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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ  РАСПОРЯЖЕНШ. 


I.  ВЫеОЧАЙШ1Я  ПОВЕДЪНМ. 

1.  (5-го  октября  1867  года).  О  размтьргь  содероннтгя  про- 
феесорскимъ  кандидатамъ  за  гранитю. 

Государственный  совать,  въ  департаменте  государственной 
эюнокш,  разсмотр'^&въ  представлен1е  управляющаго  министер- 
спюкъ  народдаго  проев^щешя  о  разм^р^  содержан1я  профессор- 
симъ  кандидатамъ  за  границею,  мн^наемь,  Высочлйшв  утверж- 
дешшмъ  5-го  октября  1867  года,  положилъ:  отпустить  изъ  го- 
сударственнаго  казначедсхва,  начиная  съ  1-го  января  1868  года, 
на  оодержате  т^ъ  профессорскихъ  кандидатовъ,  которые  будутъ 
1осд1  означеннаго  срока  отправляемы  за  границу  для  приготов- 
кт  кь  профессорскому  звашю  по  1.500  кредитными  рублями 
шцому,  со  внесешемъ,  по  установленному  порядку,  потребнаго 
1в  покрыпе  сего  расхода  кредита  въ  подлежащ1Я  подразд%лен1Я 
|шнсовыхъ  см^тъ  министерства  народнаго  просв^щешя. 

2.  (28-го  сентября  1867  года).  О  еозложенги  на  Бендерскагб 
Р^зднаю  прокурора  обязанности  присутствовать  при  испита- 
"иа^  канцелярскиа:ъ  слуокителей  на  производство  въ  п^>вий 
Шхный  чинъ. 

Государь  Имперлторъ,  по  положенпо  комитета  гг.  мини- 
острсшь,  вслр6дств1е  представлешя  управляющаго  министерствомъ 
иро](ваго  просв'Ьщешя,  Бысочлйшв  повелеть  соизволилъ:  за 
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4  ЖУРНАЛЪ  МИНИСТЕРСТВА  НАРОДНАГО   ПРОСВЪЩЕШЯ. 

неим^нхемъ  въ  Бендерскомъ  у^^зд^  предводителя  дворянства  и 
оставлешенъ  за  штатомъ  исправллвшаго  его  должность  м']&стнаго 
уЬзднаго  судьи,  обязанность  присутствовать  при  испытанкхъ  кан- 
целлрскихъ  служителей  на  производство  въ  первый  классный  чинъ 
возложить  на  Бендёрскаго  у']^зднаго  прокурора. 

3.  (13-го  октября  1867  года).  Объ  учрежденги  въ  одной  изъ 
Харьщ>^смо(^  гилщтй'  и  т^гш/мг  по  м^дшл/ьтспощ  факуль- 
тету Харьковскаго  уигмерситета  двухъ  стгтендги  въ  ознаме- 
менованге  памяти  спасенгя  драюцгьнной  жизни  Государя 
Императора  4-10  апргьлн  1866. юд.а. 

Богодуховское  земское  собраше,  въ  ознаменоваше  памяти  спя- 
сешя  драгоц']^нной  жизни  Государя  Императора  4-го  апр'Ьдя 
1866  года,  постановило  учредить,  на  счетъ  суммъ  земства,  дв']^ 
стипенд1И  въ  одной  изъ  Харьвовскихъ  гимназхй  и  зат1(Мъ  по  ме- 
дицинскому факультету  Харьковскаго  университета,  по  250  руб. 
въ  годъ  каждую  стипендаю,  на  сл^дующихъ  основан1яхъ: 

'  1)  Право  на  стипендш  им^ютъ  два  лучшихъ  и  бол^  способ- 
ныхъ  ученика  Богодуховскаго  у4зднаго  училища,  безъ  разлишя 
сословШ,  но  принадлежащихъ  къ  недостаточному  семейству. 

2)  Стипенд1атъ  земства,  пройдя  курсъ  гимназш  и  универси- 
тета  ^а  счетъ  земства,  обазанъ  прос^жить  въ  уЗД  на  слу*б* 
земства  семь  л^тъ,  получая  за  это  время'  половинный  окладъ  про- 
тивъ  т-Ьхъ,  которые,  состоя  на  служб*  земства,  не  обязаны  ему 
образовашемъ. 

3)  Стипенд1атъ,  пройдя  курсъ  гимназически  на  свой  собствен- 
ный счетъ  и  окончивпой  образоваше -на  счетъ  земства  только  въ 
университете,  обязанъ  прослужить  земству  у^^да  пять  л^тъ  за 
половинный  же  окладъ. 

4)  Богодуховская  у']^здная  земская  управа  обязана  сд'бдить  за 
успехами  стипенд1ата,  и  если  онъ  по  своему  поведенш,  по  недо- 
статку прилежашя  или  отсутствш  прнз^атя  къ  медицинскивсъ 
занят1ямъ  окажется  неспособнымъ  продолжать  образовате  на 
счетъ  земства,  управа  обязана  его  заменил;  другимъ,  бол^е  Ьпо- 
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собшшъ,  и  представить  дервону  земскому  собршю  ф^тич^оия 
освоващя,  побудивппя  уораву  перем^Бнить  стипендиата. 

По  всеподданнейшему  докладу  управдяющаго  мивистерствомъ 
шфоднаго  щюсв^щешя,  Государь  Императоръ  Высочайше 
омзвашаъ  на  учреждете  на  счетъ  Богодуховскаго  земства  двухъ 
сшювдй  на  предполоакенныхъ  земскимъ  собрашемъ  услов1ахъ.  . 

4.  (13-го  октября  1867  года).  Объ  учрежденги  при  2-й  Шее- 

■    • 

Ш)й  шмнагги  ^стипепдги  М.   В.  Ломоносова». 

Гос7ДАРь  Императоръ,  по  всеподданнейшему  докладу  управ- 
дяющаго миннстерствомъ  народнаго  просвещешя,  Высочайше 
соизволклъ  на  учреждеше  прв  2-й  Шевской  гимнавш  Ломоносов* 
сюй  стипендш,  съ  предоставлетемъ  статсъ  -  с^фетарю  Дедянову 
утвердить  правила  объ  означенной  стнпенд1и. 

5.  (13-го  октября  1867  года).  Объ  учреоюденги  при  Еурбкой 
х^мнапи  стипендЫ  съ  наименовангемъ  ея  ^стипендгей'  тайнаго 
совптника  Фойгтат». 

Чдевн  педагогическаго  совета  и  служащхе  при.  Курской  гим- 
иш,  въ  знакъ  ражешя  своего  къ  иену  совета  министра  на- 
родааго  просв^щешя,  тайному  советнику  Фойгту,  занимавшему 
п  Харьвовскомъ  учебномъ  округе  должности  ректоре'  универси- 
КТ&,  потомъ  помощника  попечителя  и  наконецъ  попечителя,  вы- 
№ш  гелаше  вносить  пополугодно  определенный  каждымъ  изъ. 
С11>ащ11хъ  проценгь  съ  получаасаго  ими  по  гимназш  содервка- 
01  впредь  яо  обрааовааая  капитала,  проценты  оъ  коего  состав^ 
1Ш  бн  не  кен^  75  руб.  въ  годъ.  Деньги  эти  предназнаяаютея 
ш  выдачи  въ  пособ1е  бФднЬйшеку  и  достойнейшему  учевику 
Кпкюй  гимназш  изъ  д^тей  училнщныхъ  чиновнибовъ  тамошней 
лревцн,  съ  присвоеи1емъ  этому  ученику  наименовашл  «стилен-, 
юа  тайнаго  советника  Фойгта». 

Диооставлешяуцомянутаго  капитала  взносы  служащихъ  пред^ 
^^^кшево  обращать  въ  билеты  внутреиняро  5°/о  съ  выигрыш&ми 
'^^  съ  т^мъ,  что  если  могупцй  пасть  ва  эти  билеты  внигрышъ 
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ВОСПОЛНИТЬ  нужвый  капиталь,  то  взносъ  появертвованй  прекра- 
тится; если  же  выигрьшгь  превпсить  цифру  капитала,  то  изношу 
жертвователи  предоставляютъ  себ^  право  дать  общеполезное  на- 
значен1е  по  своему  усмотр'Ьнш). 

Всл^Ьдствхе  представлешд  обь  дтомъ  попечителя  Харьвовсвйго 
учебнаго  ощ>уга  и  по  всеподданнейшему  докладу  управляющага 
министерствомъ  народнаго  просв^щенк^  Государь  Импвраторъ 
ВсЕмилоотивъйшЕ  соизволилъ  на  приведете  въ  исполнеше  изло- 
ж^шаго  предполоаБен1я  педагогическаго  совета  Еурской  гимназш. 

6.  (13-го  октября  1867  года).  О  дозволенш  поставишь  еъ  одной 
ть  млъ  Казанской  1'й  гимназги  портреты  нынгьшнихъ:,  ми- 
пштра  народнаго  просвтьщетя  и  попечителя  Еазанснаго  учеб- 
наго округа. 

Всл^дстхе  ходатайства  сов'Ьта  Казанской  1-й  гимназш  и  по 
всепрдданЕ^йщему  докладу  управляющаго  министерствомъ  народ- 
наго  просв'бщешя,  Государь  Императоръ  Всбмилостивъйше 
соизволилъ  разрешить  поставить  въ  одной  изъ  залъ  упомянутой 
гимназш  портреты  нын^пгаихъ:  министра  народнаго  просв']Ьщешя 
и  попечителя  Казанскаго  учебнаго  округа. 

7.  (13-го  октября  1867  года).  О  замгьщенги  въ  гимназгяхъ: 
Костромской  и  Бладимгрской  3-хъ  свободныхъ  вакансгй  пенею- 
,неровъ  имени  Его  Величества. 

Государь  Императоръ,  по  всеподданн^^йщему  докладу  управ- 
ляющего минивтеротмягь  народваго  просв^щешд,  Выоочайшв 
соивволилъ  на  пом^щеше  паишонерами  Его  Величества  на 
им^пцяся  важансш  въ  гимнавхяхъ:  1)  Еостромской  -  Ивана  ^?Аэ^ 
несененаго,  сына  умершаго  талхяпвяго  затоноучителя,  и  Николая 
Давыдова,  сына  штатнаго  смотрителя  Рузскаго  у^днаго  училшца 
и  2)  Владим1рской  —  Михаила  Жаркова^  сына  бнвшаго  штатнаго 
смотрителя  училищЪ)  а  въ  последствие  дворянскаго  заседателя 
Можойскаго  эемскаго  суда,  и  Алексея  Соловьева^  сыва  быв*- 
шаго  учителя  Зарайокаго  уевднаго  учил1ща4 


■мввтЕшвпшпша  р)шюпшшш(»  7 

8.  (13НГ0  оювбрл  18в7  года).  Обь  учр^оюдтм  ^ститепдги 
Анны  Смемев&й*^  в^  В^онежсш>лп  Ма^Лтшшмь  у^и^лкщь  Х-га 

Вдова  губернскаго  секретаря  Анна  Акимовна  Оавелвева  яго* 
ляха  авешше  учредить  въ  Воронеявскохь  Мар{1Шско1гь  «вйею]^ 
ушищ^  1-го  разряда,  на  жертвуемый  ею  хйляталъ  2.000  руб.^ 
заключающ1всд  въ  двухъ  ш[тя11роцентнкхъ  билета:к%,  одну  стапен- 
дпо,  для  образовашя  д^вицъ  шьъ  (^^^щ!кЛт№^%  семейства,  бею 
{шлич1я  звашй,  преимущественно  изъ  круглыхъ  сиротъ. 

Государь  Императоръ,  по  всеподданнейшему  о  семь  докладу 
управлдющаго  министерствомъ  народнаго  нросв^щевод,  Высо- 
чайше соизволилъ  какъ  на  присвоеше  упомянутой  стипендш, 
с^мгласно  желашю  д^ддтвдрацш I |^^I^||^Ц^^  ад^^здррадЦ  «стипендш  Анны 
Савельевой»,  такъ  и  на  предоставлете  министерству  народнаго 
просвйв^етя  издать  полопете  о  сей  етане&д1и,  №  услов1ях^  нред- 
ложеяныхь  аертвоватедьшцею. 

9.  (13-го  октября  1867  года).  Объ  уч^ежденги  ^стипендш 
татюкаго  соетьтника  Горталощш  въ  Казаискомъ  Марггшскомъ 
женсномъ  училищгь  1-ю  разряда. 

На  общемъ  съ^зд^  дворяцъ  Казанской  губердцк  дворанами 
Казансваго  у^да^  по  постановдавш  л^^ъ^  состоявшемусд  18нга 
дшЕабрл!  1865  года,  собраны  ро  подашск:Ь  деньгд  ^еиы^тц  с^рок^^ 
Р]К.  и  переданы  въ  подечитед^ный  сов^тъ  Еаз^р|;аго  Маршн-) 
(жаго  овенскаго  училища  1-го  разрада,  для  платы  з^  учеше  В1) 
шшъ  учклищ'Ь  одной  воспнтанницц  ^взхг  дочерей  б^дныхъ  дво*^ 
рогь  потомственннжъ  ^иш  д]9пща:'^,  ю>  теченхе  щести  л^тъ,  «1 
Ш1ять  додеавой  дда  дворянъ  {(^^занскаго  у^^да  хфедводитедьской^ 
п  течеше  тре^грь  трехл^тй,  детальности  с^^Атскаго  советника 
Г(фта2ова.  . 

В4и^ств1е  сего  попечцте^ьщщ  ^ав:1^т^  Еазавскаго  Мар]нн- 
ешо  женскаго  училища  1-га  разряда  хадат9йС(гвйВ1И'^  чрезз»  поп 
тяятыя  Базацомш^  учебнцго  ^мфуга  об^  учрещецш  дфи  одщяг 
кляожь  учнлищ^^  срщщдщ.ст^та(аг9,оов1^тащ&}1  Горт^И^ра, 
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ГосуДарь  Импврлторъ,  по  всбшддшш:6бще]гу докладу  о  семь 
управлшощаго  ниаистерствомъ  народнаго  1!рос9Ь1ц«Н1я,  Вноо- 
ЧАЙШЕ  соизволилъ  вакъ  на  присвоеше  упомянутой  стипендиг  ихе- 
новашд  «СХИП6НД1И  стахскаго  сов'Ьтндка  Горталова»,  тавъ  и- на 
цредосфавдеше  зшнистарспсву  дародцаго  просв&щешд  ивд^^ть  шь 
ложеше  о  еей  стнцецдщ  на  осеованщхЪ)  издоженБЫХъ  въ  нрог- 
ект^  шавоваго  полоавенш,  еоставденншъ  попечнтельщшъ  совФ^томъ 
Камшсваго  Марищошлю  «еяоваго  у^(илшца  Ьго  радрща« 


II.  ВЫСОЧАЙШЕ  ГГРИШЫ.    ^ 

Пчю  сентлбр4  1867  года  (^&  17).  Дазначатсл:  чиноввошъ 
особнхъ  поручетй  У1  класса  при  государственнонъ  контррлер%| 
д]Ьйствительный  статскш  сов^тникъ  Бараиовскгй — главнымъ  ин- 
спекторомъ  училищъ  западной  Сибири.- 

51-го  сентября  1867  года  (№  18).  Уп^ерждаются :  ординар- 
ный профессоръ  ИмпЕРАторсЁАго  Х^рьковскаго  университета, 
действительный  статск1й  сов^таийъ  Еочетовь  —  вновь  ректоромъ 
С^го  университета  йа  четыре  года,  съ  1-та  сентября  1867  года. 
Деванъ  физико  -  математическаго  фавуль*гета  Императорокаго 
О.-Петербургскаго  университета ,  ординарный  •  профессоръ ,  дей- 
ствительный статскШ  советникъ  Кессмръ  —  ректоромъ  сего  уйи-- 
вёрситета,  съ  увольнейемъ  ^тъ  должности  дейана,  съ  4-го  сентября 
1867  года,  со  дня  избранк  въ  ректоры,  но  19-ё  сентября  1868 
года,  по  день  окоячан1я  пя(гилет{я,  на  которое  оставлеяъ  на 
слуя1бе  при  уяиверсйтетЬ.  Адъюнктъ  Имйераторской  Академ}и 
Наукъ,  действительный  статскШ  советникъ  Безобразовъ — экстра- 
ордййарнымъ  академикомъ  Но  политической  экономш  и  статистике, 
съ  4-го  августа  1867  года.  Командируется  за  границу  еъ  уче- 
ною Ц1ьл%ю:  ординарный  профессоръ  Императорскаго  Дерйт- 
скаго  университета;  статскШ  советнйьъ  Рейснеръ — ^на  шесть  *е- 
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сяцевъ.  Продолжается^  по  болтьзни^  срокъ  отпуска  за  границу: 
щ&пару  Моековсваго  пубдганаго  и  !Румвнцевсжаго  музеевъ,  въ 
долвности  гофмейстера,  дМствятельному  статскому  советнику 
^^ашкову — по  25-е  сентября  1867  года.  Врачу,  состоящему  при 
ушищахъ  С.-Петербургской  дирекщи  училищъ,  Монасевичу  — 
на1етнре  м^^сяца. 

6-го  октября  1867  года  (^6  19).  Производится  ва  отличге: 
пень  БнсочАйшв  учреждеянаго  въ  Москве  комитета  охране^ 
ВЦ  народнаго  здрапя,  деванъ  медицинскаго  фахухьтета  Импк- 
РАтогскАго  Московсхаго  университета,  ординарный  профессора 
сего  университета,  статскШ  сов^Ьтяикъ  Полупит — въ  д^Ьйстви- 
тшнве  статсше  советники. 


111.  ВЫС0ЧАЙШ1Я  НАГРАДЫ. 

Государь  Императоръ,  по  положенш  комитета  гг.  мини- 
стровъ,  всл%дств1е  представлешя  управляющаго  министерствомъ 
народнаго  просв^щешя ,  г.  товарища  министра,  Всвмилости- 
в%йшЕ  соизволилъ  пожаловать:  учителю  Бамышловскаго  у^зднаго 
ушшца,  состоящему  въ  ХП  классе  Василш  Епишину  и  учи- 
тело  Лобаскинскаго  волостнаго  училища,  крестьянину- собствен- 
Щ  села  Нивовки,  Серг^^ю  Оедорову ,  серебряныя  медали  съ 
ВДшсью  «за  усерд1е»,'для  ношен1я  на  груди  на  Александров- 
оюй  лентЬ,  за  труды  по  части  народнаго  образоватя;  и  штат- 
нону  смотрителю  Кобелякскаго  у4зднаго  училища,  коллежскому 
мсессору  Никит']^  Евстафьеву ^  серебряную  медаль  съ  надписью 
*за  сдасеше  погибавшихъ»,  на  Владимхрской  лент%,  для  ношешя 
й  петлице. 


10  журвАлъ  аяюяаиюстаА.  ядродшкхо  пиммщвша. 


IV.  ММШСТЕГОКШ  МСЛ0Р>ЖЕИ1в. 

1.  (4-го  октября  1867  года).  Циркулярное  предложенге  на- 
чальствамъ  учебнихъ  округовъ  о  порядить  производства  строи 
телъныхъ  работъ  въ  подвгьдомственныхъ  заведепгяхъ. 

На  основатд  Свод.  Закон,  (изд.  18&7  г.)  т.  X,  ч.  Ь  закон, 
граж.  ст.  18^  н  1891,  ховяйсгаевшш  или  щюй,  оецодрадныД 
снособъ  постройки  и  ПОЧИНКИ  вдан1й,  приюццежащихъ  в^^т^ 
тедьственшшь  учрекдвшлнъ,  моакетъ  бть  додущенъ  дищь  в^ 
сдучаахъ,  издоа&шннхъ  въ^  ^{бвеирввеяевщтъ  с?атьахъ,  инещф^ 
если  на  торгъ  и  переторжку  никто  щ  яшап^са  иле  авитоа  одш^ 
лицо,  или  же  если  торги  окажутся  неправильно  произведенными 
и  наконецъ,  если  состоявппяся  на  торгахъ  ц'Ьны  признаны  бу- 
дутъ  невыгодными  для  казны.  Постановлеше  дто  обязательно  для 
вс^хъ  безъ  исключевоя  в^домствъ  и  правительственныхъ  учреж- 
дешй  и  должно  быть  безусловно  соблюдаемо. 

Им^  въ  виду,  что  въ  носл^^днее  время  нер^Ьдкр  поступали 
въ  министерство  народнаго  просв^щешя  ходатайства  о  производ- 
стве въ  зданшхъ  учебдыхъ  заведенШ  хозяйственнымъ  опособонъ 
работъ,  на  которыд  не  было  сд&иацо  установленвыдъ  торгрвъ  и 
переторжки ,  упровляюдцй  мииистерствомъ  народнаго  11росв:Ьщен1а 
считаетъ  долгомъ  докорнМше  просить,  начальства  учебных1^  оцру- 
говъ  на  будущее  время  въ  точносх|[  руководствоваться  существую- 
щими по  сему  1ц>едмету  узаконешями  и  испрашивать  разр^ещд  на 
совершеше  работъ  хозайственнымъ  способомъ  лишь  въ  случаахъ^ 
указанныхъ  въ  вышецриведешшхъ  статьяхъ  Свода  Законовъ. 

2.  (18-го  октября  1867  года).  Циркулярное  предложенге  на- 
чальсшвамъ  учебнихъ  округовъ,  о  требованги  отпуска  пенсги 
малолгьтнихъ  дгьтейу  воспитывающихся  въ  казенныхг  учебныхг 
заведепгяхъ  не  на  счетъ  казны. 

На  основанш  24Ьй  и  242-й  ст.  пенс,  уст.,  пенсш  малолЪт- 
дихъ,  воспитывающихся  въ  учебныхъ  завёден1яхъ  не  на  счеп 


квшян,  ае  11репращаж>9ся  производствои^ь,  а  отсылаются  къ  на- 
чадм;тву  гкхъ  заведеш!,  ]воФорое  вяоситъ  пекеюникш  деньщ  въ 
креднтншЕ  установдешя  для  приращешя  процвжталш,  и  ввцаегь 
(шва,  ниФст^  съ  лроцентнн,  воспитанникамъ  и  воспитаяницажъ 
на  выкод^  яхъ  иэъ  ваведешй. 

Между  т^мь  ббльшая  часть  Ыхъ  пеасШ  исключается  изъ  рас- 
хода, или  аа  ооетуплетемъ  п)е&с]!«нвровь  и  пенаонеровз!^  въ  ва- 
эевння  т^ння  ааведешя,  так»  какъ  въ  учреадешяхъ  министер- 
ства финаноовъ,  оравзвципцигБ  вкдачу  иевсяй,  не  инДется  св4- 
д^Ёшя,  что  сш  малол^твае  лоетупили  въ  тЬ  ааведешя  не  на  кавен* 
ное  содержалое ,  или  ва  нетребовашелъ  пенал  бол^е  двухъ  лЬтъ, 
такъ  какъ  упоканутыя  у^феввдетхя,  ие  ю/Ош.  требовавоя  началвсхвъ 
учебенхъ  заведешй  и  св^^вЫк,  чт^'  восхштвшаюицеса  въ  щихъ 
иенсшнерн  и  пенаоиерки  нах<датся  въ  жишакь  и  ие  достигли 
еовершеннол1т1я^  не  могутъ  отсшать  туда  сл^^дукяцихъ  ва  нихъ 
пенс1онвыхъ  денегь.  Отъ  этого  въ  нишютеротво  финаяоовъ  2Ю* 
стоянно  постудаютъ  проеьбн  отъ  иат^)вй  или  опевуш№1^  тако- 
выхъ  восш19анииш)1№  и  воспитанницъ,  внпущенншъ  ижь  учебныхъ. 
эаведашй,  о  воаобнавлеши  ит  ]цю(изве>дства  пеисш,  съ  вБцачею 
оныхъ  и  ва. время  иахождешя  ихъ  въ  ужбвнхъ  заведешяхъ,  чтд 
вовлекаетъ  министерство  финаиоовъ  въ  иереаяслу^  какъ  сь  учеб^ 
ннми  заведешями,  въ  которыхъ  т^  пенсюнеры  или  пенсюнерки 
воспитывались,  такъ  и  съ  подведомственными  ему  м'Ьстами,  замед- 
ляетъ  выдачу  пенсш  воспитаннивамъ  и  воспитанницамъ,  въ  кото- 
рыхъ они  особенно  нуавдаются  но  выходе  изъ  заведен1Д,  и  ли- 
шаетъ  ихъ  процентовъ  на  пенсЬяныя  деньги  за  время  ихъ  вое- 
питатл!. 

Г.  министръ  финансовъ,  усмат1№вая  изъ  д^лъ  вв^гревнаго  ему 
министерства,  что  начальства  учебныхъ  заведенШ  министерства 
народнаго  просвещев1я  не.  всект^а  требуютъ  сл'бдуюпця  восоитаи- 
нккамъ,  нолучакщимъ  стияендш  не  изъ  суммъ  государствениаго 
казначейства,  пенсш  во  время  нахожден1я  ихъ  въ  гЬхъ  заведе- 
ишкЪу  оообцнлъ  о  вн18ви8ЛожеШ4М1Ъ'  мипг(9герству  народнаго 
цроев^щешл,  на  тогь  вояецъ,  не  привнано  ли  будетъ  необ»)да-- 
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мЕшъ,  въ  видахъ  какъ  лр^сращешя  издишней  перепиши,  тавъ 
и  внгодъ  саиихъ  воспитанниховъ ,  сдфдать  распоряавеше ,  чтобъ 
упомхнутнл  нач&АСтва,  ш  поступденш  во  вверенный  иось  учеб* 
ныя  заведевол  малол'Ьтнихъ:  1)  отбщ)ади  отъ  опред!Ьллк>щихъ  ихъ 
лицъ  св^%н1Я,  не  назначена  ли  поступающимъ  пенек,  и  о  г1хъ 
изъ  нихъ,  которкя,  по  силН^  241-й  и  242*й  ст.  пенс,  уст.,  яиЪютъ 
право  на  сохраневае  имъ  сихъ  пенс1й  и  во  время  воспитаяш, 
сообщали  главному  казначейству  или  каэеннниъ  падаталгь  (судя 
по  тому,  откуда  имъ  назначена  пенс1Я  кь  производству)  о  пейс- 
влючбнш  оныхъ  изъ  расхода  и  2)  неупустительпо  за  т^мъ,  въ  из- 
вестные ^)оки  (во  всякомъ  случае  до  истечешд  двухъ  л^тъ  посл^ 
последней  ввдачи  пенсЦ),  требовали  отпуска  ихъ  въ  тЬ  учебный 
заведешя,  а  въ  случае  смерти  таковнхъ  пеисюнеровъ  или  дости- 
аевоя  ими  пенс1оинаго  совершеннол^Ьтк  ув^^домдали  казначейства 
и  палаты  для  завнсащаго  распордакешд  объ  иекдюченш  назначен- 
пыхъ  имъ  пенсШ  ивъ  расхода. 

Всл^дствхе  сего  предлагается  министерствомъ  народнаго  про- 
св&цета  началшикамъ  учебныхъ  округюъ  сделать  рашюряакеше 
къ  првведен1Ю  предположешя  статсъ-секретаря  Рейтерна  въ  испоя- 
неше,  съ  т^мъ  чтобы  временемъ  по  второму  пункту  назначенъ 
былъ  октяфь  мЪсяцъ  каждаго  года. 

3.  (18-го  октября  1867  года).  Правила  для  стипендги  вг  па- 
мять академика  М,  В:  Ломоносова^  учрежденной  при  Егев- 
ской  2'й  гимназт. 

(Утверхдевы  г.  управдяющцхъ  министерствохъ  народнаго  дросв']^щев1я). 

1)  Стипенд1я  въ  память  русскаго  академика  М.  В.  Ломоно- 
сова оостаиняась  изъ  2.037  руб.  23 Vз  коп.,  пожертвованныхъ 
одулкащими  въ  ИмпЕРЛторскомъ  университете  св.  Владимхра  и 
въ  Шевскомъ  учебномъ  окрух^^,  для  образовашя  въ  одной  е8ъ 
тимназ1й  Кхевскаго  учебнаго  о]фуга  даронитййшаго  ивъ  крестьян-* 
скихъ  д'Ьтей. 

2)  На  упомянутый  капиталь  им^тъ  быть  прхобр^тены  госу- 
дарствевныя  бумаги  5^^  ^/р  ренты,  и  проценты  отъ  сего  каин-* 
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т&жа  употреблаемн  на  восптате  въ  Б1евско1  2-й  тюсиа^  даро- 
вктЪйшаго  ученика  изъ  врестьянсваго  сослов1Я« 

3)  Огт1енд1я  эта  именуется  «етивевдаею  М.  В.  Ложояосова». 

4)  2-я  гтш&81я  получаетъ  на  содержате  н  етипендио  про* 
центы  изъ  упомянутаго  кашггада. 

5)  Шбрате  на  Лоновоссшсвую  стипендио  достойн^йшаго  изъ 
учениковь  гшшаз1й  Шевсваго  учебнаго  округа  предоставляется 
нопечнтелъсвоиу  совету.  Воспитаннивъ  этоть  додженъ  быть  пра- 
вославнаго  испов^дашл,  руссваго  происхоа&дешя,  поведешя  отдич- 
наго  и  облзвлъ  вм^ть  по  щ^айцей  н^р^  изъ  половины  щюпода- 
ваеныхъ  щюдмеювъ  весьма  удовлетворительный  отметки. 

'6)  Л0М0Н0С0ВС1ПЙ  стипенд1антъ ,  не  удостоенный  перевода  въ 
высппй  классъ  всл^Бдствхе  неудовлетворительныгь  усп^ховъ,  ли- 
шается стипендаи,  и  вакантное  м^сто  замещается  другамъ  достой- 
нЁйшюгь  лицомъ.  Обсуждеше  хфичинъ,  по  которымъ  стипендхатъ 
лишается  стипендш,  предоставляется  попечительскому  сов'Ьту . 

4.  (18-го  октября  1867  года).  Положенье  о  стипендги  Анны 
Саве^§Ь€во^^, 

(Утверждено  г.  удрамятпщшгь  вивистерствомъ  народнаго  просв^щен1я). 

• 

1)  При  Воронежскомъ  Маршнскомъ  женскомъ  училище  1-го 
разряда  учреждается  на  пожертвованный  вдовою  губернскаго  сек- 
ретаря Анною  Акимовною  Савельевою  капиталъ  одна  стипендая, 
съ  прнсвоешемъ  оной,  съ  Высочайшаго  соизволешя,  послЪдо- 
вавшаго  по  всеподданн'&йшему  докладу  управляющаго  министер- 
ствонъ  народнаго  просв^щенк  13-го  октября  1867  года,  наиме- 
новашя  «стипендш  Анны  Савельевой». 

2)  Жертвуемый  Савельевою  капиталъ,  заключаюпцйся  въ  щх% 
штшроцентныхъ  (Йметахъ  на  сумку  да*  гасаш  рублей,  пере- 
дается  Воронежскому  Маршнсвому  женскому  училищу  1-го  раз- 
ряда, ЯШ  хранешя,  вм%ст%  съ  суммами  оному  принадлежащими, 
вь  м^^стномъ  казначействе.  Получеше  процентовъ  съ  этого  вапи^ 
тала  и  распоряжеше  ихъ  употреблетемъ  предоставляется  попе^ 
чительному  совету  училища. 
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3)  Ивъ  процентовь  С!Ь  ошаченнаго  выше  пелт^ялл  25  руб. 
назначаются  на  уплату  за  обучеше  етяоендхатви  въ  женсвомъ 
училище  обазаФельншгь  преднетакъ,  а  остальные  75  руб.  на  ея 
содарваше^  то-есть,  на  доставлеше  ей  цом^щен1я  состоломъ,  на 
платье,  обувь,  б&1ье  и  учебныд  пособш. 

4)  Опшенд1атва  ивбнраетсл  йзъ  числа  •б'бднМишгь  д^тей, 
безъ  разлйЧ1Я  двашн  родителей,  при  чемгь  преимущество  переде 
другтш  должно  принадлежать  круглой  сиротб.  Выборг  стилен* 
Д1атки  принадлежитъ  вкладчице  пожертюваннаго  вашэтала  при 
ея  жизни,  посл^  же  смерти  ея  право  выбора  привадлежитъ  ис- 
ключительно попечительному  совету  женскаго  Маршнсваго  учи- 
лища. 

5)  Доколе  будетъ  продолжаться  существо^аше  квартиры  уче- 
ницъ  Маршнскаго  женскаго  училища,  состоящей  при  Воронеж- 
скомъ  «Училищ'Ь  Трудолюб1Я»,  желательно,  чтобы  стипендхатка 
помещалась  въ  этой  квартире.  Въ  случае  невозможности  пом^- 
щешя  стипендиатки  цо  какимъ-либо  обстоятельствамъ  въ  квар- 
тире* при  Училищ*  Трудолюбхя,  или  въ  случа*  прекращешя  суще- 
ствовашя  сей  квартиры,  помещеше  стипенд1атки  въ  какомъ-лнбо' 
благонадежномъ  семейств*,  или  у  ближайшихъ  благонадежныхъ 
родственниковъ ,  или  наконецъ,  другиМъ  какимъ-либо  способомъ, 
будетъ  зависать  отъ  усмотр*н1я  и  распоряжешя  попечительнаго 
совета  училища. 

•  •  • 

6)  Въ  случа*  превращен1я  существовашя  или  кореннаго  пре- 
образован1я  училища,  капиталь  и  право  распоряжешя  процентами 
съ  онаго  передается  попечительнымъ  сов*томъ  въ  то  заведенхе, 
которое  заменить  собою  женское  училище. 

7)  Если  бы  по  швому-лобо  случаю  оказались  остатки  отъ  100 
рублей  проц^товъ  на  полное  содержаше  и  обучеше  ртицшдшгки, 
то  ВЦП  остатки  долашы  сохраняться  особымъ  счетомъ  по  кассЪ 
училища  и  должны  быть  выдавн  въ  пособхе  стшюндхатк*  цо  вы- 
ход* ея  ивъ  училища  по  окончан1я  ^урса. 
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5.  (18-го  окиб1»;Л|^  ]^^«.^^0VIА(М|^Я#Ч)1(ЧN^ 
стю  савлптшса  Гарпмлова. 

(Утверждено  г.  упрашяющЕмъ  мншгстерствомъ  народнаго  просвещения). 

Въ  память  полезной  для  дворянства  Базанскаго  у^^да  1фед- 
юртельской  д^Бятельности,  въ  прододжеше  трехъ  трехл^тШ,  стат- 
скаго  (хш^тнива  Гавршла  Ивановича  Горталова,  дворянами  сего 
у^зда  похертвованъ  капитал ъ  въ  двести  сорокъ  ру0.,  для  учреж- 
дешя  въ  Еазанскомъ  МаршнсБомъ  акенскомъ  училище  1-го  раз- 
рщ  одной  стипендш. 

2)  Стипендгя  эта  учреждается  на  шесть  лЪтъ^  съ  прнсвоешемъ 
оной,  съ  ВысочАйшлго  разр^шешя,  наименовашя  стидендш 
ттскаго  советника  Гавршла  Ивановича  Горталова  и  щюдостав- 
лется  одной  изъ  дочерей  б^дныхъ  дворянъ  потомственшахъ  или 
лпвыхъ. 

« 

3)  СтипендхатБЯ  избирается  статскимъ  сов'Ьтникомъ  Гортало- 
вшгь,  а  по  смерти  его  дворянами  Базансваго  у^да. 

4)  Въ  случае  смерти  самой  стнпендктки  или  выхода  ея  иэ^ 
уташща  до  овончашя  курса,  на  открывшуюся  вакансш  изби- 
рается другая  съ  т^мъ  однако  условхемъ,  чтобы  оставшаяся  въ 
налгаяости  сумна  изъ  240  руб.  была  распределена  такимъ  <У5ра- 
эонъ,  чтобы  вновь  избранная  стипендхатка  могла  окончить  пол- 
ный курсъ  учешя. 

5)  Стипендаатка  обучается  обязательнымъ  и  необязательнымъ 
1феднетамъ. 

6)  Собранный  на  учреждеше  стипендш  деньги  двгьсти  соро1а 
руб.  хранятся  въ  общественномъ  банк%  города  Казани,  для  при' 
ращешя  процентами.  Изъ  сей  суммы  ежегодно  отчисляется  сорокъ 
руб.  въ  пользу  училища  за  обучеше  стипендхатки. 

7)  Сумма,  могущая  накопиться  въ  течете  6-ти  л'Ьтъ  отъ  про- 
Фнтовъ  съ  упомянутаго  капитала,  за  взносомъ  платы  за  право 
Тренья,  должна  быть  выдана  стипенд1атк%  по  окончаши  ею  курса 
й  училище. 
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Проживающ1й  въ  С.-Петербурге  врачъ  В.  Муррей^  во  изб'Ь- 
жаше  излшиней  переписки  и  издержевъ  по  высыле^  изобр'Ьтен- 
ныхъ  им1^  и  часто  требуемнхъ  учебньши  заведетями  аппаратовъ 
для  вентилящи,  сообщилъ  министерству  народнаго  прос&^щешя, 
ддя  онтблшковашя,  (^дуюпрд  св^д^ша  о(^  устройстве  н  сп<ь 
собе  "ехъ  прим'Ьйешя: 

А.  Берется  обымовенный  цинковый  листъ,  разграфляется  вдоль 
И  поперекъ  лишями,  на  разстояши  четьфехъ  линШ  одна  отъ  дру- 
гой, и  на  нерес^чешягь  ихъ  просверливаются  дырочки  не  болФе 
одной  лиши  въ  Д1аметре.  Въ  середине  листа  приделывается  ру- 
коятка, а  по  краямъ  три  заостренныя  задвижки. 

Б.  Применеше  вентилятора  тоже  очень  просто:  отпираются 
обыкновенная  форточки  и  на  м^сто  .летней  въ  самый  фальцъ 
вентиляторъ  плотно  вставляется  и  прикрепляется  крайними  зад- 
вижками. Въ  такомъ  виде  форточный  вентиляторъ  оставляется 
на  часъ,  два,  три  и  более.  По  минованш  надобности  вентиляторъ 
вынимается,  и  форточки  снова  запираются.  Или  въ  летнихъ  фор- 
точкагь  вместо  стекла  вставляется  разъ  на  всегда  такой  листъ. 

Чтобы  стекла  не  замерзали,  следуетъ  вокругъ  форточнаго 
пространства  вставить  промежуточную  рамку  въ  роде  коробки. 


^ 
I 

I 
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!■  ВЫбОЧМипп  НОВЕЛоМпь 

10.  (ДО-ГО  о«м1^  ^867  д^т]^  0(к1  цщк^мпт  п  м^родщ.$1Шг 

ВяоочАйшк  утверакдевннт  ]1Н%н1е1гь  гсюударственнаго  со- 
вета повеЛво: 

1)  Ддя  аЪегчеша  жижляжь  Енисейской  губерши  способовъ 
а  хоетаи^^  дймхъ  гшшазтескаго  образован^Ф  И'  по  вшг- 
шшю  въ  сд&онному  сими  жителями  пожертвованию  на  уфеж- 
доне  в%  городе  Брасно^цфойк  гш1над{н,  образовать  тамъ  таковое 
пвед^е,  на  осяовашихъ  устава  и  штатовъ  гимназШ  и  прогим* 
таЛ^  ВнсочАЙшв  утв^жденныхъ  1^го  ноября  18&4  года. 

2)  09вр]ше  римназш  нроизводита  постепенно,  начиная  съ  1-го 
Ш1  1868  г.,  по  м%р&  отпуска  на  эту  гимназш  суммъ,  которыя 
бдуть  вноеимн  въ  см^тк  министерства  народнаго  просв'Ьщешя, 
еь  тЬмъ  чтобы  съ  открнпемъ  въ  1872  г.  высшаго  класса,  Бра- 
аишрсвая  гимна81я  могла  получать  уже  всю  следующую  на  ея 
оод^^жаше  сумму,  по  21380  р|б*  въ.  п^. 

3)  Причнтаюпцеся^  по  нсчислешю  министра  народнаго  про- 
оЬцешя,  на  первнй  годъ  сущеспюван^я  гимназ!я  9.580  р.  ас- 

жъ  отцусву  Н8ъ  государственнаго  вазяачейства,  съ  тФмъ 
18в8  году  била  отпущена  лишь  половина  этой  суммн, 
и  шрешл  еь  1*га  11оля,  то-есть,  4.790  рублей. 


81  ЖУРНАЛЪ  МИНИСТВРСТВА  ЯАРОДНАГОЧШАОВМЦЕНШ. 


4)  На  директора  Красноярской  гимназщ  Ь^ложить  зав'Ьдыва* 
ше  низшими  училищами  Енисейской  губерти,  и  производить  ему 
изъ  суммъ  государственнаго  казначейства,  наравне  съ  прочими 
губернскими  директорами  учи^шщъ,  разъ']^днБ1хъ  денегъ  по  250 
рублей  въ  годъ,  независимо  отъ  содержан1я  по  должности  дирек- 
тора гимназш. 

5)  На  будущее,  съ  1868  года,  время  заносить  въ  подлежа- 
Щ1Я  подразд']^лен1я  расходныхъ  министерства  народнаго  просв^- 
щешя  см^тъ,  надначаем»я  на  содержаше .  В^^асноярсков  гнмна- 
зш  и  на  разъ^ды  ея  директору  суммы,  по  приведённому  въ  пред- 
шествовавшихъ  пунктахъ  разчету,  то-есть,  съ  1-го  толя  1868  г. 

6)  Воспитывающихся  нын^  въ  шанпон!^  Иркутской  гш1над1и 
14  казенныхъ  пансюнеровъ,  обязанныхъ  службою  въ  Енисейской 
губернш,  оставить  въ  этой  гимназш  на  прежнемъ  осяоваши, 
впредь  до  устройства  пансюна  при  гимназш  Красноярской: 

7)  ВсЬ  рас1юряж^н1я  по  образованио  Красноярской  гимняз1я 
и  опред^ете  порядка  пост^пеннаго  открытхя  оной,  съ  соотв^&г- 
ственнымъ  увеличешемъ  суммы  на  ея  содержаше,  нредоставить 
генералъ-губернатору  Восточной  Сибири,  съ  утверждешд  минмстр|1 
народнаго  просв^щенхя, 

и  8)  Существующее  въ  городЬ  Красноярск'Ь  у&вдное  училище 
оставить  на  прежнемъ  основаши,  предоставивъ  министерству  на- 
роднаго просв1щен1я,  въ  сдуча^,  если  бы  съ  учреавдешвмъ  пос- 
назхи  потребовались  кашя-либо  въ  устройств^  сего  учидшца  из- 
м'Ьнешя,  войдти  съ  особымъ  о  тоиъ  |Представлви1емъ. 


II.  высочМинй  ПРИКАЗЪ. 

■ 

13-го  опября  1867  гояа  (^^  20).  ЛраёолакаФтсн  х^рон^ 
мандироеки  га  грашщу^  оь  ^^чежт  Ц1ьлт:  лековору  Импвг  атор^ 
окАго  С.  -  Петербургскаго  университета  Пинто  —  на  двадщпгь 
одинъ  день,  и  причисденцому  хъ  унни^терстэу  яародааро  нроввб- 
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1цен1я,  доктору  медшщнн  Дьлшнму  — по  1'*е  1юля  1868  года. 
Увольняется  въ  отпускъ  за  гранищ:  по^сегпшй  смотритель  Лебе^ 
давекаго  уЬаднаго  училища,  коллежс&Ш  еезфетарь  Капнисшъ  — 
на  шесть  м^сяцевъ,  по  болезни. 


III.  МИНИСТЕРСК1Я  РАСП0РЯЖЕН1Я. 

6.  (31-го  октября  1867  года).  Положенге  о  сберегательно- 
ссудной  кассгь  при  Нотородокой  гимназги.  - 

г 

(Утверждено  г.  управлявшимъ  иинистерствоиъ  народцаго  просв^щенхя). 

§  1.  Сберегательно-ссудная  касса  при  Новгородской  гиз/шюш 
учреждается  съ  двоякою  ц&шо:  1)  чтобы  в%  случа^^  необходи- 
мости чдемамъ  кассы  можно  было  д^ать*эаемъ  и  2)  чтобы  сбе* 
речь  И8ъ  получаемаго  содеркан1я  небольшую  сумму. 

.§  2.  Членами  кассы  могутъ  быть  только  служащхе  ш>VМИни•* 
сте^стау  н^ф^дваго  1фосв'&щвн1Я  и  нрожив1ш)Щ1е  въ'  г.  Новгороде. 

§  3.  Еасса  составддетъ  неприкосновекную  собствёвность  вс^хъ 
членовъ  ея. 

9 

§  4.  Каждый  слу2кащи1  по  министерству  народнаго,  аро<»%- 
щеа1Я  и  лроживаюпцй  въ  Новгороде,  желая  быть  членомъ  кассы, 
обдаанъ  внести  первоначально '  не  мен^е  десяти  руб.  и  эа  гЬмъ 
ежвм^&сячно  З^/о  получаемаго  содер1жан1я,  если  ати  З^/о  не  пре^ 
вышаютъ  трехъ  рублей;  въ  противномъ  слруча^,  ввносъ  ежем^^- 
сячвый  ограничивается  тремя  рублями. 

§  5.  Одинъ  язь  чхевовъ  кассы  избирается  большинствтъ  пь 
лосовъ  кассиромъ,  а  другой  кандвдатама.,  Выбсры  производятся 
ежегодно  въ  лачал^  января,  при  чемъ  пов'Ьряются  книги  и  сви- 
д'Ьтельствуетея  ваеса« 

§  6.  Баосиръ  ведетъ  шнуровую  книгу,  гдЪ  на  "имЛ  каждаго 
члена  вписываются  вс%  его  вклады. 

§  7.  Всякш  членъ  нкбетъ  нраве  д^ть  ааемъ  въ  касс^  ср(я 
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ковпине  бм^е,  кшь  на  шшгО)яа,  л  ушшлцвэб  за  это  по  V)^^ 
съ  вявяжА  е^шш  ежевНкаяво. 

§  8.  Заемъ  ц»  дматенъ  оревшшкть  еь  оррой  отюрены  екыт!^ 
сячнаго  жалованья  члена,  и  съ  дрзрчДт-всей  сущш  васеи^  раз- 
деленной на  число  членовъ;  наприн^ръ,  если  въ  васс^  будетъ  100О 
рублей  и  членовъ  будетъ  15  челов^ъ,  то  заемъ  не  можетъ  пре- 
выпшть ^^^^ руб.,  то-есть,  66  руб.;  но  членъ,  получающШ  содер- 
аашя  50  руб.  въ  м^сдцъ,  не  можетъ  занять  бол^е  50  руб.  По- 
добное ограннчете  будетъ  излишне,  когда  съ  течешемъ  времени  ^ 
сумма  кассы  увеличится  и  вкладъ  к^цв,{(Э|ГО  буд^т^  цр^^ЩЗ&^ь  его 
жалованье. 

§  9.  Всяк1й  заемъ,  превышаюпцй  сумму  и  жалованья  и  вклада, 
можетъ  быть  разр']&шаемъ  въ  общемъ  собраши  членовъ  болыпин- 

СТВОКЬ  ^/з  голосовъ. 

§  10.  Бассиръ  ведетъ  книгу  займовъ,  гд^  зашгсывается :  1) 
завюав  сумма,  2)  ц>екя  займа,  3)  срот  ушикш  и  4) ,  ярпита!»^ 
нцеся  по  займу  процеягщ.  Все  это  с]ф(6цляетса  педшмю  иеш, 
д^даищафо  заем!^ 

Дримпчаш.  Длк  об^ю^чш^я  ра8Чв1|0въ,  ааеиъ  кЬщ&ёся 
только  целыми  рублями,  и  причнтаюицеея  по  завку  про- 
центы взимаются  фассиромъ  изъ  самаго  займа. 

§  11.  Ежемесячно,  пред&  выдачей  жалованья,  щтщл  состав- 
ляотъ  ведовюохь  о.  томъ,  ехоладо  сд^дуеть  удержап  цзъ  жа«ь 
ванья  каждаго  члека  въ  кассу,  и  передаешь  ее,  жому  следуешь, 
для  нсполнешя.  Въ  «>>  же  время|  с^ооташаевоа^  ведомость  ввхадю» 
и  м&мовъ,  мшорая  ировершка  чдеками. 

§  12.  Въ  конце  года,  тсиессь^  Зк-1га  декабря,  ыА  накоош^ 
шкея  шрфщпи  раэд&шюноя  ъшщ*  чжтлмж  юсоа  ж(фовну  и 
пршшошшмтся  п|(1  нася  каадвсч)!  чмяжа^  1№  его  вкладарк. 

§  13.  Чдевъ,  не  ||йелающ1й  более  уч^сявовать  иь  «кассе,  ваг* 
являетъ  о  томъ  заблаговременно,  и  въ  конце  нееяца  цолучае;» 
все  свои  в&хады  вместе  €&  процентами,  црщогмчоцикися  «му 
по  день  заявлешя.  Если  же  въ  |;ассе  есть  евободння  налхчвша 
деньги,  т  оиъ  удюсезасфветса  немедлешю. 


* 

§  14.  Вь  ежу^А^аш^рп  чхева^  ьЛ  чшлаит^щж  ша  некь  в&ш- 
дн  д^редаккгм  щцсАщщпмъ  €№0,  а  шала  шшсЛдцжжюъ  шЛтъ^  «о 
паахн  его  Ц91^|цаютъ  »  поту  б^дЕШ»  учтоЕовь  пошазш. 

§  1^  11|щ  шшшлешх  суню  въ  касФ^Ь,  чмп  спбодинхъ 
супе»  щъ  «иадою  к  ижь  дроцштовъ  идветъ  бнжь  обрапмиша 
1ъ  гоеударспешша  хфоцшп&ш  бумага  яе  шиле,  вакъ  ет  ющ!^- 
сш  боьшшеюа  чдевшь,  ямюво  7в  томюкь.  Такш  прщщцшя 
бумага  епгтямщвтп  проадлекносп  всЬхъ  чаешшъ  каоен,  «(И'да 
б1  эти  бумаги  яи  бши  ]11мб|^^6я№кв.  Ве^&  19ощаня1  по  шямъ 
бумагамъ  д^шо»  томе  цоровну  между  иемамм. 

§  16.  Вс^  еуммн,  яе  м;фЦШ  вь  обращеша1у  а  11|^еи1яца  <^*- 
магк  передаюфе|(  дш  крамени  въ  хдрсйоввй  обцеспвшнй  Лавшг^ 

§  17.  Поверка  книгь  и  суммъ  мозветъ  быть  прогаводиха  во 
веяхое  время  членами  числом!)^  не  мен1ю  трехъ. 

§  18.  Въ  случае  прекращенк  существовашд  кассы,  всЪ  суммы 
съ  1ф(щеЕтами  разд&шютсд  между  членами  шссы. 

§  19.  Уставь  въ  настоащемъ  еговид^  остается  въ  видЪ  опыта 
ва  три  года,  по  истеченш  воторыхъ  члены  1Бассы  въ  общемъ 
гоИ^щшш  могуть  «8м&га№  и  допошить  уставь,  мш  юо  мвзвет- 
и  щщвщжь,  я  проеиф  об!^  амтатсдамою  утаерядтш  (цю  вм*- 
ет&  сь  иамйнемшси  в  дополвепшта,  жаш  опжутеа  ■уащшш  и 


§  20.  Скшрчпиосоь  шмси  Т9^ттир^пм  тошш  всеобищмт 
1рв%йвмъ  вс^x%  чмшшъ  еа  жъ  набранному  шш  расвфартиш 
1Б1Щ1.  Вешм  р|мгсрака  н  про1ми«а  сумжсь  месн  тшпшаешс 
еь  вмиюнаго,  на  (мшммшм  ^96ащ^ь  шютановмшА  о  вмяимпстъ 
ва  дмганш»  аб4т19е«втш1>. 

7.  (11-го  ноября  1867  года).  Циркулярное  предложете  на- 
чальетаамг  учебныхъ  округоеъ  объ  учреоюдент  при  гимназгяхъ 
«  Виблютеки  о  мгьстномъ  крагь » . 

Въ  ффмуляфФ  щ  Еаваневому  учебному  оцуугу  аа  овиб|^ 
еева  года,  1А  1%  между  дрочнмъ,  напечатаМо,  чм  поиетннй  гра^- 
;мшшъ  Смншаяжь  ножертвовалъ  ПермекоД  гимвавш  справочную 
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о  Иершевошъ  храй  свою  бмблотеку,  въ  которой  заключаются  н^-* 
]М)торхш,  р^дшя  ныв  А,  от1юоящ1яея  къ  дтому  предмету  книги. 

Объявляя  об1^  этокъ  въ  приведенномъ  циркуляре,  г.  попечи- 
тель Каэаяскаго  01фуга  предлоа&нлъ  директорами  подв^домствен- 
ныхъ  ему  гшшазШ  обратить  особенное  вниман{е,  на  учреждеше 
ори  втпъ  учебнахъ  втецеашхъ^Ниблгатени  о  мры^тиомъ  кра^ь». 

Иршявявва  учреждеюе  такихъ  библютекъ  въ  высшей  степени 
шлевнимъ,  министръ  иароднаго  просв^щен1Я  покорнейше  про- 
с»гь  гг.  поиеч-тедей  прочих*  учебвнгь  округо.гь  обратись  вин- 
наше  директоровъ  пшназШ  и  ннспевтороиь  пр<йгймна81й  вв^Ьрен- 
1П1хъ.  имъ  онруговъ  на  вщпеивложенную  м-Ьру  и  предложить  оную 
кгь  вьшолЁешю,  на  сколько  ^»то  скажется  вовможнымъ. 


IV.  ПРИКАЗЪ  УПРАВЛЯВШАГО  МИНИСТЕРСТВОМЪ  НАРОДНАГО 

ПРОСВЪЩЕНт,  ТОВАРИЩА  МИНИСТРА. 

1^го  чмстябрн  1867  года  (Л*  18).  Утверокдаются:  заслужен- 
тЛ  оррршарнн^  профеоесфъ  Император  ска  го  С.  -  Петербург- 
екаю  университета,  действительный  статскШ  сов^тникъ  С^в^неб;- 
ск11г  ^  деканомъ  историко-филологическаго  факультета  сего  уни- 
вц^нтета,  на  три  года,  съ  26*го  сентября  1867  года;  ординар- 
явй  1фофесооръ- ИмцвРАТорокАРо  Харьковскаго  университета, 
декотвятеАиый  статскШ  советникъ  Черпай  —  деканомъ  физико- 
матвмапгаескаго  факультета  сего  университета,  на  три  года,  съ 
Ьго  октября  1867  года;  бывшхй  экстраординарный  профессоръ 
Московской  духовной  академш,  магистръ  богослов1я  Соколоеъ  — 
'  экстраординарнымъ  профессоромъ  Императорскаго  Московскаго 
униэерситета ,  по  каеедр*  церковнаго  права,  съ  13-го  октября 
1867  года;  доцентъ  Императорскаго  Казанс1саго  университета, 
бовкаяавръ  7/аАю^г-г*в«страординарнымъ  профессоромъ  сего  уни- 
вцюггета  по  ваеедр^  каноническаго  права,  съ  29-го  авгухзта 
1867  года;  причисденный  къ  минист^ству  народнаго  просв*Ьвй(е^ 
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шя,  воллежсшй  ассесоръ,  доктсфъ  филоеофаи  Т^мщкгй — экстра- 
ординарншгь  профессором^  Имдвраторскаго  Еазшскаго  уня- 
верситета  по  каеедр^  фидосо^^и,  съ  1-го.  сентября  1867  года, 
съ  отчнсленюнъ  отъ  иинистерстеа;  доценть  Импкглторскжго 
С.-Петербургскаго  универснтета ,  докторъ  правь  Михайлов  — 
экстраординарныиъ  профессс^мъ  сего  уннверскгета  по  кае^др^ 
истор1и  русскаго  права,  съ  25*го  сентября  1867  года;  дрцентъ 
ИхдЕРЛторсвАго  С.^Пет^ургсваго  универсятеха ,  докто1гь  бо- 
таники Фаминцынъ — эвстраординаршшъ  профессоу^тъ  сего  уни- 
верситета по  каеедр^Ь  анатомш  и  фнзюлогш  растеши,  съ  25-го 
сентября  1867  года.  Перемтцается:  ординарцый  нрофессоръ 
ИипБРАторовАго  С.-Петербургсваго  университета  по  ваае1;ф$ 
технической  химш  Менделтьевъ — т^мъ  ле  звашемъ  на  каеедру  хи- 
мш.  Оставляются  на  службгь  на  пять  лтьтъ:  заслуженный 
профессоръ  Императоров Аг о  Московсваго  университета,  дМ- 
ствительный  статскхй  сов'1тнивъ  Щуровснгй  —  съ  31-го  марта 
1867  года;  ордннарний  профеософгь  Имиераторсваго  Хар^ков- 
сваго  университета,  дШствительннй  статсв1й  еов^тникъ  Черпай — 
еъ  1-го  октября  1867  года;  окружный  инспект^№  Виденскаго 
учебнаго  о]фуга,  коллежск1й  сов^^тнявф  Кулинь — еъ  10- го  ацрйля 
1867  года.  Назначается :  преподаватель  Псковской  гнммазшу  ход- 
лежсвш  сов^тнихъ  Ивановъ—щректщюжь  учиищъ  Томской  губер- 
вш.  Отчисляются  отъ  миншстерстт  ншраднаго  просш$ьщетя: 
причисленние  еъ  сему  министерству:  коллеа1ск1е  се1фета|«  Мор- 
ковникоеъ  и  Лебедеег^  магиетръ  С(толоеь  и  л^в^фь  Владим{ро(9ъ^ 
изъ  яихъ :  Морковников^ ,  по  случаю^  о&ред'ЬлбМ1л  ото  дщеитомъ 
въ  ИмпЕРАторовхй  Казанск1Й  униввреитетъ,  съ  21^го  августа 
1867  года;  Лебедевъ  и  Соколовъ  со  дня  дапущегая  въ  чтен1ю 
лекщй  въ  ИмлЕРАторовомъ  С.-Пет^ургсЕомъ  университете, 
съ  звашемъ  прнватъ^доцента,  и  Владишровъ  со  времени  донуще- 
гая  къ  занят1Ю  должности  ординатора  хирургической  клиники 
ИГмпвРАторскАго  Базанскаго  уннЬереитета.  Увольнялот/м  ^ 
отпускь,  за  границу  у — на  дтдцать  восемь  дной:  учитель  2-й 
Шевской  гимназш  Сильманъ;  на  четыре  мръсяцо:  окруж1юй  ин- 

2* 
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спекторъ  Одесскаго  учебнаго  округа,  въ  званш  камергера,  дей- 
ствительный статскш  сов4тникъ  князь  Дабита^  преподаватель 
Кронштадтской  гимназш,  коллежски  ассесоръ  Вопдалоескгй  и 
почетные  смотрители:  Одесскаго  уЬзднаго  училища  графъ  Тол- 
стой и  Кишиневскаго  1-го  у4зднаго  училища  титулярный  со- 
в-Ьтникь  Допинг;  нзъ  нихъ  Вондаловсйй  и  графъ  Толстой  по 
болезни.  Увольняется  ег  отпуст  въ  Подольскую  губерто:  де- 
лопроизводитель УГП  класса  департамента  народнаго  просвФще- 
Н1Я,  губернски  секретарь  князь  Долгоруковг — ^на  двадцать  восемь 
дней.  Увольняется  оть  службы  по  ^грошенш:  ординарный  про- 
фессоръ  ИмпЕРАТорскАго  Дерптскаго  университета,  статскш 
сов4тниЕъ  Бухгсймъ. 


V.  ЛРИШЪ  МИНИСТРА  НАРОДНАГО  ПР0СВЪЩ^Н1Я. 

11-го  ноября  1867  года  (№  19).  Уитврждаются:  членъ  го- 
сударственнаго  сов^Ьта,  дМствительяый  тайный  сов^^тникъ  Ти- 
та^—членомъ  археографической  коммисс1Я,  съ  27-го  сентября 
1вв7  года;  ординарный  профессоръ  Императорокаго  С.-Петер- 
бургскаго  университета,  надворный  сов^тннкъ  Еекетоег  —  дека- 
номъ  физико-'матежатическаго  факультета  сего  университета,  на 
три  года,  ал  9^го  октября  1867  года;  ординарный  профессоръ 
Императорокаго  Харьковскаго  университета,  надворный  совйт- 
никъ  Щелновг — деканомъ  медицинскаго  факультета  сего  универ- 
ситета на  три  года;  экстраординарный  профессоръ  Император- 
окаго университета  св.  Владимгра,  докторь  физики  Авенаргусъ — 
ордшсарьымъ  ярофессоромъ  сего  университета  по  каеедр^  физшш; 
агрономъ  Еошевскгй —  кеправдяющимъ  должность  профессора  тех- 
нологш,  сельскаго  хозяйства ,  л^^соводства  и  землем^рк  въ  Деми- 
довскомъ  лице^;  исправляющ{й  должность  директора  Ровенской 
гимна81и,  надворный  совФтникъ  Еривоносовг — въ  сей  должности. 
Опрвд^ьляется :  докторъ  философ1и  Берлинскаго  университета 
Кнорре  —  внчтлителемъ  Николаевской  главной  астрономической 


ПРАВЯТВЛЬСГВеЯЯЫЯ  РАСООРЯЖЕШЯ.  25 

о($серваторш,  съ  11-то  августа  1867  года.  Переводится  на  служ^ 
6у  вг  министерство  народначо  просвп^гценгя :  переводчивъ  У1 
класса  при  ад1атскомъ  департаменте,  докторъ  греческой  словее- 
ностЕ,  воллежсв1Й  совЪтникъ  Дестунисг  —  9Кстраордина1ШЬШЪ 
профессоромъ  ИмпЕРАторокАго  С.-Петербургсваго  университета 
по  ваеедр^  греческой  словесности,  съ  9-го  октября  1867  года. 
Назначаются:  причисленный  къ  министерству  народнаго  просв^- 
щешя,  надворный  совЪтникъ  Еочетовг  —  чиновникомъ  особыхъ 
иоручешй  У1  класса  при  министра  народнаго  просвФщен1я,  съ 
Ьго  ноября  1867  года;  секретарь  канцелярш  министерства  Импе- 
РАТорсвАго  двора,  коллежсгай  сов^тникъ  Ланье  —  сов'бтннкомъ 
комитета  правлен1Я  Императорской  Академ1И  Наукъ,  съ  остав- 
лешемъ  въ  настоящей  доляшости.  Оставляются  на  службгь  на 
пять  лгьтъ;  исправляющШ  должность  профессора  Демидовскаго 
лицея,  статскЦ  сов^тникъ  Оедоровъ — со  дня  выслуги  35-л^т- 
няго  срока;  инспекторъ  Демидовскаго  лицея,  коллеассшй  сов^т- 
никъ  Еублиу  съ  28-го  сентября  1867  года.  Увольняется  по  про- 
шент:  деканъ  медицинскаго  факультета  Импвраторскаго  Харь- 
ковскаго  университета^  ординарный  профессоръ  сего  универси- 
тета, действительный  статскШ  сов^тникъ  Демонси  —  отъ  долж- 
ности декана.  Увольняется  въ  отпускъ  за  границу:  ординарный 
профессоръ  ИмпЕРАторсвАго  Дерптскаго  университета,  стат- 
скШ сов^тникъ  фонъ-Эттингенъ  —  на  зимнее  вакащонное  время 
и  двадцать  девять  дней. 


VI.  РАСП0РЯЖЕН1Я  УЧЕНАГО  КОМИТЕТА  МИНИСТЕРСТВА  НАРОД- 
НАГО ПРОСВЪЩЕНЖ. 

Въ  засбдаши  ученаго  комитета  министерства  народнаго  про- 
св^щешя,  9-го  октября  1867  года,  на  основаши  мн^шя  члена 
Ходнева  о  книг'6,  подъ  заглав1емъ:  «Первые  разказы  изъ  есте- 
ственной исторш  для  семьи,  д'Ьтскаго  сада,  прштовъ  и  народ- 
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ныхъ  шкодь»,  соч.  Герняка  Вагнера,  перев.  В«  Висковато^а 
(С.-Петербургъ,  1847  г.),  представленной  нереводчиконъ  въ  уче- 
ный Бомитетъ  ддд  .разсмотр']^тя  съ  тою  ц']^дио ,  чтобы  у  въ  случае 
одобрешл ,  она  могла  быть  допущена  къ  употребдешю  въ  низшихъ 
кдассахъ  учебныхъ  заведенш  министерства  въ  вид^  книги  для 
чтешл,  Опред^ьлено:  1)  одобрить  означенную  книгу  для  прхобр^Ь- 
тешя  въ  бибд1отеки  прц  начальныхъ  н^одныхъ  училнщахъ,  о 
чемъ  представить  на  благоус]110тр:1ше  г.  ухфавляющаго  министер- 
ствомъ  народнаго  просв:Ьп(ен1я 

и  2)  на  основаши  мн'6н1я  того  же  члена,  допустить  переве- 
денный Павленковымъ  на  русскш  языкъ  «Полный  курсъ  физики» 
Гано^  къ  употребдешю  вь  гимназкжъ  въ  вид-^^  учебнаго  прсобхя. 

Опред'1лен1я  сш  утверждены  управляющимъ  мивистерствонъ 
народнаго  просвФщенхя. 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ  РАСП0РЯЖЕН1Я. 


I.  ВЫС0ЧАЙШ1Я  Я06ЕПН1Я. 

11.  (20-го  ноября  1867  года).  О  разртьиленги  Император- 
скоиу  Московскому  универсШпешу  избрать  въ  почетные  члени 
Его  Висачество,  князя  Николая  Максимилгановича  Романов- 
аипо,  Герцем  Лейхтенбергскаго . 

Государь  Императорь,  по  всеподданн'Ьйшему  докладуг.  жи- 
петрохъ  народнаго  просв^щейк  ходатайства  совета  Московскаго 
университета  н  по  предварительно  изъявленномъ  на  оное  согЛа- 
еш  Его  ИппЕРАТОРСБАго  Высочества  Князя  Николая  Мак- 
СИЯЖД1АЯ0ВИЧА,  ВысочАйшЕ  соизволилъ  разрешить  универси- 
тету избрать  Его  Высочество  Князя  Николая  Максими- 
Л1АН0ВНЧА  Романовскаго,  Герцога  Лейхтенберскаго,  въ  почегаые 
члены  Московскаго  университета. 

12.  (20-го  ноября  1б67  года).  Обь  усиленги  средствг  и  пре-, 
в^ша€анш  въ  двухклассное  Александровскаго  начальнаго  без- 
шлатнаго  училища  для  бтьдныхъ  русскихъ  дтьтей  вь  Мцтавть. 

По  всеподданн'Ьйшену  докладу  г.^  министра  народнаго  про- 
скЬщешя  о  необходимости  и  пользе  усилить  средства  содержашя 
у^реавденнаго  6  декабря  1841  г.  въ  городе  Митав^  Александров- 
С1аго  начальнаго  безнлатнаго  училища  для  б'бдныхъ  русскихъ  д^тей 
ж  преобразовать  его  въ  двухклассное,  дабы  поставить  его  такимъ 
образомъ  въ  полозкете,  которое  вполнб  соотв'^тствовало  бы  его 
вазначешю  и  общимъ  приш1](1Е1емымъ  правительствонъ  м^рамъ 
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къ  возвышешю  значен1я  русскаго  образован1я  въ  прибалтшекихъ 
губершяхъ,  Государь  Императоръ  Высочайше  повелеть  соиз- 
Болилъ: 

.Въ  дополнеше  къ  отпускаемымъ.  на  содержаше  означеннаго 
училища  изъ  городскихъ  суммъ  по  350  руб.  въ  годъ  назначить 
къ  еа11егодйому  отпуску  еще  по  1.176  руб.,  отнеся  сей  послйдиш 
расходъ  временно  на  счетъ  кредита  по  ст.  2  §  10  расходной 
сн:6ты  министерства  народнаго  просв^щен1я  на  устройство  и  со- 
держаше народныхъ  училищъ  и  приготовлеше  учителей  для  нихъ, 
впредь  до  того  времени,  когда  представится  возможность  обратить 
этотъ  расходъ.  на  счетъ  другаго  источника. 

13.  (20-го  ноября  1867  года).  О  занрьсти  параллельнаго  от- 
дгьлетя  щт  о-мъ  классов  ^Ровенской  гимназт. 

Государь  Императоръ,  по  всеподданнейшему  докладу  г. 
министра  народнаго  просв:Ёщешя,  Высцчдйшк  иовел:Ьть  соиаво- 
лилъ:  существующее  при  5-мъ  класс*  Ровенской  гимназш  па- 
раллельное отд*.1еше  закрыть  и  изъ  отпускаемыхъ  по  штатамъ 
17-го  апреля  1859  года  на  таковыя  отдЁлешя  при  Означенной 
гимназш  2.750  руб.  перенести  1.100  руб.  въ  Шевскую  1-ю  гимна- 
31Ю  на  содержаше  параллельнаго  отд*лен1я  при  5-мъ  класс*  оной. 

14.  (20-го  ноября  1867  года).  Объ  учреждепш  при  Казанскомъ 
унгюерсшнепиь  стипендги  подъ  наименоватемъ:  лСтипвндгя  Л9ь- 
каря  Михайлова». 

Начальство  Казанскаго  учебнаго  округа  донесло  г.  министру 
народнаго  просв*щен1я,  что  Казанская  палата  гражданскаго  *  суда 
препроводила  въ  иравлен1е  тамошняго  университета  кошю  съ  ду- 
ховнаго  зав*щан]л  л*каря  Вареоломея  Михайлова,  совершеннаго 

т 
Щ 

имъ  въ  сентябре  м*сяц*  1859  года  и  утвержденнаго  палатою 
гражданскаго  суда  6-го  марта  1867  года,  коимъ,  между  прочшгь^ 
умерш1Й  Михайловъ  зав^щалъ  три  тысячи  пятьсотъ  рублей 
на  учреждеше  при  ИмпБРАтарокомъ  Казанскомъ  университегЬ 
стипенд1и  его  имени ,  въ  пЬльзу  одного  студента  медицинскаго 
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факультета,  язь  сослоб]я  оберъ-офицерскихъ  д*Ьтей  и  изъ  ]г6- 
щанъ,  првтохъ  совершенно  б'Ьднаго  состоан1я.  Зав^щашемъ  сво- 
имъ  жертвователь  Михайловъ  просить  правлеше  Базансваго  уни- 
верситета деньги  эти  положить  въ  ЕазанскШ  привазъ  обществен- 
иаго  призр^ш  или  какое-нибудь  другое  государственное  кре- 
дитное установлете  для  прпращенк  процентами,  срокомъ  на  де- 
сять д^тъ;  по  нстеченш  же  10-ти  л^тъ  приращенный  капиталь 
положить  вь  кредитное  установлев1е  и  проценты  съ  него  еже- 
годно выдавать  студенту  его  стипендш.  Стипенд1я  эта  не  обре- 
меняетъ  стипенд1ата  никакими  обязательствами. 

Душеприкащикъ  падь  им^^н1емь,  оставшимся  посл'Ь  умершаго 
л^варя  Михайлова,  ротмистрь  Воецк1й,  представляя  вь  правлете 
Еазансваго  университета  3.500  рублей,  просить  употребить  ихь 
согласно  вол']^  зав%ш.ателя. 

ГосудАрь  ИмпЕРАторь,  ПО  всеподданн'Ьйшему  *  докладу  г. 
жинистра  народнаго  цросв^щешя,  Высочайше  соизволиль  на 
1финят1е  зав'Ьщаннаго  покойныцъ  л'^каремь  Михайловцмь  капи-. 
тала  и  на  учрежден1е  изь  процентовь  онаго  при  Казанскомь  уни-' 
верситет^^,  на  основашяхь,  изложенныхь  вь  духовномь  зав'Ьщащи 
Дакара  Михайлова,  стипенд1И,  подь  наименован1емь:  ^Стипендгя 
л^ькаря  Михайлова  ^^. 

15.  (1-го  декабря  1867  года).  Объ^  убеличент  оклада  жало- 
тнья  лектору  русскаго  языка  во  Варгиавской  главной  гиколть. 

; 

Государь  Императоръ,  по  положешю  комитета  цо  д'Ь.^амъ 
Царства  Лольскаго,  Высочайше  повелеть  соизволиль:  окладь 
жалованья  лектору  русскаго  языка  вь  Варшавской  главной  школ*]^ 
увеличить  до  двухъ  тысячъ  2>ублей,  присвоивь  ему  ЛЧП  классъ 
по  должности  и  мундиру. 

16.  {18-го  декабря  1867  года).  Обь  управлепщ  грйоюданскими 
учебными  заведенгями  еъ  Восточной  Сибири. 

Его  ИмпЕРАторское  Величкство  воспоследовавшее  мн^ше 
№  общемь  собран1и  государственнаго  совета,  обь  управлеши 
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гражданскими  учебныки  заведешдми  зъ. Восточной  Сибири,  Вк- 
сочАйшв  утвердить  соизволилъ  и  повелгЬлъ  исполнить. 

.  ПредсЬдатель  гоЬударственнаго  совета 

(подписалъ)  Констаншинъ, 

18-го  декабря  1867  г. 

КЯАЯП   Г007ДА.тетВВННАГО   0О99ТА. 

Государственный  сов^тъ,  въ  департаменте  законовъ  и  въ  об- 
щенъ  собранш^  разсмотр']&въ  представлеше  министра  народнаго 
просв'Ёщешя  объ  управлети  гражданскими  учебными  заведенхями 
въ  Восточной  Сибири,  мнгьтемъ  положгслг:  постановить,  что 
Высочайше  утвержденное  12-го  ^шр^ля  1859  года  положеше  объ 
управлеши  гражданскими  учебными  заведен1ями  въ  Зап)Е1дной  Си- 
бири (Пол^.  Собр.  Зак.  №  34.355)  распространяется  и  на  Восточ- 
ную Сибирь,  съ  следующими  изменен1Я]|!и  и  дополнешями: 

1)  Въ  изм-Ьнеше  §§  5,  16,  22,  '26  и  27,  при  секретаре  глав- 
наго  инспектора  учйлищъ  полагается  помощникъ,  состоящш  по 
должности' и  по  мундиру  въ  IX  классе  и  разряде,  а  по  пенс1и 
въ  VIII  разряде,  съ  жалованьемъ  по  450  руб.  въ  годъ,  и  поль- 
зующшся  всеми  преимуществами,  предоставленными  стужащимъ 
въ  Восточной  Сибири. 

2)  Въ  изменеше  §  25,  главному  инспектору  учйлищъ  произ- 
водится изъ  казны:  жалованья  1.400  р.,  столовыхъ  600  р.,  квар- 
тирныхъ  700  р.  и  разъездныхъ  1000  р.,  всего  3.700  р.;' а  сек- 
ретарю его  жалованья  600  р.  и  столовыхъ  250  р.,  всего  850  р. 
Для  определешя  размера  пенсш  главному  инспектору  прини- 
мается окладъ  его  жалованья,  то-есть,  1400  р. 

3)  Въ  изменеше  §   6,   начальники   учйлищъ   заведываютъ, 
подъ  начальствомъ  главнаго  инспектора,  подведомственными  инъ 
учебными  заведешями  на  основан1и  существующихъ  по  министер-  • 
ству  народнаго  просвещенк  постановленш.  ; 

4)  Въ  изменеше  §  9,  инспекторы  гимназШ,  секретарь  глав- 
наго ртспектора  и  помощникъ  секретаря  определяются  и  уволь- 
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юаот^л  генерадъ-губсрваторомъ,  во  представдешю  главиаго  ин- 
спевтора. 

5)  Въ  жоАжайе  §  14  пуновта  6,  гендюль-губертамру  предо* 
етавляетеа  раврЬшать  едишюремевнве,  ввъ  специальных^  средатжь 
учебныхъ  даведешй,  расходы  до  900  руб. 

6)  Вь  деполяеше  §  26,  смрхъ  оввачеинаго   выше  соярршкл^ 


шл  главнаго  ]шсаевт^м^,  его  секре^арх  и  шнолщаса  сецюпрх, 
въ  распоряжеше  главваго  инсоевгора  та^ежввкл  иаъ  вапа  на 
наевгь  писцовъ,  на'  ванцелярсв1е  и  друпе  расходы  850  руб4  в» 
годъ.  "  . 

7)  Въ  нзм^^в^е  §  29,  вся  потребная  на  расходы  но  оодерг 
жашю  управлешя  главнаго  инспевпфа  учвлищь  Воеючвш!  Св^ 
!!ири  сукна  5.850  р.  въ  годъ  отнусвается  взъ  государственваго 
ка8нач(еЁетва.  Въ  расходоватв  этой  сушш  н  употреблешв  остат** 


ковъ  оной  долясво  въ  точности  рувоводс^гвоваться  фуществующиын 
востанюлешямв. 

Подлинное  Лв!кюе  ноднвоано  въ  журв^июдъ  преде^теляви 
м  чденаыи. 


II.  ВЫС0ЧАЙШ1Й  ПРИКАЗЪ. 

20-го  ноября  1867  года.  (№  21).  Производится  за  отличге: 
директоръ  Керченской  Александровской  гвмназш,  статсв1й  сов^т- 
никъ  —  Падрен^^-де- Карпе  —  въ  действительные  статскхе  совет- 
ники. Утверждается  на  новое  трехлтьтге:  почетнымъ  попечи^ 
теленъ  Томской  гимназш,  действительный  статскШ  советнйвъ,  въ 
зваши  камергера,  Аст^аше&ь.  Продолоюается  срокъ  командировки 
за  границу  съ  ученою  итьлгю:  экстраординарному  профессору  Им- 
ПЕрАторскАго  Московскаго  университета  Матчерскому  —  на 
пять  несяцевъ.' 
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111.  ВЬ1С0ЧАЙШ1Я  НАГРАДЫ. 

Государь  Ицператоръ,  всл^^стше  представдеша  управляв- 
шатч)  нинвстерствомъ  народнаго  11роов^щеш1Г,  г,  товарища  ми- 
нистра, по/удостоешю  вомгаета  гг.  министровъ,  въ  10*й  день 
ноябре  1867  г.',  Всвнцдоотивэ&йшБ  еоизводилъ  пожаловать  ни- 
асбновненованнхшъ  лицанъ,  овваавшинъ  оворЕъ  усердаенъ  пользу 
у^феадешдмъ  мяниетерстаа  народиато  просв^щешя,  медали  съ 
надписью  «за  усерд1е»,  для  ношетд  на  ше^,  золотыя:  на  Вла- 
.'дим1рской  лент-Ь  —  временно-Московскому  1-й  гильд1и  купцу,  по- 
томственному почетному  гражданину  бедору  Латышевг/,  ж  на 
Станиславехой  левт^  —  почетному  блюстителю  Черешвскаго  1фи- 
юдсваго  училища,  Черёпшяюму  купцу  Васил1Ю  Мцлютину;  се* 
ребртмя:  на  Станиславской  лент'З^  -^  учителю  танцовальнаго  ис- 
куссггва  1-й  и  2-д  Харьковскихъ  гимназш,  изъ  м^^щанъ^  Порфи* 
р1Ю  Еолупаеву,  и  почетному  блюстителю  Томсраго  уЬвднаго  учи- 
лища, купеческому  сыну  Михаилу  Бтомолоеу. 

Государь  Императоръ,  по  всеподданнМшему  докладу  г.  ми- 
нистра народнаго  просв*щен1я  о  ревностной  служб*  и  отличныхъ 
трудахъ  попечителя  Одесскаго  учебнаго  округа,  дФйствительнаго 
статскаго  советника  Голубг^ова,  Всемилостивфйше  соизволилъ, 
въ  20-й  день  ноября  1867  г.,  пожаловать  его  «ав&леромъ  ордена 
Св.  Станислава  1-й  степени. 

Государь  Императоръ,  по  всеподданн'Ьйшему  докладу  г,  ми-  ^ 
нистра  народнаго  просв']^щешя  объ  особомъх  усердги  н'&которыхъ 
лицъ,  служащихъ  въ  Одесскомъ  учебномъ  округ*,  при  исполне- 
ши  йхъ  обязанностей,  Всемилостив1^йще  соизволилъ,  въ  20-й 
день  ноября  1867  года,  пожаловать  кавалерами  орденовъ:  Св. 
Станислава  1-й  степени:  заслуженнаго  ординарнаго  профессора 
ИмпЕРАторскАГо  НовороссШскаго  университета,  дМствительнаго 
статскаго  советника  Васил1Я  Лапшина;  Св.  Владим1ра  3-й  сте- 
пени: заслуженнаго-  ординарнаго  профессора  Императорскаго 
Новоросс1Йскаго  университета,  д-Ьйствительнаго  статскаго  совет- 
ника Алексея  Куницына;  статскихъ  сов*тниковъ:  проректора  и   - 
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ксправдающаго  должность  эвстраординарнаго  профессора  того  же 
университета,  Александра  Богдановскаго^  директора  училищъ  Бес- 
сарабской области  Кирилла  Яноескаго  и  днректс^  Одесской  вто- 
рой гшшавш  Акима  Циммермана;  Св«  Анны  второй  степени, 
украшеннаго  Императорскою  короною:  ординарнаго  профессора 
ИмпБРАторокАГо  НовороссШсЕЯго  университетя,  статскаго  со- 
б^тннка  бедора  Сщру^е;  бевъ  короны:  иочетнаго  попечителя  Ека- 
терннославс^ой  гимназш,  въ  зваши  камеръ-юнкера,  наДворнаго 
советника  Георпя  Алекснева;  третьей  степени:  учителя  Керчен- 
ской А.1евсандровской  гимнад1и,  воллежскаго  ассессора  Григор1Я 
Щербакова^  и  почетнатч)  блюстителя  Хотинскаго  перваго  при- 
ходскаго  училища,  потомственннаго  почетнаго  гражданина  ведора 
Рафаловича;  Св.  Станислава  второй  степени,  украшеннаго  Иипк- 
РАторовою  короною:  ординарнаго  профессора  Импкраторскаго 
Нов(фоссшскагр  университета,  надщ)[шаго  сов']&тника  Ивана  Мар- 
крзена;  безъ  короны:  статскихъ  сов'бтнивовъг  учителей  гимна81Й: 
Херсонской  —  Григорк  РубапистагОу  Кишиневской  —  1'ригор1я 
Маковскаи)  и  Таганрогск(^  —  Григор1Я  Черечщ;  инспектора  Сим- 
феропольской гимназ1и,  коллежскаго  советника  Васил]я  Щереог 
каго;  надворныхъ  сов-^тниконъ,  инспекторовъ  гимназ1й:  Одесской 
второй  —  АлексЬя  Смирнова  п  *  Ришельевской'  въ  ОдессЬ  —  Ни- 
колая Ленщг,  коллежскихъ  ассессоровъ,  щтатныхъ  смотрителей 
у'1здныхъ  училищъ:  Кпшиневскаго  втора.го  —  Семена  Тарапанова 
и  Хотинскаго  —  Николая  Афанасьева;  и  третьей  степени,  съ 
тЬмн  по  ордену  правами,  какщ  предоставлены  лицацъ  купече- 
екаго  звашя  ст.  204  Учрежд.  Орд.  (Св.  Зак.  т.  I  изд.  1857  г.), 
щ>четнаго  попечителя  Керченской  Александровской  гимназ1И,  Кер- 
ченскаго  1-й  гильдш  купеческаго  сына  Константина  Констон' 
пшнова. 

Государь  Императоръ,  по  всеподданнМшему  докладу  г.  ми- 
нистра.  народнаго  просвещения,  ВсЕмилостивъйшБ  пожаловать 
соизва1Илъ,  въ  25-й  день  декабря  1867  года,  нижепоимено- 
ванныхъ  лжцъ  кавалерами  орденовъ  Святаго  Равноапостольнаго 
Енязя  Владнмхра:  *  второй  степени  —  тайныхъ  сов^тниковъ  вицсг 
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президента  Императорской  Академ1и  Наукъ,  ордийарнаго  ака- 
демика сей  академ1и,  Виктора  Буняновскаго,  во  вниманГе  къ 
ревностной  служб'Ь  его  Я  ученымъ  трудамъ,  и  директора  депар-- 
тамента  народнаго  проов^щеюя  Ккрла  Детерса,  во  вниманхе  кь 
ревностной  служб*'  его  и  отличнымъ  трудамъ;  третьей  степени — 
дфйствительныхъ  статскихъ  сов*тниковъ:  директора  Демидовскаго 
лицея  и  учплищъ  Ярославской  губерн1й  Васил1я  Грифг^ва,  за- 
служеннаго  фдинарнаго  профессора  ИмПераторскаго  унив^ь 
ситета  Св.  Владим1ра  Ивана  Яв^^г^^^ш/ординарн1аго  профессора 
ИмпБРАторскАго  Харьковскаго  университета,  декана^  Алтона 
Си^ниславскаго^  статскихъ  сов']^тЬиков'ь:  ординарнаго  профессора 
ИмпЕРАТОРскАГо  Харьковскаго  университета  Вильгельма  Грубву 
старшаго  астронома  Николаевской  главной  астрономической  обсер- 
ватор1и  Вильгельма  Делленпу  д'Ьлопроизводителя  У-го  класса  де^ 
партамента  народнаго  просв^щетя  Константина  Вощинина  и  крл* 
лежскаго  советника,  ординарнаго  профессора  Импбраторскаго 
университета  Св.  Владишра  Георга-Фридриха  Мерита,  въ  воз- 
даяюе  отлично  усердной  и  ревностной  службы  ихъ;  четвертой 
степени^съ  т^ми  по  ордену-  правами,  каюя  предоставлены  ли- 
цамъ  купеческаго  зван1я  ст.  204  учрежд.  орден,  и  друг.  знак. 
0Т.1ИЧ.  (Св.  З^к.  т.  I  изд.  1857  г.),  -^  потомственнаго  почетяаго 
гражданина,  Царскосельскаго  первой  гильд1и  купца  Николая  Ру- 
санова,  въ .  воздаяше  отличныхъ  трудовъ  и  усерд1Я  его  по,  зван]ю 
председателя  комитета  по  постройк*  дома  для  Орашенбаумскаго 
приходскаго  училища  Великой  Княгини  Елены  Павловны  и 
во  вниман1е  къ  его  пожертвовашямъ. 

ГосудАР!;  ИмпБРАторъ,  ПО  всеподданн*йшему  докладу  г.  ми- 
нистра  народнай)  просв'1^щетя ,  Всемилоотивъйше  соизволилъ 
пожаловать,  въ  25-й  день  декабря  1867  года,  нижепоименован- 
ныхъ  лицъ  кавалерами  ордена  Св.  Анны:  первой  степени  —  д-Ьй- 
ствительныхъ  статскихъ  сов'Ьтниковъ:  вице-директора  департа- 
мента народнаго  просв^щешя  Игнат1я  Гирта^  во  внимате  къ 
ревностной  его  служб*  и  отличнымъ  трудамъ;  ординарнаго  ака- 
демика Императорской  Академ1и  Наукъ  Юл1я  Фриг^те  и  ор- 


ЛРАВИТВЛЬСТВВННЫа   РАС1ЮРЯЖЕШД.  35 

динарнаго  профессора  Индбраторскаго  Московсваго  унив^>си- 
тета,  декана  Серг&1  С<штеМу  во  вшшанш  къ  ревностной  игь 
с^^^жб4Ь  и  т^ешшъ  трудахъ;  третьей  степени:  —  врача .  при  де* 
нартахент^  в^фодваго  1фосв&цешя,  ^гЬкара  Петра  Добрмш)р- 
скаЮу  по  засвид!Ьтельствовашю  г.  министра  народнаго  просв4^е- 
шл  Обь  отлично-усердной  и  ревностной  служб:&  его. 

Государь  Императоръ,  по  всеподданнейшему  докладу  г.  ми-, 
нистра  народнаго  цроскЬщеныЕ,  Вскмилостивъйше  сои8водидъ 
пожаловать,  нь  гб-й  день  декабри  1867  года,  нижепоименован- 
ныхъ  лицъ  кавалерами  ордена  Св.  Станислава:  первой  сте- 
пени —  д^йствительныхъ  статскихъ  сов^тннковъ:  директора  и 
профессора  Харьховскаго  ветеринарнаго  училища  Наполеона  Га- 
лицхйЮу  во  внимаше  къ  ревностной  службе  его  и  ученвшъ  тру- 
даиъ;  ректора  Импвраторокаго  Харьковскаго  университета,  ор- 
динарнаго  профессора  Владимхра  Еачетова^  заслуженнаго  орди- 

N 

нарнаго  профессора  сего  университета .  >Александра  Палюмбе^ 
каЮу  директора  училищъ  Пермской  дирекцш  Ивана  Грацинскаго 
и  окружнкхъ  инснекторовъ  учебннхъ  округовъ:  Виленскаго  — 
Гуго  фонъ-Трартфеттера  и  База^сяаго  — Ивана  Сахарова^ 
во  внимаше  къ  ревностной  атужб^  ихъ  и  отличнымъ  трудамъ; 
второй  степени  —  члена  комитета  по  постройке  дома  для  Ора* 
шенбаумскаго  приходскаго  училища  Великой  Княгини  (Елены 
Павловны,  архитектора  Михайловсваго  дворца,  воллежскаго  ассе* 
сора  ГесфгагГенрика  Прейса^  во  внимаше  къ  д^тельнымъ  и 
юлезннмъ  трудамъ;  третьей  степени  —  губернскихъ  секретарей: 
сотрудника  Археографической  воммиссш  министерства  народ- 
наго просв^щенш  Николая  Барсукова  и  хранителя  и  препара** 
тора  зоологичесваго  и  зоотомическаго  музея  Императорской 
Акаде1аи  Наукъ  Илью  Вознесепскаю^  по  засвид^льствовашю  на- 
чальства  объ  отлично-усердной  службе  ихъ  и  особыхъ  трудахъ. 
Государь  Император'ъ,  всл^дств1е  представлешя  г.  мини- 
стра народнаго  просв^ешя,  по  засвид'Ьтельствовашю  начальства 
объ  отлично-усердной  служб^Б  и  особыхъ  трудахъ  нижепоимено- 
ванныхъ  лйцъ,  служащихъ  по  министерству  нахюднаго  просв'Ьще- 


ч 
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нЦ  ВсЕмилоставъйшБ  соизволилъ  пожаловать,  въ  22-й  день 
декабря  1867  года,  согласно  удостоешю  комитета  гг.  мнни- 
стровъ,  кавалерами  ордена  Св.  Анн^  второй  степени,  украшеннаго 
ЦмпЕРЛторскою  короною:  ординарнаго  профессора  Имперл- 
торскАго  С.-11©!*ербургскаго  университета,  д^йствнтельнаго  стат- 
скаго  сов^^тш(ка  Илью   Березина;    того  же    ордена  и  той<  же 

.  степени  бевъ  короны — Бовенскаго  директора  училшцъ,  дМствн- 
тельнаго  статскаго  советника  Ивана  Шульгина;  ст^тскихъ  со- 
в^тниковъ:  ординартыхъ  профессоровъ  Императорских'^  уни-, 
верситетовъ:  св.  Владим1ра — ^декана  Александра  Селина,  Москов*- 
скаго — Николая  Лясповскаго^  Ивана  Бгьляева  и  Алексея  Соко- 
ловскаго  и  Дерптскаго  —  Виктора  Циглера;  директора  училшцъ 
Тульской  губернии  Петра  Лекторасаго  и  инспектора  второй  Харь- 
ковской гимназ111  Валер1ана  Дементьева;  коллежскихъ  сов'бтни* 

^  ковъ:  ординарныхъ  профессоровъ  Императорскихъ  универси- 
тетовъ:  св.  Владим1ра:  джана  Фридриха  Эршрдта  и  С.-Петер- 
бургскаго  —  Ивана  Ан&реевскаго;  Б'блостокскаго  директора  учн- 
лищъ  Ивана  Суворова;  д'Ьлонрои8водите:7ей  департамента  народ* 
наго  просв'Ьщен1я:  V  класса  —  Владйм1ра  Шенка  и  VI  класса 
АлексЬ!  Дьякова;  надворныхъ  сов^тниковъ:  ординарннхъ  про- 
фессоровъ  Императорскихъ  университетовъ:  С. -Петербургская 
го  —  Андрея  Бекетова ,  Московскаго  —  Нщсолая  Любимова  и 
Базанскаго  ' —  Николая  Вагнера  у  и  ординарнаго  профессора 
ИмпЕРАторскАго  Харьковскаго  университета,  коллежскаго  ас- 
сессора  Адольфа  Пгшгру;  тох'о  же  ордена  третьей  степени:  учи- 
теля С.-Петербургской  третьей  гимназ1и,  статскаго  сов'бтника  Ро* 
муальда  Саковича;  ко.1лёжскихъ  сов^тяиковъ:  инспектора  Крон- 
штадтской гимназ1и  бедора  Геека,  учителей  гимназ1й:  С.-Петер- 
бургской, третьей  —  Ёвгешя  Кедрова  у  Архангельской  —  Констан- 
тина Кизеляу  Каменецъ-Подольской  —  ЁЬгетя  Малавскаго^  Жи- 
томирской —  Евфима  Доброшова,  Новочеркасской  —  Станислава 
КовловашгОу  Минской  —  Антона  Шумовича  и  Слуцкой  —  Але- 
ксандра  Щедрина;  надворныхъ  сов'бтииковъ:  инспектора  Ревел ь- 
свой    гимназ1и    Александра  Берптншу    помощника  проректора 
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ИмпЕРАторсБАго  НовороссШссваго  университета  Зинов]я  Мо- 
.шррниг^саю,  учителей  гимназШ:  К1евсво&  второй — Павла  Омельяг 

■ 

нешш^  Орловской — Эрнеста  Реэана,  Курской--^Николая  Сибилр.ва^ 
С.-Петербургской  седыкмК  —  Михаила  Оедорова  и  Симферополь- 
ской  —  Барла  Тринклера,  бывшаго  учителя  Новгородской  гим- 
назш  Леонпа  Лате^  учитеда  С.-Петербургск(ж  Введенской  про- 
погаазш  Вильгельма  Штерна,  штатнаго  смотрителя  и  пренода- 

> 

вателя  Валш>м1рскаго  у^днаго  училища  1оиля  Мироновича  и 
иладшаго  учители  Рижской  гимназш  Фридриха  Зоргевит;  кол- 
дехекюсБ  ассессоровъ:  инспекторовъ  Виленской  дирекщи  народ- 
ныхъ  уч№шщъ:  Владим1ра  Шпщш  и  Константина  Сш(^тко, 
сверхштатнаго  преподавателя  С.-Петербургской  второй  римназш 
и  комнатнаго  надзирателя  при  пансюи'6  сей  гимназш  Андрея  Га- 
лапина  у  учителей  гимназш:  Харьковской  третьей  —  Петра  У|#- 
машемно  и  Тамбовской  —  Николая  Прбобраясенснаго,  помощника 
библ10теваря  Импбраторскаго  Харьковскаго  университета  До- 
мепа  .ЗасядкОу  старшаго  учителя  Дерптской  гимназш  Алексан- 
дра Лаульеана,  исправляющаго  должность  старшаго  учителя  Пер- 
Н02СК0Й  гимназш  Николая  Иванова,  штатных'ь  смотрителей  и 
учит^ей  у&дныхъ  училищъ:  МЪгилевскаго  -~  Евфима  Филип- 
пова  и  ЧериковсКаго  —  Семена  Савостицкаю,  зав^дывающаго 
дезкуретвомъ  при  читальной  гв^  Императорской  Публичной  би- 
бл1от0БИ  вед(фа  Флбера  и  врача  пансюна  Кишиневской  гимназхи 
Вильгельма  Вернштейна;  титулярныхъ  сов'Ьтниковъ:  секретаря 
совета  ИмпЕРАторскАго  университета  св.  Владим1ра  Валергана 
Виндинга^  бухгалтера  и  контролера  комитета .  прав  летя  И  мне- 
РАТОРСБОЙ  Академш  Наукъ  Петра  Яковлева  и  бывшаго  смотри- 
теля Николаевской  главной  астровомичес^кой  .обеерватор1и  Ивана 
Гинцву  архитектора  департамента  народнаго  просв'Ьщенхя  кол- 
лежскаго  секретаря  Хриспана  Тацки  и  помощника  библютекарн 
ИмпвРАТорскАгр  С.-Петербургскаго  университета,  губернскаго 
секретаря  Дидриха  Шмальшузена.  А  статскимъ  сов'Ьтникамъ^  6р- 
динарнынъ  профессорамъ  Импбраторскихъ  уоиверситетовъ:  Мо- 
сковскаго  —  д?кану  Августу  Давидову  и  св.  Владим1ра  —  Ста- 
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рюну  Ходецному,  директору  училищъ  Харьковской  губернк  Бр- 
молак^  Крупкоеу,  экстраордннаршну  академику  Императорской 
Академ1и  Нау1№,  въ  званш  камерь^юнкера,  Вдадгаару  Ввль^и- 
нову'Зернову,  вице-директору  Николаевской  главной  астрономи- 
ческой обсерваторш  Августу  Вагнеру  и  исправляющему  должг 
ность  профессора  Демидовскаго  лицея  Петру  9едорову;  коллеж* 
скимъ  сов'&тцикамъ:  (Окружному  инспектору  Виленскаго  уче(№и1го 
округа  Николаю  Довикаву,  помощнику  начальника  архива  мини- 
,стерства  народнаго  пррсв'Ьщетя  Николаю  Разумиооипу  и  орди- 
нарному профессору  ИмпЕРАторскАгоХарьковскаго  университета 
надворному  сов^^тнику  Вильгельму  Душану-Лямблю,  Всемило- 
сти&ФйшЕ  иоакалованы,  согласзао  удостоевш  комитета  гг.  мини- 
стровъ,  знаки  того  же  ордена  второй  степени^  украшенные  Импе-^ 

РАТОРСКОЮ  КОРОНОЮ. 

Государь  Императоръ,  всл'&дствае  представлешя  т,  мини- 
стра народнаго  просв^Ьщешя,  по  засвид^^тельствованш  начальства 
объ  отлично-усердной  слу«<$^  и  особш№  трудахъ  нижепоименован- 
ныхъ  лицъ,  служащихъ  по  министерству  народнаго  просв!Ьщен1я, 
ВоЕкилостивФЙШБ  соизволилъ  пожаловать,  въ  22-'й  день  де- 
ка<^  1867  года,  согласно  удостоенш.  комитета  гг.  министровъ, 
кавалерами  ордена  Св.  Станислава  второй  степени,  украшеннаго 
Императорскою  коронок):  статскихъ  совЪтниковъ:  ординар- 
наго  профессоре  Императорскаго  Дерптскаго  университета  Ар- 
тура ^Ветхера^  директора  училищъ  Самарской  гу№рнш  Петра 
Лудряшева,  и  доцента  Императорскаго  университета  св.  Вла(- 
дим1ра  Еондрат1Я  Страшкевича,  директора  УстьмедкЬдицкой  гим- 
назш  и  училищъ  полковника  Аристарха  Протопопова;  коллеж^ 
скихъ  сов^тниковъ:  директора  училищъ  Вятской  губернш  Эдуарда 
Фишера,  директора  Нижегородсваго  Александровсв^го  института 
Павла  Ро$инга^  инсдектора  Харьковской  третьей  гимназш  Дде- 
ксандра  Зибера^  ординарнаго  профессора  Императорскаго 
Базанскаго  университета  надворнаго  советника  Николая  Вино-- 
градова,  и  секретаря  совета  Императорскаго  Московскаго  уни- 
верситета коллежскаго  ассессора  Александра  Еналееоа;  того  же 


(фдена,  той  аве  етелегоу  бе»ъ  вороны — статскихъ  соИтнивовъ:  ик- 
саштора  БкоогодсБОи  гнмназ^ж  Ниводая  Жевццпаъоу  бывшаго  Д&- 
ре»к^  н  ис]фавд<ющ»го  доддаюсть  ста{1ша,го  учнтедя  Аренсбург- 
(жш  гюшазш  ведора  ^[мб<ф^уса^  ивсаектора  Минской  дирекцш  на- 
роднихг  учндшцъ  Павла  Овчттикова^  учнтеяе11  гимназш:  Н^лиш* 
свой — Моисея  Ледтисйу  Б^лоц^вовсвой — Отгона  Фокб-Мерса^ 
Х^ымшсвой  губернской — ^Виктора  Варжанснаго,  и  учителя  Нд- 
авегородскаго  Алевсацдровскаго  института  Павла  Ликальскаго; 
водлеавскнхъ  сов^тникоръ:  иодра&иющаго  должность  ординарнаго 
щюфесс^фа  Имнераторсклго  Дерптскахо  университета  Карла 
Паупера,  Могилевсваго  дяревтора  учялищъ  Николая  Арнольда^ 

V  Ч 

МозБфсваго  директора  училищъ  Михаила  Изюмом,  эвстраорди* 
шфнаго  1фофессора  Икдераторсвлго  С.-11ет^)бургсваго универ- 
ситета  бедора  Цетруше^паю,  Гродненсваго  директора  н^фод- 
шижъ  училищъ  Михаила  Дмитрию,  инспектора  Нижегородской 
посна$1и  Николая  Овсянн^шсою ,  инсиектора  Внленсвой  прогтшаз1и 
Владишра  Ляли9ш,  учителей  гиннадш:  Черниговской  Илью  До- 
рошенко.  Архангельской  Фридриха  Бп^линс^кту  иснравляющаго 
долзвность  учителя  Московской  второй  гшшазш  Михаила  Смир^ 
но^а  ж  С7а1Нпаго  учителя  Митавсвой  гшшазш  Александра  Цим- 
мермаш;  над^рныхъ  еов'Ьтниковъ:  инспектора  Симбирской  гнн- 
иааш  'Владиххра  Луповспаго^  секретаря  совета  Импера тор- 
ока го  НовороссШскаго  университета  Васил]я  Орлова,  брблюте* 
каря  ИнпБРАторскАго  Харьвовскаго  ун|шерситета  Якова  Ба- 
ляенаю,  адъюнкта  Императорской  Акадеши  Наукъ  Барла 
Мансцмовича,  почетнаго  смотрителя  Московскаго  перваго  уЬзд- 
наго  училища  Константина  К*/манина^  учителей  гиннаэШ:  С.-Пе- 
т^^ургской  шестой  —  Алекс:Ья  Груздем  и  С.-Петербургской  седь- 
мой -^  Карла  Маака;  жоллеа^скихъ  ассессоровъ:  ординарнаго  про- 
фессора ИмдЕРАторскАго  С.-Петербургскаго  университета  Ва- 
силия Бауера,  Гродненскаго  диревтс^а  училищъ  лШкова  Болмно- 
етОг^  ЯФ^ляювщго  канцедярхей  попечителя  Московскаго  учеб- 
ваго  округа  Койстантина  Волком^  почетнаго  смотрителя- С. -Пе- 
1Ц»бургскаго  Вознесенскяго  у!Ьзднаго  учидища  Ивана  Цясникоеа,* 
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смотрителей  и  учителей  у^^дныхъ  училищъ:  Рижскаго  русекаго  — 
Романа  Лушта  и  Гольдингенскаго— бедора  Бауера.,  кавна^геа 
ИмпЕРАХОРСБАГо  Московсваго  университета  Ивана  Вож^/жоеа 
и  почетагаго  смотрителя  Орпаюфскаго  у^днаго  училища  титуляр- 
наго  советника  Александра  Марка;  того  же  ордека  .  третье 
стенени:  уч1|теля  Немировс1со|[  гимназш  коллежского-  оов^тнява 
дедора  Камбли;  надворныхъ  сов']Ьтниковъ:  штатнаго  смотрителя 
Новомосыовскаго  у^^днаго  училища  ведора  Солыьевщ  надзира- 
теля за  восцитарникади  Харьковскаго  ветеринарнаго  училища  ве- 
дора Данилвв€жа$о  и  врача  Одесс^аго  у^днаго  училища  Льва 
Гросмамп;  коллежскпхъ  ассеосоровъ:  учителей  гимназШ:  Олонец- 
кой —  Константина  Петрова  и  Симферопольской  —  Михаила  Ти^ 
моееева^  штатныхъ  смотрителей  у^днихь  училищъ:  Полтаз- 
скаго — Д1оние1я  Тирюпгина,  Петергофскаго — Виктора  Петрова^ 
Вологодскаго  —  Павла  Касаткина,  Ё1еате1Шнославскаго  -^  Алек- 
сан дра  Я^но^а,  Горбатовскаго  —  Платона  Ароматова^  Чисто- 
польскаго — Карла  Воицтьхоеича,  Акк^манскаго — Александра 
Соына,  Чембарскаго  ^'Владим1ра  Довикааа,  Новоосхольскаго  — 
Васил1Я  I^овалев^каю^  и  Симферонолыжаго  —  ведора  Кудргщкаго, 
бухгалтеровъ  Импбратор'скихъ  университетовъ:  Московсваго — 
Александра  Сорокине^,  л  Харьковскаго — ^Михаила'  ^ернякоеснаю^ 

0 

столоначальника  канцелярш  попечителя  Харьковскаго  учебнаго 
округа  Ивана.  Лрокофьева-Лрокопенко,  и  учителя  Воронеж^ 
.  скаго  у^Ьзднаго  училища  ведора  Арлшпа;  титулярныхъ  сов^т- 
нивовъ:  учителя  С.-Петербургской  щестой  гимназш  Андрея  Ло- 
сева  и  штатнаго  смотрителя  училищъ  Петрозаводскаго  и  Пов'б- 
нецкаго  у^здовъ  Ивана  Закаменнаго;  коллежскихъ  секретарей: 
штагааго  смотрителя  Нолинск^гГо  уЬзднаго  училища  Аеиногена 
Ормвскаш,  столоначальника  канцелярш  нопечителя  Московскаго 
учебнаго  округа  Петра  Виноградова  и  сверхштатнаго  учителя 
при  унравленш  Виленскаго  учебнаго  округа  Алексея  Владим1^ 
рова.  А  статскимъ  сов^тникамъ:  инснектсфамъ  гимназШ:  Москов- 
ской четвертой — Николаю  Смирнову  и  Харьковской  Губернской — 
ШвЩ'^Носачеву,  учителямъ  гимназш:  Московской  первой' — Окта- 
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В1ану  Левениовсному  и  Владшарсвой  —  Адехс§1о  Шемякциу; 
кохжежскимъ  сов*тникамъ:  директору  уадлипсь  Астраханской  гу- 
берЛш  Андрею  Петерману  и  архнтштрру  Императорской 
Академш  Наукъ  Рудольфу  Буртарду^  бухгалтеру  департамента 
народнаго  просв^щшха  надворному  советнику  Александру  Тимо- 
вееву  и  старшему  библхотеварю  Императорской  пуб^шчной  бн- 
бл10теЁи,  не  имеющему  чина,  Морицу  Поссельту,  Вскмилости- 
ВЕЙШЕ  покалованы,  согласно  удостоенЫ  комитета  гг.  мини- 
стровЪу  знаки  того  же  ордена  вторс^  степени,  украшенные 
Императорскою  короною. 

Государь  Императоръ,  по  всеподданнМшему  докладу  г. 
министра  народнаго  просв'Ьщен1Я,  въ  22-й  день  декабря  1867  г., 
ВсЕМилостивъйшЕ  соизволилъ  пожаловать  члену  и  казначею  ко- 
митете по  постройке  дома  для  Орашенбаумскаго  приходскаго  учи- 
лща  Великой  Княгини  Елены  Павловны,  Орашенбаумскому 
2-й  гильдш  купцу  Ивану  Чистяновуу  золотую  медаль  для  ноше- 
Н1Я  на  теЬ  на  Анненской  лент^,  за  усп'1шное  зав^дывавае,  вн*! 
служебиыхъ  ш)  городу  Орашеибауму  обаващюстой^  ховяйственною 
и  казначейскою  частями  при  означенной  постройк'Ь,  съ  знашемъ 
дкла  и  сб^[1еаешемъ  расходсягь. 


Его  Императорскому  Высочеству  Государю  Великому 
Князю  ВлАдим1ру  Александровичу  благоугодно  было  пожало- 
вать  начальнику  Пражскаго  архива  и  члену-корреспонденту  Им- 
ператорской Академ1и  Наукъ  въ  С.-Петербург*,  Я.  И.  Эрбену, 
брилл1антовый  перстень  за  поднесенный  Его  Высочеству  экзем- 
пляръ  чешска!^  перевода  Нестеровой  л4тописи.  '' 
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IV.  МИНИСТЕРСКОЕ  РАСП0РЯЖЕН1Е. ' 

I 

8.  (16-го  декабря  1867  года).    О  дозволенги  двумъ  ученикамг 
VII  класса  Вологодской  гимназги  занищться  съ  малоусптьва- 
уЮщилт  учениками  чешырехъ  низШихъ  классовг, 

Всл^дств1е  представленхя  уцравляющаго  С. -Петербургскими 
^чебнымъ  округомъ,  министръ  пароднаго  просв'Ьщен1я  разр'Ьигадъ 
дозволить  двумъ  лучшимъ  ученикамъ  VII  класса  Водогодсвой  гим- 
наз1и  заниматься  въ  римпазги  же  по  окончанш  учебныхъ  часовъ! 
съ  малоусп'Ёвающими  учениками  четырехъ  ^зшихъ  классовъ^  и 
производить  сказаннымъ  дЬумъ  у^^еникамъ-репетиторамъ^  въ  тече- 
те учебныхъ  м']^сяцевъ,  по  пяти  руб.  въ  м^сяцъ  каждому  изъ 
сумм[ы  сбора  за  учен1е  въ  означенпой  гимназш. 


•  *. 


V.  ПРИКАЗЪ  МИНИСТРА  ИАРОДНАГО  ПРОСВЪЩЕЖЯ. 

27-ноября  1867  грда  (№20).  Утеёрокдшощся:  ординарный  про- 
фессоръИмпЕРлторскАго  С.-Петербургсваго  университета,  дей- 
ствительный статск1Й  сов'бтникъ  Кесслерь  —  въ  званш  заслужен- 
наго  профессора,  съ  5-го  ноября  1867  года;  причисленный  кь 
министерству  народнаго  просв^щенк  коллежск1й  секретарь  Вес- 
сель —  членомъ  ученаго  комитета  сего^  министерства.  Перемп»- 
икается:  начальникъ  упраздняемой  Люб^шнской  учебной  дирек- 
щи,  коллежскШ  сов'ётникъ  Теодоровичъ  —  начальникомъ  Калкш- 
ской  учебной  дирекщи.  Переводится  -на  службу  по  министер- 
ству народнаго  просвтьщешя:  младппй  помощникъ  д:Ьлопройзво- 
дитёля  инспекторскаго  департамента  морскаго  министерства,  над- 
ворнни  сов'Ьтпикъ  Бпаецкш — д'Ьлопроизводителемъ  VI  класса  въ 
департаментъ  на^^однаго  просв^щешя.  Оставляется  на  слусмсбп 
на  пять  д/бшг;'ардинарный  профессоръ  Импбраторскаго  Дерп- 
скаго  университета,  статсюй  сов^тникъ  Клаусеят, — съ  1 7-го  ок- 
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тября  1867  года.  Увольняются  въ  атпускъ  за  гр<щищ:  инспёк- 
торъ  С.-Петербургской  Ларинсвой  тшжшшщ  вадворныи  сов^тнивъ 
Носшельсь — съ  22-го  декабря  1867  по  10-е  января  1868  года; 
во'^етнскй  смотритедь  Острогскаго  у^баднаго  дворянскаго  училища 
графъ  Ильинекик — на  два  м^Ьсяца,  и  учитель  1*й  Шевской  гим- 
назщ,  коллежск1Й  асеесоръ  Фуике  —  на  зиннее  вакац1оаное  время 
и  двадцать  восемь  дней;  посд^дше  два  .по  бол^ЬзЬи.  Увельнягтся 

I 

ото  сл1рюбы  за  еысулугою  срока:  ординарный  профессоре  И мп  к* 
РАТорскАго  университета  Св.  Владишра,  дМствительный  стат- 
СВ1Й  сов'Ьтникъ  Гогоцкш  —  съ  до8во^ен1емъ  носить  въ  отстввй 
мундирный  полувафтанъ,  сей  должности  присвоенный.  Иеклю- 
чаетея  изъ  списковь  умершШ:  директоръ  Мосвовсвой  3-й  реаль^ 
ной  гимназш,  статск1Й  сов'бтникъ  Алепсандроеъ. 


VI.  РАСП0РЯЖЕН1Я  УЧЕНАГО  КОМИТЕТА  МИНИСТЕРСТВА  НАРОД* 

НАГО  ПР0С9ЪЩЕН1Я. 

т 

Ватадогъ    учебных^   руководствъ  и  пособШ   по    по- 
вымъ  яшвамъ,  воторыя  могутъ  быть  употребляемы 

въ  гишнаашхъ  и  прогяннашпсъ* 

а)  По  французскому  'языку. 

1)  Консшантбпа^  Э.  Полный  курсъ  французскаго  языка^  но 
иетод'Ь  Робертсона.  Грамматическая  часть.  Первые  30  уроковъ. 
С.-Пб.,  1860. 

2)  ОйпзЬапИпу  А.  Соигз  рга1:1(1ие  йе  1ап§ие  !гапса18е  Ь.  Ги- 
за^е  йез  ёсо1е8.  2-те  ёйШоп,  согп§ёе  е*  аи^шеп1;ёе.  3  раИ^ев. 
81.-Рё1ег8Ь.,  1864. 

3)  Кресшлгтгка,  Л.  Учебника  французскаго  я^ыка.  Курсъ 
1-го  и  2-го  классовъ  гимназ1Й.  С.-Пб.,  1867.   - 

4)  Креетлингка,  А.  Французская  грамматика,  воставлешЕаД . 

,гля  старпгахъ  класеовъ  средвихъ   утебныхъ  заведетй.   О.-Пб., 

1862.         ,  . 

-  *  2* 
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6)  Ма^до^у  В.  Соигз  ё1ётепЫге  е!  ргортевз!]^  де  1^  1ал^е 
Ъс^ащш  й  Гшза^б  с1е8  с1ш8е8  Шёпеигев  еЪ  шоуешев  Аев  «со1ез. 
И^е  ёдШои.  8е.-Рё^8Ь.,  1865. 

.6)  ^№|г$[о^  I).  вгашшааге  (ЬёогЦце  .е(  рга114||е  <1е  1а  кп^ое 
^ао^шве  &  1^8а^  дев  Ыаваез  зирёпеигев  дев  ёсо1е8.  С.-Пб.,  1864. 
Дв^  часта.  ^     '  , 

7)  Зегрте^^  Огатшаиге.  виЬрШёе  е!;  шзе  &  1а  рог^ёе  дб$ 
^за!т\А.  С.-Пб.,  1854«  ^ 

8)  Сильм(ШФ9  Руководство  къ  ивучешю  францувсваго  языка 
«о  Магеру.  Б^въ^  1865  (кавъ  пособхе). 

9)  Шеику^  ^.  Огатта1ге  еп  ас11оп.  Соигз  га180ппё  <к  1а11- 
9ае  &ап(а18е.  Дв^Ь  части  (вакъ  пособхе;  первая  яке  часть  и  какъ 
кннга  для  переводовъ  съ  фрашогвскаго  язнва  ва  руссшй  въ  IV 
классе). 

'  10)  ДанилевснаЮу  .&1Уге  (1е  1ес1иге  еЬ  1;га(1ис10п  (1а  {гапоа18 
еп  .111886,  8шу1е  (1'ехегс1се8  де  шёшоиге,  ауес  ип  уосаЬи1а1ге. 
Оош»  т^уеп.  Ивд.  Зге.  С.-Пб.,  1867. 

11)  Ье^Нет^  ^.  е(  Ощтлете^  Л.  КаргаНопз  е!  ехегасез  де 
тёто1ге  еп  рго8е  е!  еп  уегз,  ои  с1101Х  йе  тогсеаих  ргоргев  й 
&сШ1;ег  Гёй1(1е  р^а(^^ае  йе  1а  1ай^е  ^ап^зе.  3-те  МШоп. 
81;-Рё1ег5Ь,  1864. 

12)  Рилитсонйу  Практическое  руководство  къ  переводамъ  съ 
4фанцу8Скаго  языка  на  руескШ  и  еъ  руссваго  на  французсв1й. 
фрурсъ  1-'й,  С.-Пб.,  1865  (какъ  руководство  въ  IV  и  V  классахъ). 

1.3)  Тпсо1,  Nоиуе11ез  1е9оп8  йе  Ш1ёгаШге  &апоа1ве.  е(  с1е  шо- 
га1е,  ауес  с1е8  по^ез  ехрИсаИуез  е(  сгШдпез.  С.-Пб.,  1864. 
.  14)  ^РШмги%  Ро^^цИ  е!  Ле  Ьа^'овве^  В^Ы^ои1^ё^ие  Ш1ёга1ге. 
А^узе  е(  ех(га118  де  и>и8  1е8  с11е&-^'оеиуге  (1е  1а  1ап§ие  &аа- 
^180,  ауес  поИсез  Ыо^арМдаез  е!  соттепШгез.  1-ге  рагИе: 
Р|:оз«.  2-Де  рагйе:  Роёзхе.  Рапз.  1862. 

15)  Кистера^  9.  Цостененн^иа  завдт1я  въ  дереводахъ  съ^руе- 
скасо  даыка  на  н^кецкШ  я  французск|й,  Изд.  7-е.  Москва,  1857. 

16)  Кк!т>ва  ц  ]^рертАингка.  Книга  для  переводовъ  съ  рус- 
скаго  языка  на  французскШ  и  н'1мецк1й.  С.-Пб.,  1862. 
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17)  С!м)^1М1»ко,  ^.^  Кшсга  для  переводевъ  <рь  рух^каго  на 
французсвШ,  помещай  и  аягл1йе]|11й  языки.  Иэд.  З-е.  О.^Пб.,  1868; 

18)  Крестлипта,  Л.,  Францувско-руесив  лексшнжь  свяони* 
мовъ,  галлицизмовъ,  поговоршъ,  пословицъ  и  особевяостей  раз<» 
говорнаго  4фШцувсЕаго  явнха.  С.*Лб.,  1862. 

19)  Мака^оМу  Н.  Полный  русввсьфранцувев!!  сюварк  2  чш^ 
стн.  С.-Пб.,   1867.         ^ 

20)  Мильчевекто,  О.  Опытъ  сннонпига  француМваю  явыка 
для  Руссшпгь.  Казань,  1861. 

21)  Ольдекопа,  Е.,  Новый  руо(Жьфра)щуэсв1й  и  францувско- 
руескШ  слова^.  2  части.  Изд.  4-е.  С.-Пб.,  1854  —  56. 

22)  Рейфа,  ЯовЛе  параллельные  словари  яэнховъ  русскаго^ 
фраяцузскаго )  !в^ащаго  и  аягл1й(»аго.  Карксрр^  1^0 — %1. 
Ч.  1-я  русская,  ч.  2-я  французская. 

23)  Шмидта,  I.  Карманный  фраяцузско-руескШ  и  руссвсн 
фран11[уск1й  словарь.  Лейнцигь,  1856. 

24)  Шмидта^  Карманный  ^[^нцузско-русспй  и  руссво-фран^ 
цузсюД  словарь.  Сличил»  съ  полн'Мошми  словарями  и  дополнит 
по  нимъ  Б.  Еондырееб.  Изд.  2-е.  С.-Пб.,  1864. 

б)  По  нгьмецкому  языку. 

25)  Лотардта,  X.  Ф.у  Учебникъ  н^мецваго  языка  для  рус- 
скаго  юношества.  Два  курса.  С.-Пб.,  1866. 

26)  Маака,  Л.  Учебникъ  н^мецваго  языка.  Курсъ  1,  2^  3  и 
4-го  классовъ.  Изд.  2-е.  С.-Пб.,  1864  —  1866. 

27)  КеЛёера,^  Грамматика  Н'бнецкаго  языка.  Изд.  3-е.  Мо- 
ева,  1863. 

28)  Топорова,  Грамматически  курсъ  я^мецкаго  языка.  Одесса, 
1853.         - 

29)  Фишера^  А.  Начальная  книга  нФмецкагб  языка  для  рус- 
скаго  юношества.  С.-Пб.  Курсъ  1-й.  1866.  Курсъ  2-й,   1867. 

30)  Эльсншпца  (фонг-дерь)^  Л.^  Руководство  къ  практиче- 
скому изученш)  н^мёцкаго  языка.  2  части.  Изд.  2-^.  Москва,  1861. 
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31)  Фидлерау  I.  Руководство  къ  праАтмесжону  нзученцо  н^- 
мецкаго  языка.  Вурсъ  2*й.  Москва,  1864. 

32^  Фрея\  А.  Шмецкая  гравшатйка  для  русскихъ  гинназ1й. 
С.-Пб.,  1866. 

33)  Берте,  Н.  Шмецкая  ^хрястомапя,  заключающая  въ 
себ%  выборъ  статей  въ  проз^  и  стихахъ  изъ.  творенш  н^мецкихъ 
классиковъ  всЬхъ  стол^тШ.  Изд.  4-е.  С.-Пб.,  1866. 

34)  Герита^  Э.  Христоматк,  или*  собрате  статей  для  пере- 
водовъ  сь  н'^^мецкаго  языка  на  русскШ.  Москва,   1858. , 

35)  Гуро,  С.  Собраше  разказовъ,  анекдотовъ  и  отрывковъ, 
выбранныхъ  йзъ  лучшихъ  русскихъ  писателей  для  уиражнен1я 
д^тей  въ  переводахъ  съ  "русскаго  языка  на  французсшй  и  н*]^- 
иецк1й,  и  русско-французскш  словарь.  Изд.  8-е.  С.-Иб.,   1862. 

36)  Де-ла  Мотъ-Фуке.  Ундина.,  Разказъ,  изд.  для  русскихъ 
гшгааяш  О.  Штолемг.  Москва,  1862.  , 

*  37)  Кейаера^  О.  Сборникъ  статей  для  перевода  съ  русскаго 
явнка  на  н'Ьмецкш/  содержащ1й:  предварительный  синтаксиче- 
СК1Я  правила,  полный  словарь  на  каждую  статью  И/  краткШ  об- 
зоръ  Н'Ьмецкой  литературы.  Изд.  3-е.  Москва.   1863.  ' 

38)  Келлера.  Учебная  книга  н'Ьмецйаго  языка.  Ч.  1-я.  С. -116., 
1866.  '  ' 

39)  Керк4туса,  Эм.  Практически  курсъ  н^иецкаго  языка. 
Сост.  по  ,метод*  д-^ра  Лна.  Изд.  3-е.  Одесса,  1866. 

40)  Еисшера.  См.  выше  №  15. 

41)  Кускова  и  Кресшлингна.  Си.  выше  №  16. 

42)  Массонау  М.  Сборцикъ  статей  въ  проз^  и  стихахъ.  По- 
соб1е  .при  преподаван1и  н^мецкаго  языка,  съ  присовокупдешемъ 
н:Ь11ецко-русскаг6  словарей.  Изд.  7-е.  С.-Пб.,  1865. 

43)  Массона,  М.  Практическое  руководство  для  постепенн^кго 
упражнешя  въ  перевода^^ъ  съ  рус^аго  языка  па  н^мецкШ.  Изд. 
4-е.  С.-Пб.,  1856. 

44)  Маввоп,  М.  Ми8(ег8Шске.  Еш  ЬезеЪисЬ  ^гиш  ОеЬгаисЬ 
1П  с1еп  пиШегеп  ипс!  оЬегеп  К1а88вп  Вибв1$сЬег  ЬеЬгап8Ы1еп,  М1(, 
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Ёг1&и(егш^п,  егЫ&гепйеп  Апшегкии^вп  ипд  ешёш  \Убг1егЬас11е. 
С.-Пб.,  1864. 

45)  СтудишскаЮу  6.  См.  выше  №  17. 

46)  Тапорова,^  В.  Шиехцсая  хрвстомапа  для  руесюго  юно- 
шества^  или  полные  сбориив'ь  образцовыхъ  статей  на  н^мещишъ 
ДЗЫК&,  въ  проз&  И4п?ихахъ.  Изд.  2-е.  Одесса  и  Лешщигъ,  1857. 

47)  Топорова  ^  Б.  Гтшазическш  вурсъ  ностепенныхъ  1рам* 
матическихъ  и  практичеекихъ  упраашенш  въ  пераводахъ  еъруо* 
скаго  азыка  на  н^мецшй  и  францувсшй.  Изд.  4-е,  исоравлеввм 
и  во  квого'мъ  дрп0лненш)е.  Одесса,  1865. 

48)  Щафранова.  Ненецкая  христомат1я  для  упраашенк  въ 
переводакъ  съ  н'^мецваго  языка  ш  руссвШ,  съ  0!бъяснбшемъ 
трудр!^йш11хъ  К1рааБешй  и  оборотовъ.  Изд.  2-е.  Ревель,  1864. 

49)  Рейфа.  Новые  параллельные  сювари  язывовъ  руссхаго,' 
французсваго,  н^мецкаго  и  англ1й01саго.  Карлсруэ,  1860 — 61  г. 
Ч.  3-а,  н'ЬсецБая. 

50)  Умя9и>ва^,  //.  Карнанныи  руссво-н'Ьмещий  и  нФмецмь 
руссБш  словарь.  2  части.  С.-Пб.,  1843. 

51)  Шмидта^  /.  Карманный  росс1Йсво-н^мецв1й .  и  н^мещю* 
россшсБШ  словарь.  Лейпцигъ.  1852. 


^  \^-\  ^\^\^\^-\^-к  '■■ '  -^ 
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ОФНц1альныя  Изв'Ьщенйя. 


Въ  11№!Рбднее  время  во  многих^  госуда^ствахъ  образовались 
чжбфншг  общества  копеченш  о  ранёныхъ  и  бодьяыхъ  вотахъ. 
В;ь  Америке  и  ПрушЖ  они  ул!^е  фамвческа  доказали  ваяшость 
0  бшготворяую  пользу  ихъ  д'бятельности.  Съ  образовашевкъ  сихъ 
общеет^  каэкдому  грал&даяЕну  В'па'ь  нащй  открылся  путь  для 
щюитя  1непосрвдс'гвеннаго  учасш  къ  облегчейш)  тяяо^о  подо- 
женк  раненыхъ  воиновъ, '  сражавшихся  за  честь  и  славу  ихъ 
отечества;  фэеннан  адюгаистращя  получила  возможность  сосре- 
до™™  свои  вра^^бнне  способы  врешсущеетвенно  въ  м4с«ш. 
ближайшнк'ь  к*ь  театру  войнн:;  отраждупре  веинн  нашли  въ  па* 
тр1о№ичефкоб  ваботливостя  обществъ  уеповоеше,  отраду  и  полное 
а  себ%  попечеше. 

■ 

Столь  благопр1ятные  результаты  возбудили  и  у  иасъ  мысль 
образовать  подобное  же  общество.  Шюль  эта,  при  самомъ  заяв- 
лети  ея,  встр'бчена  была  ^съ  общимъ  сочувств^емъ;  своимъ  рав- 
ввт1бмъ  она  обяааиа  горячему  участш  Государыни  Импера- 
трицы, и  образовавшееся  общество  попечен1я  о  раненыхъ  и  боль- 
ныхъ  воинахъ  осчастливлено  особымъ,  непосредст1?еинымъ  покро- 
вительствомъ ,  принятымъ  на  себя  Ея  Импбраторокимъ  Вели- 
чвствомъ. 

Высокопреосвященный  Митрополитъ  Московсшй,  Филаретъ, 
благословляя  начинашя  общества,  объяснилъ  д-Ьль  его  д'Ьятельно- 
сти  и  обязанности  къ  нему  каждаго  Русскаго  сл'Ьдующиэдъ  крас- 
нор'бчивымъ  истолковашемъ  Евангельсвихъ  словъ:  Милосердова: 
и  приступль  обвяза  струпы  его  у  возлтая  масло  и  вино.  Иди 
и  ты  твори  такожде.  (Лук.  X.  33,  34,^  37). 

«Росс1яне,  чада  православной  церкви,  —  взываетъ  Вцсоко- 
преосвященный,  —  не  слышали  -  ль  вы  въ  церкви ,  ^е  видели  ли 
«въ  Ёвангёлш,  какъ  мимо  израненнаго,  лежащего  на  дороге, 
«иные  прошли  мимо,  а  н^кто  Самарянинъ  сжалился  надъ  нимъ, 
«обмылъ  раны  его  виномъ,  умягчилъ  масломъ,  перенесъ  его  въ 
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«гостинницу  и  далъ  деньги,  чтобы  довершить  помощь,  ему  ока- 
«занную?  Не  чувствовали  ли  вы  невольнато  негодоватя  на  про- 
шедшихъ  мимо  раненаго?  Не  пригтенъ  {и  вамъ  въ  семь  слу- 
чае, даже  непрштный  въ  другихъ  отношенкхъ,  Самарянинъг^ 
Не  говорить  ли  при  семь  ваше  сердце  того  самаго,  чтб  свазалъ 
Христосъ  Спаситель*:  1лди  и  ты  твори  такожде?  Посмотрите 
же,  что  указуется  вамъ  теперь.  На  нол^  сражешл  лежатъ  мдо- 
пё  воины,  не  чуждые,  не  незнакомые,  но  весьма  блйжше  вамъ, 
потому  что  они  сражались  за  вашего  Царя,  за  достоинство  и 
безопасность  вашего  отечества,  за  безопасность  каждаго  изъ 
васъ.  Любовь  отечественная  ид^мъ  бол*е  хриспанская  любовь 
не  позволить  вамъ  пройдтн  мимо;  она  скажетъ  вамъ:  твори, 
какъ  милосердый  Самарянинъ.  Счастливо  было  для  раненаго 
то,  что  милосердый  Самарянинь  им^лъ  въ  готовности  вино  и 
масло,  и  вьючное  животное  для  перенесешя  больнаго,  й  деньги 
на  проч1я  его  нужды.  Безъ  сей  готовности  раненый  умеръ  бы 
въ  ожидати  помощи.  Да  возбудится  же  благовременно  ваше 
милосерд1е,  ваша  любовь  кь  им^ющимъ  подвизаться  за  васъ  на 
пол-Ь  брани ;  да  приготовится  масло  и  вино  и  прочее,  то-есть ,  все 
потребное '  для  врачеван1Я  раненыхъ  и  больныхъ .  воиновъ,  для 
бе^юпаснаго  перёнесен1я  ихъ  въ  м^Ьста  призрЬтя,  и  для  устрое- 
<Н1Я  самыхъ  м'Ьсть  призр'Ьшя,  благопр1Ятныхъ  выздоровлешю». 
Этихъ  словъ,  истекающихъ  изъ  Евангельскихъ  указанШ  и 
аоиятныхъ  каждому,  вполне  достаточно  для  объяснешя  ц4ли  об- 
щества и  предстоящихъ  дМствш  его.  Слова  эти,  конечно,  найдутъ 
отголосокъ  въ  каждомъ  Русскомъ,  ясно  показывая,  что  общество 
тогда  только  можетъ  достигнуть  поле&ныхъ  результатовъ,  когда 
заблаговременно  будетъ  организовано  и  въ  мирное  время  пр1- 
обр^Ьтеть  веб  необходимое  для  успокоешя  раненыхъ  и  больныхъ 
воиновъ.  Первоначальнымь  учредителямь  остается  только  сказать, 
что  всякое  пожертвоваше,  какь-бы  оно  незначительно  ни  было, 
послужить  къ  реличенш  способовь  для  осуществлен1я  патрюти- 
ческой  и  христ1анской  обязанности,  принятой  на  себя  обществомъ. 
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ч  " 

На  додлннномъ  написано:  ^ 

^ГОСУДАРЬ,  ИМПЕРЛТОРЪ  Уставь  сей  разсматри- 
вать  и  ВыеочаИщс  утвердить  соизволилъ,  вЪ'О.-Пешербураь, 
въ  З-и  день  мая,  1807  года^. 

Подписалъ:  управллющ1Й  д'Ьламн  комитета  мннистровъ, 

статсъ-секретарь  Корниловъ. 

УСТАВЪ 

С0СТ0Я1ЦЛГ0  иодъ  высочлйшимъ  покровитёльс^^вошъ  ея  имое- 

РАТОРСКАГО    ВЕЛИЧЕСТВА    ГОСУДАРЫНИ    ИМПЕРАТРИЦЫ    ОБЩЕСТВА 
ПОПЕЧЕНШ  о  РАНЕНЫХЪ  И  БОДЬНЫХЪ  ВОИНАХЪ. 

ЦФль  и  средства  общества. 

§  1.  Общество  им^етъ  главною  цЬлью  содМствовать,  во  вре- 
мя войны,  военной  админнстрацш  въ  уход']^  за  ранеными  и  боль- 
ными воинами  и  доставлять  имъ,  по  м']^р^  средствъ  своихъ,  какъ 
врачебное,  такъ  и  всякаго  рода  вспомоществованхе. 

§  2.  Для  достижен1я  этой  цЬли,  общество,  чрезъ  свои,  по- 
именованныя  ниже,  управлешя,  принимаетъ  вс*!,  дозволенныя  за- 
кономъ,  м^ры  въ  уве^шчен^ю  денежныхъ  и  матерхальныхъ  средствъ 
своихъ;  заботится  о  приглашеши,  на  военное  время,  духовныхъ 
пастырей  разныхъ  иснов'бданш  для  религшзнаго  нособ1я  и  ут']^- 
шетя^страждущихъ;  Ьринимаетъ  м^ры  для  приготовлешя  оани- 
.  тарной  прислуги  и  образовашя  сестеръ  и  братьевъ  милосердхя;  . 
собираетъ  и  заготовляетъ  всяехя  лазаретный  и  деревязочныя  при- 
надлежности;  равно  доставляетъ  все  то,  чтд  можетъ  служить  къ 
пом']^щешю,  пользовашю  и  вообще  бъ  облегчешю  положешя 
страждущихъ  воиновъ.  ,  ,  ^ 

§  3.  .«Средства  общества  составляются  изъ: 

а)  ежегодныхъ  денежныхъ  взносовъ  ^№^ъ  вс']&хъ  сословш,  же- 
лающихъ  участвовать  въ  обществ*,  и  б)  единовремённыхъ  по- 
жертвованш  деньгами,  вещами  и  всякаго  рода  имуществомъ. 


11РАВИТ&1ЬСТВШШ1&  РА0Ш)РШШН1Я.  51 

Права  общества. 

§  4.  Общество  пользуется  сод'Ьйствхел^ъ  вс4хъ  правительствен- 
ныхъ  м*стъ  и  лицъ,  которыя  способствуютъ  развитш  его  средствъ, 
для  достижешя  ц^ли  общества,  вс^^ми  зависящими  отъ  нихъ 
способами. 

§  5.  По  вс4мъ  своимъ  д4ламъ  общество  освобождается  отъ 
употреблен1я  гербовой  бумаги  и  отъ  взноса  установленныхъ  пош- . 
линъ  при  совершепш  условш  и  другихъ  законныхъ  актовъ. 

§  6.  Для  приглашен1Я  въ  церквахъ,  чрезъ  священнослужите- 
лей, къ  частной  благотворительности,  общество  вз^одитъ  въ  сно-^ 
шев1е  съ  епарххальнымъ  начальствомъ,  и  независимо  отъ  сего, 
можетъ  выставлять,  для  сбора  денегъ,  кружки  при  церквахъ,  до 
соглашешю  съ  духовнымъ  в^домствомъ,  и  въ  другихъ  мЬстахъ, 
съ  в'Ьдома  полицш.  '      ' 

§  7.  Общество  им4етъ:  а)  особые  печать  и  штемпель  для  пе- 
ресшсБи;  б)  особый  флагъ  дла  ук'азашя,  во  время  15ойпы,  своихъ 

N.  ' 

ск.1адовъ,  транспортовъ  и  лазаретовъ,  и  в)  особую  повязку  для 
ношен1я,  во  время  войны,  на  л-Ьвомъ  рукав-Ь,  лицамъ  принадле- 
аи1щвнъ  къ  составу  общества  или  служащимъ  ему. 

Иримтьчанге .    Фдагъ    и    нарукавная  повязка    присвои- 
ваются  обществу  до  образцу  международно-условленному. 

Состав*»  общеЧ)тва. 

§  8.  Первоначально  общество  составляется  изъ  учредителен, 
которые  вносятъ  въ  пользу  общества  ежегодно  не  менЬе  10  руб. 
нлн  единовременно  не  мен'Ье  200  ру^. 

Ером']^  учредителей,  къ  составу  общества  принадлежатъ: 

а)  дочетные  члены, 

б)  члены  благотворители, 

в)  действительные  члены  и. 

< 

г)  соревнователи. 

Иримгьчапге.    ВсЬ  ^ти  зван1я    присвоиваются^  лицамъ 
обоего  пола. 
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§  9.  Почетные  члецн  об|цесат  суть:  а)  члены  Императорской 
Фамилш,  которые  соблаговолять  изъявить  соизволенхе  на  приня- 
Т1е  этого  звашя,  и  б)  духовныя  и  св'1тск1я  лица,  способствуюпця 
успешному  развищю  д^Ьятельностя^  общества. 

§  10.  Членами  благотворителями  признаются  лица,  которыл 
значительными  пожертвовашями  въ  пользу  общества  прюбр'Ётутъ 
право  на  особенную  ^его  признательность. 

Почетные  члены  и  члены  благотворители  утверждаютс^Ё  въ 
этомъ  ввати  Ея  Импбраторскимъ  Величествомъ.  , 

§  11.  Звате  д^йствительныхъ  членовъ  присвоивается  .шцамъ, 
обязующимся  вносить  ежегодно  въ  пользу  общества  не  мен^е^  3 
рублей  или  ^сд:&лавшимъ  единовременный  взносъ  не  мен^е  50 
рублей.  , 

§  .12.  Лица,  жертвующ1я,  какъ  ежегодно,  такъ  и  едийовре- 
менно,  суммы  въ  меньшемъ  разм'бр'6,  имёнуютсЛ  соревнователями. 

§  13.  Учредители  и  члены,  обязавппеся  д'1лать  ежегодно 
.  взносы  въ  пользу  общества,  уплачиваютъ  таковые  въ  первый  годъ 
въ  течете  4-хъ  м'Ьсяцевъ  по  распубликованш  сего  устава,  а  въ 
последующее  время  въ  продолжете  первыхъ  2  м'Ьсяцевъ  каж- 
даго  года.  Порядокъ  поступлешя,  какъ  ежегодныхъ,  такъ  и  еди- 
новременныхъ  взносоЬъ  и  пожертвованш  опред^лецъ  въ  §  51  и 
въ  прим'Ьчаши  къ  нему. 

ч 

Администрац1я  общества* 

§  14.  Зав^дываше  делами  общества  возлагается  на  главное 
и  м']&стныя  управлешя.  Главное  управлеше  находится  въ  С.-Пе-; 
тербург-Ь,  а  мЬстныя  управлен1я  учреждаются  въ  столичныхъ  и 
во  всЬхъ  губернскихъ  городахъ. 

§  15.  Кром^  сихъ  управленш,  для  усп'Ёпш'1йшаг6  достиже- 
н1я  ц'Ьли  общества  и  доставлешя  лицамъ  женскаго  пола  возмож- 
ности разд'I^^ять  заботы  м^^стныхъ  управлешй,  образуются,  въ 
м^стахъ  ихъ  учрёждешя,  дамск1е  комитеты. 

§  16.  М']&стныя  управлешя  и  дамскхе  комитеты,  въ  видахъ 
расширен1я  круга  д^тельности  общества,  могутъ,  по  соображе- 
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жш  егы1Фстннш[  обетоателвьствами,  устронвать/во&  у^ахъ  своихъ 
губершйу  особк1е  отд&ш.  Дамсше  отделы  учреждаются  и  въ  сто- 
дитаыхъ  городахъу  въ  хвмйжъ  числ^,  въ  кавомъ  признается  не- 
обходймымъ  по  усмотрфшю  жомитетовъ. 

§  17.  М^ктшш  у1фавлен1я  и  дамсше  воннтеты  образуются, 
когда  число  учредателей  въ  столицахъ  достягнетъ  до  120  ^  а  въ 
губ^нсвихъ  городахъ  до  30,  и  когда  на  открытие  своихъ  д^й- 
СТВ1Й  получать  разр&пеше  губернаторовъ.  Отд^Уоц  же  открыва- 
ются не  иначе,  кавъ  съ  предварителънаго  соглас1я  подлежащаго 
губернскаго  н{1чальства. 

§  18.  М^тння  управлен1я  и  дамскхе  комитеты,  по  воспосл^- 
дованш  равр&пешй  губернаторовъ,  сообхцаютъ  объ  образрванш 
своемъ  главному  управленш,'  которое  доводить  о  семь  до  Вы  со-  • 
лляшАго  св^']^ая  Ёя  Импкглторсклго  Величества.  Неза- 
висимо отъ  сего,  м^стныя  управлен1е  и  дамсше  комитеты  объ 
открытш  своихъ  д^йствШ'  пубдикують  въ  в^домостахъ.  Равнымъ  * 
офазомъ,  учреждены  эти.  пубдикують  и  объ  открытщ  каадаго 
ивъ  своихъ  отдЁловъ,  съ  пояснешемъ  —  когда  именно  последовало 
на  та  согдас1е  подлежащаго  губернскаго  начальства  и  изъ  какихъ 
лщъ  состоять  отделы. 

§  19*  Всё  члшы  м'Ьстныхъ  управленш  и  дамскнхъ  комите- 
товъ  исполняютъ  свЬи  обяз)9дости  безвозмездно. 

§  20.  Главн'&йшая  обязанность  вс^хъ  органов*^  общества  за-  * 
кдючается  въ  развнтш  его  деятельности,  въ  приращеши  средствъ 
и  въ  возможнрмъ  сбережеши  оныхъ,  съ  изб&кашемъ  всякихъ  из- 
^шшниxV  расходрвъ.  Составь  сихъ  органовь  и  кругъ  ихъ  заня-, 
Т1Й  изложенъ  въ  ннжеследующихъ  §§.  - 

Гдавяое  тпрвллете. 

/ 

§  21.  Главное  управлеше  зав^дываеть  вс^ми  делами  общества, 
водь  непоередственнымь  покровительствомь  Ёя  Императорскаго 
ВвдичиотвА. 

§  22.  Главное  управдеше  состоить,  изъ  25  членовъ,  которые 
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избираютъ  изъ  среды  своей,  срокомъ  на  два  года — иредс^датедя, 
двухъ  товарш^ей  его,  казначея  и  кандидата  къ  неку'. 

Кро1с{(  того,  ^  при  главномъ  управленш  имеется  производитель 
д'Ьлъ,  съ  необходимымъ  числонъ  писцовъ. 

Примтьчангя:  1)  Внборъ  членовъ  главнаго  управлешя, 
на  первый  пер10дъ,  а  равно  йзбрате,  до  созвать  перваго 
общаго  собратя,  почетныхъ  членовъ,  производится  *въ  част^ 
номъ  собраши  первоначальныхъ  учредителей.  2)  Въ  зас']&да- 
тяхъ  главнаго  управлейя  могутъ  участвовать  съ  правомъ 
Голоса  члены  згЬстныхъ  управлетй,  во  время  пребыватя 
ихъ  въ  С.-Петербург^Ь.  Съ  т'Ьмъ  же  правомъ  присутствуютъ 
въ  засЬданхяхъ  м-Ьстныхъ  управлешй  члены  главнаго  упра- 
влешя, въ  случа*  пребывашя  ихъ  въ  той  м-Ьстности. 
§  23. 'Председатель  и  его  товарищи  рверждаются  Ея  Импв- 
РАторскимъ  Величествонъ. 

§  24.  Производитель .  д-Ьлъ  избирается  предс*дателемъ  глав* 
па:го  управлешя,  а  опред']&лен1е  размера  вознаграждешя  лицамъ, 
служащимъ  въ  канцелярш,  и  утвержден1е  другихъ  расходовъ  по 
содержанию  оной  предоставляется  главному  управлен1ю. 

§  25.  Ежегодно  четвертая  часть  членовъ  главнаго  управлен1я 

•  '  ^  ♦ 

выбываетъ  по  жреб1ю  и  замещается*  лицами,  вновь  набираемыми 
въ  общемъ  собраши  изъ  числа  наличныхъ  членовъ.  Въ  число  вы- 
бывающпхъ  по  жребш  включаются  и  т4  изъ  членовъ  управлешя, 
которые  выбыли,  по  какимъ-либо  обстоятельствамъ ,  до  общаго 
собраюя. 

Примгьчанге.   Выбывающхе  члены  главнаго   управл!ен]я 
могутъ  быть,  по  ихъ  соглас1Ю,  избираемы  вновь. 
§  26.  Главное  управлеше,  какъ  центральное  учрежденхе  всего 

общества,  направляетъ  всЬ  его  дМствхя  къ  надлежащему   един- 

I  « 

ству  и  соответственно  ц^ли  его  назначешя. 

§  27.  Главное  управлеше  сосредоточиваетъ  въ  себе  все  св^- 
дешя  о  капиталахъ  и  прочихъ^  средствахъ  местныхъ  уиравлен1й, 
и  въ  случае  надобности,  переме1цаетъ.  какъ  суммы,  такъ  и  иму- 
щества и;^ъ  одного  управлешя  въ  другое. 


.  \ 
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§  28.  Главное  управлегое,  чрезъ  посредстао  м^тбыхъ  управ- 
дешй,  д&1аеть  раепорожеМе  о  производстве  всФхъ  необходимыхъ 
заготовлешй;  ншюср^детаенш)  же  производить  загоФовлеше  тольво 
въ  елучаяхъ  исвлючительннхъ. 

§  29.  Главному  управлешю  предоставляется: 

а)  с%  разр4шен1я  общаго  собрашя,  прюбр^тать  и  отчуждать 
недвижимня  имущества; 

б)  заключать  всякаго  рода  договоры  и  услов1я,  и 

в)  вчинать,  тц'к  сл']^дуетъ,  иски  по  д^амъ  общества  и  защи- 
щать его  интересы,  чрезъ  своихъ  пов^репныхъ.  на  чп)  снаб- 
жаетъ  1рсъ  особою  отъ  себя  дов4ренностш. 

§  30.  Главное  управлен1е  сносится  по  дйламъ  общества  со 
всЬми  правительственными,  земскими  и  общественными  учрежде- 
шями. 

§  31.  Главное  управлеше  собирается  не  мен'Ье  одного  раза 
въ  м1№ящъ,  и  сверхъ  того,  каждый  раг^ъ  по  усмотр^шю  предсе- 
дателя или  по  желанш  не  мен'11е.  четвертой  части  его   членовъ. 

§  32.  Для  дМсТвйтельности  р«шешй,  въ  засЬдатяхъ  глав- 
наго  управлен1д  йеобходимо  присутствхе  не  мен'Ье  пяти  членовъ, 
въ  томъ  чисзЕ^  и  предс']Бдателя  или  заступающаго  его  м'бсто  то- 
ва|»ща. 

§  33.  Р^шенк  постановляются  по  болыпинству  голосовъ.  Въ 
сдуча-Ь  разд^лен1я  оныхъ,  голрсъ  пре^^сЬдателя  или  заступающаго 
его  м^сто  товарища  даетъ  перев'Ьсъ. 

§  34.  Вс^  циркулярныя  и  частныя  преддожешя  главнаго 
управлэшя  м^стшшъ  управлешямъ,  сношен1я  х;ъ  разными  ме- 
стами и  лицами  и  вообще  вс^  бумаги,  кром'б  указавовыхъ  въ  ни- 
«есл'Ьдующихъ  §§,  исходятъ  за  подписью  председателя  или  за- 
ступающаго  его  м-ёсто  товарища,  и  за  скрепою  д'Ьлопроизводи- 
теяя.  ,  , 

§  35.  ВсЬ  акты  и  обязательства  по  д'бламъ  общества  должны 
быть  пода1№аны  предсЬдателемъ  или  заступающимъ  его  м^сто 
товарйщемъ;  и  двумя  членами  унравлешя,  за  скр^кюю  д'Ьлопро- 
изводителя. 
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§  36.  Требеватя  суюсъ  изъ  кредшпшхъ  усшноыещй  %  во- 
обще отъ  м^стъ  и  лщъ,  воФорыкъ  моакетъ  бшъ  доварено  хра- 
невзе  калаталювъ  общества,  переводы  суюсъ,  квиташци  въ  оолу- 
чен111  или  надписи  о  переводе  всдкихъ  сую^,  ^онгааддезкащи» 
обществу^  —  должны  быть  подписанн  предс']Бдателемъ  или  засту- 
пающюсъ  его  к§сто  тюарищенъ,  и  двунл  иенами  управдетя, 
за  свр'Ьною  д&ЕОпроизводителя. 

§  ^7.  Главное  управлете  онред^ляетъ  н(^ядокъ  своего  д&ю- 
производства.  Оно  распред'Ьляетъ  занят1я  членамъ,  а  для  разр^к 
шешя  спещальныхъ  вопросовъ  назначаетъ,  изъ  среды  своей)  от- 

д^льныя  ЕОММИССШ.        % 

^ 

§  38«  Главное  управлете  им^етъ  печать  съ  своииъ  наихебо- 
вашемъ  и  снабжаетъ  н^стны^г  управлешя  образцами  пе!1атей  и 
формами  книгъ  для  записыватя: 

а)  денежных'Ь  взносовъ,. 

б)  круже^наго  сбора  и 

в)  матер1альныхъ  пож^ггвованШ. 

§  39.  Ежегодно,  по  полученш  отчетовъ  м'Ьстныхгь  управлешй, 
главное  управлете  составляетъ  къ  концу  марта  общШ  отчетъ  о  д(* 
ятельности  своей  вообще,  о  приходахъ  и  расходах^  суммъ  об- 
щества и  о  состояши  имущества.  Зат^мъ  предлагаетъ  отчетъ 
сей  на  разсмотр'Ьте  общего  собрашя. 


Да  собрашя. 

§  40Г.  Общ1я  собран1я  составляются  подъ  предс'&;|^ательствомъ 
председателя  главнаго  управлешя,  изъ: 

а)  членовъ  главнаго  управлен1Я, 

б)  учредителей  общества, 

в)  членовъ  благотворителей, 

г)  членовъ  м-Ьстныхъ  управлешй,  которые  будутъ  находиться 
въ  С.-Петербурге,  и  - 

д)  дфйствительныхъ  членовъ  общества,  заявившихъ,  за  три 
дня  до  общаго  собращя,  желаше  присутствовать  въ  оцомъ. 

§41.  Общ1я  собрашя  созываются  вь  С.-1Тетербург4,  ^езъ 


яубякац!!!  п  вфдоиюстяхь,  одимъ  р«№  въ  1здъ;  но,  врбм'Ь 
тмо,  гяаим^тщмшюпе  оомомк  чре8В]пайвш  ю^риш  всегда, 
когда  прВЕВпмггЕ  МО  веобх^ямынъ. 

§  42.  Вл  кругу  жвятШ  общич)  сюбрятш  ар|шадлежатъ: 

а)  Разсмотр^ше  общаго  отчета  главнаго  управдешя.  При 
1ию«ь^  д^и|  тлвкры.  щшхода  и  раскол»  оунмъ  въ  глшиокъ  ухфав- 
мя^л  ж  вообще  оостоягая  Еапнтамвъ,  нь  .  вДхШи  его  шощдя* 
цвхся^,  пбяраегся  ивъ  среда  еобраиш  1ЮвгЬро1вая  мшиноск  не 
не  ]1ен1№  кавъ  жп  т^ть  лщъ,  не-  прнивдлежащихъ  къ  оостану 
главнаго  у11рав1еаи. 

б)  Обсуждевк  различннхъ  вопросовъ  щ  жкръу  преддагаеныкъ 
гАвшогь  и  м^ЬстяшЁи  унравлешямн. 

в)  Выборъ  почетныгь  иемвъ. 

г)  Прваоипе  въ  званш  члевовъ  благотворнтедей,  на  основаг 
Ш1  §  10. 

д)  Выборъ  чденовъ  главнаго  управжегаа. 

§  43.  Ве§  дйш  въ  общемъ  собрашн  р^шаштса  по  божьшин- 
етву  гооосовъ;  при  равенстакЬ  же  ихъ,  голосъ  1федс^^а1ела  даегь 

§  44.  Обоцй  опетъ  гшвнаго  управлешя,  съ  аахлю1ев1емъ 
поверочной  кооошшц,  подвергаетса,  чревъ  яредсЪдатма  гшвнаго 
упрввдеж]я,  на  Высочайшев  ёл  Императорслсасо  Величе- 
ства б|да1Ч)уснотрЬше  и  мтЛмъ  нубликуетса  во  всеобща  ев^г 

хЬае. 

И^отныа  71фавлвн1Д« 

§  45.  М^стныя  управлетя  зав^дываютъ  вс^11:к  делами  обще- 
ства въ  пред^^лахъ  ихъ  губерюй. 

§  46.   Местный   управлешя  состоатъ  изъ  членовъ,  числомъ 

8—16,  которые  избираютъ,    изъ  среды  своей,  срокомъ  на  два 

года:  предс4&дателя,  товарника  его,  казначея  и  кандидата  къ  неку. 

Примтьчанге.  На  первый  пер1одъ  члены  м'бстных'^  управ- 

летй  избираются,'  подобно   членамъ   главнаго   управлешя, 

частнынъ  собратемъ  учредителей  своей  м^Ьстности. 

ЧАО)Ъ  СХХХУ!.  3 


с 
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§  47.  ]№Ьстныя  управд'ешд,  въ  сдуча^^  надобности,  могутъ 
юй^ъ  д&ювровзводитедя  и  необходимое  число  писцовъ.  Оиред^ 
леше  м-бры  вознаграл&дешд  сихъ  лицъ,  а  равно  у9вер»ден1е  рас- 
ходовъ  на  содержаше  канцелдрш,  предоставляетсд  мФстнымь 
упревлешямъ. 

,  §  48«  Относительно  порядка  зан^^щеша  чденовъ,  сношешя  съ 
правительственншш,  земскими  и  общественными  учреждешдмн, 
соввад1я  присутствш,  постановлешя  рФшенШ,  счета  голоеовъ,  под- 
нисыванк  бумагъ,  актовъ  и  обязательствъ,  требовашя  и  аере* 
вода  суммъ'  и  выдачи  по  нимъ  квнтанщй,  а  также  по  опред'Ьде- 
шю  порядка  д^опроизводства  и  назначенхя  особыхъ  коммисс1й 
для  (эбсуждешя  спещальныхъ  вопросовъ,  —  м1(стния  упраыендя 
руководствуются  правилами,  .установленными  для  главнаго  управ- 
дешя  въ  §§  25,  80  —  37-  Равнымъ  образомъ,  сш  упрак1ешя  поль- 
зуются правами  главнаго  управлен1я,  выраженными  въ  §  29  сего 
устава,  за  исключешемъ  пункта  а). 

§  40.  М'Ёстныя  управлешя  заботятся  гла^н^йше  объ  изы- 
сканш,  въ  пред^дахъ  своей  местности,  всевозмохныхъ  споообовъ 
къ  увеличешю  средствъ  общества.  Они  принимаютъ  веб  пожер- 
твоватя,  какъ  денежный,  такъ  и  имущественный,  и  приводятъ 
въ  исполнеше  всЬ  предложешя  главнаго  управлешя. 

§  50.  По  предложешю  главнаго  у1фавлен1я,  местный  управ* 
лешя  заботятся  о  составлеши  санитарндй ,  прислуги  и  д&1аютъ 
необходимыя  заготовлешя  или  непосредственно,  или  чрезъ  м^^ст- 
ные  у^^дные  отделы. 

§  51.  Членсюе  взносы  и  денежныя  пожерхвовашд  не  мен^ 
1  руб.,  а  также  и  уатергалами,  принимаются  въ  самихъ  управ- 
лен1яхъ  или  въ  м^стахъ,  указанныхъ  ими,  и  записываются  въ 
особыя  книги,  упомянутый  въ  §  38,  съ' выдачею  вырезанной  изъ 
книги  квит^^ццш  за  подписью  одного  изъ  членовъ  управленк. 

Дрим9ьчаиге.  ВсЬ  пожертвовашя,  какъ  равно  и  членсше 
взносы,  съ  открыт1емъ  дМствШ  столичныхъ  управлешй,  по- 
ступаютъ  въ  с1и  посл1(дн1я;  съ  образовашемъ  а&е  м^стныхъ 
управленШ  въ  прочихъ  губернскихъ  городахъ,.на  волю  жер- 
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повате  1ей  и  члевовъ  предостаыяетса  обращать  своё  пажер- 
твовашя  и  взносн  въ  етохнчныя  яжш  ,въ  свои  кФетнкш  ущ^ав* 
летая.  Равнш1ъ  обравоиъ,  пожертвовашя  Когутъ,  быть  В8Н0* 
СИМЫ  и  въ  дамскхе  кокитеты. 
§  52_0  всЪхъ  11р1обр^тенныхъ  средствахъ  въ  пользу  обще- 
ства м^стныя  управлешя  публикуютъ,  по  возможности  неотлага- 
телъно,  въ  в'Ьдомостяхъ,  а  о  бол'Ьё  значительннхъ  пожертвовашяхъ 
сообщаютъ  главному  управлешю,  которое,  если  признаетъ  необ* 

ХОДИМЫМЪ,  доводить  о  НИХЪ  до  ВНСОЧАЙШАГО  св^д'Ьшя  Авгу- 

стъйшЕЙ  Покровительницы  общества. 

§  53.  Пожертвоватя  мен^е  1  рубля  опускаются  въ  кружки, 
который  заводятся  местными  управлетями  везд!,  гд^к  они  приз- 
наютъ  зто  полезнымъ,  руководствуясь  §  6. 

§  54.  По  усиотрФтю  м^Ьстнаго  управлен1я,  деньги  вынима- 
ются  изъ  кружекъ  въ  присутствш  не  мен^е  трехъ  членовъ^  его, 
которые  своею  подписью  въ  книгЬ  удостов^ряютъ  о  воличеств'Ь 
оказавшейся  суммы. 

§  55.  М'Ьстныя  уиравдеягя  сосфедоточиваютъ  въ  своемъ  за« 
в^дываши  ьс^  суммы,  собираемыя  какъ  ими  самими,  такъ  дам- 
скими комитетами  и  отд'Ьлами. 

§  56.  По  м'1р^  накоплен1я  сихъ  суммъ,  мбстныа  управяетя 
вносягь  ихъ  въ  государственный  банкъ,  его  конторй  и  отделе- 
шя,  въ  сберегательныя  кассы  или  въ  городск1е  общественные 
банки,  на  вклады  до  востребоватя  или  на  текущш  счетъ  обще- 
ства, смотря  по  тому,  чтб  признаютъ  бол^  выгоднымъ,  избная, 
но  возможности,  хранешя  при  управлен1яхъ  денегъ  свыше  100 
рублей. 

§  57.  Относительно  хранетя  матергаловъ,  м^Ьстныя  управле- 
Н1Я  могутъ  входить  въ  снов1ен1я  съ  подлеэкащими  земскими  и 
другими  учреждеп1ями,  зав^дывающими  больничными  и  богадель- 
ными заведетями,  о  безвозмездномъ  отвод'Ь  для  сего  пом^кщен!^. 

§  58.  М^стныя  управлен1я  им1|ютъ  свою  11ечать  и  снабжаютъ 
ими  дамсше  комитеты. 

§  59.  6ъ  начал*]^  каждаго  года  мЪстныя  управлетя  состав- 


^ 
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ляюп.  опетъ  вмгБ  о  дФатажшостк  своей  побщо,  тажь  о  пуяход^ 
и  р9дх(ц1  суммъ  а  о  еостояши  имущеетва  въ  своей  и^Испосп, 
а  в%  ф^врал^  н'Ьсяц^  еоанваютъ   н^^швя  обпЦя  собрашя,  для 

сообщешя  имъ  сего  отчета. 

* 

КФотныа  обхцш  ообран1я.  ^ 

§  во.  М<Ьстнш[  общ1Я  09брбШ1Я9  Н0дъ  предс^датедьствомь  1фед- 
с'&дателя  и^ктцаго  управлетя^  состоять  изъ 

а)  членовф  м^тннхъ  управлешй, 

б) ,  учредителей  общества, 
.  в)  ие&овъ  благотворителей  и 

г)  д^йетвительныхъ  члеиовъ  общества,  жажтааъ,  за  трв 
дня  до  собран1я,  яселате  прясувствюать  въ  ошшъ. 

§  61.  Къ  1фугу  эанят1й  мФстныхъ.  обащхъ  собрапй  принад- 
лежать: 

а)  Разсмотр'бнж  озчета  м^стааго  управлввк  и  ию4^рва  его 
чрезъ  избранную,  изъ  среды  собрашя,  пов*Ьротаую  воюшееио  кь 
чнсл^Ь  не  мен'Ье  трехъ  лецъ,  не  принадлеасащяхъ  къ  составу 
управлешя. 

б)  Пов'Ьрва,  чрезъ  иов'Ьрочную  юммиссш,  екледовъ,  нажодя- 
щихся  при  удравлеп1и, 

в)  Обсуакдеп»  равличжыхъ  вопрскювъ  и  м^ръ,  преддагашыхъ 
управлен1Я]ш,  тхшъ  главнымъ,  такъ  и  втЬстнинъ,  и 

г)  Выборъ  члеиовъ  въ.  местное  управдете. 

§  62^  1^11^  годичнаго  Фбщаго  еобрашя,  м'Ьстныя  управлешя 
ооеоваюгь  чреавтайния  собращя  во  вс^хъ  т'Ьхъ  случаяхъ,  кетда 
признаютъ  это  необходимьшъ. 

§  63.  Относктельво  р^ешя  д^ъ,  м^тння  собран1Я  руно- 
водотвуюфся  правилами,  установленянми  для  общаго  собран1Я 
въ  §  43. 

§  64.  Отчеть,  съ  заключешехъ  поверочной  коинвсеш,  пре- 
провождается въ  главное  уираняшге,  к  вм'Ьет'Ь  съ  т^ъ,  публи- 
куется в*^  в'Ьдомостяхъ. 


Дамск1е  комитеты  и  отд%лы  вообще^ 

§  65.  Дакск1е  Бомятеты,  открываемые  на  основашй  §  17, 
сами  опред&ипотъ  число  своихъ  членовъ. 

§  66.  Каждый  комитетъ  избираетъ  изъ  среды  своей,  на  два 
года:  предс^^дательницу ,  товарища  ея,  и  еслц  признаетъ  нуж- 
нымъ,  делопроизводителя  и  казначея. 

§  67.  Въ  случа*!  выбыт1я  изъ  комитета  одной  или  н'^сколь- 
кихъ  дамъ,  он^  зам']&щаются  другими,  по  приглашена  председа- 
тельницы комитета. 

§  68.  Члены  комитетовъ  собираются  для  своихъ  зас^дашй 
по  усмотрЬшю  предсЬдательницъ.  ВсЬ  д^ла  въ  оныхъ  решаются 
болышшствомъ  голосовъ;  при  равенстве  же,  голосъ  предс^^да- 
тельницы,  или  при  отсутств1и  оной,  товарища  ея,  им'1етъ  пе- 
рев4съ. 

§  69.  Дамсше  комитеты  направляютъ  д^тельность  свою  пре- 
юсущественно  къ  увеличешю  средствъ  общества.  Независимо  отъ 
сего,  они  способствуютъ  м^стнымъ  управлен1ямъ:  а)  къ^  образо- 
вашю  сестеръ  милоеерд1я  и  б)  къ  заготовлешю  разныхъ  предме- 
товъ,  нужныхъ  для  раненыхъ  и  больныхъ.    . 

§  70.  Предс']&дательницы  дамскихъ  комитетовъ,  по  м^р^  на- 
добности, сносятся  съ  м'Ьстными  управлен1ями  и  вообще  сов'Ь- 
щаются  о  м'Ьрахъ,  необходимыхъ  къ  бол']&е  успешному  развитш 
средствъ  общества.  Въ  свою  очередь,  м'Ьстныя  управлен1я  сооб- 
щаютъ  дамсБимъ  комитетамъ  все  то,  чт^  можетъ  относиться  къ 
1^ругу  ихъ  д'бятельности. 

§  71.  Для  заовсывашд  дввежныхъ  и  другихъ  д[>едствъ,  пр10- 
бр^тенныхъ  въ  пользу  общества,  дамск1е  комитеты  им']Бютъ  у 
себя  книги. 

§  72.  Собранныя  въ  пользу  общества  денежныя  средства  дам- 
ские комитеты  передаютъ,  чрезъ  соотв4тственныя  м^Ьстныя  управ- 
лешя,  въ  учреждешя,  поим^юванныя  въ  §  56,  руководствуясь, 
но  возможности,  порядкомъ,  изложеннымъ  какъ  въ  томъ  же  §, 
такъ  и  въ  §  52. 
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§  73.  Щ  ограничиваясь  прюбр^ттемъ  однихъ  натер1аль- 
иыхъ  средствъ  и  содМствхенъ,  въ  ченъ  нужно,  м^Ьстнымъ  управ- 
лешлмъ,  данскхе  комитеты  могутъ  расширять  кругъ  своей  дея- 
тельности непосредственнымъ  участхемъ  въ  образоваши  сестерь 
милосерд1я  %  учреждеши  мастерскихъ,  для  приготовлешя  б^лья, 
корши,  бинтовъ  и  другихъ  принадлежностей.  Но  въ  этомъ  слу- 
ч2Лу  для  сохранен1Я  единства  д^йств1Й  общества,  комитеты  осу- 
ществдяютъ  свои  предположен1я  по  предварительномъ  соглашенш 
съ  !и^тными  управлен1ями,  которыя,-  соображаясь  со  степенью 
потребности  и  средствами  общества,  предоставляютъ  вомитетамъ 
необходимые  способы  изъ  средствъ  общества. 

§  74.  По  окончаши  года,,  дамскге  комитеты  составляютъ  от- 
чётъ  о  своей  д'Ьятельности ,  о  приходахъ  ц  расходахъ  суммъ  и 
передаютъ  его  м'Ьстпымъ  управлен1ямъ,  для  прюбщенш  къ  отче- 
тамъ  сихъ  посл'Ьднихъ  и  представлен1я  общимъ  м^^стнымь  собра- 

Н1ЯМЪ. 

§  75.  У']^дные  отделы  м'1стныхъ  управлешй  и  дамскихъ  ко- 
митетовъ,  не  им'1я  значешя  особыхъ  управленш,  составляются 
не  мен'Ье  какъ  изъ  3-хъ  лицъ,  который,  по  соревноватю  къ  ц'&ли 
общества  или  по  предложен1Ю  председателей  и  предсЬдательницъ, 
примутъ  на  себя  заботу  объ  увеличенш  матер1альныхъ  средствъ 
общества.  Кругъ  ихъ  деятельности,  порядокъ  передачи  пожер- 
твоватй  и  отчетность  обусловливаются  местными  обстоятель- 
ствами и  соглашен1емъ  съ  управлетями  и  комитетами,  приме- 
нительно къ  общимъ  правиламъ  сего  устава. 

д*Ьйотв!а  общества  во  время  войны. 

§  76.  При  приведеши  армш  на  военное '  положеше ,  главное 
управлете,  на  основанхи  собранныхъ,  по  сношешю  съ  военнымъ 
министерствомъ,  свед^нш,  составляетъ  свои  соображен1Я  о  заго- 
товлеши  для  больныхъ  и  раненыхъ  необходимыхъ  вещей  и  при- 
надлежностей, и  образован1и  административнаго  и  санитарнаго 
личнаго  состава,  для  действ1Й  общества  на  театре  войны  сооб- 
разно его  назначен1Ю.   Въ  то  же   время   оно  созываетъ  чрезвы- 
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11пое  общее  со(%мш1е9  о  котором!  Щ№дэ*ра1^са  вс^  учреждешд 
общества. 

§  77.  Главное  унравлевве  ув^Ьдомшеть  к^Ьетныя  о  тонъ,  ка- 
пе 1федметы  должны  быть  заготовлены  на  капиталы  общества  в 
на  какихъ  пунктажъ  они  должны  быть  сосредоточены,  а  также 
въ  жавонъ  числ^^  и  куда  долженъ  быть  направлень  личный  с6- 
ошъ. 

§  78.  По  опред']Блей1и  театра  военныхъ  дМстшй,  главное 
увравлен1е  командируетъ  въ  главную  квартиру  иди  отд']^льно  дМ- 
ствующаго  отряда  у  по  соглашвшю  съ  военныкъ  юшнстерствош 
и  съ  ВысочАйшАго  разр&ненш,  необходимое  число  уполномо- 
ченныхь,  утвержденныхъ  общимъ^  собрашемъ.  Уполномоченные  эти 
снабжаются  подробными  свЬ^^^в^&ж1^^  о  средствахъ  общества,  ко- 
п>1шя  могутъ  быть  предлоакеиы  для  йспомоществован1я  раненымъ 
и  больнымъ.  Уиолионоченнымъ  подчиняется  весь  личный  составь, 
назначенный  отъ  общества  для  д'Ьйств1я  во  время  войны. 

§  79.  Уполномоченные  отъ  общества  состоять  при  гдавноко- 
нандующемъ  или  при  начальник*!  отд&1ьнаго  отряда,  и  въ  по- 
радк^  окавашя  посо^  раненымъ  и  больнымъ  руководствуются 

■ 

инструкщей  главнаго  управлен1я  общества  и  блшвайшимъ  согда- 
шешемъ  съ  военнымъ  начальствомъ. 

§  80.  Уполномоченные  представляютъ  главному '-управлеи1ю  о 
вс^хъ  м%рахъ  и  заготовдеи1яхъ,  который  окажутся  необходимыми. 
Ди  ббльшаго  успеха  д^^йствИ,  они  сносятся  непосредственно  съ 
мутными  улравлев1ями,  блидсайшими  къ  театру  военныхъ  дМ- 
спай. 

§  8Ь  Для  улотребленк  средствъ  общества,  сообразно  еъ  дей- 
ствительными потребностями  арм1и  или  отдфдьнаго  отряда,  упол- 
ноиоченные  входятъ  въ  сношен1я  съ  полевыми  начальствами:  ин- 
тевдантсквмъ,  госпитальнымъ  и  медицинекиуъ. 

§  82.  Главный  д!Ьйств1я  уполномоченныхъ  отъ  общества  ва- 
иючаются: 

а)  Въ  учрежденш,  на  опред'Ьленныхъ  пунктахъ,  складовъ  для 
Разиыхъ  предметовъ,  подъ  вФд^шемъ  назначенвыхъ  управл^шемъ 
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лтсь  ("^жту^  V^^ЦеАь  м^спшя  уиравленЦ  зшх^Ьдвваше 
возлагается  на  эти  посл']&дшл); 

б)  въ  иаййА;Ш)М^ще^,  прислуги'  и  нь  усфройсш^  перево- 
зочныгь  средствъ;  въ  <1Т8р1тт,  пб  тй^ЬрЬ  в#вм(мшоёпя,  оообюп 
лазаретовъ  общества,  палатъ  при  воеошо-^^емешшхъ  госгаптдихъ, 
а  также  особнхъ  отд&[енШ  при  существуищихъ  л'Ьчебшшъ 
детяхъ  ж/Ьхъ  в'Ьдомствъ,  по  соглашешю  съ  учреждешями, 
заведующими; 

в)  въ  отправЕ^,  по  ])г6р%  вошожности^  раненыхъ  и  бол- 
ясЕКъ  въ  1РЬсФа,  бол'бе  отдаленный  отъ  театра  воеиныхъ  действа, 
дабы  предоставить  пршительстветшмъ  у^феждешжмъ  возмож- 
ность сосредоточить  свои  средства  на  м'Ьст^  воемныхъ  дййспяи; 

.  г)  въ  назначети  въ  военные  госпитали  и  веревизо^шие  пунк- 
ты медимовъ,  сесггеръ  и  братьевъ  милосерда  и  санитарной  п|ри- 
Слуги,  для  нодан1я  помощи  и  ухода  за  раневыми  и  больными; 

д)  въ  СодМстиш  раненымъ  и  больнымъ  къ  отправке  и  полу- 
чещю  писемъ  и  носылобъ; 

е)  въ  снабяоеши  'вс^мъ,  могущнмъ  служить  къ  облегченно 
полофетя  и  вообще  въ  успокоенш  раненыхъ  и  больныхъ,  а  въ 
томъ  ч<сл%  и  инигами  духовнаго  и  нравственнаго  содержашя, 
перюдичесБими  журналами  и  газетами. 

Подробный  обязанности  уполномоченныхъ  и  другихъ  лмцъ, 
данныхъ  имъ  въ  помощь,  излагаются  въ  особой-Ш1Стру1аци  гдав- 
наго  управлешя  общества,  по  Чоглашенхю,  хаждый  разъ,  съ 
воёянымъ  министерствомъ. 

§  83.  Для  выполнен1я  возложенныхъ  обществомъ  порученш, 
уполномоченные,  въ  вругу  евоихъ  дМств1й,  заключають  отъ  имени 
общества,  гд^  окажется  нужнымъ,  договоры  и  услов1я^ 

§  84.  Зав^^дывающк  складами  общества  обязаны  доетавляп» 
уполномоченнымъ  донееетя  о  состояши  запасовъ,  въ  ихъ  расно- 
ряжев1И  находящихся,  и  чрезъ  нихъ  испрапшвать  хакъ  о  попол- 
нен1и  оныхъ;  такъ  и  о  прюбр^тенш  вновь  т^хъ  предметовъ,  ко* 
торые  окажутся  необходимыми. 

§  85..  По  ово(кчаиш  войны,  уполномочеимые  представляють 
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^^ишвому  управленио  отчетъ  о  д^йств1яхъ  своихъ  вообще  и  о 
расходахъ,  ими  произведенннхъ.  * 

§  86.  По  иолуийваж  отчетовъ  отъ  упо^шомотенныxъ  и  т^хъ 
управлешй,  которнмъ  поручаемы  были  ааготовлещд,  глаБНое 
управлеше  составляетъ  общШ  отчетъ  о  дМствшхъ  общества  во 
время  войны ,  и  по  разсмотрбнш  е^^о  въ  общемъ  собраши,  повер- 
гаетъ  чревъ  предйдатеш  на  Высочайшее  Ея  Император- 
^скАГо  Величества  воварЪше.  , 


О  вс^хъ  изм^^нешяхъ  и  дополнешдхъ  сего  устава  общества, 
вак1Я  окажутся  необходимыми  въ  посл^дств1И,  главное  управлете, 
по  предварительномъ  одобренш  предложен1Й  его  общимъ  собра- 
шемъ  и  съ  ВысочАйшаго  соизволенк  Ея  Императорсбаго 
Величества,  испрашиваетъ,  установленшмъ  порядвомъ,  .раз- 
р^^шеше. 

Подписал ъ:  министръ  внутреннихъ  д&гь, 

>     статсъ-севретарь  Валуевъ. 


■»г 


ОТНОШЕЙШ  РУССКАГО  ПРАВИТЕЛЬСТВА  ВЪ  ПЕРВОЙ  ПОЛОВИМ» 

тят  ствлвтм  къ  протестаятскямъ  идеямъ. 

П1мпеетапек1Д  ядеи  довод&но  бЬотро  и  сизмо  раещккяршяшш 
«ъ  Росш  еще  кь  исжод^  ХУП  9|ка, — на  вар1  гр^ждапжой  рефорзш 
11е1ра.  Въ  ато  1фам[  Еуаьшнъ  и  Нордешш&  отакркм  щтювЪдавив 
учеше  кваверепа  я  „  шяили  на  МоешА  жтткя  ероск^  ^^  ^  ВАло^ 
рует  Янь  Б{игободен1й  небоязиеняо  яроводкп  п  рулевое  обществе 
]1роФее1ан11СХ1я  вовзр^Мя  о  почнтав1ж  Бооонатера,  свашхъ,  мощей, 
явовь,  пошшовенш  умершнхъ  и  о  1федопред^^ея1н.  Уч^енхе  БФлобод* 
спго,  встр&швшее  ее(№  силмое  протвводМс9в1в  оо  суоронв  натр!** 
ардщ  Хоахюю,  Павла  Негребецааго,  Пе1ЦМ1  Домоц^юго  я  ученвхъ  Гре^ 
жжь  &рвя!У&п  Дихудовъ'Х  оказалю  гябедьте  ъл1аИ»  на  руос|йе  рЁя, 
хаять  свядЪ1!е1вств7е1!Ъ  НегребефЮ:.  Бдпельянй  наФр1архъ  Хоажяя» 
ясно  понядъ  настунающП  не^тхьшй  переворот  совреяв&наго  ему 
руюваго  общества,  убкдпеяьно  1фО<»иъ  ру1мяаа№  государев:  „яе 
допускать  нравоежавнвхь  дружиты^а  №  еретявами  лат лмяя,  яютера* 
явки  и  вальвиниегаяя,  не  дооволять  инь  сгроять  вярояъ  и  не  ярянн-* 
мать  ихъ  вь  военную  службу,  потому  что  они  см'Ьются  надъ  догматамя 
я  «бвгаавсн  православное  церввя^.  Но  годосъ<  нредусмтрюелЕяаго 
яа1ф1арха  остался  безолоднвмь.  Между  тЛлеь  лж>тераив  я  вальвян»* 
етк,  но  снцд1^тельству  монаха  ЕфяМ1а,  „дво  8м1в,  ползающга  яо  веяли, 
оон^таля  предан^  Св.  Церв^,  пясаяяаа  я  непясанная^  я  во  вееу&т^ 
шаше  говорили  ^о  постахъ,  о  повлонеши  ивонамъ,  о  монашесвомь 


О  Св<кд«н1я  о  КульмавФ  и  Нордснв1в1»  и  вгь  печальной  еудьбФ  шожевы  въ 
Опяс.  рук.  Рун.  Иув.  М  ЗмГ. 

*)  Процессъ  втой  борьбы  и  самый  яеходъ  ея  подробно  раскрыты  въ  Пряб. 
жъ  Те.  Св.  Отц.  1862  г.  21  кв.,  ст.  «Янъ  В^ободсж1Й  я  Паведъ  БегребвцК1Й». 
По  свидетельству  яятропол.  Ёвгев1я,'  Ляхуды  натасали  въ  опровержен1е  тлМ, 
Балободсваго  сочявевхе:  «О  вера8вств1н  Церквей».  Слов.  Дух.  Пяс.  ч.  1  стр.  Й57, 
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устроенш  и  о  иннхъ:  ае  чесо  ради,  и  ае  откуда  взято,  и  ае  кто 
предаде,  и  схе  тд^Ь  писано"  ^).  Преемникъ  Хоакима,  патр1архъ  Адр1анъ 
глубоко  скорбЪлъ  душею  о  современномъ  порядке  вещей  и  въ  преди- 
сдовш  къ  „Православному  Испов^дашю**  съ  пастырскою  ревностю 
предостерегалъ  православннхъ  отъ  протестантовъ  и  ихъ  иововшшш- 
леннаго  учешд:  „Лютеры  и  кальвины,  говорить  онъ,  въ  Ш1н&пгаихъ 
временахъ  произникшхи,  волковиднФ  нын'Ь  устремляются  и  въ  нашу 
Всеросайскую  полуденную  страну,  входяще  аки  волцы  во  овчихъ  во- 
жахъ  и  начата  вносити  тайно  и  явно  своихъ  нощеподобннхъ  во 
мрацЪ  предлогокь  и  обвчаевъ  громады,  вопрошающе:  с1е  чесо  ради  ж 
на  что  ощш'!..^  ^).  Хавово  бвщо  влЦвве  хф^гестаюовъ  н  ихъ  идей  на 
русское  общество  еще  въ  исходе  X УП  в^ка !  Что  же  сказать  о  томъ 
времени,  когда  совещалась  въ  Роеск  съ  лихорадо1чною  ооеи^шно- 
епю  гражданская  реформа  Оетра,  уничтожавшая  мнегхе  спфодавше 
обычая  и  шфядка  н  вводившая  на  иДото  ихъ  ииоеенный,  зашмцво* 
енронвйекхВ  строй  жизни?  Чт5  сказать  о  томъ  времени,  когда,  но 
крайней  м'ЬрЪ  въ  принципе ,  была  допуп^еиа  полная  свобода  вброшшо^ 
в1Ьдан]й,  когда  самый  вакоиъ  глаеилъ:  „совести  человеческой  орине- 
вмавать  не  желаекь,  и  охотно  предокггавляемъ  каждому  кришашшу 
на  «^  отабтсгвеннооть  лещивя  о  блаяишствЬ  души  своея. . .  О  Повеве 
въ  етолнц^^  вашей  уже  введено  свободное  отпраые&хе  Богосхужещя 
всйхъ  другяхъ,  хоФя  не  еегласныхъ  съ  нашею  дерковш,  х]^етаскнхъ 
оектъ:  то  мы  накрепко  станем^  смотреть,  чФобн  по  прежнему  обычаю 
никто  какъ  въ  евоемъ  публмчномь,  такъ  и  чаотномъ  отц^авлеши  Бого* 
осужшш  обезпоконваемъ  не  бнлъ"  %  Понятно,  что  при  такой  нЬр^ 
териимости,  въ  в1къ  Пецра,  очшь  удобно  было  друвьямъ  щ  привержен* 
цамъ  протеотантстаа  бол^Ье  и  бол^  насаждать  на  русской  ночнб  сное 
учете.  И  дЫствнтелвно^  воззрЪшд  протестантовъ  при  ПетрД  быстро  и 
сильно  пронщын  во  ве^  слон  русского  общества.  Ихъ  держались  и 
ыебоязненно  проповЪдцвали  простые,  малограмотные  люди  (большая 
часть  ||Московвкихъ  ^^етиковъ^),  ими  увлекались  сподвижники  и  ца^ 
рвдворцц  Петра  ^) ,  ихъ  усвоялн  и  нетрепетно  прилагали  нъ  жвзни 


•)  Опис.  рух.  Синод.  Вибл.  Отд.  П:  «Щвтъ  вФрн»  стр.  417  —  418, 
,  ')  Ск.  Пред.  къ  Драв.  Исцо.в4д.|  квд.  1696  г.  стр.  5  —  6. 
»)  Указъ  1702  г.  Поли.  Собр.  Зак.  т.  IV.  №  1910. 
*}  Маин^эстъ  того  яе  года.   1Ы(1.  №  1910. 

^  Пр^9[Аворные  Петра  не  собдрд&аи   ностовъ  ■   ао  бош>швй  частя,  дегжомы- 
едекно  относндись  къ  обрядрвой  сторон-Ь  редяпи.  (Берн.  ч.  2^  стр.  160.  244—245 
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пот  тегдашНе  арясмцрктн  ^).  Ияеи  ]фОЮб1ашгавБ  кь  лЬгь  Штра 
{евЬпно  рмп^сзгран&шсь  лъ  СервузхФ^Ь  ^),  Холмгарахъ^)  и  Новр«^ 
рол!»*).  Ст|кк*о  сдДда  за  дввжевое!»  я  егроеяъ  общвсггве]Шо&  «аанн 
тогдашвшю  общеехва  и  пятая  лоякую  анхявапю  яъ  шр(У^ес^пшЛ9Вж^^ 
Осефавь  Дворся^  въ  одаюй  язь  прсяюв^Мвй  говорять:  ^^Мжлш  своре 
№ь  своея  1фавослаяныя,  каеолсю^яш  вйрк  шдвяж|7ся  я  ]ц^еяага1ГЕся 
1  чщцшу  бо1чшерая1я^  ере1Я1еея1я,  яроояранвшь  яутекъ  во  ад%  яе^^ 
д^вря  в'Ьрк  похвадаюФъ;  свою  яве  ругать^  ооя^яяавип  н  уяяпо^ 
яаош''  ^Х  Оь  ня  нениия)  сяаою  дААвповаля  въ  руссмшъ  обществе 
вротеекянюая}  воэфЫя  я  яоогЬ  Покра.  „Мноакайляе  хряспаяяу  го^ 
воряп  шь  1730  г.  ярнй  лрофявяявь  нроФеепяяовФ  Маряяяяь  Радвч 
цевевШ,  папе  «е  отъ  аяяхяш»  яротяву  пявеяШя  я  усхаяу  цврвов^ 
иго  ешошь  оо  «1«1^сяя  Ддятв  няео.«.  ^[1)тер^ввяА  я \Ваяьв]ШОввх» 
Тченшнжа  у  и^в^  явого*'  ^).  Въ  царсявояавк  Авян  Ивайовш!,  я|а 
юпояъ  господстве  на  Русв  Н'Ьяцевъ,  по  словаяъ  Лл1тллл  Фяоряя- 
ошро,  „евятги  бшш  поругаян  и  Роош  преишюцшядась  лротеопигг^ 
еюй  ереси"  "О- 

При  взгляде  на  такое  сильное  распространеше  и  развит1е  въ  Росск 
1фотестаитскихъ  ядей  въ  первой  поуЮвинД  ХУШ  стол:]^т1&  ,  не  трудно 
]федо!1аяяхь,  чю  руоевая  цертювь  «и»  вреяеяя  яь  луряяпсъ  «редста* 
ятихь  и  оргавахъ  свевхь  долоша  ба1&  'открыто  и  отрпгано  бо- 
роться сь  протестантсхияи  идеяяи.  И  твердые  защитники  и  хранителя 
оравославной  в^рн  и  церкви  не  дремали.  Одни  изъ  нихъ  съ  жаромъ  вёту* 
нш  въ  частяне  дяспутн  съ  врагами  правосдави,  а  друг1е,  то  гласно  -г. 
еъ  ц^жовннхъ  каеедръ,  то  въ  ученнхъ  полеяяческихъ  сояянен^яхяц. 
рмцтаяя  я  доказввали  яопь  я  несоетоятвншооть  оротеегавт^яяхъ 
идей  *).  Какъ  хе  относи^гбсь  къ  этияъ  идеява  русское  правительство  ? 


^)  11етровсв1е  арвстовраты  вывояя^и  и(ъ  употреб1еи1я  свящеввыа  свивая- 
ческ1я  украшевЫ  доховъ  (ва  это  яадовался  справщпгь  книгь  Лбравовъ.  Пека|). 
*!•  I.  стр.  505  —  506)  и  покдовы  св.  иконаиъ  при  входФ  в'Ь  домъ.  Объ  втфм'ь  съ 
прискорб1емъ  говорить  авторъ  (по  всей  в'Ьроятностя,  Иаркеллъ  Радышевск1Й) 
аноцямяаго  сочвнен!я:  «Ьоса  оЪясига  ш  С&<;^ЬесЫ8Ц  ^аае  аЪ  апопуто  аас1;оге  81а- 
▼ево  Шота^  еШиа.СРук.  И.  Д.  Акад.  №  277,  стр.  124  —125). 

')  Тамъ  были  учеввки  Тверитивова. 

')  Окрухн.  восд.  Еп.  Аеавасзя.  Щац.  145. 

*)  Соч.  Посошк.  ст.  «О  духоввости». 

*)  Проп.  СтеФ.  Явор.  т.  П.  стр.  23. 

*)  Чтен,  Общ.  Ист,  и  Древн.  Росс.  1862  г.  1  кв.:  «Тетрадь  о  монашеств'Ь». 

')  Слово  1741  г.  18-го  декабря  (Рук.  Моск.  Д.  Акад.  №  163). 

*)  Въ  первой  половив'Ь  XVIII  ст.  противъ  протеставтовъ  и  ихъ.  учеи1я  быля 


•8  овптАМ  шяшаотмггшк  шуроякаго  тоавющаяя. 

(Мращ&я  ]|1пш]ш1а  ка  х'ЫпеАность  жрттмаетл  Пехровсваш,  ек 
лерваго  раза  трудно  и  предстввпь,  чтобъ  ово  шцю  ц  сиьно  ко^^ю 
пропводЪйсФвовать  раввпш)  н  усилению  на  Русн  11ро«^тан1ЧЯНХ!Ъ 
щтрШй.  Петръ  допуешдъ  въ  сцовмъ  гое^дчхявв^  в&ротеровность, 
дружески  обращалелр  оъ  лротесхпшх^ши  ^Х  дошолялъ  юок  сФро8№  квр* 
ки^Х  югврош  нцИЬдко  ■  оакъ  шмзАщ&кь^),  прнжазаль  п^евесягн  н» 
руесиД  вяал  протесяакгайа  внигк^),  поеыдадъ  аа  границу  ж^чявихъ 
руоевихъ  ювовпй,  коноряе  ваучалсь  таиъ  водытшсл!»  ^),  и  «иш** 
бтвул  просвЪцеше  у  европейского  очага,  ввзвалъ  въ  Роес1Ж)  таких» 
шюаемвнхъ  .учв11е1ей,  ш%  вов^ъ  одни  нроновАдЕшига  о  ввсшонъ  дан 
емвяствб  и  дайке  равеиехв^  лм^мшехо!  а^ерввя  съ  гречеевою  %  дру^ 
Г1в  внввоиипг  руссвикь  юношей  оь  вартевкамжою  фк1|1ософ1сй  и  жтялм 
рансвииъ  ватихивнеоиъ ''Х  третьи  вроповАдЕквалякашмиахФлрввап 
ю^инаиа  *Х  четв^ртше  забоаялюь  только  о  пошлшъ  теширшевпшь  ^\ 


«Роннецъ  Духовный»  монаха  ПаФнут1я,  «Иго  Господне  благо»  беофидакта  Лопа* 
тияскаго,  «Апокризисъ»  его  же,  «Возранен1в  на  пашквиль  Лютеранск18»  Арсе- 
н!я  Мац^евича. 

<)  Дяевв.  Ве{>1)г.  ч.  I.  51^62;  1'а1  — 1^. 

')  Лрял*  СМцр.  1авЗ  г.  .«О  дмшрааевквъ  ш  рваорматсятъ  1(ер«ва}&ь  шь 
С.-ЦетэрфургЬ»»  №14..  1363  г.  Соят.  ст,:  «Истоуи  ЖV^^1^V9Ч№XЪ  ц^рррф!  ш^ 
Москве».  Д1^хо€н.  Беслд,  1865  г.  Лв  16  стр.  459-^460. 

')  Штелинъ  говорить,  что  Петръ  очень  нер'Ьдко  посЬщалъ  лотерансЕ1я  кирки 
въ  богослужебные  дни,  п'Ьвалъ  тажъ  духовныя  п'Ьсни,  со  внииаыхемъ  и  удоволъ- 
ётв1евъ  е^^ша^ъ  пропов'&ди.  (Аяекд.  Штвляна  о  Штр-б  1*хъ.  Моск.  1861  г.* 
АШЩ.  186). 

')  Наъ  {мревойвммх^  .при  Цетр^  нвоа^вых'ь  оочцщев  й  цес»  мторичгмжШ 
отдЪдъ  был>  ваправдевъ,  съ  яроствымц  выходками,  протнвъ  ]^я|1ско-хатолвчества, 
а  нер'Ьдко  н  противъ  православ1я.  (Пекар.  ч.  I.  328  —  331.  ч«  2.  290—291; 
438  и  др.). 

^  сМногимъ  случается,  я  ко  едва  чуждыя  узрятъ  аемли,  говорить  о  своихъ 
совремеввнкахъ  Ст.  Яворск1Й,  отъ  в11ры  удаляются».  (Проп.  Явор.  т.  2-Й  стр.  23). 

*)  Про^ессорь  С.-Петербургской  Академ1и  Наукъ  Коль  напечаталъ  въ  Любек11 
въ  1723  г.  такого  рода  сочинен1е :  «Бсс1е8!а  Огаеса  Ьаи1егап1гап8,  81уе  ехегс!- 
1а110  де  сопвепви  е1  с1188еп8а  Ог1еп(а118  е(  Осс1(1еп1а118  Ь1111|егапае  Есс1е81ае  1п  <1од- 
таиЪия».  (См.  Разсужд.  о  княг1Ь  «Православ.  Испов'&дан1е»  Алекс11я  Болховскаго 
стр.  31  —  32). 

')  Наука  и  литература  при  ПетрФ,  Пекарскаго  ч.  I.  стр.  128. 

*)  Хурн.  Мин.  Нар,  Просепщ.  1857  г.-  «Шведская  школа  въ  Тобольске». 

*)  Бантем1ръ  объ  иностранвыхъ  современныхъ  ему  учвтеляхъ  въ  Россш  тажъ 
отзывается : 

«Ивой  б-ЬдвыЙ,  кто  сердце мъ  учиться  желаетъ, 
ВсФин  силами  къ  тону  скорб  поспЪшаетъ, 


ПМПЮГАЯМКШ  Я|рЙ«  Ю  мот  ЖЬ  ШШ'  юпмш*  М 


»  всА  1Ш1Г  страпе»  |реоС|М1Мвать  Руттъ  но  обращу  ЙЬш110№^)у 
■  ш»  дшзАчвят  латрЬ^рш'АдрАаша,  ,»]фв  у^енЫ  амеазввал  кшацп 
д^кфш»  (^уесшшъ)  ввап  свм  ереш''  ^).  ЦнЪа  к  пду  «оое  «пм^ 
шопе  ТЬярл  къ  пропсгаошсь'^Ёовехщшъ,  ее1ес«всшго  под^опмь,  чм 
Пв1!рсмдввв  щмквшмлвсто  само  иоддержп&жо  ш  у^кивало  ришЦЕв'ВВ 
РооеЫ  1ф1квеетмп№вюсь,  прсипшоцержовнихъ  всиврЪШк'  Но  душа»  топ 
о  шрпвяеяьспА  Лтрвабямо  вФп  шжм  пиьш)  пущ  повврпмпояп 
явмоШтвЪ  »  дпностЬо  Штра  V  его  шиишодаггваво-сухебаов)  '^(Ьж** 
тельност!!). 

Шао  швяшлжь  ва  рвформапрсвую  врилпмьсягвонцФ  дЪпюлкоеть 
Вотра,  «мъ  вяаекь,  ^кго  кгокь  вавпЁй  ^еловЬва  кшовоо  жрт»&рт^ 
внвалъ  на  Руси  во  иноземному  образцу,  и  притома  €Л  иоец^шностю^ 
Т99шчтрст>  и  «ото  п  яеум4фено1>  иерааборчивос1к>  я  увдвч1еи1емъ 
вавадпв*шров«§ежн|йь  сжроемт  жпни^  мо  ^то  гаоп  моуцара  в«с-» 
тахи  не  увлерсався  вмцЬ[о  Заавдома  а  ме  тддалм  вшшгЬ  ем 
норщхвнгь  в  мщЛтяШв.  ббляжая  Рувсвмгь  еь  иповемцамн,  Штръ 
нм^клъ  въ  виду  исвореннп  только  нетерпимоетр^  въ  евовх^  ноддая* 
ши»  к  угаппммашгь  гу  сшпюму  оолипгаесмаго  опушдешд  в  ншцк)^ 
нвльмой  смоаанкяутости  м  ноалтммльвосп!,  вгаораа  яздревве-  та* 
ттллшттт  на  Руси.  Ветръ  сочумявовала  протеопвпшп  н  ш»  лу«« 
впяа  лфедехавншямц  вафигкръ,  Лютеру  *),  во  нрм  юсша  «лубаво 
уважалъ  м  почмталъ  свовхъ  паетрей  церкви^);  овл  «елалъ  толвао 
уввааь  учЕ^юе  Запада,  нояе  думаль  креобрааовввать  дЬла  Иосвев*- 
СЯ1Я,  аак^^ает^  Бериехь  ^Х  Щ^  жцждом!»  серюзюю  дкшк  Ияяр» 
сцрате  ввналмшгь  слова:  «ога  е1 1аЪога»^),  носила  съ  1»<кю  во  В(А 


А  шряшецъ  (въ  вцюжу)  Х01аига|ювт0]иц  уяяд1№ь  «•  имо^! 
Высохвхъ  не  ваухъ  тамъ  тфви  ве  бывадо». 

(См.  ВчбМо^р,  Запие.  1858  г.  М  3-й,  стр.  72  —  73). 

*)  Певар.  ч.  1.  стр.  136.  ' 

^  Ист.  Цар.  Пе^р.  В.  —  Устроова  т.  Ш-й  стр.  бЙ  —  512.  ' 

*)  Н«в4огво>  что  ВббГ!»»  съ  благвговаа1е]1ъ  отоажа  ^Щй  авеЕ^^^ч^!»  Штбмввр, 
V»»  1716  г,,  а  во  рааказу  Го^вхоца^  р|1вь«^е}»  црв  восфщевал  Двттеябврпшжга 
8анха,  вредъ  статуею  Лв)тера  в  тФхъдомомъ,  гд-Ь  нвжъ  Лютеръ.  Годввовъ  аа- 
ж%чвегЪу  что  Петръ  раабвдъ  въ  вусхв  чашву  Лютера,  равсердввшвсь  ва  во,  что 
еху  ве  Д08ВОХВ4Ш  взвть  ее  еъ  собою,  врв  чемъ  свазадъ,  что  мовухввтъ  Люте||1^ 
ве  довохьво  бхестяпгь  щдя  тахого  велвкаго  человФха.  (Гохвх.  т.  У.  стр^  101. 
Алекд.  Штехвва  о  П.  В.  Москва  1861  г.  Авехд.  74-й), 

О  Овъ  лобвхъ  в  уважалъ  Св.  Двмвтр1я  Роетовсхаго  СБиблга^,  Зап.  18^  г. 
стр.  22  —  22  т.  11)  в  МвтроФава  Воровенсхаго  (Ист.^рохов.  т.  15,  стр»  ^29). 

*)  Првб.  хъ  Твср,  Св.  Отц.  вц.  21    стр.  297. 

*)  Првб.  хъ  Твор.  Св.  Отц.  хв.  21,  стр.  295, 
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шпкмл!У  •  штншугшмтк  Т[ёмщлль' 


1>  »,;.;^.»  1.1. ;»• 


ШШ1Д91  гтИхептуш^  якону,^  ефроро  намвюмФ-  ва&тдужцевъ  ^\  не  "тот 
щршЛал  богахулЕлшсовъ,  ^прешфаюцпь  Отцет  н  собора''  *),  я  ова№ 
«м«  жвмь  свсяо,  какъ  нравосламнй  государь  ш  поворнп!  сишь  цер- 
1»Е,  аюо9бД11вал%  Еввт^иоЬ :  „Собяюдн  ираммщЕшну»:  в^у^ ').  Век 
аш  фаомш  даюсь  краю  8ахлочв1!ь,  что  Петрь  я  все  тогдаялюе  рра* 
впшоство  не  могя  жддерживать  вшппе  и  дЪйстте  на  Р]№Я  нрд^ 
юотпюБП»  идей)  а  наобцнлтъ  должнн  бша  пропводЫсямвать 
9«ощу'МиЕЯЮ.  Кавъаве  яненно,  въ  шеонь  дух^ротясеилосБ  Петров*- 
свое  правительство  къ  западннмъ  протестантсвимъ  идеяиъ'?'^ 
-  ПравитедьонвФ  етс  •  принимало  то  косвенвня,  те  щяшяя  н  рйшя- 
шшША  м^^н  въ  осиабленю  я  нодавдевл)  вл1ян1ж  >з1ротеспн{геш1Х& 
идей  яа;  руеевге  ума. 

Еаевевнаа  я^н  аавлючалиеь  въ  фбра90(ван1я  народа  я  дух^омн-* 
етва,  а  в|Ш]|11я*-г<въ  отрогоиъ 'отаошжи  щ  о'явршавп  богохульник 
ваяъ.  в  м.  прасл^кдовайя  прошгандн  яно8еипаЕ1Ъ!  воззрДяШ.  * 

1]^хеспнтеви1  идеи  нопжу*  главнвигд  обрапш^  силвно  яряшфам 
ляеь  в»  руссвояу  народу,  что  онъ  ^не  умклъ  отличить  праваго  огь 
лйва1Х>^  ^),  лепояиналь  холяово  православие.  ^Иы  Ровс!яяе^  говорягя 
Шеодшик^..»  яя  1Аршг  своей,  вавова  <ша  естБ,>  яи  [благочесяАя  духм^ 
ваго,  ШЕ'  остееЕвеяваго  дфбронрав1я  не  раэув^еяъ,^  но  яшввяъ  "«уть  т^ 
недобян  бевсаовееныяъ..  Я  8ваю,  чтв  я  на  Моев»Ь  едвасотвй /чел(^№ь 
мпехЪ)  что  то  ескь  эфистаа^вская  }Лрл;  или  вто  Ботъ,  или  чф6  «ею 
води  мВкч^,  ЕЛИ  вакь  Би;у  «олиться**  ^).  При  тавовеь  неотраднонъ  Я 
щ^иъ  неу^жесхвА  руесшй  народъ  олотно  и  олФпо  в&ряль  я  €воя1№ 
Яоморащеяяняъ  врйовобааиъ  и  хятрыяъ  пропагаящ^гоараяЬ'  ямвевппшь' 
воззр'Ьн1Й.  „Не  исвусши  въ  в^рЪ,  зам'Ьчаетъ  о  своихъ  современнивахъ 
Павелъ  Негребецв1й,  оворо  ирняияали  во  ув^^реше,  аще  кто  хистростн^ 
что  пов^ствовалъ  и  свид^^тельствы  Св.  Писашя,  не  праведно  толво* 
ваннняи,  дрикривалъ'  *);  вслЬдств1е  этой  легБОяв^лецно^ти  и  гущ%  до- 
в11рчивости,  соедин^нннхь  съ  грубыяъ  невйжествомь^  руссвШ  народъ 
«югво  я  своро  отстувалъ  отъ  вАры  отцовъ  и  перекодилъ  на  сторону 
няовеяяаго  учеиЕЯ.   „Не  научен1и  н  въ  церкви  свягЬй  богопредай^- 


')  Такъ  онъ   своеручйо    Сп&^^п^'^)    наказыв&гь  за  вольно^мство   Татищева 
(Нет.  цар.  П.  Вел,  Устряюва  т.  П  стр.  118—119). 

*)  Отандвй.  Првб.  гь  Твор.  Св.  Отц.  кв.  21,  стр,  295. 
")  1Ыа.  стр.  296  -  293. 
•  *)  Поагн.  Собр.  Зак.  ;р.  VII.  ^*  4493. 
*7  Сочйя.  Посошх.  Аосква.  1842.  стр.  308. 
*)  П]1нб.  въ  Т«.  Св.  Отц.  кн.  21  ст.  «Явъ  Б'Ьдободск1в  ■  Наведъ  НегрсбАцкгЛ». 


^ошод^^вот  не  зшюцЦя  н  о  томъ  не  вопрошаю1а;1я  Р7сск1е 
тога  вренени  объюрод'Ьша  &гь  влоглагольствъ  Лкггерсвихъ,  Кальвин- 
<жвхъ.  я  шшхь  еретвкъ  и  соврапшася  отъ  стезь  свошхъ  ощевъ**  '). 
И«кБЬ,  для  ослаблбВ1я  нарубйаго  вл1яшя  на  Р7сск1е  умы  протестант- 
сяпъ  ядек  нужно  бмо  нревде  всего  щюсвАтить  дти  с;г&нотству1эщ1е 
пш  сМтомъ  нстрнной  в^^рн,  —  нужно  бало  научить  русшй  теняай 
раэу1гь,  „какъ  Бога  знать  и  вахъ  Его  чтить  н  молить  и  кавъ  Пре-^ 
оатую  Богородицу  и  нажь  ангелов^  Госнодннхъ  и  мкъ  прочить  свя- 
тшъ  ^тлъ  и  навъ  образн  жсь  почитать**  ^).  Петровское  нравятел^ство 
ясио'Нойяяо,  что  вь  просв^щешя  народа  сврнвается  сано^ё  действи- 
тельное средство  къ  ослабленш  и  нодавлёнш  уснлившагося  на  Русн 
яроФвстмтязна  *),  а  потону  приняло  самвя  р^пительння  м'брн  для 
П0ДНЯТ1Я  урмвл  народнаго  нросвбщетя. 

Признавая  неудобннмъ  для  простонародья  тЪ  книги  и  тетрадочки, 
котория  бнлн  въ  употреблея1и,  Петръ  прежде  всего  „повел^^  сочи- 
нять книжицу  съ  ясньогь  толкомъ  закона  Вожк  и  символа  В'Ьрн  и 
Шдлпва  Господней  и  десяти  блаженствъ^  ^).  Въ  1704  и  1708  годахъ 
дЫствительно  бнлъ  отпечатана  нь  МосквЬ  „Букварь  языка  словенсва, 
сярЪчь,  начало  учеН1Я  дЪтямъ,  хотящими  учитися  чтен1Ю  писан1й''. 
Букварь  этотъ  написанъ  подъ  влхяшемъ  самаго  государя  и  въ  немъ 
сказано:  „не  чести  книгъ  еретичесхихъ,  ниже  слушати  вредоноснаго 
учев1я  о  свАщенномъ  и  святомъ  Писаши  и  в%дЬН1И  священнаго  благоче- 
спя*  ^).  Вь  1720  года  появилось  въ  печати  „Первое  учеше  отрокомъ*'  ^). 


*У  Авторъ  статья:  «Янь  Б«жободеж1й  ■  Павмъ  НепюбецпЙ»  прнпнсываетъ 
эти  сюва  но1важ7  Е«1ш1ю,  а  С.  И.  Соловьевъ  пв-^^арху  Хоахвку.  (Нет.  Сол.  т.  14, 
«тр.  1вО— 161). 

')  Въ  такоиъ  лросвфщевти  йарода  вид^лъ  вастоятельную  вужду  в  Посошковъ. 
(Соч.  Повошв.  етр.  309). 

*)  «Когда  в^ть  ев%та  учев1я,  свававо  въ  РегламевтФ,  вельзя  ве  быть  веетрое- 
в1ш  ш  мяоганъ  еиаха  ^оотоЯвыкъ  суевФ^1Я]|Ъ,  еще  же  раадоравъ  и  пребеаук- 
втгь  ересвхъ»'.  («Дош  учвлвщвые»). 

*У  Нолв.  Собр.  Завов,  т.  VII,  70  4493.  сПредвел.  перв.  учев.  отроковъ». 
Шик.  17В4  г. 

*)  Пввар.  ч.  I.  стр.  177-178;  ч.  II,  Ьтр.  55^-56.  * 

*)  Судьба  ВТОГО  бувварв  доволъво  8а1[11чвтельва.  Овъ  о«геаь  ве  повравклся 
завлятону  врагу  Провоповича,  Иаркеллу  Радышевевому.  (Певар.  ч.  I,  стр. 
496 — 497).  Въ  1724  году  появвлась  врвтвва  ва  «Первое  учев1е  отровомъ»  (Оба. 
Дух.  Лат.  <И|л.  ч.  2,  стр.  16),  подъ  8аглав1евъ:  «Ьоса  оЬвспга  !п  Са(ЬесЫ81, 
^цле  аЬ  апопушо  апс^оге  81аУе1^о  Шота1е  ейКа  е(  «Первое  учен1е  отроковъ» 
1п111а]аи  ев!,  дИпМдаи  аас4оге  рппсгр!  1)ете1пО  Сап1ет1по».  (Рув.'М.  Д.  Акад. 
Л  277).  Упревая  составвтеля  помявутаго   бувваря  въ  веправомысл1в  в  отступ- 
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06  диг^цмсь  мщиотЕРСщвА  ютодашч)  етосвфцршя. 

Э|1Ч)ф^  <$7К9ар^  щ^ццсаквцй  деофаномъ  Прокововцень,  назцачмея  дда 
Е0С1Штан1я  вс']^^.  д4^Ё  ц  даа|Бе  дла  чтеша  въ  дер«в&УсЪ  по  ддеикды  въ 
дшь,  такъ  чтобц  все  дрочит^ать  в%  четверть  года  О-  Вь  томъ  же  году 
бцдо  выдано,  по  щн^ед^шю  Печрд,  „Тодковаше  бдажшохю.  евавгажь- 
с)(Ц)(>"  '^).  Не  удоАдетворлщсь  н  це  огращшвавоь  ухава^шш  ру9^ 
в<\дс^(аамн  для  народнаго  обртеащ,  шсиераторъ  Штръ  I  в^  1724  году 
издадъ  ущр^  свдт^вшрку  С9Ц0ДУ,  яДа0ы  краткш  иоучеш^  лщдямъ  ед^- 
дать,  цо^т^  уч1&цы%ъ ,  цроцов'бднщБОвъ  8,%^о  ц^о  ли^щ^  7аяве  ед1- 
^ать  кщ0гу,  гд-Ь  цз^Е^снвтъ,  что  цеар^$|ащв  зауоя^  Бодий,  тао  со- 
в^^ти,  и  что  11реда,щ4  отеческая,  л  что  вещи  средщд,  и  что  только 
длд  чину  и  обряду  сд'Ьдацч***^  дабы  уогле  знать,  что в^ ]ц^й евл^Ь 
нм^ть"  ^).  ]р<^  э:(|1  ращо0^|льрщ  ц  р'|ицитель0ыд  м^рн  Пе^ровскаго 
правительства,  направленнвщ  1кь  рф^рострадещю  въ  9Яф|^д^  ш?К99- 
наго  уч^|Щ#  цра^^оолавноф  в'Ьрц,  ясно  свид^тельствулрт^,  чта  озна- 
чекцое  цравательство  ль^адо  удержать  ст^ихъ  цоддарнвдъ!  въ  аосду-^ 
щашд  св.  церкви  и  старА^ос^^  ослабеть  быстрое  раввит1е  щ^  нихъ  за- 
л^циагр  ^|рс|т^с7^^сБа;^  вольцо^цдоя»  хотя  и  прот«водЪйствовал(» 
пр§;№еб  са]|[оза1КК9;утрст||  ру<и^|:аго  9^рода. 

Ра31|цт1е  щ|од|;е(;;гадтс№х>  щ^^,  9Ъ  русс«омъ  Петровс1^уъ  обществе 
ндого  :^4кже  ус^(щивмо1рь  бедгранотноетдо  и  иев'Ь;ц^тяо||'^.  духовен- 
ства. ^  в'Ьбъ  Петра  бцло  не  щда  'шщъ  пастырей  церкви,  которые 
яНе  то,  ч1;обц  ]^о;:о  ат^^  н^'^^рщ  ?^  экру  привести  и  того*  це  ац&жи, 
что  то  есть  р'Ь'^^^од  й^раГ  *).  Ох*|  цевй^рэсувд,  и  небреац^ец^я  такщхь 
пастырей.,  по  свид'Ьтельству  Посошкова,  много  россШскаго  народу  въ 


лец1Е  ОН)  в'Ь{мц,.  к^799.1ч  в^Ц|1|р1Мтсм  «"Ъ  ц111оторы11ъ  вирш§е1|и11№  б7ХВ11ря  я 
навязчиво  доказываетъ,  что  въ  вяхъ  содержится  протестантск1й  духъ^  во  мно- 
гихъ  кФстс^^*^  кр^'^ЦЕЯг  9ра|^й  1^  цр401^1|т^ьв<)1  в^^зываетъ  автор»  яП«рваго  учев1я 
отрожонъ»  еретикомъ.  Такъ,  придравшись  къ  выражев!!^^  бужваря:  «Ядолоолу" 
«^Н1е  ^стц  жогда  кто  Ч]встъ^  Водхро  волд%«(Тъ  отраву  н«в  войоб1Ю  ва40|1-#вбо 
водф»,  Радыщевск1&  ван^ыаетт» :  ^^  ^вха  егеД]<}^)Ц  «^и4  йое«еп(  —  1юр1и8  е«С, 
ЫаврЬе^Ьпв  еаЬ  еЬ  Шо1а<;га».  (Рук.  М.  Д.  Ак1^д^  ^»  277  р,  63),  Не  спуская  ви- 
когда  свои]а»  тайвынъ  9  явнык*^  ^рага.1Г»>  Оро^оцовачг,  въ  писькА  къ  дужофноЙ 
особъ,  съ  Фдкою  ирон1ей  обдичидъ  грамматическое  я  богословское  1|ев11В[еств<^ 
своего  рецеввевта.  (Певар.  1^  1,^  стр^  180-р181}. ,  < 

*}  Поля.  Собр.  Зак.  ЭД  4Д^  Ду^овц.  Рег^^^;  «Д>аа  общая»». 

*)  Слов.  митр..  Евг.  ч.  Ц^  <?т|^^  ^04,  Цед«{1ц  ч.  Д,  стр.  5а1~55а, 

']  По4в.  Собр.  Звд.  т;,  УЦ^  1^  4493^  Фелан1д  и  требовая1я  Петера,  выска- 
аанвыя  въ  приводе  адомъ  ц1^т^^  це.  ^спо^вилдс;^  вь  рвое  время,  по1>ому  что  ддл 
исполвев1я  нхъ  «тро.бова^|ось  труда  прев^дакаго  в  ^правка  цвогв^ъ  квяп«»  (Це- 
кар.,  ^.  I,  ^р.  182). 

*)  Сочии.  Посошкова  «О  ду^ховвоетцо. 
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оогшбеяуав&  ерееи  7Вдо)юиов&1. . .  ибо.  пресвитеры  не  тошо  отъ  Лю* 
торсиато,  но  и  отъ  дурацкаго  раско^[у  не  авали  Ч1&къ '  01фавити  себя". 
И»игъ,  прос&'Ьщая  народъ,  Це1фОвсвое  лравительсхво^  въ  то  же  врема 
должно  бело  позабоояхьсд  и. о  проов&ценш  духовенства.  Какъ  обра* 
вованшй  и  ухшй  щряшиталь,  Петргь  хорошо  соокавадзь  значеше,  ваяв- 
нюсть  и  необдо|цшость  дхя  Роосш  обравованнвхь  вастврЬй,  а  иотоиу 
еще  въ  1609  году  ван^тилъ  иатр1арху  Адр|ану:  «Сващешта]»  у  насъ 
ояаваожд,  гранате  иало  ухЪэтъ;  оаке.бы  ихъ  тжиктвъ  научитИ| и  ста* 
вягя  въ  то9ъ  чнвъ.  Чтобн  возыогЬти  дровщслъ  о  ЦАаузиевщ  жь 
дюбвн  Бошей  и  въ  внаноо  Его  христхалъ  иравосдавЕвкъ  н  аков^р* 
щжь....  и  дха  того  въ  ебу>1етв  хоти  бы  яосдать : ходиво  десять  ч^ 
жхмЛшв  въ  Ваевъ  иь  шкоды,  которые  бы  иогди  къ  оэму  ||ршАаьатн"  ^> 
Иавнатаи  х^кзгобдхняжгеденъ  ватр11аршаго  престоха  и  нрофекторомз^ 
Мосв1^кой  духовной  академш  Стефана  Яворсхаго,  государь  881610^ 
в&хъ  «ну;  ^да<к1  ояъ,  не  жал1и[  нмШа  и  дрхсдовъ  дона  патршрт 
шаго,  учидиш;е  учредил  и  о  наученш  закона  Боак1я^  цра1|не  прил^* 
ашпБц.^  дабы  по  д110шер»1и  малаго  врененн  не  наученнахъ,  по  край- 
ней м^Ьр^  катихишу.и  десахи  ааиов^дей,  не  свцдФггельствовавъ  сакъ^ 
во  сващешицн  не  еггавель*'  ^).  Сл^дя  за  обравевашенъ  духовжохю^ 
Петръ  нредписакь  арх1ереш1ъ  отрою  ехотр^ть.за  ставденниханн  ^, 
а  искнаотыревому  нриваву  вхАниль  въ  обаванность  отсылать  въ  шволы 
вейхъ  не  д<)учивошхся  д^^тей  %  Шволы  расврщи  свои  двцш  для  дДг 
тей  во^Ьхъ  оословШ  ^).  Съ  учр^денЕвмъ  св.  синода  и  изданаеиъ  Ду-* 
ховнаго  Регламента  д'Ьятельность  правительства  касательно  оброво* 
ваша  духсяюнфтва  высх^валась  еш;е  аси&е  и  рЬ|ии1)ельиЬе«  По  ршспо- 
раааещп  Регламента^  ваздый  еписвопъ  обааывалсл  завести  при  евоемъ 
домф  школу  для  дЪтей,  ^въ  надежду  сваценства  опредйлевныхъ"  % 
Учреждав. !1ВВОлы,  ораввт^дьство  позаботилось  начертать  в  умавоиить 
рдавша  дршида  дла  обучеша,  .воторыа  нжЬли  въ  виду  съ  одиой  ото* 
рощы  даоъ  ш91Томщ1])|ъ  духо1№идъ  шволъ  Д1^кД9ое, .  широкое  и  общеие* 
ловфдацкое  р$1)|а9рваше,  а  съ  другой — р^^ашть  и  укрЪцить  въ  щщъ 


*)  Ист.  царствов.  Петр.  6.  УстрядовА,  т.  XII,  ^тр,  35&, 

О  Такъ  выражается  объ  этонъ  авторъ  «Моаотка  на  Кащш»  вфры».  ,(См. 
«Во8р^икев1е  на  пашквидь  дютерансх1&»,  Руход,  Ц.  Д.  Ахад.  }>&  127,  д.  13). 

О  Шдд.  Собр.  Зак.  т.  IV,  ^6  2352. 

О  1Ыс1.  т.  V,  Л>  3132. 

>)  Подн.  Собр.  Зак.  т.  V,  №1»  2789  и  3175., 

*)  СвФдФн1я  о  дудовныхъ  шкодахъ  Петровсхаго  вр^хецр  подробно  сообщены 
въ  Истор.  Русской  Цер.  Фндар.  1У,  стр.  102;  у  Шкарск.  ч.  1|  стр.  169,  124^126. 

5* 
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православяое  учете  церкви*  Наставнвкахъ  пшолъ  пршвазаво:  „Пр^: 
подавать  съ  уоердЕЫНъ  тщашеигъ  и  рад'Ьшемъ,  отнюдь  не  отдучаяея 
нн  въ  чемъ  святыя  восточння  церкве  исповЪданхя''  -*).  Въ  духовга)- 
учебншсь  заведен1яхъ  ПетровсЕаго  времени^  но  сихЬ  Регшнента,  по- 
ложено било  преимущественно  обучать  богоеловпо  и  богослов1ю  нра- 
восланноху.  БогословскШ  учитель  должеаъ  бнлъ  „доводажь  (инов^Ьр- 
ннхъ  утбныхь)  не  легко  верить,  но  смотреть,  есть  ли  тавовое  въ 
Писанш  или  въ  вявгахъ  отеческнхъ  слово  и  тую  ли  оно  шАетъ 
силу,  въ  Яковов  они  пр1емл1)тъ.  Миогаждн  6о  господа  онне,  приба- 
вляетъ  составитель  Регламента^  дгутъ  и  чего  не  бивало  приводить^  '). 
Кгакъ,  „воздвигши  училища  и  оеиинарш  не  токно  для  обучешя  ввЛт" 
ияго,  но  и  паче  для  наставлетя  духовнага,  для  лучшаго  Вот  ж 
Христа  Его  по8на111я^  '),  правительство  Петровское  тйиъ  саиимъ  да-» 
вале  твердое  и  сильное  оруше  духовенству  для  поражешя  враговъ 
православ1я  —  протестантовъ,  а  чрезъ  то  ясно  обнаруживало,  что  -оно 
не  благо11р1Я|%твуетъ  протестантскниъ  идеями* 

Такииъ  образомъ  въ  распоряжеигяхъ  Петровскаго  правительства 
о  просвйщеши  народа  и  духовенства  мн  должны  еид4я:ь,  бсли  не 
прямня,  то  во  всшиисъ  случа!^  косвенная  мЬрн,  яавравленння  къ 
ослабленю  на  Руси  протестантскихъ  воззр^Шй.  Но  въ  'вавонода- 
тельно ->  судебной  деятельности  Петровскаго  правительсФва  мн  вахо^ 
дшгь  и  пряння  ифрн,  рЬпительно  противодМс1;вующ1я  развит1Ю  въ 
руссконъ  обществе  антицерковиаго  протестантскаго  вольноквсл1я  и 
нев1р1я.  Ужажемъ  эти  и^р'н. 

По  ваконамъ  Петра  никто  не  сжк&рь  держать  у  себя  духовную 
(инов^ную)  особу  безъ  вДдона  св.  синода*).  Люди  инов^р^е,  всту- 
паюпЦе  въ  бракъ  съ  православннми,  обяшвались  воодитывать  д^тей 
своихъ  въ  правосдавиой  в^рА^),  а  т'Ь,  которые  совращала  правослвв- 
ннхъ,  лишались  гражданскихъ  правь  и  привилеНй ^).  Не  ограшпли 
ваясь  мЪраии  предосторожности  въ  отношеи1Я  въ  нновЪрцаиъ  и  ихъ 
влевретаиъ,  Петръ  лредписалъ  арх1ерелмъ  зорко  смотреть  за  направ- 


0  Опнс.  К1ево-Со«.  еоб*  Првжож.  33.  стр.  162.- 

*)  сДошх  учшжящные». 

^)  Такъ  выражается  о  1(втрк  яув1(стннА  проповфдшпгь  Елшаветияекбго  в«ка 
Отемнъ  Калвяовск1К.  (Сдово  1742  года  воябр.  25.  Собр.  печатя.  проп.  БлАвав. 
времени). 

*)  Подн.  Собр.  Звк.  т.  V,  ^«  3963. 

*)  По1Е.  Собр.  Зав.,  М  3814. 

^)  Шй.  т.  У,  МД1  2734  я  2990. 
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виеы^вакъ  «воетулать  по  воей  сиЪ  апостолвсихъ  и  це^1овннхъ 
дришгь,  да1$11  не  вкрадшалсь  вмцн  къ  доищешю  Хряех^ва  сжо- 
веоваго  епда*'  *).  Дда  лу^шаго  вшкмиеви  этого  аахоиа,  праввтежьство 
щоимо  ваядашу  9оевод&  вабл1>да»  въ  саоевзь  округе,  «тгобн  яря- 
шл  хрветадааая  в^Ьра  пердо  бнда  со^I9«ява,  а  буде  дввтса  про- 
тявнввв  ея,  то  о^  овнжъ .  зарав&е  объявлахь  епвсвопу  яш  ощюд'Ь- 
лмннмъ  духовнахъ  щ^клъ  оуд1Я]гь^  ^).  Дввн^  отстуввнви  я  вротвв- 
вивв  в^рн  вадвергаось  жвстовяхъ  навазан1явъ'),  нмешю:  хулвв- 
ше  Священное  Овсан1е,  Матерь  Божио  в  евятнхъ,  водвадал  т1|1ес- 
вону  вавававпо,  а  вер^Ьдво  отск^ево)  вашию-либо  иева  н  даже 
ояертв^).  Тав1е  вавовн  вротввъ  пропагавдвстовъ  вротеставтетва 
яноЕяа  бидв  «вагчаеюх,  свотря  во  роду  врестувяонШ)  во  ие  ослаб* 
лял1сь  тогда,  когда  явво  обваружввадись  богохульство  в  вощувство. 
Девавауеяьсгаовъ  тову  служвтъ  евертвая  хаввь  ввв^тваго  врова- 
гавдвста  протестаятекяхъ  вовзрФвШ,  цярюльввва  вовн  % 

Прввввая  р^Ьпштельвыд  в  стропя  в^ры  по  отношевхю  въ  против- 
вввавъ  православ1Л — протеставтавъ,  Петровсвое  праввтельство  под- 
вергало етрсоюй  цеввурД  вакъ  руссквя»  тавъ  в  заграввчвня  вввгв, 
вто<^  ^февъ  ввхъ  ве  раевроетравялясь  вь  руссвокъ  варод'Ь  вольво- 
дувство  в  вевЪрхе.  Петръ  воставялъ  обязанност1ю  свнода  строго  сво- 
трЪть  за  внходящивв  цервоввнви  вннгави  *)  в  подъ  страховъ  же- 
етоваго  ответа  в  в8нсБан1я  запретилъ  продажу  богословсквхъ  квирь, 
ве  бнвнгахъ  ва  рааевотр&в1и  св.  сввода'');  цаваоравъ  овъ  привавал^ 
.вац^^кпво  евотр^ть,  дабн  въ  вововечатвнхъ  вввгахь  вввакой  про- 
тввъ  велвкороссШскяхъ  внвгъ,  паче  же  въ  богословсквхъ  речен1яхъ 
вогрЪшвостн  отнюдь  не  было^ ').  Следуя  этивъ  завонавъ,  правитель- 
ство Петровскаго  вреиенв  вь  1720  году  отобрало  в  вапретвло  книгу 


*)  Гр&ната  1оеаФ7  Вроковсхому.    Опве.  К1ево  -  Соф{Йсв.  Соб.  Прилон.  16  35, 
етр.  179. 

'3  Поли.  Собр.  Зак.  т.  У,  М  3294. 

*)  Таковыхъ  отступняховъ  судвлъ  самъ  государь  Петръ  I.  (Пол.  Собр.  Зак, 
т.  VI,  М  3987. 

*)  Поля.  Собр.  Зак.  т.  V,  К  ЗООв.*  Воин.  Уст.  Арт.  3,  4,  5,  М  3968. 

*)  Си.  «Камень  вФры».  Предяслов1е. 

•)  Поли.' Собр.  Зет.  т.  VI,  1«11  3653  я  3765. 

П  Скла   этого  постановлен1я  простиралась  и  на  печатный  святыя  изображе- 
на. Поли.  Собр.  Зак.,  №  3765. 

*)  Ист.  С.-Пб.  Акад.  Чистовича,  стр.  27  пршсФч. 


то    .  ЖГРЯАЛЪ  1ЁИЙИ0ТЕРСТВА  ШкРОХНАГО  ПРООМЩВШЯ. 

^Вогонксле*',  въ  которой  „явиах^  многая  лпп^сюя  проппосгь'  ^), 
ш  обязало  Черниговс&ую  типографш  (въ  кооч^юй  бнло  яаиечатно 
„Бого1ШС2{е^)  эв  печатать  безъ  раврЪшея1я  духовной  кодаепн  низка- 
кихъ  книгь,  исключая  церковногь  книгь  прежяикъ  йзда&1й  ^).  Отно- 
сясь съ  такою  строгост1ю  въ  протестантскямъ  'сошв)е111«нъ,  Пвтр% 
созяавалъ,  что  въ  ваграничныхъ  хйягахъ  много  негодншсъ  равкааою, 
а  потому  самъ  сокращала  ихъ:  нер11ДВ0  онъ  находилъ  кь  ннкъ  не* 
православная  возврата  н  не  прикавнваяъ  переводить  ихъ  „не  чм 
въ  томъ  нуждн  и  пользн'^^;  однаждп  онъ  настоятельно  требоваяъ, 
чтобк  переводчнкъ  „немедленно  протнвъ  Соцнтаиъ  до&авательств» 
сильный  учинилъ''  *).  Эти  воззрМя  Петра  на  яереводямня  сочинеп1я 
нер^(дко  прилагались  къ  д4^  и  самими  лереводчивами.  Одяи  мл 
таъ  переиначивали  содержаше  яесоряасннхъ  сь  православною  вирою 


■ « *■ 


О  Судьба  «Вогомнсли»  веоьна  эм№ательна.  сВогоктжге»  бшжо  вервмяежо 
еъ  латинскаго  яаыжа  Хоаннонъ  Максяковкчемъ,  по  11рнка8ав11р  Пбтр^  (11ека{>. 
ч.  2,  стр.  253,  254),  и  издано  въ  Чернигов'Ь  1710  и  1711  г.  (Сопик.,  №  150, 
Кастеринъ,  №  665.  Слов.  Евг.  ч.  1,  стр.  286)  съ  большииъ  вит!еваты11ъ  посвн- 
щен1емъ  СтеФану  Яворскому  (Пекар.  ч.  2,  стр.  233  и  234).  Узвавъ  о  перевод^Ь 
«Богокысл! я»,  лютеране  воврадоваляеь  духонъ  и  вагаворйха  о  побвяще1Ня  ИЧ}В 
квягя  Я1ворс»)му«  Сдуть  дошелъ  до  ееваторовъ.  Овя,  по  ев1д11твльетв]г  Фяшвр«, 
«рааицули  рот>»,  услыхавъ  отъ  цврюльввка  боны  о  перевод^Ь  «той  ввдгн  н 
посвященш  ея  Яворскому.  Между  прочямъ,  самъ  Яворсв1Й,  по  отыву  Фишера, 
сознался,  что  онъ  вовсе  не  зналъ  того,  будто  сочинитель  еа  лютеранинъ.  «Это 
В'Ьроятно  и  по  отношея1ю  къ  самому  переводчику  1оанну  Макся1совичу»,  замЪ- 
чаетъ  преосвшценйыЙ  Фя1аретъ  Черниговси^й  (См.  Чер^.  Еп.  Влд,  1864  годаэ 
М  14)*  Еочфму  же  мервведвво  «Вйгомысям*?  «Богомыслге»  вряяамештъ  ветка 
набожному  лютеранину  Хоавву  Гергарду.  Въ  самомъ  кДогомышя»  нФтъ  р1№вмхъ 
еретическихъ  выходокъ  и  воззр'ЬнгЙ  протестантизма,  чтб  признаетъ  и  преосвя- 
щенный Филаретъ  ЧерниговскШ.  СтропЙ  обличитель  лютеранства  Арсен1Й  Ма- 
Ц'бевмчъ  йе  могь  ничего  сказать  противъ  «Вогомысл1я»,  йоторое  восхвалвлъ 
пашквилянтъ  (Р.  М.  Д.  Акад.  М  127,  стр.  94).  6ъ  втихъ  «актахъ  заключаетси 
отв11тъ  на  предложенный  вами  вопросъ. .  Но  теперь  рощда4дтся  войфыЙ  вопросъ: 
какую  же  «лютерскую  противность»  нашло  въ  сБогомысл1и»  правительотвр?  Въ 
самомъ  правительственномъ  автФ  этого  не  указано,  а  можно  думать,  что  «Бого- 
мысл1е»  бцло  вацрещево  оъ  одной  стороны  потому,  что  ово  принадлежало  лю- 
теранину, съ  другой  потому,  что  о  вемъ  заговорили  приверженцы  лютеранъ. 
НаконецЪ)  въ-  самомъ  «Боп>мысл1н»  дмтед  очень  большое  8вачен1е  вФр^  въ 
дЪл4  оправдав1я  и  спасен1я.  Это  видно  взъ  12-й  гл.  «О  суп^ествахъ  я  свойствахъ 
ястиивыя  вЪры»  (Богом,  въ  библ.  и.  Д.  Акад.  ^1^  157,  изд.  1711  г.)*  В^Ьроятво, 
въ  запрещенхи  «Богомысл1д»  имФлъ  значев!е  в  этотъ  тракт1|тъ  Хоанва  Гергарда. 

')  Поли.  Собр.  Зак.  т.  У,  ^6  3653. 

*)  Пек.  ч.  1,  стр.  213. 

*)  Д*ян.  Гол.  IV,  298,  483;  V,  458. 
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загра&мчйшъ  кши^  *) ;  д)[>упб  объясняли  и  отлучали  №Ь  йереводя- 
ншс^  кяигь  „ц&ше  неиотребиоб  й^рикЛАДп"  ^);  третьи  осФ&вляли  не- 
прятс&ов^МшсЁг  релиНозныя  нй^нхя  передо Диныхъ  ав1?6р<)в'Ь,  „обаче 
пм^кявё  кое  *ес01*Л1и^е  обр^^^ае^ся^  ^шго  да  бредЪ  объЯвля:1и''  ^;  че- 
тые^ые,  )№ревохя  сполна  все  со^ййейе,  )ф)^дув%дОкляМ  чйта':^еля, 
«о  онь  |»Ч^«  яе1фавОе  16  М^  А<№^^|^^^  ра»у1Ан1е'*  До^кIЮ!ъ 
ра№уАДа1ъ:  „&а1№  отв^щам  и  ясМнное  )№ЬтОч&ыя  )!(ер1сби  раз^вгЬ* 
я1е  1фо№»Ь  арелы1^а«>1к(М%  еицеыши  йзъяЬМк**).  Все  э^Ь  Мст&в- 
ляет  АУя^^^'^,  ^тО  и  йраАМедШМ  й  перевод^Ьки  11е1*р№М%а1'0  «ре- 
ненн  шй  б^9ъ  рНдбора  о№осиАись  ё%  п^^екодЫШь  вносгранйьт'ь 
яроМгМкЁ1№кйкъ  соч1ШКМя11(ц  и  ёбкй  Мк  ^Ч1МкЛл  йр^МбОДШМ  ы^ 
губное  В|11яй1е  ё&  руссй1е  уня,  то  №  М^зиМ  ЬельзА  мноМ  винить 
Петра  и  е^о  сАЬДМЫ1М(1ков4к-]1юремд^111ковкь. 

ПосМ  Пе^{)й1  №гуп1|М  на  ]^ресМ^I^  Е!^тер№а  АЛёЁИЬМ11!а.  Она, 
но  1^оЬа111Ь  ОА^нМа,  „у^МЮНца,  611ко^ЁМ:кЬйЙ1^  й  бов^^МШ^а  пре^ 
сла^йшъ  Д^&Гь  ПеФра  й  по  еиерш  е)Н>  по  слФАа1№  его  кодиЛа^  \»Л 
врвкааайхя  Ьгд  нсйМяйла,  йаМ'ЬреШя  Ах)  1№Ь  ДЪ1№МЮ  пройзве^А,  а 
нолпое  у«Ьрд)е  и  л1Мк^  ЁЪ  БК^  й  1^еркМ  ЕУо  йойааНВаАа,  кбМкое 
■ААосерДМ  М  йбхДАнникЪ  свои1к^  Ау1овн1ш^  и  ыхрсЁйМЪ  йд^Я111Ял<1... 
ве%  Я  с^Шй  яйЛгосА  М  пройбВ^дук^тъ*  %  ОМ  йё  оМоеиШ^!^  рАвйОдуШ^- 
но  вь  вайаднйкъ  йОдЬрЪшЯн^,  й  М  <^воё  кратйойремеййое  цАре^г^оваМе 
ясно  обмрушла  айМНт'сио  йъ  ни^.  ПроШг&йЁпи  ДОнММГё  пуй1й*ы 
Вад1шевсКа11Ч>  Ш  Веофаьа  ПрокойоййЧИ  й  йШмуШавши  по^аМшШ^по- 
еякХйяго,  Е^11ерййа  Алойе^йа  йрИ!Ш»аЛа  ^Х^ЫМп^  ПрОйОйОйи^ 
(не  енМрб  Ш  ФО,  «№  Ой^  ^№№  аШрЁй»^  йанёх^рММн^  .ё^  й  щмШою 
руною  1№«рй),  ^^  йАко^рШ^  йоййаШй  „нёйОДШййО  и^ьйёйенн  й 
впредь  ейу,  арМ1ерёю  (обвинйёйону  РадкшейёйийЪ  )№  протебМш4!Мй*Ь 

и  рВСПущеййОЙ  МЙ^Ш)^  ЙрЬтЙМ|М!{№Й  6Й.  1^ерЙве  НИЙ&ЙЙХЪ  1Ёе  ЩЙ1Г1Ъ, 

вь  иреМшйоМ  ^ча«  еМу  отгв  ей  1шй«рМ№р^к^ыго  веМчее^й  нйЛо- 
стн  новазано  не  будетъ"*). 

01фот  омосййось  ш  пртатвм^шил^  йдыа  ру^йм  правитель- 

ство  н  при  ПетрЪ  П.  При  этомъ  государе  значительно  изм^Ьнился 
преавшй  порядокъ  вещей.  1^рь  сочувсхвовалъ  старому .  строр  и  обн- 


<)  Лю!  т.  1)  стр.  216  к 
*)  Ш^!  ч.  1^  оЦ».  219. 
')  1ЬМ.  ч.  1^  «гр.  326. 

О  Ша.  41  2,  #^.  ав?» 

*)  Слово  Сеченова  на  ВлаговЪщ.  1742  г.    Р.  М.  Д.  Авак^  »  1вЗ,  Вь  122  об. 
«)  Чт,  Общ.  Ист.  и  Д)ревн.  1862  г.  ч.  1^  стр.  ёО  в  51. 


ч/ваахъ  русской  жцзнд  н  охружадъ  себя  тддшш  лацанн ,  1|тфШ1  сь 
недовЪр1е]1ъ  н  неблагосклонно  смотр:1ли  на  рефориу  Петра  ^).  Въ  сиг 
нод'Ь  но4У^№[и  силу  и  значеше  тЬ  херархн,  крторы^е  съ.децршнввг 
Н0СТ1Ю  относились  къ  соучастнику  Петра,  беофану .  Прокоповв^у. 
цСмертш  Петровою,  говори:^  авторъ  „Молотка  на  Дакень  в^рн'', 
воскресоша  паки  Яворскаго, единомышленники,  дко  Лоцатинск1Д,  Даш* 
ковъ  и  ехшсвонъ  КодоменскШ  (ИгнатШ  Смола);  но  своииъ.дрихохдмъ 
они  прилежно  о  тиранстве  нанежскомъ  трудились"  ^).  Слора  дащквн: 
ланта  снраведшвы  въ,  томъ  отношеши, .  что  въ  царсз^воващ^  Петра  Ц 
бнлъ  сильно  ноднягь  вонросъ  объ  удравлеши  церкви  натрхар^соиъ  ^^ 
и  дотердлъ  прежнее  значенк  духовнни  регламентъ  и  особенно  соста- 
витель его  Оеофань  Прокоаовичъ  *).  Понятно, .  чз^о  при  Петр^  П  ли- 
шились прежней  милости  протестшты^  и  юъ  клеврв;(н;.  цонятнО|  чзгф 
въ  это  ца^котвовадге  неблагосклонно  относились  и  къ  п]к>тос^|;!аитсвимъ 
воззр'^щянъ.  Д  д'Ьйствительно,  по  силЬ  указа  1728  го^^,  вс^^  Русовш 
должны  были  держать  у  себя  учителей  „токн:о  греческаго  испов^- 
дашя",  а  отправляющ1вся  ^ц&  наукъ  за  границу  обмывались  дать 
дрисдд*у  съ  пррукою  родителей  и  родственниковъ,  что  они  не  дзиА- 
нятъ  православной  в^^^Ь^).  Въ  томъ  же  году  син^дъ  обыувилъ  пре- 
дозиту  лютерадскихъ  церквей  въ  Петербурге  Якову  Мантелину^,  ч^ 
совращаюдце  православныхъ  въ  лютеранство  подвергаются  строжай- 
цшкъ  наказащдмъ.  Желая  ослабить  и  искоренить  вл1аше  протссхан- 
тязма  на  руссше  уны,  правительство  Йетра  II  разр^Нц^ло  и  одрбридф 
къ  надечаташо  звамедятое  дроизвед^е  Стефана  Дворскаго — „Калень 
в^ры".  Итакъ  идэЕ  протестантства  встречали  цротиво^&СФв1е  себД 
ш  въ  посд^гпетровскомъ  правительств^^  Но  въ  царствоваше  Ащя 
1оанновны  дротестантизму  посчастливилось  въ  Роосш  бол^е,  ч^шъ 
вогдс^'ЛдбОг  Еакъ  же^  въ.  какой  ф<чш^^  и  съ  какою  силою  проявля* 
лись  въ  то  вреакд  1фотесФантск1я  идеи  и  какъ  отщооилось^  къ  :ци|р» 
тогдашнее  русское  правительство?  г. 

Въ  самому  вмА^  царствование  Анны  1оанновцы  бцдо  дродрдже- 

О  Князья  Годицины  и  Долгоруше. 

*)  АВо8раяен1б  на  пашявил  1ютеранек1й)б.  (Р.  М.  Д.  Акад.  М  127,  я.  14). 

О  «РФшиювское  дфдо».  Спб.  1861  г.,  стр.  18,  32,  42,  59. 

*)  «Одинъ  сдучаЙ»,  писадъ  в.  Прожшовячъ  къ  Маркевичу,  псУшюоху  аресто- 
вая1я  Меньпшкова,  «а  отсюда  опасность  заотавдяетъ  невямбыть!  бввнблвЬымъ». 
Въ  1727  г.  верховный  еов^ть  присдадъ  въ.  сянодъ  укавъ:  «вэысксать  4)»  Проко- 
повича  немчугъ,  взятый  имъ  съ  церховныхъ  ризъ».  (Чт.'^бщ,^  Иет*  т  /^еен. 
•1661  г.  ян.  1.  «Дфдо  о'веоФаН'Ь'Прокойодвч*кя). 

>)  Подн.  Собр.  Зак.  т.  ^Ш,  №'5238. 


В1екь  {ф^ящбствовфвшихдь  {Цфсожшшй*  Мацрфее^созеь  1730  ]!ода  оФъ* 
ли^о,  чта  Аша  Хоаанон»,  яревнуа  заяову  Е^т  и  ви'Ьд  прижво^ 
шювчен1е  Ок.хршсдаха  прааослшнаго  8»ова  крисаэддсваго  эоечочцшк 
додовя  и  врочихъ  пр(^дашй'',  повелевать-  св«  свводу,  1то6ь  о«ь  на* 
бмоддлъ  за  церковшш^^  41агоФШ1в11ь,  во0обвдввд;ь  оауетЪэопе  храме 
К'У^федвл^  учвиоща  Д!^  духовкоку  регдашмогу  0«  Сииодешй  ужмп^ 
того  9д  года  кь  удрв1етворе1!е  жалобы  Кролкша^  ешшвоца  Ч^шь 
ювсмго,  на  свое90Д]е  лотер№Ь  а  кальвиниФФО^ь,  опред'&шдь:  »Въ 
Иевлввбургсяомъ  всфцусЬ  и  въ  друппъ  м'ЬеФахъ,  о^Ътаюясихеа  дю* 
тераль  н  вальвивво^овгь,  при  церквах^  не  хоронись ,  над»  ннмн  на* 
онщъ  не  дАлазъ;  сващеявяюнъ  н  цервовнтеь  дрн^епшшгь  общд» 
н  намговъ^ни  вмъ  навакь  обрацоиъ  не  чинясь**  ^)«  Эта  раеворАкенш 
врсцквЬвциш  д^мдвмшу,  тао  русекан  ^ч9рковь  будеть  васмадахьен 
инрох»  и  сновойс;згв}ем!ь  н  В1ь  цареоЕВО|ван1е  Ашш  |фагаш1н*  На  ва- 
иокь  ^^,^^А  вшодо  не  то.  Маннще&нъ  въ  своих»  ваиневахъ  оавДшетъ* 
что  ^^вмерокь  оюго  дня,  когда  Ашш  Хоавновна  прнниа  самодер«ав1е, 
било  .ищто  с&верное  е1аще  но  всену  горшонту ,  вававвшмусн  евро- 
вавзкншо1ъ.  Это  явлеше,  арибацдаеагъ  онъ,  прояввело  сильное  впеча* 
гкЬше  на  народ'ь  н  кшсъ  будто  служило  н|>едаяа||евован1шъ  ят^г 
ховъкрошц  нролнтнхъ  Биронош''  ^).  ЗамАтха  Манщтайна  справедлива. 
Веж<ч^  по  воцаршш  Аннн  Ьанновны,  въ  Росет  нрибнла  ц^лал  нД- 
нецкаа  парт1я.  Она  захватнла  вь  свои  руки  государсхвенную  власп 
я  аанида  луч]шя  яДста.  ^Н^^ицн  (сбч>ив%е  Ддтчанъ,  Пруссамиц  Эееп- 
фадьцевЪ) . Днвонцевъ  и  Курландя|ввъХ  говорнлъ  ген^рах»  Лалдн  «1ф- 
диналу  Флерн  о  госцодсхвовавшихъ.,яри  ДннД  Хоадновн^  иновемцаяъ^ 
уН'Ьмдн  во(шоль8овалиоь  и  рунамн  игногацн  Ру«сваго  народа  и  уврав* 
ляюгь  его  двиаоешдми^  %  ^Въ  деревняхъ  повсюду  били  елвпгац  ударн 
палача,  говорить.  Вейде]к(еберъ  о  вреяенахъ  Бирона^:  вонлн  терваеянхъ 
црестышъ,  стенашн  женъ  и.дЪтей.  Въ  городшъ  улшщ  б|ии  нанод- 
иены  «олодннкани,  и  звукъ  ихъ  цбней  -  ш^Ьшивалм  съ  «алобнниъ 
голосохь  нросдщнхъ  лилосФинн. . .  Страхъ  и^образвалса  почти  на  всЪхъ 
дицахъ;  родртвенниви  или  прктели,  прощаясь  при  свидашахъ,  дужали^ 
что  разстаются  на  в4къ"  %  Здйсь  не  много  преувеличешй  *).  СтЬсняя 


О  п.  С.  Заж.  т.  ПП.  5518.  ,  ' 

»)  Шд.  т.  VIII.  №  5560. 

*)  Обз.  гл.  аровсш.  въ  Росс1н  соч.  Вейденейера  ч.  I,  стр.  109. 

*}  Иаркнвъ  де-да-Шетарди  въ  Росс1н.  1740—1742.  Сдб.  1862.  стр.  15. 

')  Оба.  глав,  провсш.  въ  Росс1в  Вейдеймейера.  Ч.  2,  стр.  100. 

*)  Повааанхя  Вейдемейед^а  почти  буквально  подтверждаются  процессомъ  суда 
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я  угнетая  народъ,  &арт1я  иноэенцбвъ  направляла  въ  то  же  бреия  евон 
ковд  на  духовенство,  вравосшвную  в^Ьру  и  церковь.  И  д^  естественно. 
Для  ВЬнцев'Ь,  нреданнылъ  1фотесФ№Ю№у,  въ  которо!^  11отер]1Лв 
всякое  знач:еше  1^ерковное  предаше  й  1ерарХ1Я,  вб^^орымъ  казалось 
ррубнмъ  еуев'кр1емъ  сам  правоолав1е  к  для  Аоторш^  энного  №а^шло 
личное  произвольное  и1![^Ьн1е,-^для  Н'6]1Дев1&  были  ни^ожна  руссше 
па^тори  й  иравославная  ]ИЬра.  Но  44  ЮНеци,  которые  гоейодствовали 
нри  Анн%  1оанйовн^Ь,  строго  не  деряиинсь  и  сашигО  протестайтекаго 
учен1я.  Та№,  графъ  Левенвольд^ь  йладпкШ  едва  в^Ьрнл^  въ  Б№1  й 
бшъ  весьш  лживъ  0.  Остермайъ  шерем^нял^  й^Ьейолько  разъ  свою 
релипю  н  бшгь  ^[реввншйно  йОйаренъ  %  Баровгь  Мардефельдсй1й  етар* 
ппй  ЕВ  ям^лъ  шшакой  релйгш,  я  йювкду  про^ЕйМъ,  бплъ  н«йряййри* 
кнй  врагь  католицизма^;  прочю  отличались  нравственною  распущен^ 
яостаю^).  Са11%  биронъ  „не  &&мятовал1ь  Бога  й  закона  н  никогда, 
особливо  въ  воекрееняе  дня,  въ  церковь  Боа1ю  не  хйжявалъ^.  Онъ 
постоящо  ко1цуяствовал4^  Мдъ  свитоней  ^).  Тамвы  были  НАющ-вре- 
яещцякй  йрй  АтЬ  ХоаяяоваЫ  Чтб  же  могла  0жйда4%  отъ  нихь  йра* 
вослвиная  вАра  й  церковь?  ГонеШ,  йоношеШй  и  одлоблешя.  ^^Смо- 
тряте,  какую  дьявол^ь  даль  и№ь  придумать  хитрос1№,  говфйлъ  Ам^ 
врооШ  Юшкевичъ  въ  оДной  шъ  своихъ  пройоё^дей  о  врем^щййахъ 
Ання  1оаяноййы,  вонервыхъ,  на  благочестае  й  вАру  йашу  йастунилн 
иодъ  претекотомъ,  будто  непотребное  и  весьма  вредйтельное  суевЪр1е 
яскорейяютъ.  И  о  коль  многое  множество  подъ  такими  при^^оромъ 
людей  духовяш^,  а  нанначе  учеййгх^  йЬтребиля,  монаховъ  порастри* 
галя  я  перемучили...  СНе  же  все  д^Ьлаля  йод%  такою  хнтроспю  и 
умнсломъ,  чтобы  воЁсе  Въ  Россщ  истребить  свящейство  православное 
и  завееть  свою  йово-внмшплейную  бевпоповщину**  ®}.  То  же  самое,  но 
съ  ббльшймъ  одушевлеШемъ  и  рЪзйост1Ю,  (юворилъ  о  нЪмецйихъ  вре^ 
мешцйкакъ  ДйМйтрИ  О^ченов^.  яКолякое  гойенхе  на  церковь  Хря- 
етову  и  на  благочгестивую  в'Ьру  вовстайили.  Ихъ  была  годйй!^  й  область 
темная:  чтЬ  хоФ^ш!,  то  и  д^Ьлалй...  А  наипаче  коликое  гойеше  на 
самЕЕхъ  бтгочео4я  ващитителей,  на  самнхф  ^ящейпшъ  '!1иия%  сяу- 

!■!       ■         I    ■     I  II         I  «  ■  Р  ■    ■  ■ » 

вадъ  Бироножъ  (7т.  Общ,  Ист.  и  Древн,  1862.  1  к.  Д11Д0  о  Бирон1()  н  ужааомъ 
о  ссыл(%  Остермана  и  Миниха  (П.  С.  Зах.  т.  XI  А(  8506). 

')  Записки  Дюка  ЛирШскаго,  стр.  124. 

•)  1ЬШ.  18.  118. 

»)  Ша.  ст.  130. 

О  ЛМ.  стр.  118  —  130. 

^)  См.  «Д-бло  о  БиронФ»  въ  9|п.  Общ.  Ист.  и  Древн.  Рое,  1862  г.  шщ.  1. 

«)  Слово  1П1  г.  Рук.  М.  Д.  Акад.  3*  163,  106-107. 


йпелей,  ^шм,  ^^М№Л>,  дузговшай:  арх{врвевъ,  'с1зя]ЦёШико№  ,*  ибняг' 
ховъ  мучшл,  Ёазннли,  растрягали,  яепрес^га&ййй  попа  водою  и  су-^ 
хшь  нумиъ — нуди?  зачЪмъ?  Монахов'ь,  свйщеянявовъ,  людей  б1аг<ь 
^овегавкхъ  м  хаАк1в  сябнрск1в  1Ч)рода^  въ  ОМ01№СЪ)  Капатсв^  Орю* 
бургъ  оМбмп,  й  гЬхъ  тв^  уся^^авпиш,  ^1ч>  ухе  я  саянб  пастнря^ 
оише  пропоякдшпш  Слова  ВовОя  Иолчаля  я  ует  не  ндгля  о  благо^ 
«сгНи  тв^р9ГЕ'^  ^).  Вв  ВТо  безчелов^^чяое  время,  яо  еловая^  Свжу* 
вёсяра  Кулябкя,  „рукя  кр^Ьпкяхъ  въ  жел^вхъ  ломалясь,  вреяоясуе- 
яня  <й^Хря  сяхьяпхъ  въ  нляяф1а№  1ю1Ёялясь" ');  Фогда,  по  свядффель- 
етву  Тодорекаго,  ,уЖша1Птри  внвлючаля  оть  дЬль  роееШсвяхъ  внсшях'в 
1цр|фЯовъ  „иервеемц^кявковь*^ ').  Век  «гя  ваде^яя  ят  о^мфвявя-* 
яой  проповАдня^своД  литература  ясяо  яояазияаюп,  ках1^  мжело 
бхио  ЯАлояюн!е  яравославяоА  церкм  въ  я^[)10дъ  госяодства  Шш:^ 
]|0№  Я  яаяъ  свёшш  распространен  бвло  яа  Руся  протестаятсяое 
вельяомшше.  И  яп  яе  иуЪемъ  няваяого  основаЯ1я  подовр^Ьвать  яро^ 
вяяЬдниковъ  въ  яреувмя«1ея]я.  Ояя  1Ч»оряля  о  таяя1ъ  ообопяхъ, 
яоторяш  бЯЕЛЯ  язв^Ьстян  слушателямъ,  говориля  въ  &рясутств1Я  самой 
яняц^трици  Елясаветн  Петровка,  следовательно;  яе  хогля  п^еянвг 
чявать  я  яреувеляшЕвать  дФла,  я  на  саномъ  х^зА  не  яреувелячяля 
его.  Въ  ваетояя^Ш  разъ  ясто|ня  яаспггаваетъ  яахъ  очень  явоге 
явертвь  властмюбЛя  я  яровожадяостя  Бярона;  въ  чшсА  паев  жерпъ 
яяходятся  веляие  1ерархя  церявя:  вео<)«лавтъ  ЛопатиясяШ  ^),  Левъ 
Во|мнеяБсШ^),  ИтяатШ  Скола,  ТтрЛЛ  Дап1ко|!ъ^),  В11рлйаяъ  Вав»* 
мвячъ,  Вея1амяяъ ''),  архияаядрятъ  Восяреоенсяато  яояаствфя  Шел-* 
хяседекъ  *)  я  яяог1е  друг1е  ^).  Въ  шкяяфеогЬ  1742  года,  по  поводу 

*)  Слово  25-ГО  нарта  1742  г.  Преосвящ.  Фиаретъ  (Обе.  Рус.  Лит.  2.  74^^ 
првписываетъ  ато  слово  Флоринсвому;  но  это  ошибка.  Си.  Придв.  Проа.  Попова 
стр.  12.  Р.  М.  Д.  Аках.  М  ИЗ,  л.  118—126. 

О  Слово  1750  г.  Рук.  М.  Д.  Акад.  М  103.  197. 

*)  Слово  1743  г.  Првдв.  Пропов'Ьди!»  Попова.  Л-Ьт.  Лит.  1859.  3  к. 

«)  «Р^тшсл.  Д'кло».  Чйс^оВйча.  Спб.  1861  г. 

*)  Левъ  ВоровехсжШ  бьглъ  ааказанъ  жвутом'Ь  и  сосланъ  въ  мовастырь  вк 
отлояевге  )юлебва  по  поводу  восшеств1я  яа  престолъ  Аявы  1оаявовны  (Вейде- 
яеВеръ  4.  1.  110.  9т:  Общ.  Йет.  и  Дреен.  1662  г.  1.  73  стр.)* 

*)  ИгнатШ  Смола  н  Георпй  Дашковъ  были  лишены  сана  и  преданы  еуду 
аа  ^,,  что  не  пронввели  тотчасъ  хе  слФдств1я  вадъ  бп.  Львонъ  (ВеЙденеЙеръ 
ч.  I-  140); 

О  Сн.  кТруд.  Кьев.  Л1сад.*  1861  г.  жя.  I. 

О  Онъ  быль  накававъ  жвутонъ  за  то,  что  служвлъ  въ  ризахъ  Втораго  раз- 
ряда (Сл.  Бавт.-Еанев.  ч.  3.  691). 

')  Каркеллъ  Радышевспй,  Сильвестръ  ннтрополитъ  Казанспй,  архинандрнтъ 
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оеузкденш  М|Iнш^а^  Остерюша  и  друтшиБ^»  читаема:  „Оетермааь  аюг 
стовш  и  несшшшння  мучевш  и  эвэекуцщ,  — не  щадд  и  др^овннхъ 
персонъ,  впк  дМстао  проввводить  старалса"  О*  Угнехая,  остербдда  н 
васавквая  б^дое  дрковецство  ^),  Бвронъ  «  его  прквержещн  съ  оса* 
бевдою  силою  0  лрост1ю  нападали  на  ионащество.  По  иищному  указу 
1734  года  въ  монашество  могда  носфупать  только  вдсюне  свищеиннш 
и  отставные  солдаты :  протнвннкаиъ  этого  вавона  навначали  огро1ШВ& 
штрафъ,  лишете  сана  и  ссылку  въ  каторжную  работу  ^).  Въ  силу 
этосо  закона  мрнастыри  пришли  въ  цдачевное  состоите;  во  маогщф 
И9ъ  нтаъ  недоставало  {ерононаковъ,  1ерод1аконовъ  и  ионаховъ,  слухбк 
остановились;  училяща,  заведенныя  при  монаетнрякъ,  были  лишены 
^добрыхъ  и  нскуоныхъ  учителей*'  ^).  Все  это  говорнггъ,  что  духовен- 
с9!во  въ  ту  пору  было  оскорблено,  унижено  и  вадавлено.  Между  т&мъ 
враги  церкви  не  довольствовались  уншкещеиъ  ей  слуаитедеА.  Они 
хот&ш  лишить  чадъ  ея  и  оанаго  дорогато  сокровшца — нравоелав- 
ной:  виры,  я  Враги  наши  доцашше  внутршше^  говорилъ  АинросШ 
Юшвевичъ,  какую  страхагеку  сочинили,  чтобы  в^Ьру  православную 
поколебать,  готовця  книги  духовныд  во  ти&  ваключилн,  а  друпе 
оочииать  нодъ  смертною  кавшю  запретили.  Не  токмо  учитеосей,  но 
и  учешя  н  книги  ихъ  вазали,  ковали  и  въ  темницы  зштворали  я 
уже  къ  тому  приходило,  что  въ  своемъ  православномъ  госуда{)ств& 
о  нЬрЪ  своей  уота  отворить  было  опасно:  тотчасъ  б^^ды  и  гонешя 
над^йся*^  ^).  Но  этого  было  мало  для  протйвниковъ  дравосяшя. 
Оскорбляя  и  осм'Ьивая  православную  вфру  и  церковь,  они  „по  всей 
Россш  предтечей  антнхриеговыхъ  разослали,  вездф  пнеьменныа  учешя 
разорвали  и  толико  повредили,  что  мнози  малодушнш  чада  на  ма- 
терь свою  возставалн,  акн  зм1я  порожден1я  ехиднова  утробу  ея  рас- 
терзали... а  которые  такихъ  прелестниковъ  не  слушали,  колики  имъ 


1оакимъ  {Тр.  Кгев.  Д.  Акад.  1861. 1  ч^н.),  Зварыквнъ  и^хъ  Хрштгани$м  1862  г.) 
Е  мнопе  друпе,  имена  которыхъ,  мояетъ-быть,  останутся  неизвестными  для 
истор1и,  дотому  что  Бироиъ  часто  распоряжался  жианш  другихъ  бевъ  гяасноств 
и  суда  (Сл.  Болтина  на  Декяерва,  стр.  470).  Сд1»д.  дЪдо  о  БяронФ  въ  ЧШт  Общ. 
Ист,  и  ^евн.  1862.  1  я. 

О  П.  аЗак.  т.  XI  ]^  8506. 

•)  1ЬШ.  т.  IX.  №  7070.  X.  7158.  7385.  ХЬШ.  т.  X.  7198.  Л  7364.  т.  X,  7790. 

')  Поян.  Собр.  Зав.  т.  IX.  6585. 

О  ХЬАй.  т.  XI,  8303. 

О  Слово  28-го  Февраля  1742  г.  Р.  М.  Д.  Двад.  1^  163. 
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рт1^,  иовшвеяк  врави  бла1«Ч€(еФш  чшшлв^  0.  По  несомя^Ьннеиу 
голосу  нсюрш,  НФмца  запретилк  и  отобрали  винечатанний  яКакеп 
в&ры^)'',  ввали  въ  тайную  кавцеляр!»  „Апокризисъ"  Лопатинекм^о ^), 
за]1рст](али  переводшъ  0Фбчесж1я  •гворен1д  *),  укжмкали  свои  кйрви  и 
шкодн  ^),  заставляли  молчать  православнигь  учителей''  ^).  „Не  це|н 
■ОКБ  ли,  скаяеть  слованя  Кирилла  Флорияск(Е№о,  пЪдъ  иго1№  еаъ 
фетяжовъ  стенала,  не  свят1я  ли  огь  нихъ  поругани,  не  РоссЬ!  ли 
иреяеполяена  отъ  нихъ  протестантское  ереси  ** '')? 

ТыБОво  бкло  ноложете  нравослюной  вЪрн  и  цервга  при  АвиА 
1оанновн&!  Но  десница  Вншняго,  правящая  судьбаии  народовъ,  (виоро 
освободила  Отъ  тяжкаго  ига  иновеицевъ  русскую  церковь  и  двр(»ала 
ей  мвръ  и  снокойств1е  въ  царствоваМе  Елизавета  Петровна. 

Оь  воспюств1е11ъ  на  росс1Йек1й  нрестодъ  этой  имяератрици,  по  сви« 
дЪтельетну  современнивовъ,  „прошла  нечест1Я  лютая  зима,  воае1||ло 
ведро  благо^1ЮСТ1я... ')  я  далече  прогнася  ночь  еретичесваго  бевбош1и 
крамольниховъ ,  а  миръ  и  тишина  возврат&ся  въ  Росеш^"  ').  Добрвй 
и  благопопечительяая,  Елизавета  Пе1!ровна  оживила  и  возрастила  то^ 
чтб  носЪяно  бнло  на  руесвой*  ночвА  ногуч^о  рукою  преобразователя 
Россш  Петра,  и  вполне  изгладила  то,  чтд  посияли  на  ней  ннозмцн: 
Опраясь  обновить  и  возсоздаоъ  надломленное  русское  о(%а|ветво,  ш 
особенно  духовенство,  Елизавета  Петровна  „но  мжигихъ  яеиорочшм 
в^^рн  ущербазсъ  возставила  благочеспе,  возвратила  изгнаннохъ,  сво^ 
бодмла  '  юзниковъ,  дала  ижЬше  и  честь  ограблевйшмъ  я  уянчяжеи» 
нвнъ  ^^,  иннхъ  освобождеяныхъ  въ  нрежя1е  чины,  вняхъ  въ  В11сш1я 
достсшнства,  иннхъ  сугубымъ  ясалованьемъ  удовольсйвовапть  ооблаго«* 

О  Слово  Сеченова  1742  г.  Рукоп.  К.  Дух.  Акад.  ^^  163.  д.  12^—124. 

')  Слов.  Ёвген1я,  ч.  2.  стр.  327. 

О  Уя«.  0Л«.  Ист.  иДревн.  Рос.  1863  г.  кн.  4  «Д-йло  о  Лопатянском-ь»  Слич. 
ВеВдемеИеръ  ч.  2,  етр.  101.  Слов.  Бант.-Камен.  ч.  5,  стр. -388. 

О  По  сввх^тмьетву  С9е*ава  Паеарева  (1741  г.)  Наяцы  ифвавядали  ууосшй 
фвлввгь  н  дю  П08В04ВЛЯ  пвреводять  я  печатать  в«к  сем'ь  Д1але|Е7^'  отече1»вд.ъ 
творенхВ.  Таяъ  онж  не  позволяли  дечатать  ^Слово  Св.  I.  Здат.  ва  Ёв!^роц1я» 
(1я».  Р.  Лит.  и  Древн.  1859  г.  жн.  3). 

*)  Прав.  Обоэр.  1862  г.  сен.  40,-54;  1863  г.  дежабр.  стр.  287—309. 

*)  7«1.  Общ-  Йст.  ч  ^^реен.  Рос.  1862  г.  жн.  1  стр.  165. 

О  Слово  1741  г.  18  декабр.  Рук.  Н.  Д.  Акад.  №  163. 

*)  Слово  Дннитр!я  Сеченова  1742  г.  (Рук.  М.  Д.  Акад.  Ж  163). 

*)  Слово  Платона,  арх1еп.  Иосковскаго  1750  г.  (Собр.  печат.  пропов.  :Ёлж8. 

■ре*)- 

^  Слово  Сеченова  1742  г.  (Рук!  М.  Д.  Акад.  >1 163).  Сличи  Слово  Марккклла 

Радшиевекаго  1742  г.  (Собр.  проп.  Близ.  вреи.). 
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щлолпхя^  -)*  ЗалАчивад  рацн,  навесегашс  русскону  троду,  Е1ш8а* 
веш  Петровна  еоававала,  что  зеа  грязь ,  ь(А  иятаа  очерненной  ино- 
эемцщц  Россш  могутъ  быть  смыты  и  изглажены  въ  ней  только  при 
цомощн  истиннаго  религюзнаго  нросв^щешд.  Поэтому,  подобно  Петру, 
она  обратила  особенное  эншаше  на  религюзно-нравственное  образо- 
вав!? 9^о№  д  духовенства)  над'Ьксь  найдти  в:^  эхохь  обравоваш 
могучую  €нлу  н  ограду  джд  црав9славноб  церкви  н  ею^цое  протнво- 
д'Ьйствхе  западному  нротеставтсвому  водьноцыслш.  Вотъ  т^  м^ры  н 
сфшетва^  которыя  нрциаты  бши  Елизаветою  Ш^^ррвною  дла  щасЛ- 
щеган  народа  н  духовенства: 

яДлн  должной  и  3^0  нуждой  потребности,  коею  6а,  св.  цфкве 
сыны  пол1»вулся,  нро^тосердечшн  же  отъ  лъ^^^цовъ  олр|веин  и  уело» 
коены  быть  ]1<^гли",  Елизавета  Петровна  учредила  т^пнааторовъ, 
которые  должны  были  объдсндть  народу  православные  догмата  иредъ 
■Ми^ою  литург&ш  щ  Москрвскомъ  Уенеискомъ,  Архащ'елм&комъ  и 
Благоу^щенокомъ  соборс^хъ  ^).  Съ  своей  стороны,  св.  синодъ  нросилъ 
цравнтельствурщШ  <^та!ъ  издать  укааъ  о  в|[^нен1н  въ^обаванность 
родителлцъ  учить  вх^ъ  ж^^Л  вати^аису ,  «дабы  они  чрев^ь  то  Х1Щ- 
С!Щ«н€К]{Ю)  вАру,  долфнос9;ь  и  дог^к^ты  ррадосдавныя  в'Ьры  узщда  ко1^ли 
н  въ.  Т01П1  бы  право  поступать  ц  отъ  разрратцивов?^  1фавоелаврр1К 
«Ьры  ое^  охранить  могли"  ^).  Правитель(^?вующШ  ^натъ  и8дал!ь 
увазъ  дворннм!»  н  р49№го  чина  людянъ  обучать  кЬ^1к  катндцзису 
и  ц дли  мвогоцолеара]^  д'Ьла*'  повед^^лъ.  разосдать  буквари  и  в^тихи^ 
знсы  .цовсюду^^  Но  прежде)  вс;его  было  .^еюбхрдимо  обратить  внинаще 
на  о|б|1азован1е  дудовенства|  ка|(^  «редст|1вительнаг(>  сослсшш  церБвя 
и  руководителя  религюзной  жизни  народа.  Сознавая  вто,  Елизавета 
Петровна  съ  особенною  заботлввостш  занялась  просвЪщен1емъ  духо- 
венства. Она  открыла  мно^  новыхъ  д^гховпыхъ  лшолъ  цъ  разныхъ 
концахъ  Россш  ^),  строго  обязывала  родителе  отдавать  въ  шкоды 
своихъ  д1тей  ^)  и  нередко  сама  посФлцала  этв  школы  ®).  Униожая 
число  духовныхъ  школъ  и  повелевая  принимать  въ  ннхъ  „всякихъ 
чиновь  россШскихъ  и  изъ  иныхъ  странъ  прнходящнхъ  людей",  мудрая 


О  Слово  Тимоеея  Щербацугаго  (Рук,  М.  Дух.  Акад.  №  163  л.  109). 
')  9т.  Общ,  Ист.  и  Древн.  Гос.  1861  г.  ке.  3,  стр.  13. 
")  Пожв.  Собр.  Зак.  т,  XI.  №  8.726. 

^)  Прм,  Ойозр.  1865  г.  ст.  «Законодательство  Елизаветы  Петроввы».    , 
*)  Ист.  Мосж.  Дух.  Акад.,  стр.  107. 

')  Живвь  Преосвя1р.  Аюросхя.  Ко^сви^,  1813  г.  стр.  7.  Слич.  Ис?*.  С.-Штерб. 
Акад.  Чистовпча,  стр.  21     25. 
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шшер^трую  «едма  1  требсшм»,  ^хЫк^  у^|вте  въ  лшошхъ  бкдо  «<$ш- 
гечоогоое,  христианское  юеточваго  испов^дашя,  а  (игстуцвшсовъ  к 
щюхшшшшь  вбрн  грамьросхийскЫН,  тахд(е  н  щ^&ттп^  въ  пшон 
ве  д(«711^^^  к  лредесзъ  щюпщваго  кспо«(дав1я  в  шЛ  ертчеаця 
обучешд  весьма  мсЬвазгь  и  нс«орец#ть''  О*  Любицор  маспю  е  заду- 
шеввниъ  жедав1е11ъ  Клваак^го  (шо:  .прецодавать  учете  ^  ве  <пму- 
чаяеь  вв  въ  чанъ  сввхнв  воеФечвм  цервве**  ^).  И  въ  шжодаз(ъ  е!фого 
ваблодадв  вавъ  эа  вревддававнргь  васхавввммръ,  ф«<ъ  в  за.  поводе- 
В1евъ  ученивовъ.  Иаь  и^то^  шммъ  того  щ[ювбнв  до  насъ  сохравв-* 
лсь  сх^дуювце  фавфц.  Префекта  Моеховсмй  Дуковвой  Акадевщ  Вда-* 
двшръ  Кадпграфъ^  .за  ршм^вав!^  дютеравоквхъ  в  вадьввцсввдь 
пдеведт''  веакду  учевввамв,  6м%  вшнавъ  взъ  шводц  О*  ^чевввъ 
Явовъ  Несм^Ьяновъ,  впадпцй  №  ]№1авход1ю,  быль  доврадшваевъ,  по 
ввсшеву  вредпвсавш  (1744  г.)  Шрф9р1Ж)  Крайскову:  „не  ив^етъ  л 
^тъ  (ЦесвАквовъ)  вь  завонА  Бозщевъ  |са*аго*дв(к>  сунв^вщ?''  ^)  Дру- 
гой учшввъ  Максвиъ  О^^мою^  ирветуваишй  щпь  1ф|общев11)  ев.  тайвъ 
,еь  беаетрав11емъ  в  ммввш%  въ  тддавдв  сштцвв  1феврЪв|евгь''  бшл 
тсат&въ  на  ц&о»  ^Х  Елтавета  Петровна  п  то  же  вренв  дрввиуада 
нршшя  в  р^Ьпштедьнця  в&рн  «ротввъ  ввоаевиыхъ  протостантсввх^^ 
вовзр'Ьшй.  яПредходя  нодданнывъ  благочешевъ  ®) ,  бхагоговЬшевъ, 
вризнван1евъ  цъ  вомовц»  ДЪвн  Богокатери,  Сватых&  ХрнемвыхФ  и 
]ючитан1^1ъ  сввшхъ  ивоиъ '')  и  во  воемъ  послуш8Я1ет  едив^кй  пра- 
вославной восточной  цервве"  *)  и  не  желая  никакой  „ннтересныя  прн- 
бвлв  отъ  враговъ  Хрвстовыхъ"  ^,  владычица  Всероссхйсвая  (Елиза- 
вет Петровна)  икЪла  непреклонное  намАревкв  вся  ересв  отъ  церввв 
вовппяой  встребвти,  вЬрвнкъ  иь  кЬрк  утвер|кнтв,  оовояебавшвкся  же 
правосудаеиъ  своимъ  я  указави  на  пуп  епасен1Я  вошестн,  яе  поко- 
ряющихся и  исправитися  не  хотящихъ,  но  въ  протнвлеши  церкви 
кребнвающикъ  суду  праведнову  и  навазанш  предавать",  а  савыя 


*У  Ваавь.  Лсшоят  V*  2.  с^.  91.  . 

*)  Панят.  Шея.  В^ох.  т.  Ц,  стр.  32191,  365. 

'}  Ист.  Ж.  Д,  А1«д.  Схврном^,  с^тр,  209  ^  210. 

О  1ЬЫ,  стр,  135- 

*)  Ист.  Тр919Д-  Сещ^.  Пряб.  |гь  Т$щ  С$.  Отц.  20  жн.,  стр.  510. 

*)  О  бддгрчеслц  Бдв#«вехы  П^^^ццц  сАядФтАщьстяуютъ  даже  ащ^сФранцы: 
ВеВдемейеръ  (ч.  2,  стр.  112)  н  маркиаъ  де-4а-Шетардв  (С.«Петерб.  1862  года, 
стр.  619).  I 

О  См.  Слово  Рады]П9шя#го  174%  г..  Собр.  цвчат.  цроо.  Биаа.  арен. 

*)  Слово  Платова,  арх1^ц.  Носвва,  1742  г«  Собр«  вачат.  ар.  Ёдаз.  ар^. 

*)  Такъ  ваававы  был»  ч»  Еврев.  Поли.  Собр.  Зак.  т.  XI,  №  8.840. 
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КНИГИ  ^  „йодозрЪнноя  И  отъ  ересей  исполненная  же^кореиИФи",  а  Кп 
жкето  ихъ  ^вворениФН  книга  православння^  ^).  Эти  слова  Радншев- 
скаго,  проиэиесенннж  въ  присутствШ  изсператрица,  оправдалтя»'  на 
еамой  практике.  Елизавета  „во  съ'^ть  известь  благоволила  и  развя- 
зала Камень  В^рн  и  проч1Я  книга  благочестивах^о  восто^аго  исшш^- 
датя,  оевид^тельствовавъ  духовннкь  чшюмъ,  достойиня  печати  не* 
%тюь  повел^кла"  ^).  На  донесете  ^.  синода,  что  въ  Росс1И  находится 
иного  иностраяннхъ  книгь,  не  свид^Ьтельствованнахъ  въ  ненъ,  ииие- 
ратрица  въ  1743  г.  дала  такую  резолющю!  „Всяв1й  кто  ин^етъ  у 
себя  с1^  иносфранннхъ  на  русевШ  язывъ  переведё&ння  и  виЪ  Росс1й- 
свой  Импер1я  рОсе1йсвимъ  д1алектв11Ъ  напечатанння,  богослов6к1е  тер*^ 
Н]<ян  въ  себ^  содераащ1я  и  до*  1^ер№ви  святой  и  до  церковнаго  уче- 
в1я  иринадлежащ1я  и  отъ  св.  синода  не  свид^Ьтельств011анШ1Я  кяи№ 
отдава,1Ъ  бы  ихъ  духовному  начальствуй;  при  этомъ  императрица 
строго  запретила  ввозить  въ  Росс1ю  подобный  книга ,  равно  кавъ  я 
д'Ьлать  переводы  ихъ  за  границею  и  ^ь  Россш  безъ  доэволетя  св.. 
синода  ^).  По  сюА  это^  ваноМа  •боли  занре1щены  и  отобраян  со4и- 
яен1Я  протестантовъ:  Арндта  „Объистйнномъ  христ1анств1^"  %  Отра^ 
т(^мана:  „Оеатроиъ  или  нозоръ  историчёск!й^  ^). 

11  I  I    •  '  *    (  .      • 


*).  Олоао  Ррщмшдаеааго  1742  г«  Ообр.  нечм.  йфоп..  Бляа.  врем. 
■  ')  Подобное  Фвв^^Ьтедьетво  оредсгав^теть  АмвроеШ  Ю|пкев«чъ  (Сюво^  1742  г. 
Феэр.  28  дня.  Рук.   М.   Д.  Акал.,   №  163}.  Камень  в'Ьры  быдъ  разр^^шевъ   въ 
1741  г.  (Бвг.  ч.  2,  стр.  259)  и  вышелъ  новымъ   И8дан1емъ  въ  1749  г.   (Сопик. 
ч.  1,  К  516). 

»)  Пожн.  Собр.  *.  П.,  Лб  8.832. 

О  Копа  Ат^щп  <Об11.'М09|гжяомъхряет1ане(Гв1к»  1|ереввдева  в&руовмИшишъ 
Сямоцомъ  Тодор^шгь  и  ля/цшщ  ври  всш)мощестэрэ^кя1ц  Лвны  ]^амяоввы  вгь 
ГадЪ  1735  года.  (К1ев.  лек.  ч.  ^.  143  ст.  Сопцковъ  №  100.  Олвс,  стар,  квнгь 
Толст.,  №  248).  Чт5  побудило  правительство  запретить  .эту  книгу  —  на  вто  мы 
не  воходимъ  данныхъ  въ  самомъ  закон'Ь  (т.  11,  №  8.832).  Что  же  касается  до 
самой  книги,  то  она  не  можетъ  быть  признана  строго  протестантскою.  Арндтъ 
старался  сблизить  догма9Ическ1я  уб11кден1я  съ  жизшю,  м  вопреки  сэголаетмчёсхимъ 
лютерансхимъ  богословамъ  иа8ывае11>  бсггосло1*1е  йА[вым';^'  оЬбг^омъи  упракяе- 
н1емъ.  Онъ  не  держится  узкой  м^ркя  сямволйческюеь' книгь 'Аютёра^^ства  м  ста- 
рается дать  въ  своемъ  сочинен1и  большое  8начен1е  жизни  и  дФЙ41>^6^якъ  ^ело- 
вФка.  Всл11дств1е  того  его  книга  произвела  большое  волнеЙ1е  Па-Заоад'Ь  'и  йа^ла 
се611  жаркихъ  понлоянмковъ  въ  лицИ  п18тк&говъ  м  сяльныхъ  вра1Ч)въ  6*^'  Аицф 
ОШаядера'и  его  едяномышленняковъ.  ;.  •    I: 

')  беатронъ  или  позоръ   историческ1й   былъ    переведенъ   на   руссяхЙ  '  ядыкъ ' 
Гавр1иломъ  Вужйяскямъ  об  прикааав^ю  Петре  -^ъ  1720  году   (Пекар.  ч.  2,  чхтр. 
'  614  —815).  Заарещен{е  веатрояа  последовало  въ  1749  г,  (Хр.  Чт,  Май,  1857, 
III,  348).  Сочинен1е  Стратсмаяа  Ша'ло  вФря о-  понято  ПБляаё^етом,  1го1'орай  нашла 
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Тав1я  м%рн  ВЪ  отношенш  къ  протестантсвинъ  сочинешямъ  ясно 
показываютъ,  что  правительство  Блнзаветинскаго  времени  искренно 
и  энергично  заботилось  объ  исворенеши  на  Руси  протестантизма,  уси- 
лившагося  ВЪ  ней  при  господстве  Н'Ьмецкаго  вл1яшя'). 


ВЪ  немъ  весьма  противный  рФчи.  Въ  крайнехъ  пристрастии  веатрона  къ  реФОр- 
мац1и  и  идеямъ  протестантства  сознавался  и  самъ  переводчикъ  его  Гавр1идъ  Бу- 
жинскШ  (Пв<ар.  ч,  I,  ст^.  336^,  Но  овъ  не  8ак*Ь1п(лъ  ми  не  хотИдъ  9ам1|- 
тнть  здФсь  бевпощадной  бранн  ва  католвчество  в  особенно  папство,  не  уви- 
дАлъ  8д%сь  прямаго  варекав1я  на  святыхъ  отцовъ  и  учителей  церкви,  въ  чемъ 
справедливо  упрекаетъ  веатронъ  иитроцолитъ  Бвгев1й  (Словарь  о  дух.  писат. 
ч.  1,  80).  Горяч1Й  приверженецъ  протестантства,  Стратсианъ  видитъ  въ  папстве 
величайшее  зло  (изд.  1720  г.  л.  380)  и  приписываетъ  папамъ  всевозможные  по- 
роки и  8Л0ДФЯН1Я  (л.  397),  а  Лютера  и  егс^  церковь  превозяЬеитъ  самыми  изы- 
еллавишш  поквшлшщ:  «Блав«вяый  и  богодухвовенвый  Лютеръ,  екавано  въ  веа- 
тр^н*)  вое,о1^11е«етвх)1  сице  уяжвшжь,  яко  овав'яввы  вяко^к^  йе  пашогнвхв  ае- 
ц^Ьлнти  возмогу тъ  и  намъ  путь  ветявваго  Оларочеет1я  и  евебоды  хрвепанств 
отверзлъ»  (л.  380  —  381  об.).  Так1я  же  и  больпия  похвалы  расточаетъ  Стратс- 
манъ  Лютеру  и  въ  другихъ  м*стахъ  своего  сочинения  (л.  298  и  проч.). 

')  Почтенный  авторъ,  сообщив!^  читателямъ  обильный  запасъ  фвктовъ  изъ 
ябтор1н  в«швй  церкви  въ  первое!  полошгаФ  ХУШ  етох1Ьт1я,  яе  яввлекъ  явъ  няхъ 
вппивогф  8авлв»бВ1В.  Но  вела'  &]•■  жшаерйпршш,%  Еаяяавет»  в^<№еегая'гек1я  ндвк. 
яскоренялде»  ве  одвою  сиао1Ю  у1^ев1я  православвой  церв^,  а  вм^тЭ  н  вн1М1габЯ> 
силой,  то  въ  предшествующей  пер1одъ  времени  та  же  вн1Ьшвдя  сила  лскусственяо 
распространяла  въ  России  протестантскзя  идеи,  воздвигая  гонен1я  на  православ- 
ное учен1е  и  его  поборяиковъ.  Корень  зла  заключался  такимъ  образомъ  въ  томъ, 
что  вяФшввя  еила  в«ч»рга^юеь  въ  ту  облаеть,  въ  котч>рой  подобаетъ  действовать 
лвщь.  црввстеовяоро  евяой  уб1мгдвя1я;  л]^ав<миаввая  церяовь  обрела  бы  въ  себ41 
самой  эту  сялу  для  полнаго  торжества  вадъ  веФмя  вравдебвывщ  ей  учвмЫыя^ 
еслвбъ  ей  была  предоставлена  полная  свобода  дФйств1я  въ  собственной  ея  с«ер11. 

Ред. 


ЧАСТЬ  СХХХУ1. 


ОПЫТЪ  ИСТОРШ  СОСТ0ЯН1Я  ГОРОДСКИХЪ  ОБЫВАТШЙ  МЧ1« 

ПЕТРЪ  ВЕЛЯКОМЪ/) 

п. 

Уложеше  цард  Алексе  МихаВдовича  составдаетъ  дооху  въ  исхорЁи 
утв^рщевзя  крфаостнаго  права  въ  Роосха;  столь  же  р^дштвдьвое  ав»- 
ч:€ше  им^Ьюхъ  и  'А  ваконошдожешя  зтого  Бако&одатедяаго  панят- 
яива,  которня  относятся  въ  посадскииъ. 

Эти  завоноположошя  ни  откуда  не  были  заимствованы,  а  вв- 
званы  дМствительными  потребностя1Ш  общественной  жизни,  задвден- 
ныни  самииъ  земствонъ  въ  его  "^едобитныхъ.  Жадобы  тягдыиъ  носад- 
ошхъ  людей  на  стЬешЕ1!ед>ное  свое  водожеше  и  нросьби  ихь  о  тояъ, 
чтобы  ведив1й  государь  шюел&гь  „на  Москв^Ь  и  около  Москвы  въ 
елободахъ  и  во  тЬть  городахъ  и  посадахъ  и  около  носадовъ  по  ело- 
бодамъ  всявимъ  торговымъ  и  промышленныкъ  людаиъ  быть  за  собою 
великинъ  государехъ  въ  тягд^  и  въ  сдуакбахъ",  вговади  со  союроп 
иравиФедьства  р^Ьшнмость  усханавшъ  отношеше  иосадсвихА  въ  госу* 
дц»етву  на  ношаъ  начадяасъ. 

Въ  1648  году  сначала  во  Ясков^Ь,  нотомъ  въ  Новгороде,  въ  ува- 
жеше  жалобъ  и  просьбъ  посадскихъ  людей,  велено  было,  чтобы  всЬ 
живупце  въ  этихъ  городахъ  и  занимающ1еся  торговлею  и  нроиысдахи 
переведены  были  на  тягло  и  впредь  подати  платили  и  службы  слу- 
жили наряду  съ  прочими  посадскими.  Исключешя  изъ  этого  общаго 
правила  были  слЪдуюпця:  торговые  и  промышленные  монастырсше 
крестьяне  по  распоряжетю  этого  указа  должны  были,  если  они  про- 
живали на  посади  и  промышляли  торговлею,  нести  выборныя  службы, 
вакъ  и  всЪ  друпе  посадсше,  но  податнымъ  тягломъ  продолжали  но 
прежнему  тянуть  къ  монастырю.  Еазакамъ,  пушкарямъ  и  стр^льцамъ, 


*)  См.  сентябрьскую  книжку  З^урн,  Мин»  Народи.  Проев,  на  1867  годъ. 
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еел  <шя  опазывались  отъ  деве:1гааго  и  хлЪбнаго  царскаго  жало- 
вавоя,  дозволено  бвио  торговать  на  посади  на  сумму  свыше  пяти- 
дееятн  рублей,  не  нринясываясь  къ  тяглу,  н  на  сумму  меН'Ье  пяти*- 
дееазя  рублей,  когда  они  отказнвалнсь  только  отъ  клМяыхъ  подмогъ; 
но  льготн  служилнхъ  лвдей  не  раснроетранялисъ  на  нхъ  братьевъ, 
хЬфЛ  и  нлемяннявовъ*). 

Уложеше  распространяло  таше  новые  порядки  на  веб  русск1е  го^ 
рода.  Но  я^су  принадлежность  въ  тяглому  посадскому  соетоян11> 
§црб|Д%ша№  Мивтемь  го^ декою  торговлею  и  нрозшшленностью. 
ВеЪ  пригородная  Мосвовсв1я  елободн,  нрянадлежапця  натр1арху,  мя- 
трополяту,  боярамъ  и  всякямъ  другимъ  б%лоя^а1](амъ  я  заселенныя 
торгово-нромывиеняами  я  ремесленйшш  людьми,  указано  было  со 
вебмъ  нвеелетмъ  взять  на  государя  бёзъ  лбть  я  безповоротно,  а 
Куде  окажутся  во  розыску  въ  такяхъ  слободах^  вЪ'Оше  кабальные 
колонн  или  владЪльчеспе  пахотные  крестьяне,  то  такяхъ  прежн1е 
влад^Ьлы^н  должнй  были  свести  въ  своя  дворы  я  поместья.  За  патрЬ 
архомъ  оставлены  были  только  тЬ  язь  слободскихъ  жителей,  которые 
иветари  еостояля  въ  елужялнхъ  я  дворовыхъ  людяхъ  при  ярежяихъ 
оатр1архахъ  *). 

1101ГОВ&  дбти,  дьячки  я  пономаря,  живу1н;1е  на  цервовныхъ  зем- 
хяхъ  я  пронышлявяае  городскими  промыслами  я  торговлею,  должны 
бйхи  быть  переведены  на  тягло.  Такому  переводу  подлежали  также 
веЬ  вообще  торгово-промышленные  вольные  влад-бльчеше  люди,  про- 
живаюпце  по  городамъ  ^.  Бсякяхъ  чяновъ  служилые  люди,  получавпие 
шсуда^^^^ю  денежное  я  хл&бное  жалованье,  если  они,  живя  въ  Москве 
и  по  городамъ,  вели  торговлю  и  занимались  промыслами,  обязаны  были 
яжатпъ  веякк  городек1Я  подати  въ  рядъ  съ  черными  людьми,  но 
отъ  Фяглнхъ  службъ  освобождались;  если  же  и  по  податямъ  они 
не  желали  ^нть  въ  тяглЪ,  то  ймъ  указано  <^ыло  про  Дать  свои  лавки 
гоеудпревымъ  тягловымъ  людямъ  *).  &ю,  внрочемъ,  не  распространя* 
лось  на  такихъ  служилыхъ  людей,  какъ  пушкари,  затинщяки ,  ворот- 
ники, ллотняЁя  я  кузнецы^  которые  по  своимъ  торгамъ  и  промысламъ 
тянуяв  къ  городу  какъ  яодат1кЮ,  те^ъ  и  службами'),  я  на  стрбль- 
цовъ,  казаковъ  и  ^фагуяовъ,  которые  могли  заниматься  по  городамъ 


*)  А.  Арх.  Э.  IV,  >1  24. 
О  Уюж.  гл.  XIX  §  1  и  5. 
*)  Тамъ  же  $  3. 
О  Тамъ  же  §  4. 
О  Такъ  же  !  12. 

6* 
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торговле^)  н  щ^ожысляжиу  це  додле^  ирштс^^Ь .  къ  таглц.  (>№  плат 

ТДДИ    ТрДЬКр    ЦОЩ^Ну,  СЪ.С^ЕХЪ    Т0р1?0^.,9  /ОбрОВ^вЪ.^Э^ИХ'%    А»г 

зркъ^).   Зат^Ь«:ь  нЭ'Хдгдымщ  городсвщш  ф<|рговцамв  орв^щщ^  ещв 

Ч?амох«^ци ,  ^ ц  Х9ТД ,въ.ЛЩ  го^  т^рхцвд ,  фо]^У9^п»  1^лщ . Д9Ж(^1и(7 
уничтожены  ^),   но  на  д']^л']^  продолакалд  им1^1|  ,а11|^19даэ  АО  ^Л^имищь 

,:  Вщ)э^  усхановщццее^  на,цалО|,  -  по.  Брт^роуу  за.  осноэдше  ^  рр1^$|1г 
4е^Р(^Т/в»  1;?ь  горок](С]ф1(Х  тяглому  сэстрммо  61^41^  црвдат^  нуощюед^ 
^^а,  не  внт1!С^4Р  олд^Щ!  стараго  №иа^|а,  до  корт^р^му  ,1В104р(Ц|  «щц^^ъ 
дозещ^.  Элц  ,аротцэрАОлоа|Бдасхц.соглдц|^адась.т'Ёй|1^  ^т  врядай,  та^ 
^^7ВЦ[^Ё  д'^.  общцд'Ь  до  своему  ц]^мнсду,.  передод1мс^  вм1Ьс7^.е:э.;1^м% 
)^а  т^гдул^  ^оор^д^Еую  •  зещю;  рд^  дру^г9&.  .сто|ншы  ^^С^ЖЙ,  «)№Д1^ш4 
уд}а<;тком^  ч^р;в[^|.,г<фод(^^  цецлщ  ротавалсд  кр4Ио|^ъ  цреаду»  хота  6ч 
н  цожела^ъ  нзн'Ьдать  своД  промыс^дъ  и  п^р^дга  аъ  ш^о^^нце  влаг 
д^дьчес|ие  лБрестьдне.,  вф.  служилые  ^ди  цда  дааке  кь  дру?нхй  го* 
род*'). 

11о^х(]|му  Улд^ец^е  предпвсвцае:!^*  сисшаать^  9  свовиг^ .  на  восад» 
„безъ  л^тъ  и  безповоротно''  вс^хъ  т^хъ,  чьи  отцы  цли  он»  оамл! 
были  в^  тагд^.  Л4Д  срсходди  в*^  ввфцг^хъ  и  см:Ьльца^ъ  у  тащохъ 
людеф,  а  дотом*  сошла  съ  досада  и  жмэутъ  р%  л/тЬстьйхъ  и  вотчн* 

1 

вахъ  илд  до  городаиъ  во  вдад^^ческдхъ  дворахъ  м  на  цэрвовдых» 
земляхъ,  ре  взцрая  даже  на  то,  если  бы  нд.ндхъ  бнлд  предъдвлелщ 
кабалы  д  ^емнця  заддсд  в*  дол^а^*  д  осуд^.  Вс^Мгь^^  воторке  будуго 
взяты  в*  таглО)  уаазнвиось  вцрсдь  цд  В1ъ  »щу  въ  аадладчщкр  я^ 
запдоцаатьсд  и  с*  досада  де  с^фддть.  Наруоикгалд:  вфо!»  вв4фащев1в 
должды  были  подлежать  торгрвод  цаздм  д  ^ылд'Ь  дъ  .Сябдрь  ца  дот 
селен1е.  Т'Ьм:(),  котсфые  стали  бц  дриндмать  въ  себЪ  тя^тIx*.  «осад^ 
садхъ  лк)дей,  въ  з^дадчдвд  д  дрес^ьдне,'  угрожмоеь  царсд(Ш'  одадов) 
д  дцщещ^ъ.замел||,  да  дм^дюрцхъ ' таше  задлад^ишд  и  вре^тьява  бут 

дуть  до(?е«ть№*).  

Уступ1(а  была  сд^^ада  тольдр  въ  дользу  д^еотфр»»*  сдужи^цсд^ 
людей.  Т'Ьмъ.  п^  Московсщ{?съ.  д  город^|;дх*  тягдецрв^г'ки^иом^е  в^ 
дрежше  годы,  до  Смоледскаго . похода,  ц^ращлд  в*  казаки,  и  дароая^Ь 


*)  Тамъ  же  §  11. 

»)  Поли.  Собр.  Зак.  №  507.  '                  • 

ч)  Улоя.  гл.  XIX.  §  19.  '                '    ^ 

*)  Тамъ  ке  §§  2,  13,  9,  18,  20.  < 

>  •                 II 
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т  тиро^тМтват  п^ыш  бнлк  вёрсташг  окладами  и  м^сятаышГ 
мрйАми,  допущено  бело  оставаться  на  службе  по  1Грежне11у  й  вез- 
врвфу  Ш  9ЙТЛО  они  не  подлежали '):  Та1Еже  точно  йё  ^юзвращалясь 
на  тягло  и  т4  яз*  носадскихъ,  которнге  посту  пяля  въ  стрельцы  изъ 
еехьи,  ооесгоящМ  язь  отца  я  двуз(ъ  братьёвъ  ^).  Друпе  служвлне  людя, 
Мв/в^9&.  нушяарн',  гй1тн&щн1ся,  воротнякя,  кузнетщ,  солдата,  а  также 
яхщЕКП,  ееля  но  роавсву  оваяивалосъ,  что  самя  они  яля'  яхъ  отцы 
состоож  въ  тягл*,  бёзус^ювно  возвращались  яа  носадъ').  О'мастеро-' 
рй»  людяхъ,  которые  сошли  съ  свошть  тяглпгь  Жеребьевъ  п  жили 
яь  Москв*  во  дворце,  при  Ружейной  палат4Ь  й  при  иныхг  Ьсдкихъ 
привазахъ,  велено  было  докладывать  государю,  „какъ  о  тЬх'к  масте-^ 
ройпхъ  лКудехъ  государь  укажеть**,  а  бе.1ъ  доклада  на  посадъ  ихъ 
яе  возвращать  *).  ЭЛ  правило  не  распространялось  на  т4хъ,  которые» 
сойдя  съ  ноСада,  поступили  въ  псарй^.  Кто  изъ  посадскихъ  былъ 
возвращенъ  язь  пл*яа,  тотъ  въ  силу  этого  освобождался  отъ  тягла,  и 
ему  предоетйвлялось  жить,  гдЬ  захочетъ*).  Надо  полагать,  хотя  этого 
ообстаенно  н4тъ  въ  закон*.  ч1!о  оставаясь  на  своихъ  тяглыхъ  участ- 
лхъ,  так1Я  ляда  должны  были  тянуть  общее  тягло;  льгота  состояла, 
вероятно,  только  яъ  томъ,  что  нмъ  дозволялось  со'йдти  съ  своего  тяг-" 
лмю  участка;  такимъ  же  образомъ  и  торговые  люди,  приписанные  къ 
Московсв1И(ГБ  гостинной  и  суконной  сотйяяъ,  избавля.тись  отъ  город- 
скаго  тягла  только  въ  такомъ  случа^Ь,  когда  продавали  свои  городск1е 
дворы  и  промыслы  тяглынъ  людямъ ''). 

Оа^енивппеся  на  ядовахъ  тяглыхъ  посадскихъ  людей  причислялись. 
тяглоэгь  въ-посаду,  „для  того  что  ойи  поженились  на  тяГлыхъ  женахъ 
я  шля  въ  ня1Г!Ь  ВЪ  доян''  ^.  Н'Ькоторые  изъ  посадскихъ  принимали 
Л1кже  своихъ  зятей  къ  себ*  въ  домъ,  чтобъ  они  жили  съ  нпми  и 
Я»  воряялн,  я  такянъ  зятьяяъ  указано  было  жить  въ  тягл*  въ  сот-' 
нях*  я  <йгободахъ  ^). 

Новое  начало,  принятое  за  осяовате  принадлежности   къ  тяглой 


О  Тамъ  же  §  29  и  30. 
»)  Таяъ  «е  $  26  11  27. 
*)  Таяъ  "ме  К  28)  31  и  32: 
*)  Тамъ  же  $  24. 
')  Тань  же  §  25. 
*)  Тамъ  же  §  33. 
О  Тамъ  же  §  34. 
*)  Тамъ  же  $  22. 
*)  Тамъ  же  §  23. 
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городской  облдшЬ,  не  изм&шдо  охнодаевШ  ея  кь  ^вфавнтепбтв;!  шкь 
ворпорацш  вдад;Ьльцев^   государевой  земли  «  обатвашщъ  тяшр» 

ПОДаТБЮ    и   повинностями    до    ДОДВОрНОМу    Ш  ПОСОЮЮМУ  0Ы1М7-    ^^ 

этому  неотчуждаемость  городской  таглой  земди  кь  руки  ^6А^юм^^&щтк 
была  додтверждева  Уложещемъ  и  расиространенф^  на  шЛ  дч]фода.  ВсЬ 
патрхарпаа,  властединсшл,  монастырскк,  боарсща  и  вошшхэь  друпсь 
властей  и  служилы»  людей  слободи|  устроеднда  на  гоеударевовЕ  90^ 
садской  301^,  да  ждвотинныхъ  видускахъ  и  вообще  да  вбмшдЕь  Еу-* 
пленныхъ  и  ишшъ  нутемъ  дрхобр^^тенннхъ  б&юмЪстцажн  тнг^ваБЬ 
земляхъ,  указано  било  приписать  хъ  досаду  ^без»  л&тъ  и  безюво- 
ротно"  ^). 

Тяглые  дворы,  проданные  бЪлом^ктцамь  или  перешедще  къ  шп№ 
за  неуплату  долга,  обезпеченнаго  закдадомъ  зтикъ  дворовъ,  ъм%ш^ 
было  возвращать  въ  сотни  безъ  всякаго  воздаграждещя  а«м;Ькьцевъ. 
Кто  же  изъ  черныхъ  людей  впредь  продасгь  иди  заложит^  бИшяЛ^^цз 
свой  дворъ  и  участовъ,  т^хъ  указано  было  бить  кнутонъ  ^).  Для  дред- 
упреждешя  на  будущее  время  всякихъ  захватовъ  дррдщсанннзць  кь 
посаду  земель,  предприняты  были  мЪры  къ  округленш  нхъ.  грандфк 
Велено  было  патргарппд,  властелинск1я,  болфски,  окольничнхъ  и 
думныхъ  людей  вотчины  и  поместья,  вотерыя.  прилегаютъ  к^  поеаг 
дамъ,  приписать  къ  нщ|ъ  подахьми  и  службами»  съ  возвш^ражденшф 
владкхьцевъ  оныхъ  отводомъ  земель  въ  другихъ  м^схахъ.  Еми  в» 
такихъ  вошчинахь  и  полиьстгяхъ  оказывались  пашбнмщ,  люди^  шил 
они  отписывались  на  %осуда]дя  особою  статьею^).  Цро^храаство 
Московсваго  выгона  было  точно  опред^едо,  именно  од?^  должен!Ь 
былъ  простираться  отъ  землянаго  города  во  всФ  сто^юдн  да,.двф  ^(ц- 
сячи  саженныхъ  верстъ;  выгоны  другихъ  городовь  были  также  вос- 
становлены въ  своей  первоначальной  ведцчдн^  ^).  Бааед^ъ  ухазн- 
валось  вокругъ  Москвы  и  другихъ  городовъ  ни  чьимъ  схободам;ь  кромЛ^ 
государевыхъ  не  быть^). 

Городская  торговля  и  занятхе  городскими  промыслами  были  усвоены, 
какъ  исключительное  право,  посадскимъ  людямъ,  которые  тонули 
тягломъ  къ  данному  городу.  Если  во  влад'Ьльческихъ  селахъ  и  дерев- 
няхъ  оказывались  торговые  люди,  которые  прежде  ядкс^да  довадакм1[и 


О  Тамъ  же  $  7. 
*)  Тамъ  же  $  39. 
>)  Тань  же  $  8  н  9. 
*)  Тань  же  $  6  м  10. 
О  Тань  же  §  1. 
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ве  чиехинсь,  и  7  нюа  т  городахъ  будутъ  лавки  н  веяк}е  прбквсш, 
то  таковяхъ  упаано  <йио  (лпаватъ  на  кр&1га1я  лоруви  въ  томъ,  что 
оп  В1федь  яе  етанутъ  тор11^«ь  В1ь  своигь  лавкахъ  и  не  будутъ 
брвть  НЕ  оскуль  гефодекихъ  сборовъ,  а  евоя  городск1е  нромнсли  ш 
лашБи  продадуть  торговшгь  людявь.  Вообще  вс^мъ  вдад^льческниъ 
ходяхБ  н^к-етрого  бядо  запрещено  приобретать  по  городажь  тяглве 
двора,  лаввн,  акбаряг,  логреба  н  соляння  варвнци  и  велено  бал» 
шАюяцеся  у  ннхъ  продать  тяглнмъ  людямъ  к  впредь  па  посади  не 
тор1Ч>ва1&  ^).  Въ  е1раАдеМе  злоупотребления  предписано  бнло  на  бу-' 
дущее  время  всЬнъ,  кому  въ  Москве  я  по  городаиъ  будутъ  даян  за- 
тюродяпе  дворн  и  огороди,  держать  при  нихъ  въ  дворяякяхъ  свошъ 
завладчиховъ;  у  кого  же  такяхъ  нФтъ,  то  крестъянъ  я  бобнлей,  яо^ 
яявакъ  не  болЪе  одного  человека ;  кто  же  етаяетъ  держать  на  ткхъ 
дворах^  евояхъ  яшкгихъ  врестьяяъ  и  бобялеЯг,  отъ  того  полагалось 
ихъ  огг(№рать  я  приписывать  въ  тяглу*).  Правило  это  не  распростра^ 
нилоеь  на  тЪхъ  врестьяяъ,  воторке  приходили  въ  городъ  только  на 
время  для  ремесленяаго  дЬла  на  свояхь  вотянивоп  и  помЪврг'^ 
вонь'). 

Иногородние  тортовяе  люди,  у  воторыхъ  въ  НосвяЬ  бижа  своя 
хвори  и  лавви  для  того,  чтобы  вести  тамъ  торгь,  должны  были  тя- 
нуть тгломъ  въ  Мосвовсвя]гь  сотняиъ,  чт&  ниевольво  не  избавляло 
яхъ  отъ  обязанности  тянуть  городсвое  тягло  по  м^ту  своего  постояя* 
наго  жительства  ^);  у  вого  а№  И9Ь  ияогородныхъ  тор1^овцевъ  не  было 
въ  Москве  свояхъ  дворовъ,  тЪмъ  предоставлялось  тольво  право  торго^ 
вать  на  гостянноиъ  дворЪ;  если  аве  за  ними  во  владЪнш  состояли 
лаввн,  то  имъ  увазано  (^о  продаяъ  явъ  Мосвовсвимъ  тяглымъ  лю- 
дямъ •). 

КресФьянамъ,  пр14зжавЯ1Имъ  въ  Мосвву  и  въ  города  иеъ  уФздовъ, 
дозволялось  продавать  свои  товары,  но  не  иначе  вавъ  на  гостиииомъ 
дворЬ  и  съ  вововъ  и  струговъ.  Нанимать  и  повупать  для  подобныхъ 
продажъ  лавви,  и  елАдовательно,  тортовать  по  городмъ  различнымъ 
т^ромъ,  имъ  воспрещалось  %  Вевор4к  всл^дъ  за  гЬмъ  опред^ено  бшо 


^/^яляллллт 


>>  Тшгъ  же  (  14. 
О  Тамъ  же  §  15. 
О  Тамъ  же  §  35. 
*)  Тамъ  же  §  36. 
О  Тамъ  же  §  17. 
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особыиъ  7К1кЗоа&ъ,  что  крестьяне  могутъ  прцвозшсь  въ  города  на  про* 
дазку  только  произведещя  сельской  дрощиад^дности  ^). 

ИсчисленнБ[я  законоположешд  клоншюсь,  кац^ъ  ли  видимъ,  къ  тому, 
чтобы  закр'Ьпостдть  посадскнхъ  въ  особое  замкнутое  состюдахе  город* 
скихъ  торгово-промышленннхъ  лн^дей.  Та^ое  дацравдеще  определи- 
лось т^мъ,  что  характеристическ1д  особенности,  отличаюиМя  торгово- 
цроиншлевщ^го  горожанина  отъ  крестьднина-хдЪбонашда,  не  -была 
сознаны  во  всей  ихъ  полноте  и  не  легли  въ  основаше  новаго  обще* 
ственнаго  строен1д.  Новое  началуо  тл^ла  по  дроиыслу  смешивалось 
съ  старынъ  началомъ  тдгла  по  земл^,  которое  обусловливалось  кор- 
поративною круговою  порукой  и  вело  лъ  корпорат^ивно^  исключитель- 
ности и  заикнутости. 

Идея  нндивидуальиаго  значешя  торговца-промышленника  не  была 
проведена  въ  жизнь  во  вс^хъ  ея  доследствшхъ.  Для.  того^  чтобы  все- 
цело преобразовать  обп],ественное  строеше,  требуется  чтобы  пришцшъ, 
который  принимается  въ  основаше  преобразовашл,  б|1лъ  выяснек^  въ 
общественномъ  сознанш  наукою,  а  науки  не  было  въ  древней  Россш. 
Преобразован1Я  совершались  тогда  постепенно,  по  м!Ьре  того  какъ 
жизнь  настоятел»||>  требовала  частныхъ  изменешй  или  уклодешй  въ 
томъ  или  другомъ  случае  отъ  старыхъ  укоренивпшхся  началъ.  Это 
вело  къ  противоречхямъ,  запутанности  и  нецоследовдгедьвости,  которыи1 
вообпсе  характ^ризуютъ  государственный  строй  и  управление  въ  до* 
петровской  Россш;  но  съ  другой  стропы  гарантировало  отъ  доктри- 
нерскихъ  извращешй  естественнаго  хода  развит1я  народной  и  Росу- 
дарственной  жизни. 

Оцределивъ  границы  посадскаго  состояния  и  усвоивъ  этому  со- 
стоянш  исключительное  право  торговли  и  промысловъ  по  городамъ, 
Уложеше  указало  и  на  особый .  обязанности  государевдхъ  людей,  отъ 
крторыхъ  освобождены  были  владельческие  людв,  обязанные  взаменъ 
того  тянуть  къ  своимъ  владельца]уъ  барщшщою  ра,ботою. 

Въ  6-мъ  §  IX  главы  Уложешя  чихаемъ:  „а  въ  головахъ  и  цело- 
вальникахъ,  въ  таможняхъ  и  кабдкахъ  д  яа  мытахъ  ц  на.  перевозахъ 
и  на  мостахъ,  которые  таможни  и  кабаки  и  мыты  и  перевозы  и  мосты, 
въ  городехъ  и  уездехъ,  въ  государевыхъ  дворцовыхъ  селахъ  и  въ 
чорныхъ  волостяхъ,  опричь  посадскихъ  людей  и  дворцовыхъ  селъ 
крестьянъ,  ни  чьимъ  людямъ  и  крестышамъ  не  бытн*". 

Въ  удктьБое  время,  какъ  мы  выше  говорили,  для  сбора  неоклад- 


*)  Подн.  Собр.  Зак.  №  37. 


щихъ  до}ЕОД/0ръ  лошлв^ш»  лпщ8^,  срвто&вшш  ш  елуавМ  кввзвеоюй, 
илк  ^то  д<ш^р^ось  хоргошиъ  кдрворащАкъ ;  выб1ф&яиоь  ля  вмъ  н 
Х4)ГД|1  въ  110ДЙ1ЭГУ  в€110|ие  ц^Мовальвнки  или  н^^тъ,  о  тоиъ  мы  не  ши'Ьенгь 

Обычай  назначать  ]?одовъ  згдержввадеа  н  по  лрясАедяненш  уд^ль- 
Ш|1&ъ  обдастей  въ  Мосвовскому  ведввО'*]ша1Вев1Ю ;  право  назначежик 
роювъ  прввадлеяило  пдогда  яаиЪ&№ЯЮшъ,  а  целовальники  выбира- 
лись земствоиъ. 

Тавъ,  въ  хафов&ввдцф  уставной  храуот^  1^71  г^да  ^втв^мъ:  „Брать 
съ.  торгу  в  ве.Ь  ташмвеввыа  доцишни  гоетеиъ  и  вупшшъ  Новгород* 
сква&ъ  ва  цц^  государя  на  в'Ьру,  въ  нотаромъ  год^^  кто  въ  галопы 
поставягпъ  болринъ  и  Новгоро^окш  налитетпцкь.,..  и  и^ьао^льни- 
кааь  выбер1^ть  и  ощк^щни^мь  <^ь  к&торомь  годр  вблить  гос^арь 
отдать  на  отк1^т  по^  сей  уехавной  грамот'Ь  кавова  дана-  прежнимъ 
тамоавнивамъ"  ^).  ВуЬстЬ  съ  т^лгь  недоборъ  повивнъ  сравввтедьв!» 
съ  дохода^^и  вреаашшь  л^фъ  в8ыс|бив11ДС&  съ  самвхъ  сббрщивовъ  ^). 

Въ  .ХУ11  сФол'Ьхш  лн  не  встр^чаеиъ  нрим^р^въ,  чтобы  головы 
назвачалвсь  ббластвн^  правиФелвив.  Но  сборъ  пошлявъ  и  доходовъ 
дрисфавцымн  сборщврЕа^рв  оохранвлвя  въ  тавой  форн^,  что  въ  мЪста, 
базЛе  ивв^ерншв  «Бонуътс^рговнмъ.тачвшемъ,  двъ  првбыльвЫшимъ 
иаъ  «рохыоловыхъ  сборовъ  двввачадие]^  /сб)»рлцша  изъ  Москвы  иаъго* 
стей  и  торговых'^  людей  гоствнвой  в  ^  сувов^А  сотни;  уь  оога льинхъ 
случаахъ  1^  сбо[раи'^  дрнофавлолнсь  выборные  сборщиви.  Бывали  даже 
случаи,  что  къ  аав^ъдывав!»  гоеудар^шцви  вромысхами  приставлялись 
слу|№1ые  Л1РДИ.  Такъ,  въ  1620  году  вабацвнхи  головами  въ  Верхо^ 
турье  были  назначены  боирсвзе  дЪта  и  ирикаанше  изъ  Тобольсва  ^). 
11о:гррода11ъ  въ  головы  выбирались  всегда  оосадсв1е  люди  ^);  иногда 
въ  выборе  эФоиъ>  уча^етвевали  и  у^адцце  люди  ^).  Въ  целовальники 
по  город|и«^  вцбирадиоь  иногда  тад|«о  изъ  иоседсвихъ  ^),  а  виогда 
и  тъ  у^Ьздныхъ  ля^дей  ^)..  Въ  дворцовыхъ:  селахъ  и  волоетлхъ  въ  го* 


»)  Собр.  Гос.  Гр.  и  Дог.  II,  №  43,  етр.  53. 

')  Таиъ  «е  стр.  61.  / 

^)  Акты  Ист.  III,  -V  122. 

О  Акты  Ист.  III,  №  100,  122,  186,  196;. IV,  Л^  12;  Доп.  к*  Ажт.  Ист.  V, 
№  1;  VI,  №  101;  VII,  Лв  66  и  др.. 

*)  Доп.  къ  Акт.  Ист.  V,  №  93. 

•)  Акты  Арх.  Э.  III,  ,№  143;  IV,  №  41,  59.  Доп.  къ  Акт,  Ист.  Ш,  №  20; 
IV,  №  40. 

О  Акты  Ист.  III,  Л»  100;  IV,  Л»  12. 
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ловн  и  ц&ювахьникк  выбирались  ирестьяне  О*  За  недоборъ  еравяИ" 
Фе^№80  еъ  вреаппшн  годами,  если  онъ  ириключЁлся  но  тхрвчмвА  яе-* 
радФн1&  или  алоупотреблешй  сборщивовъ,  отвечали  оии  сами,  а  вь 
случай  ихъ  несостоятельности  платили  за  ннхъ  тЪ,  которые  ихъ  вн- 
брали,  потому  что  имъ  всетда  лредниснвалось  выбирать  людей  до- 
Фриж%,  не  воровъ  и  не  браашиковъ,  которые  были  бы  душою  прямяЁ 
и  «ивотомъ  ирокиточнн  и  которынъ  бы  можно  было  верить  ВЪ  Сб0|И1| 
государевой  казны  ^). 

До  временъ  Уложешя,  згой  служебной  повинности  подлежали  какъ 
тяглецы,  жявущ1е  на  государевой  эемл^^,  такъ  и  поселенцы  влад^льче* 
скихъ  имЪтй.  По  крайней  м^рЬ,  монастырспе  я  владычные  кресть4га& 
до  издашя  Уложешя  переводились  въ  гоетинную  н  суконную  сотни,  а 
послЪ  издан1я  этого  законодательнаго  памятника  снова  потребовалось 
нополнять  торговый  МосковсК1я  сотни  изъ  тяглыхъ  горожанъ,  отъ  ч«го 
они,  как^  мы  вид&пг,  были  избавлены  в%  1648  году  '). 

Такимъ  образомъ  зав^дывавае  царскими  промыслами  и  нопглия* 
нами  сборами  было  возложено  на  ответственность  вольныхъ  госуда- 
ревыхъ  общннь;  во  подлежа  отв^^,  он^  не  были  вполне  самостоя- 
тельны въ  отправленш  службъ,  возложеняыхъ  на  нихъ.  Смотря  по 
зАстнымъ  и  случайяымъ  услов1ямъ,  вовводамъ  предоставлялось  болЬе 
или  менАе  значителыаюе  участ1е  въ  д^^хъ  этого  рода.  Вообще  на 
воеводъ  налагалась  обязанность  смотреть,  „чтобы  пошлины  собирались 
неоплошно  съ  великнмъ  радЪюемъ*'  и  чтобы  сборпцики  „нич^мъ  не 
корветвовалнсь  и  вкхому  по  дружб'Ь  и  посуламъ  не  норовили  **  *).  По 
кабвцкимъ  сборамъ  они  всегда  по(иЬряли  отчетный  книги  ^),  иногда 
это  имъ  предоставлялось  и  по  таможеннымъ  сборамъ  ^;  но  въ  д|»у- 
гнхъ  случаяхъ  таможенные  головы  разчитывались  въ  МосквЪ '').  В,ъ 
числу  обязанностей  воеводы  иринадлежаю  также  пресл{(довать  кон- 
трабанду и  корчемство  *).  Но  иногда  это  возлагалось  на  гояовъ,  во- 
торымъ  воеводы  должны  были  только  давать  въ  подмогу  служнлнкъ 


*)  Доп.  къ  Акт.  Ист.  IV,  №  62;  V,  Л»  95. 

О  Акты  Ист.  III,  №  100,  185;  IV,  )«  12;  Доп.  V,  №  95;   Акт.  Арх.  8.  IV, 
№  41  и  111. 

*}  Доп.  Мк  Акт.  Нет.  Ш,  М  47;  Поли.  Собр.  Зак.  №  123. 

*)  Акты  Арх.  9.  III,  К  143;  IV,  I*  III;  Акт.  Ист.  Ш,  I*  164. 

')  См.  Воеводсте  Наказы. 

О  Акты  Ист.  III,  №  196. 

О  Доп.  къ  Актамъ  Ист.  III,  Л»  83;  IV,  Л»  134,  стр.  330. 

•)  Акты  Ист.  Ш,  К  134,  184,  135;  IV,  К  12; 
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дод^  0«  Уец^йохво  яешжь  зжмоявяишоь  ылтяь  пшс&ю  яногм 
<яь  оювпф  твмояавапа%  гаюв&^>,  люгда  воеводкшь  зюручадоеь, 
члобь  ми  ве1&дв  гошовшкь  уетропь  яхь '),  вли  сами  ;Ш1ЮК1Ш  яхи 
по  совДгу  съ  Г010ВШИ  и  ц&1оаыьникшвш  ^).  Шавачвше  ц&и&  на  шшо 
дредоставдмось  иногда  годоважь  и  воеводамъ  зжИс/А^).  Подрддш 
иа  поставку  вина  также  заххюшлсь  вь  иннхъ  сжучадхъ  вомин 
даяи  О-  Ошосрпгешю  еашпсь  ннборвшп,  воемдн  1(ап  шжпфлеин 
вь  стоп  же  иеовд^Ъхениое  пожожеше.  Въ  швбо»  сдуишхь  ижв 
иредретавшиюсь  оАапа  и  иааяачахъ  сборщиховь  но  нрояяммЁу ''),  про** 
ваводаш»  ея^^дсяш  о  адоупотребдетихъ  вАрдыда»  сборщквовъ  и  нод* 
в(ф(П1хь  шгь  яацзатр  0>  к^  дрзхвхъ— ^они  должин  бшв  о  проп^ 
возакошшхь  диствшжъ  вйрнихь  шкягв  и  цкяомиьнисов!»  даноеята 
въ  Мескв71  а  сани  къ  рашравЬ  не  нристушш!  *).  Осгтшвяь  ввборвшь 
бею  всиваго  надаора,  бею  соввШн,  бшо  нелыД)  не  рисогуя  опа^ 
затьса  отъ  прнбвиьннхь  статей  дохода.  За  голкшажи  и  цЬлояалыш^ 
вами  необкодюю  б14ю  смотр^^  ч»6ь  они  въ  шмвщь  »яе  и»>ро- 
вадищ»''  ^%  но  н  нрамтоственнне  агшгш,  яаторшсь  норпис'  над-" 
аоръ»  не  ооотяйтствавадв  своем;  вапачшж».  Им!Ьд,  г давнюсь  обра^ 
эошц  вь  виду  нааипься.съ  номовоью  влети,  имъ  ввйреноой^  они  всм^ 
чааа  хгввмли  н  нрнтДсн&ш  аемевихъ  людей,  и  нц^дко  общими  ври« 
ходилось  платиться  еа  тЬ  недоборн,  вияовишнмю  воторвЕв  бнхв  сажь 
вов1вода  (,уишшюь-де  у  них»  тк  явдеборн  отъ  воеводршхъ  надогъ 
в  нрмметовъ'',  Ак!ш  Иет.  У^  стр.  18). 

Тахъ,  въ  1646  коду  вунцн  жадовалясв  на  иоЕравляющаго  должное» 
Енвсевекаго  воеводн,  нриваоваго  Шпшышва,  что  ояь  подстреивалъ 
новая  васвавв  в  еобиралъ  съ  провоаимцхъ  товаревъ  иронввояике  ней 
б(фн  ш  свою  польву,  и  на.^фугихъ  Снбнрскихъ  воеводъ,  что  они 
тоже  взимали  съ  нихъ  нротивоеавонная  ношлинн. 

Вб1^тв1е  тахввъ  воборовъ  терсонне  люди  обнищали,  и  въ  Енн* 


О  Акты  Ист.  Ш,  №  44;  П.  С.  3.  ^6  130. 
*)  Акты  Ист.  V,  стр,  211. 
»)  Акты  Ист.  V,  I*  232. 
*)  Акты  Ист.  V,  стр.  217.  ' 

«)  Апы  Ар1Г.  9.  Ш,  М  143;  1У,  ;^в  117;  Доп.  къ  Актамг  Ист.  IV,  №>«  18,  55.  . 
*>  Дао.  къ  Автигь  Шея.  IV,  I*  73. 
О  Доп.  къ  Актамъ  Ист.  III,  16  18. 
*)  Акты  Ист.  IV,  1«  12. 

*)  Акты  Арх.  Э.  IV,  |«  111.  Доп.  къ  Актамъ  Ист.  111,  ^^  111.  Акт  Ист.  I, 
М  230;  Акты  Арх.  9.  IV,  ^6  196;  Доп.  къ  Актамъ  Иет.  VI,  ]«  101. 
*^  Акты  Ист.  IV,  3*  8.  • 
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сейсвЪ  оказался  большой  недоборъ  О-  В&  1в62  году  Шуяне  дове^га 
до  св:ЬдЪшд  ца1мц  что  воевода  Трегубевь  показаль  о  еборЬ  тамозв^я^ 
жыжъ  потжявъ  веправдою,  а  беэь  совн^Ьви  во  сфмкЪ  еь  годовою*, 
свыше  того,  что  д^Ы^гвительно  бнло  собрано  %  Въ  ^рдажЬ  воеводв, 
ввъ  корыствхиъ  вкдовъ,  см'Ьнвдиц'Ьдовалыпкош  н  беввннао  засажи- 
вал ихъ  въ  тюрьку. 

Дрогавъ  тавота  зла  преднрншшалЕсь,  до  второй  полоа^ц  ХУН 
вгбва,  только  частяшс  и  нАстннл  шэът\л,  Тавъ,  яшром^ръ,  если  слу- 
чайно доходило  до  св.'Ьд'Ьн1я  дравительсгва,  чм  Оябар^^К!^  воеводн  не 
въ  м:Ьру  т^Ьсшктъ  щмсЬаяихъ  торговвхъ  людей,  то  ово  нредпиенвало, 
чтобы  Сяб0рсв1е  воеводы^  торговыхъ.  людей  въ  шхъ  яроЪздахъ  не  в^^ 
даяи;  если  въ  ваконъ-нибудь  Чердни^!  воевода  распоряжиюя  вакь 
хотйвъ  назначешемъ  и  удалешемъ  оборщрвовъ^  1Ч)  еиу  слали  указъ 
^въ  выборы  не  вступаться ",  на  1Юторвй  ояъ^  обыкновенно,  не  о(%м1^ 
щалъ  никакого  внимашя. 

Къ  исчнсленныхъ  законопо2оаен1я]Гь,  ваеающшкя  горожанъ  и  тор- 
гово^прмшшленныкъ  лщдей,  вак1я  мн  иаходшгь  въ  УлоАен1и  царя 
Атв&кл  Михайловича,  необходимо  добавить  т^  стати ,  которыни  под- 
тверждены и  усилены  были  хЪры  Мосховскаго  нрамтельства,  ]фи- 
нлтня  инь  въ  видахв  ограждешя  тортовыхъ  людей  въ  и»  про^^ 
дахъ  отъ  всякнхъ  ут^снеий  и  задеракекъ. 

На  государевой  и  влад&п»чееввхъ  зенляхъ  устроены  были  заставы, 
на  которыхъ  собирались  про^зж1Я  пошлины  вь  пользу  ваяМо  и  част- 
ныжъ  влад'Ьдздевъ;  тав1ё  асе  поборы  взямались  во  ыостамъ  и  при  пе- 
ревозахъ.  Это  вело  въ  разнынъ  злоупотреблешякъ',  въ  нрбизволь- 
нымъ  задержкам»  лро^завающнхъ  торговцевъ  и  вымогательству  отъ 
нихъ  проезжей  платы  свыше  той,  какая  налагалась  по  уставиымь 
грамотамъ. 

-  ХЪслоряженае  1596  года,  но  которому  ца!^  указалъ  сборъ  мыта, 
мостовщины  и  перевоза  отдать  въ  управлеше  государевнхъ  сборщи- 
ковъ  и  выдавать  влад^льцамъ  про^^ихъ  заставъ,  мостовъ  и  пере- 
возовъ  только  половину  собранныхъ  пошлинъ  ^),  не  достигло  своей 
ц'кта.  Частные  владельцы  продолжал]^  собирать  про^^Ц  пошлины 
въ  свою  пользу.  Притомъ  откупные  сборщики,  ввимавийе  лошлнну 
на  государя,  утесняли  торговыхъ  людей  ни  чуть  не  меньше  частныхъ 
влад'&кьцевъ. 


О  Акты  гор.  Шуи  ^А  35.    . 
*)  Акты  Ист.  Т,  сгр.  27, 
»)  Акты  Арх.  Э.  I,  №  367. 
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Къ  1642  году  7М8»но  <^о  уптмшхьжЬ  ярмзшоькь  у^роешше 
]шха  в  довволево.бяю  марать  дро^^и  твишны  «олю»  т^кь  ишя^ 
ннмъ  лщамъ,  каторна  щ|^1ли  ва  то  «ад<и»внвя  гржнвтв^  в&  п(уя^ 
рвж%  <]рфэд^кФ«ос|>  ш  водшюство  воборокь,^^. 

{^  1Ю|Ятвзд«д^ю  4(кю  к  У4а|маммь,  В1»  вошрш»  11рвд1|вс1Ж1са!СЯ4 
жров§  то|Ч),  ве  уоураюать  ввкиякь..  прегрмъ  вройниись  по  дшр»* 
МНФ  кяфвав^  ^).  Тщмв  жщрсДрн  ве  вордвисворенись  &1а  в  не  првт 
велв  Н9  въ  чФву. 

Ихюф,  Уложев1е  дмав»  ве  раэрФшиВ' вс1|Х1Ь  вревовъ^  вж 
чмо  торроао-врсашгажеввое  соетсмпе  вв  вуув  развивш  своего  бмяаяи 
соехшшя,.  ве  у«^в(|ашо  ве  бявитрвяаствующаго  уовйквнь  шродеввх» 
в|^1шс;1екь  влад^Ьдьчееваго.  гв1иг&  в  ве  озр^кшшоо»  оп  *11|шда1^«1н 
варо  Фша  в(^ддавввчееввю  огаошяШ,  ощюд^явввпиюсв  «в  тА  вре^ 
вюва,  васда  зевтво  беаъ  раалв^ш  оостаявШ  твнуш  во  донаЛ  иди  во 
ваетвову  договору. 

Будущеву  предстояло  довопчитб  преобравев8В1е*-*-эвавса1гаро&ат 
9орг9вогвровш111«пу1)  городсху1»  общвву  ОТ»  ялад^львесввго  в  вое- 
водеваго  гвете,  о^радвагъ  тортш^нхъ  додай  отъ  лро^1^и>зах<шни№| 
упехефА  и  воборовъ^  воторые  ставвлв  вх»  въ  врайнее  подожевов 
иедозхожвости  тавуп  государево  тягло,  ж  шиювець,  воставвтБ  под-> 
данвв1еех1я  отвощеви,  во  состоявши  въ  везаввсивоезъ  овъ  всаеввд^ 
в|В1^ъ  в  договор«в[хъ  отбошекШ. 

Задаяв  ата  всшо1вяв)!гся  по  старому,  пугавь  вястввхъ  нэвйямй^ 
во  вредврвввваевня  вкрБГ  стайовазся.  боисЬе  р^птгельвырш  и  общвнв. 
И|вщ1отвва  праоврааовавф,  во  вреашвм|у,  всходить  И8%  среды  са^ 
ваго  ^еуста:  ови  оцмд'Ьдяжикя.  ^суадашв  я  потребнасявки,  ваявлве^ 
врнв  въ  шрсввхъ  ведобвтшоъ,  в  для  обсуждения  8ввояодатед1»н1пеф 
вЪръ,  цраввтельство  обращается,  ва  сов*огов&  къ  лвцавъ  ваввтере-* 
ееваввшеь  и  вокветевтвшсь.  Рввввпе  оба9ее1вевяой  жизвв  могуще-» 
ствевво  вредмшшштъ  свое  заврови,  в  лравивюльсово  воворяется  ея 
требовавышъ,  въ  ^еву  вобухдаетъ  его  собст^яввй  внтересъ,  вето- 
р^ку  дмьягЬйшее  продо;1жен1е  шшувотреблен1й  в  бевпорядвовъ  гро^ 
яггь  ув^рбшъ.  «Такивъ  вутевъ  вдеть  гасударетвенное  устроен1е  до 
вревевъ  Ветра  Ведвкаго.  < 

Въ  изловишв  хода  постеценнаго  ра8ввт{я  правъ  рородокаго  со^ 
стоявъа,  вы  будевъ  дврватьоя  хроволбгичесваго  ]1орядва.  Такой  по^ 
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радою  наибм&е  еоотв^Фетвуе^ь  каравмру  преобрАЗОв^пй  до-пе- 
тровскаго  вреаежи,  коюрвя  не  били  системаишееммъ  раавипеяь 
вредваятаго  «лажа,  а  вповалвсь  случайшпш  оФсФсиггельсФвами. 

Въ  1653  году,  гости  й  всяЕ]е  торговце  люди  подали  ц^фю  челог 
бвшшро.  Жаловались  они,  что  ири  его  прародятелшсь  яво^да  такяхъ 
ве^ивихь  пошлите  не  бнло,  Еав1Ь  ири  венъ,  что  таноженнне  головя 
и  цйдовалыпгаи ,  боясь  недоборовь,  изншияют^  •  всяк1е  новве  неза- 
конные поборы  и  взимаютъ  пошлины  не  съ  действительной,  а  съ 
яр^увеличеиной  офнн  товаровь.  Отъ  $тии%  яоборовъ  и  з^сякйхъ  про- 
4»а»иъ  пониивь  и  аадераень,  говорить  ояй  въ  евое§  жалобе,  тор- 
говое Л1>ди  „нноппсь  торгов»  и  проинслов»  свонхъ  тбажя  н  въ  во^ 
яе1|;ь  иа1«бли  дуиюшг  и  «ивотаии  своими''.  ПовФе1су  иросилй  они  го* 
еударя,  чтобь  онш  прявавалъ  брать  еъ  нихь  вевд^  ровную  пошлину — 
съ  продажной  ц^о!  товара,  и  чтобы  таможенные  оборы  бши  совер^ 
шенно  изъяты  изъ  ведомства  воеводъ,  и  приказные  люди  ни  въ  чемъ 
бы  не  вйдяля  проАзашхъ  людей  ^). 

Царь,  въ  видахъ  избавлевоя  про^Ьзжихъ  торговяхъ  людеА  отъ  до<- 
рожшоъ  поборовъ  и  задщжекъ,  нриступилъ  къ  рЬпитегояой  вАр&. 
Онъ  уничтожилъ  |швсегда  дорожння  и  р^чныя  мыта  в  отиДнилъ  всяйя 
собнраення  на  заотавахъ  попшшн  вмЛ/сяЛ  со  нногами  другиш  мед* 
хвми  пошлинами,  сборъ  воторыяъ  •  иредставлялъ  только  новодъ  иъ 
ут^сиенш  торгово*промышленныхъ  людей.  Вь  вамймъ  увраздяенянж^ 
побороввъ  уотвншкюно  было  взимав  въ  Москве  в  по  городакь  съ  го- 
р€(дпшхъ  и  орДзжияъ  торговяхъ  людей  рублевую  пошлину  во  десяти 
денете  иа  рубль  съ  цЬш  лродашцоч)  товц>а.  Съ  т4Ьхъ,  кто  нокунадгь 
теваръ  на  деньги,  при  иовушА  <^аявсь  половина  попиины,  а  при 
иродаж!  другая.  Таможенннмъ  гояоважь  и  цйловальнивамъ  строго 
вфеддисаио  .б1мво  взииатъ  пошлину  съ  дЫозяитедьной  продажной  ц4Ьня 
товара,  а  не  во  щоивводьной  его  оцЬнвЬ:  за  излиаппе  побсфя  шп 
удорожало  наказаме  безъ  всдвой  дощмн.  Отъ  торговцевъ,  ложно  но* 
казкзающнхъ  про|даашую  цЬну  или  утаиваюпцосъ  свой  товаръ,  ве* 
л!Ьно  бнло  отбиралъ  его  на  гоеударя;  за  повторен!е  подобнпхъ  лож-^ 
ннхъ  повазанй  и  утаеаъ,  оии  юддаясали,  ж^жЬ  того,  еще  наказашю 
кнутомъ.  На  провозъ  товаровъ  приказано  бнло  выдавать  ввш1си  иаъ 
таможень.  Таможень  принято  было  впредь  на  откупъ  не  отдавать,  а 
собирать  торгоши  пошлины  вАрннмъ  головамь  и  ц^овальнивамь. 

Изъ  вс^хъ  другихъ  про'Ьзжихъ  сборовъ  оставлены  были  только  тЬ, 
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мтоут  шт§лхш>  м  вер^чрюу  чревъ  р6к7  >  Щю1вА%  ш)  «осху.  Ео- 
«пееггво  ташъ  €б|»р<»9^  бшо  оц>ед^е8о  ебщю»  тегашон^  Чаозу 
нню  ядмфлицмпь  д,ттю»  ^ылй  е^щ^ть  моетовщпцг  то4»о  ш 
спфтъ  хоешсь,  ял  устроеюнкъ  с^бетвекнр  дш  шре^Ьада,  а  не  е» 
ц^ло  а^шруджть  р^у  ли  70!Ц^егаа  на  ней  хеошщн.  0>  дюдеК, 
1одю|1ве  06  юдьаетд9е»  шревревою,  а  яере^кмал  р^у  ю  бродъ^ 
нпаЕихъ  сборовъ  ваихать  пе  допускалось  ^). 

Зам^кя^мведьво,  ^хо  ю  щш^оворф,  еоеюавщехея  ю  о|в4Ьтъ  на  че- 
ю(нгтау9  хоргс^во^прсшшдецхн»  лодеА  о  занФн^  про^Ьаяшхъ  шшедннф 
19ртовою  рубу|евод>  дошлино»!  муъ  бндо  въ  ебича^  того  врекевв, 
»  наш1&  акта  нздагаетсн  еодержаюе  чбжоблттА^  но  о  той  частя 
щсьба^  гд1  внражеяо  ашиюе,  по<^  вош>дн  я  ярявавепе  люди 
'1ашженш11:ъ  годовъ  я  ц^овальнях^кь  ня  въ  чеяъ  не  выдали,  оов119^ 
шевво  не  узяшннаетсш 

К(щ  «в[«кояа  обстоятельность  яъ  наложеши  д^ояихъ  бунагъ  до- 
оетровсяаго  вренени,  тотъ>  бевъ  оотктя^  не  сочтетъ  этого  упущения 
щчЛаш№ь  Уклрнчяяость  В1ь  втомъ  случае  правлельства  я  очевидна 
и  вонятна:  оно  не  знало,  не  лшысляло  еще,  я^мъ  н  вагь  аанАянть 
«еввдаь. 

Въ  1667  году  иадаяъ  бдлъ  новоторгоякй  уставь.  Этямъ  уставомъ 
црашлельстм  01фадя40  отъ  воеводскнхъ  вм^Ьшатедьствъ  ведомства 
11х!||  ивъ  тамогеяякхф  головъ,  которые  находилясь  подъ  иепосред* 
етшпщь  его  надзсфонъ.  Это  бнло  сделано  для  того,  кахъ  пишетед 
въ  устар:^,  чтоб»  Мосв(0(яскаго  государства  торпнше  людя  ян^Ьли  ево* 
бодше  торги.  Ханожеяние  сборящвя  Лркангельсва  я  другяхъ  пору* 
бешвахъ  городовъ,  яазяаяавдцеся  обыкновенно  взъ  Моско1)сввхъ  тор* 
1!аа№ь  л]>дей,  гостей  я  торговдевъ  гостянной  и  суконвой  сотни,  язбав^ 
ШР1  >(нми  во  вс&кь  тамовмщшскь  я  торгстызЕъ  д^^ахъ  отъ  всякой 
Щ91М№хсязешк>ея^я  воеводанъ.  Таяинъ  головакъ  поставлено  было  въ 
обязаииость  оберегать  торговндъ  людей  отъ  всякяхъ  сторояннхъ  разо^ 
^№Ш№ыхъ  обидь  И  в^Мать  судебную  расправу  жь  торговыкъ  д^Ьлакь. 

Воеводаыъ  другяяъ,  яаяъ  руоскихъ,  тавъ  я  сябирекихъ  городов» 
юд!свер«дево  было  &У№лъ  уотавокь  не  вадеракнвать  про^зжающнхъ 
торговцевъ,  к0Т(фые  во  вс^хъ  свокъ  д'Ьлахъ  были  совершенно  изба-; 
иевы  отъ  подведомственности  воеводамъ.  Споры  купцюъ  съ  изво* 
щиками,  нодрядивлшняся  перевоеизь  товаръ,  были  предоставлены  раз- 
бирательству тахоженныхъ  головъ. 


О  Акты  Арх.  Э.  1У,  ^«  64.  II;  Полн.  Собр.  Законовъ  ^«  107  и  122. 


96  Ж7№АЛЪ  МЙНЯСП^СИКА  Н111Р0ДЯАГ0  ПРООВФЩЕШЯ. 

В]гх&?&  1Гр(ИЬвясих!Ь  грамо^'ъ  била  "гавте  повсюду  маюаеепА  на 
нпхъ  же.  П(К1Нт1д  независяность  по  отЕк>шев{юмгь' воеводами ,  какагя 
била  яредостмлена  Факожевныкь  головажь,  аавначаенюг^  ив^  Мооевк, 
яельвя  было  у<зонть  общшгаьпгь  1)нб01№шгь,  зав^дывавготс^  оборомъ 
Форговыхъ  пошлшрь  въ  другяхъ  горо^ахъ^  они  не  сосфоялн  шдъ  ^е^ 
поср^дствевснымъ  яадзоровгь  централЫ1аХ1& уч(>«»де»№,  1вкШтортва$й 
Московскихъ  сотень. 

Нд  если  новофорровий  уставь  я  не  сдФлахъ  нэтего  р^Ьшятельнаго 
Ёъ  яользу  ав1'Оном1й  общижъ,  то  въ  немъ  яредяачертанъ  1  бшпв  плаяъ 
едтктвеняо '  возможяаго  способа  устраяять  воеводъ  оте  вн^атель- 
СФва  БЪ  д^^ла  городской  общиян,  беэъ  вся)1аго  ущерба  отъ  этого  для 
яеобходямой  адмияистраигвяой  цвятралиэадЬ.  9ь  нея'Ьвжказайа  бЕгла 
ннслъ,  что  торговыхъ  людей  прястойяо  кЬдать  въ  одномъ  пряказ^Ь, 
который  былъ  бы  имъ  защитою  и  управою;  яо  эта  иыель  осущест*- 
влеяа  была  во  всей  поляотЬ  только  во  времена  Петра  Велякаго  ^). 

Изь  вс^^хъ  существовавшпхъ  лрйказовъ  не  было  ни  одного,  кото- 
рый бы  ин'кгь  своямъ  ясключятельнымъ  яазначея1енъ  выдать  торгово- 
промншленныхъ  людей,  не  только  вообще  во  всяваго  рода  д'&лахъ, 
но  даже  въ  изв-Ьстныхъ  отношен1яхъ.  Въ  различннхъ  случашъ  го- 
родсшя  общяны  я  торговО'Яронышлеявые  люди  подлежали  распоряд- 
каяъ  то1*о  пли  другаго  яриюава.  Одни  ивъ'  няхъ  залгбдяпмия  т^Ьспу 
ною  отраслью  сборовъ  въ  ц^лонъ  государств!,  я  слЬдова^ельно,  и  въ 
гор  одахъ;  тиковъ  былъ,  яаяряя^ръ,  Стр!лецв;{й  пряхазъ,  куда  яос1^7- 
паль  сборъ  на  жаловаяьв  стр'Ьльцшъ  ^).  Сборъ  таможеяныхъ,  кабац* 
кяхъ  и  лрояысловохъ  пошлинъ  состоялъ  преямуЯ1(еС9веняо  въ  в^Ьдон*- 
ств!  областныхъ  прякаэочкъ  ^).  Пряказъ  Новой  Четя  собяралъ  яятей- 
ннй  доходъ  Москвы  .  и  мяогяхъ  другяхъ  городовъ  ^).  Иные  пряказн 
выдали  сборы  только  въ  я^Ькоторыхъ  городахъ  я  слободахъ.  Такъ,  Ца^ 
рнцыяа  мастерская  зав'Ьдывала  дворцовыми  слободами  Кадашевшгь 
я  Берштовымъ,  заселенными  твачамя,  поставлявшямя  полотно  ко 
двору  ^).  Къ  Каменному  приказу  тянули  податью  и  до)1одами  города, 
въ  которыхъ  находился  б'кгай  камень.  Этотъ  же  пряказъ  вывывалъ 
яэъ  городовъ  въ  Москву  для  построекъ  тяглыхъ  каменьщиковъ ,  а 
Оружейный  приказъ  зав-Ьдываль  отъезжею  службою  городскихъ  кузне- 
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цовъО*  Вь  другинъ  1фшц1замъ  города  (А  своими  доходами  приписн- 
вались  ^^ц&  приказнаго  строешя  и  на  всякш  поиупЕЕ  на  расходь  и 
ва  гадованье  подъя^мъ  и  сторожамъ^.  Такаь,  еъ  Посольскому  прц- 
вазу  приписаны  были  съ  этою  ц^^ю  пять  городовъ  со  всякаго  рода 
доходами  съ  нихъ^),  а  въ  Конюшенному  оброчный  сборъ  съ  бань, 
устроеннцхъ  въ  Москве  и  по  другимъ  городамъ  ^).  Наконецъ,  н^во- 
торымъ  прнказамъ  совершенно  случайно  поручалось  собирать  язв'1ст- 
ннй  поборъ.  Такъ,  въ  1637  году  предписано  было  Челобитному  при- 
казу собирать  деньги  Щ1  устройство  Украинской  лити  противъ  Крым- 
девъ  *). 

Приказами,  зав^дывавшими  особыми  разрядами  торгово-промышлен- 
иыхъ  людей,  были:  приказъ  Большой.  Казны,  которому  были  подсудны 
гости,  торговые  люди  гостинной  и  суконной  сотни  и  мастера  сере- 
бряннаго  дЪла'),  и  приказъ  Большаго  Дворца,'  въ  в^домств^  котораго 
состояли  сбо|)ы  съ  посадскихъ  людей  дворцовыхъ  городовъ  и  съ  тор* 
говцевъ  и  ремесленниковъ  подмосковныхъ  слободъ*).  Иноземцы  во 
вс^хъ  своихъ  д^^лахъ  были  подсудны  Посольскому  приказу*^. 

Горозкане  по  судебнымъ  д^амъ  были  обыкновенно  подв'Ьдомы 
т^ъ  прнказамъ,  къ  которымъ  они  были  приписаны  податью  и  дохо- 
дами; но  въ  дЪлахъ  извЪстнаго  рода  подлежали  суду  приказовъ, 
которые  зав^дывали  особою  отраслью  д'&яъ.  Такъ,  въ  приказе  Боль- 
шаго Дворца  судились  лица  ему  подв-Ьдомын  ^).  Областные  приказы 
Ллдлл  города,  къ  нимъ  приписанные  службою,  доходами,  судомъ  и 
расправою^;  а  по  д^^амъ  уголовнымъ  и  сл'Ьдственнымъ  вс%  города 
и  у^зды  в^^дались  Разбой^ымъ  приказомъ'^. 

Огношеше  мЪстнаго  управлешя  къ  центральному  было  въ  высшей 
степени  неопред^еннр.  Такъ,  въ  иныхъ  городахъ  подати  собирались 
воеводою  и  имъ  же  доставлялись  въ  Москву,  при  чемъ  ему  предоста- 
вшхось  до,!^вергнуть  не  платящихъ  тяглецовъ  правежу  ^').<  Друпд  об- 

0  Тамъ  яе  27. 

»)  Тамъ  же  21. 

>)  Тамъ  яе  2. 

^)  Котошяхмвъ  гд.  У1.  стр.  68. 

*)  Соб.  Гос.  Гр.  я  Д.  111.  №  10?. 

*)  Котошяхинъ,  п.  У11.  9. 

')  Котошмзявъ,  тд.  VI,  1;  УП,  4. 

*)  Еотошмхянъ,  гл.  УП,  2. 

*)  Похн:  собр.  соч.  Неволша.  У1,  стр.  152. 
^  Пол.  Собр.  Заж.  М  471. 
««)  Уюж.  тж.  XXI  ст.  1,  6,  49,  99. 
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щнны  пользовались  прнвилепею  доставлять  подать  непосредственно 
въ  Москву^).  Наконецъ,  иногда  подати  взимались  присылаешгни  язь 
Москвп  сборщиками ').  Бъ  д'Ьлахъ  таможеннаго  и  кабацкаго  сбора 
верные  голова  и  ц&ювальники  иногда  считались  воеводою  ^ ,  а  нь 
другихъ  городахъ  не  давали  воеводамъ  никакого  отчета,  а  доставляля 
свои  приходо-расходныя  книги  непосредственно  въ  Москву^.  Н^о* 
торне  изъ  воеводъ  пользовались  правонъ  навазнвать  головъ  н  ц&ю* 
вальниковъ '^);  друпе  въ  случаяхъ  ихъ  злоупотреблетй  должны  боля 
доносить  о  томъ  въ  Москву,  а  сами  не  могли  ихъ  наказать  иш  от- 
ставить  отъ  должности^).  Подряды  на  поставку  вина  на  кружечные 
дворы  съ  1652  года  указано  было  отдавать  въ  приказахъ '') ,  но  въ 
1660  мы  встрЪчаемъ  указъ  Пермскому  воеводе  уговориться  с%  по- 
ставщиками кружечнаго  двора,  чт5  доказываетъ,  что  принятое  пра- 
вило допускало  иногда  исключешя; 

Также  неопределенно  было  и  отношете  воеводскаго  суда  въ  суду 
приказовъ.  По  свидетельству  Котошихина,  воеводы  большихъ  городовъ 
могли  судить  долговыя  д^ла  на  сумму  до  10.000  рублей,  а  въ  не- 
больпшхъ  городахъ  имъ  были  подсудны  д^ла  цЪною  не  свыше  20-тм 
рублей*).  Последнее  изв^стае  подтверждается  и  Уложешемъ'),  по' что 
касается  до  ограничен1я  власти  воеводъ  большихъ  городовъ,  о  томъ  мы 
никакихъ  другихъ  свидЪтельствъ  нигд^  не  находимъ.  Этимъ  посл^д- 
ннмъ  указывалось  только  доносить  въ  Москву  о  ткиъ  дЪлахъ,  „жото- 
рыхъ  за  ч^мъ-либо  вершить  не  можно**.  Д^ла  уголовный,  по  Уложе- 
нш,  были  подсудны  воеводЪ  только  въ  такомъ  случае,  когда  въ  го- 
роде не  было  выборнаго  губнаго  старосты  ^^.  Иногда  таше  воеводы 
обязаны  были  докладыва1ъ  о  такого  рода  д^лахъ;  въ  другихъ  слу- 
чаяхъ имъ  предоставлялось  безотчетное  право  уголовнаго  суда  м 
казни  ^^). 

Права  воеводской  юрисдикщи  нисколько,  впрочемъ,  не  ограничм- 


«)  А.  Ар.  9.  П^,  М  1е»;  А.  Ист.  Щ,  ^#  МО. 
>)  А.  Ар.  Э.  П,  Л1  52;  А.  Ист.  IV,* ^^  171. 
•)  А.  Ар.  Э.  III,  ^^  100. 
О  А.  Ар.  Э.  III,  №  143;  А.  Ист.  IV,  )*  12. 
»)  А.  Ар.  Э.  IV,  №  111. 
•)  А.  Ист.  IV,  Л»  12. 
О  А.  Ар.  Э.  IV,  Л1 111. 
•)  А.  Ар.  Э.  IV,  ^^  59. 
*)  Котошихявъ,  тж.  VIII. 
*®)  Улош.  гл.  XIII,  3. 
")  Улож.  тл.  XXI,  3. 
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ваш  орава  ястца  въ  дЪлахъ  всяваго  рода  додавать  просьбу  иршсо 
вь  прикааъ ,  тшуя  воеводу  ')•  Внвовн  отвЪпиковъ  въ  Мосж^  ио 
нсхамъ,  начатнмъ  въ  привазахъ,  били  убшючнн  для  тдглнхъ  людей, 
вслЬдств1е  чего  посадсв1е  разянхъ  городовъ  испрашивали  себЪ  гра« 
нотн,  по  хоторииъ  или  вовсе  избавлялись  отъ  всякой  подсудности 
ирижаваиъ,  или  право  истц<»ъ  признвать  их!Ь  на  судъ  въ  Москву  огра- 
ничивалось т^Ьмъ,  что  опред'Ьле&а  была  ц^на  такихъ  исковъ,  жоторне 
необходимо  должны  были  вчинаться  у  и^Ьстиыхъ  воеводъ;  но  послед* 
няго  рода  ограничеше  не  вело  кь  ц^Ьли:  дворяне  и  д^Ьти  боярсш  до 
врежвену  убыточили  посадскцхъ  людей  тЪиъ,  что  ложно  возвышали 
ц(ну  ис1Бовъ  свыше  той,  въ  иредЬлахъ  которой  они  могли  вчинаться 
только  у  кЬстнаго  воеводы^  и  заставляли  купцовъ  откупаться  отъ 
шАздки  въ  Москву*). 

Неопред^Ьленность  и  запутанность  отношетй  мЬстнаго  управлешя 
къ  центральному  доходили  до  того,  что  воеводы  иногда  отказывались 
вынолвять  предписашя  приказовъ  на  томъ  основанш,  что  по  ихъ 
д^Ьла  того  или  другаго  рода  не  подлежали  ведомству  приказа^ 


Х!Ьлавшаго  распоряжение). 

Вь  1665  году  Псковичи  жаловались  царю:  „  А  въ  разннхъ,  государь, 
нрикавахъ  инд^к  ратьми,  индЪ  сборами  деиеяшыми  Цсковъ  в^дамъ^ 
а  намъ  сиротамъ  твоимъ  отъ  разныхъ  приказовъ  и  отъ  пятиниыхъ 
девегъ  тягость  не  въ  м%ру...  а  чтобы  велишй  государь,  въ  одномъ 
цыкав^Ь  и  рати  и  доходы  денежные  н  хлебные  Псковскаго  государ- 
ства до  твоему  великаго  государя  милостивому  указу  были  и  насъ 
сироФЪ  твоихъ  в^Ьдали  строешемъ  и  Псковскому  государству  лутче  бы 
коказалося  и  напрасныхъ  обидъ  и  раззорешя  не  было**  ^).  Того,  чего 
желахи  Псковичи^  желахи,  безъ  сомнЬшя,  и  веб  друпе  города;  само 
правительство  сознавало,  что  торгово-промышленныхъ  людей  пфистойно 
выдать  въ  одномъ  приказе;  но  несмотря  на  все  это,  прошло  еще  не 
нало  времени,  пока  сознанная  мысль  подучила  свое  осуществлете.  ' 

До  учреждешя  Буриистрсков  палаты  требован'я  автономическаго 
доложешя  для  городскихъ  общинъ  совм'Ьщались  съ  т]  ебован1еиъ  не- 
обходимой цеитралвзацш  такимъ  образомъ,  что  въ  частныхъ  случаяхъ, 
гдЬ  вм'Ьшательство  воеводъ  неп(  средственно  наносило  ущербъ  госу- 
даревой казнб,  власть  ихъ  ограничивалась,  и  верховное  завбдываше 

О  А.  Ар.  Э.  IV,  №  206  ж  237. 

О  А.  Арх.  Э.  III,  Л1  312;  А.  Ист.  III,  №  187  я  202. 
О  Поля.  Собр.  Зек.  №  331;  А.  Ар.  9.  III,  ^^  227. 
*)  А.  Ист.  III,  Н  18;  V,  №  123. 
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)(1ишги,  ивмлгшсн  я»  в^донс^тва  воеводъ  я  переданными  въ  исвл»* 
чтезашое  ведомство  общинъ,  соередотошЕвалооь  въ  одионъ  опред&[ен- 
кои^  врйкав^. 

ПрибшьнЪйшяш  Я8ъ  статей  правиФельетвеяннхъ  доход<мю  баш 
€борф  торговыхъ  пошлинъ  и  продаава  кр&окихъ  шиштковъ. 

Во  вр^бена  Московских^  царей  сборъ  тамоввенвнхъ  пошлинъ  в 
продажи  нитей,  сиотря  по  тону,  иакъ  бвиго  выгоднее  и  пригодна,  от- 
давались на  отвупъ  или  поручались  общиинвась  виборшшъ,  воторне 
несли  эти  слрБбн  иахъ  повинность;  но  со  вторсА  половинн  ХУЛ  сто- 
л^^т1и  правительство  стремится  заменить  отвуииую  форму  сб<фа  госу- 
даремзхъ  доходокь  службою  присажннхъ  оборщивовъ.  Такь,  въ  1652 
году  напередъ  принято  бижо^  какъ  это  мы  выше  вид^Ьли,  чтобы  та^ 
ножпями  зав-Ьдывали  одни  верные  головы  и  ц^овальнияи.  Ов<>до 
торо  же  временя,  именно  въ  1651  году,  указано  было  быть  вружеч- 
ныыъ  дворамъ  только  по  городамъ  и  въ  большихъ  государевнхъ  се- 
лагь  и  положено  было  ихъ  на  откупъ  не  отдашигьО-  Въ  16&3  году 
вЛ  кабави,  устроенжые  по  селамъ,  бвиш  упразднены  и  оставлены  только 
городсБ1е^).  Въ  1663  году,  по  случаю  бывшей  тогда  войны  и  всл!^^- 
ств{е  того  потребности  въ  деньгахъ,  эти  распоря1кен1Я  были  отме- 
нены, и  довволено  было  эаводить  кабаки  не  только  въ  государевнхъ, 
ао  и  во  владЪльческихъ  селахъ,  и  принято  было  содержать  ихъ  на 
откупи  и  на  вЪр^^).  Но  въ  1677  году  снова  запрещена  была  про- 
д^ика  нитей  въ  небольшихъ  селахъ,  находившихся  въ  близкомъ  рая» 
стеянш  отъ  городовъ ,  а  въ  селахъ,  содержащихъ  въ  себЪ  болДе  500 
дворовъ  и  достаточно  отдаленныхъ  отъ  городовъ,  для  того  чтобъ  тАт% 
евои  кружечные  дворы,  предписано  было  ихъ  на  откупъ  не  отдавать  ^). 

Это  сфвмлеМе  правительства  новсем^ство  обратить  сборъ  торго*- 
внхъ  пошлинъ  и  продажу  вина  въ  земскую  ш)в1шность  завершнлоек 
въ  XVII  спхмс^Ми  указомъ  1681  года,  которнмъ  установлено  было 
тахожвямъ  и  кабакамъ  на  откупи  впредь  не  быть,  а  собирать  гесу^^ 
дар»ы  доходы  в^иыжь  сборщивамъ.  Эти  расноряжешя  мотивируются 
т&1ъ,  что  отвушцики  д^Ьлали  подрывъ  выборнынъ  еборщикамъ  т^Ьт, 
что  продавали  вино  съ  убавкою  и  давали  торговыиъ  людямъ  ложныа 
выписи  объ  уплате  таможенныхъ  пошлинъ  %  Оъ  т^Ьхъ  иоръ  прошло 


*)  Доп.  иъ  А.  Ист.  V,  >1  1,  стр.  10. 
*)  Пол.  Собр.  Зак.  М  72. 
*)  Тамъ  яе  М  82. 
О  Тамъ  же  М  340. 
«)  Тамъ  «е  ;«  714. 
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иного  ]фе]1вв11,  лава  хахожнн  «конштеяьво  перестадн  отдшаться  и^ 
•гкукь,  а  дитейшав  отвува  уиячтоженн  только  спустя  160  дЪтъ  посд^ 
указовъ  1681  года;  но  при  оостоянныхъ,  хотя  и  вреиенн^ргь  отхЪце- 
шяхъ  отвуповъ  во  второй  ДО10ВИН&  ХУЦ  стодЪт|а  сборъ  тцргоцыхъ 
пошлянъ  и  предана  вжва  сделалась  досюднннмж  аехскнми  повннт 
носсяни,  которвя,  со  временъ  Улоавешя,  всею  своею  тяжестью  ло|Ба^ 
хнсь  исвхючитольно  на  вольяня  общины  государевихъ  людей. 

Изъ  врнведеннаго  перечня  указовъ  мн  видимъ,  что  .рядомъ  съ  стрем* 
лен1е]Еь  кь  отжЬвешю  откуповъ  правительство  пресл^дуетъ  и  другу!^ 
ц^Ьлц  состоящую  въ  тоиъ,  чтобы  сосредотонять  продажу  нитей  въ  го- 
родахъ  послЪ  уннчтогешя  дорожныхъ  мыть  и  зан']Ьны  проЪзжнх^ 
шяалияь  торговою  рублевою  пошлиною  съ  рнночиой  11^ны  тоцара. 
Такъ  вавъ  города  были  центрами  торговли,  то  въ  дихъ  сосредоточился 
и  таможенный  сборъ.  Всл^дствхе  этого  повинности  таможенного  и 
другихъ  неоБладныхъ  сборовъ  и  продажа  нитей  фактически  сд'&каг 
лиеь  П01ВННН0СТЯЖИ  городекаго  соетоянхя.  Въ  выше  приведеиныхъ  ука- 
зать 1681  года  предписано  было  гостямъ  и  торгорымъ  людямъ  гог 
стинвой  и  суконной  сотни  выбирать  но  гсфодамъ  и  у^ам^  въ  готовы 
къ  тахоженнону  и  кабацкому  сбору  зажиточи2(&щикъ  иаъ  м^ртнцхъ 
зежжихъ  людей,  буде  они  такихъ  зяйютъ,  а  цЬловальняковъ  указано 
было  внбирааъ  сшщмъ  общвнамъ.  Это  распоряжеше  ярко  рисуетъ 
затруднительное  положеше  правительства,  которое  поставлено  было 
въ  крайнее  ноложете  невозможностью  довариться  общииамъ,  съ  одной 
^гпфонц,  и  неблщгонадежиосхъю  -воеводъ,  съ  другой. 

Къ  еборамъ  таиожениыхъ  и  аабацкихъ  доходрвъ  гостямъ  и  тор- 
товыхъ  сотяямъ  указано  было  прежде  всего  выбирать  изъ  посадскихъ, 
и  только  за  иедостаткомъ  ихъ  предписывалось  ставить  къ  отправле- 
нао  отяхъ  служебныхъ  повинностей  служилыхъ  людей,  а  за  тЬмъ  двор- 
тцавахъ  и  монаетырскихъ  крестьянъ  или  посадскихъ  людей  изъ.дру- 
гихъ  геродовъ.  Сборъ  таможенной  пошлины  только  по  болшщъ,  го- 
родскихъ  торга»  производился  головавси  и  местными  ц'&ловадьни- 
ками,  а  по  сельскимъ  торжкамъ  разсылались  для. этого  целовальники 
изъ  городовъ. 

Такъ  какъ  гости  и  тарговве  люди  гостинной  и  суконнрй  сот|ш 
показали,  что  выбирать  имъ  головъ  въ  города  и  у^^ды  неудобно,  то 
и  выборъ  главныхъ  завЪдывателей  пошлинпыхъ  сборовъ  и  продажъ — 
таможенныхъ  и  кабацкихъ  головъ — возложенъ  быль  на  общины.  Выби- 
рать головъ,  также  какъ  и  ларечныхъ  ц-бловальниконъ,  указано  было 
изъ  лучшихъ,  а  рядовыхъ  ц-Ьловальнйковъ  изъ  среднихъ  людей.  Вое- 
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водамъ  предпясано  было  наблюдать,  Ч14)б11  сильные  люди  не  увло* 
валясь  отъ  внбора,  и  въ  случа1(  надобностя  давать  на  нихъ  общннЬ 
требуемую  подмогу*). 

Вь  1681  году  предписано  боло  состапть  очередные  спясви,  чтобы 
наперед^^  службы  но  тамоа^ннымъ  и  вабацкямъ  сборами  отбывались 
уравнительно,  по  очереди;  дзя  этого  указано  было  съехаться  въ  Мое* 
кву  выборнымъ  отъ  городовъ  и  волостей  я  распределить  служебную 
повинность  между  гостьмн,  торговыми  Московскими  сотнями,  посад- 
скими и  слободскими  людьми  и  крестьянами  большяхъ  ^  дворцсшнхь 
селъ,  такъ  чтобы  гостя  служили  на  шестой,  а  остальные  на  девятый 
или  десятый  годъ'). 

Наконецъ,  въ  1697  году  къ  распродаж^Ь  табаку  по  городамъ,  торж«- 
камъ  и  селамъ  велено  было  ставить  выборныхъ  изъ  посадскяхъ;  о 
крестьянахъ  же  дворцовыхъ  селъ  на  этотъ  разъ  ужь  ничего  ве  гово- 
рится ^. 

Такимъ  образомъ  ответственность  но  недоборанъ  государевнхъ 
таможенныхъ,  пятейныхъ  и  другнхъ  неокладныхъ  доходовъ  падала, 
если  не  исключительно,  то  главнымъ  обравомъ  на  посадсв1Я  обво^ины 
я  торгово*промыщленныя  слободск1я  поселен1я.  Но  хотя  земскимъ 
людямъ  и  предписывалось  наблюдать  за  таможенными  и  кабацкими 
сборщиками  %  но  ямъ  не  было  дано  власти  контролировать  ихъ.  Вы- 
борныхъ головъ  повфрялъ  воевода  или  приказъ,  а  не  община. 

Въ  1676  году  оказались  больппе  недоборы  неокладныхъ  доходовъ 
въ  городахъ,  которые  ведались  въ  Новгородскомъ  приказе.  При  рас- 
просахъ  о  причпне  таквхъ  недоборовъ,  головы  и  целовальники  пока- 
зали, что  учинились  те  недоборы  отъ  воеводскихъ  налоговъ  и  приме- 
товъ.  Вследств1е  зтого  последовалъ  указъ:  для  прибыли  казны  велн- 
каго  государя  ведать  таможенные  и  вабацше  сборы  вернымъ  голо- 
вамъ  и  целовальйикамъ,  а  воеводамъ  и  приказнымъ  людямъ  тамояБен- 
ныхъ  и  кружечныхъ  дворовъ  головъ  и  целовальниковъ  въ  сборахъ 
нн  въ  чемъ  не  ведать,  потому  что  собираютъ  они  на  великаго  госу- 
даря таможенную  пошлину  я  питейную  прибыль  за  верою  и  по  вн- 
борамъ  земскихъ  старостъ  и  посадскихъ  людей  и  положены  те  сборн 
на  нихъ^).  Въ  томъ  же  году  тавой  же  указъ  разосланъ  былъ  по  го- 


«)  Тавгь  ше  »  876  и  879. 
^)  Тмъ  яе  №  880. 
■}  Танъ  же  }«  899. 
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роданъ,  состоавппшъ  въ  в^доиствЪ  Хл1и$наго  приказа  ^),  и  принятое 
начало,  что  воеводе  не  надлежитъ  выдать  таиоженныхъ  и  иабацвихъ 
головъ  и  сборовъ,  сд'киалось  общимъ  закононъ. 

Изъатхе  означенпыхъ  д&1ъ  изъ  ведомства  воеводъ  состояло  въ 
слЪдующемъ.  Имъ  предписано  было  не  вмешиваться  ни  въ  каше  по 
кабацкому  и  таможенному  вйдомстванъ  сборы  и  расходы,  не  д^лат^ 
на  этотъ  счетъ  никакихъ  произвольныхъ  распоряжешй  и  не  сменять 
в:Ьриыхъ  сборщиковъ.  Поверку  книгъ  и  счетовъ  головъ  и  цЪловальни- 
ховъ,  отбывшихъ  свою  служебную  повинность,  указано  было  произво- 
дить общин'Ь  всЪмъ  м1ромъ.  Пров%енныя  книги  скреплялись  руко- 
прикладствомъ  общины  и  высылались  въ  Москву,  другой  экземпляръ 
нхъ  хранился  у  старостъ.  На  обязанности  воеводъ  осталось  только 
въ  кЬкоторыхъ  случаяхъ:  производство  слЪдствШ  по  д&камъ  о  недо- 
борахъ,  наказан1е  виновныхъ,  преслЪдоваше  контрабанды,  корчемства, 
доставлен1е,  въ  случае  надобности,  надлежащей  помощи  сборщикамъ 
и  пассивный  надзоръ  за  выборными  сборщиками  и  общиною,  состоя- 
вши въ  томъ,  что  о  злоупотреблешяхъ  сборщиковъ  и  недосмотрах^ 
общинъ  они  обязаны  были  доводить  до  св^д^нхи  правительства.  Съ 
другой  стороны  и  общинамъ  предписано  было  подавать  о  всякихъ 
воеводскихъ  злоупотреблешяхъ  извЪтныя  челобитныя  *). 

Поставивъ  городск1л  общины  въ  дФлахъ  ртп1)авлешя  выборныхъ 
государевнхъ  службъ  и  въ  сборахъ  таиоженныхъ  и  кабацкихъ  доходовъ 
подъ  непосредственный  контроль  центральныхъ  учреждешй,  лравитель* 
етво  сосредоточило  этотъ  контроль  въ  одномъ  опред^ленномъ  при- 
казе. Въ  1680  году  последовало  распоряженхе  изъять  таможни,  ка* 
баки  и  кружечные  дворы  и  всяк1я  друпя  пошлины,  кроме  судныхъ 
пошлинъ,  изъ '  ведомства  другихъ  приказовъ,  какъто:  Иовгородскаго, 
Володим1рскаго,  Галицкой  Чети  и  Новой  Чети,  и  подчинить  ихъ  ве- 
домству одного  приказа  Большой  казны.  На  его  обязанность  возло- 
жено было  считать  таиоженныхъ  и  кабацкихъ  головъ  и  делать  рас- 
поряжешй въ  случае  ведоимокъ. 

Въ  делахъ,  касающихся  всехъ  этихъ  сборовъ  и  пошлинъ,  общины 
обязаны  были  во  всемъ  следовать  его  грамотамъ  и  указнымъ  статьямъ. 
Въ  дтотъ  же  приказъ  доставлялись  собранные  доходы,  и  онъ  по  цар- 
скому указу  выдавалъ  ихъ  въ  расходъ  ^.  Впрочемъ,  нужно  думать, 


О  А.  Ист    V.  ^^  10. 
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ЧТО  не  во  всЬхъ  городахъ  сборъ  всябихъ  пошлинъ  лерешелъ  въ  ве- 
домство приказа  Большой  казны.  Тавъ,  Конюшенный  приказъ  продол- 
жалъ  и  посдЪ  того  собирать  оброки  съ  бань  О-  Въ  1697  году  сборъ 
съ  продажи  табаку,  который  продавался  по  кабакамъ,  предоставленъ 
былъ  не  приказу  Большой  казны,  какъ  можно  было  бы  ожидать,  а 
Преображенскому  приказу  ^).  Эти  уклонешя  можно  объяснить  гЁмъ, 
что  сборъ  н^которыхъ  пошлинъ  оставался  за  прежними  приказами  и 
предоставлялся  вновь  устроеннымъ  „для  приказнаго  строешя". 

Сборъ  таможенной  пошлины  въ  Сибири  и  в']^донство  торговыхъ 
людей  въ  ихъ  про'Ьздахъ,  изъятые  изъ-подъ  власти  воеводъ,  были 
также  подчинены  контролю  одного  центральнаго  учреждетя,  Сибир- 
скаго  приказа.  Туда  доставлялись  отчеты  о  сбор^Ь  таможенной  пошг 
ЛИНЫ  и  о  явкЪ  провозимыхъ  товаровъ.  Эти  отчетныя  книги  привози- 
лись въ  Москву  таможенными  головами.  Сибирскимъ  городамъ  пред- 
писано было  никакихъ  распоряжешй  и  предписан1й  какого  бы  то  ни 
было  приказа  не  выполнять  безъ  послушныхъ  грамотъ  изъ  приказа 
Сибирскаго  *). 

За  подчинешемъ  пошлинныхъ  сборовъ  и  питейныхъ  продажъ  кон- 
тролю одного  приказа  и  изъят1емъ  ихъ  изъ  ведомства  воеводъ,  вскоре 
посл^Ьдовало  устранете  воеводъ  и  всякихъ  приказныхъ  людей  отъ 
вмешательства  въ  сборъ  податей  въ  общинахъ  вольйыхъ  государевыхъ 
людей,  какими  еще  оставались  горожане  и  населен1е  слободъ  и  п6- 
морскихъ  у4здовъ. 

Торгово-промышленное  населеше  выд'&ггялось  въ  особое  состоите 
и  устроивалось  на  началахъ,  соотв4тствующихъ  его  промыслу,  по  м^рЪ 
того  какъ  пахотные  уЬздные  крестьяне  подчинялись  владельческому 
управленш.  Черныя  села  и  волости  въ  течеше  ХУП  стол4т1я  посте- 
пенно перешли  въ  собственность  частныхъ.  влад'Ьльцевъ  или  подчи- 
нены были,  какъ  и  дворцовый  волости,  управлешю  прикащиковъ,  вслЪд- 
ч»тв1е  чего  утратили  всякое  отличхе  отъ  нихъ.  Во  времена  Котошихииа 
на  50.000  дворовъ  государевыхъ  крестьянъ  считалось  еще  20.000.  чер- 
ныхъ,  но  уже  и  тогда  мног1я  изъ  чёрныхъ  волостей  управлялись  при- 
кащиками;  что  же  касается  влад^льческихъ  крестьянъ,  то  ихъ  было 
такъ  много,  что  по  выражейхю  Ёотошихина,  и  „напнсати  было  не 
можно"  ^).  Это  стремлеше  подчинить  владельческому  управлен1ю  преж- 
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внхъ  вольннхъ  поселенцевъ  государевнхъ  земель  не  коснулось  только 
Поморскаго  края  и  торгово-промышленннхъ  поселен1Й,  какими  были 
города  и  слободы.  Изъят1е  поморцевъ,  какъ  и  горожанъ,  ин^о  основа* 
шенъ  отлич1е  ихъ  отъ  прочихъ  крестьянъ  по  своему  промыслу :  помор- 
скими назывались  северные  и  сЬверо-западные  у^^ды,  прилегавппе  кг 
Белому  морю  и  Сибири.  По  услов1ямъ  своего  положетя,  населете  этихъ 
уЪздовъ  отчасти  занималось  торговлей)  съ  Сибирью  и  съ  иностран- 
цами, отчасти,  подобно  ясачнымъ  инородцамъ,  промышляло  охотничь- 
вмъ,  морскимъ,  рыбнымъ  и  другими  промыслами,  которые  не  связы- 
ваютъ  съ  землею  и  въ  которыхъ  все  зависитъ  отъ  лнчной  предпргим* 
чивости.  Поэтому  земли  Поморскаго  края  не  подпали  влад'Ьльческому 
управленш,  и  поморцы  вм^^тЬ  съ  ясачными  инородцами  выд^киились 
при  Петр*  Великомъ  въ  особый  классъ  государственныхъ  крестьянъ*). 
Друпе  у^ды  тянули  по  своему  управлетю  къ  городамъ  и  окладыва- 
лись  податью  на  одинаковыхъ  основатяхъ  и  уравнительно  съ  посад- 
скими^). 

Посадскимъ  трудно  было  платить  поборы  натурою,  произведейями 
сельско-хозяйственнаго  промысла,  потому  что  они  были  люди  торго- 
вые, а  я  не  пашенные".  Они  ставились  въ  необходимость,  взам^нъ 
требуемыхъ  съ  нихъ  кормовъ,  платить  деньгами  по  произвольно  высо- 
кой воеводской  оцЪнк*]^;  деньги  эти  отсылались  въ  Москву  съ  выбор- 
ными челобитчиками,  которые  въ  свою  очередь  ставились  въ  необхо- 
димость платить  очень  дорого  подрядчикамъ-поставщикамъ  хл^ба; 
некоторые  изъ  такихъ  подрядчиковъ,  получивъ  впередъ  деньги,  дгцке 
вовсе  хл^^ба  не  доставляли,  а  объявляли  себя  несостоятельными  или 
просто  укрывались  отъ  нихъ.  ВслЬдств1е  »того,  въ  1672  году  указано 
бы.10  брать  напередъ  съ  посадовъ  за  стр'Ьлецк1е  кормы  денежную  по- 
дать по  соответствующей  оцйнк* ").  Поморск1е  города  и  у4здн,  по- 
граничные съ  Сибирью,  кром'%  стр'Ълецкихъ  кормовъ,  обложены  были 
особою  податью :  съ  нихъ  собирался  хл^бъ  на  жалованье  сибйрскимъ 
служилымъ  людямъ.  Причиною  тому,  что  этотъ  краб  былъ  обложенъ 
такою  податью,  была  не  особенная  хлМороднОсть  его,  а  выгода  близ- 
кой доставки.  Между  гЬмъ,  для  поморскихъ  у^здовъ  было  столь  же 
тяжело  поставлять  хл'Ьбъ,  какъ  и  для  посадбкихъ';  по  физическимъ 
условаямъ  страны  и  ея  географическому  положен1ю,  хлебопашество  да- 
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деБО  не  бндо  гдавшшъ  арокнсломъ  посадскаго  населешя.  Правитель- 
ство часто  ставилось  въ  необходимость  допускать,  чтобы  ПоморсвШ 
край  В1гЬсто  хлЪба  вндлачнвалъ  деньгами.  Такъ,  въ  1660  году,  по 
случаю  хл^бныхъ  недородовъ,  велено  было  взимать  съ  поморсвихъ  ро- 
родовъ  и  у^здовъ  сошные  кормы  по  окладу  того  года  и  недоимки  за 
прошлые  года  не  натурою,  а  деньгами  О-  Въ  1661  году  указано  было 
собрать  на  жалованье  стр'Ьльцамъ  со  всЬхъ  посадовъ  и  уФздовъ  съ 
сохи  по  175  четвертей  ржи  и  овса;  но  Чердынцы  подали  воеводе 
челобитн^  на  имя  царя  о  томъ,  чтобъ  имъ  платить  не  хл^бомъ,  а 
деньгами;  воевода  челобитную  принялъ  и  разр^шнлъ  имъ  и  Усоль- 
цамъ  взносить  деньги  вм^^сто  кормовъ.  За  такое  самоупразство  вое- 
вода получилъ  стропи  выговоръ,  и  ему  объявлено  было,  что  если  онъ 
къ  сроку  хл'Ьбныхъ  запасовъ  не  выоиетъ,  то  будетъ  прнсланъ  изъ 
Москвы  сборщикъ,  который  доправитъ  съ  него  и  съ  земскихъ  людей 
эти  запасы  въ  двойномъ  количестве ').  Впрочемъ,  въ  сл^дующхе  за 
тЬыъ  годы,  у^дные  и  посадсше  люди  поморсше  нередко,  по  случаю 
хлМныхъ  недородовъ,  самнмъ  царемъ  освобождались  отъ  поставки  си- 
бирскихъ  кормовъ  натурою.  Такъ,  было,  напримЪръ,  въ  1674  и  1675 
году  0.  Кроме  того,  уездные  люди  поморскаго  края. платили  так1я  же 
подати,  какъ  и  торгово-промышленные  посадскхе,  не  только  съ  сохи, 
а  и  по  промысламъ.  Такъ,  ЧердынскШ  воевода  писалъ  царю,  что  по- 
садск1е  и  уездные  люди  не  платятъ  недоимокъ  „за  скудостью  и  за 
хлЪбдымъ  недородомъ  и  за  иными  разными  неокладными  доходы:  за 
десятою  и  пятнадцатою  деньгами,  и  отъ  того  бредутъ  врозь  въ  си- 
бирск1е  города". 

Посадсше  и  уЪздные  крестьяне  поморскихъ  у^здовь  не  выплачи- 
вали сполна  стрелецкой  подати,  какою  они  окладывались  взам^нъ 
хлебныхъ  кормовъ,  и  недоимки  росли  съ  каждамъ  годомъ.  Вследств1е 
этого  въ  1680  году  предписано  было  выслать  въ  Москву  по  два  чело- 
века отъ  каждаго  города  и  спросить  ихъ:  „въ  мочь  ли  имъ,  или  не 
ВЪ  мочь  платить  стрелецк1я  деньги  и  почему?^  Выборные  люди  по- 
казали, что  они  не  въ  состояши  выплачивать  стрелецкихъ  денегъ  по 
окладу  яОтъ  платежу  многихъ  большихъ  податей,  и  отъ  сибирскаго 
иебнаго  запасу  и  отъ  ямской  наметной  долгой  многой  и  безпрогон- 
ной  гоньбы,  и  отъ  хлебнаго  н<едороду  и  отъ  многой  пустоты,  и  отъ 
ВЗЯТ1Я  мпогнхъ  даточныхъ  и  отъ  платежу  темъ  даточнымъ  подъем- 

0  Доп.  къ  А.  Ист.  IV.  №  77. 
*)  Доо.  къ  А.  Ист.  IV.  М  107. 
»)  А.  Ист.  V.  ]^  76. 
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шаъ  деяегъ  во  мвопе  ]10борВ|  рубу|^ш;ъ  н  поугошшыхъ,  и  пятой  ж 
десдтой  и  пятнадцатой  денегъ  и  отъ  всякихъ  городовнхъ  расходовъ 
в  отъ  частннхъ  воюгяхъ  службъ**.  Подобво  тому,  кав%  въ  1653  году 
всяте  хеше  торговке  поборы  бкин  аа1|1^непы  рублевою  пошдвной, 
еще  вь  ЮвО  году  сь  поеадсвщхъ  ьЛгь  городовъ  и  тЬздннхъ  лодей 
воморосаго  жрая  подоявеио  бядо  вашмать  вместо  данвнхъ,  пояовднвч- 
ввхь,  дсмсЕихъ,  пищадьянхъ  и  другяхъ  хедхяхъ  поборовь^  денеж* 
ную  дод|кть  по  овдаду  Мосховсвяхъ  гостей;  но  тавъ  кавъ  по  пова- 
зашю  собравжыхъ  въ  1681  году  выборннхъ,  посадсквмъ  людямъ  по 
овладу  1680  года  шфтять  бндо  не  въ  ш>чь,  то  онъ  бндъ  соотв^ 
ственно  понЕженъ.  Эту  новую  подать  установлено  бшо  собира» 
венсввиъ  старостамъ  и  внборнннъ  изъ  лучпшхъ,  средннхъ  и  но- 
лодшихъ  посадсжнхъ  и  у^зднихъ  людей,  а  воеводакъ  впередъ  въ 
€б<фъ  какъ  этяхъ  денегъ,  тавъ  в  оброчныхъ,  велЪно  бнло  не  вмДнш- 
ваться.  Общинамъ  предпнеано  было  верстаться  податью  по  пожнт- 
ванъ  и  провнсламъ  и  вести  овлмвыя  внигн  за  подписью  внборннхъ 
людей.  Сборъ  быль  совершенво  и  нсвлючительно  переданъ  въ  вЪдох- 
ство  старость,  воеводн  обязащс  бнлв  только  давать  нмъ  стр1льцовъ 
в  врикавннхъ  въ  додхогу  на  неисцралшнхъ  плательщивовъ  и  сильинхъ 
люд^.  Собранная  деньги  отсылались  въ  Мосвву  хепосрсдотвевво  са- 
пою обпцшою.  Эта  расноряжешя  утверждаются  ц'Ьлнхъ  рядомъ  ува« 
вовъ  1689,  1694,  1695  и  1698  годовъ,  воторыми  воеводы  (жонтахельно 
были  устранены  даже  отъ  веякшх)^  воевеннаго  вл1ЯН1я  на  расвладву, 
сборъ  в  доставку  податей.  Принято  было  даже  ие  посылать  въ  внхъ 
ванятей  о  првсылв!  денегъ,  а  относитьса  въ  этихъ  случаяхъ  прямо 
въ  общин^Ь.  . 

Стр^лещае  сборы  во  ыЛхъ  городахъ  были  подчинены  ведомству 
одв1»>о  Стр^лецваго  1фива8а;  только  съ  дворцовыхъ  городовъ,  которые, 
хрохй  общей  водатв,  платили  денежный  дворцовый  доходъ,  сборы 
собиралась  въ  привазЪ  Большаго  дворца  и  оттуда  ужь  передавались 
въ  Ожр4|лецк1й  врввааъ;  тавъ  по  крайней  и^р&  было  въ  начал'к  Указы 
вовдвишаго  вреиени  перенесли  эав'Ьдываше  сар^^цвикь  обороиъ  въ 
нрявазы,  въ  воторниъ  города  были  приписаны  и  которые  собирали 
^  инхъ  всяие  друпе  неокладные  сборы.  Тавъ,  Сольвычегодсквиъ  по- 
«адсЕижь  и  у^адюшъ  людямъ,  по  увазамъ  1689  и  1693  годовъ,  пред* 
писано  было  доставлять  стрЪлецшя  деньги  въ  Устюжсв1й  првказъ. 
Городамъ,  припнсанныиъ  къ  Новгородскому,  Владт11рсвому  и  Галиц- 
кому  приказу,  велено  было  также  доставлять  ихъ  юАстк  съ  оброч- 
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вшш  деньгами  и  другими  доходани  въ  тогь  оривавъ,  гдЪ  ваво!  го1* 

родъ  в4домъ*). 

Передача  сбора  податннхъ  доходовъ  въ  иектчгагалБвое  зажЬдн^* 
вате  общинъ  и  полное  устранете  воеводъ  огв  вспваго  вмйшатежь*- 
ства  въ  такого  рода  д'Ьла  необходимо  вели  въ  уелленЬо  кошгрои 
центральныхъ  у^еждеМй  надъ  мЪстннмъ  управлен1вм!Ь  по  ;^ам& 
такихъ  сбо^овъ,  для  чего  прежде  всего  требошиюсь  точно  онред&шп 
отношеше  общннъ  въ  нривазамъ.  Правительство  начало  съ  того,  Ч!хо 
устранивъ  воеводъ  отъ  сбора  стр^^ецвихъ  денегъ,  сосредоточило  ва-» 
в^дывате  этимъ  сборомъ  въ  одномъ  нриваз^.  Потомъ  найдено  бнло^ 
в^оятно,  бол^е  удобнымъ  сосредоточить  контроль  надъ  вебмн  сборами 
вообще  въ  тФхъ  приказахъ,  къ  которнмъ  ноеада  бшш  приписаны. 

Такъ  постепенно  н  медленно  иеторичеекн  слой1ивт1йся  яорядов1& 
сменялся  ц^ккесообразнымъ  государствеиннмъ  борадюомъ,  основан** 
ннмъ  на  общественномъ  значеши  различняхъ  классовъ,  какъ  состав» 
ныхъ  элементовъ  государства.  Рядомъ  съ  вавонодательннмъ  государ^- 
ственншгь  устроешемъ,  развитю  общественной  жизни  устраияетъ 
препоны,  ках1Я  встречало  на  своемъ  пути  и  который  были  слЬдствйемъ 
столвновешя  новыхъ  государствешгахъ  началъ  съ  оста^пшлг  пове- 
мельныгь  отношеМй  уд{ш>н8Г0  времени.  Печальная  замкну!]^остЕ  шь 
садской  общины  постоянно  яаруятлась,  и  правительство,  поворяаюь 
настоятельному  требован1Ю  жизни,  въ  частныхъ  случаяхъ*  отменяло 
или  смягчало  законъ,  утративппй  свою  Д'&йствительиую  силу.  Такъ,  въ 
1669  году  Костромячи  подали  челобитную,  что  пришлые  изъ  деревень 
влад&[ьческ1е  крестьяне  продолжаютъ  вести  на  посад^^  всявве  торги 
и  промышлять  городскими  промыслами,  не  принимая  никакого  учаспж 
въ  посадскомъ  тяглФ.  Общимъ  правиломъ  было  помЬщивовыхъ,  >вот- 
чинниковыхъ  я  монастырсвихъ  крестьянъ  къ  тяглу  не  приписывата  ^), 
и  на  этотъ  разъ  правительство  р^Ьшило  допустить  такихъ  нетягднхъ 
крестьянъ  въ  торговл^^  на  поеадъ  съ  тЬмъ,  чтобъ  они  илаплн  въ 
земскую  избу  оброкъ  по  своему  промыслу  и  пошлины  съ  овоихгь  тер- 
говъ^.  Въ  1699  году  дозволено  было  всявянъ  влад4льчесвим!ь  вре- 
стьянамъ  жить  и  промышлять  торговлею  въ  Мосвв^к  съ  т^ъ,  чггобь 
они  по  вупечеству  приписывались  тягломъ  въ  Мосвовсвимъ  елобо- 
дамъ^).  Въ  1682  году  предписано  было  всЪхъ  т^хъ  посадсвлпц  вото- 

«)  Ажты  Ист.  V,  №  76,  77,  274;  Акты  Арх.  Э.  IV,  ^»*  243,  250. 

')  Подн.  Собр.  Зак.,  №  1471.  ^ 

»)  Акты  Арх.  9.  IV,  ^«  169. 

О  Пом.  Собр.  Зак.,  >1  1666. 


)не  оошв  ев  мгда  ш  деренш  въ  дррюД  пфодь  до  посдАдн^й  п^[)^ 
шея,  осхшлшъ  на  фонъ  х^сагЬ,  гдЪ  сщв  ашвутъ,  и  яа  €Ф1фнд  ав^ 
1юбш  хе  верцводифь  ^> 

Е»  сходиа  трудко  б||ю  восореддастаовать  вдад^Ачеетсь  хре* 
скыш»м»  эашшАхьса  по  городамз!  торговлею  л  прощ^сламн,  на  стодшо 
же  затруднительно  било  остановить  нереходъ  посадскихъ  земель  во 
мцсКиу^  лцв№  н^  нол1еакащи1ъ  тдглу,  е^ли  не  во  всЬхъ  городахъ, — 
оотоху  что  служвдце  люди  но  городамъ  не  жили,  —  то  въ  МосквЪ| 
вакъ  вь  торговомъ  н  вршнтельственномъ  цен^Ъ. 

Въ  Москве  б:&10]1^ктцн,  несхотрн  на  новтордювцасд  занрещешд  ^Х 
щродолжалн  нрйобр^^тать  тнглце  дворн,  ограничиваясь  платою  оброка, 
по  договору  съ  общиннымБ  ввб(фнымн,  тавъ  что  правительство  вн- 
нухдево  било  въ  1681  году  дотмшть  бЪлрнДстцамъ,  впредь  до  ухаза, 
владЬть  тяглщш  участками  безъ  платежка  титла,  но  съ  обазанностью 
уваачнвать  ноетовня  деньги^.  Въ  1682  году  указано  бнло  съ  б^о; 
нкскцовъ,  которне  «ввутъ  на  тиглнхъ  зенлихъ,  брать  по  прехнену 
оброкъ  всь  ч^^ннд  сотни  и  слоб(№1^).  Въ  1686  году  довел^но  бнло 
жшгмве  дво^ш,  записанное  по  кунчинъ  и  закладншсъ  за  беломест- 
цами, оставить  въ  ихъ  вдадешИ)  взавши  да  ннкъ  поручныя  записи  вт^ 
9ав^  что  шш  будутъ  платить  съ  св(«хъ  участковъ  оброчин^к  деньщ; 
учштвй  зги  они  имфли  право  нроукавать  ц  закладывать  только  тяг- 
лш1ъ  людямъ;  на  будущее  время  ]федш1(^»0О  бцло  за  беломестцами 
пгяя%  двор(юъ  но  закладнямъ  и  цо  кунчимъ  въ  земскомъ  приказе 
не  заииснвмь,  а  тяглецовъ,  вторые  напередъ  будутъ  продазать  и 
ааиладвиаоеь  беломестцамъ  свои  тяглые  участки,  положено  было  на- 
ютштгг!  кнутооиъ;  до  судиымъ  деламъ  указывалррь  отдавать  ист- 
щ1аг4ЛлстА(тщщь  сщдо  только  коромное  строеше,  а  не  тяглую  землю, 
вспори  и  осигавалась  во.  ^ладенш  общины  ^).  Въ  1687  году  строгость 
9МГ0  умава  была  смлгчеца  темя»,  что  беломес^щалсь,  изстари  хиву- 
црагь  ыа  тюлыхъ  земдяхъ  и  пду^тящчмъ  оброки,  дозволено  было  лро- 
диахь  свои  участи  беломестцамъ,  дъ  случае,  если  сотсше  и  старо: 
сак  оСИишяхъ^  что  имъ  нечемъ  выкупить  техъ  тяглыхъ  дворовъ,  и 
мш  ивъ  тяглихъ  людей  никакккъ  покупщиковъ  на  те  участки  н^ 
шиватем,  а  новые  владельцы  обяжутся  платить  оброчныя  деньги  по 


О  Тмъ  же,  М  980. 
>)  Такъ  же,  №  272,  707. 
*)  Тамъ  же,  М  887. 
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*)  Тамъ  же.  }«  1157. 
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договору  прежняго  владельца  ^).  Р|едъ  дтяхъ  раскорожешй  змдочеаъ 
бняъ  укааояъ  1700  года,  воторюгь  окончательно  было  разр4Ьв1е«о 
б&юнАстцамъ  прхобрЪтать  въ  Москве  тагляе  дворн  я  продавать  н 
закладывать  яхъ,  кому  пожелаютъ,  съ  тЪмъ  только,  чтобъ  они  нла- 
тили  съ  своихъ  т^гастковъ  обро&ъ  но  угошфу  сь  сотнями  я  слобо* 
Дами*). 

Намъ  остается  теперь  подвести  итотъ  току,  чтд  совершено  било 
Московсхихи  царяии  въ  дЪл4  устроея1Я  торгово-проияшлеянаго  с<у* 
СТ0ЯН1Я  городскихъ  обпвател^^  и  тавъ  кахъ  всякое  уяфеждеше  въ 
государстве  въ  значительной  }Арк  опред^яется  услов1Я11и  м^Ьста  и 
времени,  указать,  чтб  еще  предстояло  сделать  въ  этожъ  отношеи!я 
по  требовашяиъ  времени  и  обстоятельствъ. 

Горожане,  согласно  съ  ихъ  общественннмъ  значешемъ,  внд1и[€Ш1 
бнли  въ  особое  состоян1е  вольннхъ  людей,  обнимавшее  собою  не 
только  посадскихъ,  а  и  тбхъ  изъ  уЬздннхъ  креетьянъ,  которне  на* 
ходились  въ  одинаковпхъ  съ  ними  услов1яхъ.  Этотъ  классъ  вольннхъ 
торгово-промншленннхъ  людей  въ  цЪломъ  отличенъ  бклъ  отъ  хл4Ы$о* 
пахотнохъ  влад^^ческихъ  креетьянъ  самостоятельностью  общиняато 
управлетя  и  особенностью  податныхъ  и  служебныхъ  повинностей, 
примЪненннхъ  къ  характеру  ихъ  бита  и  промысла;  въ  частности  го<- 
рожанамъ  каждаго  города  усвоено  было  исключительное  право  зани- 
маться на  посади,  къ  которому  они  были  приписаны  тягломъ,  ра&пга* 
ною  торговлею  и  промышленностью.  Но  до-петровск1Я  реформы  ис- 
ходили не  изъ  обш;ей  идеи  и  совершались  не  по  предвзятому  теоре- 
тическому плану,  а  путемъ  частянхъ,  практически  необходимыхъ,  нв- 
м*Ьнен1й;  поэтому  формулированное  нами  начало  различ1я  гоеударствев* 
наго  зяачеи1я  торгово  -  промышлеииыхъ  и  пахотныхъ  людей  высказ1в1* 
лось  только  въ  частныхъ  И8м1^нен1яхъ,  а  не  въ  систеиатическом% 
устроенш  разлнчныхъ  состояшй  применительно  къ  общественному  яя% 
значешю  и  характеру  яхъ  быта  и  промысла.  Такъ,  напримЬръ,  хотя 
общйны  вольныхъ  государевыхъ  людей  въ  дЪя^  нодатныхъ  сбортиь 
и  отправлешя  земскяхъ  и  государственныхъ  службъ  и  были  изъяты 
изъ  ведомства  воеводъ,  но  продолжали  подлежать  имъ  по  дЪламъ 
суда  и  расправы,  и  такъ  кавъ  право  суда  открывало  воеводамъ  д<н 
ступъ  ко  вмешательству  въ  д^ла  общинный  и  предоставляло  про- 
сторъ  ихъ  произволу,  то  посадск1я  общины  и  пользовались  свободою, 
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безусловно  необходимою  не  только  для  успЪховъ,  яо  даже  для  воз- 
хохности  торгово-промншленнаго  развит1я.  Первая  попытка  поста- 
шпъ  городскую  общину  въ  совершенно  независихое  полоясеше  но  от- 
ношетю  къ  воевод!  зачалась  въ  сред'Ь  самаго  земства.  Бъ  1665  году 
во  Псков!  случился  большой  яедоборъ  торговохъ  пошлияъ  и  другцхъ 
государевнхъ  доходовъ;  торгово  -  промншленняе  люди  города  Пс1сова 
I  Псковсхаго  у!зда  об!дн!ли  до  того,  что  оказались  иесостоятель- 
ннми  платить  ноборн  на  военную  подмогу,  ках1е  въ  тотъ  годъ  соби- 
рались по  всему  государству.  Царь  предоставилъ  земскимъ  старостамъ 
и  лучшимъ  людямъ  города  Пскова  самимъ  решить,  съ  общаго  совета, 
чЪмъ  помочь  въ  зтомъ  случа!  и  какъ  предохранить  на  будущее  время 
торгово -промншленнахъ  людей  отъ  разорешя,  а  правительство  отъ 
вриключающнхся  всл!дств1е  того  убытковъ.  Городъ  порЬшилъ  впредь 
выбирать  на  каждые  три  года  по  пятнадцати  человЪкъ  земскихъ  ста- 
рость, изъ  которыхъ  попеременно  пять  челонЬкъ  по  году  зав!ды- 
валн  бн  городскимъ  управлея1емъ. 

9г^  в^рнниъ  п^едиодожеяо  бшо  предоставиоъ  право  суда  по 
дЪламъ  грааи^анскимъ  надъ  посадскими  и  по  тяхбамъ  посадсхихъ  съ 
церковными  людьми,  и  установить  необходимымъ  услов1емъ,  чтобъ 
они  присутствовали  на  суд!  губнаго  старосты  по  д!ламъ  уголовнымъ 
я  ва  суд!  воеводы  по  д!ламъ  посадскихъ  съ  дворянами;  кружечные 
дворы  предполагалось  уничтожить,  а  питейный  сборъ  наложить  обро- 
хоиъ  на  обпршу  и  пресл!дован1е  корчемства  предоставить  въ  исклю- 
чительное н]^домство  земскихъ  старость. 

Такого  же  ро;^а  устройство  должно  было  быть  введено  и  въ  при- 
городахъ  Псковскихъ. 

ОзшБченный  плжнъ  преобразовая1я  быль  составленъ  подъ  вл1я- 
Н1еиъ  Аоавас1я  Лаврентьевича  Ордынъ-Нащокина,  бывшаго  въ  то 
время  Псковскямъ  воеводою.  Онъ,  не  ожидая  царскаго  разр!шен1я, 
врввелъ  Псковичей  къ  присяг!  постановленнымъ  статьямъ  и  собствен- 
вою  властью  ввелъ  новое  устройство  городскаго  самоуправлен1я.  Ор- 
Днвгь-Нащокинъ  принадлеакалъ  къ  числу  новыхъ  людей  того  времени, 
которые  искали  д!лать  „съ  прим!ру  стороннихъ  чужихъ  земель'';  онъ 
.бнлъ  знакомь  съ  бытомъ  сос!дней  Литвы,  и  мысль  о  городскомъ  само- 
Тправленш  была,  в!роятно,  возбуждена  въ  немъ  т!мъ,  что  онъ  тамъ 
вяд!лъ. 

Но  новымъ  'устройствомъ  нед<)вольны  были  лучпае  люди  города 
Пскова,  которые  при  прежнихъ  порядкахъ,  подъ  покровительствомъ 
воеводъ,  всячески  угнетали  низпйй  классъ  городскихъ  обывателей,  и 
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потому  введенное  учреждеще  не  долго  держалось.  Въ  тоиъ  аю  году 
Ррдынъ-Налцокинъ  быль  смЪненъ  княземъ  Хованскинъ,  и  по  ходатай- 
ству этого  посл']&днаго,  царь  отм'Ьнилъ  принятия  статьи,  потому,  кавъ 
объяснялось  въ  уваз^,  что  „такому  уставу  быть  въ  рдво]|[ъ  Пс]М>вФ 
не  ум4ть  оттого  будетъ  смута  большая"*)- 

Вообще  же  удалеше  воеводъ  отъ  надзора  за  общиной  скорее  бла- 

■  •  *  *  » 

гопр1ятствовало  лучшимъ  людямъ,  ч:Ьмъ  ограничивало  ихъ  црризволъ. 
На  воеводъ  возлагалась  обязанность  охранять  б^^днш:ъ  отъ  притЬс- 
нешй  со  стороны,  богатыхъ^).  Безъ  соцн^шя,  они  далеко  не  всегда 
добросов']&стно  выполняли  ее  н  даже  нередко  сами  тянули  сторону 
угнетателей;  но  бывали,  конечно,  случаи,  когда  воеводское  участхе  въ 
общинныхъ  д'Ьлахъ  сдерживало  пронзволъ  лучшихъ  людей  и  ограни- 
чивало ихъ  преобладание.  Это  видно  тъ  того,  что  во  времена  Петра, 
по  поводу  прит'Ьснешя  посадскихъ  магистратскими  членами,  заявлено 
было  мнШе,  что  лучше  возвратиться  къ  старому  и  цредрставить  вое- 
водамъ  „смотрШе  за  магистратами"  ^).  При  преемнвкахъ.  пр^образо- 
вателяд  магистраты  были  д'Ьйствительно  подчинены  воеводамъ,  и  это 
сд'Ьлано  было  для  лучшаго  досадскнхъ  охранешя. 

Другою  т;]^невою  стороной,  безусловно,  впрочемъ,  необходимаго 
устранешя  воеводъ  отъ  участия  въ  дЪлахъ  общины,  было  то,  что  она 
осталась  безъ  непосредственнаго  заступника  въ  борьб'ЗЬ  съ  сильными 
людьми,  воторыхъ  прежде  приводилъ  въ  послушаше  воевода  %  Это 
повело  къ  тому,  что  и  при  Петр-]^,  какъ  и  до  Уложешя,  тяглые  людц, 
подъ  покровительствомъ  б'кюм^стцевъ,  продолжали  укрываться  отъ 
общинныхъ  податей  и  повинностей  ^). 

Но  если  положеше  б^днМпшхъ  влассовъ  изъ  горожть  и  ухуд- 
шилось, то  во  всякомъ  случае  избавлеше  дучпшхъ  торговыхъ  людей 
отъ  произвольныхъ  воеводсвихъ  поборовъ  н  ут^снен1й  несомн^^нно 
благопр1ятствовало  успЪхамъ  промыпщенности,  и  следовательно,  под- 
няло обшДй  уровень  народило  благосостояшя. 

Новое  начало,  принятое  за  основаше,  определяющее  принадлеж- 
ность къ  торгово-промышленному  состояшю,  не  было  также  раавито 
во  вс^хъ  своихъ  послЪдствхяхъ.  Вопреки  индивидуальному  значешю 
торгово-промышленнаго  человека  и  тому,  что  прд  наложвти  в.рас- 


*)  Доп.  къ  Акт.  Ист.  V,  №  1. 

•)  Доп.  къ  Ак.  Ист.  III,  №№  65,  67;  IV,  ^«  134. 

*)  Ист.  Рое.  Сомаьева.  XVI,  стр.  )49. 

О  Анты  Нет.  V,  }«  16. 

*)  Ист.  Рос.  Оомвь«ва«  XVI,  отр.  286. 
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кадкА  податей  нринямахись  въ  равчехъ  промысла,  поль80ваЕ1е  пра- 
вами сосюяшд  и  обязанность  нестн  тягло  амгаанд  был  съ  вшд^- 
пемъ  гоеудареж)!)  землею.  Первой  шагъ  нь  ра8гранячен1ю  повемель- 
шпъ  отношешй  огь  отпошеяШ  въ  промвслу  сд^анъ  бндъ  же  Москве 
т^Ьнъ,  что  б^лом^стцн  были  допущены  къ  влад^шю  *лтюю  вемлею, 
съ  обдзанностш  взносить  оброкъ. 

Не  изгладилась  также  сл^ды  уд'Ьльнаго  порядка  и  въ  томъ  отно- 
аенш,  что  принадлежность  въ  состояшю  государевыхъ  людей  исклю- 
чала частный  служебный  отношешя,  воторыя  въ  старину  велн  къ 
личной  зависимости.  Поэтому  посадсвимъ  людямъ  запрещено  было  на- 
НЕматься  въ  работу  къ  вотчинникамъ  и  помЪщнкамъО- 
.  Съ  другой  стороны,  хотя  обязанность  отправлять  службы  вЪрныхъ 
гоювъ  и  ц^ловальниковъ  по  таможеннымъ  и  кабацкимъ  сборамъ  лежа- 
ла главнымъ  образомъ  на  посадсхихъ  и  промышленныхъ  людяхъ,  но 
огь  нея  не  были  избавлены  и  у^^дные  пахотные  крестьяне,  которые  не 
бвл  ни  достаточно  сведущи  въ  торгово-промышленномъ  д^^л^,  ни 
достаточно  независимы  для  удовлетворительнаго  выполнешя .  этихъ 
елужбь.  Наконецъ,  высшее  управлеше  торгово-промышленнымъ  состоя- 
шемъ  и  тою  особою  отрасл1Ю  доходовъ,  как1е  собирались  съ  него  въ 
казну,  не  было  сосредоточенЬ  въ  одномъ  учреждеши,  и  для  опредЪлен- 
иости  отношешй  независимо  поставленнаго  м^стнаго  управлен1Я  къ 
центральному,  требовалось  собрать  „разсыпанную  храмину"  и  устано- 
ппъ  на  твердыхъ  началахъ  общ1я  правила  контроля  и  надсмотра. 
Вь  свою  очередь,  съ  устранешемъ  воеводъ  отъ  всякаго  вмешатель- 
ства въ  д&[а  общинъ,  требовалось  устроить  местное  управлеше  та- 
воть образомъ,  чтобы  лучппе  люди,  которые  были  агентами  этого 
управлешя,  не  взводили  своего  тягла  на  б^дн^йшихъ  членовъ  об- 
щины. 

Такую  программу  преобразовашя  зав'Ьщала  Московская  Русь 
Петру.  Но  выполнешемъ  ея  не  удовлетворялись  всЪ  требовашя  того 
времени.  Б'Ьдныя  средства  страны  не  въ  состоянш  были  доставить 
всего  необходимаго  для  государства,  которому  рано  или  поздно  пред- 
стояло столкнуться  съ  западными  цивилизованными  государствами  и 
отстоять  свое  право  на  самобытность  развит1Я. 

Въ  томъ  положен1и,  въ  какомъ  находилось  торгово-промышленное 
состояше,  оно  не  въ  силахъ  было  удовлетворить  всЬмъ  требовашямъ 
государства,  и  правительство  должно  было  по  необходимости  умерять 

*)  Поди.  Собр.  Зак.,  №  1614. 
.ЧАСТЬ  СХХХУ!.  •  8 
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свои  требовашя,  кшъ  это  и  с^7^^лиI0сь,  когда  города  бши  обюжевн 
поборохъ  на  жалованье  стр&Еьцамъ.  Оставадось  одно  средство:  искус- 
ственно усилить  промнпиенную  производительность  и  торговую  дея- 
тельность страны  и  перенести  въ  Россш  11атер1альныа  преимущества 
западной  цивилизащн.  Это  новое  д^о  потребовало  энергической  волн 
великаго  преобразователя. 


по  ВОЙРОСУ  ОБЪ  УСТРОЙСТВА  ГИМИА81Й. 

Не  дёпод  чувства  возбуждаеть  возобновлете  старой  тяжбы  о 
шосическомъ  и  реальномъ  образоваши.  Давно  ли  прошло  то  шум- 
вое  время,  когда  во  всевозкожннхъ  издашяхъ  приходилось  читать 
сакш  разнообразиия  мнЪшя  объ  основнонъ  характер'^  напщхъ  гии- 
иазЦ,  возбужденныя  составлявшийся  тогда  щюектомъ  гимназическаго 
устава?  На  сколько  наше  общество  хотело  и  способно  било  внсва- 
затьсд,  оно  высказалось;  министерство  народнаго  просв^Ьщешя,  взве- 
сившее веЪ  рго  и  соп4ха,  выработало,  наконецъ,  проектъ  устава,  ут- 
верждавши наше  гимназическое  образоваше  на  классической  почвЪ; 
проектъ  въ  этомъ  видЪ  обычнымъ  путемъ  достигъ  окончательнаго 
утверхдешя  и  получилъ  силу  положительнаго  закона.  Еазалось,  д^о 

0  1фишщп:Ь,  объ  основномъ  характере  гимназическаго  образовашя 
долБно  было  считать  р^еннымъ  окончательно,  по  крайней  м'ЬрЪ  до 
1^хъ  доръ,  пока  время  и  съ  нимъ  новыя  явлешя  въ  относящейся 
сюда  образовательной  сред'Ь  не  вызовутъ  вновь  потребности  произве* 
СП  взх^нешя  въ  самыхъ  основашяхъ  гимназическаго  устройства,  со- 
ответственно этимъ  новымъ  явлешямъ,  до  тЬхъ  поръ,  пока  время  съ' 
достаточною  точностью  не  обнаружитъ  посл:Ьдств1й  только-что  утверж- 
денной организащи  учебнаго  д^^  въ  напгахъ  гимназхяхъ.  А  кому  не- 
известно, что  посл^Ьдств1я  эти  могутъ  обнаружиться  только  въ  весьма 
продолжительное  время,  что  хотя  сколько-нибудь  основательная  оценка 
действующей  системы  обучешя  неизб^^жно  должна  потребовать  не 
одного  десятил^^т1Я.  И  что  же?  Еще  уставъ  не  усп^ъ  получить  пол- 
ваго  своего  прим^нешя,  какъ  потянулся  вновь  длинный  рядъ  раз- 
хышешй  и  соображешй  все  о  томъ  же  классическомъ  образоваши, 

1  притомъ  касаюпщхся  прежде  всего  именно  той  части  устава,  ко- 
торая во  всей  тз^  до  сихъ  поръ  не  приведена  въ  исполнеше.  Про- 
111въ  охоты  и  свободы  отд&гьныхъ  лицъ  размышлять  о  гимназпческомъ 
устройстве  какъ  угодно,  конечно,  говорить  никто  не  станетъ;  но  д&ю 

8* 


116  ЖТРНАЛЪ   МИНИСТЕРСТВА  НАРОДНАГО   ПРОСВФЩЕШЯ. 

принимаетъ  иной  оборотъ,  когда  дти  разнышлетя  исходятъ  изъ  офи- 
щальной  среды,  отъ  лицъ,  изъ  Еоторыхъ  каждое  заправляетъ  всею 
учебною  частью  на  обширномъ  пространстве.  Мы  разум^емъ  зд^сь 
появивш1яся  недавно  мн'Ьтя  н^которыхъ  гг.  попечителей  учебннхъ 
округовъ,  предлагающ1Я  р']&пштельное  изгибе  грече  скаго  языка  изъ 
классическихъ  гимназШ  и  7держивающ1я  въ  посл'Ьднихъ  только  одпнъ 
латинскШ  (См.  Журналъ  Министерства  Народнаго  Просептенгя. 
Апрель  1867  года). 

Изв^тно,  что  сущность  той,  конечно,  важнейшей,  части  устава, 
которая  касается  учебняго  д'Ьла  въ  гимназкхъ,  состоитъ  въ  тонъ, 
что  ею  твердо  и  решительно  установляется  полное  классическое  обра- 
зованге  съ  двумя  древними  языками,  и  преподавате  одного  латинекаго 
допускается  единственно  какъ  м^ра  временная,  переходная,  вызванная 
только  весьма  прискорбнымъ  недостаткомъ  въ  учите ляхъ  греческаго 
языка.  Только  этотъ  случайный  недостатокъ  былъ  причиною  того,  что 
не  все  гимназш  вдругъ  обращены  были  въ  полныя  классическ1я.  Дело, 
какъ  видите,  совершенно  ясно  и  поставлено  вполне  определительно; 
оставалось  только  немедленно  озаботиться  пршскашемъ  всевозможннхъ 
средствъ  для  скоре&паго  приготовлешя  потребнаго  числа  учителей 
греческаго  языка,  чтобъ  устранить  тотъ  недостатокъ,  который  затру д- 
нилъ  одновременное  и  повсеместное  исполнеше  закона. 

Что  само  министерство  действительно  въ  последнее  время  не  упу- 
скало изъ  вида  этого  обстоятельства,  доказательствомъ  служить  рядъ 
меръ  къ  скорейшему  приготовлешю  возможно  бблъшаго  числа  учите- 
лей классическихъ  языковъ  въ  напгахъ  гимназ1яхъ:  оно  обращалось 
съ  этою  цел1ю  даже  къ  австрШскимъ  Славянамъ,  хотя,  сколько  из- 
вестно, мера  эта  не  везде  встретила  должное  сочувств1е  *);  доказа- 
тельствомъ той  же  заботливости  министерства  служитъ  и  недавно  ра- 
зосланное во  все  университеты  предписаше  отчислить  определенную 
часть  отъ  общей  стипенд1альной  суммы  съ  целш  усилешя  средствъ 
для  приготовлешя  учителей  гимназШ  по  предметамъ  историко-фило- 
логическаго  факультета;  накойецъ,  слава  Богу,  возстановленъ  блажен- 
ной памяти  педагогическШ  институтъ,  правда,  нескол1>ко  измененный 
и  названный  другимъ,  къ  сожалетю,  тоже  не  русскимъ  словомъ, — ин- 
ститутъ,  котораго  понимающШ  дело  никогда  не  помянетъ  лихомъ  н 
который,  хотя  пошатнувппйся  еще  прежде,  могъ  пасть  только  ёъ  то 


О  Харьковск1Й  овругъ,  ваприкФръ,  ограничился  приглашешемъ  только  двонхъ 
учителей,  хотя  изъ  9-ти  гимнавхЙ  этого  округа  только  въ  одной  держится  учи- 
тель гречесиаго  языка. 
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бурное  время,  когда  взъ-за  краснаго  слова  поднимался  дымъ  кор(К 
мнсломъ. 

Вь  ченъ  же  Д'&хо?  И  завонъ  яеенъ,  н  высшее  учрежден1е,  поста^ 
вленное  во  глав%  всего  учебнаго  нашего  д^Ьла,  употребляетъ  вс4  усн* 
Л1Я  исполнить  законъ  по  его  существу  и  духу.  А  между  гЬмъ  про- 
ходить тюдн — и  нЬтъ  исполнен1я,  и  б*да  не  въ  томъ,  что  его  н4тъ, 
по  неимЪтю  наличпыхъ  къ  тому  средствъ,  а  въ  томъ,  что  вы  видите 
решительный  усил1Я  отклонить  это  исполнеше  вовсе;  б%да  въ  томъ, 
что  эти  усил1Я,  обратившись  съ  неожндаинымъ  и  запоздалыжъ  сочув- 
стпемъ  къ  гимнапямъ  съ  однимъ  латннскимъ  языкомъ,  явно  напра- 
вляются къ  тому,  чтобъ  эту  временную,  переходную  и  случайную  м-бру 
обратить  въ  постоянную  и  нормальную.  Д^о  въ  томъ,  что  некоторые 
И9Ъ  ближайшихъ  исполнителей  неубпждены  въ  практической  пригод* 
ности  утвержденннхъ ,  но  еще  не  вошедшихъ  въ  силу  полнкхъ  клас* 
снческихъ  гимиашй.... 

Но,  можетъ-бвть,  произошелъ  въ  последнее  время  какой-нибудь 
необычайный  нереворотъ  въ  нашей  гимназической  учебной  практике, 
вдругъ  обнаруживали  решительную  несостоятельность  полныхъ  клас- 
сическихъ  гимназЦ;  можетъ-быть,  явились  капя*  нибудь  новый  при- 
чины, новый  доказательства,   неожиданный  откроветя  въ  пользу  из^ 
меиен1я  основяаго  характера  только-что  утвержденной  учебной  орга-* 
низацш.   Ничуть  не  бывало!   Въ  гшгаазической  учебной  практике, 
кавъ  известно,  все  обстоитъ  благополучно,'  а  причины  и  доказательства, 
хотя  вовсе  не  новыя  и  ужь  нйкахъ  не  откровешя,  действительно 
приводятся.  Все  различЕс  предлагаемыхъ  теперь  соображешй  отъ  ста- 
рыхъ  того  же  рода  въ  сущности  состоитъ  въ  томъ,  что  первыя  вра* 
щаются  въ  более  ограниченной  сфере,  ратуютъ  только  противъ  гре- 
ческаго  языка  и  съ  некоторою  любезностью  обращаются  къ  латин- 
скому, между  темъ  какъ  посд^дшя.  вращались  въ  обширной  сферЪ  м 
решали  общ1й  вснфосъ  объ  исключительномъ  господстве  реальнаго 
о(^азован1я. 

яОъ  самаго  начала  приведешя  въ  исполнеше  устава  гимиазШ  и 
нропшвашй,  сказано  въ  мебольшомъ  преднсловш  къ  мнешямъ  гг.  по- 
печителей, стали  весьма  часто  поступать  въ  министерство  народнаго 
иросвещешя  отъ  окружныхъ  учебныхъ*  начальствъ  запросы  относи- 
тельно обьясмеМя  различннхъ  отдельныхъ  поставовлешй  этого  устава 
и  предетавлешя  о  нехоторыхъ  неудобствахъ,  встречаемыхъ  въ  раз- 
лнчныхъ  местностяхъ  при  исполненш  его.  Эти  запросы  и  представлен 
н1я,  по  отрывочности  своей,  не  могли  дать  полнаго  и  яснаго  понят1я 
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о  томъ,  на  скохько  этотъ  уставъ^  еъ  общихъ  уполооюенгяхь  и  въ>  (МУ 
д&Еьннхъ  частныхъ  постановлешяхъ ,  дМствительнО/  соотв^тствуетъ 
ц&ш  и  назначешю  гнмназШ*'.  Сл^^дств1бмъ  этого  било  лредюаюте 
окруаиоось  начальствамъ  представить  соображешя,  какъ  6  всКхъ  во* 
обще  неудобствахъ,  которыя  оказались  на  практикл  при  примпме-' 
нш  новаю  устава  гимназгй  и  прогимнаагй,  такъ  и  о  снособахъ  и 
средствахъ  къ  устранетю  ихъ^.  Наоечатаннна  теперь  ян^Шд  В1^ 
саются  самыхъ  еущественннхъ  вопросовъ  по  устройству  гившааШ:  во* 
проса  о  полоакеши  реальныхъ  гиннавЛ,  утвержденныхъ  уставокь,  и 
ихъ  отношен1и  къ  внслшмъ  учебннмъ  заведешдмъ,  е  вопроса  объ 
устройстве  классичесвихъ  гиина81й. 

Изъ  пдти  мнЪнШ  гг.  попечителей  одно  (четвертое,  стр.  10 — 11), 
вовсе  не  касаясь  вопроса  о  кдасслческихъ  гимнавхяхъ,  укаанваетъ 
только  на  необходимость  опред&шть  точн^  поло&еше  реальннхъ 
гииназШ,   ихъ  отношен1Я  къ  внсшшгь  реальннмъ  учнлищакъ,  такъ 
какъ  эти  отиошен1я  до  сихъ  поръ  действительно  не  били  достаточно 
определены;  оно  увазываетъ  иа  необходимость  согласить  вступга^аза'- 
НИИ  курсъ  последнихъ  съ  общеобразовательинмъ  курсомъ  першахъ, 
,чтобн  воспитанники,  имеющхе  одобрительная  свидетельства  объ  окои- 
чаши  курса  наукъ  въ  реальннхъ  гимназ1яхъ,  имели  право,  бевъ  осо- 
баго  испнтатя  или  же  только  по  поверочному  испнташю  изъ  гшс- 
назическаго  курса,  поступать  въ  то  или  другое  высшее  реальное  за- 
ведете^. Изъ  остальныхъ  же  четнрехъ  мненШ  два — первое  и  пятое  — 
отдаютъ  полное  преимущество  классическимъ  ГЕМназ1Ямъ  съ  двумя 
древними  языками,  и  притомъ  одно  изъ  нихъ  утверждаетъ  решительно, 
что  въ  нашихъ  гимназ1яхъ  первенство  должно  принадлежать  грече^ 
скому  языку.  Такимъ  образомъ  эти  два  мнешя  выражаются  противъ 
того  общаго  положешя  устава,  которымъ  узаконяется  существоваше 
особыхъ  реальныхъ  гимназШ,  рядомъ  съ  классическими,   поставлен- 
ныхъ  въ  то  же  отношеше  къ  высшимъ  реальнымъ  учидищаиъ,  въ  ка- 
кое классическ1Я  гимназш  поставлены  къ  университетамъ.  Трудно  ска- 
зать что-нибудь  противъ  последовательности  тав№0  заключешя,  не 
говоря  уже  о  томъ,  что  оно  опирается  на  выражавшееся  въ  атомъ 
смысле  общественное  мнете. 

Въ  самомъ  деле,  если  су11^ествовате  реальныхъ  гимназШ  утверж* 
дено  уставомъ  и  если  воспитанники,  окоичивипе  въ  нвхъ  курсъ,  мо- 
гутъ  поступать  только  въ  высппя  реальный  училища,  вахъ  изъ  клас- 
сическихъ  въ  университеты,  то  ясно,  что  отношеше  реальшосъ  гим- 
назШ къ  однороднымъ  съ  ними  высшимъ  учидищамъ  должно  быть  безу- 
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моно  10  «е  санов)  вакь  к  отношеше  клаесяюокшъ  гямшшШ  жъ  уш- 
веротпмъу  п>-ееп,  что  ошшчввяпе  ктрсъ  вь  реалкннхь  тимиввиоъ 
долшн  Ш1бть  яраво  поступать  вь  выспоя  одшфоднвш  училшца  съ 
пашюпеевшгь  агЕвстатокь.  Есжл  же  овн  въ  дШетвнюльноскв  не  ко* 
гуть  додьэоаатксавпшь  иравошц  хоторое  жредоетвыеио  жшъ  усхавонь» 
вив  оав,  во  упошшутону  неоогдас1ю  вь  хуреахъ,  доошвн  водвер* 
ппся  ецв  ховоушвтежьиому  аваанену,  то  охсюда  ввпежаетъ  только, 
вакь  едннствевиое  сл1дс1В1е,  необходимость  согшсвть  д1йстввтвль- 
вость  съ  требован1ень  устава,  то-ескь,  устровть  яачальинй  вурсъ  вас- 
вваъ  реальннхъ  ушвщъ  тавъ,  таобн  вь  нвхъ  хогли  оостунать  восни* 
пшняхв  реадьинхь  пшвааЦ  беаъ  донояппельваго  аваанева.  Вотъ  вое, 
4(5  еь  строгою  ноел]^вателы10Стш>  хожво  внвести  взь  сувцккгга 
10ГО  обвцию  но1ижеи1а  устава,  вохорое  касается  реальншЕЬ  гвшваШ, 
и  4(5  НЕ  отрого^аавовномъ  осаовавш  ааявжяетъ  нервое  кнШе.  Пред- 
сяшяаьже  св(№,  что  соглвшеМе  курсовъ,  по  чеху  бн  то  нв  бвло,  ока- 
залось не  только  неудобншгь,  но  и  невозхожншгь,  что  несправедля- 
вос1Ь,  тяготеющая  теперь  иадъ  реальными  П1мнаа1ями,  обратилась  бн 
вь  постоянную,  чт5  отсюда  следовало  бн?  Отсюда  съ  необходимостью 
сл1довало  бн  то,  что  реальвня  гимнааш  утратили  бы  свой  основной 
харштерь  средвххъ  врвготоввтельннхъ  учебныхь  заведенШ,  пересплн 
бя  бшь  гнннаагямн,  1фввратвлнсь  бн  вь  отдфльння,  самоотоятельнпя 
учабяня  ааведетя  —  техничесв1Я,  профессшшльння,  назовите,  вахъ 
угодно — н  тогда  тотчасъ  потребовали  бн  коренннхъ  преобравовахШ 
вь  своей  учебной  органязацш.  Исходя  нзъ  своей  точки  зрЪшя  на 
уствь,  каяь  нодлеакащШ  непре1|1ашому  всаолнян^ю  въ  принципе,  мн 
хухаенъ,  ^по  два,  врнведевякя  выше,  мнАтя  гг.  попечителей,  еднн- 
ептно  на  оенованш  соображешй  этого  рода,  пришли  послЬдователюо 
вь  мму  эавлючешю,  что  при  невовмохностн  устанстлешя  одноправ- 
вости  'Лтв  и  другнхь  гнмнавЦ  относительно  дальн^йшаго  образова- 
Н1Я,  вовмоввяо  тольво  существование  однихъ  класеяческихъ  гвмназШ 
еь  двумя  древними  языками.  Дальше  этого  заключена,  безъ  наруше* 
шя  сущеетвевнаго  смвела  устава,  идти  нельзя.  Завлючеше  это,  кром41 
того,  мотж)  найдхи  себЪ  подкрЪнлеше  во  вннматн  хъ  о(^ественнону 
ми№ю  въ  пользу  нодныхь  классическнхъ  гимназШ. 

Кавъ  енотрАп  на  эти  многочислениня  заявлев1я  обв^твеннаго 
мнквя,  вовбудашшя  такъ  много  толховъ  и  даже  глумлешй,  порож- 
деяннхъ  отчасти  неловкими  м&рани  н^^которнхъ  мЪстннхъ  властей? 
Защшнихи  реальнаго  обравовашя  издЪвадвсь  иадъ  безотчетностью 
эпхь  заявл^ЕЁй  н  объясняли  нхъ  однвнъ  желашенъ  во  что  бн  то  ни 
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епаю  завоевать  право  поетупдеша  въ  ушшерситетъ.  Отрацвпь  бсв- 
условно  значительную  долю  безотчетности  въ  заавлзеюяхъ,  яян  недо* 
статокь  точности  и  ясности  въ  равличевш  ндассичеоваго  и  реахьвага 
ебравованш,  бшЕО  бк  такъ  же  несправедливо,  вавъ  бнжо  бн  нвсвравед*- 
ливо  столь  же  бевусловное  обвннеше  обществеввич)  ниЬои,  ввяхаго 
въ  ц^Ьлохь,  въ  безотчетиосфи.  Цолной  сознательноста  въ  я»^"*"™» 
мн&ия  по  такону  предмету,  который,  кавъ  обнаружила  наша  пачап, 
не  совсЪнъ  ясно  представляли  се&к  даже  тЬ,  коку,  казалось,  и  нельзя 
бвио  обойдтись  безъ  того,  ни  отъ  какого  обцества,  язятаго  въ  цАг 
лонъ,  и  ожидать  нельзя,  и  мн  думаемъ,  что  въ  степени  со^шель^ 
нести  заявлешя  по  этому  предкету  со  стороны,  напрнкЬръ,  ируоскаго 
Гужбиннена  и  руоркаго  Таганрога  вовсе  тАтъ  слишконъ  большою 
различ1я.  Что  же  касается  до  объясоешя  втшсъ  заявлепй  ]фавопь 
ноступлешя  въ  университет^ь,  то  это  объяенеше  въ  сущности,  конечно, 
справедливо,  хотя  и  требуетъ  также  съ*  своей  стороны  объяснеии. 
Откуда  эта  наклонность  къ  университвтанъ,  такъ  р4шштельно  обна- 
руживпЕаяся  въ  нашеиъ  общестэ4^  въ  этонъ  критическрмъ  случа^Ь?  У 
насъ  можно  насчитать  едва-лн  не  больше  высшикъ  соещальннхъ  учеб- 
яыкъ  заведешй,  ч^иъ  уннверситетовъ ,  и  уставъ  ращонально  раздЪ- 
лилъ  вс^  гииназш  на  дв^  группы,  классическую  и  реальную,  прнкк* 
иувъ  одну  къ  университетанъ,  а  другую — къ  внсшинъ  реальнымъ  учи* 
лищамъ.  Отчего  же  общество  отшатнулось  отъ  реадьныхъ  гншазШ, 
кавъ  скоро  щюрвана  была  ихъ  связь  съ  университетами,  и  тотчасъ, 
не  задумываясь  ни  мало,  обратилось  въ  носл^Ьднинъ,  а  8ат&1Ъ  въ  ира- 
вительству  съ  ходатайствомъ  о  нревращеши  реальныхъ  гимназШ  въ 
влассическ1я?  Однимъ  пом!Ьщен1емъ  высвоосъ  реальныхъ  училицъ  въ 
столицахъ  этого  объяснить  иельзя ,  какъ  потону,  что  превинцш  въ 
потребныхъ  и  ясно  сознанннхъ  случаяхъ  доставляли  и  до  сихъ  норъ 
доставляютъ  свой  контингентъ  въ  эти  училища,  такъ.  и  потому,  что 
заявлешя  въ  пользу  влассическихъ  гимназШ  были  и  въ  столицахъ. 
Такая  наклонность  объясняется  довЪркнъ  и  сочувсппенъ,  какими 
пользуются  университеты  въ  нашенъ  обществ^Ь  предпочтительно  предъ 
вс^Ьми  высишми  спещальннни  учебными  заведениями.  И  слава  Богу1 
Университеты,  чт5  бы  ни  говорили,  дМствительно  сосредоточиваютъ 
въ  себЪ  самыя  св^ж1я  и  здоровыя  силы,  и  общество  сознаетъ  это — 
не  бЪда,  если  ино]!*да  не  совс^мъ  отчетливо  и  ясно.  ВрокЬ  того,  уше 
вереитеты  представляютъ  для  общесяяа  то  драгоц^Ьнное  ]феюфцаепм 
предъ  внспшни  реальными  училищмт,  что  они  даютъ  полную  свсь 
боду  выбора  занят1й  молодымъ  людямъ,  и  прнхомъ  уже  въ  ту  пору^ 
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пгда  совнаше  ещ/кжо  и  оврАио  до  возможноетк  ба|4е  влж  иевЪе 
ячввго  санскифед^Ьаета  для  будущей  д^Ьоршовости^  лредлагаютъ  та* 
вое  развоо(^ав1е  аоштй  дхл  ввбсфа,  ко!горое  можеть  удовлепюрЕть 
веевозношшмь  накювносгяжъ  и  иа11равлен1Я]сь.  Меакду  тЪкь  ввепш 
реадшш  уяих1ща  щюдезеявдяюгь  «{федАлеявое  однообрвае  въ  содер* 
жанш  занатШ,  а  органическая  и  установленная  завономъ  свяаь  жхл 
еь  реальанш!  Г11цня«1дми  унж1тожаетъ  всякую  свободу  саноопред^ 
левая:  чтобн  попасть  вь  выснюе  реальное  учяопце,  вуашо  прейдп 
курсъ  реаяьшаъ  глжнав!!,  а  для  того  родитеяшгь  придется  ооредй* 
лжхь  ваправлеше  дЪогеушиюети  своихъ  десятнл^тннхь  д1тей  на  вею 
жавнь;  родшелЕ  ве  хогутъ  не  понямать,  что  ото  не  ихъ  дЪло,  что 
по  нвсид1е  и  великкК  грДхъ.  Общество,  можетъ-бнть,  не  всегда  от^ 
четливо,  сопметъ,  что  эааивтя  в&  10 — 17*л^ЬтнШ  воерастъ  доляшн 
яиАть  ясвлючительво  обврй  характерь  бевъ  всякаго  исвусственнаго, 
ныгЬренваго  и  преждевреиеннаго  иавловев1я  въ  ту  илн  другую  сто^ 
рону;  ош>  еовнавтц  что  ги]шаз1я  суть  общеобразовательння  учебння 
эаведетя^  и  что  ш>  тону  сахову  учебная  нхъ  органи8ац1я  должна  быть 
строго  ембраяБена  еъ  етимъ  осяовншеь  нхсь  харавтсфомъ,  то-есть, 
должна  вакдючать  въ  себЬ  гаряоннчесвое  сочеташе  тавихъ  суще- 
сгашш)  необходнмахъ  нредявтовъ  обучеШя,  совокунноеть  воторн]№ 
вврабагшвада  би  строАное  н  гарконическое  развшае  в&кхъ  силь  и 
евособиоствй  учащихся  до  способности  сошательнаго  санооиред&гавш; 
обществ  поннжаетъ,  что  въ  этотъ  воврастъ  нужно  только  развить 
унетвенния  н  нравственння  силн  д^Ьтей  до  этого  самоопред'Ьлешя,  и 
что  оян  погонь  сани  еуи^ютъ  примкнуть  къ  ашзни  и  наук!  еоотв^т* 
ствошо  обрааовавшенуся  въ  ннхъ  господствующему  нанравлешю.  Л 
нежду  тАжь  у  насъ,  когда  бн  ни  еаговорнян  о  тшмязаалхъ,  всегда  на 
вовцЬ  0ХШЖЛ'СЖ(№О  общеобрс^овательный;  когда  же  довдетъ  д^о  до 
учебной  органвзацш  гинназШ,  тотчасъ  ноявятея  всевовножвня  нрак* 
тнчесаоа  соображешя,  раетягнваяшця  ату  орпшиващю  до  равмЪровъ, 
явно  нревашпющнхъ  даЬтсж1я  силн,  и  перождающЕя  многопредкет- 
ностъ  и  раано(харажтц|НостЬ)  которая  и  дЫствуютъ,  равумФется,  въ 
нодрнвъ  основваго  харавтера  гшшаиш.  Вое  еФо,  очевидно^  лровехо- 
двтъ  отъ  того,  что  въ  учебнро  гюшазпесвую  органиващю  мы  вно- 
сака  свои  оебетвенявя  днчвыя  наклошисти,  ваставдяюпця  яасъ  те- 
рять нвъ  вцда  сув^^ествеивое  навначеше  гшшааЦ,  нхъ  основной  ка- 
раатеръ,  общеобравоваяельную  ц^ль. 

Вохь  этюш  и  подебннни  ииъ  оообраавешши  объясняется  тахъ 
живо  вцивившаяея  въ  наяюнь  обществ!  лавловносхь  въ  польву  уин« 
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вврсятетовь  предпочткгеАво  предъ  внснтш  реальашш  училящанк^ 
а  вмФетФ  съ  чЛыъ  и  въ  пользу  превращешд  реиьннхъ  гяхгашШ  п 
влассяческ1я.  Въ  этихъ  соображеяикъ  мшуть  находить  се<№  полюе 
ощмодаше  заявдет  обществеинаго  мн^нёя,  вовсе  не  заслужнвалхщш 
тЬхъ  пересудовъ  и  глуилешй,  какша  подвергались  сши  въ  недавнее 
время. 

Этими  соображев1ями,  намъ  кажетеа,  вполне  опредАлявтен  поло* 
жен1е  реальннхъ  гимвавШ,  утвержденннхъ  уставомъ.  Послкдпй  отно- 
сительно иаъ  точно  тавъ  же  долзвенъ  сохранять  свою  силу,  ванъ  и  0!1у 
восительно  клвкссвчлсмххъ.  Но  въ  то  же  ьр&ш  должна  быть  уирочека 
и  правтн^есвая  возможность  ихъ  законнаго  существовашя ;  во  имя 
справедливости  и  ради  исиолоешя  закона,  онД  должны  бнхь  немед- 
ленно поставленн  точно  въ  тавое  же  отнсииеше  къ  вшяпшъ  реаль- 
внмъ  училнщамъ,  кавъ  Елассичесв1я  гимназш  къ  уннверситехамъ;  дру- 
гими словами,  необходимы  быстрый  и  рАшнтельныя  м^Ьры  для  уно- 
мянутаго  выше  приснособлешя  хурсовъ,  необходимо  сообщать  нмъ 
тотъ  основной  Харавтеръ,  какой  ймъ  слЪдуетъ  по  уставу,  то-есть,  ха- 
рахт^ъ  переходныхъ,  приготовительннхъ,  среднихъ  учебннхъ  заве- 
дешй  въ  отношеши  въ  высшнмъ  реадьннмъ  училищамъ.  Съ  уста- 
новлешемъ  этихъ  отношеши  об^  группы  гимназШ  получать  полную 
равноправность,  ихъ  существоваше  вполне  обезнечится,  и  тогда,  но 
вао1ему  мнМю,  не  можетъ  быть  ни  мал^йшаго  основашя  для  су- 
щественннхъ  изм&яешй  въ  ихъ  устройстве,  пока  щюдолжнтельное 
время  и  опытъ  не  укажутъ  на  потребность  въ  этихъ  изм^^яхъ» 
Аь  противномъ  случа'Ь,  решительно  нельзя  положить  предала  нразд* 
ннмъ  разныпыегаямъ  и  не  будетъ  конца  тому  неопределенш)му  и 
вредному  положевиэ  напшхъ  гимназШ,  въ  кцвомъ  они  до  снхъ  порь 
яах<>дились.  Само  собою  разумеется,  что  это  равноправное  существо- 
ван1е  должно  быть  только  упрочено  закономъ,  а  никакъ  не  навязы- 
ваемо обществу,  кань  оно  и  не  навязывается  уставомъ;  уставъ  только 
определяетъ  харавтеръ  и  назначете  двухъ  категорШ  гиннвзШ  и  ут- 
верждаетъ  нхъ;  внборъ  же  той  или  другой  долженъ  быть  предостав- 
леиъ  обществу,"  и  преобладате  одной  взъ  ннхъ  поважепь  господствухь 
щ1й  у  насъ  взглядь  на  общее  обра80вам1е. 

До  сихъ  порь  можно  было  держаться  на  почве  устава,  тахъ  вав!Ъ 
пр1гведен1е  въ  соглаае  начальнаго  курса  шаснок!^  реальннхъ  учялнщъ 
съ  окончательнымъ  реальннхъ  гимназШ  предполагается  самимъ  уста- 
вомъ и  тавъ  какъ  учреждеше  техъ  или  другнхъ  гимнавШ,  сь  клас- 
смческимъ  или  реальнншъ  курсомъ,  самнмъ  уставожь  поставлено  вь 
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шшшякоеть  оть  блш|Дшаго  усшхутр^тя  мяннстра  н&роднаго  лроев^^* 
щенш,  отъ  мпепшыхъ  потребностей  и  учёбннхъ  средства  (§  7).  Со* 
кЛхъ  иначе  относятся  въ  дЪлу  нн^Ьшя  остальнкхъ  двухъ  гг.  ною- 
чвтедей  (второе  ■  третье):  основываясь  на  приводимнхъ  ния  сообра* 
аев]яхъ,  онн  прямо  признаютъ  необходнмнмъ  яз]Анен1е  устава  въ  са- 
жшъ  его  суп^ествЪ,  а  именно,  введешевсь  латиясваго  язнжа  въ  реаль* 
шы  ппгааз1Я  и  предоставлешекь  за  то  овончившям%  въ  няхъ  вурсъ 
права  ооступать  въ  унивёрситетъ,  предостав1ев1е11Ъ  того  же  нрава  я 
бе»  дапнекаго  язшса  ноступающвмъ  на  фязяхо^мате11атячесв1й  фа- 
хуаьтетъ  (оба  этя  нредловвшя  првнадлежатъ  второку  нн1в{ю),  рЬ- 
шнельиою  опгЪною  нолшхъ  ыассичеевихъ  гияназШ  и  сохранешенъ 
тоою  гтша^й  съ  одянмъ  латинскимъ  язнбонъ,  донущеняшъ  уста* 
вохъ  на  вреня.  При  разеиотрФшя  атяхъ  мнЬтй,  необходимо  сойти  съ 
почвн  устава  и  коснуться  вопроса  независимо  отъ  посл^Ьдкяго,  вря 
^емъ  кн  будемъ  держаться  преимущественно  втораго  мн^шя,  въ  ко- 
торояъ  больше  н(мвовведенШ  втого  рода  и  доказательства  приводятся 
съ  больвюю  р'Ьшитедьностш. 

Ввсвазавъ  справедливую  мысль  о  эатруднешяхъ  для  ноступлешя 
окончишпихъ  курсъ  въ  реальннхъ  гнмнав1яхъ  въ  выеш1я  реальный  учи- 
ншцц  всл^дств1е  упомянутаго  выше  несоглас]я  въ  вурсахъ,  и  другую— 
о  жеоблодимоети  „установить  одинъ  обицй  взглядъ  на  направлете  и 
цЬо»  лшнааическаго  учеи1я,  который,  удовлетворяя  въ  точности  цЪли 
обп№о  обра80ван1я,  открывалъ  бы  нмъ  зат1^мъ  свободный,  нич1(мъ 
не  затрудненный,  выборъ  для  всЪхъ  вообще,  родовъ  дальн«йшихъ  на- 
Т^аъ  занят1й  по  какой  бы  то  ни  было  спещальности*^, — авторъ  мн%- 
ша  приходить  къ  сгЬдующему  заключешю,  съ  которымъ,  какъ  мы  ду- 
яаехъ,  никакъ  нельзя  согласиться:  реальный  1«мна81и  сл^Ьдуетъ  или 
совершенно  уничтожить,  или  подвергнуть  кЬвоторнмъ  преобра80ван1ямъ, 
а  нхенно,  ,или  ввести  въ  нихъ  латшкшй  яжкъ,  дабы  дать  учащимся 
возможность  поступать  въ  универсвтетъ ,  или,  не  вводя  латинскаго 
лзнка,  дозволить  окончившянъ  въ  нихъ  курсъ  постунать  но  пргЛ^ 
^ж^рк  на  физико-математичесюй  фавультетъ  университетовъ".  Го- 
ворить объ  уничтоя1енш  реальиыхъ  гимназШ  н^тъ  никакого  осяова- 
нш,  да  эта  мысль  вовсе  и  не  вытенаетъ  взъ  нредпосланныхъ  сообра- 
кен1й.  Изъ  посл^кднихъ  можно  вывести  только  одно  заключете  о  не- 
обходимости соглашешя  курсовъ,  какъ  бы  ян  было  оно  трудно,— эавлю- 
^е,  къ  которому,  кавъ  мы  вщ^ли,  нршплм  естественно  и  попечи- 
%П|  другихъ  округовъ.  Со  стороны  спещальяыхъ  реальныхъ  заведе- 
1П&  едва-ли,  внр>очемъ,  можно  ожидать  важныхъ  затруднен1й  въ  Д'Ьл^^ 
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сегд&шешя  куроовъ,  не  только  потопу,  что  это  соглашете  необходимо 
въ  ивт^есахъ  обрвзован1а  русскаго  ювошеетва,  а  я  потому,  что  оно 
вовсе  не  можетъ  потребовать  большой  ломки  установленяаго  въ  вис* 
шихъ  реальннзсъ  училищахъ  курса:  приспособлеше  коснется,  беяъ  со- 
мнЬшя,  весьма  немногихъ  предметовъ  и  01раничится  однпгь  годомъ; 
првтомъ  оно  ж  въ  интересахъ  самихъ  внсшпъ  реальняхъ  учнлящъ, 
тавъ  кахъ  отъ  него  зависитъ  значительное  приращеше  ихъ  силъ.  Если 
же  это  соглашеше  необходимо,  если  оно  есть  постулатъ  утвержден- 
наго  устава,  то  на  него  и  должно  бить  обращено  все  виимаше  пра- 
вительства. Если  же  оно  состоится,  въ  ченъ  едва- ли  должно  сомн^^ 
валгься,  то  тЬмъ  самым%  упрочивается  вполне  законное  существоваше 
реальшЕхъ  гимназШ  при  гЬхъ  услов1яхъ,  как1Я  опред-бленн  уставомъ 
то-есть,  при  зависимости  ихъ  учреждешя  отъ  м4^стннхъ  потребностей 
и  дичиаго  усмотр'Ьшя  министра  народнаго  просв^Ьщен1я. 

Предлагаемия  же  г.  попечителемъ  преобразоватя ,  по  нашему 
мн^шю,  никавъ  во  могутъ  бшь  допущенн  съ  одной  сторона  потому, 
что  они  отличаются  совершенно  вн']Ьшнимъ,  неорганнчесвимъ  харак- 
теромъ,  съ  другой  потому,  что  они  находятся  въ  противор^ч1и  съ 
установившимся  везд'Ь  понят!емъ  о  содержанш  и  характере  образо- 
вашя,  оотребнаго  для  поступлеагя  въ  университетъ. 

Съ  перваго  взгляда  можно  заметить  въ  атихъ  предложетяхъ  не- 
доссатокъ  вннмашя'  къ  самымъ  простнмъ  услов1ямъ  и  потребностямъ 
учебиой  органнзацш.  По  мн%н1ю  ихъ  автора  внходитъ,  что  какова  би 
ян  была  учебная  организащя  реальныхъ  гимназ1й,  каковы  бы  ни  были 
подборъ,  группировка  и  взаимное  отношете  всЬхъ,  назяаченныхъ  для 
нихъ,  цредметовь  обучешя,  въ  связи  съ  ихъ  общею  ц'Ьлью,  доста- 
точно сравнить  назвашя  предметовъ  въ  об'Ьихъ  категоргяхъ  гимназЛ, 
прибавить,  шшримЪръ,  къ  реальной  гимназ1и  недостаюшДй  ей,  срав- 
нительно съ  классическою,  латиисшй  язнкъ,  и  ученикъ  реальной  гям- 
назш  какъ  разъ  долженъ  быть  готовъ  къ  поступлетю  въ  универси- 
тетъ. Такой  латинсшй  языкъ,  по  нашему  убЬждетю,   нельзя  назвать 
даже  заплатой,  а  просто  кусхомъ  первой  попавшейся  подъ  руку  ма- 
тер1Я  и  дрншитой  н11-СБоро,  грубымъ  швомъ,  къ  одеждЬ,  въ  которую 
облечена  реальная  гимнапя  усхавомъ  1864  года.  Мы  до  сяхъ  поръ 
думали,  думаемъ  и  теперь,  что  нааван1я  предметовъ  сами  по  себФ 
еще  мало  значатъ,  а  сущность  дЪла  заключается  прежде  всего  въ 
той  ц'Ьли,  въ  вами  направлена  та  или  другая  группа  учебныхъ  за^ 
ведэшй,  и  въ  строгомъ  соотв^Ьтствш  съ  которою  не  только  подбираются 
предмета!  обучешя,  а  строго  определяется  и  ихъ  объемъ,  содержате. 
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щшяекдъ  и  форха  оередачж  содершшя.  (^Лешь  дтмать,  что  т^^жб  хе 
взглядошц  ^тахъ  какъ  овь  ес9ь  едннсшенво  рацювалкный,  рувомд* 
сгаов&гась,  при  устройсшИЬ  учебнаго  дЪла  вь  ппшазшхь  обоего  рода, 
I  составнтели  устава  1864  года;  схЬенъ  дукать,  что,  по  уб^ЬадвН!!) 
юслФдннхъ,  въ  еодераишя  и  характер!  преподавашя  одношсепнх'Ь 
вреднетовь  въ  различнаго  рода  ги11на81ахъ  должно  (^ггь  тшбЪжте  и 
существенное  различие,  определяемое  ц&оью  той  ели  другой  гнмнапн. 
Н^тъ  нужды  распространяться  о  тохъ,  въ  чемъ  должно  состоять  ото 
раалгае:  по  этому  вопросу  сущеетвуетъ  ц:Ьлая  литература,  и  оннта 
{И^шя  этого  вопроса  ведутъ  свое  начало  еще  съ  30*хъ  годовъ. 
Можно  указать  зд^сь  хоть  на  извЬстное  сочинете  Магера,  пламеннаго 
защитника  реальнаго  направляя  н  реальннхъ  шволъ  —  Ыв  Мее  Аег 
Вагвег8сЬо1е,  вншедшее  еще  въ  1840  году;  известно,  что  Магеръ  самъ 
обработалъ  несколько  рувоводетвъ,  обратишпихъ  тогда  на  себя  все* 
о((щбе  вннмаше,  но  особому,  генетическому  методу,  въ  примФнеши 
шенио  къ  реальнымъ  шволамъ.  Излишне  говорить  и  о  томъ,  что  ла- 
тинскШ  язнкъ,  втиснутнй  внЪшнимъ*  и  наснльственннмъ  образомъ  въ 
учебную  организацш  реальной  гимназш,  или  приставленный  къ  ней 
■еханнческн  снаружи,  единственно  какъ  подорожная  въ  уннверситетъ, 
естественно  будетъ  находиться  в^  самомъ  незавидномъ  положенш  и  что 
при  такой  постановк'Ъ  его  нельзя  и  ожидать  отъ  него  того  образова- 
тельнаго  вл1ян1я,  какое  дМствительно  въ  немъ  заключается.  Зам'Ь*» 
тшкь  только,  что  вопросъ  о  введенш  латинскаго  языка  въ  реад^ння 
оволы,  р^вумЪётся,  не  какъ  подорожная  въ  уннверситетъ,  а  съ  точки 
зр1тя  на  существо  общаго  образоватя,  былъ  воэбужденъ  уже  давно, 
когда  защитники  реальнаго  наиравленхя  рядомъ  печальныхъ  опытовъ 
убедились  въ  растительной  несостоятельности  одного  практическаго 
осЕоватя  реальныхъ  школъ,  и  должно  сказать,  что  лучппе  педагоги, 
ясходя  прямо  изъ  принципа  реальныхъ  школъ,  отвергали  введете 
латинскаго  языка  въ  лосл^дшя  (Бпсус1орй(11е  (1е8  дезашт^еп  Бггле- 
Ьдндз-  ипд  Пп1егпсЬ*8^е8еп8 ,  топ  К.  ВсЬпий.  I.  850).  Зам-Ьчательно, 
что  Шейбертъ,  представляющй  себ*  реальную  школу  на  бол4е  ши- 
роЕнхъ  основашяхъ  и  съ  бол^е  обширнымъ  содержашемъ  обучетя, 
допусваетъ  латинсюй  языкъ  для  желающихъ  поступить  въ  универ- 
ситетъ,  но  только  съ  депрем^ннымъ  условхемъ  пробыть  въ  универси- 
тете четыре  года  и  слушать  популярный  лекцш  но  закону  Божш  и 
философскимъ  наукамъ  (Оаз  вушпазхшп  ап(1  (Не  Ь5Ьег^  Ваг^егзсЬи1е. 
Вегив.  1836.  р.  104).  Киссъ,  страстный  защятникъ  реализма  и  счи- 
^ющШ  реальную  школу  элементомъ  брожешя  для  возстановлешя  нор- 
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халытго  состоац|я  образюашя,  въ  своей  бр(»]№рЬ  „^^^^  ВеакюЬиЬ 
^ебеп^  (1863)  также  допусюютъ  латинсшй  язнкъ  въ  внсшемъ  класс^Ь 
реальной  шеош  (еш  Рааг  1г5еЬеаШсЬег  8(ш1(1еп),  но  его  реальная 
•школа  есть  общая  первичная  почва  для  вс^^хъ  безъ  различ1я  дЪтей 
до  14-ти  лДтъ.  ^),  Я8ъ  коихъ  одни  идутъ  въ  гшшазш,  друпе  въ 
высшую  ре%п»ну1)  школу,  въ  которой  вовсе  и§тъ  латинсваго  языка; 
продолжешемъ  же  гимнааш  служитъ  университетъ,  а  высшей  реальной 
школы — политехническая  школа.  Однимъ  словомъ,  введете  латин- 
екаго  яаыва  въ  реальныя  пошазш,  какъ  противоречащее  общеприня- 
тому принципу  реальной  школы,  въ  оонованш  которой  должны  быть, 
съ  одной  стороны,  математика  и  естественный  науки,  съ  другой  — 
отечественный  и  новые  яаыки  и  ихъ  литературы,  какъ  м'Ьра  неорга- 
ническая и  внешняя,  находящаяся  внЪ  всякой  связи  съ  внутренними 
потребностями  школъ  дтого  рода,  не  можетъ  быть  допущена  съ  строго- 
педагогической  точки  эр'Ьшя.  Если  въ  некоторый  нЪмецюя  реальный 
школы  1-го  разряда  в  введенъ  латинскШ  яшкъ,  то  вопервыхъ,  въ 
Германк  реальныя  школы  и  съ  латанскимъ  языхомъ  не  даютъ  права 
на  поступлеше  въ  университетъ;  вовторыхъ,  на  эту  вставку  должно 
сиотр:Ьть  какъ  на  вынужденную  обстоятельствами  уступку  принципу 
общаго  образовашя,  когда  рядъ  опытовъ  построешя  реальныхъ  школъ 
на  чисто  практв:ческомъ  основаши  повлевъ  за  собою  быстрое  ихъ  па- 
дете. 

Дозволеше  окончившимъ  курсъ  въ  реальной  гимназ1п  поступать  и 
безъ  латинскаго  языка  по  ^д^айней  мп>рп^  на  физико-математичесшй 
факультетъ,  предлагаемое  тЪмъ  же  самымъ  мнЪшемъ,  мы  сказали, 
находится  въ  протнвор'Ьч1и  съ  общепринятымъ  понятхемъ  о  содержа- 
нш  и  харавтер:Ь  образоватя,  требуемаго  для  посту  плетя  въ  универ- 
ситетъ. Это  предлогвете  можетъ  служить  достаточнымъ  объяснетемъ 
того,  какъ  авторъ  разсматриваемаго  мнЬн1я  смотритъ  съ  одной  стороны 
на  латинск1й  языкъ  въ  реальной  гииназш,  съ  другой — на  университетг 
ское  образованте.  Для  него  латинсвШ  языкъ  вовсе  не  есть  необходимая 
составная  часть  всего  учебнаго  устройства  реальныхъ  гимназ1й,  а  какъ 
неизбежная  приставка,  на  которую  невольно  и  въ  врайнемъ  случае 
приходится  соглашаться,  лишь  бы  завоевать  право  доступлешя  въ 
уннверситетъ,  хотя,  по  действительному  убеждешю  того  же  автора, 
университетское  образоваше  вовсе  не  нуждается  въ  латинскомъ  языке. 


*)  Ше  Кеа18с11и1е  ]в(;  ишуег81Ш(  т  писе,  дег  па(агдет&8ве  АпГапд  аПег  В]]- 
(1ип^.  стр.  38. 
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9п  к^фа,  янЬющаа  обшпяйнй  видъ  услуги  одному  и»  уннверев- 
1!етсввхъ  факуАтетовь,  овшиоа  бн  весьма  пдохую  услугу  этому  фаг 
171ыгету.  Ова  им^етъ  свокмъ  исфочмввомъ  весьма  емутяое  представ* 
леше  обь  общемъ  характере  уннверснтетсваго  обрааоватд  и  того, 
какое  сообщается  внсшвмъ  реалыгамъ  училищемъ.  Если  ваогь  ав- 
щгъ  не  задумывается  пренроводвть  въ  университетъ  овончшшшхъ 
курсь  въ  реалинхъ  шмнаакяхъ  и  беаь  датяясваго  язшса  (жоторому* 
лажъ  вн&вней  нриставжЪ  въ  настоящемъ  случае,  мы,  повторяемъ,  не 
цщдаемъ  диетвнтедьнаго  аначеяхд),  следовательно,  предоставить  нмъ 
тонраво,  хотсфаго  они^  конечно,  въ  силу  важныхъ  соображешй,  ли- 
шенн  уставомъ,  отврнвающямъ  для  нихъ  тольхо  внспйя  реальння  учи- 
лща:  то  ясно,  что  онъ  въ  9юмъ  случае  совершенно  отожествляетъ 
фнзкхо-математическхй  фавультетъ  съ  внсшнмъ  реальнымъ  училищемъ, 
беэь  сохнДшя,  по  тому  простому  сообрааюшю,  что  въ  томъ  и  въ  дру* 
гохъ  преподаются  одни  л'Аяе  тавъ-назиоаемня  реальння  науки.  Но 
зд^сь-то  и  обнаруживается  недостатокъ  углублешя  въ  судрюсть  дЪла, 
пх^чеяннй  выше  въ  прим^ненш  въ  латинскому  языку:  какъ  зд^сь 
пкъ  и  тамъ,  авторъ  ограничиваетъ  свое  внимаше  только  наввашями 
предхетовъ,  вовсе  не  думая  задавать  себгЬ  вопроса  о  различхи  въ  ха- 
рактере и  обработке  однихъ  и  тЬхъ  же  лредметовъ,  по  различив  въ 
характере  и  цели  того  или  другаго  учебнаго  заведешя.  А  между  темъ, 
раа1ич1е  это  такъ  ясно,  что  мы  считаемъ  излишнимъ  распространяться 
о  нехъ  предъ  напшми  читателями.  Сважемъ  только,  что  въ  обработке 
одаихъ  и  техъ  же  реальныхъ  наукъ  въ  однихъ  учебныхъ  заведешяхъ 
юсподствуетъ  практическое  направлеше  и  Ирактичесшй  характеръ, 
вь  другихъ — ученое  направлеше  и  ученый  характеръ;  въ  однихъ 
кзучается  содержаше  этихъ  наукъ  въ  его  непосредствеяномъ  приме-, 
иешн  къ  определеинымъ  явлешямъ  жизни,  въ  другихъ  не  только  изу- 
чается то  же  содержаше  съ  научной  точки  зрен1я,  но  и  вырабаты- 
вается способность  и  навлоннос1;ь  въ  последующему  самостоятельному 
аандпю  теми  же  науками,  къ  расширенш  ихъ  пределовъ,  къ  веден1ю 
Н1ъ  впередъ,  даз^е  вовсе  независимо  отъ  практическихъ  потребностей'). 
Отъ  этого  существенного  различ1д  въ  обработке  однехъ  и  техъ  же 
наукъ  завнситъ  и  существенное  различхе  въ  способахъ  приготовлешя 
въ  университетъ  и  въ  высшее  реальное  училище :  если  последнее  тре- 


*)  Такое  ра8дач1е  въ  ареподвван1и  одвФжъ  н  тЪхъ  же  наукъ  можно  встретить 
1  въ  унвверсвтетФ,  напри1111ръ,  въ  преподаванхя  естествевнылъ  наукъ  на  фв- 
мко-матеиатвческонъ  и  на  медицинскомъ  Фавудьтетахъ. 
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буетъ  полнота  и  отчетливости  опред-бленяшь  повнаяШ,  яеобходямюъ 
для  уеп^вшаго  усвоешя  далья^Ьйшихъ  однородныхъ  св'Ьд^шй  въ  их% 
спещаливацш  и  приложеяш  жъ  жнвни,  то  первнй  прежде  веего  предпо- 
латаетъ  опред&юниую  степень  и  харавтеръ  обгтго  раэбитга,  необ^ 
ходимаго  для  каждаго  поступающаго  безразлично,  какому  бы  разряду 
наувъ  онъ  ни  посватилъ  въ  ноел'ЬдствШ  свою  д'Ьятельность.  А  этю 
общее  развитее  прхобр'Ьтается  не  одностороннимъ  дМств1еиъ  на  уча- 
щихся одною  категор1ею  наукъ,  а  всестороннииъ  вл1ЯЯ1еиъ  веЬхъ  тЪхъ 
нредметовъ  обучетя,  въ  которыхъ  заключается  наибольшая  образ(№а- 
тельная  сила.  Только  такое  общее  развит1е,  покоящееся  на  прочной 
исторической  почв^Ь,  моакетъ  усвоить  се&к  широк1В  и  глубок1б  взглядъ 
на  всю  цЬш»  наукъ,  на  весь  ихъ  организмъ ;  только  такое  общее  раз- 
внт1е  ножетъ  спокойно  и  съ  уваакетемъ  отнестись  ко  всякой  наукФ; 
только  такое  общее  разви71е  можетъ  вполне  и  точно  ор1ентировать€я 
и  въ  избранной  спеща]К>ной  наук^;  только  нодъ  услов1емъ  такого 
общаго  ра8вит1Я  возможна  дМствительно  производительная  д-Ьятель* 
ность  въ  наук^.  Если  въ  напгахъ  университетахъ  иногда  можно  было 
заметить  неуважительныя  отношетя  спещалистовъ  по  наукамъ  одной 
категорш  къ  спец1алистамъ  по  наукамъ  другой,  односторонность  н 
узшй  взглядъ ,  слабую  связь  съ  избранною  наукой  и  происходящее  от- 
сюда увлечете  въ  сторону,  то  источникъ  этихъ  недостатковъ  кроется 
прежде  всего  въ  прискорбной  слабости  предварительнаго  общаго  раз- 
ВИТ1Я,  на  которомъ,  какъ  на  общёмъ  основати,  должно  покоиться  спе- 
щальное  изучеше  отд*льныхъ  наукъ.  Именно  въ  настоящее  время, 
когда,  всл4дств1е  разнообразнаго  развЬтвлетя  наукъ  и  быстраго  рас- 
пгарешя  ихъ  содержашя,  угрожаетъ  опасность  рЪшительнаго  нхъ 
разобщен1я  н  разъединешя,  ослаблешя  созпан1я  о  ихъ  общей  связи 
и  взаимномъ  отношети,  когда  университетъ  по  той  же  причин*  не 
можетъ  принять  на  себя  труда*  поддерживать  и  утверждать  это  со- 
знаше,  именно  въ  настоящее  время  еъ  особенною  силою  должна  чув- 
ствоваться потребность  прочнаго,  всесторонняго  и  правильнаго  общаго 
развит1Я.  Сущность  университетскаго  образовашя,  въ  отличхе  отъ  того, 
какое  сообщается  спещальными  училищами,  направленными  непосред- 
ственно къ  практическимъ  ц4лямъ,  и  состоитъ  въ  томъ,  что  оно  утверж- 
дается на  общемъ  историческомъ  и  философскомъ  основати,  что  спе- 
Ц1альныя  науки  изучаются  въ  немъ  съ  яснымъ  сознашемъ  связи  всЪхъ 
наукъ,  при  непрерывномъ  проникновенш  ихъ  философскимъ  элемен- 
томъ,  что  оно  им4етъ  постоянно  въ  виду  науку  и  развипе  посред- 
ствомъ  нея  изучающихъ  ее,  а  не  практическое  ея  значете,  которое 
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не  зауеддпъ  обшфужиться  сако  со<к>1>,  такъ  какъ  результаты  епе- 
цишлнхъ  изсж^Ьдовавой  д^Ьлаются  въ  то  же  время  общижъ  достоя-* 
шеп.  ,,Ч1и1ъ  живДе  и  т^нЪе  эта  связь  наувъ,  говорить  Раухеръ, 
ткхъ  жяв^  ушшерситетска  духъ''  ((хевсЫ€11<;е  дег  Р&да^.  IV.  229). 
Аь  этомъ  смвслЪ  уннверситетъ  продоликетъ  работу  надъ  общшсъ  раз- 
пгаенъ,  только  на  почв^^  спец1альнаго  изучешя,  пронявнутаго  обвцшъ 
эмментомъ,  и  универентетъ  не  им^Ьетъ  своею  задачею  вниусвать  ые- 
хашоБовь,  техннковь,  кряминалнетовъ  и  т.  д.,  а  лк^дей,  не  только 
вооруженныхь  наукой  въ  современномъ  ея  состояши,  но  и  позяашехъ 
1  употреблетемъ  всФхъ  способовъ  къ  .самостоятельной  работе  въ  н^, 
1ъ  движешю  ея  впередъ.  Изъ  такой  задачи  университетовъ,  какъ  она 
юняяалась  всегда  и  понимается  теперь,  съ  необходимостиэ  внтекаетъ 
то  с1Ъдств1е,  что  не  только  характеръ  преподавашя  одн&съ  и  т^хъ 
хе  ваувъ  въ  уннверситегЬ  и  въ  внспшхъ  реальныхъ  училнщахъ  не 
одхиъ  и  тотъ'  же,  но  и  преподавате  однихъ  я  гЬхъ  же  предметовъ 
п  реальныхъ  и  клаесическнхъ  гямнад1яхъ  должно  нм^^ть  свои  иеоб- 
10ДЮШЯ  0ТЛИЧ1Я.  Этихъ  соображешй,  которыхъ  мы  зд^^  коснулись 
тоАко  слегка,  совершенно  достаточно,  чтобы  понять,  что  разбирае- 
хое  нами  мнЪше  способно  произвести  не  совс^мъ  щ>1ятное  впечяф- 
11те,  такъ  какъ  все  оно,  взятое  въ  ц'Ьломъ,  представляетъ  рмЬ- 
шен1е  понят1й  о  значеши  гимназическаго,  уииверситетскаго  и  \;пещ- 
адло-реальнаго  образовашя:  цо  этому  мнЪнш,  ученикъ  чистой  реаль- 
ной гимназш  см&ко  можетъ  поступать  на  физико-математическШ  фа- 
етльтетъ,  а  если  къ  реальной  гимназш  прибавить  латинскЛ  языкъ, 
то  и  во  всЬ  факультеты.  Къ  сказанному  нами  прибавимъ  только,  что 
указанные  недостатки,  признаки  ненормальнаго  состояшя  нашихъ  уни- 
верситетовъ, всл^дств1е  слабости  общаго  развит1Я,  должны  возбуж- 
дть  ткжъ  больппя  опасен1я  и  обращать  на  себя  тЪмъ  большее  вня- 
1ан1е,  что  т^  же  симптомы  обнаруавиваются  и  сознаются  въ  Герман- 
сккхъ  университетахъ,  куда,  какъ  изв'Ьстно,  поступающ1е  приносить 
съ  собой  весьма  солидное  общее  развит1е,  утвержденное  на  прочной 
классической  основе,  и  куда  не  имЪютъ  доступа  ученики  реальныхъ 
гюшазШ,  хотя  н'Ькоторыя  изъ  посл^днихъ  и  снабжены  латинскимъ 
азнкомъ.  Приведемъ  зд'Ьсь  на  эту  тему  н'Ьсколько  словъ  изъ  прекрас- 
наго  сочинешя  Латтмана  (ПеЪег  (11е  Рга^е  €1ег  Сопсеп(;га(;1о]Х  1п  Аеп 
а118еше1пеп  8сЬи1еп,  патепШсЬ  1т  вутпазшт.  Оби1П8еп.  1860.  р.  57). 
.Если  прежде  въ..  университете  филологическ1я  занят1я  служили  об- 
в^ииъ  средоточ1емъ  и  производили  нравственное  и  общеобразовательное 
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в4ю1«  т.  (^тудентод!^  ^\  т^  тещ^  зто  сцредоточге  совершенно  ксчезло^ 
н  тед^ь  у|щверси1!етсшл  занхтв  в^щщщхсъ  шш  упади  до  спеодажь- 
н№^  На  это  обс1;о0те,фьед9о  сдшда^фд  «мо(^к  со  вс&^ъ  сторовъ,  даже 
071^  профессоро9Ф  унцве()С979та.  И  е^^еет^ешо,  что  это  разобщенное 
сдощдАНое  аэдщ^ ,  лнщецте  сяюеб  осщоэ»  ^-  общаго  образован1я  и  не 
щн>дущевд9^)юе  эшщимн  щ|тореоа(М№,  дровращается  въ  прошшиеквое 
знад1е.  Це  н^ддофнт^ь  сонн^щю,  что  унгаерснт^ы  находятся  на  нуги 
ра«410«ещ^  на  отд'Мьнця  снещальвш;  дшмц  и  не  замедлять  стать 
№  1ЩД%  тдитфхннческш^ъ  а-друг9д%  С]1ец1адьныхъ  школъ  ^).  Въ  на* 
стоящее  время  оевозтяшо  ц  дрюо^ь  о  во^ращеши  прежияго  общаго 
значешя  фщодогя^^вяж^  9анят1ямъ  (въ  оад^ид^^  уннверситетахъХ  съ 
одноб  стороны  вся'Ьдств^е  9оюх:б  требоватб,  дредъявдяешкъ  жизшю, 
ца|;ъ  ддд  стхщиыьнаго,  та«%идля  общаго  образовашя,  съ  другой—* 
цотому,  что  сама  фндодот  вцработадась  вь  спещальную'  науку :  фи* 
додогнче^кое  образоваше  въ  университете  во  вс^^хъ  своихъ  частяхъ 
получило  тамв  дарактеръ  снещальности,  что  не  досвященнне  не  мо- 
гутъ  чувствовать  бъ  нему  ни  мал:||йя1аго  влечеихя.  А  между  т^мъ  ^ 
одна.  отд&Еьная  свад^альаость  не  въ  еостоянш  заменить  собою  древней 
фиологш  въ  нрежоемъ  ея  зяачеши:  вс^  науки,  а  съ  ними  и  унн- 
верситетскАЯ  лекцш,  по  цричян'Ь  усн^довь  нов'Ьйшаго  времени,  такъ 
раашрнднсь  въ  сио^иъ  содержание  и  та«ъ  раздробились  на  частшш 
сншцальвостн,  что  для  студентовъ  безъ  чрезвЕпайныхъ  усилШ  и  уве- 
личешя  времени  пребывашя  въ  университет'^  невозможно  кромЬ  лешцй 
по  еш)1ей  снещальности  иос&цать  еще  левцш  по  другимъ  предметамъ. 
И  если  действительно  необходимо  возстановленк  утраченнаго  сознашя 
общей  сшей  наукъ,  то  необходимо  подумать  о  хсшцентрацш  и  въ 
увиверситетскомъ  образован1и/  Эта  концентрац1я,  не  касаясь  отд^ль* 
ннхь  специальностей,  мргла  бы  осуществиться  въ  рядЪ  отд^льныхъ 
лемдй,  цредлагаемыхъ  обществомъ  профессоровъ,  по  т^мъ  предметамъ, 
кморяе  цредетавляди  бы  собою  всю  совокупность  наукъ,  на  которыхъ 
основнваотся  высшее  общее  образоваиье".  Дал^е  Латтманъ  требуетъ 
отъ  этшкь  л^щШ  такой  популярной  формы»  которая  бы  съ  одной  сто- 
роны бока  доступна  всЬмъ  слушателямъ,  съ  другой — стояла  бы  на 
высоте  радвит)я^студентовъ,  и  нельзя  не  согласиться  съ  авторомъ, 


*)  Вхе  Р|кси1Ш<;  йег  Агйв^еп,  говорить  Раук^ръ  (IV.  318),  ее!  <1ег  ХТгвргипв 
ппд  8(:атт  дцА  деЪе  (1вп  АхгГап^  ги  а11еп  ап(1егеп  Расаи&<;ец  ип^  КйпвЪеп». 

')  Факультеты  богословскШ,  юридически  и  иедицинсшЙ,  отд<Ьленвые  отъ  «и- 
лоео*скаго,  говорить  вь  другоиь  иФсгЬ  Латтиавь,  превратятся  въ  школы  дрес- 
сировки для  будущего  иропнташя  <стр.  63). 
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что  такая  вопужяршащя  наувн — д1ло  въ  высшей  степени  трудное. 
Нетдачу  хнотъ  01Штов1&  дтого  рода  Латтнанъ  объясняете  гЬмгь, 
что  обвкжюенно  этотъ  обоцй  курсь  предпоснлался  спещаоЕьянмъ  8а^ 
шзавъ,  следовательно,  относился  въ  току  вреневи,  вогда  нолодне 
Д)ди,  после  продолжительнаго  гимназическаго  курса,  оь  нетерпеяхемъ 
устреиляются  къ  спещальныкъ  8авят!1я]1ъ,  и  дуиаетъ,  что  понёнйсенинй 
во  второй  половине  универсвтетсвнхъ  ванятШ  и  одновременно  съ  фа*^ 
в^льтетсвини,  вогда  нродрляавппяся  два  года  све^альння  занятк  есте- 
ственно могутъ  возбудить  интересъ  въ  общимъ  предиетажъ,  этотъ 
общШ  курсь  могь  бв  благотворно* действовать  въ  видахъ  общаго 
обравовашя.  Мы  привели  все  это  место  единственно  для  того, 
чюбн  поваэать ,  вавъ  въ  университетской  и  педагогической  герман* 
сюй  среде,  при  вс^№ь  превосходстве  предшествующаго  университету 
общаго  развит1Я  передъ  нашямъ,  понимается  ненормальность  совре- 
веннаго  еостояшя  университетовъ,  вследетв1е  непомернаго  расиш- 
рвшя  и  разветвлен1я  иаувъ,  предлагающихь  непреодолимое  содер- 
жаще, и  вавъ  понимается  необходимость  поднять  упадающШ  оттого 
Тровень  обЩаго  образовашя  и  темь  спасти  основной  и  единственво 
законный  варавтеръ  университетовъ.  Неизвестный  авторъ  статьи — ^0 
ймецкихъ  ушшерсятетахъ  въ  XIX  столетш** — въ  Ргеизз.  ХаЬгЫккег 
1858  года  говоритъ:  „Дело  дошло  до  того,  что  объ  учрежденш  (уни- 
щжкЛ) ,  столь  необходимомъ  для  целости  нащоиальной  жизни, 
вобкно  сказать,  что  оно  пережило  себя,  такъ  какъ  мы  оказываемся 
неспособными  приноровить  его  въ  потребностямъ  жизни"  (1^аит.  64). 
Ненормальность  эта  у  иасъ,  очевидно,  существуетъ  въ  Сильнейшей 
степени  по  слабости  и  шаткости  нашего  гимназическаго  образовашя, 
н  схедоватедьно,  тЬмъ  необходимее  водшше  уровня  общ;аго  развшля, 
а  кезду  темъ  намъ  приходится  выслушивать  серюзныя  предложешя^ 
щмшо  направлеиныя  въ  пониженш  этого  уровня  и  въ  разложешю 
уннверскгета  на  тпещальяыя  шволы  по  числу  фавультетовъ.  Если 
&кгоръ  разбираемаго  нами  мнетя  устранилъ  латинсшй  языкъ  для 
Т^никовъ  реальной  гимиазш,  поступаюш;ихъ  по  крайней  мпрть  на 
физиво-иатематичесвШ  факультетъ,  то  поступая  последовательно,  онъ 
должевъ  былъ  распространить  ту  же  меру  и  на  классичесшя  гимназш» 
п  прнменеши  къ  темъ,  которые  поступятъ  изъ  нихъ  по  ^драЛней 
дп>р№  на  фвзико-математическШ  факультетъ  (ведь  назван1я  предме- 
товъ  въ  обеихъ  гимназ1яхъ  почти  одни  и  те  .же).  Если  же  этому 
яо  крайней  мпд^  сообщить  действительный  его  смыслъ,  то  латин« 
СК1Й  ашхъ  очень  легко  моа&етъ  оказаться  нужннмъ  только  для  цо- 

9* 
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ступающихъ  яа  историко-филологнчесвЛ  факультетъ ,  а  отсюда  не  да- 
леко будетъ  и  до  заключешя  о  р^Ьшительномъ  изгнанш  и  датннсваго 
язнка  шъ  вс^Ьхъ  гтгаазШ,  по  крайней  малочисленности  поступающнхъ 
въ  дтотъ  факультетъ,  не  окупающей  содержанхе  учителя  дтого  не- 
счастнаго  язнка. 

Считаенъ  полезннхъ  остановиться  еще  на  реальннхъ  гшшаз1яхъ 
и  сказать  несколько  словъ  о  возможномъ,  по  нашему  мн%н{ю,  ихъ  бу- 
дущемъ,  при  проведеши  правильной  концентращя  черезъ  все  содер- 
жаше  гимназическаго  обучешя.  . 

Бдва-ли  можно  сомневаться  вь  томъ,  что  реальная  гимназ1я  есть 
явлеше  временное,  переходное,  элементъ  брожешя,  какъ  выразился 
Киссъ,  хотя  и  въ  другомъ  смысл*^.  Вызвано  оно  широкимъ  развитаенъ 
естественныхъ  наувъ  въ  новейшее  время  и  бросающеюся  въ  глаза 
важности)  ихъ  для  жизни.  Въ  виду  этого  развитая,  и  прнтомъ  въ 
непосредственномъ  прим^^ненш  ихъ  въ  жизнц,  въ  виду  пароходовъ, 
желЬзныхъ  дорогъ,  телеграфовъ  и  проч.,  возвышающнхъ  матер1аль- 
ное  благосостояше  общества,  нЬтъ  ничего  естественнее,  какъ  прцдти 
къ  убеждешю,  что  именно  эти  науки  и  должны  служить  нредметомъ 
обучешя  съ  ранняго  возраста,  въ  противоположность  старому  обще* 
образовательному  содержатю,  обращенному  къ  М1ру  древнему,  дав- 
нымъ- давно  изаштому  и  прнтомъ  совершенно  безполезному  въ  томъ 
смысле,  какой  только  и  имеютъ  въ  виду  защитники  реальнаго  направ- 
лешя  въ  обученш.  Очистите  почву  среднихъ  учебныхъ  заведешй  оть 
стараго  классическаго  хлама,  говорятъ  рни,  подставьте  вместо  него 
свежее  и  живое  содержаше  естественныхъ  наувъ  со  всеми  ихъ  под- 
разделешями,  и  вы:  увидите,  какое  громадное  вл1яше  будетъ  иметь 
эта  замена  на  развипе  этихъ  наукъ  и  какъ  быстро  это  развит1е  от* 
разится  въ  жизни.  Не  говорите  имъ,  что  древше  языки  вводятъ  уча- 
щихся въ  классичесшй  М1ръ,  въ  жизнь,  науку,  литературу,  искусства 
древнихъ;  не  говорите,  что  въ  самомъ  обученш  этимъ  языкамъ  за- 
ключается весьма  важное  образовательное  средство:  въ  ответь  на 
это  они  прежде  всего  яркими  красками  изобразятъ  древшй  м1ръ  от- 
сталымъ  и  совершенно  не  стбящимъ  изучешя  въ  виду  современнаго 
прогресса  во  всехъ  явлешдхъ  жизни;  затемъ  докажутъ,  что  обще- 
образовательнаго  значешя  въ  древнихъ  язывахъ  нетъ  и  быть  не  мо- 
жетъ,  и  заключать,  что  именно  ради  последяяго  и  следуеть  заме- 
нить классичесвШ  хламь  естественными  наувами,  къ  которымь  при 
этомъ  присоединять  и  новые  языки.  Более  умеренные,  если  и  допу- 
сФятъ  некоторую  пользу  древнихъ  языковъ,  какъ  особаго  предмета 
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иреподаванш  въ  среднихъ  учебшаъ  заведешдхъ^  то  во  всяконъ  случае 
нрюваютъ  ихъ  затрачиваюлцши  ве  щюпорщонально  водьз^  слшкомъ 
жЕого  времени  и  трудац  которне  приФомъ  отннмаютеа  отъ  предметовъ 
настоателшой  оотребноетв  и  живненныхъ.  Эти  или  подобнка  ишь 
равиншлевоя  (отличаюоцасд  у  насъ,  жакъ  и  схЬдуетъ,  особенною  ра- 
дикальности) и  ожесточешемъ),  совершенно  естествшннд  въ  первнхъ 
шрнвахъ  увлеченк  бнстршш  усаЪхани  и  практическою  пользой  есте- 
спшннхъ  наукъ,  привели  въ  Гермаши,  кажъ  нзв^стнО)  сначала  къ 
ркгательнону  ваключешю  о  необходимости  устройства  особнхъ  учеб- 
шхъ  заведешй  на  этомъ  новомъ  основанш  съ  практнческимъ  харак- 
т^нъ;  иав^стно,  что  этн  новнл  насаждешя  не  замедлили  утратнхь 
]№яиЙ  кредитъ  и  такъ  же  бистро  упали,  какъ  и  возникли,  такъ  кавъ 
они  не  вынолнялн  того,  что  обещали,  и  потому  не  встречали  ожн*^ 
даемаго  участ1я  со  стороны  общества;  многш  превратились  въ  гнм- 
шш,  ннвд  въ  первоначальння  школы  ^).  Не  упоминая  зд'Ьсь  о  ксно* 
Боршшчшаъ  оннтахъ  утвердить  право  гражданства  за  новою  об- 
шкью  обучеша  (Епсус1.  Ш,  174  и^слЪд.),  скажемъ  только,  что,  зти 
«штн  привели  въ  мысли  объ  устро|ств'Ь  особыхъ  учебинхъ  заводе- 
нШ  съ  новнмъ  содержашемъ  обучешл,  но  съ  обп](еобразовательннмъ 
характеромъ.  Такъ  возникли  рядомъ  съ  гимназшми  внслпя  граждан- 
шя  или  реальный  школы  въ  Гермати,  коши  съ  воторыхъ  представ- 
хшгь  наши ^  реальный  гимназш  по  уставу  1864  года:  за  первыми 
остаюсь  старое  право  приготовлешд  въ  университетъ,  эторыя  сопо- 
ставлены въ  томъ  же  смысле  съ  высшими  реальными  заведешями. 
На  зтомъ  А&10  остановиться  не  могло.  Раздвоеше  на  два  вразкдеб- 
нне  лагеря  среднихъ  учебныхъ  заведешй,  имЪющепсъ,  очевидно,  одну 
и  ту  20  ц^ль,  съ  самаго  начала  не  могло  не  казаться  мыслящимъ 
педагогамъ  явлешемъ  ненормальнымъ,  бол'Ьзненнымъ.  Вопросъ  объ 
Тстройств^  гимназ1й  и  реальныхъ  школъ  сд'Ьлался  вопросомъ  два, 
вопросомъ  жизненнымъ,  и  породилъ  обширную  литературу,  10[№дла- 
гающую  различные  опыты  р&пешя  дЪла  съ  различныхъ  точевъ  ърЬ- 
В1Л.  Должно  сознаться,  что  жкло  примирешл:  обоихъ  враждебныхъ 
направлетй,  установлешя  единства  въ  гимназическомъ  устройстве — 
к^не  трудное  и  едва-лн  вполне  возможное  эъ  настоящее  время. 
Но  что  это  примирете  необходимо,  что  оно  рано  или  поздно  должно 
состояться,  что  оно  безусловно  требуется  единою  обш;ею  ц^лью  всЪхъ 
среднихъ  учебныхъ  заведешй,  общимъ  образовашемъ,  что   послед- 


О  8с11ге1Ьег&.  р..  34.  Зд^сь  приведены  н  причины  этого  быстрого  паден]я. 
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лее  необходимо  предполагаетъ  учаше  всЬхъ  общеобразоватедьннхь 
(федствъ,  въ  эФОогь  также  нельея  бемнАваться.  „Стднтх  только  поду* 
шкгь  о  есФественнвхъ  назгкахъ-— говорить  одииъ  изъ  почтмнвхъ  я^ 
иецкихъ  педагоговь,  г.  Дейитартъ-<-*-до  какой  глубиян  и  какого  зиа- 
чешя  раввилиеь  онФ  въ  последнее  стол^пе  и  какое  вл1аА  проивво*- 
дать  на  вовзр!Ьшя  и  мвшлеше  современяаго  покол6и1я.  Кто  вакочет*)^ 
уетранитьса  отъ  этого  вл|ятя,  тоть  неивб^жно  изолжруетеа  вь  жявля; 
а  т^^,  которне  думаютъ  обраэюась  себя  въ  руководотели  народа, 
будутъ  играть  весьма  жалкую  роль,  если  рнн  не  усвоатъ  себЬ  ре*- 
эудьтатовъ  естественныхъ  наукъ  и  не  сд^лаютъ  ихъ  элемерпонъ  оно* 
его  образовашл.  Безъ  сомкЬша,  гихнавш  не  будутъ  етолть  на  пути 
къ  своей  цЪлн  и  будутъ  кавъ  бн  прндвинутшш  въ  уголь,  если  евА 
не  обратятъ  надлежащаго  внинани  на  естественння  наукн.  Если  ру- 
ководители во  всЪхъ  областяхъ  государственной  и  гражданской  жязяи 
нуждаются  въ  одномъ  и  томъ  же  общемъ  образовашл,  въ  од&омъ  я 
томъ  же  интересе  къ  истине  и  добру,  въ  однонъ  и  томъ  же  нравствен* 
яомъ  характера,  въ  одной  и  той  же  способности  ясно,  основательно 
и  связно  мнслить,  въ  умАньи  правильно,  ясно  н  соответственно  в&- 
ражать  свои  мнсли,  въ  зиакомствгЬ  съ  общими  отношешями  въ  жизни 
природы  и  человека:  то  для  всАхъ  ихъ  и  должно  бнть  одно . обш^ее 
образовательное  заведеше,  въ  которомъ  эта  ц^Ьль  общаго  образовашя 
должна  бнть  достигаема**.  (ЕпсусЬ  IV,  456  —  9.  Сравн.  I,  676,  797; 
Ш,  192  и  др.).  На  введете  латинскаго  языка  съ  общеобразователх»* 
ною  Ц'Ьлью  въ  н^которня  н^мецкгя  реальиня  школы  и  на  введен1в 
естественныхъ  наукъ  въ  низш1е  классы  гимназш  можно  смотр^Ьть,  вакъ 
на  первый  шкгъ  къ  сближенш.  МЪра  эта,  какъ  ни  отличается  она 
внЬшнимъ  характеромъ,  по  слабости  внутренней  связи  обоихъ  этихъ 
предметовъ  съ  общимъ  учебнымъ  содержашемъ,  въ  то  же  время  должна 
повести  д^Ьло  дальше  по  пута  къ  сближешю  уже  потому,  что  ею  только 
осложняется  обучен1е,  увеличивается  та  многопредметность,  которая 
и  безъ  того  уже  возбудила  въ  педагогической  литературЬ,  особенно 
съ  легкой  руки  доктора  Лоринзера^),  справедливый  жалобы  и  паре- 

О  Иаарьсуво,  что  вопроеъ  о  вонценгрАцзв  об^четя  подуч■^^ь  овльв%йт«в 
вовбужденхе  отъ  нобольшой  статьв  Лорввв^ра  «2ит  бсЬи!»  <1шг  Оевап4Ьа1(  1а 
^еп  8сЬи1еп)>,  напечатанвой  въ  ^|К  1-мъ  Лрусской  Медицинской  Газеты  в*  1836 
годъ.  Иаобразввъ  безотрадвое  состояв1е  совреиевнаго  цокол^аи  въ  гвпевн* 
чееховъ  отвошев1в,  Лорвнверъ  првходвтъ  къ  аак^лочевхю,  что  джв  того,  чтобъ 
еще  ЬолЪе  увелвчвть  в  усвдвть  вто  бо^^&8веввое  состояя1е,  гЬлесвое  в  душеввое, 
в  воабудить  его  еще  тамъ,  гд*  его  в*ть,  вел>8<  вайдтв,  бо1«е  д1кйетввтеАвыхъ 


по  вопрсйсг  овъ  усиюйотвф  гамнАзА.  135 

каш  на  мпреодолихоста»  гямвазнчесваго  учебваго  11атер{ала,  прбж* 
девросенно  нстощающато  д1фск1я  сели. 

Д&йетввтедьно,  вопросъ  обь  усФайовлешй  органмеской  свлзи  между 
ыАлш  иредкетами  гЕмназпескаго  обуч^нк,  ясходащймя  взъ  общагб 
центра,  или  о  такън^азвваеноЙ  конценшращи  обученгяу  естыющхк;^ 
вапихальннй  въ  совреЗЕввяйй  двдактвк^.  Огъ  праввльваго  р^шенк 
эюто  вопроса  завис1ггъ  будущность  всего  у^йлипцяаго  устройства, 
оообе^о  сред1ввхъ  учебнпхъ  заведешй,  ваябол^^е  страдаювцкхъ  оть 
нагрохождев1я  учебнаго  матер1ала;  отъ  него  зависитъ  превра1Цев1е 
нагубнаго  дуализма,  водворен{е  едввства  и  спохоЙств!я  въ  учебной 
средЬ,  безъ  когорнзсъ  не  х&слимъ  дМстввтельнай  усв^хъ  велшкаго 
1?Ьла  народнаго  дбразовав!я.  Беля  яв  гимназ1и,  яя  реальныя  шволи, 
беэъ  явнаго  вреда  себ%,  не  яогут^  отказаться  отъ  доля  общеОбра** 
эовательнаго  вл1ян1Я  со  стороны  гЬгь  предметов^,  которые  до  свх% 
щъ  служили  для  няхъ  яблокомъ  раздора;  если  гямяаз1Я,  въ  виду 
совреяенваго  развят1я  естествеиныхъ  наукъ  %  разработки  ихъ  для 
учебнвхъ  ц:к1ей,  ие  могутъ  и  не  ия11Ють  нрава  отказаться  отъ  усвое* 
шя  (!ебЬ  того  ихъ  содерзкан1я,  которое,  безспоряо,  кожетъ  благо* 
творно  действовать  на  общее  развйт1е,  в  если  реальная  шволп,  когда 
нройдутъ  норнвн  увле^ея1я  и  успокоятся  страсти,  снязойдутъ  до  врИ"^ 
ЗШШ1Я  за  классическяяя  язываяя  и  Литературами  того  же  значешя, 
1Ю  должна  же  опредблвться  та  почва,  на  которой  могутъ  сойдтись 
обЪ  враждующ1я  сторонп,  должна  отыскаться  та  формула,  носред* 
ствомъ  которой  можетъ  состояться  ихъ  соглашеЯ1е  и  нримиреяхе.  Ми 
твердо  в1фШ1ъ  не  только  въ  возножвость,  но  в  въ  необходимость  за^ 

ередетвъ  какъ  тФ,  который  теперь  въ  ваибо1ьшей  части  гимназий  при1111Няютоя 
гь  Д'б1у.  Средства  эти,  по  его  ин'Ьн1ю,  состоять  въ  многопредиетности  обуче- 
ш,  въ  И1вогочислевности  уроковъ  и  во  ивожествФ  аавиачаеиыхъ  гиинавистамъ 
хокашнихъ  рабогь.  Первое  ведеогь  къ  11ряту111ев1яу  я  разстройству  духовных^ 
еиъ,  второе  задерживаетъ  ветеетвеавое  разеотйе  тйло,  а  третье  ваправлейй  я% 
тояу,  чтобы  два  первый  В111ав1я  не  прехра1цал10ь  я  ввИ  шкоды.  Довазательетвъ 
Щ  своихъ  полокен1Й  Доривзеръ  ие  приведъ.  Известно,  что  всдФдъ  за  зтою 
статьей  появился  ииенной  ухазъ  Прусскаго  короля  тогдашнеиу  министру  народ- 
ваго  проевФщен1я  Адьтевштейну  сл'Ьдующаго  содервашя:  «Я  узнадъ  о  ст'атьЪ 
■2ат  ЗсЬпи  (1ег  0в8Ш1^№е11*  1п  деп  ЗеЬ||1еп»,  яапдча1«яяоВ  въ  №  1«яъ  Медул^ 
тчоаЛ  Ганти  втого  года,  я  съ  еодер1ная&емъ  ея  въ  еуп|Яо«тя  согаа«еяъ^  1Кре/|* 
ппш  дтоть  предметъ  осоОеявому  вашему  внякан1ю,  я  требую,  чтобы  вы  въ  ^<и 
бояъ  отчете  изложили  о  немъ  свое  ин1Ьн1е,  а  также  и1»ры  ^а  устранения  зла. 
Берлиаъ,  2-го  Февраля  1836  года».  Сл'Ьдствзеяъ  этого  указа  было  необыкно- 
венное двяжев1е  по  пересмотру  всего  учебяаго  гяявазическаго  устройства,  сна- 
чиа  въ  гяхиа81яхъ,  а  вслфдъ  затФяъ  я  вообще  въ  педагогической  литератур*. 
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влючеша  этого  иира  посл^  столь  долгой  и  упорной  борьбы,  мира,  мо- 
жетъ-^быть,  й  не  далекаго  отъ  нась — в^римъ,  дотоиу  что,  до  глубокому 
нашему  уб^дешю,  всЬ  безъ    разлиша  средша    учебный   8аведен1а 
должны   преследовать  одну  и  ту  же  общую  ц^ль,  общее  развих1е, 
должны  идти  одною  и  тою  же  широЕОю  дорогрю   въ  этой  Ц&8И,  во 
всеоружги  тЬхъ  средствъ,  крторыми  ускораетса  и  облегчаетса  дости- 
жегае  этой  ц'кш.    Средша  учебный  заведенк,  по  самому  существу 
своему,  де  могутъ  ни  праготовлать  мужей  науки,  ни  ирактичесвихь 
д'Ьателей:  ихъ  задача — общее  развптхе,  и  при  выбор:Ь  средствъ  длш 
того,  они  также  не  могутъ  отрЪшитьса  отъ  жизни,  какъ  и  исключать 
все,  что  не  имЬетъ  видимаго,  непосредствениаго  отношеша  къ  жизни. 
Не  преслЪдуа  односторонно  ту  или  другую  ц^ль,  работай  надъ  об* 
щимъ  развит1емъ  всею  совокупностш  наибол'ЗЬе  дМствительныхъ  и 
приспособленны:^ъ  въ  тому  средствъ,   они  должны  рассширать  кругъ 
зр'Ьша  учащихса   и  уаснять   ихъ  сознание  объ  ихъ  отиошвн1ахъ  къ 
Богу,  челов'Ьву  и  природ'Ь,  должны  укоренить  уб^ден1е,   что  сооб- 
щенны^а^  знаша  суть  только  начатки  д^йствительнаго  образован1а,  а 
вм^сгЬ  укоренить  навлонность  къ  продолжешю  начатаго  образовавод. 
Не  должно  также  забывать,  что  если  въ  высшемъ  спец1ально-реаль- 
номъ  или  университетскомъ  образована   преобладаетъ  интелектуаль- 
ный  элементъ,  то  въ  среднихъ  учебныхъ  заведешдхъ — нравственшлй. 
Вооруженный  такимъ  общииъ  образовашемъ  можетъ  сознательно  от- 
нестись къ  самому  себе  и  определить  свое  призваше,  орхентироватьса 
въ  жизни  и  избранной  науве.  Наоборотъ,  существующ1й  теперь  дуа- 
дизмъ  уже  потому    есть   явлен1е   ненормальное  и  не  можетъ  быть 
.  оправданъ  съ  педагогической  точки  зрен1а,  что  онъ  неизбежно  пред- 
полагаетъ  определеше  призвата  въ  то  врема,  когда  о  немъ  и  речи 
быть  не  можетъ;  такое  преждевременное  и  насильственное  определе- 
ше не  только  гибельно  тогда,  когда  оно  ложно,  но  вредно  и  тогда, 
когда  оно  верно,    потому  что  отнимаетъ  значительную  долю  техъ 
средствъ,  который  безъ  того  припали  бы  законное  участае  въ  общемъ 
развит1и.    Достаточно,  кажетса,   одного  этого  обстоательства,  чтобъ 
убедить  техъ,    кому    ведать    надлежитъ,  въ  решительной  несостоа- 
тельности  существующаго  теперь  раздвоешя  среднихъ  учебныхъ  за- 
ведешй.   Моашо  допустить  это  раздвоеше^  при  известныхъ   ограни-^ 
чешахъ,  какъ  авлен1е  временное,  переходное,   до  техъ  поръ,    пока 
не  отыщетса  формула  прнмиреша,  но  верить  въ  нормальность  этого 
авлеша  нельза.    Открытхе  этой   формулы  примирен1а  находится,  по 
нашему  мненш,  въ  неразрывной  свази  съ  решешемъ  вопроса  о  кон- 
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цеп^миря  обучга^я,  этого  насущнаго  и  соврехеннаго  педагогячеехаго 
«жроеа.  РФшенк  его  должно  рвзсЬять  различная  и  на  первой  взглядъ 
афаведпвнд  опасешя  въ  тот,  что  соединен1е  обоихъ  учебнылъ  за- 
мдешй  должно  вовлечь  за  собою  еще  большее  расширете  учебнаго 
1К!гер1ала. 

Не  думая  въ  настоящее  время  распространяться  объ  этомъ  важ- 
но» вопросе,  хн,  однако,  не  хожемъ  не  коснуться  его  въ  общихъ 
«ртахъ,  по  связн  его  съ  занимающтгь  насъ  лредметонъ,  н  скажемъ 
прежде  всего,  ято  нелреодолшость  гинназическаго  учебнаго  мате*- 
рааш  завнскгь  не  столько  отъ  числа  нредметовъ,  сколько  отъ  яхъ 
сод€ржав1я.  Новилия  и8СлЬдовая1Я  по  каждоасу  предмету,  входящему 
въ  гимназическое  обучен1е,  тавъ  расширили  илъ  содержаше,  а  неяс- 
ность представлешй  о  нотребиостяхъ  и  ц^^ш  общаго  образовашя  пе- 
ренесли нзь  этого  содержашя  такъ  много  лишняго  въ  гимназичесшй 
учебный  матер1алъ,  что  исключить  два-три  предмета  изъ  общаго 
Фила  учебныхъ  нредметовъ  и  оставить  остальные  на  произволъ 
^дьбн,  при  упомянутой  неясности  представлешй,  значить  ничего  не 
сдклать:  содержан1е  остальныхъ  предметовь  такъ  неистощимо,  что 
ннчего  не  шеевчить  не  только  наполнить  имъ  оказавшееся  свободномь 
вреиа,  но  еще  сд&1ать  непреодолввгЬе,  если  можно,  видимо  упрощен- 
наб  и  совращенный  учебный  матер1алъ.  Перем^Ьняйте  центры  послЬд- 
няго  и  переставляйте  соотвЬтственно  имъ  учебные  предметы  сколько, 
и  кавъ  угодно,  —  безь  точнаго  установлеи1я  наименьшаго  нхъ  содер- 
вашя,  согласно  съ  потребностями  и  ц'Ьлью  общаго  образовангя  вы 

I  не  помоаве^  Д^У>  ^то  уже  и  усп^^  доказать  на  д^Ьл^  мнопе  педа- 
гоги, трудввШ1еся  надь  концентращею  гинназическаго  обучешя.  Но 
если  вы^  принявъ  въ  строгое  внвмаше  хгфактеръ  и  свойство  обще- 
обрнзовательнаго  значен1я  каждаго  предмета,  согласно  съ  Ц'к1ью  об- 
щего образовашя,  точно  установите  тгптит  ихь  содержашя,  тогда 
вн,  безь  сомн^шя,  не  только  отыщете  надлежащее  м'Ьсто  и  для  есте- 
спенинхъ  наувь  и  для  классическихъ  яэывовъ,  этихь  камней  пре- 
ткновешя  въ  спор^  объ  учебномъ  гимпаэическомъ  устройстве,  но  еще 
и  сделаете  значительное  сбережете  времени,  иотребнаго  для  домаш- 

I   ннхъ  работъ  гимназистовъ  и  необходимаго  для  осв^ен!я  ихь  силь. 

I  «Неумеренное  же  и  несоответствующее  силамь  и  степени  развит1Я 
]Рчен1ковъ  содержаше  обучетя,  говорить  Ротъ,  развиваетъ  въ  ннхъ 
•1ожь  и  полузнаше,  отражающ1яся  л  зь  науке,  и  въ  жизни''  (Оушла- 
ай-райавов^к.  Зкик!;?*^^  1865,  стр.  18  —  19).    Подъ  установлешемъ 

I   ке  наименьшаго  содержан1Я  не  должно  разуметь  одномернаго  и  без- 
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ра9ДЕЧнаго  его  ограничешд,  а  соответственное  степени  н  характеру 
той  образовательной  силы,  которая  въ  каа&домъ*  нреднетЪ  захяжь 
чается.  Т&  предметы,  которые  наиболее  возбудительно  дМсгвухип 
на  умственныя  и  нравсхвенныя  силы  уюииковъ,  которые  наибол^ 
развиваютъ  ихъ  самод'Ьятельность  посредствонъ  непрерывнаго  упразк^ 
нешя  ихъ  силъ  на  сообщаехомъ  инь  содержанш,  которые  даютъ  не 
одно  УУгзвеп^  но  и  Каппеп,  какъ  говорятъ  Шицы,  заслуяшваютъ  пред** 
прчтеше  предъ  тккл,  главная  сила  которыхъ  состоять  въ  дМетв1Я 
на  память  и  воображеше,  и  тав1е  предметы,  прооорщонально  игь 
общеобразовательному  значенш,  должны  естественно  занять  наиболь- 
шую долю  времени  и  труда.  Въ  чнсл'Ь  такихъ  нредметовъ  первое 
место,  безспорно,  принадлежитъ  языкоучент  и  математикп,,  хотя 
дМст91я  последней,  вращающейся  исключительно  въ  сфер^^  чистнхг^ 
отвлечешй  и  не  заключающей  въ  себ'Ь  нравственнаго  элемента  въ 
тЪсномъ  с|шсл^^,  необходимо  должно  отличаться  односторонност11). 
Н'Ьтъ  нужды  входить  здЪсь  въ  оц'Ьнву  общеобразовательнаго  значе* 
шя  этихъ  нредметовъ,  такъ  вшвъ  имъ  бевъ  всякаго  спора  отводится 
весьма  почетное  м'Ьсто  въ  обонхъ  лагерях^,  съ  тЬыъ  только  равли- 
ч1емъ,  что  въ  реальныхъ  школахъ  допускается  господство  новыгь 
языковъ,  а  въ  гимназ1яхъ — древннхъ.  Меньшая  образовательная  сила 
заключается  въ  остальныхъ  предметахъ  гимназическаго  обучен1я — въ 
дсторш  (куда  относится  также  истор1Я  литературы),  въ  гео]^афш  й 
естественныхъ  наукахъ,  а  потому  въ  общемъ  состав'Ь  учебныхъ  пред- 
метовъ  гимназш  они  занимаютъ  второстепенное  мДсто.  Необходимость 
присутств1Я  ихъ  въ  этомъ  составе  «оправдывается  не  столько  Д'Ьйств1емъ 
ихъ  на  процессъ  развитая  духовныхъ  силъ  учащихся,  сколько  потреб- 
ностью знакомства  съ  существенною  частью  ихъ  содержашя  для  каж- 
даго  образованнаго  человека  и  заключающимся  въ  нихъ  нравствен- 
шшъ  элементомъ,  такъ  какъ  гимназ1я  обязана  ввести  своего  воспи- 
танника въ  общее  содержаше  современной  культуры. 

Достоинство  каждаго  предмета  гимназическаго  обучешя  прежде 
всего  определяется  тЪмъ,  въ  какой  м^р^  каждая  сообщаемая  доля 
его  содержашя,  вполне  доступнаго  степени  развит1я  учащихся,  пред- 
ставляетъ  средства  для  возбуждешя  мысли  и  для  иемедленнаго,  не- 
црерывнаго  и  самостоятельнаго  упражнешя  умственныхъ  силъ  иа^ 
только-что  усвоенномъ  содержанш,  для  возбуждешя  самодйятельво- 
сти  учащихся.  Сознательно  и  при  посредстве  надлежащихъ  объясни* 
нШ  усвоеннЕ1й  учебный  матер1алъ  тогда  только  вполн'Ь  благотворш> 
можетъ  дМствовать  на  развитхе  учениковъ,   когда  онъ  собственною 
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пъ  работою  ямевно  вадъ  этнхб  хатер1алои!ь  обращается  въ  яхъ 
шяь  ж  жревь,  д^ается  неогьемденнкф  ихъ  достоашемъ,  вполн^Ь 
1р1тотов2енвк>0  почвою  для  пржнят1я  да1ьн1»йша1Ч>  содеркашя,  усвояе^ 
пго  тДжь  хе  псфддкомъ.  Тольжо  при  атихъ  услоаяхъ  обучеше  хо* 
жехъ  еъ  потою  увДренност11>  разчитйвать  каждый  свой  шатъ,  каж* 
дое  движете  ввцюдъ.  Усвоете  учебкаго  патерхала,  вовбуждеше  яжь 
1ШСХИ  и  работа  вадъ  нинъ  до  вяработкн  саиостод1>ельной  произвол* 
хагельаости  въ  прикЬненш  съ  этому  ]|атер1алу«^тавовЕ1  существен* 
НЕш  уе20В1я  дййствятельно  обраэовательнато  вл1я&1Я  каждаго  пред* 
нпа  пшшшпесваго  обучен1я.  Воть  почежу  язккоучеше  я  матеиатшса 
мяшйци  и  всегда  будутъ  занижать  первое  вАсто  въ  общемъ  составе 
}чх6ваъ  предхетовъ  среднихъ  учебныхъ  заведенШ,  я  почему  всЬ  мя- 
еипце  педагагя  согасен  въ  томъ,  что  9тн  предметы  должны  лечь 
п  оеиовате,  составлять  цеитръ  всей  учебной  гимжазичеовой  оргаия- 
31Щ1.  Если  же  это  правда,  то  имъ  должно  принадлежать  я  неоспо- 
риюе  право  на  бблыпую  долю  времени  и  труда;  веЪ  же  остальные 
цвдиетн,  концентрировавшись  въ  себЪ  еамихъ,  должны  вонцентри* 
роватъся  и  въ  нанравлеши  къ  этому  центру.  Концентрац1я  же  эта, 
оря  строгомъ  соображение  относнтельной  важности  каждаго  кфедмета 
т  общей  щЬжя  гимназичесвато  |образован1л,  должна  состоять,  хакъ 
хн  заметили  выше,  въ  опред&юнш  наименьвтго  содержатя,  конечно, 
не  вь  смысле  сокращевАя  этого  содержашя  въ  тощую,  сухую  и  без^* 
жизненную  форму,  а  въ  смысл^Ь  выд'Ьлея1я  изъ  него  существенваго, 
Ш  основательнаго  и  сознательнаго  усвоешя  его  учениками. 

Никто,  разумеется,  не  станетъ  отвергать  образовательнаго  значе^ 
Мя  еетественныхъ  наукъ  для  вачальнаго  и  нагляднаго  обучешя,  когда, 
лри  €лаб<шъ  развит1Н  мысля  ученнковъ,  необходимо  предлагать  имъ 
такое  содержате,  которое  можно  разсмотр^ть,  осязать,  которое  моашо 
усвоить  прежде  всего  при  непосредственножь  участ1и  вн^Ьшнихъ 
тгветвъ.  ЧтобхГ  судить  объ  этомъ  образовательномъ  значен1и  есте* 
егвенныхъ  наукъ,  вовсе  не  нужно  быть  сяец1алисто1^.  „Гимна81я,  не 
взнрая  на  необходимость  концентрировать  свою  д'&ятельность ,  не 
К]Аетъ  нрава  исключать  естественныя  науки  изъ  числа  свояхъ  учеб- 
ннхъ  предметовъ,  говорить  одинъ  педагогъ,  и  не  потому,  что  вна- 
ше  ихъ  составляетъ  интегральную  часть  образоватя  въ  обыкновен- 
номъ  его  смысл'Ь,  но  потому,  что  онА,  по  своему  развшйю  и  обра- 
^!отк^,  способны  содМствовать  достижешю  общей  ^Ъли  гшшазиче- 
скаго  образоватя.  Предметы  природы,  повсюду  встр'Ьчающхе  ученика» 
способны  въ  высшей  степени  приковать  его  внимаше  и  возбудить 
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любоянательность...  А  потону  должно  признать  естественную  исто- 
рц)  важныиъ  учебннмъ  предиетоиъ  для  ннзшихъ  классовъ,  и  каждую 
отрасль  нхъ  т^мъ  бо1^е  важною,  чкшъ  бол^  она  воэбуждаетъ  само- 
д^тельность.  Два  часа  вь  нед^Ьлю  въ  низпшхъ  классахь  достаточно 
для  этихъ  занятай"  (Епеус1. 1,  859 — 860).  То  же  утверждаетъ  н  дру- 
гой почтенный  педагогъ,  Крамеръ,  назначающШ  физику  для  высших» 
классовъ  (1Ъ1д.  III,  188).  Ротъ  растительно  отрицаетъ  въ  естественно- 
историчесвомъ  учебномъ  иатер1ал1  упомянутую  нами  выше  спо- 
собность возбуждеН1Я  и  упражнешя  умственныхъ  силъ  учащихся^). 
Латтманъ,  признаюпцй  три  рода  лпболъ  по  тремъ  основашямъ  —  ре- 
липи,'  нацюнальности  и  гуманизму,  именно  народную  школу,  граждан^ 
скую  и  гимназш,  видитъ  въ  естественныхъ  наукахъ  только  всномога- 
тельное  значете,  хотя  необходимое  для  вс^Схъ  трехъ  школь  (стр.  80). 
^Ёстественныя  науки  и  географхя,  говорить  онь,  сообво^аютъ  только  эле- 
менты, то-есть,  отд^^льныя  познашя,  подробности,  какъ  матер1алъ  для 
будущаго  систематичесваго  изученхя,  а  такой  характерь  яхъ,  оче- 
видно, не  можетъ  оправдывать  введете  ихь  въ  число  основннхь 
предметовъ  гимназическаго  обученк.  Продолжеше  изучен1я  естествен- 
ныхъ наукъ  (то-есть,  внЬ  гимназш;  сюда  же  онъ  причисляетъ  гео- 
графию, исторш  и  отечественную  литературу)  будетъ  только  распро- 
странешемъ  гимназическаго  учебнаго  матер1ала,  и  сколько  бы  часовь 
ни  назначали  для  нихъ  въ  среднихъ  учебныхъ  заведен1яхь  и  какъ 
бы  ни  усовершенетвовали  методы  ихъ  преиодавашя,  онЪ  всегда  будутъ 
идти  въ  ширину,  между  тЬжъ  какъ  языкоучеше  и  математика  идутъ 
въ  глубину"  (171 — 175).  Считаенъ  не  лишнимъ  также  привести  здЪсь 
мкЬше  одного  изъ  зам^Ьчательныхъ  современныхъ  педагоговъ,  покой- 
наго  Негельсбаха,  считавшаго  несчаспемъ  для  себя  недостатовъ  есте- 
ственно-историческихъ  ,  познашй.  „Если  языкоучен1е  идетъ  худо,  го- 
ворить онь,  все  аве  ученики  научаются  при  этомъ  чему-нибудь,  все-таки 
они  могуть  покончить  сь  Цезаремъ  и  Ксенофонтомъ;  Н0'0бучен1е 
естественнымъ  даудам^  во  всякомь  случа'Ь  сразу  должно  быть  отлич- 
иымъ,  вь  противномъ  случае  оно  не  приносить  решительно  ничего. 
На  релипозныя  основашя  опираться  нечего:  наслаждеше  величествен- 
нымь  творешемь  Божшмь  не  обусловливается  естественными  науками; 
все  д1ло  въ  образе  дМств1я  на  учениковъ  посредствомъ  обучешя;  и 


*)  Оутпав1а1-Рй<1айг,  Стр.  128—129.  Ср.  стр.  294—297,  гд*  Ротъ  допускаете 
8анят1а  естественными  науками  въ  высшихъ  классахъ  для  бол1Ье  развитыхъ  уче- 
никовъ, чувствующихъ  иъ  тону  накдонвость,  чтб,  впрочемъ,  не  хояетъ  не  пред- 
ставлять весьма  вакныхъ  затруднен1Й  въ  практвчесвомъ  прим'Ьвеши. 
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рапгЬ  дари,  вдоженнне  Творцохъ  въ  древяпъ  писателей,  не  боаве- 
ствАшне  д»рн^?  Для  раввяпк  же  въ  ребешгЬ  съ  раянвхъ  поръ  любви 
п  пряродЪ  онъ  оав^Ьтуетъ  побуждать  его  частннмь  образоиъ  къ  со- 
стаыевш  каыекцШ  предметовъ  природн,  и  есга  будетъ  ваи^чена  въ 
1ЮКБ  наыоииость  въ  этимъ  завдпямъ,  обращать  иа  него  особенное 
впнаше.  Въ  заиюяеше  онъ  тоже  преддагаетъ  въ  самнхъ  низшихъ 
кшссахъ  ботанику  (ш  Бр1е1еп<1ег,  пкЫ;  аЪег  ш  ап^епеЪшег  \9^е18е), 
а  въ  внсшихъ  —  физику  съ  совращешеиъ  для  того  даже  иатенатвки; 
недостающее  совЬтуетъ  воаваграждать  географвей  (Ко№,  вупша81а1*р&- 
Ллц^^^  стр.  297 — 298).  Много  иожио  было  бы,  если  бв  требовалось, 
привести  мнЬшй  этого  {юда  весьма  авторитетнохъ  современннхъ  не- 
дагоговъ,  согласинхъ  въ  образовательионъ  значенш  естественншсъ 
ваухъ  для  начальнаго,  нагляднаго  обучешя,  следовательно,  для  низ- 
шпь  хлассовъ  гимназш,  какъ  это  и  определено  уставомъ  1864  года. 
Остается  только  пожелать,  чтобъ  усп^хъ  преподавашя  этого  пред- 
мета у  насъ  бол»  обезпечеиъ  удовлетворительиниъ  рувоводствоиъ, 
иншА  приспособлеинниъ  въ  д^тскоиу  во^[)асту;  а  въ  таконъ  руко- 
водстве, сколько  наиъ  известно,  чувствуется  недостатокъ,'Техъ  бо- 
лке,  что  достоинство  и  успехъ  преподаватя  естественннхъ  наукъ 
хкжмъ  црежде  всего  обусловливается  личнниъ  достоинствоиъ  учите- 
лей. Недостаточно  внести  преднетъ  въ  учебный  планъ  и  оправдать 
эю  внесете  общими  соображешями,  а  необходимо  обезпечить  его  по* 
аожеюе  въх  учебномъ  заведение  и  ту  пользу,  которой  отъ  него  ожи- 
даютъ.  Намъ  неоднократно  приходилось  присутствовать  на  есте- 
ственно-историчесвихъ  урокахъ  въ  гимназ!и,  прислушиваться  къ  пре- 
юдавашю  учителей,  пользующихся  репутащею,  знающихъ  свое  дело, 
I  ирв  всемъ  убеждеши  въ  образовательной  важности  этого  предмета 
ш  детсваго  возраста,  признаемся  откровенно,  не  удавалось  подкре- 
шпь  это  убежден1е  на  самомъ  деле.  Беседы  съ  спещалистами  окан- 
чявалсь  обыкновенно  захлючешемъ  о  недостаточности  допущеннаго 
руководства,  захлючающаго  въ  себе  сухой  перечень  назвашй  пред- 
нетовъ  съ  нхъ  признаками.  Сколько  можно  было  заметить,  весь  трудъ 
учен1я  почти  исключительно  сводится  на  память;  самое  разсмотре- 
юе  предметовъ,  приносимыхъ  обыкновенно  въ  классъ,  при  многбчис- 
денности  учеяиковъ  и  при  понятной  торопливости  учителя,  обязан- 
наго  спросить  заученный  уровъ  и  объяснить  следующхй,  совершается 
такъ  бегло  н  поверхностно,  что  отъ  него  и  невозможно  ожидать  той 
шьзы,  которую  съ  такимъ  усерд1емъ  выставляютъ  на  видъ  защит- 
ники реализма,  желающ1е  сообщить  этому  предмету  широкю  размеры 
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въ  пшмзЕчеевомъ  обученш.  Хорошее  р^ководс^во  сь  возмоакно-мень* 
шинъ  |СО^|ержашекь,  вполн^Ь  приспособленншгь  къ  степени  развит1я 
учащихся  н  дающикь  вовиожность  учителю  применить  къ  д^  всЬ 
1ф1в11н  нагляднаго  обучешд  (такъ  кшъ  въ  нежь,  а  ие  въ  самомъ  содер- 
жаЕ!и,  уевоеннонъ  одною  па1сятью,  вавлючаетея  образовательное  вл1я- 
ше),  а  тавае  достоинство  личности  самого  учителя — вотъ  существен- 
ная услов1я  дЫствительнато  уси^Ьха  пренодавашя  естественныхъ  наувъ 
въ  пшнапяхъ. 

По'тЬнъ  же  общимъ  соображен1янъ,  исторгя,  общая  н  русская, 
а  равно  и  исторгя  отечественной  литературы  должны  занять  вто* 
ростепенное  нфсто  въ  ряду  предметовъ  пшяазнчесваго  обучешя,  а 
потону,  уменьшившись  въ  своемъ  содержанш,  естественно  должны  тре- 
бовать для  себя  меньше  времени  и  труда.  Предлагаемый  ими  учебный 
матерхалъ  не  отличается  завонченноетш,  опред'Ьленностш  н  точно- 
стаю,  какими  отличается  содержаше  математики^  и  язывоучешя,  а  чтб 
главное,  на  немъ  невозможны  т6  непре1жвныя  упражнешя  мысли,  та 
самостоятельность  и  вполне  сознательная  работа  мысли  при  усвоешн 
н  воспронзведен1Н  его,  въ  воторыхъ  именно  и  заключается  наиболь- 
шая развивающая  сила.  Историчеев1е  выводы  всегда  болФе  или  мев^ 
условны  и  ие  ндутъ  дальше  вероятностей  или  нравдоподоб1я.  Кавъ 
бы  ни  многочисленны  и  вакъ  бы  ни  искусно  сопоставлены  были  по^ 
снлвн,  он%  никогда  не  поведутъ  къ  точннмъ  выводамъ,  вак1е  только 
и  должно  предлагать  въ  разсМйтриваемомъ  возрасти.  Ученики  должны 
усвонвать  эти  выводы,  вмЬстЪ  со  всЪмн  предшествующими  имъ  по- 
сылками, на  В&РУ,  со  словъ  учителя  или  учебника, — другими  словами, 
действовать  тою  же  памятью,  при  весьма  слабомъ  и  вовсе  не  само- 
стоятедьиомъ  участш  мысля  н  воображетя  ^). . .  А  такое  усвоеше  по- 
знашй,  сообщающее  одну  только  видимость  знан1я,  не  можетъ  не  по- 
влечь за  собою  н  лонятнаго  нравственяаго  вреда,  котораго  будетъ 
тЬмъ  больше,  ч^мъ  больше  будетъ  въ  учителе  притязатай  на  расши- 
реше  содержашя  (чтб  особенно  часто  встречается)  и  ч^мъ  сильнЬе 
будетъ  въ  немъ  стремлеМе  къ  обобщен1ю  выводовъ.  Ни  одинъ,  ко- 
нечно, здравомыслящи  педагогъ  не  поварить  въ  способность  учени- 
новъ  совнательно  следить  за  ностепеинымъ  развитаемъ  нсторическихъ 
идей,  темъ  менее  за  откровешями  Промысла  въ  жизни  народовъ.  Бря- 
тмческая  оценка  событЛ  въ  гнмназш  также  преждевременна;  въ  этомъ 


*)  См.  относящиея  сюда  прекраснш  мн^чапя  Дбдерле&на  въ  его   «Ке<]е11 
ш|4  Аи&аие».  1843  стр.  242. 
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сегаасятеа  съ  наш  вс^^,  какъ  и  въ  юмъ,  чте  лрян^Ьнеше  критшл  кь 
обучешш  всторш  уже  щошеею  потаяяжь  много  1ЧЧ[кьввхъ  нлодовь, 
]првдага&  фр&ацрогво,  лепюе  ж  нреврвхвльное  отношеше  въ  наувЪ  и  ^ 
ю  всавоцу  сершаному  н  са110<яч>я]?елы10ку  труду.  Полувнаше  иди  лож- 
вое  «наше  -^  тавовъ  невабДжннй  нло^дъ  неовоевременнаго  нртмАнешд 
]ф1вховъ,  же  ево1ствввн1а&  гяннавнчесвожу  преподавашю  исторш. 
&пъ  ночвху,  ш  самому  своЯству  учвбваго  материала,  въ  прнм^кненш 
п  гшшашдмъ,  истор1а  больше  ч1мъ  какой-либо  другой  предметъ  на« 
(жштельно  требуеть  воаможваго  сокращша  и  унрощешя  своего  со- 
дертша,  наибольвюй  концентрацш,  и  вотъ  почему  въ  совЪтахъ  дтого 
рода  нногшсъ  еовременннхъ  педагогоцъ  иельаа  не  заметить  нового* 
рвго,  вонатнаго,  вщючемъ,  увлечешд:  одикь  допусваетъ  содержаше 
общей  исзорш  на  скольво,  на  сколько  оно  с(шрикасается  съ  отече- 
сямвною  нс«>р1ей  (Ротъ,  225);  другой  нвгоаяетъ  нсторш  вяйь  числа 
щ^диетовь  внпускнаго  гимвааическаго  экзамена  (БвсусЬр.  Ш,  196)0; 
третай  ивговиетъ  совс^мъ  всеобщую  исторш  изъ  гнмназШ  (1Ый  П.  785) 
Еепзя,  конечно, '  отрицахв  о^азовательнаго  значешя  исторш  въ  гим- 
В31И,  но  нельзя  также  не  указать  на  настоятельную  потребность 
(раъ  взъ  еа  еодержаа1Я  а1я  гимназш  столько  и  то,  сколько  и  что. 
19нв«д1ежитъ  ей,  а  равно  на  необходимость  безусловнаго  изгнашя 
жь  вва  всЪхъ  несвойеаяеиныхъ  гимназическому  преподавашю  пр1е- 
ювъ.  Нельзя  же  допустить,  чтобы  гимназ1я  отказала  своему  воспи- 
швнку  въ  томъ,  чт5  необходимо  каждому  образованному  человеку, 
оеобевно  кь  знаши  отечественной  исторш,  чтобъ  она  отказала  ему 
таове  въ  образовательномъ  вл1ян]и  принадлеакащаго  ей  ^сторическаго 
сцержа|11я.  БюграфвческШ  элементъ  для  ннзшихъ  классовъ  и  внд^ 
«ше  важм^йпшхъ,  эпоху  состаЕЫЮщихъ,  собнтШ  для  основательнаго 
уевоеша  их:ь  учениками,  съ  краткимъ  указашем^ь  ихъ  связи  въ  общемъ 
ходЬ  собшяй,  для  внспшхъ  классовъ  —  вотъ  все,  что  нужно  для  пре- 
паданатя  исторщ  вь  гимцаз1яхъ  и  чего  настоятельно  требуеть  разум- 
ная концщтращя  гимвазнчесваго  обучешя. 

Счпжемъ  долгомъ  указать  еще  на  одно  обстоятельство  относи- 
адьа»  будущаго  гнмиазическаго  руководства  по  исторш.  Кому  неиз- 
йсню,  что  вс4  ияид  учебники  этого  рода,  составленнне  преимуще- 


I  «   >  П  «-ЧИ-ИРЧ*- 


*)  «Устраиеше  9ка1ме1|а  изъ  Завока  Бож1я  и  истор1и,  говорить  Краиер*,  во- 
*с^  ад  црннесеть  существецваго  вреда,  и  о  тороплшомъ  приготовдей1и  къ  ®**^ 
I  «ну;  а  схЬдоват&жъно,  и  о  происходященъ  отсюда  вред^  больше  не  «ожетъ 
Р^Ч!..  Зд4сь  яе  Крамеръ  указываегь  и  на  опыты   такого   упрощеюя  выну  еж- 
>^о  вжзанена  въ  Пруесхи. 
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ствеяно  по  чужимъ  обраацянъ,  обходятъ  полн^йштгь  модчашехъ  щю- 
шлое,  иногда  весьна  знамкштедьвое ,  единоЕлеменныхъ  намъ  Сла- 
ванъ,  и  что  отъ  того  въ  напшхь  гимназипсь  господствуетъ  въ  атоиъ 
отношеши  абсолютное  неФ'Ьд^ше?  Есть  ли  это  двлеше  нормальнее 
и  терпимое?  Мы  не  хотяиъ,  конечно,  утверждать,  чтобъ  обучеше 
иетор1Я  въ  нашихъ  гимназ1яхъ  поставлево  бнло  въ  завнсиность  отъ 
кахнхъ  бы  то  ни  было  полнтичесвяхъ  соображешй  (хотя  н  они  нм^ютъ 
право  на  внш(ан1е),  но  глубоко  убеждены,  что  по  большей  и  понят- 
ной близости  основашй  и  услов1й  жизни,  всл^дств1е  племеннаго  род- 
ства, а  также  по  непрерывной  и  внутренней  связи  нашего  историче- 
скаго  развит1л  съ  обще--славянскимъ,  презрительное,  вовое  не  идущее 
въ  наиъ  и  взятое  на  прокатъ  у  Шмцевъ,  игнорированье  славянства 
есть  явленхе  въ  высшей  степени  ненормальное  и  бол^^зненное,  настоя- 
тельно требуюп],ее  быстрыхъ  и  р'Ьшительннхъ  мЪръ  для  его  устра- 
нешя;  мы  уб'Ьждены,  что  каждая  связь  обш;еисторичесваго  мате- 
р1дла  съ  М1ромъ  славянскимъ,  въ  особенности  въ  отечественной  исто- 
рш  и  литератур'Ь,  должна  тотчасъ  же  служить  поводомъ  для  осно- 
вательнаго,  хотя  и  краткаго,  ознакомлешя  съ  нимъ  учащихся,  что 
все  въ  совокупности  будетъ  им^ть  необходимымъ  слЪдств1еиъ  уяснеше 
сознашя  о  немъ  въ  нашемъ  обществе.  Понятно,  что  съ  этой  стороны 
господствуюпце  до  сяхъ  поръ  учебники  потребуютъ  сущёственныхъ 
изм^Ьнешй. 

Еще  одно  зам^чаше :  усп^хъ  прецодаван1я  исторш  въ  гимназ1яхъ, 
бол'Ье  ч^мъ  усп'Ьхъ  какого-либо  другаго  предмета,  находится  въ  за- 
висимости отъ  личныхъ  достоинствъ  и  направлешя  преподавателя. 
Если  иаправлеше  учителя  гимназии  какого  бы  то  ни  было  предмета 
должно  обращать  на  себя  строгое  внимаше,  такъ  какъ  въ  этомъ  воз- 
расти учащ1еся  не  отд&гяютъ  предмета  обучешя  отъ  личности  обу- 
чающаго  и  посл'Ьдияя  непрерывно  дЪйствуетъ  на  нихъ  всЪмъ  своямъ 
существомъ,  воспитывая,  ихъ  или  развращая,  то  иаправлеше  учителя 
исторш  безусловно  важно,  такъ  какъ  оно  можетъ  тотчасъ  же  отра- 
зиться въ  самомъ  учебномъ  матерАал'Ь.  „Личность  учителя,  говорить 
Камне,  хотя  везд-Ь  им^^етъ  важное  значен1е,  но  для  исторш,  можно 
сказать,  она  есть  первое,  второе  и  третье  услов1е  уснЬха''  (Ьа(;1т.  131). 
Всецело-русское  иаправлеше  есть  сопЛШо  $ше  ^иа  поп  каждаго  учи- 
теля нашихъ  низшихъ  и  среднихъ  учебныхъ  заведешй,  а  еще  бол'Ье, 
если  можно,  учителя  истор1и.  У  насъ,  по  какой-то  замечательной  шатко- 
сти уб^ждешй,  вообще  мало  обращается  внимашя  на  это  обстоятель- 
ство, и  если  Немецъ  даже  въ  высшей  сфере  обучешя  находитъ  неудоб- 


епю  бъ  раалпав  синвапй  я  «вшгаатай  кквшёхъ  н  сЪвершпсь  Г^^н- 
ц«кБ  (Ёосус!.  IV.  213),  то  у  насъ  д<шускался  въ  школы,  и  не  только 
вгь  капюсФВ'Ь  учителей,  а  и  явчальвиковъ,  влементъ,  неприыяримо  и  т- 
явкЬешо  враждебное  отношен1е  коФораго  ко  веену  русскому,  яе  до^ 
лусжахщее  вшакяхъ  кеключ[еи1й,  т^Лютт  вШ[ъ  я  кавдому  до  ужа^ 
сающвхъ'  яодробноетей^  По  нашему  рлубекоху  уб4Ьжденш,  если  гд^,  то 
прежде  всего  въ  учебномъ  и  восяятательномъ  д'ЬлФ,  безусловно  не  мо*- 
жет%  бвхь  тершшъ  этотъ  олеасентъ.  Д&ю  обу^н1я — святое  Д'Ьло,  я 
макъ  овятяош,  должно  бнть  такъ  тщательно  охраняемо  от%  растл4к- 
тл,  «о>  одна  мяель  о  возмоашостя  бтого  раетл^н!я  должна,  казалось  бя, 
0о4удтъ  немедленно '  въ  рфшнтельаому  нвгяЕнио  „продамщюсь  я  ку"* 
иушцшъ  въ  ж^сЛ  Свя1*Ь".  Ъ  кто  вовьметъ  на  себя  отв&тств1^яность, 
жта  пов^сять  на  свою  шею  жервовъ  ооельск1й,  за  соблазнъ  д1(тскихъ 
д|шь? . . .  Чтб  можно  скаеать  объ  учебномъ  заведешя  съ  дяректорокь 
жлм  имсвмпюромъ,  аачерпнуФ&мн  яеъ  такого  нстечняка? . . .  Но  я  на"- 
дравлемве  учгнтелей  нзъ  домашнмзсъ  нсточяявовъ  може1%  бить  весьма 
раапчно^  „Учитель,  —  говорить  Тило, — не  любящи  своего  роднаго 
язока  во  всей  его  чистоте,  не  ц%няЩ1й  нравовъ  н  обычаевъ,  исторш  и 
лажятннковъ  своего  отечества,  не  можетъ  бы1?ь  въ  немъ  учителенъ.  Гй- 
еуда^тво,  говоритъ  онъ  же,  можетъ  воображать  себя  безопаснпмъ  за 
ое1*Иямя  мядл10новъ  штыБОвъ,  но  если  вооруженные  пггпкамя  не  во- 
одушевлены мужествомъ  и  преданност1ю  отечеству  ^  всЪ  штыкя  не 
бод:4Ье  какъ  гнилое  дерево;  мужество  же  и  преданность  отечеству  — 
шюдъ  нравственной  культуры,  а  учители  —люди,  охраняюш;1е  и  воз- 
д&швающ1е  эту  культуру.  Кто  имЪетъ  пшолу,  то-есть,  учителей,  тотъ 
шшАетъ  будущее^  (Епсус1.  IV.  214,  220).  Известный  педагогъ  ирош- 
лаяо  вДка  Ро(ховъ  сравниваетъ  н^М'&тнаго  учителя  народной  школы 
съ  мышью,  которая  можетъ  нерегрызп»  сЪть,  запутавшую  львиную  на- 
родную; силу. 

Въ  частносхвг  объ  ибтор{и  отечественной  литературы  должно 
смавать  только  то,  что  она,  въ  прим^неши  къ  гимназ1ямъ,  также  на- 
стоятельно требуетъ  наибольшей  концентрацш.  Систематическое  и 
еНолько-нябудь  подробное  ея'  изложен1е,  йо  нашему  решительному 
мнЬн!Ю,  не  можетъ  имЪть  м^ста  въ  гимназш,  ни  по  временя,  вавимъ 
ножетъ  распола1'ать  последняя,  ни  по  самому  свойству  своего  содер- 
явашя  въ  указанномъ  выше  обще-'образовательномъ  отношеши,  ни  по 
степени  развит1я  учащихся,  ни  наконецъ,  по  современному  ея  состоя- 
нио,  неудобн(»су  для  гямназическаго  преподаватя,  требующаго  точ- 
яыхъ  выводовъ.  Гипотетичность  посл^днихъ  зд'Ьсь  еще  больше  можетъ 
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щт^1Щ!щ^  ч1ша^  въ  тоорЬц  а  ившячесхое  отлошешв  жь  нсшрио- 
двтературноиу  мат^р^алу  естоотвенко  должно  сооровождаться  тЬми 
жэ,  указанными  выше,  носл^датвшш.  Гоньба  за  снсхеной  н  вдммн, 
недос^гупнымн  еще  сда/бо  раавнхсшу  совнашю,  способна  только  опол- 
кнуть  отъ  дреднета»  а  скоррс1гЬлость  су|вдвшй  и  внводовъ  цроавве- 
деть  и  9Д'Ьсь  то  же  долуаиаше,  лржь  н  фрааёрство,  которня  гораздо 
хуже  незнан1д.  Чтеше  ненногихъ  обращовъ  устной  народной  аоаз1и, 
какъ  нанбол^^  оригинальной,  немногих^  нроиаведешй  шшьасешюй 
литературьц  древней  и  новой,  наибол'Ье  выражающихъ  умственное  и 
нравственное  состояше  аноки,  съ.  достуннкись  для  учшцасн  о^Ишсн^ 
щекъ  каждый  разъ  рода  н  вида  ^фочит^Iвэ^№Цxъ  нрозан1|ескихъ  н  ш>- 
этическихъ  нровзведенШ,  дрн  ченъ  досл^Ьднее  должно  аа]с1|Ннть  собою 
отд&[ьное  дредодавэд1е  теор1н  словесности  ^— вотъ  все,  что  кожегь 
быть  содержадхемъ  гимназртескшх)  цреподавашя  такъ-навываекой  ею- 
весностн«  Лучшее  нзъ  остальнаго  еддержашн  литературы  хо«е«»  быть 
дредиетонъ  домашняго  чтеши,  благоразумно  руководимаго  утмемъ 
и  содровождаемаго  дисьменнымъ  воснронзведешемъ,  Предмазгрнй  и 
зстетичешй  анализъ  образцовых^  литературных^  пронзведенШ,  рас- 
плодивдШсн  въ  досл'Ьднее  время  н  заслуживпой  столько  сдраве^мв- 
выхъ  нарекашй,  можетъ  быть  дрдусхаемъ  только  съ  бо^щими  огра- 
ничешями;  въ  дротивцомъ  случа'Ь  анализы  этого  рода  могутъ  нослу- 
дать  лучшимъ  средствомъ  дротивъ  образовашя  въ  ученик^ъ  наклон- 
ности и  любви  въ  предмету  и  къ  собственному  чтешю^.чтб  должно 
составлять  главную  задачу  учителя  и  что  можетъ  обещать  действи- 
тельный усп^хъ  и  сильное  образовательное  вл1яше.  „Такъ  кавъ  чте- 
те образцовыхъ  отечествевныхъ  писателей  не  требуетъ  болыиаго  на- 
цряжеща  силъ,  говоритъ  Гейландъ,  то  оно  въ  ряду  дредметоль,  тре* 
буюш;ихъ  напряжешя,  должно  ^служить  для  учениковъ  рр|1зднщк|мъ  и 
отдохновешемъ ;  оно  можетъ  потому  именно  служить  средствомъ  дли 
образовашя  въ  ученике  ч^овЪка,  проникая  его  благородн'Ьйшимъ  со- 
держашемъ ;  оно  можетъ  возбуждать  въ  немъ  чувство  нстнннаго,  вов- 
вышеннаго  и  превраснаго".  Не  щ>жемъ  не  привести  зд^сь  н  сд^дую- 
щихъ  преврасныхъ  мыслей  того  же  писателя  о  классномъ  чтеши 
образцовы^^  произведен1й  отечественной  литературы  въ  гимназ^яхъ, 
такъ  кавъ  эти  мысли  им^ютъ  весьма  близкое  отношеше  къ  нашей 
учебной  практике.  ^Мдогхе  педагоги,  говоритъ  онъ,  до  еихъ  норъ  от- 
носятся съ  недов^рхемъ  къ  значешю  и  пользе  занятШ  въ  швол%  образ- 
цовыми произведешями  отечественной  литературы.  Совершенно  извра- 
щенная метода  до  такой  степени  уронила  вредить  втихъ  занятШ,  за- 


цпцюшхъ  нАкоторыкн  съ  9нт781а81Ю]сц  чпо  иммн  еиом  дують  о 
цкедоставлешя  дтого  дЪда  ю  крежнеку  ва  произволъ  судьбн.  Эте 
страсхь  кь  рефдекс1Е  и  абстракщм,  стремящадеа  хъ  тому,  чтобв  все 
довеем  до  аенаго  еовяаш  и  гйо»  рафулть  вепую  неоосредсуквен* 
жють  ваелахдеиш,  мною  11011ИЬшида  протмвъ  нашнхь  воэ^овъ.  Про*- 
кведеи]ж  машвхъ  ведмвихъ  драма«урговъ  равдробдицсь  по  вс^|мъ 
|фавмламъ  допош,  рашсвивадась  мдеа  ц^шго  и  свааь  дааваго  врмэ- 
ведешя  сь  общммъ  м^осоверцан1екь  лисатедш,  раэбнрашсь  и  оххрт- 
ваднсь  яедосташв  н  догрДпшостн, — словомъ,  вее  художеетвемвое  про* 
ввведен1е  раасЪвалось  иа  кусвв  нояемФ»  критмшО-  Въ  настодщее  время 
вее  6ыА^  н  бодФе  орвходятъ  мь  у6Ьтм,шм>  (его  шкжво  въ  1859  году), 
по  велнчаЬшй  вравственннй  врщь  д!сой  вшюды  еостоктъ  въ  ооае*- 
явнъ  равдражевш  юиошеезЕва  вреаздевременвою  абс^ршицев  и  рефдев- 
С!^  а  теваке  въ  витающемъ  внсовамАрке  поднатш  его  до  ввандд  не^ 
врвввавинтъ  судеВ  надъ  т^Ьми,  у  ног^  кот(фШъ  <шо  должно  бы  бело 
сцд§9вь  еъ  €мнрен1емъ.  Кто  не  во9мув|алеЕ  н  не  осворбидса  до  г ду*- 
баш  душн,  едвипа  и»  усгь  нашнхъ  вшовюй  беасовнателышя  иди  воду* 
еовнаФедьнБШ  суждвшя  о  Гёуе  н  ШиддерЪ?  Надротнвь,  то  бшо  время 
смддитъ  внечатд&н1й,  когда  сд<ква  Шмддера  нродетадв  всю  Гермами^ 
в  каждая  нюаа  дрма  вцдетала  вовне  цвЬтн  въ  его  «Ьмокъ,  когда 
1%те,  мавъ  освободвтедц  своими  щкшзводешами  пробуждадъ  народъ 
отъ  уеввлетя:  тогда  смотрели  на  тщхъ^  вавъ  Феавн  м  Демодфва,  м 
ваввжое  иоикнаше  бвдо  достояшемъ  юношесхва,  коуя  впода  нн  мадо 
«игу  не  шшогада.  Проивведеви  Швддера  находиди  себ'Ь  мФсто  жь 
сердцяь  нащи.  Наивное  понимаше  тене^  всче&ю.  Страсть  въ  ]фи*- 
тяаЛ^  овдадЪвшая  наогамъ  временекъ,  знаетъ  больше  о  нашядъ  нов* 
тхъ,  ч^мъ  шъ  ннхъ.  Соанашю  такь-назнваемнхъ  образованннхъ  л»*- 
дэК,  1^оса1нцнхся  на  еовревюннна  эфемерный  явлеша,  представляется 
осдабЬвающнмъ  аначев1е  нашихъ  велвжихъ  новтовъ,  хотя  тен^|»»  о 
ннхъ  пялутъ  н  чнтаютъ  больше.  Однямъ  сдовомь,  наша  ведвк1е  поете 
нрннадяежаяъ  1фешедшему,  хотя  и  близкому,  нмЪхщему  однако  одни 
и  т1  же  еъ  настоящвмъ  основы  образовашя.  Отсюда  слсЬдуетъ  полно- 
меш»  ишодн  овладеть  этнмъ  образоватедьннмъ  средсхвомъ  и  расцрыть 
нред^  нашшгь  юнов1ествомъ  ото  прсиоедшее.  Ч'Ьмъ  ближе  къ  иамъ 
ВТО  посл^Ьдиее,  тЪмъ  больше  способъ  чтешя  долженъ  состоять  только 


*')  Пря  втомъ  нельзя  не  вспоннить  объ  опытахъ  оаеращй  этого  рода,  такъ 
недавно  совершавшихся  въ  нашнхъ  тнмна81яхъ,  язь  ноторыхъ  въ  одной  АкактЙ 
▲жак1евкть  разенатр«валвв  въ  ЯО^та  11оле«ев1нхъ  («Ревн»1я  С.-Пб.  гямнав1В  въ 

1Вва  г.»  С1ррая,  71). 
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въ  объяснея1Е  отдЪлышяь  ]ГЬс9*ь,  преимущественно  для  урааргЬяЫ 
содержатя*'  (Епсус!.  I  914,  920—921). 

Намъ  предлагакггь  ещб  пеихомшо  и  логику,  яряставляя  нхъ 
прямо  къ  русской  елонесвосфи  я  воахагая  нхъ  на  отвЪФСФвенносФь  пре^ 
подавателя  носл^^дявй  (См.  2^е  изъ  мн4Ьн1й  гг^  попечителей).  Это  пред- 
лохеше  перевоснтъ  насъ  ко  цременн  да№о  прошедшему.  Не  донскяваяеяь 
пряинъ  того,  почему  психолопя  и  логика  приставляются  именно  къ 
русской  словесаости,  оочему,  если  уже  онЬ  непремЬяпо  ну&на,  не 
предлагаются  какъ  отд&кяне  предметн,  мы  окаавемъ  только,  что 
всегда  съ  велячайшимъ  еердечнкшъ  сокрушен1емъ  внслушявали  за* 
ученным  обЩ1я  пенкологическ1я  и  лог«чесв1я  опред^клетя  и  никогда 
не  юАжв  мужества  проверять  соенательность  усвоешя  этихъ  опред'Ь^ 
лешй.  Защитники  порядковъ  давно  прошедйаго  времени  скажут: 
нельвя  же  образованному  человеку  не  знать,  чтб  такое  поняпе,  суж-* 
ден1е,  умоэакдючеше  н  т.  д.,  а  римназ1я  есть  общеобразовательное 
учебное  заведепе.  Мы  атвЪтимъ:  все,  необходимое  въ  втомъ  отво^ 
шенш  для  образованнаго  челов^^ка,  должно  найти  себ^  общедоступное 
объяснеше  не  на  однвхъ  урокахъ  русской  словесности,  и  на  столько 
обязательно  для  каждаго  учителя,  на  сколько  ответственно  ниоляФ 
сознательное  усвоеше  важдаго  урока,  хотя  на  н4исот(ф11хъ  урокахъ 
русскато  язика  и  словесности,  при  ивложенш  синтаксиса,  при  опре^ 
д1л№1Я  родо«ь  и  вядовъ  прозаичесжихъ  и  лоэтическихъ  проявведенШ, 
1>бъясяен1е  ото  можетъ  найти  себ^к  блнжайшЛ  и  непоередственнвй 
поводъ;  но  почему  должно  психологш  и  логику  изучать  какъ  отд<Ьль- 
НЕЮ  предмета  въ  сметем!,  и  въ  такомъ  сжатомъ  вид!,  втого.  мн  р^^ 
шительно  понять  не  можемъ.  Всл^дстМе  такого  отдЪльнаго  еиетемати- 
чео&аго  н8ложеи1я  псяхолопн  и  логики,  н  притомъ  какъ  еостмныхг  ча^ 
стей  русекаю  явыка  и  словесности,  на  экзамене  для  поступлен1я  въ 
университетъ  приходилось  нередко  встречать  сл%дующ1я  ибтересння 
явлешя:  экзаменующ1йся,  наприм^ръ,  видимо  и  сильно  затрудня1етея 
въ  разборе  предложен^,  перюдовъ  н  яхъ  составннкъ  частей,  н  въ 
то  а&е  вр^1я  бойко  и  безъ  (нннбки,  по  руководству,  отв^чаетъ  о  но- 
нят1яхъ,  сужден1яхъ  н  умозакдочензяхъ  ивъ  логики,  и  наобороть, 
вовсе  и  не  догадываясь  о  взаимномъ  отношети  двухъ  предложенныхъ 
ему  вопросовъ. 

И  чтд  это  за  психолопя  и  логика  добраго  стараго  времени?  Предъ 
нами,  наприм^ръ:  „ЕраткШ  очеркъ  психологш",  съ  эпиграфом?»: 
<&81тр1ех  евЬ  АфИща  уеп»,  перепечатанный  въ  1867  году  въ  Харь- 
ковской университетской  типографш  изъ  Прибавлешй  къ  №  14  Цнр* 
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1]Ц|фа  ш)  Хдриокмму  т^ебшжу  ШКП7  за  16)66  гадъ  и  цршо  на- 
этачепшй  пД»  блжа1шаго  яршАяшк  кь  У  вшссу  ги]ша8{и,  Еакь 
■еобзюдвхое  введше  вт  курс»  сювесвооп''.  Вое  ^еодержате  азчпч» 
скюрса  соетошЕъ  в»  сашоъ  обдмось  овред^лввШ  веевбвножшБПь  про* 
ЯВШ1&  дувга  ча10вЬ1есвой  по  хрекъ  вяв^Ьохвквь  ^^швшшь  способ- 
вветянъ.  ВоФъ  вДеюдшо  обраяпвовъ  втихъ  опредЬюнШ.  „Уиъ  есп 
епоеобвоесь  нвепск  ж  чреаь  вто  лсояЕВвать  не  хольжо  внфппвое,  но  в 
внутренше  врвзнвжн  вещей,  нхъ  сущность,  8натен1е,  ц^^  н  взавнное 
впошвше.  Тогда  жавъ  вообрааюше  восвроявведнхъ  наружную  сто- 
рону ародвтговъ, — укъ ,  нлв  споообность  кнсзявельная,  кь  той  же 
иоете^шностн,  дроввжаетъ  въ  нхь  внутреннюю  сторону.  Поетоху,  шь 
рвавнспн  своей  д^Ьатвльивстн,  умъ  нредставдяегь  также  трн  степени: 
шт€лг,  раае^акъ  и  ра911МЬу  центральннмъ  органохъ  которихъ  слу- 
жить головной  моап.  Скюожупная  дЬгоелыюсть  втихь  шстнкхъ  ело* 
еобмсФЫ1,  обусловлнвввхая  изв^Ьстшши  ваттами  и  формами,  нава- 
метен  мыиме$ммъ...  Синедъ  обравуеть  иомвтй  о  вреднетк  Понагае 
юнкретяое,  или  свавное,  есть  воснрдгае  въ  -рА^  одноврененно  и 
оов|Аетяо,  шшгихь  щ«8наиовь,  составлающихъ  одивъ  вавой^либо 
вред|ютъ  нл  родъ  предкетовъ.  Понипе  а/бстражтное,  или  отвле^еииоец 
есть  вош1р1ат1е  въ  ужк  одного  кавого-лябо  приввава,  важлюшющагосн 
въ  ]фед11етЪ  влн  род^^  преднеювъ,  но  взатаго  саностокательно,  от* 
д1акжо  ооЕъ  санаго  вреднета^  (стр.  в— 7).  Дал^е,  послА  тречвслешд 
равиганнхь  вядовъ  еиллопановъ  (ешяхена,  сорить,  днлеяжа,  софяжц 
вараллогввкъ),  умъ  рацд^лветсд  на  теоретычеспН^^  жогда  овъ  пред- 
во^ггнхельно  предается  абстрантноху  воонлешю,  оС^щается  вь  чис- 
ищу  повнашю,  и  на  практинескШ,  жогда  ояъ  щюнкуществеяио  пре^ 
дветса  нзслЬдовавш  явлешй  жонжретннхь,  обращается  жъ  внАпгаей, 
ножмопешной  д^теяьностн  (стр.  9).  Чувствовашя  разделяются  на 
жвншншыц  ннтеоежтуальння,  моральння,  8С1елпесв1я  н  релвпопшя; 
желахельжаа  сшюобноеть  равдЪляется  на  влечеопя  чувствовательння, 
свободу  н  харажтеръ.  Вс&  этя  раздФлешя,  равун^етея,  янЪютъ  свои 
В0|дразд1дев]я«  ЗагЬнь  вдуть  онред^лешя  внутреннаго  чувства  съ  его 
водравдАлвшахн,  шредФлеше  духа  и  дупп,  идеи  ^),  н  все  ото  важп)- 


'}  «Идея  не  еезгь  еввоншъ  пр^дствыев!»,  ронвпю  ижл  ныедя,  в«ж1>  явоедв 
пч>  слово  принижается  въ  общежит1и,  но  ова  и  ве  есть  какой-яибо  новый  про- 
духть  яашжхъ  споеобяостей.  Она  есть  сжатая  еоеокупностл  мношхь  чаепишхь 
ш  притомв  выешпхь  предетавмтй,  пйнятй,  еуждетй  и  умозажлючетй,  чуёство- 
ммВ  V  елечтМ,  шеяодттал  иал  йдшЛ  мммоб  оенот  т  «итрамемтм»  я»  рал- 
рштето  одшай  %лавнсА  яадачч;  или  же  ею  мояетъ  быть  обоввачеио  ж  йтд1мыюв 
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маетен  явмногнш!  (ипм1&]Ш  о  „вцраяввшж  духовной  ккямжьжосп'^ .  Мв 
ие  буденъ,  разун'Ьетоя,  оефаяавтнпяся  на  разбор4Ь  этого  ^01е|«а*', 
1!агь  кажъ  онъ  самъ  говорить  за  себя;  сважви!&  только:  раавй  жл 
эта  совокупвеетв  овредАлвН!!  не  ееп»  внешая  абстравц1я  яп  необо^ 
зринаго  рнда  психическюсъ  нроцесоовъ,  недоетршшъ  д^Ьтекому  раву* 
нАшЮ)  связаннвхъ  между  собою  столь  же  необозргааши  свазяшц  не^ 
прерывно  сц^пляющнкся  и  перешетающикся,  чфо  видно  н  авь  саннх& 
опред'ЬлевШ,  и  образующнхъ  одно  веразривяое  органячеевое  цЪло^ 
Что  ученика  У  класса  можно  ваставять  заучить  вти  .опред-кютн,  пз 
вАрно;  что  они  на  всегда  могутъ  поселять  въ  немъ  отвращенЦ  болзяь 
къ  пенколопи,  ато  также  вАрно;  но  что  ученикь  въ  состоншя  дат 
себ'Ь  ясный  отчета  въ  зтонъ  содераишн,  отнестись  къ  нему  вполне 
сознательно,  что  это  еодеряаше  можетъ  д^Ьйствовать  на  него  обрат 
зовательно,  а  не  притуплающимъ  я  иетдзующимъ  образомъ  —  эгага 
представить  себ^Ь  мы  р-Ьшительно  не  въ  соспшпя*  Мы  ве  говорммъ 
уже  о  томъ,  на  сколько  неяхолся'нчно  учевивовъ  У  класса,  все  еяце 
д^тей,  вое  еще  обращенныхъ  въ  вн^Ьшнему  я  наглядному  М1ру,  ва^ 
етавлять  заучивать  эту  понхолопю,  анализировать  мффеншй  яоръ 
челов^Ька,  хотя  бы  зфотъ  авализъ  и  отличался  велнчайшммъ  новус- 

0 

етвомъ  прнблвжен1Я  этого  содержашя  къ  датскому  разум4я1ю.  Если 
уже,  наконецъ,  предлагать  псяхолопк>  для  преподавашя  въ  гимна- 
З1яхъ,  то  во  всявомъ  случа'Ь  псяхолопю  современную,  а  не  80*гь 
годовъ.  Мы,  конечно,  не  возьмвмъ  на  себя  труда  еопосожвлять  зажлю^ 
чающ1яся  въ  уиомянутомъ  „Очерв-Ъ*^  нсщхологичеспя  опред^аетд  съ 
современными  иэсл^довашямн  въ  этой  области,  такь  кавъ  „Очермь*^  на- 
ходится къ  етииъ  изслЪдовашямъ  точно  въ  такомъ  же  опюшевш^ 
кажъ  и  любой  воропкьвай  учвбникъ  психолопи  8(Ьхъ  годон^.  Доллшо 
также  сказать,  что  овытн  введев1я  въ  гимназическое  обучеяк  фияо« 
софсжйхъ  предметовъ:  психологш,  логики  и  философской  нроиедввзщжн, 
были  и  на^ЗапядЬ,  и  но  свнд^твльспу  уважаемихъ  педагогекь,  бвлм 
неудачны  и  вовсе  не  принесли  ожидавмыхъ  плодовъ.  „Въ  азшюу!«1мш, 
говорить  одинъ  изъ  нихъ,  ученивь  шНЬетъ  жкло  съ  номятшмн,  еушг 
дешями  и  умовавлючешями,  въ  маФвматик^^  —  съ  ооредЪлешммн  ■ 
доказательствами,  въ  естественныхъ  наукахъ  и  письменныхъ  упраж- 
явн1яхъ — съ  01фед'Ьлея1енъ  я  расиоложеМемъ.  Хота  на  ночвЪ  втнхъ 

ка1сое*ти}удЬу  по  непремлнно  высшее  проявление  той  или  другой  споеобноетш, 
пакь*то:  художественное  изображете,  аамлчателим»  мыел%,  важней^  цллш,  яр« 
уеловш,  что  меипя  высти  проявления  еватмно  нроншжшетея  друп  друг&лп» 
(епррь  31}* 
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^цюжяею!,  1и1шиось  бв,  ■  не  бввнсоюяо  Аио  пргаеет  въ  еознйЯ{е 
Тчшямюъ  аавонн  шшиегаж  и  пуккь  отммешя  оправдать  тЬ  рмнсь 
обравнвя  шцрацрЕ,  вадъ  жоФорнмн  они  до  епъ  лофкь  ирр^вясь,  хма, 
пповось  бы,  ж  важжо  втвкь  путекь  вмств  къ  ю  лабораФор1х>  духа; 
<щшш>  вельаа  не  оооштьса,  что  вп*ладъ  на  ($огаФе«ао  я  важность 
этой  обянвхи  пал1  долаекь  пряиадхетать  ввсшей  о<^аэовательшД 
ефф^-  Обравевательвое  авачеМе  опшэдА  левхо1014и  весьна  соння-^ 
кхьно,  тахъ  какь  ходяш  ооредйленш  вф  ней  не  свобеднн  оть  яро^ 
взвоха^  а  ртрвтедянй  виводъ  душевннх&  сноеобностей  и  сост*< 
ЯВ1Й  щювишаетъ  С1епень  рававпя  учвпвовъ^  (Бпоуе!.  I.  в9в).  «4<д  би 
нн  гооороли  въ  защиту  фнлоовфсвой  протдевппи,  говорить  Крамерь, 
в^^рно  то^  что  втогь  нредмегь  ввобще  пртпесъ  шало  яходою,  а  но- 
твну   онъ  я  не  введеяь  въ  шюай  нхань  дли  нруесвяхБ  гяянав!!. 

вь  атокь  шанЪ  надежда,  чте  еущественное  содер* 
экой  науки,  яненяо  освяявое  учен1е  логики,  яожетъ  бвгть  соедир- 
ивво  с&  обучвшанъ  нймецкону  яввку,  дли  вотораго  въ  внсшенъ  клаоеЪ 
внАсэю  двухъ  нааначеяо  три  часа,  рапгЬ  только  въ  рЪдвих^  елу^ай^ъ 
шяБегъ  осущеетвитьса.  [^ва-ля  гдФ-нибудь  въ  гяяяаз1я  основательное 
нвюжмп!^  атого  нредяега  ножетъ  яя!Ъть  и^Ьсп)^  (Бвеуо1.  Ш*  1в4). 
„Истинная  я  цЪлеоеобразнаи  логина  для  тяняавШ,  отъ  яивфаго  власоа 
до  ннежаго,  говоряхъ  Дейнгардтъ,  ваключаетея  въ  катематякЬ  и  грант- 
шшоА:  наажшаиха  еодеравитъ  кь  себА  саетенатнчееяую  форну  л^ 
гвя,  чишмаяка-^ея  содарвм^ше.  Вь  натенатяк*  ученивъ  пр1учавтея 
къ  докавакельному,  осиевадгельно  и  съ  нвобходямоег!»  ндуцшу  вое^ 
родь  дяшленш,  я  въ  вей  нредлапютса  еяу  образъ  я  прянйръ  орга^ 
ннна  наухя;  грамнатива  раявваетъ  въ  ученики  совнаше  общяхъ  оге 
ношешй  мнелн,  тяхъ  рааноебрапо  упраашяетъ  въ  няхъ  н  «объ  чвого 
шштораетъ  тл  тщиивнешя,  нова  относящееся  сшда  содержате  нв> 
(Жклается  шяяншшъ  иживняъ  достоаншяъ  ученявовъ.  ОбЬ  яаувн— 
■ваеказява,  нлк  нрюбр&денная  поередствонъ  вея  ярявочва  къ  систем 
яатячесяому  хтнлешю,  я  грамнатива,  нли  нр]0бр^'венях>е  носред'» 
етвокь  яея  богатство  вягегсчрШ,  доетавляютъ  гншюаяету  тавое  оруж1в, 
еъ  жом1«шгЪ'  овъ  ножетъ  пронивнуть  во  вс&  области  днан1я  я  щр»н 
одояЬть  кав1я  бы  то  ня  било  преш1ТС1!в1я  къ  доошшеяао  онаяш^ 
(вутш1в1а1'Пш(егпсЫ,  стр.  64). 

Огносятельно  преподаваягя  отечеетвеннаго  языка  въ  гинна81яхъ, 
для  ц'Ьли  вонцеятрадга,  должно  пожелать  прежде  всего  освобожден1а 
его  оть  всего  нзляншаго,  яосторонндго  и  отдоляюшдто  оть  д4ли,  о^ь 
веЬяъ  увлеченШ  и  крайностей  тавъ-навшшемаго  веществениало  1»а- 
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б<1фа,  отъ  всвмга  толвов&шд  вврввь  и  вкось  Де  п1Ык>'  е1^  шиШг  аШв. 
ЗатЬмъ  вехидл  не  пожедюь,  чюбъ  уотааовлено  бкло  необходимое 
едЕнетво  и  пфиошЕ  въ  обученш  азинамъ  вообще,  в&  ачжь  чший.  н: 
русскому,  въ  шюцшхъ  ыаесАХъ  пшназш.  ИзвФспо,  «о  по  уезяву 
1864  года  учганкЕ  съ  I  кда^х^а  вдругъ  начанають  обучаться  чвтБсрс«в> 
двывамъ,  а  въ  ревшьшххъ  гнмнаашхъ  со  II  кдаеоа  нрисоединяепен 
шЕтнй.  Кхо  понихаетъ  весь  вредъ  тойраировненноста  гимиазшескаго 
прекодаваша  вообще,  при  воФорой  кажди^  учитель  ведеть  свое  ккм»- 
совершенно  отдельно  и  иевависнмо  и  не  ечитаетъ  себя  ни  мало  оби- 
ааавнмъ  справляхься,  чт5  д^яаехся.  въ  то  же  время  на  однородннхъ 
урокахъ  другаго  учителя,  тотъ  легко  подставить  сь&к  и  тофь  хвосъ, 
ту  страшну!)  мутанту  ооштй,:  которая  должна,  гооподотвовать  въ 
д^тсвихъ  головахъ  отъ  этого  многоязич1я«  А  потому  нельзя,  дунаенъ, 
не  отнестись  съ  сочувствхемъ  нъ-  ваклтенш  Харьвовскаго  учотель- 
сваго  съ^Ьзда  о  необходимости,  для  сообщенш  одиородностк  и.  един* 
ста  преподаван1х>,  ^У^яранить  иренодаваше  новаго  иноСтраннаго 
Я№ва  въ  I  класс^Ь  и  иренодаваше  латинскаго  и  руоскаго  язнкооь 
поручить  одному  преподавателю  русскаго  язнка'^ .  (ОсгЬв^  преподан 
вателев  русскаго  язнка  и  словесности  въ  гимиашЕхъ  ХарьвовсАаго 
учебнаго  округа  6—16  января  1867  г.  стр.  35.  Что  эта  мДра  не  про- 
тиворечила бн  уставу,  довавнваютъ  дв^  прияоженння  къ  ирстясо^ 
ламъ  съезда  сравнительный  таблицы).  Бром!^  того,  обучшеруосвему 
авыку^  по  нашему  мн^Ьшю,  необходимо  привееая  въ  орванияесжую 
связь  оъ  обучетемъ  ннострашлшъ  явыкамъ,  особенно  древшогв.  Не 
поддевштъ  сомнМю,  «го  толвко  втвнъ  иутешь  можетъ  бшъ  доскси- 
гнуто  вполне  сознательное  я  образовательное  усвоевае  трамхатя«ю^- 
свихъ  матегорИ  съ  ихъ  правтичесвимъ  0ряложен1емъ^  сЕз  181  дсвЬайг 
шв  аи^етеш  апегкаш1(«г  Огшика^Ку  говорить  Латтмавъ,  -  сЬм<  |1а8 
ЗргасЬзка^Цпт  (1агсЬ  е1ве  Сгетде  ЗргаеЬе  уепшиеи  кгегйен  Ш118б> 
(отр.  45).  Иав^^тио,  что  исходя  ивъ  этой  точки  зрйшя,.  мши4е  иеда** 
гоги  приходяэгъ  къ  тому  завлхучешю^  что  вообще  от;^г]Ьльное  и  еажн 
стоятельное  преподаваше  отечественныхъ  азнковъ  въ  гимназш  ив* 
лиигае*.  (ЕнсусЬ  I.  913.  П.  677  и  др.).  Изв^сшн»  также,  относящеесл 
сюда,  р^кое  мн&ше  Я.  Гримма  въ  предисловш  къ  первому  издамю 
его  Немецкой  Грамматики.  „Вс%  учителя,  говорятъ  одшгь  язь  почтен- 
ныхъ  оовременныхъ  педагоговъ  (Рюмелинъ),  долго  и  добросовестно 
обучавппе  отечественному  языку,  въ  кондЪ  приходили  къ  уб^жденш, 
что  всякое  теоретическое  и  грамматическое  его  преподаваше  .совер- 
шеи^о  беацЪльяо,  и  для  ученивовъ  и  для  учителей  мучительно  и<бв^ 
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ОФрадно,  ФШБЪ  хакь  въ  тчвишшкхъ  шкть  еще  Ш)е11р1Шга1вос№  кь  науч* 
ному  вахожешю  лреднеш*  (Б1юуеЬ  I.  938).  Кокъ  <$в  ик  ни  (угн^ш" 
жясь'кв  ЛвШяшь  9ЮГ0  рода,  век  нпъ  во  всякомъ  сиуча!^  должно 
внвеспг  То'полеавое  8а&лю1ен1е,  что  71;воен)е  учешоюни  гранматй" 
чеевнх^  ватвРорШ  отбчесггвеннаро  явяка  не  дошпо  совершюьея,  каш^ 
ооо  осоершклось'  до  свх%  норъ,  офд-Ьано  и  неваввввио  отъ  одновре- 
хшпнго  усвоешя  тЪхъ-  же  ввашй  но  другнхь  дшшиип,  н  что  приве- 
дете вьаазь  н  вааинное  соохноягвн1е  форо  я  другого  ((евуеювно  не* 
обходимо.  Ввв&етио,  1гто  омчеетвиннй  нзшбъ  объевпввруется  труд* 
н^  н  что  это  оС^мпюнровамхе  на|7шаетъ  св&весть  н  вшосредстен- 
ность  внечаийяЦ,  нропводимшъ  на  д^те!  нхъ  родщш»  явввомъ, 
мшЕь  двявшемь  орпшичесвяжь.  Иаоборотъ,  ори  -  посредстве  явоф1ран-> 
нап>^  усвоете  -фЪрмъ  отечественяаго  -  яавка  моаюгь  совервтться 
впапА  соивателвво,  и  вь  ахемъ  огаошенш  чЪмъ  офдалеяя^  атегь 
II0^»едству1ЩIй  явнвъ  ОТЪ  свовго,  ч4Ькь  бфя&в  своеобравностя  I  р^^ 
вихъ  отличи  вахлючаеть  онъ ,  кавгь  важдвй  изъ  дрегаихъ  явнвовъ, 

ч 

тЛлл  лучше.  ВсФ  эти  сообрааюшя,  на  пер)шй  разъ,  ведутъ  но  храй- 
ней  мАрЬ  къ  тому,  вавь  вюобхвдино  установлен1е 'единства  и  еоглвс1^г 
въ  обучвшя  явнхшгБ  вь  иерввхъ  хлассахъ  напгахь  пшвявЛ,  хога  би 
на  столкно;,  ма  свольхо  это  возможно  безъ  нарушешя  сущееЕвеннпхъ, 
отноеящнхбя  еюдв,  онредЪленЯ  увтава.  Цервовво^лаашнсмШ  язнхъ;* 
въ'^ч)  тАсяой.  я  внутренней  свявя  ев  русовяжц  долженъ  служить  кб* 
эФоаеь  <ггяФ11вя1я  ваанййшижь  яосо<йшгЬу  а  для  реалвнвхъ  гвмва81й, 
при  отеутетв1и  вь  еяжъ  древянхъ  яэввовъ,  онъ  незамФвимъ,  и  т^Ь 
И8ъ  реалмстюъ,  хоторые  отяоеятея  хъ  нему  еъ  небрежн1>ст1ю  я  де* 
внн1вш1вмъ,  сами,  моавекьЧйить,  не  вполне  лонимня  того,  отяямаютъ 
у  себя  дра«1>ц1шное  оруд1е  для  доехяявктя  общеобравователвной  и^кхп 
пооредаяяшъ  яаывоучвн1я,  которой  оищ,  разумЪ«»ся,  не  могутъ  не 
ям1яь  1гь  внду^)* 

При  правильней  и  цФлеоообразной  ховцентращи  всЪхъ  навванныхъ 
нами  выше  предиетовъ,  письменныл  упражненья^  хаховн  бн  ни  били 
нхъ  вцды  и  формы,  должны  непрерывно  сопровождать  тимиависта 
во  все  вроЕя  его  обучен]я  въ  гямяавш,  со  дня  поступяен1я  въ  нее 


О  Ошоситехьво  важноотя  цержовцо-ч;лавд««хаго  явык»  въ  гямввввчесяомФ^ 
црецодавав1ц  вообще^  к^л^ая  яе  заявить  по^гааго  сочувстви  тому,  ввгяяду,  какой 
выракенъ  недавно  въ  статьФ  г.  Бусдаева  (Журн.  Мин,  Пародн.  Просе,  январь 
1867  г.),  и  въ  стать*  П.  Л.  (Филологии.  Зап.  1866  г.  вып.  2  и  3-й.  См.  также 
съ^дъ  преподаватолбЙ  русекаго  языка  и  сяовесности  по  Харьковскому  учебному 
округу  1евТ  гО* 
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до  ввхода  жь  нея.  КаЦл  д]ев  Шб  ^шеа-^аго  лрааио  .двожво  <шв 
нашюшо  орн  вжод'Ь  въ  каждую  гвкгаши».  Мрно  та  нить,  но 
наФбдьное  и  лродолаштельное  «цбдюдете  над»  учебшнъ  дЪлокь 
шшшхъ  гщгаашхъ  прнмю  насъ  хъ  чожу  убАжденю,  Ч!!Ю  0|ДШ1ю 
1\шшнжъ  нрнчннъ  неудовлетворвтадьнооЕЯ  реаулыатом  п 
сшго  обу^вевЦ  на  которую  такь  нрнвнкл  «амвакься  х  жпюран  н& 
посл^Ьднш  дм  досшнл^пя  вшнвада  неорертвнпй  ряд»  х^^,  внда- 
намЪняшпнхъ  учебннА  гямншшчесшй  дорядокь,  должно  стялъ  не* 
дооэ^фокъ  са110д1ятедьнос!П1  учЕенивовоь,  недоотаггонк  улражиенш  оеб^ 
ствецншсь  нх1ь  снлъ  на  сообщаемохъ  ш»  утобнохь  нперЕажЬ, — 
словонъ,  недоотазрокъ  воековхожннхь  дисминдшкъ  работъ.  Сяушаяье 
н  говореяье^^вотъ  днЬ  форхн,  въ  которлсь  двиаввтея  вее  наше  нн- 
назнч«ввое  обучеи1е,  и  въ  этонъ  опошвшн,  особенно  но  нЬкоса* 
рннъ  преднешвсь,  ншпи  гнннавк  но  свраведшвостн  можно  нжвап 
уняверсвтетами  вь  ш1шаоя>р^.^  Чтб  же  отеюда  внходнхь?  У«ннкн 
Н1^]ферввно  схувжють,  вауиваюосъ  внояушанное,  отдаюгь  отнетъ 
въ  вау^еявомъ,  и  въ  сазюнъ  благопр1ятпшъ  елучаЪ  кончаюсь  х^кю 
гкыъ,  по  бштсмвожу^но  доносап  все  наюпяшнеося  ржшообраашю 
оодержаше  до  окончапяькаго  эвванена,  сдаютъ  его  учнтелэ  но  прн- 
наддеа1ноеп,  кав%  6и  дхя  сяожешя  нь  гнннааяческИ  архинь,  н 
обяегяеннне  отъ  атой  неудобояосиной  тяжеетн,  оь  радоетш  ост- 
вяяю9Ъ  гянвамю^  аабнвая  своро  все,  чену  нхъ  такь  учяхн.  Нан* 
большей  же  нхъ  чаетн,  какъ  нзв^Ьспе,  не  бвваеп  суждаве  довеея 
его  броня  до  нфоха  его  нааначвВ1Я,  но  нрнчян4|  шю  неудобоноснюсся. 
Въ  .небдаго1ф1яхн<шъ  же  елуча'Ь, — нааовнте  его,  пояБахуй,  анонадцД, — 
дфдо  решается  гЬмъ,  чхо  ученякь,  оканчиваювцй  курсь  въ  гнннааш, 
не  ножеп  саявнб  я  грахнатнчеева  нравнльно  явдоаштъ  дв1-трн 
нясдя  на  бумаге  На  съ'ЬвдЪ  учителей  руссхаго  явнва  и  слояесноош, 
бнвшенъ  въ  Харьков'^  въ  январ^к  ншАшняго  года,  определено  бвю 
болмшнетвомъ  голооовъ  огранячять  число  пнсьнеяннхъ  упражяен1й 
въ  низшихъ  хлассахъ  однимг  въ  течете  жЬсяца,  по  причине  ^нного- 
чнсленности  учениковъ  н  происходящей  отсюда  ва^уднитежьности 
шшравлен1я  н  точнаго  пересмотра  всДхъ  удражнен}й",  а  дш  вжсивхъ 
влассовъ  назначено  „не  нен^е  одного  власснаго  упражнешя  въ  н%- 
сяцъ  и  одного  донашняго  въ  полугодЁе^  (етр.  31  н  в7)«  Читатель, 
знакомый  съ  ходомъ  д^ла,  нисколько  не  удивится  этому  опред^^епш 
и  найдетъ  его  совершенно  естественннмъ.  Все  д'Ьло  въ  томъ,  что 
у  дасъ,  по  совершенно  неверному,  хотя  д  искони  утвердившемуся 
эзгляду,  ведеше  вс^х^  письменннхъ  работъ  возложено  исвлючятаане 
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ВВ1  ^бшшяяоовк  ш  опАпямявоеп  учиямвк  руосшго  явив&  я  см* 
вееввеш,  ж1т]ио1ъ,  лрв  многочяедеявосш  яюшповь  въ  шдшдигь 
жяяюевал  ж  прв  обшяш  ж  равнообраш  еадвржааш  обучвшд  въ  вв&* 
Ш1Г&,  д'1йсгап<ишво  "вЛть  шаямА  вошожшсш  ужравихьсж  съ  бб1ь« 
вопгь  чшажткв  пвоыинннхъ  уоражнешй.  Все  д'Ьдо— *въ  оовершенво 
жшшжь  ягаяд!  на  цЪа  ваняхШ  втого  рсмса,  въ  ояжъ,  «о  им^етея 
шь  ввду  только  формальная  нхъ  сторова,  грахнкппеская  прапяь^ 
яосФь  ж  овягаоеть  ивложешя,  иожду  тЪкь  кавъ  пнсьхенвня  улраж* 
■мая  ДОЛЖЕН  еооишаять  внтегральиую  1ас1!ь  заняхШ  но  жаждоку 
иредвету,  для  сахостоогельваго  н  нподв^Ь  оовнательваго  усвоввш  его 
еодержаМя,  для  укрАн1ен1Я  его  въ  пашни,  для  вовбуждшв1я  соСкяу 
венной  нроивводвтелыюетя  на  соойцаеномъ  11а9ер1ал%  н  для  нр1у9е^ 
вкн  жъ  ней.  Шпъ  оожтНтя,  что  бевъ  ненрернвнвхъ  пнсшенннхъ 
упражвэт!  утраянвавтсж  наибольшая  и  наилучшая  доля  о<^а80ва* 
тедмЕВГО  вдхяшя  важдаго  преджева,  п  доля,  жоторая,  тажънекавал!, 
ужЬоовЪчнваетъ  внан1б  въущенихЪ,  ооойцасФЪ  жу  силу  и  жроввво* 
дителнюевь;  остаю]цаяоя  ватЬгь  доля  большею  чаляЛю^  жавъ  8аж§^ 
чежо  вшне,  оспвляетъ  гижвввиста  ва  порогожъ  гижнааж.  ТаЕ0М1  по* 
са^Ьдсянж  лоашаго  взгляда  на  дАло,  слагаемое  на  отвЪфствшносхь 
одного  учителя^  водавляежаго  его  бреженежъ,  хотя  и  одинажово  е»  дро** 
чижя  военнграждаежаго.  ВсА  учжтелв  должнн  нринижать  ненрервшвое  ж 
ишосредственвое  учвепе  въ  пнсьженвапсъ  работахъ  учеянковъ  —  ото 
жсхжва,  жоторая  не  можетъ  надлежать  ннжакожу  вовразвешю  ж  отъ 
вроведовя  жоторой  завиевть  диствикельввй  усп^ъ  гимнаввчеоваго 
обраэюашя  ^).  Пиеьжвннвш  работы — нейтральная  почва,  ва  жоторЫ1 
долаош  сходиться  шЛ  учвтелн  и  которая  долаша  вееьжа  сильно  дМ- 


*)  Какое  8начен]е  придаютъ,  напримФръ,  въ  Прусе1и  письжеяныкъ  упраж-. 
шеш^шмл,  точно  выражаяпцямъ  степевь  раввят1я  ученияовъ,  ввдяо  явь  того,  что 
тамъ  овончатедьвый  гямнааичвсвгй  вкааяенъ  все  боаФе  и  бод4ю  еводятея  ва 
пясьменвыя  работы.  сВсе  дФдго,  хюворятъ  Крамеръ,  огранячявается  нФяецкимъ 
еочвнея1еяъ  (и  пожалуй,  Францувскяяъ  пясьяомъ),  ввсьменвывя  в  устными  от- 
вФтамя  по  древняяъ  явыкаиъ  я  мате11атяк11.  Уетранев1ё  вваанева  наъ  вввона 
Боя{я  я  ястор1я  не  мояютъ  яяить  яяваяого  существевваго  вреда;  еъ  вт^мъ  уетра- 
вев1еяъ  яе  можетъ  быть  р^чя  о  тороялявомъ  прятотовлея1Я  яъ  вяяамену  ■  о  яро* 
иеходященъ  отсюда  ра8рушяте^п>яомъ  вя1ян{я  вявамеяа  на  ходъ  гяняавическвхъ 
вавят1Й.  ЧФмъ  бодФе  вявамевъ  будетъ  освобождаться  отъ  вв^швяго  я  мехавя- 
чесваго  влсмеята,  тЬмъ  в11рв%е  будетъ  доствгаться  дФЙствитедгьяая  его  циь— 
окончательно  увяать  я  проверять  обра8овав1е,  пр1обрФтеяное  учеяияомъ,  нгЬмъ 
бх«готворн%е  онъ  будетъ  действовать  ва  общее  благоеоетояв1е  лкням|!в»* 
(Впеуе!.  I.  19в). 
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еиюваггь  нв  осха<(шете  другаго  ваавниа  шлщ,жЛгша  швшюаь  гтаиел% 
яа  ТОФорый  тав»е  нередко  укюввал, — ^^на  разрозпшносхь  д^Ьясавг 
неехи  учащяхъ,  на  яхъ  тохлретявветь^  на  отсукгм  общей  свое 
н  гарзюнш  въ  шгБ  соъокртЛ  дФамляосп ,  бевъ  лофоряхь,  рац^ 
кАетоа,  нввоэкожно  доетиженве  общей  цЪмл  тшавниевам  обрам- 
вашя.  Д&ЕО  глмназическвхъ  еов&товъ  установить  шфодокь  зашпИ 
мгого  рода  сог1аено  съ  вреншеа»  н  силанн  учанщхса.  Шлштно^  чт 
этотъ  порсдржаь,  вводящей  иь  учаетае  въ  пвсьневншъ  у1ц[1ажиен1яхь 
ппшавветовь  во^хъ  учизжлей  беэь  нсвлючешя,  возммвенъ  только  при 
еялъномъ  сокрвщешн  к  упрощешя  учебнаго  ]ШФер1ала  по  всЬкь  иред* 
иетамъ,  пр«  сильной  ихъ  вонцентрац1Я,  при  сущеетвующекь  же  наг 
тер1алй  недьвд  и  дуиак»  о  прочвоиъ  установягаш  атого  норддва. 

Мв  деречиелли  всЬ  нредмез»  ваннхШ  вь  гнмнапи,  ]Б01»рне  не^ 
зводяеиъ  себ:Ь  назвшгь  впи^остепеннылш,  эа  н<ж1ючвн1ехь  шю&нш- 
ннхъ  унражиешй)  воторня  прннадхежатъ  въ  гдавшшь  и  вкодощвш 
въ  д^ЬвЕельносзъ  важдаго  у^гателя.  ЗатЪхъ  веЪ  остальнне  нред1юШ| 
то*ееть,  явнвоучюше  сь  одной  стороны  и  натонагава  съ  фгагавой  сь 
другой^  должин  ооогавдагаъ  главнух»  нонву,  основу,  щштръ  всего  пн- 
наанчеоаго  обучешя.  Вовругъ  посл^днихъ,  кавъ  глввннхъ,  должвк  бвть 
сгрушгароваин,  вояцентрированв  всЬ  второетенганве  предкетн.  вон^ 
щешрировавшвсь  сами  въ  себЪ,  сеота^тственяо  нгь  относотельной  важ* 
иости  для  ц&ЕН  общатч)  обрааовашя.  Тогда  толно  уче(№ое  дйхо  нь 
11шнав1я  полуптъ  вндъ  сфройваго  органиша,  а  дЪятельнмпъ  важдаоч! 
учителя— точнвА  и  онред^евшхй  харавФфъ  въ  эвстенсявнокь  н  нн- 
теноивномъ  сннсл^^  тогда  только  гш1на81и  будутъ  вшюлнять  свое  на- 
значе<1е — восвнтявать  посредствожь  обучешя  н  ирвгопюлять  въ  во- 
сл]Ьдующииъ  занят1янъ  въ  университет^^  ^).  Не  васаясь  въ  настоящекъ 


')  ДъИстютвдьвАя  концентрац1я  мояегь  быть  .только  тогда,  хохда  К1 
учитель,  воед'Ьлывая  отмежеванную  еку  долову,  ннФеть  постоянно  въ  виду  вею 
совокупность  преднетовъ  обучен1я  и  съ  него  сообраяаетъ  свою  собственную 
д'Ьятельность.  Не  столько  вредна  многопредметвость  сама  по  себ'Ь,  сколько  ра»' 
дробленность,  равровненность  утебнаго  матер1ала,  раарывагощая  вняман1е  уча^ 
щихсл,  и  вровоходящад  отсюда  разрозвенвость  въ  дАятельвостя  учителей.  Д&та 
ногутъ  работать  иного  к  еъ  охотой,  бевъ  вреда  для  здоровья— вто  вваетъ  важ- 
ды1Ц  кто  сер108но  ваблюдалъ  надъ  виии^  но  ихъ  охота  предполагаетъ  прежде 
всего  интересъ,  какой  они  сами  находятъ  въ  своей  работ'Ь.  Все  д'Ьло  въ  тоиъ, 
чтобъ  уифть  захватить  эту  силу,  которая  заключается  въ  вихъ.  саиихъ,  и  уиФючк 
направить  ее  на  ихъ  собственвое  образоваше.  Усп1и1тв  въ  втоиъ,  и  тогда  не 
бойтексь  двухъ-трехъ  лишдихъ  часовъ  ихъ  занятШ;  тогда  вы  поселите  радоеть 
въ  школЪ  и  изгоните  скуку  и  плачъ.  Д'Ьтская  природа  сама  суметь  воввагра- 
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елуч»^  натенатвкн  ш  фйзякн,  пр^я^авдяющпъ  жшаЛе  некоун^мА^ 
остановимся  н^кольво  на  тшооучтш^  на  снолкхо  8Фо  нуапе  дм 
ц%ля  вашеЯ  сттан,  Фо^еть,  для  ва|ИЬчан1й  на  няЪша  гг.  яо«в«««- 
теяей  относяфельно  этого  лреджта.  ТФмф  <ол1ю  еЗДФаенъ  нвлшнпп 
распространяться  объ  обя^бо(^>азоввФел№оп  втч№1Н  шввоуэди^я 
вообще  н  дрюнихъ  явывонь  въ  особвяностн,  ^гго  9Ф0  внач1$те  яре* 
знается  въ  обоихъ  враждебишъ  лагеряхъ — реалшжь  н  клюастю* 
свомъ.  Если  реалттв  прнвяаютъ  общеобразовательное  вна^вве  язввхь 
ученья  тольво  въ  1!рии'Ьнен{и  въ  новшгь  язпвамъ  и  для  того,  то^еетв^ 
ихеяно  но  внИяан1ж>  кь  яхъ  общеобраэевательноху  вначенш),  а  не 
къ  правтичесвов  нольз'Ь  (въ  ченъ  нельзя  сомяг&ваться),  отводятъ  ннъ 
почетное  м^то  въ  ряду  учебннхъ  предметонъ  реал^ьгакъ  т^}атИЛ\ 
то  они,  оставаясь  посл^Ьдователвншга,  н*  не  норутъ  отвавивать  вФ 
токъ  же  эначешн  древнииь  язнвамъ,  тЪжъ  бол^^е,  что  они  не  но- 
гутъ  «е  отваваться  отъ  мнсди,  что  древше  яввви-,  уаве  по  одному 
богатству  формъ,  важнее  въ  этоиъ  отошеМя  нов№ъ.  О  нрамиче*^ 
свой  яольвЪ  носл4дни1[ъ  они  8д4сь  говорить  не  мотутъ,  да  н  страяно 
бвло  бн  для  нравтячесвихъ  ц^ей  навна^Ать  для  ннхъ  но  2Ъ  и  24 
часа  въ  нед^кю  во  ве^Ьхъ  влассахъ.  Изв^Ьстно,  что  даже  н4мецВ1Я 
реальння  шволы  (не  гямназш)  ввели  у  себя  латижяий  яМкь,  ^Ы^яШ 
не  для  нравтичесвихъ  ц^ей. 

Въ  однонъ  изъ  мнФнШ  гг.  попечителей  (2«е  нвДн1е)  свавано,  что 
„изуч<вн1е  многочяеленншъ  форшь  втшсологячесвихъ  служи№  тольво 
въ  обогащен!!)  пандти,  а  не  мыслительной  способноети^  (стр.  в-^). 
Признаемся  отвровенно,  это  м%сто  равбираемаго  нами  ммб1^  привело 
яасъ  въ  врайнее  недоумШе  относительно  выраженнаго  въ  немъ  взгляда 
на  язывъ  воо(йце  и  на  смнслъ  и  вначейхе  ятвоучбЯ1я  въ  частности. 
Чт5  же  тавое  этимологичесв1я  формы?  Лишшя  приставай  въ  язнву, 
который  требуется  заучить  на  память?  Этимологичесв1я  формы  суть 
средства,  воторыми  влад'Ьетъ  язывъ  для  выражетя  всевозможных^ 

дать  себя  за  лишнгй  часъ  труда  безъ  ясхусственной  гихиастикя  (хотя  иы  вподвф 
понимаемъ  ея  пользу),  отыщетъ  себФ  средство  ддя  втого  вознаграждев1я.  Если 
иужво  свидетельство  врача,  то  его  приводить  Латтманъ.  Это  свид'Ьтельство  по- 
яожитеяьно  утверждаетъ,  что  время,  назначенное  дхя  занят1й  въ  я'ЪмецкоЙ  гам* 
иа81в  (30^32  чаеа  въ  неделю),  вовее  не  превышаетъ  Д11т«х1я  св^ш.  «Я  да«« 
думаю,  говорить  докторъ,  что  чкеяо  предметовъ  обучев1Я  могдо  бц|  быть  гаачм- 
тедьво  увехвчено  беаъ  маяфйшаго  вреда  дяя  здоровья,  если  только  поддерживать 
равнов%с1е  т^яесныхъ  сияъ  посредствонъ  соотв'Ьтствующаго  ихъ  упражнения, 
правяяьнаго  раздЪяенгя  времени  между  тфдеснымъ  и  духовныиъ  напряжен1емъ 
й  посредствомъ  евоевремевнаго  отдохвовев1я*.  (ЬаИт.  стр.  97). 
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яиовик  ш  отнощешА  ннкия  ть  «роцеесЪ  еж  движенш^  и  чФиь  ^опя% 
ж  разнообразнее  ахи  формы,  тАмъ  больше  раэнообраэк,  раздЪдьносга! 
ючшмпт  въ  внрмяеншхъ  атнп  шлешД  и  отношенЦ  мнсли.  Не  в»  а»* . 
1«вагав  «поюдогн'зесхяхъ  форнъ  заиючается  обравоватехьная  сила 
язниоучеки,  пяъ  сназаио  во  3-^веь  ми^нш  (дл«  чего  м<мио  было  бн 
ввать  ежравощу  явъ  дюбаго  ленеивона),  а  Ю1,  присгцой  работе  д'Ьтсхаго 
ума  над!Ь  отжвашехъ  средствъ  въ  родноиъ  лзна^,  при  мещлюмь 
йопатЛ  формъ,  дли  внраженк  атихъ  охношещй  мнсли  и  жх»  охтАн* 
ковъ, — въ  весьма  1ф7Дномъ,  потому  н  въ  внсшей  отедекн  обравовахель- 
номъ,  ]фоцебее  неренесенш  мнслн,  уложившейся  въ  своеобравнуж» 
форму  власеичесваго  азшьа  и  нашедшей  въ  ней  богатый  (федсхва  дла 
своего  вырааенш,  въ  родной  двнеъ,  имЪюнцй  та|иБе  своеобразвую 
форму,  свой  свладъ  и  свои  средства  для  выражешд  х&хъ  же  окноше- 
иШ  мысли  и  ихъ  охх^нковъ.  Въ  дхой-хо  работе)  въ  эхомъ  трудромъ 
ирецесс^  и  ааклрчвехед  ха  гимнасхика  ума,  о  которой  уномищ^еть 
рааб|фаемое-  мн^^ще,  но  о  которой,  см^емъ  думахь,  авхоръ  его  ш1й&9Ъ 
вееыш  смухное  вредсхавлевзе;  въ  дрохшшомъ  случае  онъ  не  скавалъ 
бы,  что  для  меа  досхахочно  одного  ладсиЕСваго  явыка,  и  что  большее 
богатство  и  разноо^аз1е  вхимолргичесвяхъ  формъ  въ  греческомъ  языкЬ 
сравните  лыю  съ  лахянскимъ — д^ло  одной  намяхи» 

Ихавъ,  если  не  можехъ  додлежахь  сомкЬшю  та  мыслц  чхо  древше 
явыви,  сами  по  себ^  (независимо  отъ  ихъ  литературы),  по  самому  своему 
уехройс1»у  н  складу,  вавлючаютъ  въ  себЬ  больше  срвдсхвъ  для  увраж- 
нея]я  и  разв9Х1Я  умсхвенныхъ  силъ  учащихся,  въ  чемъ  же  д^ло?  Реа- 
листы не  желаюхъ  вообще  древнихъ  языковъ  и  х&мъ  самдмъ  (щжт* 
ваюхъ  себ ^Ь  въ  той  сил^  развитая ,  какая  заключается  въ  особенносхы 
цлъ  склада  сравштельио  съ  новыми  языками:  это  ихъ  д&ю;  можно 
жалеть,  что  эту  развивающую  силу  о^одитъ  ц^лый  раэрядъ  учеб- 
ныхъ  ааведешй  и  а1дать  сбишжен1я  отъ  времени.  Они  желаюхъ  огрвг 
ннчнхь  развивающие  д&йств1е  дшыкоучешя  однимъ  новымъ  язкщожь; 
это  также  ихъ  Д'Ьло;  остается  только  отметить  непосл^Ьдовательность 
ихъ  въ  томъ,  что  если  новые  язесби  допускаются  ими  въ  широкихъ 
разм'Ьрахъ  въ  видахъ  ихъ  общеобразоватедьнаго  значешя  (въ  чемъ, 
повторяемъ,  нельзя  сомневаться),  то,  казалось  бы,  по  меныпей  мЪр^ 
не  следовало  бы  иресл^Ьдовать  древв1е  языки,  имЬющае,  уже  камгь 
языки,  однородное  съ  ними  образовательное  значение. 

Какъ  бы  то  ни  было,  в^рно  то,  что  общее  д^ло  языкоучешя,  въ 
прим^неМи  къ  среднимъ  учебнымъ  заведешямъ,  раздвоилось:  образо- 
вались два  враждебные  лагеря — новыхъ  Д1  древнихъ  языковъ.  Уставь 
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1864  года  узатншгь  910  равдшмм  к  ткаъ  врпееь  болшую  нола; 
дклу  обучеаш^  уже  шкгоку,  что  ооредЪхвп  покивевве  и  воашшкя 
опюшещя  двухъ  ш^родасл  сторояъ,  хтл  жя  ув^реви,  что  дуап&м^ 
ееть  явдеше  времешое  и  переходное*  Дерхввь  сшрего  ошкш  авого 
шшаго  лаашшчесшич)  ус!»»  ж  попгм,  тао  целые  «е  духм!ь  а 
«иБОнзь-дибо  сущеетвещиш»  его  жаккиенш,  тЬсь  бо1^  отхШк,  ш 
шккя  «ъ  виду  вь  наспшщежъ  случае  тедыво  веврааенш,  вавравдм» 
пня  гладтшъ  оСфазонъ  дрояяв»  гречесжаго  яашш  въ  жлжоб«<есжвк» 
пнгаавшжъ,  з&  хохорнжж  д»же  <жхршя01сж  наавмде  ымсшчеокжхт, 
жн  жочкпежъ  оовершежно  жжжяшжш»  жнетужать  жа  обвшрвое  пом 
обцаго  ЖШЦЮС&  об&  о^[»8ооах1еп1юнь  авачвж1ж  x^шм»«св■x&  ж^^ 
ж  жжхературъ  ж  будемь  дерхапса  въ  жред&лахъ  ужеожжупонь  воцва^ 
шв1й.  Но  вфещде  жоввожвм!»  оаб/к  одво  общее  еакЬчавйе  а  жожо«еж1Ж 
нотмхь  Л9ЫХ0П  ж»  нашжгь  гжнжавжхъ. 

Пржнжкаа  во  внжматв  жожсптае  жхь  вь  вашжжь  пшжаяипс!^,  по  на- 
лежу швЛшо^  даже  жельм  вееш  оероакаго  ежора  о  прежнущеепаж» 
вожшсь  жзнковь  жредъ  древжжкж,  влж  жаоборот»,  кь  обжцообравова» 
тмыитъ екной,  хапь  пвъ  €Ш1ы  ватой  жжа  другой чяорожк  далежо  же 
ражввж.  На  оджой  ехоровА  в]дцшь  учвожлей,  воцружюжвш»  всЬжж  «ред* 
епамн  для  достжаеж1ж  ц1лж,  оеновапиоьжшаь  фшужьтбвгсжвжъ  обраво* 
вавенъ  ж  аиздщльвнжъ  класевчесвжжъ,  ва  другой  —  учшплей,  будет 
вмццпъ  отц^вевжо,  вь  егреняшъ  больвшшявй  ев  вамшгь  жоверх*- 
восхвшкь  обжмшь  о^^раеовшпекъ,  которое  едва-лж  даже  жожетъ  балл 
бла1Шф1жтжо  дижвхъ  оопоскаалжжо  сь тЬгьже  обра8ожав1евп  жвь  учо^ 
тшжожь  кь  внсопхъ  жлассахъ  гнжжав1Ж»  учателей,  едваглж  свособждст 
жвжо  ж  огче1яжво  еозжаваяь  ху  развнштщую  сжху,  жотораа  ваклю* 
1автеж  въ  жоввхъ  даыжахъ.  ПоолйдвАв,  очевжджо,  жогуть  жжДкь  вж 
виду  только  правтжческ1я  ц'кш  ж  действовать,  кавъ  то  обякжоженжа 
ж  биваехъ,  жо^редствомъ  бол^е  жи  жев^е  жехаяжчвсжвхъ  1фкшовъ. 
Доошгаютъ  лж  ожв  охвжь  цАлей  —  ато  другое  дЬло;  можно  толжжо 
духажц  что  жж<т>чжслевжое1ь  учшжвовъ  должна  жредставлять  въ  втежъ 
елучжА  ва1жчайв|ее  аатрудвевае;  доеволительно  также,  иа  осиоватж 
жжогочжслеаншсь  оннтовъ^  шраажть  сохнЪше  въ  тожъ,  чюбн  жто^ 
обо  жжъ  жачавошхъ  учвзъся  жожнжъ  жаижажъ  жъ  гижвяпж  шмпь  ю 
а^  же  вполжЬ  овлад&ть  жжж  жравтнчесш!;  исвлючешя,  жожечжо,  жов- 
шжкн.  Если  въ  Г^»жаж1Ж  возстажпъ  1фотивъ  атвхь  гоп:кт1]1;е  ЗргасЫ 
ше18(ег,  противъ  которнхь  уже  давво  нржнатн  ж1рн  (Епсуе!.  I,  8в0), 
ю  м(е  болЬе  р^жштельжшъ  и  бнетрнхъ  нАрь  протжвъ  нихъ  должно 
желать  у  насъ»  гдД  «ъ  нжхъ  жвдавжа  схрадаетъ  же  только  обж^ествеж^ 
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ное,  но  в  чдотное.  вофоиттйе  ■  обучш11е.  .Вахъ  бн  то  ни  йш),  дтй 
нраЕтичесвш  ц^дв  им^иигь  маю  общаго  съ.  обрАяошкте ашпш  ц^^хюш. 
^.  потому,  чтобн  вести  своръ  не  ;м[я  словъ.в  фраэь,  а*  дхя  ноаьзы 
д^ла,  нувшо  прежде  всего.  повабоФжгься  обезяечкп»  за  нюнмв  взыванм 
модную  воеможмосФь  дЫствоваяп»  научеанво^ъ образовательно  въ той 
отепениц  вавъ  .дзЬ&сасвуютъ  на  нкп  >древм1е  язнвн.  Шоь  првмФшшм 
в&.§  26  устава  видно,  что  Э9ю  неравенство  оись  усмотрено,  н  пр»* 
ммта  мАра  къ  его  удалетю;  но  еь  одной  стороав ,  н^^  сокк&шд,  чя» 
пройдете,  еще  мнеко  времени,  до  того,  вовда  вей  м^та  уш1тедей  ио* 
выхъ  азнжовьбудутъ  заняты  овошпвшпош  у»»мдцрс<ппая»ок?<  ЩВ^у 
тавъ  вавь  деятельность  овред^вемыхъ  на  нрежнвмь  оовровашв  учв-» 
тедей  легвО'МОжетъ  перехвтЬ'Самый  устакЕ|;  съ  другой  вторрнв^  нельзя 
не  вам:Ъхнть,  но  об|цее  вифавЕвше  1фвм!Ёчан1я:  „ДО  врягофовлетя  мав* 
дидатовъ  на  эти  должности  изъожонвнвшихьуннв^рситетевЕйвуреъ'') 
даже  при  додвшпь  н  бнстромъ  осуво(ествлешв  атой  хЬрв,  не  М1фжетъ 
мрввееп  шь  медному  уравнешю  суль:  будулце  учителя  новшгь  язшишь 
наъ  омончцввшхь  увлверсите1)св1й  вурсь  по  вр^Ьмь  фукудьтетанъ,.хрспгЬ 
метсфиво-фвлодкмямееваго,  ш)  весьма  ооиятвямь  прмшшамъ,  нв1Бамъ 
ае  морутъ  бнзъ  нрцмшменн  въ  учитедямъ  тЬвя;  аке .  предметожь  ивъ 
овоняввшмвъ  вуроь  въ  носд^Мдемъ*  Это.  обстоятельство,  в»  практя* 
мсяомъ  дрвкЬнеши,  весьма  важво^  н  его  няваяъ  велБЗЯ  улусвать 
В8ъ  ввда,  щл.  надлмкащемъ  обоуждшш  образовательваго  звв^етя 
новнхъ  явнвовъ,  аам^няющввъ  въ  р^альвяхь  г«мнав{яхъ  древше.  Э»- 
всЬчательяо,.  что  наши  защнтняви  новвхъ  ю  вротявняви  древинхь 
я91шовъ<  обывновевяо  умадчяваютъ  о  немъ,  цраицлсь  въ  сфер&  обцяхъ 
соображеиЦ,  между  тЬмъ  вавъ  оно,  очавядяо,  васается  самаго  су^ 
щества  д^да  —  возможности  обно1го  развит1Я  посредетвомъ .  новквъ 
язнвовъ. 

Кашъ  же  новиввль,  что  авторъ  разбвраемаго  вами  мнШя,  вото* 
рому  не  можетъ  же  бшъ  невэв'Ьстмо.  вастоящее  явлоасевае  новввь 
яяавовь  въ  навшхъ  гиншшяхъ  и  овъ  вотораго  не  доджва  же7С1М)Льа^ 
нуп  неудовлетворвтельшкть  ж&ри,  нреддагаевой  вримАчашемъ  въ 
§  26  устава,  въ  р^иштельвостэ,  досшймою  лучяииро  д&иц  не  только 
шшоставдветъ  въ  эоомъ  опокевш  гречесв1й;яфвъ'0Ь  'я&жцсвяъ,  но 
и  яряяо  отдаетъ  лреднмтеше  пвслДдиему?  СмЪемъ  думать,  что  взч> 
одна  взъ  тбхъ  мбшюй  (а  ижь  ннхъ,  безъ  исвлючевк ,  состоитъ  все 
мвШе^  вапечатанвое  на  второмъ  м^сгЬ),  воторвя  могутъ  пр]гаес1Ч1 
въ  еидьвое  ведоу1^Ьн1е  и  ярмзвестя  тяхвелое  ваечаглШе.  Авпора 
евогф  миШя,  поввдвжшу,  овяьво  возмув](аетъ  мнсдЬ)  что  11овоевАс1У 


юе  тедеМё  въ  1№пш{№  тречесваПо  язоЕа,  сь  обйзаФелййосФй»  0д«т 
тлько  нетам,  но  точному  снн<^  усМ^а,  можвтъ  угр^шлтк  бжва^ 
двнсхвЬо  н'Ьмц&1Л'о  авям  %ъ  нШйП»  пшпаз1лхъ,  Фап  вакя  гак^ 
вймет  мамрмоб  будугь  предпотатать  фр&ЩреяЙ  ямисъ  н^шюц^ 
Мгг,  по  его  большей  м^еЬсшш  и  р1№дрое1Г1Н1нея1аоеФи.  С^юагаъ  до»* 
1кпгь  вншеать  вд41бБ  у1кяБолько  отосащйхея  еюда  С1|юкъ :  ^ЗЬпж» 
о(^р«8ояъ  введен1в  гротескам  штпж^  пм^тл  нашъ  авсорь,  вред« 
еIав^и[еVея  во^Ме  рамосихьшшъ  вагнавп)  вймцваго, «  сорашамиясв 
«вверь,  вкй^рает^  ли  наше  об^шммвкь  шжш  помраеп  ок  1твмв 
оборота  д^^^ь?  Отвечаю  не  обвнувеь:  поФервеп.  Эвввш,  «р1обр&п» 
ввя  но  гречесвому  язвву,  весьна  скоро  беаслЪдм  вспаряпш  те 
мтш  ученввокЁ,  но  выводе  ввъ  юь  пмийв;  ве8ван1е  я1ш«цпир|^ 
ввява  етрадйтсн  ва  всей  4)удуще1  мгь  д1итлиоеп.  Какг  шкюдой 
челов^вь  будетъ*  мшматася  въ  унввер<яггет^  'фвлоеоф1ев^  фвлоцхпвв; 
веторячесвннв  наувами,  юрвднч^ееввмв,  ш^дицввсввв»,  «ехйиогМ!^ 
агрово1пеб  н  вроч.,  не  днал  нЪвецваго  ваша?  Бтъ«ж>вю!гь,  ша  чдляж 
ваунъ  наФемапчесшоЁь  ф^ранцузсзйв  учешю  шяЛяуп  нревхувцвовво;^ 
во  в  млво.  ПрвФохъ  нЬме!]^  жшял  на  офоямо  тр^л/меь,  «о  от 
веврезАвяо  надобно  шл^вль  ^  д>Ьтоваго  воэраош;  1Л  оеобавиост 
тфудевъ  язш№  ученый,  вотораго  в%  зрАаовя^  воарас^  уаю  не  одо* 
^Аешь;  еъ  другой  еторонн,  нДяецвШ  язикь  «х4(ет%  перв1к№  яад« 
врочимн  еврооейеввяи  явнваив,  потому  ^то  на  мвъ '  сволкво-дибудь 
Ван%4ате^&ное  ео4внев1е  фравцуаввое,  а8^^Мввое  в  ъ  д.  твтваоъ  п-' 
гнется  9ь  нерево)^,  и  верМво  въ  воревохЬ  лтчвша»,  ч1а1Ъ  самшй 
водлвнвавъ,  тавъ  вавъ  переводь  евабвваетов  д!ЬлЕьвнмв  8авА'«ш1ЯШ1 
в  дояолнев1янв.  Всего  ифоуо  нввавъ  налыш  евавась  о  ваконха^лвбо 
Хругонъ  Я9нв%,  а  тЬмъ  болАе  о  гревесвомъ.  Итав»,  ж  аЛло  утверж- 
даю, '«о  съ  бостсвпеввнмъ  введен1е1съ  въ  напш  твх]Н1зш  обявакеда* 
вести  т'речесваго  язпа  в  съ  иейвб^жнюгь  ееотвЬттеаво  тону  ослаб** 
ЮЁЙМъ  н^едва^  язнва,  чрею  нЬсмльвю  неко^кШВ^  .обп1«1й  урооев 
вао!^'  о<^авовашя  овалвгсн  не  воюшшвпшмся,  а  новвввввшнсд^ 
(стр.  7*я).  Трудно,  важется,  говорвть  съ  ббльвшмъ  убЪждев1емъ  и  оъ 
белывею  рФвштельностш,  а  между  тАмъ  вся  эта  1фгумента]ця,  отъ 
верваго  слова  до  нослЬдвяго,  не  можезъ  бвпъ  врвинта,  тавъ  вавъ 
она  вся  построена  на  ненонвмашв  (котя  в  нмонятвомъ)  наетоащаюо 
(в  поясалуй,  будузво^го)  положев1Я  нЬмецваго  лвнва  въ  гвмвяжн  н 
его  отно1вен1я  въ  греческому  языку  въ  общеобразовательномъ  смысле. 
,9шши1,  чятаемъ  мы,  прюбрЬтевии  но  греческому  языку,  весьма 
оюро  безсхЬдно  испарятся  взъ  головы  ученввовъ,  по  выходе  л&ъ 
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граюсатква  не  представрда  6и  ннвакого  затруднашл,  »  11Мадо({ысс 
бы  только  зацасъ  словъ  и  упраакнев^е  въ  переводе.  Тапь  д^Асхжв* 
тельно  и  дунаютъ  лучппе  н^^хецше  дедагош  (Бпсус!.  1^  188).  Нмфасво 
дуиаетъ  нашъ  авторгь,  что  „н^нещцй  язнкь  на  стошво  трудеп,  ч1ро 
его  непрен^Ьнно  надобно  начинать  съ  дАтсваго  врзраеуа*'»  Для  ученяжа, 
усвонвшаго  себ:Ь  строй  хоть  бн  одного  дреданго  яшва,  н^^щпй  язккь 
не  хожетъ  представлять  большихъ  затруднешй  н  вовсе  не  потребуешь 
такъ  иного  вренени.  И  неужели  ^во]Iу-ннбудь,  знахомоху  еш  овлав^ 
вХехъ  новыхъ  языковъ  въ  нашихъ  ги|1над1яхъ,  ненвв^стно,  «то  пь  бол]^ 
швнствЪ  случаевъ  не  достигается  даже  ота  практическая  ц^^,  для  ко** 
торой  приносится  въ  жертву  такое  грохадное  число  урок19вЪу  что  до- 
учиваются ихъ  въ  университете,  а  больше  всего  ообетвенинхи  ааня11Я]ш, 
собственнихъ  чтенхехъ ,  когда  дМогвительцо  понадобится  приложвше 
н^хецкаго  языка  къ  д^^лу?  И  кто  не  зиаетъ,  кавъ  скоро  я  легко 
дается  нЪиещай  язнкъ  взрослому  человеку,  нрн  жявомъ  сознанш  по- 
требности въ  нехъ  и  при  сколько-нибудь  усидчивохъ  чтенШ?  Ктв 
этаетъ  это,  тотъ  знаетъ  и  то,  что  гоньба  за  н&хецкимъ  язнкохъ 
только  съ  этою  практическою  цЪлью,  съ.  перваго  класса  до  посл^ 
няго  и  притохъ  съ  такииъ  числохъ  урокок^,  есть  нич'Ьхъ  неоправг 
дываехая  затрата  времени.  Если  же  при  требоваши  обучешя  нАхец- 
кому  языку  недреманно  съ  д'Ьтскаго  возраста^  имеется  въ  виду,  крех& 
цЪли,  указанной  въ  мн^нш,  еще  какая-либо  другая,  тоже  практиче* 
екая  ц'ккь,  дапримЪръ,  говоренье  на  нДхецнохъ  %вш|1»,  то  вшер-» 
внхъ,  следовало  бы  яси^е  выразиться,  а  вовторыхъ,  хн  ннкакь  не 
цозволимъ  себе  духать,  чтобы  можно  было  преследовать  въ  гях- 
назш  такую  цЪль,  о  которой  впрочехъ  и  думать  нельзя,  ори  иввест- 
ной  многочисленности  учениковъ;  известно,  что  и  говорввопе  прежде 
дбма  по-немецки  и  по-французски  въ  гимназш  только  рааучиваютеа 
атому  искусству.  После  всехъ  этихъ  еоображешй,  какъ  понять  смАлоа 
н  решительное  заключеше  нашего  автора  о  не«збеащо  угрожающем^ 
понижеши  общаго  уровня  нашего  обрАЗОваи1л,  яхеющемъ  последаь 
вать  вместе  съ  ослаблешемъ  нехецкаго  языка?....  И  это  одно  язь 
основашй,  взятое  отъ  нехецкаго  языка,  и  повидимому,  наиболее 
сильное,  поставленное,  по  правиламъ  рито!1аки,  въ  конце  въ  пользу 
того  репштельнаго  заключения,  что  греческ^иу  языку,  какъ  предг 
мету  общеобразовательному,  въ  еиотеме  шшазяческаго  курса  нетъ  и 
не  можетъ  быть  места,  и  что  следовательно,  все  гшсна81я  съ  однюсь 
только  классическимъ  язы|комъ,  латинскихъ,  допущенный. уставохъ 
временно,  единственно  по  причине  недостатка  наличнаго  числа  учи- 
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кюй  гретескаго  языка,  должны   обратиться  въ  постоянныя,  дру-' 
паси  словами — уставь  1864  г.,  до  сихъ  поръ  не  примененный  къ  д-Ьлу 
кь  волной  сял^  относительно  тречесваго  языка,  долженъ  подлежать 
шм^Ьнен1х>  въ  самомъ  существ'Ь   своемъ,  или  отм'ЁнЬ  и  зам^Н']^  его 
другамъ,  но  смыслу  разбнраемаго  нами  мнЬпя. 

Обратимся  теперь  къ  другимъ  основайямъ  для  того  же  заклю- 
чеайя,  язь  которнхъ  особенно  интересно  для  насъ  первое.  Интересъ 
его  заключается  въ  томъ,  что  въ  немъ  авторъ  представляетъ  во  вся- 
юмъ  случае  зам^^ательныя  доказательства  преимущества  латинскаго 
языка  передъ  греческимъ  въ  гимназическомъ  обучейи.  „Изучете  древ- 
няхъ  языковъ,  говорить  нашъ  авторъ,  им^етъ  двЪц&га:  гимнастику 
ума  и  доставлете  учащимся  возможности  пользоваться  богатыми  на- 
учными матер1алами ,  заключающимися  въ  сочинен1яхъ  на  этихъ  язы- 
кахъ  (о  доведеши  учениковъ  гимназ1и  до  эстетическаго  понимашя 
классиковъ,  кажется,  не  можетъ  быть  и  рфчи).  Относительно  гимна- 
стикя  ума,  я  уб^^денъ,  что  одного  латинскаго  языка  совершенно 
достаточно,  такъ  какъ  синтаксисъ  его  представляетъ  къ  тому  го- 
раздо болЬе  данныхъ,  нежели  синтаксисъ  языка  греческаго"  (стр.  6). 
Если  бы  авторъ  ограничился  только  этими  словами  для  первой  ча- 
сти своего  доказательства,  то  можно  было  бы  пройдти  ихъ  молча- 
н!емъ,  такъ  какъ  они  выражаютъ  его  личное  мнЬте,  въ  видахъ  со- 
вращен1Я  учебнаго  гиыназическаго  матер1ала  и  въ  видахъ  сбережешя 
времени  учащихся,  въ  пользу  одного  изъ  новыхъ  языковъ  (нЪмецкаго 
или  французскаго  —  все  равно).  Ему  могло  показаться  достаточнымъ 
для  умственной  гимнастики  (для  общаго  развит1Я,  скажемъ  для  боль- 
пгей  полноты  и  точности)  одного  класспческаго  языка,  и  изъ  двухъ 
онъ  избралъ  одинъ,  латинск1й,  по  вниманш  къ  его  синтаксису,  по 
его  мн*Н1Ю,  представляющему  къ  тому  гораздо  бол4е  данныхъ  (хотя 
на  последнее  не  представлены  доказательства)  ^- въ  этомъ  н-Ьтъ  ни- 
чего удивительнаго  и  вызывающаго  на  возражешя;  другому  можетъ 
больше  понравиться  греческ1й  языкъ,  и  онъ,  также  по  личному  своему 
вкусу,  отдалъ  бы  ему  предпочтете,  и  этому  никто  не  сталъ  бы  уди- 
вляться. 

Вонросъ  о  преимуществе  одного  изъ  древнихъ  языковъ  передъ 
другяиъ  въ  гимназическомъ  обучеши  вовсе  не  новость:  онъ  былъ 
предметомъ  обсужден1я  многихъ  весьма  почтенныхъ  педагоговъ,  обык- 
новенно нриводившихъ,  впрочемъ,  серхозныя  доказательства  для  пред- 
Еочтевоя  того  или  другаго  языка.  Не  входя  въ  подробности  спора, 
такъ  какъ  бездоказательное  мн^ше  нашего  автора  вовсе  къ  тому  не 
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обдзвваетъ,  шх  укажем!?  только  въ  ненногихъ  сдовахъ  на  недав]11е 
опыты  рЪшешя  этого  вопроса,  поставденка^'о,  в1фочемъ,  вовсе  не  вь 
таконъ  исключительномъ  смысл^^.  Одни  цедагогв,  нащшмАрЪ)  Ежь 
настъ,  Бауръ,  Ротъ,  счнтаютъ  латинсшй  языхь  лучшимъ  средетвоиъ 
для  первоначальнаго  упраакнешд  учеников^  въ  тольхо-что  ваучен* 
ннхь  ими  грамматическихъ  формахъ  под[>едствомъ  оереводовъ  и  отво- 
ддтъ  ему  первое,  по  времени  только,  м^сто  кь  гимнаввческомъ  обу- 
чеши.  Первый  совЪтуетъ  начинать  обучеше  греческому  дзыку  только 
съ  нятаго,  или  лучше,  съ  четвертаго  класса  (осьмиклассной  гша[аз1н); 
второй,  исходя  изъ  реальнаго  начала,  думаетъ,  что  учить  сл^дуетъ 
прежде  тому,  чт5  еще  дМствительно  продолжаегь  жить,  а  оотоху 
отдаетъ  преимущество  латинскому  языку  н  латинской  культур^Ь,  ка9а 
непосредственно  продолжающейся  въ  нпмецкой;  греческому  ж^  яшку 
и  греческой  культуре  отводить  второстепенное  м^^то,  съ  одной  сто- 
роны, какъ  пособш  для  изучен1я  латинской,  съ  другой,  ради  ея  не^ 
носредственнаго  вл1яшя  на  новМшую  н^^мецкую  литературу  и  ради  ея 
участ1я  въ  образоваши  христханской  жизни;  Бауръ  относительно  языка 
отдаетъ  преимущество  латинскому,  а  относительно  литературы*— гре- 
ческой; Гауберъ,  изъ  статьи  котораго  мы  заимствуемъ  эти  св&д^^н1я, 
хотя,  по  достоинству  философ1и,  лит^атуры,  искусства,  отдаетъ  пер» 
венство  греческому  М1ру,  но  по  непосредственному  отношенгю  ла* 
тинскаго  мгра  къ  нп>меикому,  преддагаетъ  путешествхе  въ  Аеины 
черезъ  Римъ;  основашя  для  начала  обучешя  съ  латинскаго  языка 
онъ  видитъ  въ  неумолимой  его  логик'ё,  отсутствш  ложнаго  блеска  н 
т.  п.  (Ёпсус1.  I,  675 — 676;  сравн.  III,  63).  Изъ  всЬхъ  втихъ  мн^шй, 
вовсе  не  устраняющйхъ  греческШ  яэыкъ,  вполне  признающихъ  за  нимъ 
образовательное  значеше,  но  только  отдающихъ  латинскому  языку 
первенство  по  времени,  видно,  что  почти  тЬ  они  основываются  въ 
этомъ  отношенш  на  большей  близости  римской  культуры  къ  нФмецг 
кой ;  единственно  въ  силу  этихъ  побудительныхъ  причинъ,  не  завися- 
щихъ  отъ  внутренняго  относительнаго  достоинства  обоихъ  языковь 
и  литературъ,  некоторые  изъ  нихъ  жертвуютъ  самыми  суп^ственннхн 
и  всЬмъ  понятными  интересами,  заставляющими  совершать  дидакти- 
ческое путешествие  по  классическому  М1ру  черезъ  Аеины  въ  Римъ,  а 
никакъ  не  наоборотъ. 

Не  смотря  на  это,  не  смотря  на  действительно  бол:Ье  близкш  отно- 
шен1я  римской  культуры  къ  н^Ьмецкой,  мы  находимъ  даже  между 
Немцами  гораздо  больше  именъ,  и  притомъ  заслужишпихъ  обширную 
изв'Ьстцость  не  въ  одной  педагогическ<Л  литературе,  на  стороне  гре- 
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^мшго  яшм,  4№а  ж  копвва  <шо  охкда»  при  бсаярютраслпжв 
ввмл^гЬ  ш  д1ш».  Еа»  Гцр^ярж»^  Лнсвафал»  рЬпшкпдое  убЬждмвв 
о  врвшуцеепгЬ  тречесшто  жяма  переда  ^жшск■кь  яъ  обушшв» 
1\8р|яюу№  нршпеп  «шаве  ^]ЦМД1тогмпвк  уреяесвап)  яшка  въ 
обучабк  тШмл^жашь  дш  шяшшаго  обуавомшЬг.  Вайц»  оеиоввшюосъ 
тоже  уСЙЬждшйе  е  прмкуп^ствЬ  гре1всито  яцива^  оередь'  шян" 
сяи]№  именно  н»  бьтйтетк  его  фо|>н<!ь  (видя  вь  шхь^  ускжйн,  хонечне, 
Н0^дну  работу  шшяп),  на  болывей  стбодЪ  см1юоб1щвоваа1я,  бод^ 
ш«й  мшмяи  ^тЬнно»  ннедн,  на  €ш 

звваик!,  ишешесдой  ев^Ьжесп^  хногмгоренвоезя  и  богатоЕв^Ь  дкгераг' 
ту]Ш;  наоборофа,  неяке  шбвпъ  я  ненйе  одаренннаъ  худржесквевнкнъ 
аШсломл^  храчша»  Рщеяякь,  валте  хооюрвкь  вак11>рке1€а  жь.  рвца* 
ботжЬ  идей  нрава  и  гоеударезва  и  ихъ  нродупа-^враморкш,  оя& 
пршйамъ  непряптваЕелаяюга  для  д&оссхато  возрасФа,  важ»  бы  ан 
(каял  от  влгерескн  для  юношей  я  хужей.  «Если  вообще  оосредетвоцъ 
угЁ!у4яев1я  ВЬ'  чуж1й  яшкь  вЬнъ  б^вьшую  можно  няшевать  пользу» 
ч^мъ  больше  могв'язввъ  обяадаенъ  богахохвомь  ж  тонхвспю  вира* 
жвЛя,  говорить  Д|руго№  ледагагъ,  то  обучеше  гречесиому  яшщ  должно 
свмвмъ  многоеФоронцшвБ  обравом»  возбуждал»  духовння  снан  ка 
дЬ19ельност11^  развивать  и  оботнцксь  лхь,  тшвь  хамъ  онъ  именно  оф» 
лгавефея  величайшею  снособностию  швражалгь  разиоо(^^а8вг6йапя  формн 
мвсли  въ  ея  тоячайшихъ  оттЪнвахъ,  и  иаоб<ф01ъ,  предлагать  для 
той  же  масли,  о№  самой  оростой  ея  форнв  до>  веулсшимаго  намепц 
чрезъ  9Л  етуневи  ея  раввпгая,  вмоошА  сортвйтетвующее  ввражеша 
Смиеь  моляЬ  Ш)ня!гь  мысль  писателя,  мн.  должны  напрягать  все 
наше  вшшаМе  на  равяпеше  эпоса  тхшчайишхь  оттопишь  рАчин- 
шширьея  вфеложять  и|сь  на  отествешшй  язцвь,  не  обладаюпцй 
тажим%  богатствомъ  средотма,  а  въ  8той  работе  заключается  такое 
уяраашете  духомыхъ  силь,  тавое  нршцреше  мнпиешя,  вавото  ла« 
тивснШ  яанжъие  межеп^  доставить  сь  ето  бояЪе  внАпшею  аавсшно- 
етй»  н  большею  б^дноохш)  въ  формахъ  и  вндензмЪнемЕяхъ  мнюли. 
Думать,  что  зш181емъ  яатинсваго  язвва  можно  возвагр(|дить  нецнаше 
трепсжвм,  значить  совсймъ  не  иризяавать  очевцдяяхъ  для  вскхъ 
рё^льтатовъ  фвлологичееввхъ  изсл^^довавШ  и  сов^^шеиво  различжаго 
харавтера  обоигъ  язнвовъ;  вяуша1ъ  ученихамъ  мксдь,  что  тречее|11й 
язывъ  вовсе  не  много  вмЬетъ  рДзвнхъ  особенностей  сравнительно  съ 
ламаойШЪ  и  вообще  такъ  близоиа  к&  поыйднему,  что  для  изучешя 
жмме1тевой  древности  хостатсишо  одвого  лбап«1жаро,  вр^чксь  вво* 
дитъ  умппи^ъ  въ  грубое  заблужяем^е''  (ЁпеувЬ  Ш,  €4).  Если  ташво . 
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ъшжтттрв9тялто  авнва  для  раавктм  ^св»  у^мцихся^  т:  ^.  «е 
сшвап  о  грвчесмй  ^ошерасурй?  ОбщмфЮШШшое  лрятс&ощтво!  |фа-. 
чвевой  лгаерафурн^  ооворип  1тгь  ял  1ед»гаг%|  кр0ад119Ь)  жогао^  <!|1 
иагашсь.ивъ  го^)(IВII,  аакъ  ншАо}»»  всшую  хнелц  буд9»»|(№  доошюв; 
кшссяпквоА  ;ф0ва<)сзя  «ояш!  шчершнвь  н  а№  одной  ршт^  дщрч^ 
турв;  ЕО.до  тйкълоръ,  аоп  шмшютса  ув^февыц  1Т9.  хуечесщД  яз1шъ 
кь  лв1нжз1явь  ]1яда1НЕь  сь  дапжкшць  «^  д4^  тадигащве».  ин  11Ю!Ье 
нуквое,  до  тЬкъ  юр»  не  будетъ  .ишчтгошиъ  ц^тфвуь  е дмааюшц 
Ч1Ю  кЬфъ  Едасстаесвио   обраювамш   бваь  9ЕМ1Д  гр^шсашю  аи!»* 
Есл  тшнвзЬг  юАтъ  евошп  ваоватешгаъ  цдеадьш)»  (0((|«39оаще» 
чфб  ыА  веакаго  сомвАшя,  то  дм  выполвввш  тапого  ва&иа^шя,  гре* 
Чбе|пи1.  лкгершгура  шсЬетъ  рАпштелжое  ]фвн]|р1есв10{  тр»Д1^  лятмг 
схш>.  1^реки-^пфМ1е  ваставники  во  ткЛял  тЛяь^  облаоощхъ»  В1ь  вотог  . 
рвхъ  духъ  жла^1гоесв]й,  исхода  ивъ  глрбяна  свмю  «одерашод,  вре* 
ображуекж  ^шоряесш.   Бъ  ихъ  шювш  н  фиоеоф]»  храцятм  аФорч^^  , 
свая  свла^  дуковвое  зшогообрапе,  сила  и  по^шофа.адеЙ1  001!рг(мка  тввг 
ленцц  воазорвхь  ин  «ваярасаво  будекь.  искать  в»  вриюведошекь  щыг 
свой  лю^юфура^  А  эти  свойозва  грепеевой  лиг^|мгг]рн1  суть  яохтлм^ 
спеннвя  орудья  для  шц^ема  духовшхь  славь  учш^щася^  дая  о({раг 
8ован1я  боватаго  идеалвааго  еодеряиипя  яшэвн;  ею  тб^сивц  вохорнл 
врецкваютъ  вь  глу(!ь  разуха.и  сердца,  воабуждаяккь  жваяь,  п^тог  . 
ввоваютъ  Х1ь  €ебД  уващився  своех»  удивительною  премстыо^  В(Л  мн 
соображешя,  очввидяо,  иряводятъ  хъ  аавлючешж)  о  необходимой  обяг 
зжселвиофти  для  пшшпй  гречеоваго  яввва  и  гречесвой  ди^вературш 
Вдассичеехое   обрааоваше^  безъ  гречесвато  языва^  говорить  Кёхди,. 
почти  1р  яве^  ВТО  реадвное.обрааовкше  бевь  ариоиетиии  я  гаметр||ц 
а  1ю  юйшв)  Краи)ера,  гре1Чвов1й  яшвъ  в  гречосвад  лвтрафура  — 
однкь  глазъ  всего  ги1шавичо№ага  обучеша,  и.  ггогь,  в»,  потерять 
его^  тоа:чвсь  почувехвуетъ  цотврю  сидн  въ.  другоив^  глазй  **-*  даиш* 
свокь  ляшЛ  и:  латииехой  литератур^к.  Вдвенио  вслФдатв1е  ефого.в»- 
нимаиая  отноие1йй  мвду  обоиин  явввами,  мак  прашцалиепва  Ге1ша-  » 
ши  (врок^  Врртевйберо'сваго,  дрдусвающаго  навл1]швю  для  о^фед^Ь- 
ляеинхъ  дю  хиввстерству  виутрешра^ь  дфдъ  щ  фияаио^т)  оцоичавш 
полшго  гишюаичесваго  курса  бею  всяваго  нсвлк>чю1^я..ври8на11Т!ь 
непра1^^ш1ъ  уелов1еиъ  воступлен1Я  въ  унив^сиз^еть.   Не  иоаюмъ . 
ни  привести  и.повавани  нашего  авадемвка  Наука:  «ГревесвШ  язню|,  ^ 
геворитъ  овзц  юсбетъ  передъ  ладгииокиц'ь  ввухродце^  |[р^Ц|фПЮЮМ1>1. 
до  сихоь  иор&  поддерошваюцее  его  въ  9изии  дов^йинт»!  лц#)1»Д(йИк, 
ЯаивЕь  этотъ  прев()бход1вЕъ  ие  тшым  латиншй,  но  и  рсЬ  оочмвиер-- 
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лт  тщж.щ0С91кщдш1№о  ы^99^^  ш^коох»  в  омою  обуааоапы  «фчпкв^- 
Допито»  я  1фмо1юД  ш«ц<  «миосш  шшоашт  дрзг»  друха;  >н^кпь1 
В91рс(щтети  €ъ  ветявщшъ  уео^хо!».  о(^йвовааХ|  вмошесхво  яшд|^. 
чзц|й?Аро..н9..АК»0|(сь  и№  атввъ.лшшаю:  еоп «в!  вшык1и<9№  шобл 
хмри1са!ь  ]|сще»  мияшгаь  ошку»  одявъ  я»  двуж»»  м,  мявшо^/ 
смдДе  Л0ЖВ9  бодо  бы  обо4д|№С»  бвзъ  лдппшам»  ^кЬм»  бмь  1ф0«*  • 
чоераго''  (М^Ьо«|еод«  1866,  оери  37в  я  894).  «Нвшо  оиъ  яе  двимшт 
ду»^  8Д9ь  латяЕсщй  яюкь,  и.ШФО  вщс»  ве  ойшгорошомет»  его, 
ха|вь  гре^^спй'',  говора»  Т|9дою,  о^^хв^Ьшю  вонораго  обумйв  м«* 
<м^Ьт9му  М09В0  бнлА  б»,  вачюмь  ееь  вепврмго  вдасса  О  (Бпс|Г(с1  * 
Ш,  69). 

Тажъ  дуважхгъ  Щшщ,  воввшиовце .  д^до,,  о  ацетевЫ  хревосмго' 
швва  в  гре^юсмй  лвтературн  в^  светемА  обящ1к>  обрававашв.  ВА^ 
Бмодне  |шъ  ща2Ь|  вавъ  кц  вцдФм^  есдв  в  вневазвваютов  ш%  иожщ 
хагавеваг^  вацда  в  дахввсвой  дв!1эрМ7Р11,  то  гдавв101!ь  аб]Юовзьдо> 
внвмавш  къ  большей  бдфо^^в  вЪхацва&  вухьхуры  всь  рим«вой* 

Не  касаясь  фращрсввхъ  среднвхъ  унебныхъ  заведев1й,  воторна 
у  насъ,  кавъ  взв^к;хво,  нвкогда  ве  слуашлв  дредветомз»  подраяишя, 
1Р1  счвтаевъ  взлвшнввь  расвространяться  и  о  заведея1ях«  1в90  ае^ 
рода  въ  Ангшк,  потоку  чзо  вавъ^  оущеехвеваыа  чер«н  вхъ  уа^ай^ 
етва,  такъ  в  глубокое  уважевхе  Англвчань  къ  классвчесвоку  в^р^ 
вообце,  воявшО|  можво  вав&ряое  предположвть  взвйствшш  шнтия 
чвтателявъ.    Уважен1е  это  провсходвтъ  не  отъ  ультра-консерватив- 
наго  взгляда  ва  учебное  устройство,  не  отъ  сл'ЬпоЙ  привязанности 
ж%  ввндашю  во  что  бк  то  нв  ехмо,  а  отъ  дМствятальвава^  ра1р1- 
шм»  в  еаршшага  появюшд  важмсти  древвнхъ  азвии»въ  в  ливе^* 
туръ  вь  д1Ш  общаго  в  всв^ривеваго  рааввт«  Завщхшшамярааяь- 
наго  шшравд«ви1  у  наоъ  ввогда  вжяавнваатсв  лв&м,  «то  ушкавяае- 
Ш1учвв1е  .влассвчеокасо  шра  ватвжгуввягъ  въ  Ашжи  толмо  внсвнй ' 
вмсоъ,  богавнкъ  ^ушстоврадювеь,  всмду  тЛыъ  пяь  ередв1й  к  няашШ.' 
клаееа  вл»  нмъ  на  |юлы1]9ю«ш,  влв  вредъявлають  требоваше  ва  яте^ . 
обвамшаша.   Это  шшщо  Акамуик  в  то  сь  боаыввмь  ошанимвшиь 


въ  обучев1и  обоаиъ  древнимъ  языкамъ  и  о  распред'Ьденш  числа  ]|[роковъ  для 
того  или  другаго  по  классахъ,  такъ  какъ  и  то,  и  другое,  говоря  вообще,  въ 
ует^аН'к  опред'Ыево  в^рио,  еел  сообравять,  что  яа  долю  гре^ееяа^о  яаыяа,  яря 
^^ыплёшлстъ  чяеЛ  чямшь  яъ  «рм^  яшеишх».  ялаееа»^  (но  В  Ыь  ведало), 
пуАжоаатв*  •  4оллщ9^  ^^шщлтщ  у«|р«яар>  в  .фтоа»тамоаа)|&  мааганмво'  «ъ 
лата11€иш>  в.новыин  «аыкамц. 
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тсоБво  о  опряхъ  общееквешшхъ  средня»  учебннхь  звввдеюяп^, 
МЖ&  Б1о11|  Виц^Ьу,  1^10сЬев1ег,  я  няяакь  яел&ая  «ваааш  о  чмтйыяь 
то»  тл  рода  учебвыхъ  ваяеденить,  содераяикнхъ  людьни,  мвее  ве 
свашшшп  ЯЕ  1федаа1е]|&,  ня  яяЪппяя  поспшовяенвяящ  а  ^хвте 
удоя^ш^воряI)щяxи  заяросу  яа  ояред^швнной  характеръ  обравояавЬг, 
предъввдмяояу  общотюнъ.  А  иввйсФяо,  Ч90  яъ  Ляг лЬ(  час«п<яъ 
поюль  горюдо  больше,  ч^мъ  общеетвеяяшъ.  Пряведеяъ  зД'Ьсь  с«г 
твсгаябск1я  ся1кД'Шд  ияь  яроц^асаой  статьи  Шблля  въ  „Педагогяче- 
свей  дяцявжшедЬш^  ПЬшдяа,'  мяеяа«аяяЫ1  въ  18&3  году.  Обцее  числа 
учащяхся  въ  обществеяянхъ  шволахъ  (чяслояъ  24.668),  по  отчету 
парлаяентсвой  вояяясс1и  1861  года  для  яаслЪдованхд  состоая1Я  на* 
роднвхъ  школъ,  1.675.158,  въ  яастинхъ  (чяелояъ  34.412) — 860.304. 
Ве&хъ  шволъ  вообп^  68.975  я  учащяхся  2.685.462;  яъ  »тону  дохяяо 
прясоедяявяь  33.872  восвресаня  шяолн  и  2.086  вечерняхъ  (Ш,  160). 
Отаоотйе  аке  »у1|аж>щихъ  древя1е  языки  яъ  язучаюицшъ  друх^е  црех* 
кеты  можно  вяд^^  язъ  следующей  таблицы: 

Новые  языки.      Древв.  языки.      Математика.  Рисовав1е. 

Въ  обществ. 

шяолахъ. .  18.498    6.472  21а23  1.471  2Ь889      597  40.425     6Д01 
Въчастяшъ 

явмахъ. .  28М9  27.663  28.4и  2.007  20.295  1.116  22.725  11.808 

* 

Всего.  .  .  47.167  34.135  49.537  3.478  42.184  1.793  63.150  17.909 

Ияъ  9тяхъ  «сель,  нажегся,  доегаточяо  явствуетъ  господсшуюяц! 
въ  АяГу^и  вэглядъ  яа  классяяесвое  обравован1е.  Мы  восяольеуеяся  ияг 
стояоршъ  случаенъ,  чтебв  о<^атять  вяянаюе  читателей  яа  кЬсяольяо 
нятересянхъ  я  отяоояя](яхея  сюда  1шслей  яяъ^превраоной,  я  ваяется^ 
мам  шпЬмяиЛ  у  яасъ  кяягя  З^йлора,  яъ  яеревод^Ь  Гуглвра  (1]йяй1пв 
япй  вскик.  81и1;(в.  1865).  Тайлоръ,  вявдФтдь  ля||ейв№о  тода  я^ 
Лоядоя^,  яревядеитъ  вояитета  Лондоисяой'  яоболш  и  вице^прееидепъ 
вмяяеоя  для  отд^лви1я  мехалличюска»!  яроиаяохетва  яа  воеяармй 
внставвЪ  1862  года,  горячШ  защятяикъ  тавъ-называеяаго  сяободнаго 
образоваи1я  (то11т1агу  раНу),  исхлючающаго  всякое  вя4Ьшательство 
правительства  въ  д^о  образован!я,  напечаталъ  въ  1863  году  своя  на* 
блюдешя  надъ  дрояншленною  жизнш  въ  Англш,  вря  чемъ  посвятялъ 
особый  етдйяъ  ебозрШп  пшелъ  яъ  Алгл1н.  Евяга  его  переведена  язь 
1865  году  яа  я4м«ця1й  явняъ  Гугжфенъ,  яо  Я0руче1Й»  яревцдеиж 
той  же  коммисан,  Штейябейса,  и  снабжена  большими  дополнешяяи 
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в»  отд^^^  о  шжмахъ.  Во«ъ  чхд  геворшяъ  ТшЛжорь  о&ь  огвюше^яЛш 
х€«ду  е€!!геспешв»ш  науимш  и  щрвввшмш  яяоаш  жь  свсхсм!  общам 
оДриаммддл,  ^Вч^^  ясаштваИт  ва  акаде«пвсаую  стеМена  в»  ЛондонсяоЙ 
вишней  шкодЪ  Д9юв1е  лзшв  в  математвва  определяюсь  иоходь 
дйш,  в  ве  по  вам4фев1ж>  основателе!,  воторяе  сворЪе  бпжл  рЬшв* 
тедьвввв  упивтарветавя,  а  потому,  что  въ  отвхъ  оредмепхъ,  гоню 
]фв  еФроговъ  и  «Ьрво  направденновъ  првле«аи1Я,  вегупбнть  сдЪ- 
давн  усп^Ьхв.  И  юлко  этв  лредвета  сообвц1ютъ  аяач[ев1е  степевявъ, 
рав|да#аемывъ  уняверентетавв.  Поенанш  ваъ  воввкь  язввовг  в  зшо^ 
тшжл  отраслей  ееФоетвоввашя  пр10<(|гЬт1>тся,  врв  благопр1ят11ъ  уело- 
В1яхъ,  бе№  большаго  духовваго  навражевЁя.  Ежь  утатся  чвспж»  въ  обра** 
1цев1в,  чл&вщ  вю  любовяательвости.  Если  бн  уввверевтеть  вздукалъ 
етаввть  на  одну  доеву,  илв  вшпе,  вюходвхъ  людей,  во^оряе  уевоиля ' 
ее&к  9ТИ  яоввав1я  бею  большаго  труда,  сравянтедьно  съ  тЪви ,  кото- 
рое взувалв  ватеватвву  в  древте  язшга,  то  общество  не  стаю  бв  вря* 
давать  нявавого  значешя  авадешгаесвявъ  стевевявъ.  Дреете  языки 
и  математика  должны,  ел^о^ательно,  всегда  оставаться  основами 
иетшшаго  ииоомнто  о^мзовашя,  не  потому  ^то  вь  тлш  заплю^' 
чается  непосредственная  польза  для  обшшоеенной  жизни,  а  пото* 
муу  что  они  за/ключають  въ  себт  наил}(чт%я  средства  для  образе- 
ватя  духа,  и  потому  что  при  занятш  ими  возможно  понятное 
и  доступное  сорееноеанге,  сообщан^щее  Илруду  сильн<1кйщеё  возОуж» 
дете^  (стр.  76).  Првведевъ  еще  следующее  в^Ьсто  язь  общаго  за- 
хлючешя  о  лшолахъ:  „Только  пряхехашевъ,  настойчивоепю  и  сооб* 
равюшень  мснгутъ  подвяться  людв  изъ  ля»пвхъ  влвсоовъ.  ТЪгь  изъ 
нвх'Ь,  ва  оамостоятельное  вви1лев1е  воторнхъ  поуЮжшгъся  якжво, 
веод^  ищутъ,  в  нхъ  вв  въ  одной  стране  не  овазиваетея  въ  доста- 
ггочяомъ  волячествА.  Упра«н»1е  у^^ственявхъ  свособяостей,  пр1уче* 
нэе  &ъ  собстаеинму  увотреблеаш  духоввихъ  саль  не  ооедяняю№> 
вевревФнво  еъ  вр1еб|Атетевъ  01фед'Ьлев!1шхъ  позвавШ  вли  ловво- 
чпей,  а  вредволагаютъ  свор^Ье  заяят1е  таяввв  нредветавв,  воторйе 
требуютъ  вного  работ  гояовой.  Наши  работнввя  хлопочутъ  только 
о  Фовъ,  таобн  9ВШЛ  тотчасъ  обратить  въ  хлМъ  в  деньги.  Нужно 
выдать  расвростравен1я  лгучшах-о  вшЁада;  яю  это  должно  йредоста- 
внвь  вревевв*'.  А  вотъ  чтб  1Ч»орятъ  Твйяоръ  о  значея!в  гагзшихъ 
вровшвл^шняхъ  лшалъ:  „Если  б»  пеня  спросвлв,  ва  свололо  образе* 
ван1е  довогаетъ  додявъ  иаъ  ввзшяхъ  влассовъ  подвяться  въ  яро- 
вшпленновъ  в1р^  то  я  отв^твлъ  бы  р!Ьвопельно,  что  оавая  дЪй-* 
«твительвав  лововцк  для  няхъ— хоред1ее  воснвтав1е  въ  родвтель^жовъ 
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щЛй^  юторм  дЧекЁумъ  я&  хшрактеръ  свльв^ю,  ч1»ь  птма. 
лмцыоы!  €пдй!гаьсяа:у  на»  горавдо  шяЛ%  оврАЦМУК  вт1тя{|г, 
^й(]1!Ь:М|ф^аяции  Хорошо  мажмикъ  лрвнинаетея  за  равотз%  говорясь' 
вои  его  поуоау  С1фавкя— «вое  это  отвоспеа  къ  харштеру  его  рода*»-' 
лай^  а  не  ж%  тону,  чему  овъ  ваучвлся  кь  яомкА,  за  ясвлжчтешемъ 
рамб  шкьжа,  гдА.юш>'1!ребуб«ся.  Носогупаеш  молодой  «[елов!1кь  на 
работу^  щ>ежде  всего  офащаютъ  внтсате  ва  его  наружность,  на  егс^ 
охвЬк^  ■&  ого  прежнее  н^Ьсто,  а  не  на  то,  вавую  онъ  до  еихъ  но^ 
поойщалъ  шяеху.  Внрочень^  воо(кце  должно  еваэать,  что  работтмъ, 
вон(фону  нвдососаезъ  ловкости,  не  ножетъ  иайдтя  себ1  нявавого  воа* 
навраждеша  «ь  хорошежь  тшмвякпгь  обучетн,  хотя  сахо  собою  рав^ 
укйетсд,  что  дяа  надзора  и  рувоводства  работянву  необходимы  чте* 
ше,  онеыю  н  ешслеше.  Нанлучтее,  правда,  ргЬдво  ветр^^нающееея  * 
11рт1го«ч)Еве>1е  хъ  премвшлевнтсь  8анят1ямъ  закдючветсн  въ  соедя- 
нензд  болышй  неканнчесвой  ловвоети  еъ  знсвпкя  новнанимн;  для: 
улучшеша  же  своего*  волояБешя,  вавъ  онвть  яовазывяетъ  новсоду^ 
доехаяочао  еамаго  8ле]1ешарна1ч>  авольнаго  обраеован1я.  Съ  другбй 
ст(Ц[ЮШ1,  внннше  многоетороннеюбраэованнаго  челов^Ьва  раяд'Ьляется^ 
не  еосредофочопется  съ  тавою  нсвлк>чительност1ю  на  доход^^,  вавь' 
у  наотоящвхъ  промншленшпъ  людей,  воторне  въ  Англ1Н,  въ  нро- 
мншлевноети.  и  торговли^  свор^^е  всего  достигаютъ  больтихъ  состоя- 
шй.  Пропущенное  швольное  обравоваше  можно  вознаградить.  Мног1е 
хщошн  17  — 18  лАтъ,  позабявиае  и  то  немногое,  чему  научились  въ 
швов^,  совйавшн  потребность  въ  жш^Ьстяихъ  повяашяхъ,  съ  усер- 
ддбмъ  бросаю^жя  на  обучеше,  предлагаемое  ирояишленннмн  институт 
таин^  н  часто  даже  опережаютъ,  всл^дств1е  усерд1Я  и  тб1чности  этнхъ. 
8нан1й,  свенхъ  товарищей*  съ  хорошнмъ  вовольнимъ  образоватеяъ,  на 
съ.леньщею  еверпею  яос&щавшвхъ  тЬ  же  уровв"  (стр.  84  -^  86). 
Ве^ма  умшши  учнтехямн  било  васваавваемо  нн'Ьте,  что  можно  бн 
было  оовеЬсъ  вревратить  сяевдальшю,  на  промывиеиность  разчитан- 
ное  обуюнве,  чм  лучше  шшравнть  снособную  часть  нромшыеннвгхъ. 
людей  къ  вечерней  шшовЛ  для  нри)брЬтея1я  основаФельнаго  'Общаго 
о^ршовашд  н  для  ун^ажнвв1я  нхъ.  умственпоъ  сяособиоетей,  а  но- 
тоуь  предоомжвхь  уже  вшсъ  еамннъ  прнм^Ьията  въ  дфлу  пр101бр>&ген- 
щш  вевнавдя  въ  •  дЫствниедьной  работе  въ  мастерсвой  или  на  заво- 
жЬ^  и  въ  особнхъ  елучв^^^ъ  дополнить  недостаюо^  чтев1вмъ.  Вевд^Ь^ 
гд&  ни  устранвалн  сиец^альиня  чвевпя,  разчкганнвгя  на  промпшлен- 
ность,  влавннмь  еатруднснккъ  ошазжвался  недостатовъ  въ  людяхъ, 
съ  одрой  .еворонв  еяееебннхъ  явно  взлетать  научивгя  оеноватя  той 
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||мпщ>1}  МИДУ»  м  иред&ш  общкхь  рисущд«|1у  в»хошвгв.9В)гчап 
лвъ  хя«п  лракпмвца»  «крожу  щюмттеваиш  ороцеееоп,  тип 
хм№ 'Меоащаеа  сюда  едещшдши  4Шио>ик1  нюбще  рМю^  пмв^ 
яжжпеж  шь  шяатщ  еце^рфже  ша  лвжъ  иокшипся  кокт,  а  явогдж 
ап  опиааая  жшаокв  ]гь  той  форкЬ,  чяо  дав  понншвя  яжъ  «ш^ 
твою  аужт  уже  шшфь  правде  сягое  Д!кп>.  Во-Фрадцш,  уд^-щи»)' 
учпежю  еще  дредпщявмггоя  лрограшш  чтевй,  деокно  бвк  вц» 
бвш^е  вмруднешА  в»  ают  ооиошвнк'^  (1&1Х  Непи  не  заакпк,' 
«е  В8Б  тшбжшщъ^  нрямАюшхъ  Твй^юрон»^  01вап11е!впц  чаю,  шщ» 
«Дреь,  и»  досАщарщшгг  жчврал  чпаоя  прв  Л^^'в  С<Ше§б^  чшам 
юмрвхъ  превшпмпк  1.300,  Кёя&шаа  чаеп»  икбцмюп .  предшш  о(^ 
щаго  обрааодшпдц  а  ве  епещапве^ярамяаиепше  (ск^  схр.  61  и  186):^ 
Вь  Мо1«со1Ю]1ъ  АК'огкшв  ^^в(^'8  СоИев^  (яшршяятъ  въ  1854  году  « 
мдК0ржнваехо11<ъ  «^  <к>л1ав11&  уеердкю  ■  бтвояшщю  арофеоми 
раш  Лондовсваго  'ушямрекпет  ш  ушпАдшп  друтшп  ловдоясвю» 
учеС^уваъ  «шедет!^  вв  1861  гедужа  огЬжъ  яе  левцкпсь  не  баю  шл 
едкоге  сдушапкя  ш)  шшн,  физике  и  нматкЬ  (ехушмшй  доланк 
бятьненоюже  16*^00  л&пц  сфр.  187)*).  Дда  дмаааталмюа^  вавыв* 
оово  цАватъ  въ  АшЕиш  о(пцее  обрааоваше  в  вмбъ  р^витепно  не 
раепобишмы  во  вс№»му  еяецвадьнеку  шводьвоку.  «(^разеваак),  не  могу 
не  хфнвеств,  в»  еакиочеюе,  н^Фмлыиикь  сжрюл  ню  донееешд  вец-^ 
ннесш  (членонъ  которой  бнлъ  и  нсторвкъ  Матлей)  п»  личпмвеяш 
нжана  испнтан1я  для  ностунающнхъ  на  си^^бу  ва»:11ад1к>.  „Вев^  со- 
жякииц  ам^Iате^^мц  оюзаво  в%  вюмъ  отчшНк,  здобн  гращкажше 
шивиншц  ОстъгИщкяюй  вомшшв  «|дуча«а  савее  лваое  швиашоФ 
обрааоваше,  ваме  хольво.  мшсетъ  дахь  тжь  редшга.  Таавт  обраае- 
пмвеивь,  яаюь  научнее  епвпъ,  можеп  бвзЕь  хольво  освпваяелыАйвюе 
нряЕоя<твев1е  во  воавову  прнаванш,  нредъавляющеху  вапрось  на 
раамтна  вшшоя  еилн  духа.  Хоть,  вто  ирпмбтЕлъ  бн  вавдвдаэт» 
въ  граакдановш  должносм  вовцзашн  поевдпаъ  хелодне  годн  врешгу-* 


*)  От&зп^тке  въ  Ллшш  сввцидьядшъ  д|роаышдвв«нхъ  ■  сеюшчмжюБ» 
щкагь  н  исвлючвтедьвое  назначение  посдАднжхъ  сообщать  общее  образование, 
возбуждать  и  упражнять  духовный  силы,  пр1учать  къ  савостоятедьному  уоотреб- 
1ен1ю  увственяыхъ  способностей,  диетъ  яоводъ  Гугдеру  зам'Ьтить,  что  правиль- 
ная средина  долква  быть,  вояечно,  въ  разунной  еистекФ  спешаяъяаго  образова* 
«и  на  оеаов«а1в  ваушаъ  занвткй.  Стр.  193. 
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шрсяаежво  тжвЛшъ,  имЬющню  мДпвое  8Ш|1ея1в  ж  шЛашяЛ  ха^ак. 
^шдл  (ЬЛвАе^ВЬмЛша)  н  «рез& та  уиусмм»  ть  жцхг  ецювяйсвую  «я» 
учаосшь,  тоть,  жо  жажшу  у(1Ляя«вщ  опмш%  <■  жжох^  'Увлугу  Иж* 
дш.  Если  ножоднв  д»д>  ^  М^^22-  юйа  бухуп.  поевжо^аш  вее  сме 
ц^ена  «ахжкь  вжнятишъ,  жомрвж  тмыю  укрЬшппь  ж  обогащают» 
д|Ж9Ь  ж  вовсе  не  нажодапж  шь  сшшж  0ь  нхъ  носж^кдушще»  дДжмжь* 
жоссш  ш)  службе,  то  ожж  будутъ,  мы  дунаень,  вь  втй  восв^кдушь 
вкЛ  огщмьивй  с^ця№бвов  д^жтельвшяя  горавдо  жадеявяйе  тФхъ, 
вохорве  бн  еъ  1в  —  10  Агь  жежл>чв«о1ьно  жосвжтелг  себя  11р|Жмо 
оцвщалыцань  важвпяжт.  Знвмежрпе  ажгдймпе  шржсгн  бвдж  лпдж;, 
вопур»9  до  вихода  взъ.  высшей  пшолж,  же  расврввалв  жж  оррюй  »р»* 
др1вевой  вивп.  Нж1хо  тавЕБ  же  жроташор^Ивп»  жашжжъ  жвелан1ажь, 
вавъ  вр1об9Дтев1е'  возвжв1й  обширжвхъ,  но  бевь  доагамчной  осяг(»а«- 
телыюега  ж  глубжнв.  Точное  вжавожопо  еъ  оджихь  жвывожъ  жцЪепа 
боАШе  ц^кши,  чйжъ  шокой  дереводъ  ж  сочжнешя  на  шееп  явшеа»; 
оджжъ  1ЖСП,  довавдваюдцй  аолюе  звакожство  оъ  нашишсж  джффе- 
режщаввжаго  жчнслешя,  болыве  тЛ^тъ  цДвв,  чЬжъ  двадцшль  ^зшбахь 
оопАговь  жа  вовросн  и»  исгорШ,  фвяодопя  ж  естественжнх»  жаувь'^. 
Главвве  щреджюв  ж  здЬсь  —  жавежапка  я  древше  яэтшж  (1в<1а8(11е 
ной  8сЬ11]б.  М1иЬе11апвеп  аш  Бп^Гаш!,  уоп  АНгеД  Т]4ог,  дежквсЬ  Ье- 
агЬе1(е^  топ  ВешЬ.  вн^г.  Б1а(;<;даге.  1865,  стр.  192). 

Та!»  дужавкгъ  жь  Англёж,  въ  стран^Ь  прожыпиенности  ж  Форговяж 
ж  ^1йеЛ  с&  тЪт  росжодетва  строгаго  влаееяческаго  обра8ован1Ж,  вь 
е1ра&^,  гдЬ)  жазалоса  бв,  прежде  всего  жожио  ожидап  усвоен]Я  со- 
вершежио  обрагааго  вегдяда. 

ВЬвъ  же  думаютъ  у  насъ? 

Усяавъ  18в4  года  сввд^тедъспуетъ,  по  нн  вмсе  же  хттл  вк«- 
яуспть  жзт  рук%  то  важвое  образовательное  средство  ж  нртпшвяное 
тавнжь  во  военъ  обравоважмжъ  варЬ,  которое  завлючаетм  жа  влас- 
снч»свжх*ь  язвоовхь  в  лжтературахъ;  что  жн  вовсе  не  хотжнъ  неум^ 
ренннжъ  в  односфоронннжъ  раснгаретежъ  содержан1Я  реальвяхъ  вва- 
в1й  направвть  наше  нпольжое  обравовяте  на  неносредстееяно  прах- 
тнческ1я  ц&га.  Но,  хъ  сожал1«1ю,  тотъ  же  уставь  узавонилъ,  хотя  и 
врежениое,  существовате  гижназ1Я  съ  однижъ  латжнсвижъ  язнкожъ. 
Эти  гижназ1я,  по  нашежу  уб4ждея1Ю,  н  послужили  для  яашнхъ  про- 
тввняковъ  класснческаго  образовашя  вообще  и  греческаго  язжка  въ 
частности  отверст1ежъ,  чрезъ  которое  они  продолжали  и  продолжаютъ 
до  сихъ  п<фъ  свои  нападен1Я  на  враждебный  для  внхъ  образователь- 
ный элежентъ.  Какъ  на  опыты  нападенШ  этого  рода,  мы  жозволяежъ 
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|ее,  мтфое  №  п^ебгацкигашю  р^ппедлоош»  шипипмпь  ва  бее* 
|ившт№^  ютмнш  тре^^мго  49ти1  аю  лаЬх&  гшшааШ  я  «пеню* 
штедыкма  78»»ж«нш  иишши!  сь  фдшогь  латпспт  «повошк  11<и 
етирилшгу  свестя  едЬоц  джа  иагмдиоси,  кь.одяо  «кто  всЬ  окмоят 
цМюж  с»да  н  р§р^осмпи  у  шмгь  доиватед^^ 

Д'рмвежоцу  1шацг1  гово|рдпг01^  кажь  лредшту  общеобрааоштсоь* 
шж]г,  въФВСтем^Ь  хшоюпесваго  курса  в^ктъ  я  ю  допкво  бнхь  ]|!Ьега^« 
Отку  «9?  Шкому^  говорить  овъ^  чтс  „еммтаипжсг-  лттте1ш%&  яптт 
щ^дсщшиляевп  для  шмкмяммсм  рма  бо^те  дйщ/ншл^  (дашши  9ти  ш 
щявадвям  в  ве  увавнммм»).  ОпДтв  ва  это  ожевь  проо»:  ваядову! 
нршиашо  ваушш1вку  гречвздй  Д9Ш№|  хохв  бв  вопво  в  кь1яшваа1в^ 
шАекш»  что  свнтавовоъ  греюокага  вшва,  боиАо  раавообраанвй  в 
свобшишй.  освованвнВ  во  сммьво  ва  вн4ишшвхзь«  оевзаввыкъ.  пшвь* 
свавать,  завовапц  важь  шпвсвШ  (вотову  бике  я  врвгодввй  длв 
вивдиаго  обучшяХ  еводьво  ва  ввухрмшвхъ,  обусмвлввадмида  пор* 
чвевою  фаахатю  в1фода,  тао  ого  свкгавсвст  трудв^Ье^  тробуетъ  от» 
^чевшшVЬ  б&|ыцаго  яа1фв»еща  ума  «ь  учаспош  фви  т  йа,  сдАщюа- 
плы«ч  завдюваетъ  въ  с^б^Ь  ба<4ю  об|1ааомдолмо1  свлн;  воюку  гре» 
шев]й  язшБЪ  в  отводвтсв  водагопиш  м  вторую  водоввву  швяаавче** 
сваго  журеа»  во  времевв  бддышиео  раэввпв  еовнав1ж.  ^Ияцч^те  ммго^ 
числеяншеь  формь  дтиммттче^цтке^  блуанштг^  томна  к»  йбоияще^ 
шно  памяти,  а  не  Л1^1лслищельн(0ц  епоеабности^ ,  ш^щолшмть  авворъ 
1шч>  ВБО  ВВ&НШ.  Мн  ввд'ЬЛ)  кавъ  додашо  «мобсрйхь  на  это  дШепв* 
тельво  страввое,  весообрмшое  еъ  сущноехмо^  дйла,  итшхвят.  у^Грече*^ 
стй  Л9ьил  о^лабит^  $0^лтфй  и  вмв»  тны8итш  1фовеы»  яомию 
о<^9а90М1мя",  зфСАОЛвметъ  аввц^  того.аве11в6н1Я.  На  атой». ве  нввйе 
ямАшхедшой  к  доучитоАвой  внелв,  вн  тавже  вккп  слувай  оеха* 
вавлнваться.  Но  едаа*аш  во  аав^васодвкЬе,  если  вожво,  слйдуювцш 
ввюдь  того  90  хвФяйц. вот<фою  аавлюваотся  вврввй  1фгувв(втъ:  ^от^ 
тешлелыю  д^^етаметя  учаитмю»  909мат99а€пт  пользовшпь€я  еочи-^ 
штялШу  писанными  на  древниал  язшшхъ,  нреим$щеет$о  опять  пияйа 
дочтено  отдать  Я9нпу  ля^шнекому^  такъ  какл  онл  бьинь  языиомг 
ученыхг  дат^е  до  каниа  ^уютлто  етоцпьтЛя,  чего  о  ^рочес1«шь  вяыть 
т^ьм  сказать^*  Но  депо  объяснять  аеа  сянслъ  етого  м:6ста,  въ 
врвхЬнеяШ  въ  гяяназвчвсвоку  обучонш  древнивь  язнваяь.  О  содержа* 
ви  ВЕВ8ЯИ  срочесжаго  ва|к>да,  вцработавной  всею  по  встор1е»  н  сохра- 
нвшвейся  въ  его  вДвов^Ьвняхь  щюпвводешдхъ— ^ни  слова.  Им  видЪлв^ 
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в«Еъ  отноеювя  жь  мок^  «9лерж&Н1Ю  чимааящ^е  д1ию  НбмцсК.  Вшив 
<|1и(урве  СВ8МВЮ,  чтолсгсрт  разбвраемаго  шА]|1я  находйт!Б  90льяо  Д9Й 
цюя  18)Чбшя  дремвя»  язшБОВъ  -^^  тшммку  т^Е  и  ^пеню  ч^чиюнш 
дшучдш)  еохержмкг,  псанянхф  1га  мнхъ  языках^,  а  отвоснтельяо 
содбрвав1я  вее№  трмвовой  япврми^н  ограничивается  сл^дуюш^М),  Ш 
то  въ  свобвавсыюеяв&тшою  1а«и1ш:  „о  (?о^^1»<м  ^г^гмеиго^  $$1мМ9Й1 
()о  вететичеенаго  пониманья  класеикоеъ,  кажется,  не  м^Швть  бттп 
и  рлтё^.  А  проШгое  1юню1ад1е  Елаеомою,  1чьее!№,  просто  попжате 
сохер1вая1я  1в09яожео?  А  если  воеасожно,  то  вовможно  ля  и  вл1ЯЯ1е 
пого  содержашя  на  ученявовъ,  на  ра№ят1в  тъ  ншнлеяк,  яравстен*^ 
яяго  чувеква?  И  отяоеятвльно  стеяени  и  характера  отого  вл1яя1я,  ва** 
0ой  ^пп№рлурЬ  отдавать  11рбМуи!(€кягво,  грмеокоВ  икш  латтемй? 
Обо  воть  этомъ -««^  яи  слова,  ва«ъ  о  д^л4  совершенно  лишнеяъ,  яежду 
Лжь  касъ  домне»  вая^Ьтяп,  что  аюуяотреблбн{я  граммятявой,  обрат 
флвопя  ее  яяь  «редсФва  кв  цЪяь,  Я1ь  настоящее  время  еасте^нл  не* 
дагоповъ  обрати  оообеняое  вяянан1е  на  реаяЕгяуя)  сторону  предмета, 
на  дияц^аятрУт  ва  завл^чаюя^Шся  въ  ея  оодержа!н1Я  сильной  о<^а9е^ 
ваФвльвнй  влементъ  для  мвсяя  я  нравствебнаго  чувства.  Повволи^ 
тоявяо  даже  у1»в|мщдвт,  то  якеяно  оъ  этюй  точки  арЪвбя,  вав1^  бо« 
яке  повшяой,  яря  правяльтй  вояцеятфанця  обучен1я,  можно  ожядаФь 
въ  яоав]№ств1я  «жЬяе^  вагаядв  на  8яа1юя1е  классячесва1ч>  обраво* 
вая1я  даже  въ  врояявяяках^  яосл^няго.  Почему*  же,  яря  сяоль&о-ня- 
будь  доброеовАсшомъ  и  правяльномь  ведвнйк  Д^а,  не  мояе«гь  бя*гь 
рЬяя  объ  встепгасрсвомъ  пояяман1я  ялаоеяяовгь,  яалрнм^^ръ,  въ  вш> 
нпЕЕЬ 'Елассахъ  гяян|01я -^ этого  мя  понять  не  можем%,  т4Ьмъ  бол'Ье, 
что  съ  этакь  I»рнцаа^емъ  ишодятся  яь  ярямомъ  проФЯвор41ч1я  яашъ 
собетвенняй  одигв.  Чфо  вовможяос1%  9стёгячее№а1Ю  по1шмая1я  класся- 
мовъ  хомнйяельаа  въ  яаетоящее  вреня,  оря  мяерептшъ  яеуваяш*- 
твяом*[|)  и  прятомъ  иногда  идущемъ  сверху^  взгляде  на  греческШ 
явввсв,  ^аснаяивй  не  р^Ьдво  шь  одну  лшнавио  въ  ц^Ьложь  у*чебяо1№ 
е^уг^ — МО  еовершеяяо  повятно;  во  В091ожяоо1ъ  тако1ю  яониманйл 
била  бв  яакь  нехьзя  бол^Ье  достижима  ирн  оерюзяомъ  взгляде  на 
дАл0.  И  рдб  же  отневиваетъ  авторъ  разбвраасаго  мн^ктя  вторую 
цАль  ивучеоя  древняз[*ь  явшвевъ  (вро|А  гямнаетякя  ума),  обошедши: 
модчан1емъ  все  содеряшпе  1|)еч!есвой  лятера^урн  и  вовмояоюе  еле 
вд1яше  на  общее  развит1е?  В<ь  ученнхъ  сочинен1яхъ,  писанныхъ  на 
древняхъ  язнважгь  (I);  и  тавъ  вакь  посзгЬдяихь  оваанвается  больше 
на  латянсвонь  язивб,  ег^о,  „гречвс|вому  явнку  въ  гвняазячеевомъ 
курс!,  я'кп  я  не  должно  быть  шЛал^.  Вот  я  всЬ  довавательетва, 
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чрродиша  Ервшкь  грочвсваго'дшкж,  поа»яву  чте  жктъ  надобноств 
бсташвамгы»  на  вфорохъ  доказаФельехвА,  {гакъ  юось  все  оно  оснО" 
вшо.н&.неношншш  цросшхт- в  ивв&отннхъ  фашювъ.  „Дршиьрг  зф* 
Ч^^щитыарь  ттШпЛ^  шжец&г  мы,  ме  моасеюи  для  па^  сл^оюити  ми 
пт9мг*.  Д$  хйолжна  забт$ать,  чт^  •за^раммимил  гимнапи .ш.еч»*. 
пшютг  абяаантстЛю  -шводыть  вь  с$Фй  пурвл  тате  предметы,  хат^ 
рт  .для  кое»  вошмммюп»  1ммуи»мук>1  тшребноат,  а  ищетю:  р^^ 

^л^торт  ир^^'кя^  ^еогрлфно^  Тапыжъи^^раяФМь  мы  вын^оюдент^9КУИб^, 
чатш  шъ  иашш  ьимшляич^сяМ  к)ус»  пзть^  щиредмепъовъ,  ч»  поторшв^^ 
ттатршттп  шшлтазт  чаеято  вовее  це  яомшилммпъ,  чтпню  «^ 
ФОртшыпюаша  ом9та,  въ.обытт  оч^рпшт,  на.пшпорыёгпрвбуют^ 
4тш  паышап  чЩмтазъА  самцт)  аб$толтелшаю  и^  Фтттмша%&  >  цр»{ 
«одоАш»^.  На.хму  яе  не  вжвкегао,  чрв  е1яв  б81фаш1Ш11и[  «ршмвап 

аЯ  не  МОДЛДЬ  ВЬСЮ&'ВурСФ  ру€СЖ1Й  4С8ИIIЪ^в&  ЦерЖОВЯ)9*«С11аАаВ08ЯЖЬ,' 

шшур]!)'  рлрсиак  люерапурв,  'русокую  испорю  н.  руоещуж)  •ге#!гра1ф|||у 
10  ов&.сок'ОСФбеяеою  .нодаобвмпюу  мвсж  шповнею' давн  н&№,  нау*" 
чкюг&'воюрт  нЬиврмй  лпгерагурн,  нЪмецву!)  ясфо^и  вЬюцву» 
рм]фафю,  «и»-  чм-  учебввй  ']1Ш1ер1а|Кь  1Ш>  ашнъ  1ф(здмогамъ  вф  о^ 
]Ш(БЯх&  гнншшиип,  6»!  «омн^пя,  обширя^е  .^вашего  т  омхгвАф^ 
оп^юцрнъ  нреднезвмЪ)  як  чвяъ  убкдизкш  каждой,  проомлярАвь  я|мн 
траяя; .лэбой  жкияцлй  шянаж  яоть  аа  носаЬдшё  года  *).  Це1П00«вон 
саавянскаиу  нашу  соозжЬиетуета  гоФсх1к-  и  древне^нЬяодвШу  руе^ 
свояу  «^  Аяецк1&.  Освяетея  бежь  ооохв^кгсзяш  у:на№  едияв  н4Ьяец*< 
1аЛу  коюрийу  вая!а  я '  французев!!,  по  вашешу  янАяло^  доляюнъ  под- 
нвргнуткса  снльяояу  со[Ер1шщяш  отаосятелшо  числа-  уроквиь,  'есяи" 
1фенадавате  логъЧ^удеФЬ  ограиичяватьоа  1гЬми  ираяшчвсвияц  ц6двии,1 
кав%я  д^ЬйепвФелгвво  вь  настоящее  вр^ся  только  ии^фся  «ь  виду  я* 
иа  яашя  уяаввяаггъ  я  €а|гь  авкоръ  равбц^аеяаго  янШя.  Не  будем» 
таляке  оггававдившгьса  на  мысли  о  фомъ^  1Доо!Го1ш)  или  недостойно 
уви^реиткукь  начинапъ  гречеекШ  яавюь  &ь  азбум,  такь  ваиъ  9та 
шсза^  опосяФся  яь  одному  яс10ряко^фи»9МП1чесн«яу  факультету  ^); 


■»»■«■»  Ф1«»«<1< 


О  И«  нояот  уии«1»,  иа11р1м1фъ,  а«  орежраевро  отаткю  (ВпеуоЬ  Ш.  219 
в  с^йЦО|.  1*Х^  овред^Цяются  обмуъ  я  ео^р^мцв  атжд»  предметрвъ,  Иаъ.  нея, 
видно,  что  хн  съ  своими  соотвЪтствующиии  предиет^ки  дакеко  не  такъ  глубоко 
пронихаеиъ  въ  ихъ  содерхан1е,  а  сл11довательнО|  я  не  достигаемъ  тФхъ  хе  ре- 
ву л^татовъ. 

'>  Обь  мокъ  иомво  читать  е1«тью  въ  ^(нп. 

ЧАСТЬ  статп.  '  12         * 
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а  ни  въ  настоящем^  олуча/Ь  сжггрямъ  ва  гшшашю,  вакъ'жа  средвее 
ебщеобразовательаое  ааведеше,  имеющее  прежде  всего  ц^хе  к  са^ 
конь  себ^1,  я  поюмь  уже  вь  отношши  вь  уваверсагефу^  ввяФжу  во 
всей  ооважупнасФи  его  факуяыетовФ.  Кфсяен»,  шва  швордаяв'врк* 
ходнлоеь  сшшап»  шйию,  тао  на'ояазъ  жасую  бв  м  вн  <)йло  вауку 
еь  авбувя  4нло  недоетоАвю  унперсшюта;  въ  унпмрмяпвх^ — дяв»^ 
вый  рядъ  лредветовь  по  ве^Ьнъ  фавудьФВтажБ,  ямошающвхея  ввеяяа 
ев  азбувн.  Нажовецъ,  тога  же  авФорсв  наоФдитл^  пемилоаатм&е  ю- 
у^о&твр  ^  сммпетномъ  а^^тлетвойати  п  од9Мк»  ^дредвь  илаееш^ 
ивският  шмжтй  ел  д&умя  дрфвншш  язШ9(ыт  и  ев  вдшыж^ип  тшаъ^ 
латтиетшъ^  тахъ  вавт  вто  раалапе  опивается  ужиыво1ёстиь  ввеяж 
уващяхея  въ  первнхъ,  всл&дсте  будто  бы  неблагапрйагаато  вапищя 
родвтелей  на  ]7вчеох1й  ямовц  важв  на  яредаетъ  веобце  надо  нояе»* 

ч 

нвй,  ирудявй  в  ввяввше  обрехеняжяцШ  дйтей.  !3^д^кь  •  11ро(А)о  ашвАов 
^Шовш.  Г.  оеввштеяь  жаяужсн  на  унев&ивше  чвсда  упвшоювт  вь 
пашам  съ  двумя  древш|аI^я8нками;  а  умевыцеш  аз»  1111«|1вкцрппь 
отъ  сув^еотвемкшя  рядвнь  «ъ  яею  пшттш  оь  одннжь^  ^шташимт 
явывомъ;  а  гв1аав1я  ев  однииъ  штяввсввкь  япомжь  во  уогаву  весь 
мльво  явунтв  временное,  обу<шшлш1Вое  кевАопов»'  травяной;  олй^до^ 
ваМАно,  когда,  успновягся,  еоглво^  ю  уепбвояъ,  норшцыий  но*» 
рядокъ  вещей  в  будутъ  одв^Ь  тодв1бо  гвнваш  оъ  двуня  дрввжявк 
язввамя,  тогда  ясчеанекь  еаяо  собою  и  та  яввашвавшое'  неудаб*- 
ошо,  вогароепаяв  безпововтъ  автора  равбнравяаго  яя&тя^  Ию^амго 
неудобства  яожво  вввлеш  одно  дЬйетввтапш»  важное  е1йдетв1в*г^ 
необк<}(Двмость  оваботнтьоя  овор'Ьйшяиь  вршсванвеноь  учвдгеввй  грече* 
ожаро  аанва.  Зан1№вмъ  также,  цто  уяенывеше  1псяа  увенвяовъ,  на 
воФорое  увавнваетъ  ваше  приведевное  я^Ьсто,  вротоходавгъ.  же  стопяо 
огь  нрвававая  родятшяяи  бевоояеюося  19ешсяаго  яяпиц  своаыко 
цроого  о(гь  того,  что  въ  другахъ,  чуп  не  рцдмгв  «кошцвяъ,  лоша^ 
жав»  одшшъ  и  првуонъ  въ  общенъ  яябшв  :саяын!ь  трудшоеь  нрвд'* 
яетомф  бояьше,  между  яЬм»  яакъ  права  по  .ашш)1аши  зкуроа  в»  'Лжь 
и  другяхъ  гвмнашх^  одна  в  1гЬ  же,  а  лрн  явовоящей  мввпшредмваг^ 
ности  и  неум^^ренномъ  растяжешн  содержашя  отд^Ьдьннхъ  предметовъ, 
это  много  эначвтъ.  Бел  же  вв^  н^воФорой  частя  обо](ес9ва  я  ^уще- 
етвуеп  мн'ЬМе  о  безнолезностн  1*речесваго  язява,  1ч>  о11о  во  вбякомъ 
случа-Ь  происходитъ  отъ  недостаточно  отпетливаго  пониман1л(  суще- 
ства д'кка,  указывающаго  только  на  необходимость  возможно-ббдьшаго 
разъяснен1л  нослЪдняго.  Вотъ  я  всЛ^,  свадевния  вмАотЪ,  докаватехь- 
ства  въ  пользу  минтая,  съ  рЪшнтельностио  настаиваюдаго  на  сохра- 


ж»  >пго0Т'О|»1ттмйо1ю»пши1йк.  179 


Ееш  не  оепыоеь  кь  аашсА'  друлал  даююадельоявъ,  ножно»  ка- 
«емо,  еь  увкреппепх)  €ш»а«»,  чю  привадмпщиъ  дожааммыртвамъ 
к  еуямбм  юпит  грб1вски  аш»ъ  шкь  ввАо^  шшшжъ  пхнаавй, 
ж  суждено  шкАрсА  вь  еая^  озгщшюхв  фодыбо^-по  утацивдшвна 
уешив  ш  не  С]ш(дв8»>шра8мг&  пь  ацвцн  на  далевое  будудее  вевдюг 
чкгелшо  гшшоян  гь  однш^  даошвовнкь  анкожь.  Друтнхъ  «е  дова- 
апаньет  буяенъ  анао»^  така  кань  нвпзл  лва  душоь,  чхобъ  аян^»» 
уавбшрмйага  пИнш  р|аоводеЕВ<юад€А  фЬни>  чнсшгнймецншш  набуакг 
нюарМу  ха«^  Ш1  вщк4^  Н1Н1»1  шкваан  п  у  Н&сцаш:}^  не 
грммкат^азона  явг  пваию,  &!гадьш>.нредоо1!Еенш  дапн-* 
еваго  явпва  п  ямалмамь  ^бутюл.  Нвдьзн  дунакц  чвобь  сну  на? 
шаДсто  была/  «а  аса  ирошдоа  нанюй  нато^пасвов  аиани  наход]а- 
да»  ^вттре/ттшЛ  я  в«на№  тАшЛу  внузфшнеЁ  сшшн .  «ыренеапв 
нунакурой,  вом  бн^  в  В1|  «I  повдвййшан»  раавнш,.  ям]|юв1(|ШЕа..св(1в 
торят  вь  вдаоанвеамЁ';  %о  дд&.нвса,  РувовцвзЬ)  тк  «е  лобужданшу 
еедя  не  бквьяён,  ведут»  е&яао(Ьим(шюепр  шь  лрвдаачшвш  грев^ 
овате  язвяа  дамнокшу,  ва1ид  Мслюлалтъ  Н&нцшиа  в  вообще  ааоад^ 
вн№1  народа  предвачясавь  датвнсвШ  авввБ  грмеевоку;  чхо  вкешю 
яа  в1М11ан11>  жа  (мяю  до^уждатявпь  в  руоопй  аваденва&,  Н&уаць 
на  ]фаи1аоаБдашЮ)  не  вадушшав  шшщлщтыл  кь  новьау  атою  ярм" 
ночпв1я.  Нвхьвв  на  новиик^аа,  что. г..  нанашЕгюаь,  надарая  стА  го* 
лоеъ  шу  те&ону  ваашо11у  д!л1у,  унуопль  в«а  вида  воб  аи  абоимфада* 
етва  я  на  привакъ  ееб^  на  патжгь  хом  бц  ед^дувнцш,  беазь  соннй^ 
кЬ  вро^иташня  ннъ,  «яровв  .вроц^асяюй  отапш  11  С.  Еумрт,  нв'* 
вечманной  «акь  недадне  на  ЛЕ^рсикла  М$ш.  Лцр.  Цр^ол.  («аввара 
1вв7):  „1!сто]^в  Грещв  вн^Ьет,  ваюяо  два  на«&^  Руосшнвъ,  асабан: 
ви1  вЪсъ^  н  8на«1е^;  она  саувштъ  нь  ФМнМлежу  урааун§н1ю  да1ввй 
народяоеп...  необхадино  офякннлв  нероавАчавьаай  ав  жипимжл, 
ввс1сфАй  нробудвяь  н  шимоа  ее,оамваааь  в»  уевте*  емвк«Ш  гвав<* 
ншса  дЪпехеиъ  унеюеннай  аввмн  Русмаго  народа^  вщйса  мн  ваврй»* 


^1^^^— ^1     ^М    Л^ШФ1Л^ 


<>  Ш  амарацааи*  «ва«Ь|  |ф91аго  г.  ооаечпаш  мн  м  бухемъ  оюааашя* 
втва»  тмцк  тшкь  0|ю  оцара^^то^  яа  дву»,  и9ва?тцы»  у««  выть  освовашяхъ  — 
ва  тохъ,  что  «тщательвое  и  правильвое  преподавав1е  и  одвого  латввскаго  языка 
кожетъ  удовлетворить  педагогическимъ  цЪлямъ»,  н  ва  томъ,  что  «при  преоода- 
ван1я  греческаго  явыка  отм11няетен  преподавав^е  одного  иаъ  вдыкоВ'Ь  вов'ЬЛшвхъ, 
зваВ1е  1готорьпъ  к^  васъ,-  Руоежяхъ,  важяо  а  ^|а«е  аеОбхедвма».  (С^.  10). 
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чаенея  сгь  Грепиш;  ад^сь  ^^IедепшIяется  хогущэепевпое  ышше  ал* 
динства,  чрезъ  посредство  Вивантш'^.  Сшзавъ  потоиъ  о  похоршш 
западнолштивсЕой  шши&рл  Тершшцдмя  в  грево-воотачной  Славянами 
н  о  нашвшвнся.  вслкщв  ва  тЫъ  нв1ферввно111ъ  обравава^Фвдьнгаъ  влшг 
ши  Ршиднъ  на  Гертщшь  и  Грековь  т  (л1ав|шь,  сшнмроь,  чю 
1^виаакЕ1Вевогехавябокая.  вс»ф1&  есть  пршюе,  на  ор^ванноа  ]фада№т 
жеше  асФорш  элдиносва  еь  нарароднвпшхяси  носрадством»  з^рнотн* 
ста  важалакж  и  со  включашемъ  иоваго  цдаюннаго  вле1СШ!га^,  авшро» 
шдклюнаетъ:  „Равсхахрнваж  оъ  втой  точхн  зр&ш  сашаъ  са<!<)  жвте- 
ла4  васточной  Еврапк  и  иеяовь  славдндкаго  хывемевн,  яашкн  я» 
прШдти,  с]сЬю  Х!шш%у  ж&  вЪраону  догнневвому  ваыкиюшю^  та(^  пш^ 
едАдовало  бац  ое  рставлнння дрввв&гоРнма,.п.нав|Ьйв1юа;8ашш1 — 
я  вееьна  далекъ  отъ  этой  мысли — оздахь  однако  дфонмущас^во  Гре*. 
щн,  нашшать  учеше  не  чуждшп^  для  насъ  дагвнсммм!}^,  а:бал]касрод* 
шшъ  и  звюсьма  надь  блишцшъ  дзнвамъ  граческммъ,  и  не  щадить  уан* 
ЛЕЙ  лля  блшвайшаго  внавомства  съ  аллинсвою  обшвоваш1ос1яю.  мй^ 
начальницей  обрааованноети  виаантДйгдай.  Изучая  нсюр1Ю  древ|рэед9 
Гревовоц  хн  нвучир1ъ  исочфш  своикъ,  асяи  нозволено  хаш  внра&штьйКу 
духовны»  нраосгцавъ*'  (стр.  167,  16д  и  171).  Эта  гацисва  мо»99» 
освободить  наоъ  отъ  всяхихъ  дальн&йшихгь  00|абра«ешй  но  атому 
предмету,  понятному,  впрочем»,  для  ваякд^о^  жто  мвталъ  п  сщ№№ 
ишцвй  ветарш,  нашей  латературн,  ваишго  проав^н^юя.  Мы  сь  нвг 
м^решемъ  привели  ату  вишнсву  изъ  статьи,.  иохвщ»щ^^  иманно  воь 
то  врмя^  когда  тольвог^чт  обдунываяись  I  доваваюяьртва,  л^  орлу, во- 
тарнхъ  «гречесваму  языву  н'кгь  и  не  должно  быть  мфста  въ  на^нкь 
гимна8]4р1ь".  Тогда. вавь  но  ваашорти  |фмесрш*о  языка  для  самостоя- 
тс^ьнаго  истс|ричесваго  ивучешя  руссвой  «изщ,  по  винцадаю  к!ь  эхимь 
р|уссвимъ  нитересажь  и  общеобрааовювльмаму.  аначещжи  ]фечесваго 
я&ывач  следовало  бы  оставшитд>еа  на  немъ  даже^въ.томъ  случафь 
если. бы  дййвяоппцльно  цраум^тояла  неабшдакнасть  избрать  одинъ  изь 
дв|гкъ  дракннжъ  язывав»  для  нашшиь  пшна91&,  ЯДР!!^  ок»аал»с»  рф* 
ншмость  изгаать  геечаешй  явыцъ  ивъ  вс^лъ  рус^жялъ  гнмназШ  и  н]Ш( 
этомъ  для  доказательства  преимущества  латинсваго  языва  въ  гимна-- 
зтчвономь  обученш,  указать  на  занадвдя  средревАмвця  сочп[еюя, 
пнеаяныя  на  латинсвомъ  язык^,  а  также  сопоставить  гречеевШ  явыкь 
съ  н'Ьмецкимъ. 

Намъ  могут^  сказать:  только- что  высказанныя  побуждешя  для  нзу- 
чещя  гречасдж^о  языка  суть  побуждешя  вы<щи^го  щфядка;  они,  ко- 
нечно, важны  для  науки,  для  самостоятельнаго  изучешя  нашего  про- 
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шедшяй)  0ъ  его  свявш  сь  ьшвшаяЛашю  культурой,  ко  о  пяяъ  но  но** 
же»  бок»  к  рАтаг  шрв  обсущдаш  к  701жвювхек{н  у^ебваго  а^м  въ 
твавив^,  кажь  обцеобразовахельшаъ  учобнкхъ  ваведешдхз!,  гхЬ 
пямщвй  нрцрюсь  обренк  дюжевъ  каходпь  ео(ЙЬ  опракдошв  таш(о 
еь  этой  общеобрюокатепвой  тчкк  ар^вш.  Но  зхЪсь  дкло  вь  тожц 
«о  воо^хохнкосп  обучена  греч!Оскоху  яаиву  въ  твазишь,  оврав- 
Я"»^^"^  вполне  ввевно  съ  отой  восдАдвей  точке  зрЬвЦ  и  врнтокъ 
еь  яеемга^кввввъ  пренмуществовъ  вереду  лативсвнвъ,  ваходить  ообк 
оце  схАвЫшеа  воджр^вятёе  8Ъ  укамяивхъ  тувеквихъ  побужде- 
шжхъ,  тавъ  ч!!гр,  если  бя  когда* лбо  врвпиось  выбирать  одввъ  И8ъ 
дфошвх»  вишовъ,  даже  прв  рашвою  ихгь  доетшвотвк  для  цбдв  гввг 
навШ»  90  в  тогда  вевовкоаво  бвло  би  допуствть  вв  хахЬйшаго  ко* 
лебашя.  8тв  туэ^шыя  побуждеяш  нриведевк  зд4и!ь  вь  ооотвАтствхе 
тЫъ  в±вецвижь  вобуждевхакь,  во  которннъ  въ  вавадво-^ровейоавп 
пшввв1яхь  отдается  первевство,  хота  бв  только  и  во  вревевв,  латвв^ 
свожу  вшку.  Бслв.  8ТВ  вобужхешд,  шь  врвв^веввв  кь  латвнскову 
лвнку,  шёЛкпъ  внавовДе  для  Нйвцевъ,  прв  сохравев1в  гречесхаго 
авва,  то  вочеву  а1е  ве  обратвть  вввван1л  на  тЪ  же  побуждев1я  для 
ввеЬу  въ  врвнАнвН1В  въ  гречесвожу  яшву,  с(юе&жь  в8]Ч)вяе]|ову?  Е^в^| 
тюо,  гввнашЕ  суть  ередв1я  уче<к|1я  ^аведев1я  я  во  отножгенш  въ  уни- 
версждетавъ  врдготовидедыии ,  а  вотону  нвтереон  вослЪднилъ,  ввтег 
реей  яаукв,  прв  обеужден1в  учебваго  дйла  гнвнаеШ,  нельзя  увускать 
вгь  ввда  9ь  тЬхъ  случаяхь,  когда  овв  совпадаотъ  еъ  ввтересави  об? 
пмоо  раввввя.  Тавовъ  вяешо  вастоящШ  случай,  в  онъ,  каеадось  6я1 
ткжъ  боя1е  должевъ  вв^Ьть  враво  на  вввванЦ  что  въ  немъ  ввтересы 
внувв  в  общаго  раеввпя  совнадаютъ  еще  съ  витерееавв  вФетвнвв^ 
т^важшшв,  вацювальво*релвг1овннвв,  въ  ввсшей  отенена  важншш. 
ПрАввльвое,  освобожденное  отъ  стараго  педантивна,  обучеше  гречОг 
свожу  яввву,  вввосредетвенво  «тковящее  въ  чтенш  дучвшхъ  образ- 
цовъ  явтературв  съ  гречесвою  яп18В1ю,  не  ааве длило  6и  образовать 
во  мвогвхъ  вахловЁоеть  въ  продолвбешю  взученха  этой  ашшв  въ  уни* 
версвтетЪ,  чхб  отраввлось  бы  вскоре. и  в»  чвел!  учмжнъ  деятелей 
въ  мой  облаотв  званШ^  А  какъ  вавъ  нужен  так1е  деятеля,  объ  эггою 
вояшв  судвть  хотя  но  сл^кдующеву  вруявову  факту:  авторъ  лучшей 
кюри  руоекой  лвтервтурн,  по  общежу  вопросу  о  визаяпйсвовъ  вд1я^ 
пв  ва  вашу  древвюю  литературу,  не  свазалъ  отъ  себя  ввчего,  огра* 
ннчввпшсь  небольшою  вжввсхой  взъ  взв^Ьетваго  сочвневоя  Берягардрц 
в  это  -едва-дв  можво  ооставнть  въ  ввву  автору,  тавъ  кшъ  весь  про* 
цзосзь  его  сэбетвевваго  образашшш  ве .  во»  привеств  его  въ  савот 
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стоятльтшу  йзучеяйю  вопроса  в:  т  могъ  с(ябшщвещ  срадешю  ди 
9ЮПУ  Н8учен1л.  Ори  отсутспав  же  въ  тяавявяНш  гречесжасо  :|[знва|  шваь 
предмета  труднаго  въ  общемъ  ин^нЬг,  и  притомъ  трв^^щаго  Ч^Г^^ 
кб1М>р11й  «ельвя  променять  Фопап  же  ва  иШь  я  дешп,  окцдм^ 
а1№  образоваться  иахлонноста  кь  нзученш  власокчжхаго  шра? 

МкШе  о  Фрудноета  гречесвяро  авш|а,  «кгор^вй  хож>доку  чшшвИш^ 
йъ  17-ть  л№ъ  приходятся  натаяать  упта  съ  азбуки,  при  шичгаве» 
ленности  и  разнородности  яреднетовь  вообще  на  иоторвво«-фиш!мп^ 
чесиоиъ  фахультетб,  безъ  сонвйсая,  сдуяигь  одиои^  ияь  ириимшь  мало-* 
числеииости  поех^дияго  во  веЬхъ  увиверситетахъ.  Г.  иопеиителБ  го* 
воритъ,  что  для  гречесваго  язшеа  довольно  времени  въ  уижво|юкготЪ>, 
если  его  начинать  тамъ  съ  аэбуви :  да  окотнивовъ**то  для  вто1  а»* 
1буки  оказаться  не  ножетъ . . .  Мн  увЪре1ш,  что  нрн  полшИгь  раадй^ 
лети  историко-филологичеехаго  факультета  на  отд^Блешя  (клвсеиче^ 
свое,  славяно*ф7<)^ов  ^  историческое),  изгнан1е  гречееваго  яаука  вжв 
вс^хъ  гимназ!!  ножетъ  повлечь  за  собош  р1ипиФельвое  опуеоНЬше  кляс^ 
сяческаго  отд%лен1я,  или  его  заврнтхе»  друпши  еловаин — изгвшш 
истиняаго  классяческаго  .образован1я  В9ь  всей  Росшйявюв  пшврик 
Впроченъ,  я  язв'Ьетное  П1^ое  врим<1чан1е  жь  §  39ниу  уепва:веяегь 
къ  тому  же  посл%дств{ю:  гимназш  пока  отврнваются  аь  однинъ  ла** 
тинскимъ  язы&омъ,  потому  что  Я'Ь1*ь  учителе!  1фечеехаго  язнвя;  т 
учителей  ш  не  будвтъ,  потому  что  не  можетъ  бнт>ь  на  него  асонн»* 
вовъ  кь  уяиверсит^т^Ь;  а  охотнивовъ  не  можетъ  бытв,^  потеку  что  не 
отвуда  взя1%ся  ояотб  по  отсутствЬо  гречееваго  языка  въ  пщнв8&ш 
Это  навивается  ег^ы1т  тКализ^  Не  тпащ  ли  ващитннвв  реалявма 
'№  вам^ЬтнЕпгь  благодуп11емъ  смотр^Ьлн  на  усвакь  1864  щд&,  утвержн 
дающШ  въ  сущности  полное  влаесичесвое  образовашв  нь  лаша** 
з1яхъ? 

Намъ  могутъ  заметить:  В1&дь  ноступаютъ  яве,  9  припюнъгнъ  огро]^* 
номъ  волнчеегвк,  на  тав1е  фавультетн,  преднета  воторшсъ  вовсе  нв 
входятъ  въ  гимназическое  обучеше?  Это  эам4Ьчан1е,  имеющее  только 
наружной  видь  правды,  «ь  сущности  совершенно  неосновавехьвхк 
Шть  сомн№1я  въ  то]ГЬ,  что  въ  уннвереитетЪ  только  два  фавуль^* 
тета-^историко-фнлологичвск1й  и  фи8ико^математичеев1й,  1фн-воборй 
1еоггорнкъ  можетъ  принимать  участае  болЪе  или  мен&е  явно  совнавае* 
мая  молодыми  людьми  нахловноеть  къ  занятаю  соетавляющнми  нх« 
предметами,  ш>  той  простой  причивгЬ,  что  невозмоавно  же  предокаввхь 
себ!^  наклонности  къ  тому,  чего  не  змаеаш.  Изв4с<1т  важдоку,  что 
шборъ  остальмвкъ  двукъ  фавуньтетовь  опредйляется  вскля^чятеяьно 
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шю^флташю^  «о  шдрелмщет^  кь  наетодщве  время  жфщдичеевпъ 
фмгАтемт.  м  ае&а  ушшо1юв|1еФаж&  обьлтя&кж  удашшшь  обр&^ 
аонь  соврвуенвнит  рвформаив,  опршающша  6о^Ле  обшярное  по- 
цряце  дм  нражспмвой.  Юфвнпвомй  д^Ьягельвосхсу.  Друпя  пршврзЕв^— 
штосл  црш1Ш1о«ь^  вовбушц^шцаа  оожопф»  любпетядульнооть  мелен 
щт  япдев,  я  1рЬхн  гшшаючасвяго  обучешя,  шбиаюдце  охоту  кф 
|1ИД#1»»ИИ»  ЗЯШРГ1Д  оревищ»  введмошв,  тщДшвими  кадоЪсоь  кь 
гштяаи.  Если  сообразить  основной  харавтеръ  университетовъ,  еслм 
еообрамт,  «о  вф  Аесяш,  юрвдпешж  и  модицяжовое  образоваше 
втм  ме  шюящъ  въ  «уияверсвтет  в  что  пшъ  «днажмщ  бодынв  н&п 
шь  ПАоД-шбо  офавА  вр||щвЬ1аеть  н  наука  н  нравтвка  юряднчвсвая 
н  $0ибле  ма|1ЮкшП;1федо!1М0^  м  той  н  даусой,— аю  самвй  про* 
стой  вагдддъ  на  современное  распред^ете  студентонь  въ  вашихв 
уимвуеитаги^  по  фаяуАтюамъ  ве  мшюхъ  не  орояввесп  евдлаго 
вве1ЮсЬввд.  В&  1>рвдвчесв1й  фавуатеть  ноетуваеФъ  вооб]це  ^/>  сту* 
дзтовъ»  руммдящияся  дря  вибадк  его  чнею-лра&твпбскимв  сообраг 
штшщщ,  дражшисвив»  д^ивия.  Этя  я^мтячесвЦ  ц^ян  дродоамшсъ 
яребя1иомяь  етудевю  чрезф  вс&  четнре  вуреа  я  не  даютъ  ему  угду<* 
1яаь€я  в»  нарьу  в  щф9б(пть.  собк  июиюуяощ  бф  саноетодтсшвому 
•я  шучаяД»;  всядю^н1я  .вовмоя1ян  ве^^  каяъ  в  вд'кь.  Чт5  же  вц-* 
нося»  вь  «ярвв  окромвоа  башпввсхво?. .  .0*  —  Медяцшшой  фаяуд»-* 
«ясЬ|  вю»  ив^кяпкч  рредегавяцетъ  нря  ушверсяют^  жакь  бы  ооот 
бое,  ОЯД&АЯЕОЯ  у1ре»дея|е|  мходящеесд  ^  шась  въ  весьма  слабой 
оргавя10св(4к  ея«и1.  Гдаввне  предметн  ек^,  ръ  вп  цравтвчесвввф 
харвпяравФ,  вм&рть  сдабу1>  овявь  оь  ваучщшв,  обравующями  ц& 
яшя»  воюрян  в  суть  дЬйетявдчдадия  цЪдв  уннверонтетовъ^  При  от* 
ЦЖ1Я1М  ясявой  евяаи  главных^  фаяультетсввхъ  предметовъ  съ  пред«^ 
шатш  гаштяпесвАго  обушш  « дц^  веирощюехи  гямвааияееяаго 
о^яаяцмш  (дЬйетштимо  хороюй  гямнаввспц  успФввпй  выработать 
шь  ^Шь  ватионво(ЫД|  к»  ]фодол»еа1К}  зашшй  тою  или  другою  нау- 
вяй,  ЯАярем^нво  доялвявъ  и^брцть  вли  всторико*фвлологачее]ий  иш 
фязвжо-математвчешцй  фвяу«№и^7»),  носдФдвее  (гвмна^гаесвое  обрат 
»»ав)ц)  «шб^Ьет^.  бцовфо^  огь  него  даже  хороот  медввя*с|кец)вдшш1 


^  Я«1^тао,  что  о]кОв«»вт1й  курс!»  въ  щщрлештл  •акул&*е«%,  в^к  пер- 
«птвоаея1в  гв  юурдчвмворо  11рвв1Ж10Й|  чуцствуетъ  вох»  ообой  «гк»ь  яе 
■варочцю  вочвуу  жа1гь  и  одовтавопе  вурсъ  вв  вехорвхо-*влодогдчееврвъ  в  «в- 
авхо-хатек&твческомъ  •ахудьтетахъ. 
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веиыса  •  жрЬдво  етрадакть .  б|юеа»щвюся  вь  гам!  весосфовюшкмт» 
еюего  обща|ГО  «брадовм»  Не  думая  нвшшга  летавш  тт1юаЛям« 
01Н|варивать  не  торо,  вв  другап)  фажу^цлта,  шг  хотйи  въ  Ш№)!М^ 
щемъ  сжучяА  увазаях»  токва  ва  сдибосфь  орвюртмваВ  евлц  хевду 
увввсфсятетсвикй  факуцшгедаш,  «ио^ашцейся  наг.общу]»  яохорнче* 
евую<  и  философскую  вочву,  яа  яреобладявве  въ  обвяхъ  ушщдяутикъ 
факудьтетахъ  вра&такесввхъ  мотнвовц  не  тАшщахяк  яичеш  обцмге 
оъ  ооновншсь  я  и€Форя1еавикь  харавФерояъ  уняверемегшию  об^ 
аовашд. 

'  Обратиясд  011Я*сь,  н  въ  посяФднШ  равь,'ХЪ  гре^юсвюму  явшву*  огё 
котораго  офвдрняли  насъ  неболыгая  зая^ан1я  о  совремеввовп  ооло^ 
жешя  яссоривогфяяояогячесваи}  факу^Еьтета,  такь  вюкь  это  пмммввйе 
до  н^Еоторой  (угенеяи  раходкгоя  въ  евавя  сь  судьбою  грежескато  яжви 
въ  гимнашхъ.  »  -^ 

^За'фЬяъ  учв«ь  дЪтей  7реческ(жу  яяву,  зачАнъ  трмть  дорегое 
время  н  1учш1я  сяян  на  обучеше  №ому  трудному  я  ^полевяому  «в 
аицшк  предмету?  Раввин»  довазадъ  ошт,  что  это  обучешеяе  м»*. 
деть  вя  въ  чму?  Намъ  толуютъ  бешфессаняо  о  В11ямш:  9того  обу«< 
ченц  яа  общее  раввяпе,  о  необходимоетя  иепоередетвеняаро*  аяваом-^ 
ства  сь  1фечеевимъ  м^омъ^  о  васояой»  образовафельнобга  се^деряшо» 
греческой  аизяя,  о  «вявя  иеггор<я  <нате1ю  собствевяато  обрввеван!» 
съ  гре^схож>  ху)штурой)  вавъ  ромаяо^г^маяохац)'  'съ  ряшяою:  д% 
равв'Ь  наше  гт1навяч!есвое  обучеше  гречесяому  яавяу  я  въ  б|1арюр1я9^ 
яое  дяд  нослЪднд|>о  сггсфое  гремя  доефигам  «озда-яябуд^  я  х0«ъ 
ввольЕО^нябудь  втйкъ  реауяьгатовъ?  раавй  это-  обучм^  не  бисм  од* 
нкяъ  япгарсфвомъ^  добявав1&ям^  только  заучен1я  гречесяой  -граши* 
твки?  ра^кЬ  иоящо  сер10вно  роворять  о  неяосредетвеяаомъ '  юаяея^ 
саЛ  съ  гречеояямъ  шромъ,  яавъ.объ  одтйязъ  циклей  гямяаеяческаго* 
обра9овая1я,  я  о  ваявяоекя  язучтхя  дтого  м1ра'  для  уравумМя  шнм1^ 
оовкзтвенной  жвеня?** — Вопроси  етого  рода  раедаитея  во  жкл  е^ерояъ^ 
повторяясь  на  тысячу  ладовъ.  О  бтюлезнюстя  гречеекаго  яшха  для 
ЯЕЯВня,  о  бедсл^дной  нропап^  зиаяЛ  хотд-бн  я  одной  -1фаммвтяяя, 
ра^умЪетса,  оъ  сознательннмъ  оряложвляемъ  ед  въ  переводаяъ,  рае-* 
яростраядтъся  изляпше,  такъ  кажъ  роворять  объ  эМмъ  вкачяяе  бмг 
повторять  многое  изъ  сказаннаго  прежде.  Зам11тямъ  только,  что  ч^мъ 
д^ше  дшвъ  до  своему  етрою  ототоять  отъ  охечесгвеняагоц'гНЬмъ 
снлья^  д^йотвуетъ  ояъ  яа  общее  развитае  я  на  сознательнее  усвое* 
Мё  ученявамн  родва1*о  языка;  гречесв1й  язпкъ,  по  богатству  я  раз- 
витш  формъ,  въ  этомъ  отношеши,  безъ  сомн^нш,  заслуживаетъ  пред- 


вцюяСг  Ж1Ш10вш>ь.  Обу1ВЁ1е  ^фвшшсБ  оцйииъ  СЩМЛЮЮМ) 
ерввншнивтъ  №  11у!1вшооп1вю  ш  отдвяеншшъ  сфршнах!^:  чЬпь  ор* 
д|||У1Д&в  народа»,  тЪк  бмык  мшчИ  *  во  швут^еяшяол  и  ввкяви яв 
|схок1яа&  600  яиииц  1^  его  кцитерЬ,  ткаъ  сиакЬйшее  вшч&тяк* 
ш!  провворрпв»  оцк  вв  дутешвокгвешята)  тЬп  ошьи^  дМетвуетъ 
«ь  яв  б^щю  рашпм,  т&п  4аживв  прадстаивеп  ожь  вредмегога 
джв  ршвшпшя,  т1шш  бмым  вшюЕявть  онъ  еоз&втв  въ  ошрину  в 
щ/бшв!^  В  шкшш  боппю  тмтть  овъ  яраввлввону,  шпйшу  в  глу-* 
бмону  урввумАвпо  су^цеспияЕЕНхв  чвртБ  хвравтера  своего  жародв. 
Еюшав  явшш  яреданияпотъ  Ч)1далев{е  *01ьжо  въ  прострввствЪ,  в 
древв1в*^в  во  времевв^ 

1№»  вовршвввипЕВ,  яаправмшииъ  вротявь  сл&бпхъ  ревулыжтовь^ 
ююрве  пр!обрЪталсь  оп  о((у1вЕ1В  рревесвбму  лпку  въ  пошашх'в 
вв  1фехнее,  \боЛв  б1вгапр1Я1Яое,  врекя,  есть  своя  долк  вравдк.  Д^й- 
спкювшо,  въ  врежвее  врева  вочзи  вов1ючвтел»вое  В8вшн]е  обра*» 
в|еао  йио  вв  усвош1е  форналвой  еюровв  яввва  в  на  првховоев1в 
вваай  ВГОГ0  рода  въ  оц^еводажь,  то-есть,  вое  внввав1е  в  усерд1е  учвг 
в|вхав  ваяравяево  бею  ва  фофшальное  раввкпе  восредетвокъ  вавва^ 
Пря  пшояъ  вввхадЪ  ва  д&Ю)  при  р^швте^БВ0яъ  невнвяа01я  въ  саг 
яаяу  содераяв!»  вдаесвчесвой  хвввв,  яа  еволъво  она  внраавлась  въ 
вроаавеяшЬпъ  явуяи,  лвтературн  в  ясяуссгаа)  воясяяо,  яе  яогла  бвтв 
я  рЪчя  Обь  осяомкгепвояъ  анавояеш^Ь  учап](вхса  съ  содервм1н1е»ь 
дрсяваго  я]ра^  тАяъ^ЬаФв  о  соавате^ппNп  0ФВ01вев1в  въ  атояу  содер'^ 
вняЬо.  Чв1^  «в  в1ио  слкд(Я!В1ввъ  «авот  обучев]я?  Воя^  врвхевБЯве 
в  дароввкве  уввнвяд  влв  «аяв,  чугьвмъ,  вровладнваля  еебк  дорогу 
п^  мпяу  сокеркав!»,  ^г6,  вмеао^  случалось  {ИЬдп^,  яря  (лсуттЛл 
ваярявлвя1я  яъ  нвяу;  ялввродолвиющьяии  я  узюрнняя  аЮЕятвяяя 
фчшадшвр  спфовоЁ  яаавва  1ф1обрЪгаля  вмвяй  освоввягелБное  ев 
я>  вроняодяцеа  отвода  яапим  яовияаахе  яредлагаеянхъ  для 
оярлшовБ)  а  вмкоД  съ  т&яъ  я  всвшяваля  на  оебЬ  то  обра^ 
яояавоомгое  жИЛаяАе,  воторое  заяйючается  въ  этомъ  обучвя1в;  пря 
аъояф  еяяая  яродолввт&воств  аавятШ  я  чувство  лоб4квденякгь 
«рухяосяе!  не  яопш  въ  свшо  очередь  ве  дййствоъать  ва  обрааова-* 
ЯШ  шииояяося  въ'  продолжен!»  еавятШ  тЬяъ  же  предвютояъ  еъ 
ра«шцрвя1вяъ  его  (седаркаяк.  ВеЬ  ояя  ясвя^аля  ва  се(№  полеаное 
дййсявю  лаучев1я  ^февяияь  вавковЬ)  в  вто  дЬйств1е  оставалось  яря 
ннжъ  навсегда,  вавой  бвг  яауяЬ  ояя  въ  яосл6детв1в  ня  лосвятиля 
се<*у  яъ  яаяояу  бш  'родужяаня  евя  яя  обр8!т1веь.  Меяйе  пркаежвов 
я  «жввЬе  даровжше  учяяявя^  мшя  вешпвмия  яаоеб!»  въяевывей; 
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ни  ц^Ьлш,  НЕ  вначетя •  стодь  дродолдютельнто!!  и  упщрвяхь.  занпШ» 
в!е  мтл  нв  отяосят&ея  въ  ншкь  о&  недшмоспваъ,  дв'Нйшн  иа.^вг 
еШ^вашБ  скуни,  'уяншя  мк  9Фихъ.  (м^нжпй^  аоцця-зоошвгнвадн  в» 
еебЬ  отвращеязе  ль  нвмъ;  ОТ!г^ое  нвнносилв  ?» порвгъ  вшолв.  Ъи 
вшгь  обрюонА'  ГЯННВ81Я,  9111  а1л1а  пмКяг,  сама  вовегодщ»  авпусвав» 
нзъ  авовхъ  объяли  пятомцеягь,  мтрввв  тошаоь  вю  вврвбЬпигв  вэ 
враждеСювй:  еа  осиовнову  ваправлевш  дагц>Ь)  С1и11!0В1Яввы  въ  91В||н 
аавшшхъ  врвговь  дрешнхф  ^рвнк^въ,  мторпе  сана  нв  ое(^  вв  юп 
новаш  ни  иаяр,  и  веля  нротввгь  недоаБеоашучввщбю  ({ерьб;[|да  п<(н1Ш 
или  не  быть*'.  Н^тъ  худа  безъ  добра.  Эта  борьба,  вАрбяхно^  вовшиш 
обучмпю  ;о>евнвхъ  язнвоов  освободиагьсн  опьоревиивя недшипквковъ 
в  утвердить  его  ва  бозЛл  нрояшат  оевоваюяп^ 

Впро^ющц  1св;м1мве1сь  уткжияъ^  овСл.  на  врайвей  ийр^  т&в&|  чм» 
гргЬхв  -вюго  0бучеи1а  не  лввюзсъ  пряно  яв  нашей  сов'Ьотн;  •  ш^  в|И1^ 
вяля  ихъ  отъ  Шяцевъ,  пиоюзш  воюрна^  гмвяшп  о1$раавшь  еву^ 
жила  обравцеось  для  наяшхъ.  Въ  Тервошш  въ  тв  врехя  гЬ  »е  явдв*' 
ствя .  господствовали  епце  въ  ббжьшвхъ  рязвйуахъ»  тшв  яавъ  в» 
ннхъ  на  ебучвшв  древнняъ  явикамъ  посвяща«в»сь  бошяе  вреявня  и 
труда.  Нова  то  твмъ  т^ае  носяйдс!св1Я  нв  замедлили  вшвавъ  рева^ 
Ц1Ю,  и  въ  послАдвее  врвуа  оквсюду  раадашзся  жалобы,  ва  вту^  фвхгг 
лвгвчеовую  мвяролтю  я  требовашя  сув1(ао1Вйшихъ  взя&неяШ  ;въ 
рющааичеовожь  обучвнш  древнняъ  яшванъ.  СовнанЬ  1|фв&*^  яом^* 
ввва  иовравмнш  Аь  вастоащее  врея»  страшю»  мворят^  ШвЛЮч 
вящшдать  дрввя1в  явави  толыи>  влиш1еяъ  явь  аа  форяаяьяве  раз** 
нвпе,  въ  виду  реа^аIВНШ5  втояЪ|  яюФоряя,  еъ  янь  новюш  явяяамщ 
в  иатенагавой,  могугв  сяАяв  предъявить  то  жа  вшппе;  ваяую  аящяхр 
вяъ  счввашъ  еояеражввю  пояерявншкв  трудемь  ш  уямнваовъ  аа41бря^ 
вователышй  алеяеятъ  въ  оааинъ  €одврвм|Ш1Я  древней,  жшгащ»  отдаиив»* 
ной  отъ  в<и^ъ  длиниоисв  рядашь  вйАовъ  и  дюеяуавивпий.еввинвмн» 
яовййшбй  и^льтурЪ  (Ёвеус!^  1У.  1вв  и шгкдО** Св1пявЯ!ь  нвбввнмяв- 
иннъ  нрвтетя  вд^сь  яФевольвю  Ефевраовнжъ  ажовъ  Дейявардта^  яка 
воторшкъ  нельзя  не  овюстиаь  еъ  иолшшъ  со^увштяъ.  ^^Донжян  лв 
ян  отбросить  нрежншю  основу  гкяяа|1&?  Натвое рФякюв,  но ВЕоевцг 
глубошйшеяу  убйждаяш^  должно  ояотрДвъ  явкь  на  велячййаш»  вовг 
Ц1ояальное  несчастье;  должно  «нохркп  вавъ  на  яесваете  ужв;на«|\ 
что  нрежядя  основа  въ  ввасвоящее  вреяя  не  вах|(здртъ  болДб?воет1^ 
цаго  прц№ав&я.  ОтхкжааЛ  человАвь  еехъ  янвровосмъ  некого  чш»* 
в^пмгва,  яав|к«рС1яа;  пуп.равввти  ц^мгаго  ияовДюсвва  оовторжтесж 
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п  ршвшш  шжяоо  вдвровато  ч1шаЛал^  т»  оспиамвлмивщном  на 
ш»ун7п.  А  ТОО,  «о  кь  раввшш  всего  •  чаяовЪчеся»  оба  дцтшт 
народа»  Грекн  и  Рянжяшц  соепишав1|ъ  шшжу^.лв  ставеяъ  осоариваяь 
нвто,  тавцШгн .пучивпо!  нкъ...  ВЬ  чояж'кчестао  пщашь  вселяв»* 
раяь»  шект  вшодювтва  шаш!еан1еца  н  обучвгавп^  дояи»  бша  шдт 
наго  до  уронва  соврвноннаго  ему  о1^авовашя,  то  жйбжлюявшу  чяо&ь 
МО  мрнал&вое  о^^ааоваяелшоа  ерадсоям  ижхтжашо  бняо  иь  нра* 
мпиов'  отаимпе  жьздаравону  ДТ^г  времеин...  ВрокЬ.ФОГО,  хара»-. 
тероь  в  оодщрасайе  наукь  теперь  еовершепо  друпа^  чАшь  ехх^дктъ 
тому  навадА,  н  ееои  пасИдамя  шдача  гнннаай  соезоагь  «а  «мец 
«обв  ввеетн  учав^ееся  ювошесхво  вь  совречшщж)  ж»шь,  п  и  на^ 
рюв1в  вдассвчеонА  дреностн  давжщо  схаца  вь  другое  опошенк  жя$ 
вои^^днвй  ц4^  сшгааянчесжаго  обравошвш^  ч1ккь  дь  капнф  оно 
бкю  въ  лрежнее  цреня"  (Ёнауо!.  П.  4М). 

Тавае  ооввав1е  НАщеик  о  еовр^яевноша  опошев1р  шшшягюсваге 
иреподававш  древникъ  апшовъ  лъ  обн^ему  еоогаву  учебинжь  1фед-« 
непикь  КБ  лшнаш,  всшечно,  вв  безшиевно  дхв  ааоъ,  в  ин  дуввмю) 
по  необкоднно  вввтонь  т%  него  для  собв  всв^  оодьяг^  хавъ  шь  виге-* 
реоввъ  самаго  д1яа,  такь  н  дш  усагравешя  тФхь  неб^а^онр^я«шп 
шюАдсхий  сгцраго  ворядва^  ва  ваше  шн  уже  увапа;  тЫъ  бохЬа 
вн  долакна  о^ася!еь  въ  свою  шкову  ово  еоопавое,  чхо  скарнй  Жфв^ 
докь  7  пюъ  бнхв  ве  свой)  а  ваяашй  у  1&П  же  {{Ьщавк»  Нвушш  1|в 
ввнъ  лродолаиш  ядш  шь  цЪл  по  оросеяочивй  дафогЬу  вводами  вен 
жекь  вкЦдхи  ва  болыну»  н  правую,  особенво*  воцда  валю  яшрявяеМв 
1вка  удобво,  вря '  нведвяк  яввнхф  пвнавияосввяь  .оорядвовь  въ  •уч.ф* 
нош  Офношешя  шшкяЛ  оъ  яовшп  уставою.  Щ^атмнов  за»вв|мин 
Я1а  йодщжтнгя  жшяш  обоюя  млаешче^ятл  яцрадовл  еъ  ея  лучщшл 
амвимоп^  тсредстаомъ  щяаля  и  обляете$ия  обращмтт  ^уянтюдо^ 
тй^'^^шотш  главная  цтль^  жъ  которой  дшлакто  быть  шо^тллт  обр^ 
птт  др0т»мь  вммкмс»  0Ь  шмнпшу  нетеиотио  отя^  об|#б«фвзаю( 
темнаю  олемёнта,  заялпичашщт^ея  «в  »б1^чонш  сатимь  машкат* 
Увмшпя  ешрова предмета,  яавоФорую  до ешъ  00111»  ^^^  ™ оЛ/т-. 
щаля  внвваакя,  довшва  жю,  «шиюць,  вре|ЩЕлвнвь  свои  важоввня 
Ярова,  яа  оааховяя  «эбою  ф<фва^шво^.  Посх^Ьдваж  во  всявошь  оя^чаА 
ся^лаесь  саоед&ю,  швъ  вах^члейе  преяпедошК  и.вхв  обнсневм;, 
хотя  бя  а  навравленное  вреивуп(ее1гвевво  на  еодержа11]а,  лв  вояехъ 
вв  соврявоадапся  шняаианвшиь  совершшохвованюкь  ушщявФя  воь 
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Вошошю  л  деепшеше  тшоД  ц^  егь  по1на81яз»,  сороеяфъ  тсс? 
^ЬV^т^^  аье  яЬтъ?...  ГрежовШ  язшкь,  не  гморякь  уже  о  латпевокь, 
]кшсе  не  шнъ  трудвяъ,  вавзъ  нртыин  ^  насъ  дуиаялк,  суда  по  нрсрк^ 
ншеь  резульштанъ  его  явучешя.  Еоп  мн  сганшъ  на  нтву  уетяв& 
1864  лодац  т  вофорсшу  обучшпе  рречвбвоку  нвнку  яятаняетса  въ  хда^ 
ситовнх»  гшшашхъ  с&  З^го  ыасса,  вогда  тчвшшн  ушкжв  уяве  оево- 
ватедьво  ^ешо^т»  еебЬ  всА  граннагатасвая  жавегорш  сь  яхь  теряияо*- 
допей  (воФорая  должна  бн»  прнтоиъ  кань  можно  бо^Ае  упрощша 
н  приведена  1вь  воаножному  единству  вря  обу^ешн  всЪкь  явиванъ), 
Фо  нелаая  оокн^^ваться  вь  тою,  тао  основательное  усвоеще  нео(^о* 
ДИМОЙ  формаАяой  сзюронн  гречесваго  двива  шяребуетъ  нивавъ  не 
бсаЛл  двувъ  хЬтъ  при  трехъ  урввахъ^  то*«сть,  должно  (жшчипея 
чозяёртнмъ  власоожъ.  Вел^дъ  за  тЛшь  (унражненш  вь  ле(гвихъ  вере- 
водахъ,  для  немедленнаго  првложбН1Я  въ  дблу  уже  уевоенвнхъ  х^аж- 
маажчвевиж»  формь,  долашы  сонревождавь  ж  все  начальное  ебуче- 
ще)  должно  наяахь  чтете  отрнвховъ  образцоввхъ  нроввведенА^  съ 
вооолмешемъ,  разумеется,  грамматячеевихъ  св^ЬдДнШ  въ  необходвмнхъ 
случаахъ;  усвоеш  зтшсъ  нвЬбходимнхъ  доволнертй*,  запвснваемнхъ 
ученввамв  вь  влассЪ,  должно  сопровождаться  самою  строгою  я  тща- 
тельною нровАрвою  со  сторонн  учителя,  тавв  вавъ  оть  точнаго  ^вx?ь 
усвостая  заввоитъ  ноетевеонее  облегчеше  въ  поапшан^в  оодаржан1я 
]фонвхшаем11ХФ  отрыввовъ  и  равновАряость  успФховъ  ученявовъ.  Та- 
вяяъ  обраасшъ  чтете  прояаведонШ,  ваправдевное  главяим%  обрамм» 
на.  оодаржаше  в  переходящее  мало  во  валу  ядъ  отатернаго  вь  вур* 
еоряпе,  само  собою,  невамДтно  для  ученивовь,  ввфаботаеть  вь  яяхъ 
граммавяву,  шан1е  воторой  будеть  тЬмь  ооновательнйе  и  соеваоювь- 
н^е,  чясо  важдое  ея  вшожеше  будетъ  неносредсхвенно  веходшгь  взъ 
чтев1я->  в  тоФчаеь  же  прилагаться  вь  чтенш.  Чтеше,  направленное  на 
еодервшше,  дояжяо  сопровождаться  обьясневземъ  существенно  необ* 
1С0ДИМ1ГО  для  его  понкиашя,  а  тавае  сознательянмь  я  отчетлнЩопь 
его  нересвааожь.  Тольво-что  прочиташше  отршши,  для  бояываго  увр«в- 
лвн}я  вхъ  содержашя  вь  соанаши  ученивовь,  будуть  служить  преврас'' 
ними  и  вподнА  доотудннми  темами  для  лвсьменннхь  у1фажввшй^  во* 
торшш  долявевъ  со1фовйждаться  весь  процеооь  чфошя.  Мн  нв  буд^нь 
эд^  распространяться  о  вщборй  и  педборА  отрнввовь  для  чтеН1я^ 
тавь  вавв  всЪ  предлагаемая  вам^ЬчанЁя  имАютъ  общШ  хара^втеръ; 
сважекь  тольво,  что  это  д^Ьяо  особенной  важности  в  оть  нею  весьма 
много  зависвтъ  усп^хь  въ  достиженш  ц'Ьли,  что  оно  преднолагаегь 
прежде  всего  строгое  вннман1е  въ  важдой  степени  развит1я  учащихся; 
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сщержаша  же  мривкокь  дошвно  «асииш  самииь  'сущ^мжшшшдв^  к 
цштомъ  таваю  С1Ф0Г0  сюоС^миияшнкз»  оъ  сфепенью  раввшпс  уяени- 
80кь»  шлевШ  грешкришкой  вудьхур!^  .1^^окЬ  т(ш>,  схреклвша  ж  ц:1ив 
п  ахокь  случаА  димвин  натодаггь  се(№  пмэбае  и  ео*  е»>]юни  других» 
цгедмтш»  4шш>  еюда  еаяоашрке&:  жь  взжшпЫ  гречеомй  и  ршн 
Ш)К  ■сюр!в,  1»  мографш  Г11ецш  н  Италк,  вь  чяе1^  обрцацсюь  но-* 
вишшЕЕь  лишературъ  и  атчеошежввй.'  Вф  фокб  е  еосптъ  внутрен^ 
Ш1  вшцеяхриря  обученш,  чзюбн  шА  однороди&е  преднмн  сходе* 
ось  сшрквасмощвхеа  свош»  оодершопенъ  кгввшмво  друп  друр» 
црдцИЬшшлк  и  дополняли;  тогда  юлыю  воркожш)  то  вяутреявее  на* 
проБеше  обучвн1а,  отъ  котораго  прежде  иоего  тя«»  ет  успАхт, 
его  раавшиш>о|м  и  обрарувоцав  сила.  Глшшй  яедоемкою  нашего 
шш«1И18екаго  обучшш  всегда  сосмаяк  В1Ь  томъ,  что^у  ваеж  В|Д  юмн 
гочнсяеннве  преднетн  шхи,  тажЕ^сиавап,  в»  равдробь,  ве  «оды» 
ю  аягавапеь  ^фугъ  кь  другу  свшшь  однородншеь  еодераШОвмъ, 
авшротявъ  раэбЪгажись  въ  рввнна  сюровв,  и  часто  то^  чфЬ^  доаию< 
виодисьея  бопвь  ]|шхра,  <«мшвало€ь  вращающимеа  на  «руатосФи; 
вю  диижсше  иашер»  тшавнчесваге  обучеяи  пшощовалось  не  щт- 
ртреннмвьаой,  а  центро(ЙЬжной  сяд^.  4.1:6  иве  «тсюда  проясхедшю? 
Вннмаше  учвиижоа&,  уоцрдао  расмгяваеяое  въ  равш»  сгормв  ^в 
едва  1  то  же  нрша,  терядо,  о#  онсду  иввАспой  басня,  веваую  ■спо'- 
еобшняь  дввжеиш^-и  ревудыить  обучеяш,  яе  смтгря  на  веб  усерд1е^ 
I  тюобахнял  оасдйдьвнхъ  преподаватодеЙ!  большею  ПС11Ю  ояавввадея 
ив  удавде!гвор1ащя1>^  еаянмъ  унЪрёшЕшгь  требовая1аяъ.  У  яае»^  гое- 
ввцювовада  въ  этояъ  01вон1ея1и  равногодооица  я  безурядица  даже 
та»,  ГД&,  яааалось,  сажая  сила  вещей,  сажая  нр«о^да  нреда№товъ 
нвобходржо  .^требовала  сегдалюшя:  учители,  яаорня^ръ,  яятя  язж* 
ховъ  обнвновеино  дМствовали  и  дЫствуютъ  до  сидъ  поръ  совер*" 
ооже  рааровиенщр  и  иаодврюаняо  ;фугь  ок:  друга;  ве  только  взаяяно 
вв  яодврФвляди  вниярше,  но  р^Ьшяхельяо  раасяабаглдя  ето;  яе  тольжо 
кМяло  совдавиод  •  во  вну^решвцка  уежкв1яхъ  »  общей  посякдова- 
(  тажевги  обуяешь,  но  я  в&  саянк!В  вяйшвнт  дрюма»,  дяж»  в» 
тврявнодогая;  то  две  должно  снянша  и  объ  учищыиь  яетор1Я,  1«огра« 
Ф'в,  отсчесФвежной  ляторатурву  яахь  яо  ихь  опюЕеяшва  другв  вга 
^Оугу,  тояъ  и  по  отношен]яшь  в»  преяодава1!гедянъ  данковь,  древвияа 
I  новнхъ.  Модшо  предоставить  яаждояу  об&ясжшгь  себЪ  я  подожея10 
[  тшцякса,  жря  пмй  равроааеявой  я  ваодяромпамй  д^Ьямдьяостн 
\  кащато  преподавателя,  и  то,  ваа&  вт|В1Ж>  дЬпедьноспю  затрудняетея 
хтпевве  обцей  фт  пшнавячесяато.  обучеПЕЯ.  Обновдеяяое  я  шт 
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доиргЬмияое  шь  этожь  ппрагаенш  нреподав«н1а  дремавпъ  яипоиц 
дашно  над!Ь0БСя,  не  мшодлтшж  ввршщпся  еовершевва  яннми  по- 
слАдсхтшт,  прняеош  друрш  ыодц,  в  Ч^дегь  въ.  €ост«шЬ  ус1фашт» 
веб  шщоб!  в  шреватя  в«  беауекбшвоогь,.  <е8дадюя<н»ь  и  беацбл* 
Н0сгь  дрежввго  оСучовш.  0№^  ве  к^  соотояни  будеп,  цмвувАевмс» 
удовлетвервяь  «Ъжа,  веюрве,  ве  внм  вд&оев1юсра]ю  вфа^  црвяаю«ъ 
еп^  вв  къ  шву  лк  годвшгь')  о^вБвввгавъ  евой  в&цъ  в.лоддеавицшь 
Фолыю  одмй  въ  арзошь,  вогорое  дувають^  что  новав  Бцмма  вре^ 
ввошда  евовхъ  ввсхавнввовь  а  6ох1^  вь  вв1%  не  нуждаемся,  вет<фав 
ждутагне*  дождутся  того  вревевв,  вогда  вожно  будетъ  ебросв1!Ь  вева- 
цветное  вп>  древвжхь  явнвовъ. 

Ованчввая  ад^^  свм  мжЬчашя  аго  вопросу  объ  успройоявб  ивг 
вщюь  гаввавй,  считаежь  не  лпппась,  для  васлядвоотву  вредапвквь 
в(ь  общемъ  своди  гшвня  аавлюченк: 

1)  Уставь  1в6А  года  до  свхзь  пор»  вовсе  не  бцдь  привадешг!  впь 
всделаенй  въ  подвохь  его  сосхвв^^  и  вмной  еил^к,  а  1|0!Вову  думкгь 
о  вавФмъ  1бн  то  яв  <шю  его  ввдоиввДвевав,  васающавш » ^ю  «ущег* 
стаевнаго  тлемг  оообенво  дувать  объ  отвДв&  того^.чт^  ввшно  ве 
бшю  црвведено  въ  всвадвенхе^  то-ескц  обвателщаго.  во  зоЪкь  вяаог^ 
0П01еввхъ  гикнашхъ  првводаван1Я  гречвшыго  язшев  вбтъ  и  не  мси 
жетъ  бвш»  ни  вая!Ьйо1аго  основаная.  Другое  дФло— гчэсшш  онред:Ь<- 
лш^  устава,  цодробвоо1Я,  отвоватешво  которывъ  воопо  предвидеть 
ведьая.  в  которня  ммгу'гь  предотавдать  дАйствиталдня  за^фудвеовж 
щр(В.  правшпеововъ  вх!Ь  ррвв^веюи:  тав1я  ощюдйдевку  жъ  во1Ю|иось 
вовщо  .отваоти  в  нввДошое  верное  нрвв^Ь1ан1е  кь  §.89^жу  устава, 
1ф9тщо  узадювввающее  гшгаааш  съ.  одиивъ  латваекввъ  языввмъ^ 
вогутъу  вонечно,  иоддежатьне  тольво  ввдовввДвешш,  но  в  важной 
отв<Ьн&. 

а)  Дуажввм^  въ  ^[юдввхъ  унебвнхь  завадещяхъ,  раадвоа|пе  гвннв* 
311  яа  реадьв91а  в  хдаеевиесв1я,  есть  явлешв  цевшное,  первхадное 
и,  вакь  тавое,  ово  нм^Ьвкь  свое  оправдаще.  Поотевеввое  ихъ  объодв^* 
в№1е.  васродехво«э  соЕивуивВ1А  вх<цшцвх&  нь  нихъ  вурсовъ  яеобко- 
двуо  в  ив  ножвтъ-  щвдотавяять.  боовоаъ  8ашрудявв1й.  До  к^^азь  те 
норъ  реажьввж  гнввашв,  вавъ  оорадйжево  уставовъ,  даивввв  отгакштвся 
въ  авсшивъ  реаяьншгь  учвявщав!|ь  шчно  .тавже,  вавъ  вдвссичесш 
1Швнааш  относятся  в»:  увнверсвтетахь. 

3)  Обмякнет  жшфоввешшкъ  в.раавмша^ъ  гвжваз|1^л  согяавюн1е 
ввъ  вуроовъ  должно  ооверцшться  д!»  шавредств^Ь  равувш>4  вовцпт- 
рмцщ  обу1тв9  провеотвой  чреаъ  вей  врскиютш  в  «(мяоаащей  пь  уова- 


шдшнм  вргенвюсвой  сшшя-  жежду  'щпш  к  шь  сойюптпй  шь  кши 
шаеь  осшяшеь  н  .ц&ш  ппшмвчесваго  обучвшя^  а-  тмвшве  въ>  соопАп* 
спаимп  ток^  упроцапя  и  (ютрищми  •седерживпя  Ы^ужешД*   ' 

4)1Вежн  бкжшгда-опбачпродомша  шеобжйщптшь.  тлбщж  пввцдг 
ХЦП  древшив  •шяшош^  «а  йв  тошежл  бы»  як  лш^АЪпм  кмвбт 

п  немъ  сндьнЪйшену  образовательному  элементу,  по  оригийаяомп 
I В11С0ШМ1У  гаа^вш»  грояеской  культуры  сравнительно  съ  римскою, 
I  по  связи  нашей  исторической  жизни  и  образован^  съ  византШскою 
культурой. 

5)  Правильная  концентраща  всЬхъ  гимназическихъ  предметовъ, 
|&кь  отдельно  взятнхъ,  такъ  и  въ  общей  ихъ  связи  съ  главннии 
оеновашяни  гимназическаго  обучешд,  будетъ  им^Ьть  своимъ  носл<&д- 
ствень  то,  что  и  при  введенш  обоихъ  древнихъ  язшсовъ,  не  только 
не  увеличится  содерхаше  обучешд  и  напряжете  д-Ьятельности  уча* 
щихся,  но  окажется  и  значительное  сбережете  времени  и  труда,  ко- 
юрие  съ  наибольшею  пользою  могутъ  быть  обращенн  на  письмен- 
НШЕ  у]фажнен1я,  общ1й  характеръ  и  значете  которнхъ  до  сихъ  поръ 
не  сознавались  съ  надлежащею  ясностью  и  полнотою. 

6)  Въ  виду  новБ1хъ  тробовашй  и  посл%дств1Й  стараго  порядка, 
ограш1чиваемое  прежде  одною  грамматикою,  съ  приложетемъ  ея  къ 
тшю  для  исключительной  цЪли  формальнаго  развит]я,  преподавате 
древтахъ  языковъ  въ  гимназш  должно  существенно  измениться:  со- 
держаше  жизни  классическихъ  народовъ,  какъ  Оно  выразилось  въ  луч- 
шихъ  произведетяхъ,  до  сихъ  поръ  вовсе  не  входившее  въ  сообра* 
>ен1е,  должно  выступить  на  первый  планъ,  не  заслоняя  собою  обра- 
аовательнаго  элемента,  заключающагося  собственно  въ  обученш  древ- 
ншъ  языкамъ. 

Глубоко  сознавая  важность  вопроса  и  предлагая  опытъ  его  р^ше- 
нЬе,  нн  им^лн  въ  виду  одну  пользу  Д'Ьла  и  руководились  искреннимъ 
хелашемъ  скорЪйшаго  его  устройства  на  прочныхъ  и  твердыхъ  осно- 
Ш1яхъ  И  СТОЛЬ  же  искреннимъ  желашемъ,  чтобы  прекратилось  то 
колеблющееся  положен1е  нашихъ  гимназШ,  которое  не  можетъ  не 
оАть  вреднаго  вл1ян1я  на  нормальное  и  здоровое  развитае  нашего 
общаго  образоватя.  Мы  не  стоимъ,  разумеется,  за  верность  всЬхъ 
свонхъ  заключешй  и  чувствовали  бы  себя  совершенно  довольными, 
если  бн,  при  решенш  столь  важнаго  вопроса,  совокупными  силами, 
хотя  одно  частное  замечан1е  наше  было  принято  къ  снЬд^тю  и  со- 
о(^^ен1ю.  Уверенность  въ  переходномъ,  временномъ  характере  реаль- 
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шал  пнназШ;.  нбра  въ  лрехращеле  д^алюна,  К!  обидяяете  реааь- 
шШл  и  клаесвчбсвихъ  гиншвЛ,  лршлм^^тяА  бжв^годааумшА  зит^ 
центрац1н,  уб^деше^  что  освевавш^  гсвго  гакщшшяеска»)  обучавш— 
К№М«аа»1а  к  ягажот^хеюе,  прк  учжсц^н/обонпь  древнк^ъ  язаковъ  ■ 
прежде  вемФ'гречеоваго,  важь  наябоаД»  обрамяатвжьяи^б  ж  важвам 
Д1»  !цм&  —  весь  •  «дивювенвяя  иобуждешя  дц  еоспшинш  ишвкп 
8а]|Ашиай. 


I    .. 


кгаттвкм  и  бйблюграфическм  заяпткн. 


ёЬеЫеЫисЬ  даг^ШеПс  уоп  Б-г  Оиа^аи?  ТУей,  ЗшеЦаП.  1866.  504.  8.  ш  8. 
(Истор1я  мусудьманскихъ  народовъ  съ  Магомета  до  времени  султана 
Селша,  Густава  Вейля), 

При  извЪстномъ  состоянш  науки  могутъ  быть  совершаем!!  лишь 
Бвктнаго  рода  работы.  ^  Не  можетъ  одивъ  ученый  исполнить  того, 
п5  подъ  силу  лишь  нЪсБолькимъ  локол'Ьшлхъ  изсл^дователей.  За- 
даехеа  онъ  такою  задачею,  превышающею  его  силы,  и  въ  результат^^ 
ввйдетъ  необходимо,  что  гора — родить  мышь,  НЪчто  въ  такомъ  родЪ 
случилось  и  съ  нзв^стнымъ,  заслуженнымъ  ор1енталистомъ,  Гейдель- 
бергскймъ  профессоромъ,  докторомъ  Веилемъ,  всл'Ьдстше  того,  что 
пдумалъ  онъ  написать  ^Историю  кусульманскихъ  народовъ".  Такой 
исторш  теперь  никто  еще  не  въ  силахъ  написать.  Нельзя  никакому 
архитектору,  какъ  ни  будь  онъ  гешаленъ,  построить  храмъ  или  дво- 
рецъ  одному,  безъ  достаточнаго  числа  способныхъ  помощниковъ,  и 
когда  матергалъ  для  того  нужный  не  только  еще  не  обработанъ,  но 
настш  даже  изъ  каменоломень  не  вывезенъ. 

Правда,  ученые  европейскхе  давно  уже,  почти  съ  половины  ХУ1 
вкка,  стали  знакомиться  съ  историческими  произведешями  мусульман- 
сваго  Востока;  но  матер1алъ  такъ  великъ  и  требуетъ  такихъ  трудовъ, 
не  только  для  того,  чтобъ  овладеть  имъ,  а  для  того  даже,  чтобы 
кь  известность  его  привести,  что  въ  течете  трехъ  стол'Ьпй  не  могла 
бить  выполнена,  не  говоря  уже  о  первой,  и  одна  последняя  задача. 

Весьма  естественно,  что  при  неизв'Ьстности  объема  мусульманскихъ 
нгтературъ  и  при  небольшомъ  сначала  числ'Ь  рукописей  на  восточ- 
ннхъ  языкахъ,  случайно  забредавшихъ  въ  Западную  Европу,  ор1ен- 
талсты  ея  ХУП  и  отчасти  ХУП1  в*ка,  обративш1е  внимаше  на  ис- 
юрическ1я  41роизведешя  мусульманской  Аз1И,  начали  издавать  и  пе- 
реводить не  то,  чт5  имеется  лучшаго  по  этой  части,  а  что  первое 
оопадалось  подъ  руку.  То  же  самое  явлеше,  и  по  тЪмъ  же  самымъ 
ЧАСТЬ  схххп.  13 


194  ЖУРНАЛЪ   МИНИСТЕРСТВА  НАРОДНЛГО  ПРОСВШЦБНШ. 

причинамъ,  ИМ&10  згЬсто  и  относительно  дроизведешй  исторической 
литературы  Гревовъ  и  Римлянъ,  когда,  сь  возобиовдец1емъ  ученнхъ 
занят1й  и  изобрЪтешемъ  книгопечаташя,  стали  въ  Европе  издавать 
тексты  и  переводы  классическихъ  писателей.  Въ  ХУ11  в'ЬвЛ,  евро- 
пейск1е  ученые  знакоиились  съ  истор1ею  мусульианскаго  Бостова  по 
поздн^йдшкъ  компенд1унамъ,  работы  христ1анскихъ  писателей,  како- 
вы ЭлЬ'Макинъ*)  и  Абуль-Фараджь^).  Первый  собственно  мусудь- 
манскШ  1Щ(5утЬу ,  иМУвшД  1Е<ГП|Д  ць  Ё1р№Ъ,  б«^  Ахм^дь  Ибиг- 
Арабшахъу  авторъ  „Исторш  Тамерлана",  написанной  риемованною 
^фозо1>^  —  образ^к'^,  'влбршвлк  весьма  1иеудачио.  Какъ  мыы  вщ^, 
были  вообще  св'6]1;%Шя  ев^оп!ейс1сй^!ь  у^ейыкъ  ХУ11  вЪ^кк  об^^сторш 
мусульманское  Азш,  свид'^тельствуётъ  пользо'вй'вййяся  дб^ггб  ббльшою 
репутац1ею  Готтитерова  „Восточная  исторхя"  ^).  Единственные  ор1ен- 
тз^^^^  !гого  вр'еменА,  <!№л'ад^1А!&.  зЬа^№ея!ьно1о  Ёачй14а1т)С0г1Ь  въ 
йр^1^бскикъ  и  пёрси^||ск'вхъ  кбМрАкахъ,  э^  --  знамеяитнА  овтбръ  «Воо^ 
1^6^оЙ  Вибл101'ёЁи"  ^),  '4^к^^  д'ЭрбЛо;  Но  а  он!ь,  прн  со<Я!авлвдпн 
дт<!пго  ^уда,  безёкёр^иаго  6амя1*н№а  '^го  у^геиости  и  трудолюбш, 
^ерпа^ъ  кст<УричесЕ11я  св^д^ш^  лиаь  бзъ  позднМиппсъ  яомпиляток 
"]^)Ов*ь  мусуЛьАанскнх^ь,  'бъ  родЬ  Мир!сонда  й  Ибиь^Шохшл:  о  бохЬе 
раннихъ  и  д^аже  о  самйхъ  1^&итальныхъ  знал^ь  ов№,  поч«?и  исвлю'п- 
тельяо,  лишь  №ъ  бйбл!о1графнческа1Ч>  слбваря  Хадоюи  -  Хамфл,  Па 
степени  знакомства  сь  источя^^ми  для  ис1*01рга  мусулвманокат  Вос- 
тока, бсл*дъ  за  д'Э1^б^Го  сл4дуетъ  упомянуть  ечце  Аигли^апвнна  По^ 

кони^).  По  мусульАаЬски!1|((ь  зке  йс!гочни1^д!мъ  с&омпил1ф№ана  была  1Рти 

' ■  >  1 1 1 1     

^)  Н18<;опа  вагасешса,  ^иа  гее  ^евЬле  НивИшогат  1п(1е  а  МиЬатте<1е  АгаЪо 
пеане  а^  шШаш  1трегп  А1аЪасае1,  рег  ХЫХ  ^трегаюшта  виссев810пет  &(1е- 
11в81те  ехрИсап1иг.  АгаЫсе  б11т  ехаги1а  а  Сгеог^1о  Е1тас1п6.  Ьа1№ё  ге^дКа 
орега  е(  81и(110  ТЬотае  Егреш].  Ьпдд^ш!  Ва1;аУ01'и&.  1624.  Въ  ^кФдрощек*ь, 
1625  году,  яздаяъ  был%  Эр11е|Не11^  и  ||раО<$х1К  теке*г%  дяь-Макина. 

')  Ш8€бг1а  сотрепйхоза  дупавИагит,  ап(оге  Оге^опо  АЪи1-Р11ага)1о,  Ма- 
1а<^епв1  те<Исо,  Ыа^опаш  сотр}ес(еп8  пшуег8а1ет  е(с.  АгаЫсе  едКа  е(  1а(]пе 
тегва  аЬ  Ес[.  РососЫо.  Охошае,  1663. 

^)  АЬшеШа  АгаЬз1ас[ае  у11ае  е(  гегит  ^ез^агий!  Т]тиг1,  ^ш  уа}^о  Татег1а- 
пе8  (11С1Чиг,  1118(опа.  (Е^!й11;  ^ас.  воИиз).  1и(1ртш  Ваиуогпт,  1636. 

*)  ^оЬ.  Непг.  Нои]п^еп  Н]в1оНа  опеп^Ив  ех  уагИв  опеп1аИит  топишеп- 
1;18  со11ес1а.  Т]^ип,  1651. 

^)  В^Ы^окЬ^ё^ае  ОпепЫе^  ои  ^гсйоппа^ге  ипхуегве!,  сопЪепап^  ^ёпёга1етеп1; 
1аи1  се  ^и^  ге^аг^е  1а  соппа188апсе  (1е8  реар1е8  <1е  ГОпеп!,  1еагз  Ы8(о1гед  е1с. 
Раг  топ8!еиг  (1'НегЬе1о(.  Рапе,  1697.  Въ  сд'Ьдующемъ,  XVIII  ста1'Ьт1в,  вышло 
еще  три  издан!я  д'того  кодоссахьнаго  труда,  къ  пособ1Ю  котораго  можно  в  тепсф» 
еще  прибегать. 

*)  8р€С1теп  Ызкопае  АгаЬига  екс,  Орега  е^  вкиШо  Ес1.  Роооскп.  Охошае,  1650. 
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к-ла^1^а  „Исторш  Чингясгь-Хана**  ^).  ОйШгь  обработЕИ  истор1И 
Тдао»  ко  тужившие  1гаса1^ёлямъ  сд^ланъ  бвлъ  еще  ран^е,  въ  ХУ1 

Не||{^даи>,  по  ^)авяетю  съ  Эрбло  н  Пок<жомъ,  подвивулясь  евро- 
]1е1ек1е  ученне,  хавь  въ  зяакоисФв%  съ  яетер101^рафами  мусульман* 
(жпе  ]1]ра,  тавъ  и  въ  переработке  доставленнаго  ими  материала,  въ 
^(тше  ббльшей  частя  ХУШ  стол*Ьт1я.  Самымъ  важнымъ  шагомъ  въ 
пцрванъ  огтошеюа  было  яздаше  въ  арабевомъ  тексте  я  латянсвомъ 
переводе  многотояноЯг  компяляц1я  Лбуль-Феды^  „Эль-Мухтасаръ 
ф|  Ахборъ  эль-Башаръ"  (СоБращенно&  исторш  челов^чесваго  рода). 
БрожЬ  того  изданы  были  въ  подляннвва?съ  или  переведены  на  разные 
аф№е4ск1е  языки:  Шерефь-эд-Дннова  „Истор1я  Тамерлана"  *),  „Ис- 
тория кагонепгаясхой  Инд1я'*,  соч.  Фвриштё  •),  Лбуль-Газгево  „Родо- 
сюше  Тюркское"  •)  и  десятокъ  другихъ  историческяхъ  произведетй 
куеуАмжиаБой  исторшграфхи.  Гораздо  больпгее  число  яхъ  сделалось 
швктннмъ  въ  ОФрывкахъ  и  извлечея1яхъ,  изданныхъ  въ  вяд^  сбор- 
ниовъ,  каковы  Сх^^лыпенеовы  и  Эйхъ^рнбвъ  по  исторти  Арабовъ  до 
Ыцмета^),  сборнякъ   Гре%&рго  по  яетор1и  Сицил1Йскяхъ  Арабовъ"), 


О  Ша&о1гв  дп  ртапд  Оеп^Ьггсап,  ргеш1ег  етрегеиг  Аев  апс1епв  Модо1в  е%  Таг- 
^гев.  Тга^аКе  еЬ  сошрПёе  ее  р1ив1еагв  аи^еига  опеп(аах  е1:  де  уеуа^^еагв  еп- 
горёепб.  Раг  Геи  М.  Ре1;11  <1е  1а  Сгохх,  1е  рёгв.  Рапе,  1710. 

')  ^оЬ.  Ьеипс1ау11  Н181;опае  Ми8а1тапае  Тигсогит,  йе  топитедИв  1р80гит 
ехвспреае  ИЪг!  XVIII.  РгапсоГагИ,  1591. 

')  АЬпИЫае  АпваТев  Мов1етп1с1  ягаЫее  е&  1аМпе,  срсга  еЬ  в(и(11о  ^о.  ^ас. 
Ке1вки.  Ба1аи  «Хае.  Оеог^:.  СЬпве.  АсИег.   НаШае.  17 87*- 1794.  Пять  токовъ  1п  4. 

*)  Б18<;о1ге  (1е  Т1тит  Ве^,  ёегИс  еп  регвап  раг  СЬеп{едё1а  АН,  па(1Г  йе  Дегд, 
ад(еиг  соБ1етрога1п.  Тгас1и11е  еп  Ггапра18  раг  Ы.  РеШ  <1е  1а  Сго1х.  Рапз,  1722. 

О  Шз^огу  оГ  НшйавКап,  Ггот  (Ье  еагИев!;  аесоип!;  о^  Ите  %о  (Ье  деаШ  оГ 
АкЬаг.  Тгап81а<;ес1  &от  1Ье  Рег81ао  оГ  МоЬатшей  Ка91т  Геп8Ь<;а  оГ  Ве1Ы,  Ъу 
А1ех.  Во^г^.  Ьон^оп,  1768. 

О  Ш81о1ге  ^ёпеаIо^^пе  дев  Та^агв,  1га<1ш1е  с1а  шапавспк  1а1аге  (1'АЪа1^а81 
Вауайаг-СЬап,  еЬ  еппсЫе  д*ап  дгапй  потЪге  (1е  ^етаг^ае8  виг  1е  уёп1;аЫе  е8(;а( 
ргезеп!;  (1е  ГЛ81е  8ер1е11(попа1е  е1;с.  раг  Б.  (ВепЫпск).  Ьеуде,  1726. 

О  Нопитепи  уе1;и8иога  АтаЫае.  Ех  тапивспр^18  со^^аЬиэ  Ки1яге1п1,  Меви- 
^и,  АЬ111Ге(1ае,  Натава  е<;с.  ехсегрв!^  е(  е<11Ш1  Л1Ь.  всЬиНепв.  Ьид<1.  Ва1;.  1740. — 
Шв^опа  Хтреги  уе^ививвхт!  1ос<;аш<1агит  ех  АЬа1Геда,  НатгаЬ  1враЪапепв1, 
^а^ешо,  ТаЬспЪа,  МевцШо  ехсер^а  аЪ  А]Ь.  ЗсЬаНепв.  Нагдегот1с1  Ое1гог. 
Пбб.^Иопитеп!»  а&1;^^I1^8в^тае  Ыв^опае  АгаЬит  р08(;  А1Ъег<:11т  ЗсЪиНепвгат 
Мерг  ейШЦие  спш*  1аипа  уегв^^пе  е1  аттас1тегв1ошЬив  ЛоЬ.  Оо1^г.  ЕлсЬЬот. 
Оо^Ьас.  1775. 

*)  Кешт  АгаЫсагиш  ^аае  а<1  Ь$8(опат  81са1ат  8ресип1;  а1пр1а  соИесНо, 
орега  е1  в^ийхо  КовагИ  Оге^опо»  Рапогхп!,  1790. 

13* 
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в  т.  д.,  иди  пон^щенннхФ  въ  катдлогазеь  руковнсей  разншгь  бнбло* 
'^лъ^  въ  знаменитокъ  нздашд  Исфнакской  Аваденш  Надпясей  —  N011688 
е1  ех1;га11;8  с1е8  шапизсгИв,  и  въ  ученыхъ  перюдичеоквхъ  издавояхъ. 
Что  же  касается  до  того,  ]ВБакнмъ  образоиъ  дохьаовались  европей€В1е 
ориенталисты,  въ  собственинхъ  ихъ  произведетяхъ  пб  исторш  Восг 
тою,  добнтыхи  И8ъ  нусудьнаискихъ  источннвовъ  даншшЕ,  то  ножке 
С11&[0  сказать,  что  они  лишь  вошшлировали,  воиоилировали  и  кек'* 
пилвровали,  нисколько  не  вникая  въ  снысль  и  связь  фавтовъ,  ио 
весьма  часто  искажая  ихъ  значеше  дешевынъ  философствовашехъ 
стереотивнаго  свойства.  Изъ  множества  б10граф1&  Магомета,  наносая* 
нцхъ  въ  ХУШ  и  предшествовавшемъ  стол^т1яхъ,  лучшею  считается 
наидсанная  Французомъ  Ганге  ^),  именно  потому,  что  онъ  меиЪе  дру* 
гихъ  умничалъ.  Пользовавшаяся  въ  свое  время  большою  изв'Ьстяоспю 
,}Истор1Я  первыхъ  временъ  ислама",  Англичанина  Оклея^) — вомпиля- 
щя  весьма  небрежная,  замечательная  потому  лшпь,  что  онъ  пользовался 
некоторыми  мусульманскими  источниками,  до  него  не  тронутыми.  Го- 
раздо большаго  достоинства  трудъ  Кардоня  о  владычестве  Арабовъ 
въ  Африке  и  Испаши  ^),  основою  которому  дослужили  также  ноязг 
вестные  дотоле  мусульмансюе  историки.  ИсторШ  Турщи  написано 
было  вшожество;  лучшими  изъ  нихъ  считаются  Кантемирова  ^)  и 
Пти  де-логКруа,  сына  ^),  хотя  и  та,  и  другая,  во  многомъ  уступаютъ 
трудамъ  по  этому  предмету,  изданнымъ  въ  ХУ11  веке,  и  даже  помя- 
нутому выше  Левенклавову.  Единственный  отделъ  исторш  Востока, 
который  стали  въ  ХУШ  столепи  разрабатывать  критически  по  му- 
сульманскимъ  исто^гаикамъ,  это — древнеЁшая  истор1я  Арабовъ:  луч- 
шее изследовате  объ  этомъ  написано  было  знаменитымъ  де-Саси^)^ 

')  Ьа  У1е  ^е  МаЬоте<;,  1габи1(е  е1;  сотрИёе  де  ГЛ1согап,  <1е8  (гаА1иоп8  аи- 
^Ьеп^^^аев  де  1а  Зоппа,  е(  с1ё8  теШеагв  аи1еигв  агаЪев.  Раг  И.  Деап  Са§!711ег. 
Лтв^егдат,  1732. 

')  811П0П  Оск1еу*8:    Сопдиев!;  оГ  Зупа,    Регвга  ап(1  Б^ур(  Ъу  ^Ье  Загасепв 

Оо11ес(ей  Ггот  1Ье  то8(  аиШепИс  аи1Ъог8,  е8рес1а11у  тапивспр18,  по(  Ы1Ьег1ю 
риЫ18Ье(1  1п  апу  еигореап.  ]ап^а^е.  Ьопдоп,  1708  —  1718. 

^)  Н181о1ге  дв  ГАГпдие  е1  (1&  ГЁвра^пе  8ои8  1а  йотшаиоп  дев  АгаЬев,  сот- 
ровёе  ваг  (11^ёгепв  таппвсгНв  агаЬев  с1е  1а  ЫЪИо^Ьёдие  (1и  Ко1.  Раг  М.  €аг- 
ёоппе.  Рап8,  1765. 

^)  ТЬе  Ы81огу  оС  1Ье  дг01Р71Ь  апй  йесау  оГ  Ше  ОъЬтап  етр1ге.  "\^гН1еп  0Г1- 
^па11у  1п  Ьа^п  Ьу  ВетеЫпв  Са11<;ет1г,  1а(е  рг1псе  о^Мо1с1ат1а.  Тгап81а1е<1 1п1о 
Ёп^ИвЬ  ^т^т  Ше  ап^ког^в  о^п  шапивспр!  Ьу  К.  Т1пда1.  Ь'опдоп,  1734. 

^)  АЬгё^ё  сЬгопо1о^^^ие  (1е  1Ъ]81о1ге  Оиошапе.  Раг  М.  Ве  1а  Сго1'х.  Рапв,  1768. 

*)  8аг  д1тег8  ёуёпетепЬв  де  ГЫв(;о1ге  дев  АгаЪев  атап1  МаЬрше^  —  поме- 
щено въ  ХЬУХИ  томЪ  Мёто1ге8  (1е  ГАса<1ёт1е  <1ев  апвсприопв  е1;  ЬеПев  1еиге8. 
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дйятельность  1с09ораго  только  началгхсь  въ  провгломъ  и  большею 
чаопю  лрпадлбжвгБ  тв^бухцему  стол1Ил1)<  Самою  же  Еацятальною . . 
работе»  Ш)  явторт  Вмячжа,  какъ  мусульманскато,  такъ  я  яе*мусуль*<^ 
жЖшяваго,  с;!^аяною  въ  ХУШ  вМк,  боль  трудъ  Дешнл^  названШЙ 
ямъ  „Иегор1ею  Гуяновъ,  Турковъ  я  Монголовъ^  ^),  яо  ваключающШ 
•ъ  ее&Ь,  сверхъ  того,  я  яяогое  другое:  въ  труд*  этомь,  аребовав-» 
ппгь  обширя'ЬВшей  яачятаняостя,  яядямъ  уже,  въ  в^Ькоторой  сте- 
пеяи,  ш  ^^шгяческое  отяоп1ен1е*  къ  ясточяякамъ  и  сахоетоятельяую 
рацлботЕу  фактовъ. 

Въ  настоящемъ  стол^тгя,  не  смотря  на  то,  что  Д'Ьятельность  евро- 
теДскитъ  учеянхъ  обняла,  яо  отношению  еъ  Аз1я,  горизонтъ  несрав- 
вевяо  обширяЪйппй,  тЬмъ  въ  оба  предшествуюпця,  сд^аяо  по  овна* 
юялев1Х>  съ  яеторическимя  источяяяаня  мусулъмаяскаго  Во(яюка  го- 
раздо бохЬе,  ч^Ьмъ  въ  XVII  и  ХУ1П,  взятыхъ  вм*ст4.  По  частя  из- 
дан1я  ясторичесБИхъ  текстовъ  на  арабсвомъ  язык^,  одинъ  Вюстен- 
фел1дть  напечаталъ  ихъ  едва-лн  не  бол^^е,  ч'Ьмъ  всЬ  ор1енталисги 
1УШ  в'Ьва.  КромЪ  этого  Гёттингеяскаго  профессора,  особенною  не- 
утояимоспю  на  томъ  же  поприщ^^  отличались  ЛейдеяскШ  профессор  ъ 
Дози,  Упсальсшй — Торнбергъ,  Грейфсвальдскй— /Гозегортвяг,  Бонн- 
г1а&—Фр€й1пагг,  Петербургски  академикъ  Дорнъ,  Жизъ  въ  Калькутте, 
и  мнопе  друпе;  а  превосходныя  издан1я  учея]Ьйшаго  Парижсваго  про- 
фессора и  авадемяна  Кащрмера  внеово  нодняля  общ1Й  уровень  тре- 
(ювательноств   въ  этомъ  отяошен1я.    Вм4ст*  съ  гЬмъ,  почтя  вс*  из- 
данные въ  текстЬ   историки  мусульмансме  были  переведены  на  ла- 
тивсеШ  или  живые   языки  Европы;   мнопе,  сверхъ  того,  благодаря 
преимущественно  Лондонскому  обществу  для  яздан1я  переводовъ  «съ 
восточяыхъ  язнковъ  (ОпепШ  1гап81а(;юп  СотшИ»е\   явились  въ  лег 
ревод^Ь  только.    Въ  настоящее  время  мы  можемъ   уже  пользоваться 
такими  общими  и  капитальными  произведетями  мусульманской  исто- 
ршграфш,  какъ  л4тописи  Табари^  и  Ибнь  -  Эль  - Эсира  Джезери\ 
мрь  историческая  энциклопед1я  Масуди  *),  какъ  бхографи^скШ  сло- 

0  Швкоке  е^пёра1е  Лев  Нипв,  аев  Тигсв,   йев  МодоЬ   е!  Лее  атИгев  Таг1агев 
осс1Йеп1аих.  Раг  М.  В^дш8:пев.  Рапе,  1756  —  1758.  5  то1.  ш  4. 

')  Т»Ь€П8еапеп81В,  1.  е.  АЬи  ВвсЬаГеп  МоЬаттес!  Ьеп  ЗсЬепГ  Е1-ТаЪап  Ап- 
ЫевЕг^иш  аЦае  Ьедцеогиш  Ое1.  АгаЫсе  еЛШИ  е*  1п  ЬИпат  ^гапвЫ!*  ^о.  Оод, 
Ьий.  КоведагЬеп.  СгурЫв^аЫ^ае.  1831—1838.  Три  тома  ш  4<>. 

')  1Ьп-е1-А1Ып  СЬгоп1соп    ^ио(^  регГес1;18в1тит  зпвспЫШг,  агаЫсе  6^1011;   С- 
^.  ТорпЬег^.  Ьо8;й.  Ва1.  1853—1863.  Издаво  до  сихъ  поръ  три  тома  1п  8. 

*)  Мв^ид!  —  Ьев  Ргашев  аЮг,  (;вх1в  агаЪе  ек  1гааисйоп  раг    Мв  ВагЫег    Ае 
^еупага  е*  Рате*  ае  СоигиШе.  Рапе,  1861-1865.  Четыре  тома  1п  8. 
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варь  Ибяг-ХаАли9сана*\  какь;  бябляографшес&Ш  девсикою  Д1е1д||!КЧ^ 
Хсмьфы  ^),  и  т.  д.  Изданы  .1Ш0г1е  важние  шюаФедв,  трапоммне 
об^  исторш  охд'Ьдьныхъ  с!1раЕъ,  народовъ  и  динаесгШ  мусудьманскаго 
шра,  кавъ  Эль-Маккари^)  л  Эль^Гаришпи^Х  пнеавше  о^  Араба1:1Ь 
въ  Африке  в  Испан1в;  х&шь  Макрши  ^)  и  Ябмг  Тец^и^Бирди  ^),  ясг 
тортига  Егивта  подъ  мусульманскивъ  вдадкчествонъ;  вакь  Утбы  '^н 
Ве^йгакы  ^)^  б|$графы  Гаавеввдовъ;  вавъ  Шерефь^Хан^,  веторшЕаь 
Бурдсваго  народа  ^);  вав^  ЕиметъгуЛ'Жахъ^  всторввФ  Лфгащевъ  ^^); 
ц'кшй  рддъ  хронивъ  города  Мевви  ^^);  ц'кгай  рядъ  двва^едей  абъ 


О  1Ъп-СЪа1икАц1  УПьл  ШивЫта  У]гогат.  ИГапе  рг1тат  вгаЫее  вдШ!;, 
▼агИв  1есио111Ьа8  ^пд^с^Ъав^а«  1осир1е1швш18  ]пв1п1х11  Р9гй.  МГИ^йяяМдк.  €НМ- 
^1пвае,  163^^1840.  -*-  1Ьа-КЬаи1кап*8  Ыо^арЬгса!  ОхсЦопагу,  1г»1101а&ей  1гош, 
1Ье  агаЫс  Ьу  Ьагоп  Мае  6иск1П  ^е  81апв.  Рапе,  1342. 

')  Ьех1соп  ЫЬИо^арЫсат  е1;  епсус1оре()1сит  а  МиаиГа  Ъеп  АЪ^аПаЬ  Ка11Ь 
^еIеЬ^  йлсЬо  е!;  пот1пе  На^^  КЬа1Га  се1еЬга(;о  сотро811л]т.  Рптпт  едШ1;,  11а(1пе 
уени  е1  еоттвпит  ^йд^с^Ъи8^^е  1п81п1хи  Р.  ПЕб^еК  Ье1р21§[,  1835'-1в59. 
Семь  тоновъ  ш  4. 

')  Л1«Маккаг1;  Лоа1ее(ев  ваг  ГЫ81шге  е1^  1а  И11ёга1игв  ^«8  АгаЬев  А'Бвра^да, 
риЬИбв  раг  К.  Рогу,  О.  Ви^а!;,  Р.  КгеЫ  в(  \^.  \^Г19Ь(.  Ьвудо.  1855—1861.  ^ 
ТЬв  Н18(;огу  оГ  (Ье  МоЬатте^ап  дупа811е8  1п  8ра1п,  ех(;гас(е^  Ггот  А1-Маккаг1, 
(гап81а1ед  а1)<1  111ив1;га(е<1  1яг](Ь  ]1о1;е8  Ъу  Равсиа!  де  Сауап^в.  Ьопйоп,  1840  — 
1843. 

^)  Апва1€в  гедпт  1[ал1пию1*е  а  оо1и11|<>  1<1г1в1дАП1т  иареги)  а<1  аопшп  ^11В*в 
736,  аЬ  АЬиЬНавваа  АН  Ь^п  АЬ<1аиаЬ  зЬп  #Ь1-2вга  Давапо,  уе!,  ц(  аШ  та11Ш&) 
АЬа  МоЬатюей  8а^1к  1Ьп  АЬё-«1ЬаМш  Огапайеп81  соп8сг1ри.  Тех(ащ  агаЫсат 
спт  уег81опе  1а(;1па  е1  аппоиНопШив  6^1(111;  Саг.  1оЬ.  ТогпЪегд.  ХТрааНае. 
1843-1846. 

^>  Я1в(01ге  <!е8  ЗаНапв  Мате1ок8  де  ГЁ^ур1е,  ^сп(е  еп  АгаЪе  раг  Так]-е<И1п 
АКшеА  Макп21,  ^айпНв  ей  'Ггап9а1в  е1  аосотра^дёа  Ае  по1идШ  раг  И*  ^аа^ге- 
шёге.  Раг1в,  1837«-1840. 

')  АЬииИаЬа81Х1  ХЬа  Тарт1-6аг^1  а1та1еа,  ^и^Ь^^8  и^иЫв  е8(  В^п-Ки^апД  е(;с. 
Кипе  рптат  агаЫсе  еШдегап(  Т.  О.  ДаупЬоП  е1  В.  Р.  МаиЬеа.  Ьц^ё.  Ва1. 
1852—1861. 

')  ТЬе  К1иЬИ-Лат1п!,  (гап81а(ед  Ггот  (Ье  регв1ап  ^егвгоп  о/  4Ье  агаЫс  ёкго* 
111с1е  оГ  АЫЛЫ,  Ъу  Латев  КеупоМв.  Ьопйоп,   1858. 

")  ТапкЬ-1-Ва1Ьак1,  сопЫш'пд  1Ье  ИГе  оГ  Мавиа.  Б(111еа  Ьу  АУ.  Н.  МогЬу. 
Сакииа,  1862. 

*)  8сЬёгёГ-КатеЪ  ои  Н18(о!ге  дев  Коиг^еа  раг  8сЬёгёГ,  рппсе  де  В^дИв,  ра- 
ЬИёе  рпиг  1а  ргет^ёге  ^о\9  раг  У.  УеИат1поГ-2егпоГ.  81.-РёЬег8Ьоиг^,  1860. 

'^)  Н181огу  о^  1Ье  А^Ьапв  Ьу  Кеате1-Ш1аЬ,  1гап81а(;е(1  &от  1Ье  регвхап  Ьу 
ВегпЬ.  Бош.  Ьопёоп,  1829. 

**)  В1в  СЬго1пкеп  Лег  81ад1;  Мекка,  Ъегаи8)^е^еЬеп  топ  Гегд.  МГи81епГеМЬ. 
Ье1р118:,  1858—1861. 


а11м»е]т  м  обмиоиь  нспф(Ч|^«ов  4|Рдт7Л№  ц^с1щщ]^ъ  тщет 

1СЮЧНП0ШЦ  сшд!  штщш}  щк  щосд^^дне^  щрет  сугц^^мщатьсв  и  ]|з- 
дтжмш  дрем^йям  «стори^в^кщ  щюжвэ^деш  ^%бр<№»  м**^  9Ф*^' 


К^|8сЬ^9  Меегев^  Ьегаивде^еЬеП;  йЬег8еЦ(  ип(1  ег11&и1;ег(  топ  ВегпЬ.  Вот. 
81..Ре4ег8Ьиг^.  1850—1858. 

')  Ието!»  оГ  2еЫг-ед-1Нй  МпЪаттед  ВаЪег,  ешр^гог  о^  ШпдлвСап,  ^гН1бп 
Ьт  Ъ1вше15  П1  1Ъб  задЬ&1а1  ^«Нк!  аад  1»а1181а1е4  рагИу  Ьу  ЛоЬп  ЬеуАеОу  рах^Т 
Ьг  №11Цш  Впкзпе,  ^1^1  лоФ^ф  апА  щ(гос1«оиоп.  ХнирДра^  ^^^-"^^^^Р^  ^^<1) 
1^  Мчцрси  су4т%9^  Бабера;  ||Ц[^«ы  |^>  й^^ялу^,^1л^ъ  ^эд^Т^  Н.  Цды|явскимъ. 
]Ц4^9ь,  18|^7.-:7 ТЬе  Тегке](-еЬ  а1  уак1аЦ  ог  рпга1е  тетр1г8  о^  (Ье  Мо^^Ьи!  еш- 
регог  Нитауип.  ^УпНеп  1п  рег81ап  Ьу  ^011сЪе^.  Тгав81а1е(1  Ъу  С.  81е^аг(,  Ьоп- 
^оп,  1832. — 11ето1Г8  оГ  ^Ье  етрегог  ДаЪап^етг,  ^гНиет)  Ъу  Ь]1пве]Г,  апд  ^гаоб- 
1Мп1  Агот  а  регвхап  тапавеНр!  Ьу  Пау!^  РНса.  Ьов^оп,  1829.  К%  «^й  же  1(аг 
пеори  отаовятся  в  ТЬа  ЛхХЬаалХ  Т1шпгу,  ог  4«1^Ь1АвТ&р^}са)  1ЦфЦ1о1гв  о1  1)\^ 
К№1  #1||регог  Т]1риг,  ^п^Цп  ^п  1Ь«  ^щ^^х  Тм^'кх  Ько^ца^^,  1игпеА  1п<^о  рег81ап 
Ь|  ^11Ьа  Т^}1Ъ  Наав^щ!,  ап^  (г^цэ^^ес!  ш(о  ердИаЬ  Ьу  С.  8(ааг1.  1оп<1оп,  1830. 

')  1Ьп  КЬа1доип:  Ьеа  Рго1е^отёве8.  Тех(е  агаЬе,  риЬИё  раг  Е.  ^иа^^етё^е. 
Рапе,  1858.  Тгадисиоп  Ггап(а18е  раг  1е  Ъагоп  <1б  81апе.  Рапв,  1863.  —  Н!8(01ге 
41е8  ВегЪёгев  е1  Дев  дупавИев  т11ва1тапе8  д«  ГАГ^1^ие  вер^апШопа!*,  раг  АЬоа* 
2еИ  АЪА-ег-КаЬшАп  ХЬп  КЬаЫот,  рпЪИб  раг  1е  Ьагод  4<}  61а1)Э*  '^I^Ж^Р  Щ^^* 
Л%ег,  )847— )$51.  Тгадасйоп  ^ап^аЦ^.  А\^г%  ^852^-19^.6.  2  |гй1-  )Д  М  ?  Н* 

^}  Ш81о1ге  бе8  Моп^оЬ  (1е  1а  Регве,  ёсп(е  еп  регвав  раг  ]1а8сЫ<1-е<1-дш.  Ра- 
ЬНёе,  (гаЛш1б  еп  А'ап(а18  е1  ассотрартёе  Ле  по^ев  о(  <1'11п  1иёто1ге  апг  1а  ^16 
е!  1е8  опугавеа  де  Гаи^ецг,  раг  М.  Циа^гетёге.  Рап8,  1836.  —  Сбораикъ  Л^то- 
исеЙ.  Истор1я  Монпцовъ,  соч.  Раши^ъ-рд-дива.  Введензе:  о  турецвцхъ  в  вон- 
Т01ьс)(р^^  пдевевахъ.  ПерсвдтЙ  текстъ  н  переводъ  съ  при111&чав1|и1Н  И.  Н.  Бе- 
репва.  С.-Петербургь,  1858  —  1861. 

*)  Вед  Ь^Ьеп  МпЬаттедв  1}асЬ  ^иЪап^тед  ЬЬак,  ЬеагЪе11е(  уоп  АЪд-е1-Иа- 
Кк  Шп  ШасЬаш.  АгаЫвсЬ  Ь^|г^и8^ее[еЬ^  т1(  Щт1\е\%Х1Ъ%^  Аптегкцр^еп  ихк!  Ке* 
|1^,  уов  уегй,  Утъ\лцЫбХ.  СёШпеед,  1858—1860.  Вейлевъ  вЪ11Сцк1й  переводъ 
^х^  щцц^^^жощлхщ  выше^ъ,  подъ  т'^мъ  яе  сававъ  8аглав1енъ,  въ  Штутгарте 
въ  1864  году. 
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Еоходовъ^);  1&аЕь  Велазор1ееа  „Истор!я  шрвихъ  заво^1а^  жусуаь* 
майъ''^),  я  т.  д.  Сд%шнъ,  яакояецъ,  и  еще  шагъ — нрветуплево  къ< 
печатанию  шдликвнгь  йсторшескихъ  д<жу]1ентевъ  на  восфочннхъ  яак1- 
вахъ,  хранящихся  въ  ткть  или  другнхъ  евронейсвнхъ  архявахъ:  такь, 
итальяневимъ  ор1енталистомъ  Лмари  ивданн  панятникн  этого  рода  ваь 
ФлоренФинскаго  архива^,  и  руссвимъ,  Вельяииновнкь-Зерновннъ  — 
Н8ъ  Московсваго  архива  иностранннхъ  дЬлъ  ^).  Много  облегчено  тавяе 
пальэоваше!  еокровнща^ш  нусульнанокоК  исторгографш  ивда!йе]1Ъ  зяа- 
чительнаро  числа  ^ихъ  тузеинани  ученшси  въ  Турцш,  Персхя  и  Индщ/ 
хоте  иэдашя  эти  весьма  еще  мало  распространены  въ  1^оп& 

Параиельно  съ 'ивдан1екъ  и  переводоиъ  собственно  нсторическяхь 
текстовъ,  обнаружена  бнла  не  меньшая,  если  еще  не  большая,  д&1* 
тельность  такого  же  рода  и  по  отношешю  къ  текстамъ  географиче- 
сваго  содержатя.  Изъ  нсторивовъ  мусульнанскихъ  бездна  остается 
еще  въ  рувопнсяхъ,  тогда  кахъ  географы  и  путешественники,  важ* 
нййщ1е,  по  краВнеА  м«р^,  напечатаны  уже  большею  частш.  Стодь  же 
успешно  подвинуто  и  д&ЕО  изучешя  монетныхъ  намятниховъ  мусуль* 
мансвихъ  династтй — поеоб1я  для  исторш  ихъ  гораздо  существеяпЬ&- 
шаго,  Ч'Ьмъ  классическая  нумизматика  для  истор1и  Гревовъ  и  Ринлянъ. 
Изданы  также  зам'Ьчательн%йш1я  произведешя  нусульманскихъ  писа- 
телей изъ  области  изяшдой  словесности;  нЬкоторыя  изъ  нпхъ,  благо- 
даря Ршкерту,  явились  уже  и  въ  художественномъ  переложеши  на 
нФмецтай  язнхъ.  Но  относительно  мало,  и  весьма  еще  мало  сд&Еано 
по  приведетю  въ  изв']^стность  памятниковъ  религ1и,  права,  философш, 
точныхъ  наувъ  и  искусства  у  мусульнанскихъ  народовъ.  По  этииъ 
частямъ  работа  издашя,  можно  сказать,  трлько-что  еще  началась. 

Ясно,  что  до  ткзъ  поръ,  пока  не  ознакомимся  мы  основательно  съ 
памятниками  постЬдняго  рода,  не  можетъ  быть  и  рЪчи  о  внутренней 
исторш  народовъ,  соединеняыхъ  узами  ислама.  Но  не  въ  этомъ,  на 
нашъ  взглядъ,  заключается  главное  препятств1е  къ  тому,  чтобы  могла 
быть  написана  въ  настоящее  время  истор1я  народовъ  мусульманскаго 

*)  Н18(огу  оГ  МоЬатта<1'8  Сатра^^пэ,  Ъу  АЬоо  АЪ<1  ОНаЬ  МоЬаттаЛ  Ып 
Отаг  а1  \У'ак1Йу,  е(111е^  Ьу  А1Гг.  уоп  Кгетег.  СакиНа,  1856. 

')  ЫЬег  Ехри^паиоп18  Кс^10пит,  аас1;оге  АЬгаед  1Ъп  ^аЫа  1Ъп  1)]аЪ1г  аЬ 
ВеЫвог!.  БШаи  И.  ^.  (1е  Оо^е.  Ьи^а.  6а(.  18вЗ~1865. 

^)  I  д1р1от1  агаЫ  с[е1  К.  агсЫу1о  ПогепЫпо,  (евЪо  оп^1па1ё  соп  1а  ^гадпаяопе 
1е<;1;ега1е  е^  111и8^гаг10П1  с11  ШсЬ.  Атап.  Е1гепге.  1863. 

^)  Матер1алы  для  исторш  Ерымскаго  Ханства,  извлеченные  иаъ  Московскаго 
главнаго  архива  министерства  иностранныхъ  д^ъ.  Издалъ  6.  В.  Вельямввовъ* 
Зерновъ.  С.-Петербургъ,  1864. 


кряптаошя  к  юлогРА^мтсшж  вАнквщ.  201 

Восяжа,  'мипблтепшешмя  со0реме$шымъ  п(твпшмг  о  н€^ад$$оопШу 
&  п  «МГЦ  «го  ве  жережшанъ  еще;,  тшвлгсжажгь^  и  не  переварекь 
еце  даже  швпав|рм^жь^  юдавна  ухе  внАюдийся  въ  вапюйъ  расворяшевпн. 
Мпду  ор1епал1СФ«ми,  аакикавошмися  всторйею  хусг^ииансвай  Лаш^ 
вбирк^шепш  ве  наш  людей,  обдадавшохъ  обшчра'1Ащею  начатавяо-* 
епю  и  грокадннмъ  тр7дои>б1емъ;  но,  см'Ьемъ  думать,  не  бнло.еще^ 
Л^ааъ  ворв  шшого  по^гн,  кто  бн  отднчадоа  глубиною  врюмче- 
спго  ын  нифоон»  фнлооофскаро  уна;  Оттого .  даже  санне  лушое, 
шов  1КЙВТСЯ  но  настоящее  время,  онвтн  язложешя  нст^чрн!  мусуль* 
иноаго  мхра  кь  цЪдмсь  его  нля  въ  отдЪльншъ  частяхъ  являются  не 
(Ме,  жакь  сводомъ  фавтовь  въ  томъ  самомъ  вяд1|,  въ  яакомъ  пере* 
дик  онн  ивмъ  мусульмансвнмн  писателями,  безъ  шмиежаииию  яро* 
пшовешя  въ  нхъ  сущность  н  еоотвопкше  съ  точки  8рЪн1я  евровей^ 
саЛ  ивски.. Иначе,  впроэдмъ,  н  быть  не  могло  щш  малочисленвостя 
свираонвхъ  нвслДдовагай  опредиет^Ь,  долженствужши1къ  естественно* 
предшествовать  общивъ  обовр^шямъ  О*  Самый  объемнстий  трудъ  объ 
юорш  ^фябовъ  до  Мапшета  я  въ  е1ч>  цкеяд  иаданъ  въ  вастоящевъ 
енвМя  Косеть  де-Дщ»оетлемь^);  по  исторш  Халифата  В11шлн>сд)чн«* 
вешж  Прайса  ^),  Рампольды  *Х  Хлммера  ^),  Вейля  ^);  истор1я  мусудь- 


0  И|ъ  вебодьщаго  числа  тменхъ  1исдЪдоааи1й  аал'ЬчатедьяФйщвмв  представ- 
иптрд:  обшярвый  трудъ  Де-Саси — «О  свойствахъ  и  измФнсн1яхъ  права  позеиежь- 
1о8  собственности  въ  Бгипт-ё,  съ  покорения  это{1  страны  Арабами  въ  У III  в-Ьк% 
хо  пои'ЬднеЙ  Французской  туда  9ксп«диц1Я  въ  кояц'Ь  XVIII  стол'Ьт!я  (нааечатанъ 
п  I,  Т  м  VII  томахъ  новой  серш  Мёто1ге9  де  ГАелНёапе  Лее  1Пвспрк10П8  еЪ 
ЬеИев  1еиге8)*,  Хеилмерово  сочиневае  «Объ  адиинвстращи  въ  импер1и  ХалвФовъ» 
(ВегИв,  1635)*,  мовограф1я  Штюве  «О  торговл'Ь  Драбовъ  въ  пер10дъ  Лббасид- 
екаго  владычества»  (ВегИп,  1836)^  Катрмерово  изсл-Ьдованге  «О  кынгохранили- 
щахъ  на  Востов'Ёч  (пом'Ьщено  въ  ^оигпи1  бее  ЗауапЪз  за  1838  годъ);  изсл'Ьдован1я 
^034  «О  назван1яхъ  одежды  у  Арабовъ»  (Анстердаиъ,  1845);  изсл'Ьдован1я  Нёдь- 
деке  о  Коран'Ь  (Гёттингенъ,  1860),  я  н'Ькоторыя  друпя. 

О  Евяа!  яиг  ГЫ9^1ге  дев  АгаЬев  ауапЬ  Г1в1ап]18те,  репбаоЪ  Гёро^ие  де  Ма- 
Ьоте!  е(  ^ав^и'4  1а  гёЛисиоп  де  и>и1е8  1е8  (пЬа8  воив  1а  1о1  ши8а1тапе.  Раг  А. 
Р.  Сааввш  йе  Регсега!.  Рапе,  1847  —  1848.  3  уо1.  8<^. 

*)  МаЬотте(1ап  Шв^огу,  Ггот  1;Ье  деа(Ъ  оГ  (Ъе  АгаЫап  ]е^181а1ог  1о  1Ье  ассев- 
поп  оГ  1Ъе  етрегог  АкЪаг.  Ргот  оп^1па1  рег81ап  апШопиев  Ьу  1па]ог  В.  Рпсе» 
Ьпйоп,  1621.  4  уо1.  ш-4. 

О  Аппа11  тиви1таш  ^1  С1о.  В.  КатроМ!.  МИапо.  1822—1825.  11  уо1.  ]п  8. 

')  Сет&Меваа!  бег  ЬеЪепвЬе9сЬге1Ьап§^еп  §р*оввег  то811т!8сЪег  НеггвсЬег  бег 
ег8(еп  81еЪе11  ДаЬгЬипбеНе  йет  НедзсЪгаС.  VоI1  Наттег-Ригрт^аИ.  Ье!рг1д,  1837. 

в  ^01.  III  8. 

*)  0е8сЪ1сЪ1в  ёег  СЬаНГеп ,  пасЬ  ЬапдзсЬпШкЬео ,  ^гоза^еп^ЬеНв  посЪ  ипЪе- 
пйккев  С^аеПеп  ЪеагЪе1(е1  топ  Ои8(ау  АУе11.  МаппЬеш,  1846—1851.  3  то].  1п  8; 
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мвясваго  кхаднчее1ва  на  Пяренейсконъ  полуострове  язложена  Аито^ 
н1е1Г^  Ко$^€  ');  нстор1а  Мояго1ьсхаго  владвчесува  т  кусульиансмиъ 
страаах^^^Б*  Дожейномъ  ^);  Малькольлг  дап  напь  общую  швторш 
Пбре1и  ^),  Хсшм^ь  —  ИС70Р1Ю  Османской  Инперш,  исторш  ЗоютеЯг 
Орди,  ЯСФ0Р1Ю  Цщмшдежяхъ  Чивтнсидовъ,  ив«ор1Ш  Крвмвваго  Ха№ 
ства  *). 

Каки^  нн  разцообраяш  этв  ^ч^удн  но  дое^оинспанъ  евжнъ  н  яе^ 
дооптвамъ,  во  вс^жъ  никъ  ввш|атедьнш!Ю  н  требоваАльнаго  чина* 
тедл  форауамъ  то,  т  ч^евъ  европе^ЯБув  оболопву  важоавшд  тавь 
9  сввомт  въ  Ш1х%  муеудьмаасвое  11]росоеФрцан1е  ггЬхь  ясаочввюнь» 
которые  слухнлн  оооовая1е]1ъ  для  атвхъ  фрудовъ.  Ни  одяпь  ивъ  1№- 
шюЁоваяявхъ  ниеа'голей  не  ногъ  овладеть  и  раепорядвжься  саж»^ 
стотельио  сбЪямъ  ]1атвр1алон»,  разсортирова^ь  его,  вндснпь  оравяе-» 
я1емъ  иаралледи1Д%  явлен1й,  сгрушгаровап  я  освйтичгь  общею,  обш^ 
едняяющею  янолш.  Вол^е  или  меяЬе  век  они  являются  наоеявшшж 
передаФчяваюЕ  яусудьяансвнхъ  лЬтопиецавъ,  для  воФорнхъ  воя  задача 
истор1я  ^яранячявалаоь  излоавешемъ  походевъ  одяяхъ  ляц!ь  на  дру*^ 
гяп  я  ОЁ^иы  падавшнхъ  вновь  вознивавшимя  дянаспяни.  По  яме- 
ству  иоФочнякокБ,  воторнми  яользоваляеь  Рампольдн  я  Вейль,  наярк*г 
я'Ьръ,  они  някоимъ  образомъ  не  мог  уть  быть  поставлена  на  одну  доску: 
ц'Ьлая  пропасть  между  ними  въ  дтомъ  отношети;  но  каяъ  у  зодчяхк — 
архитевтоническ1Я  способности  ихъ  являются  равносильны.  Изо  всЬхъ 
орлеиталистовъ,  травтоцавшихъ  объ  нсторнчесвихъ  явлешяхъ  на  мусуль* 
мансжшъ  восФОК'Ь,  яовнмъ  духею  пов1|Яло  до  сихъ  поръ  лишь  въ 


и  СевсЫсЫе  (1е8  АЬЪав1с1еп-сЬа]1Га(в  1п  Е^р1еп,  топ  Оив1ау  ^е!1.  81;пи^аг(, 
1860-1862.  2  В.  ш  8. 

*)  Шв1опа  йе  1а  до1швас10п  де  1ов  АгаЬев  еп  Ёврапа,  васа<1а  (1е  таг10в  та- 
пивспкоа  у  тетопав  агаЫсав  рог  доп  Зояё  Ап(ошо  СопЛе.  Рапе,  1840  (второе 
В8дан1е). 

')  Ш81;о1ге  дев  Моп^оЬ  (1ери18  ТсЫп^шг-КЬап  ^и8^и'&  Т1тоаг-Ъсу  ои  Ташег- 
1ап.  Раг  Н.  1е  Ьагоп  С.  О'ОЬввоп.  Ьа  Науе  е<;  Ат^^бгдаш,  1834^1835.  4  уо1.  1п  8. 

*3  ТЬе  1ив(огу  о^  Регата,  &от  гоо8(  еаг1у  рег1ой  1о  (Ье  ргеаепй  Ыте,  Ьу  81г 
ДоЬп  Ма1со1т.  Ьоп41оп,  1815.  2  уо1.  1п  4. 

*)  ОевсЫеЫв  дев  ОвташвсЬеп  Ке1сЬе8,  ^го88епи1е118  аиз  ЫвЬег  апЬе11(1(х1е]1 
НртёвсЬпйеп  оай  ЛгсЫуеп  дпгсЬ  ^08ер11  топ  Натщег.  Рев(^  1827  —  1835.  10  В . 
111  8.  —  ОевсЫсЬи  <1е|:  во]ёепеп  Ногде  )п  К1рисЬак,  топ  Цаттег-Риг^вЫ!.  Рее!;, 
1840.  —  СевсЫсЬи  (1ег  ПсЬапе ,  (1ав  181;,  (1ег  Моо|^о1еп  1п  РегаЦп.  Уоп  Наттег- 
Роге^аЫ!.  Вагтв!»!!;,  1842—  1843.  2  В.  1п  8.  —  ОевсЫсЬ^е  дег  СЬапе  дег  Е^гат. 
пр^ег  о$шап18сЬег  НеггасЬа!!.  Аоа  ^ргкЦсЬеп  ^1Iе11еI1  2и8атц^еп9е1га|^еп  уоо  Нат- 
щ^г-Рцгк8ка11.  \У1еп,  }856. 
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сеошенш  Шпренгера  о  Магомете  '):  здЪсь  впервне  увид'кш  кы  при* 
жшевнтга  къ  эгпшъ  яыеяшмъ  "Л  лр1е]ш  впсшей  1фятикя,  которхпсй 
обязана  настоящею  обработанноспю  своею  исторЫ  классичесЕаго  шра 
к  ииюеррою1ьыи'ь  народов^. 

Посхкящк  трудъ  орофессвра  В^иа,  послуживши  жмюдан^  «& 
шшенаюхенкоху  введешю  -^  книжка  совершенно  вгь  гожь  ям  род4к, 
ках1д  уже  шАлн  «н  о  нредквт^к,  благодаря  Оеёильб  *)  я  Фмоилю  % 
ЩвИбшвлешь  тоЬли)  очц^къ  нетор1и  Оенановъ  до  времеяъ  Селяна  I. 
На  Фо,  ч!пбв  бнть  ястор1ею  нусулмтмкяп  яародевъ,  не  тж^гл 
она  шяЛгь  вявахяхъ  оретевзи.  Авторгь  дал%  ей  это  8агля81е,  не  яо* 
хрвштщ  как1я  кеясполинныя  обязаняостя  налагая^  оиь  «Нкжь  на  ве<я. 
Кяяжва  яга -^  не  болЬе  хавъ  очеряъ  ястор1Я  яЪкоторш^  мзч^улькая» 
дяяаспй.  Такь  и  следовало  наввать  ее.  Что  въ  неА  веевма 
тавого,  что  доляшо  входять  вь  составь  „ястсф1я  вароковв^, 
ншпо  вякдючать  уасе  а  |Н10П  явь  того  состоян1в,  въ  камв*ь  вахо* 
двтсж  встврнчеехая  рац»ботва  вустаквававапо  Востока.  Но  вявямва 
не  удовлетворяетъ  ваглавш  и  со  егоронв  полнот:  въ  яей  ни  слова 
не  нвхедввъ  о  суддбахъ  вуеульвавскаго  населепя  вгь  Инд{в,  Афга- 
шкпиА,  Средней  Аз1И,  ва  Кавказе  я  въ  Зававка»'Ь.  Если  въ  „Исто« 
ртя  хусульвансвихъ  вародовъ^  првзивется  вужнввъ  говорить  о  вусуль* 
вавсхяхъ  дявает1яхъ  въ  Исвав1в  я  АфрягЬ  (Идрясвтахъ,  Аглебядяхъ, 
Зярядясь,  Хафсядахъ  и  т.  д.),  то  вы  не  видикв  нричянъ,  во  котортнъ 
сл^кдояадо  бв  увялчвва!»  о  тяхвхъ  же  дииаепяхъ  въ  савовъ  сердц^ь 
Аяв  (иворвв^ръ,  о  Сацанндахъ,  Хорезвпюхахъ,  Газневидахъ,  Гоури«> 
дахъ,  Атабекахъ,  Тивурндахъ  н  т.  д.),  какъ  д'Ьлаетъ  это  г.  Вейль. 
Нсгмвввовъ  для  исторш  этихъ  азктсЕвхъ  динаспй  ям'Ьется  не  вен^ 
в  для  нсторЦ  увовявушхъ  афряканскяхъ,  яспанскихъ ,  сЯ]рлШ« 
Слововъ,  внвжкою  своею  г.  Вейль  не  врибавилъ  къ  тову,  чтб 
вавЬстно  било  о  судьбахъ  вусульнанскаго  В1ра  до  него,  н  благодаря 
ОТЧЕСТВ  его  же  собствстннвъ  трудавъ,  ровно  ничего  новаго.  Книжка, 
жежду  т^ъ,  какъ  одннъ  ивъ  лучшяхъ  ковпенд1увовъ  но  части  исто* 
р1в  жус7льваяевихъ  сфрввъ,  вогла  бы  быть  съ  вальвою  переведена  на 
отечественввй  явввъ,  на  которовъ  яе  им'Ьется  ни  одного  учеб* 
по  этову  предмету. 

*)  Рае  ЬеЪеп  ппЛ  (Не  ЬеЬге  дев'МоЬатшес!,  пасЬ  ЫвЬег  ^гд88(еп1;Ье118  ипЬе- 
вВЬЕ1е11  <1||е11е^п  ЪеагЪе1«е(  топ  А.  8ргепдег.  ВегИп.  1861  — 1865.  3  В.  1п  8. 

*)  1ШЮ1ге  Аеш  АпЪеш,  раг  Ь.  А.  ведШое.  РаГ1в,  1834. 

^)  ОемЬкЫе  ёег  АпУкг  Ь»  адЦ  <йо  8(рпе;  ^ев  СЬаИ<а«в§  тов  'Во^4яА.  Уоа 
Савит  РШде1.  Ье\р%щ^  1864  (второе  издан1е). 
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*  > 

Адмьбертъ  БреиенекШ,  нрмштел]^  Гермм1н  въ  модфдые  годы  Гекрки  IV.  Соч. 

В.  Надлера,  Харьковъ.  Въ  унив.  тип.  1867. 

* 

Подъ  этииъ  заглавгемъ  вып1ла  недавно  въ  снЬп  книга,   принад- 
лежащая току  самому  г.  Надлеру,  которнй,  трн  года  назадъ,  д^бю- 
тировадз»:  ъъ  ученой  литератур'Ь  сочннен1емъ ,  ^О  нача!^^  я  первихъ 
упгЬхахъ  опдозшци  протшъ  Римской  цервви  въ  средше  в'Ька^.  Но^ 
вий  трудъ  у»е  знакомаго  русской  публив^Ь  автора,  вакъ  и  оялдать 
надлежало,  во  многихъ  отношешяхъ  вкше  и  лучше  прежняго.  Главное 
его  прегоЕущество- — въ  большей  самостоятелъноети  изсл'Ьдовашя.  Тогдаи 
вакъ  ооч^юше  о  цервв^хъ  ^есяхъ  въ  н'Ьдрахъ  среднев'Ьковой  Риж* 
смой  церкви  нредсфавлаетъ,  главнымъ  образомъ,  компнляпвннй  сводъ 
чужихъ  трудовъ  и  нн'ЬнШ,  за  исвлючешемъ  разв'Ь  отд'Ьла  о  релипозяо* 
реформахорскихъ  движен1яхъ  въ  Чехш   до  Гусса,    гд*]^  соехшвнтель. 
является  бохЬе  саноотоятель&нмъ,  новая  книга  г.  Надлера  есть  овкгь 
оряпшалшой  и  незавнсямоб  разработки  историческаго  во1фоса  ло 
нер(вн1БЬ  матер1ал9мъ.  Вс']^мъ  извгЬстно,  какъ  рДдкн  и  нов»,  нодоб- 
мне  опыты  въ  нашей  юдой  обв^еисторичесвой  иаук«,  съ  какими  не- 
маловажными материальными,  то^есть,  бнбл10течннми  затрудяешяшк 
нередко  со9ряжены  они  въ  Россщ,  какъ  велика  традищонная  сняа 
евронойскихъ  авторитетовъ.  По^юдн  тавихъ  неблагонр1ятныхъ  уеювШ,, 
каждая  поонтка  независившго  изсл'Ьдован1я  европейской  исторш,  каж- 
дый новый  шагъ,  сделанный  въ  этомъ  смыа1'& ,  должны  быфь  ддя  нмсъ 
особенно  дсфоги  и  интересны.  Съ  этой  точки  вр^^шя  преимуш]встБенно 
и  новое  сочинеше  г.  Налзера  приплечетъ,  безъ  сомн&шя,  Анимаше 
нублики,  и  мы  полагали,  что  помочь  ей  въ  этомъ  случае  смбще* 
шемъ  н^которыхъ  данныхъ,  какъ  относительно  еамаго  вопроса,  здЪеь 
затроцутаго,  такъ  и  способовъ.его  р'Ьшешя^  должно  составлять  пр1шум> 
обязанность  учено-иедагогичеюкаго  журнала. 

Иэсл^доваше,  ваглавхе  котораго  мы  выписали  выше,  посвап^ев» 
изображеидо  судьбы  и  исторической  роли  извйстнаго  арх1епиеквв& 
Ада.р»берта,  занимавшего  Гамбургсво-Бременскую  каеедру  съ  1045  зю 
1072  годъ».  Но,  им'Ья  преимущественно  въ  виду  ш)яятячеовую  дея- 
тельность этого  прелата,  на  сколько  она  касалась  обшд1ч>  течевоа  п{р*- 
манско-итй^п^я&скюсъ  !а;'Ьлъ  во  время  несовершеннол^^т1я  и  потомъ  въ 
поруранней  молодости  императора  Генриха  1У,  авторъ  ограничиваетъ 
свою  тему  еще  бол'Ье  т']^сными  пределами  и  входитъ  въ  подробный: 
разборъ  имперской  исторш  только  въ  течете  одного  дееятил^^пя,  съ 
1063  но  1072  годъ»  то^есть,  отъ  перваго  вриглашешя  Адальберта  къ 
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Тчаспю  въ  регеятсФвЪ  до  его  енерта.  „Не  веЪ  монентв  жизвв  архк 
епископа,  сказано  во  введеши,  войдутъ  въ  жое  изложете  съ  одина- 
ювою  нагаотою.  Оно  будетъ  ян^ть  гдавшпгь  обраэомъ  въ  виду  его 
хкпежьностц  кавъ  правителя  ин«ер1и;  друпе  же  маиентхг  шкже  вой« 
дръ  въ  него,  но  бол^^е  сжато  н  сокращенно^.  Спе1рали8ирошшъ,  пг 
имъ  обраэожц  свою  работу,  авторъ  И]гЬлъ  вовхожность  придась  ей 
ту  дЫ^бсов^ктную  обстоятельность ,  которая  составляете  одно  язь 
шввнхъ  ея^  достониствъ. 

ЗатЬнъ  сл^дуетъ  отдать  г.  Надлеру  справедливость  также  н  нь 
удачвохъ  пвборЪ  задачи,  тавъ  какъ  впожа,  которой  коснулся  онъ 
въ  евоемъ  сочиненш,  действительно  —  одна  изъ  вам'Ьчательн'Ьйштсь 
кь  встор1н  не  только  Гернав)и,  но  и  всего  европейскаго  запада.  Иненно 
п  этому  времени,  къ  половин^^  XI  в1^ва,  созрЬваютъ  н  внходятъ  на- 
ружу жк  почти  главкЬйлпя,  иснодоволь  лодготевлявпшся  явлешя  н 
пправлегая,  которамн  обусловился  весь  дальвЪйппй  ходъ  еврооей* 
свой  исторш  до  самаго  ХУ1  стол^ош.  Въ  правлеше  даровнтнхъ 
Фраввонцевъ,  и  особенно  энергическаго  Генриха  Ш,  вовобновлев- 
ваа  Ркнско-Н^Ьмецкая  импер1Я  достигаетъ  еще  небывалаго  внутри 
ПРО  и  вн^шняго  могущества,  хотя,^  въ  то  же  время,  всвоеи  враж- 
дебный имперскому  единству  терркг<^)1альннй  и  племенной  партя- 
1уирвз»ъ  ц^мецвяхъ  князей  готооапш  дать  ей  одну  ввъ  самнхъ 
отчаяиннхъ  битвъ.  Съ  другой  сторона,  н  папство,  опираясь  на  под* 
вяшееся,  преимущественно  изъ  Франц1и,  преобразовательво-аскети- 
твое  движеше  и  на  повсеместные  успехи  рманизма  въ  югозаатдной 
ВвропЪ,  обнаруживш1еся  къ  атому  времени,  р'ешнтельно  восходить  на 
шяень  М1ровой  снлн,  мало  по  мвлу  присвоиваетъ  себе  духовный  су- 
лрштъ  въ  католическомъ  М1ре  и  вп^вне  успеваетъ  завязать  те 
арочвня  связи  съ  меетнЕШи  церквами  и  1ерарх1ями',  воторня  до 
II  вЬка  бнлн  еще  довольно  слаба  и  сомнительны.  Оба  учреждешя — 
Ш1ер1я  н  панство  —  стоятъ  уже  другъ  противъ  друга  въ  полномъ 
меоружш,  и  тавъ^сказать,  накануне  своей  и]ровой  борьбы,  продол- 
жающейся затемъ  до  исхода  среднихъ  вековъ  и  даже  далее.  Въ  это 
же  время  начинаетъ  входить  въ  деятельную  жизнь  и  третай  суще- 
спенннй  злементъ  средневеховаго  общества  —  города,  съ  новопроснув- 
,  шхся  сознашемъ  своего  политическаго  эначешя,  уже  готовые  прн- 
шъ  учасле  въ  предстоящемъ  столкновенш  духовной  и  светской  вла- 
Щ.  Навонецъ,  всшюдшее  тогда  въ  общ1Й  обычай  пилнгримство,  вультъ 
аощей  и  реливвдй,  усиленная  борьба  съ  язнчествомъ  и  исламомъ  на 
окраинахъ  христ1анскаго  М1ра  и  друг1е  симптомы  господствующаго 
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це|»|К>вмгаове(Л[чеам1Го  духа,*  разлэтаго  т  .ЕврмЬ,  щ^едвйщаютъ  7<»в 
бдвооты  КреСТ(Ю11ХЪ  ноходовъ. 

Вь  8ту-то  аиоку  жвлъ  и  Д']^&сгвовалъ  Ададьбертъь  К&в%  чело* 
вфвъ  дарввя1Л1й  н  влятелышй,  овъ  додавешь  быль  швъ  шла.  вкаче 
еткестЕСь  во  всАжь  вощюоамъ,  волновавшвмъ  его  вревсд,  «  нривять 
ушспе  въ  ихъ  {Н^всенш.  Совреиенвне  источпош,  въ  с<ж&еЬя1Ю,  ле 
ва  сфодько  богатн  иэв'Ьспяме  о  немъ^  ^объ  улонить  на!»  длитель- 
ность его  во  всЬхъ  этнхъ  направлетяхъ.  Навбодйе  васаюфеа  овв  его 
учаот1а  въ  политвч[есвяаъ  д'Ьдахъ  внперав  вь  эвоху  регешепю  при 
Генрихе  1У  я  его  заелугьн  вавъ  арзяпастнрн  Бреиеасвой  цержви« 
Друс1Я  офе}^  его  уб&кдевй  остахкрся  довольно  темннмн.  Бавъ  схо- 
трФлъ  ч)нъ,  наприм^ръ,  «а  ароиоходввлгее  въ  его  время  городское 
двнавеше  въ  Гериагаи  (ек.  СгввЫисЫе  Лег  ЛеиЫбЫп  ВШие  у.  Вег1ок1. 
I.  164  я  ел.),  въ  какой  степени  раздЪлялъ  или  в]е  разд'Ьлялъ  кястяво- 
асявептаесвАя  ждеи,  шедппд  тогда  изъ  Клюньв  и  дЪлавш! д  уж»  .валйтаие 
успехи  среди  нЬмецваго  духо(Вбяства,  --  объ  втоиъ  на  юЛе^жь  очень 
(жудныд  св&Д'Ьв1Д.  Значятъ  ли  это  нодчаше  истежнивовъ,  тао  Адаль- 
берть  относвлсд  равнодушно  къ  эткиъ  вопросаиъ ,  или  просто  овок 
упустили  ихъ  нзъ  виду  по  вавииъ-вибудь  субъевтивнымъ  причинаиъ^^^*^ 
но  во  всдюонъ  случае,  уже  по  этому  одному  казалось  бы.  вреувели-* 
чевмыхъ  ВЕДАТЬ  въ  немъ  человека,  „глубшю  поквиавшаго  нужды  и 
стремлешд  своего  времени",  н  вм;ЬстЪ  съ  Гршчф1емъ  УН,  составлю- 
шаго  „(фсдоточае  всей  тогдапв^ей  исторш  еврооейоваго  вапада**,  вакь 
аач>  д&иютъ  авторъ  вастодщаго  сочиаегая,  серюзно  счнтающШ  дбак 
тельность  своего  герод  „не  яея^е  эамДчательяою ,  вакъ  и  д&п1>ель- 
ность  самого  Гильдебравда"  (см.  Ш  и  1У  стр.  Введешд).  Но  вкдадь 
этотъ,  равно  какъ  и  приписанное  Адальберту  служеше  конархичесвой 
иде^  ,^по  принципу,  или  по  уб^ждешю'' ,  составлдютъ  д^ообенноеть 
вннги  г.  Надлера,-*— особенность,  къ  когорай  намъ  прндевед'еще  разъ 
воввратитьсд  ниже.  Въ  наотоащемъ  же  случа^Ь  достаточно  вакЬ'хчпъ; 
что  если  и  не  равд^лдть  даже  слишкомъ  внсокаго  мн^Ь>тд  нашего 
автора  о  вначеши  политической  деятельности  Адальберта,  личность 
эта  все  еще  остается  довольно  интересною,  ха»ъ  культурвю-историче-^ 
СК1Й  обрааъ,  а  д'Ьла  ея  довольно  важными  въ  судьбахъ  тогдашней 
Ге|«ан1и,  чтобн  послуавить  предметомъ  о(йпирвой  ученой  асонографш. 

Но  время,  избранное  г.  Надлеромъ,  представляетъ  благодахшнй 
предкетъ  для  изсд^довашя  еще  и  въ  другомъ  отнокети.  Матер1а|ъ 
Ш1персвей  исторш,  еще  довольно  скудшхй  и  сухой  въ  К|фОлингсхую 
и  Оттоновсвую  ЭПОХИ,  со  времени  Садическихъ  императоровъ  стано* 


шявячттт  и  вгадюФАМпвошж  злтш.  201 

шея  обшьннмъ!)  равнообраанш!»  %  полшш  зпнян.  Врам'Ь  истерн*- 
«вЕхъ  со^шнешй  съ  бахЬе  общюкъ  харавтеронъ ,  «мшиетсв  трл 
даволыю  хного  жкотыхъ  хрмпъ-,  бюгра4»йц  ооясжшй  ццжовннкъ 
«оржествъ  и  дртгахъ  метт%%  штатаввавь  кудьтуфвей  яето|1я;  аоо 
1гторой  аоаовинн  XI  в4йса,  въ  вохорой  огаоснтм  ■  д^Ьюельвосгь  Ада^к^ 
берга  Бременсваго,  яачинаеФед  въ  внощей  стенени  явтерее«аа  мш* 
шеоваа  лвтсраатР^^  ооя|к>в»жД|ак»цаа  борьбу  нмперш  а  папеюа  во 
кежъ  ея  раавитю.  Такого  рода  шлатнтш,  вводя  ивсд^довюела  даже 
п  обндеягак  ]1н?с|1есы  тогдапшаго  обкцесФва,  въ  самую  среду  его 
жвтейскшеь  забооъ  я  волиенШ,  ааж><е1ь  •ему  возманоса!^  не  тольжо  вов^' 
ео9дап»  врупиыж  ^рты  фвзюношв  в&са»  но  и  сообщать  кнъ  »водоркФЬ 
тЛш^  ж  вреаенЯ)  обле«ь  къ  олоть  и  въ  кровь  исторниесшИ  осIОв&^ 
Воееаь  большпъ  зюновъ  Пертцоввхъ  «Мопшпеви^  не  въ  ооетоашв 
бвл  жсчерпать  всего  отого  богатаго  |[аФер1алА,  и  Яффе  ногь  начать 
ящпе  ВОВОЙ  воиевщи  подъ  иненемъ  „ВгЫюИюоа  гепцв  ветпаш* 
мгаш''.  Тавниъ  обраэонъ,  г.  Надлерзь^  яри  обрабоп'б  своей  теми  но 
|спянивм1ь,  оосФавденъ  бЕЫЪ  въ  доволыю  счастливыя  ус^маол^  я  на* 
хобво  ОФдать  ему  сяраведлшосФЬ,  что  дхя  вшихгаеиш  главной  своей 
З|дачи,  Фо-есть,  для  ивображешя  иолят1^есвой  д^ятельяосга  Адаль** 
(еркц  (ЯТЬ  воспользовался  бсЪян  ваяшМ1иими  свжд'Ьгелветаами ,  сюда 
отяосящияяся,  я  ух&рь  придать  своему  разказу  много  «ивненнаго  иише^ 
рееа  и  теплоты,  вводя  въ  него  лостояяно  харавтерввя  оодробносФй 
к  зшзодп,  въ  родф,  наорим^ръ,  свазаюд  V,о  тораеетаДСв.  Реиавла^ 
довольно  жнвЬ  яереяоояоще  читателя  въ  тотъ  отдаленный  вклъ.  Ша 
не  хотимъ  сказать  «шмъ,  чтобь  эти  культурная  красвн  были  вперше 
оирнты  и  прам^шены  г.  Надлеренъ  въ  рсюрш  ивобразвенной  здФсь 
эюш.  Ими  далеко  не  пренебрегали  и  вс&  лучппе  н^мецше  явслДдо*- 
ватехв :  но  важно,  иля  но  врайней  м^р^ ,  приятно  увке  то,  что  авторъ 
нашъ  не  уиустилъ  изъ  виду  этого  первостепенваго  рессурса  оовре-* 
■№шго  истор10трафичесжаро  искусства  и  что  онъ  пользовался  имъ, 
надобно  хукать,  большею  частою,  на  осиован1Я  яепосредотвеянаго  ма- 
тер1ала.  Дал^^,  къ  чести  г.  Надлера,  слЬдуетъ  зам'Ьгить>,  что  при 
^фоА  исторической  роли  изображаемой  имъ  личности,  овъ  одинаково 
ошфахся,  вакъ  на  етзыы  дру^естввяныхъ  писателей,  такъ  и  на  по* 
шшя.  такнхъ  дицъ,  которая  были  ей  вав^^доно  враждебны.  Пред*^ 
сгавгаелемъ  перпнхъ  яатается  знааюнитый  историвъ  Северной  Гер** 
1!ш№  и  Бврооы,  Адамъ  БрененскШ,  „Геродотъ  Севера ^^9  какъ  вира** 
набгса  о  шмъ  его  ученый  издатель  Лаппенбергъ.  Адамъ  лично  я 
коротко  зналъ  Адальберта,  и  вакъ  изв'Ьстно,  изображешю  его  д'Ья- 
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твфкэстя  V  его  прежрапюй  судьбн  посвятнлгъ  вер  Ш-ю  кннгу  своЛ 
„ИсФорхе  Гамбзпргской  церЕви^.  Горашй  привержеиецъ  и  преданный 
ехуга  своего  архипастыря  п  соотечественника,  ояь,  однако  а№,  не- 
когда не  скрывалъ,   отъ  себя  и  других^,  его  недостаожовъ  и  слаба* 
сгей,  и  сообщенный  ямъ  иэвЪсг1а  объ  Адальберте  нользуютсд  засжу- 
«еняюю  рев7тац1ей  бедирнстраепя  и  достовбрностн.  Но  съ  ^футей 
стороны,  понятно  также,  что  ии^Ья  постоянно   въ  виду  церковную 
нстор1ю  своей  родины,   Аданъ  изобраяюетъ  Адальберта  не  столько 
какъ  государстаеннаго  человека  и  правителя  имперт,  сколько  какъ 
Гаибургско-Бременскато  ариепископа,  отчего  и  еаныя  нзвАсткя  его  о 
поянтической  рол1  его  патрона  не  отличаются  желательною  полнотой. 
Оов^шенно  противоположнаго  свойства  разкавы  Брунона  „о  Саксон- 
ской войнЪ''  (Де  Ье11о  Захопхсо),  гдЪ  встрЪчаютея  ызв^ютая  также  н 
объ  АдальбертЬ.  Известно,  съ  какою  ненависпю  относится  этотъ  саж- 
сонспй  ватр10тъ  къ  Генриху  1У,  ко  всФжъ  его  дДйств1Я11ь  и  ирывер- 
женцаиъ,  и  еще  Ранке  занЪтилъ  (2шг  Кп(;1к  ёег  Рг&пк13сЬ*<1^п1всЬвп 
ВекЬзашшЫв^еп) ,    какъ  иного   его  лживыя  и  прнстраствыя  смдф* 
тельства  способствовали  искажешю  истинной  истор1и  Генриха.  Нена» 
висти  этой  не  избЬжалъ  в  Адальбертъ,   изображенный  зд^ь  въ  до- 
вольно черныхъ  краскахъ.  Притомъ  же  Брунонъ,  еще  меньше  Адажа 
Брененскаго,  можетъ  похвалиться  полнотою  св'Ьд^^н^й  объ  Адальберз^ 
Такимъ  образояь,  главнымъ  источникомъ  для  истор1и  сиутъ,  сонро- 
вождавшихъ  дгЬтство  и  юность  Генриха  IV,  остается  Ламбертъ  Гере- 
фельдсвШ,  долго  считавшШся  саннмъ  достоибрныиъ,  безпристраст- 
пышь  и  полнымъ  свид^Ьтелемъ  и  судьею  своего  времени.  Анналы  его 
и  теперь  еще  принимаются  многими  за  основате. тогдашней  исторш 
и  служатъ  руководствомъ  для  сужденШ  о  той  зпох^Ь.  Но  въ  настоя- 
щее время  стали  къ  намъ  относиться  уже  нЪеколько  иначе.  Ранке 
первый,  а  за  нимъ  Х'изебрехтъ,  обнаружили  его  заметное  пристрастгеэ 
или  правильнее  —  некоторое  предпочтете,  какое  онъ  отдавалъ  пщ^ 
тш  Гильдебрапда,  хотя  и  далеко  не  безусловно.   При  так<Я1ъ  нанра- 
вленш  понятно,  что  о  1'енрих'Ь  и  его  приверженцахъ  онъ  отзывается 
вовсе  не  объективно,   и  что  какая-то  гЬиь  въ  его  разваз'Ь  должна 
была  пасть  и  на  Адальберта.   По  полноте  же  изв^стШ  о  политиче* 
«  ской  д'Ьятельности  Бременскаго  арх1еписвона,  Ламбертъ  тоже  весьма 
недостаточенъ.  Навонецъ,  чт5  касается  такъ  •  называемыхъ  Адьтанх- 
скихъ  летописей  (Аппа1ез  А11аЬеп8е8),  ,возстановленныхъ  въ  недавнее 
время  Гизебрехтомъ  по  отрнвкамъ  и  цитатамъ,  разбросаннымъ  у  дру- 
гихъ,  особенно  Баварскихъ,  хроиистовъ,  то,  хотя  памятннкъ  зтотъ  н 


(Япгь  Д1я^  'нм&ха-'прй^асйЁи!  П$йр1Гка  IV,  ^  т*^  е&мо  йсйуММ№ЙММ 
его  1К)СпройбвЫея1е  ^(кша^га  его  отчасти  каракпбра  лояяШ  ^^Ьс^Ь1Лр^ 
10СТИ  V  надехМстн  (дж.  ЖъХЬегЛтсШ  ]^Ш{$<Ле  в^мШсШ/^/Мен  4бё 
ШиШеп;^  сф.  22в)!  111^46]»,  покНза^бя  ёгд,  наеволыи)  ям  ^({пАлй 
]юй{ят  х|)угкп  свйдЪтельствйно^ ,  окааЁЫ^йотсж  ^  вояыв^  ЧахНЖ, 
точншиц  а  тошъ  разказа  въ  в&сивА  степени'  обмМшИпшь.  %ъ  М)1М 
1ию1(дйея1&  отяошев1к  АхьтапсЕ1е  аянали  превос&ддлп  вёФ  Ар^^ 
ш!1чучя|(кк  своего  вреИеяя.  Кажется,  что  г.  Надлюръ,  ]|ря  1и1^ктёря^ 
сяА  яЬвоторям  дФйсягвужщихъ  кяв^  явслФдоваяяоЙ  1йМ  9й6п, 
]1|яв1ал  за  яоряу  1Й1е1й^  суждевйя  я  опывп  этихъ  лАтошсА  Яйг 
1тфЯ11Ь -^  4мга1е«т^^  ябо  самъ  автора  ЯягдЪ  подробно  я6  яара№е-< 
рпу^  сяЬязМ  'р71сАНО}0вМяек,  Ье^ьёЁяЛ.^  И^  ^ШЛЛМй^  й1иЯ1Ё01М 
яят'^Нк^а  догадвшъ  чятатехя. 

йвМкНШнЁв  чеМрЬкя  шшсйпвшки  собс^пкяо  я  ]1Ьчер1ШкММи1 
весь  кругъ  гхавкЬйшяхъ  нсточниковъ  для  истор1и  Ада1&б(фМ  1#  его 
лрМйгЬяызюЙ  двятешйЕгоетн,  яля  '11ра;6и^(ья4е  ^^^^  (цреяя,'  е1бяй  не  счи* 
ти^*  сяандалёзяой  л%тояяси  Бруяояа,  носящМ  на  соМ  1^  прявяахя 
лот  я&яфя!е1!1Й1Г0  1фои9ведея1Я,  яогущаго  служть  ^^жьШ  %|Ы^вел^ 
шл  ш)соб1ея1&  п^  иб/чеМй .  вопроса.  9к  тЪяъ  ядМъ  ЙЬчти-  яео(ки* 
фиаа  яасеа  второсте11генянх%  свядФтельствъ  у  ^азшсрь  нисателе! 
нАжецкихь  и  ита^п»янскиxъ,  прямо  ЯП  1нн№ёно  отяобИшЕПСякЪ'  я][№Д^ 
1№гу, — ^я  1НИГЯТЯ0,  ^гго  автор1^  яапгь,  въ  9Ф0м*Б  я6а№дяе№"  отйЫяе- 
1^  холкавл  бпм  Огр^^нячяться  возябжяыяъ  я  доеч^уяняоп^  еяу  юп^ 
рКюжц  МКъ  что,  напрямЪрь,  ятальявсЁ1я  Ообнт!я  и1м)браяБеЯ21  у  йго' 
тйю  я6  яАнж^якая^,  яо  ещё  бодФе—  А1"осяов(В1Лк  янол^^довШй* 
вы%|||||и^  учёАвиъ  -^  В.  Гязебрмта,  Г]^гОро91згса  я  дру^ия^.  вк  М- 
хо|%  еоб6п1бЯйО- яяперскяяъ  Д%лъ  м  ра8С1котр&нно*11  &е1|^од%  М.уча^ 
а1е  в%  пяъ  АдадШ5(ер^а,  равно  1<|1№б  '  я*  вМ  «^о,  ч:<^  {юйорятея  о 
Апь,  Я8Ё1гь  о№  архяпаетар^  БрёяеясвМ^  церявя^  то-ёспь,  Гл|1вная  я 
бМикая  чяетб  с6чяяей{я  воС9авлёяА,  яочтя  ш^яляучятёяьяо,  йо  совро^ 
тн1М  1<еточяяканъ,  вая^  но  т%яь,  яоторне  названн  вшяе,  таягь  я 
Л)  хрутяяф,  яе1Ае  важняо^Ф.  Внраяиинеь  таяяяА  образомА,  яа  внро* 
«А  йе  яотяяъ  сказать  1^яяъ,  ч^  авторъ  ноетавилъ  себя  тутъ  вг 
соверше1№]пЬ  незавясююсть  отъ  германсяясв  язс^ИЬдоваФеяев,  да  я 
впдй,  въ  яоДоАоа^  елучаяхг&,  бе^аяазанно  обходить  ястОр«о»&, 
щобйкхъ  Штея^е^№  или  В.  Гизебрехту.  Сажь  Гязе(^ягь,  въ  сво- 
№)  яовиА  Я311свая{яхъ  о  вреяенахъ  я^яецваго  ияяераторства,  они- 
Р&^ка,  в^&роятяо,  на  1Ш№1Ёцеля  я  Раяхе,  яакъ  въ  свое  вреяя  Штея- 

Ч1СТЬ  СХХХУЬ  14 


949  «Уад«?к,'«ЩЧ1дачда47ЧШР4?"<»^1Ш«№ед«Ря- 


^^аеп,^^щч§^тыщт)  ъщ<щт  черФмю,»  В11^пр^ц1у|(>  щцщщц^  •атъщ 

^^^^^|р^^  ^ющт  ;9а^щ.,щц!(!11^щр%  ц^.  «в,  про^^хр  т;^;'^^  ;|9лмк«М1, 

зовался,  посхЬ  чего  за  нннъ  все  же.д^ще  вотаерцн^.л»,  р%елрт«/'|![та  |9ць^ 

та>ЗД0ИТ1!:Г.'.  |[аЯ9ф»  -8^1%  р»чтеВ№Й   в  Iф«|аIVШI«Щ|Ц^^,•1ФУX:^ .1^ 

вапюм^,  ш^ащ>  «о^рдкгря  «цазахь  «1^свосню- «дод;:^  (^.Пврой .р«»> 
.. .  Дед^оО)  ««дададкров;  фслг1до;91^,  .ад%  .о;^1^)сш[в^9|^,е«а  «С^- 

арр%,  ^:.рС0Ч№  бЯвЩф^йсЪ  В990Я|Л]^Ь,  ^.  ^  ТО  ц^^им  «?^<ФН«^ 

<я»е  «етозди^  срем^ф»^,  Герр|^9  ярр^пед,  ■и.яр>щ#у|рц>1Г)|у».*, 
л(К»,  ^  №<№»  а8о^|фЗД(рир(Ъ  даддекцШ  ве  г^(««|р««|иц^д»а^.  у1к(р, 

на  «ста  Фрудцо*^!  Щк<ше«ц  -^ЛИмтрщвф  .  р()Яф1п94»  «89»;:^  Я  ^ 
зя4«|г1гам«1вО)т»Ж№4  т((т»  «мм  тер^»,  -.доавл^ , .дрйу.адтзд;^,  ;до>. 
рова<^'Р0Х1^  -у«в^^п)в:1^  В4;кв>;)№9'ь8;еф(8  .)09^,.8я^чифр^^1Ц(%  щ^вг,, 

в«к$Ь  !в|Ц.%  црярв,  .Вфкжчгуво.  тщ,  *,1п»вцр.-  Ц9^(впрц]|ь  .1Яаф9ТО1<7 

I  •  Л  '/'/  »     Г:  .  .!• 


ЛИИ.  ЕднМ!  кК1€Л1й6«.  друшх^^'  ^ыщвМ'  шебя^э  'х&Иъ  офд%»;  ю- 
1»1вф01|[^^  цдв№  рй^  о  старвсА  ямовтЪ  111Мшюп1а  Г^иха  1У.  Ооо- 
бот  шога  ^■ре■а1(»ъ  0^:о1га(к>къ  '&крыоеь  п^  И€!гаф^  1^ервовнаг^ 
рмиц  шаотшяво  <еп1Ч»«мд^  Х^ятёрь  е  попвы  главянхъ  д%^*  - 
гаек  9Я0ЖВ  вюп^1<^в1вв^  ш  мегда  «^{МВО)  оовбёквд  потону  4то  ав- 1 
торъ  слЕшкохъ  с1^по  дов^^ряль  ЛаСбврту.  Вф  Лаиберт^  онъ  тдятъ 
щхяо  ^хнаго  себшюбца,  ловко  иоамовавшагоса  обс^ч>аФвль<№ами 
(ЗйшеЬ  I,  245). 

.  Вг^ршга  ааийчатедыпирь  ф|к$ямъ,  вося^Ь  Пкеяцела,  бяло  *сочя-' 
Ш1е.{фявк -^  «^Ка1мг  НеЕОгкЬ  IV»,  1^55  РО'да.  Въ  критике  всточ^ 
шМп |фяоао  хав&  Е  С10ВХФ  вшае-  ёэоего  вредшесф^нняка,  но  да-'' 
1т  у«хтвмх*ь  еку.  ль  яссортеояои^  та^з:^  я  беэпряетрвспи.  Свокмя' 
тцтадшти  яядиьатямя-  — ь>  р1й1ъ,  оь  одной  еторонн,  сядькс^  по^ 
1а1еЦх»  авторягет  Лаябцрна,  'хаяг»  счпггавоШея  яеЬрякбенбвеяяняъ, ' 
а  с%  дв]той  -^1Я0всш|юввгь.8вачш1в  аяояшшаго  кш(»теля  о  Оаксоя- 
С1й1лтЬА  (Ап(и1уши8*-*^4в  ЪеИО' 8аяо111о6),  д<к^Фбв^ряос1'ь  язв%сф1й' 
1ояо|«го  ояря^цлаЬь^ярвж  Нес1С01|>я  ва  тшов  сяяьяыб  крятячееБИ - 
1ШЩТЦ  Фя«1»  бвжь  яе  ^^ждъ;^  одяаяО)  я  ^мыхъ  странныхъ  увлечё^'^ 
нШ.  Оюе  недояФфю  кь  Лаяберту  о«ъ  доводя»  до  аесправедлявой 
Чмйпмга  9  сцаь  Л2€  лроишюяьяо  Ьк«вргаеФ%  яя€1гда  я  язв^т!я  Ахь* 
тагасшосъ  л^ттаюЛ^  'Ютда  уже  я9давя1Ё1ъ  въ  №%п.  Чач>  касается 
С1шию  явел^^вааиЕ  Фяояо^  то  «ь  яеягь  хы  встр-^^чаеМФ  такую  же  яе*  • 
равшпАряоехь  •научвой'  отд^^а  ш  д^тояяства  отд%льян^:ъ  частеВ, 
ип  я  ю  о<гашев1я  Штеяцем.  И  тофь  я  другой  праходягь  довольно 
бкю  лодЕОкшятмБвав'  стунет  1|{ровой  бо]^ьбн  межДу  яюер1еВ  я 
шшсшою,  сосредо9!Вф1в«кь  бои^е  на  еа  дрйматячесвой  развядх^. 
1^^0«Х2  же^  янкя  яоотодашо  м  вяду  эту  Щьву,  Флото  ставятъ 
вюду  на  перавцй!  шшь  ята1ы1ЯС1Йя  €№шпея1Я.  Обь  АдалБбертЪ  я 
т  д&п^лывоств  тошррвты,  лравд!^,  т  многих^:  зАстахъ  его  внягя; 
во  як  нвгдЬ  :не  швяц^чяал  яоаатк!!  точяаго  аяаляза  этой  йсторп- 
чооой  лячаювги,  воюррО'^   впрочем^,   одь  счнтаетъ  довольно  яя^- 

Бдввчш  6в  .ст^вл^  ад1^сь  ушшяаать  объ  обработке  ястор1п  Ген-^ 

* 

рпа  1?^  яавЪггвшп  Еле1шв&1ЬБЕ1яъ '1шсателев1ъ' Лео,  е<^^      ояъ 
ве  яоевохиля».  пцру  яощрооу  вето  1 1-го  тона  <^опхъ  « Уог1ебав^еп  йЪег' 
^ИшШЬЛю  с1в8  (кп^жхЬеп  Уо1кев  Шй  ВшсЬез»,  —  такъ  канъ  въ  этой  ' 
ВДпф>ае;ший><)1<мъ--М1г  Я1гагор,/<[т6  соотв'Ьтс^овало  бн  пр^наннымъ ' 
*12^лавтаиъ  вв1№р§<я  й1г6  <йодмо-вябу№  подвяяуло  бы  науку.'  Желан1е 
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во9ве,вщ№  вдрхорьц  кпмсга»  в»  т^вюь  л^шаамро^  \емрощ  вора* 

4к^тсд.  рд^М^ь  вд  в4«до]п^  1МГ7^  Для  лхтяайж  »т1й  ц&ш,  онъ  ве 

1фвгодщ>,  и  охверг|1Т»  ве^  то,  чтд  ирошвш  его  ав1;л1Д|Г)  «скшшшу 
нарф|,ро  даже  авцсл»  сщ^ЬхелШвъ.  Тещтяъ  1У  яжжикш  у  мпц . 
ра8р|й€Угса,  ртвр^риадыщм'ь  1юдЙ1№,  «  Лдаш(берп-*-сашш%  В8в* 
]цр1»  честолюбцеи!ь  и  ивхрнгюм»^. 

7енд9ШЦ09НШ1  ввита  Део  оедадпсь»  шшечно,  бевъ  вл1||в1д  9а  воад^ 
Б^йпшхъ  взсл^доватедей.  Но  вельзя  того  же  свазать  об&  осАовамв^ 
шреь  в  обшврвщъ  зф7Д&^^  Ввльгшша  Гвмбрвхш«  7шв1А  м1р«  обя* 
заю  ему,  вовервнхь, .  возставовлевЪвкъ  одво1*о  яяъ  важв^ЫЬовйь  на* 
ждтвввовъ  €редвев%]Бр90й  лхщ^,^шп  уденввукыкв  нанк  «Авмкп 
Л1^Ьеп$ез»,  прплившихъ  новей  свФга  ва.  всю  первую  вововвву  вщ^ 
влев1а  Генрвха  1У.  "^чЛцъ,  щ^  свое!  ет1аи»ввто1 .  убеяйисМе  4ег  ё€а1г 
всЬев  Еа18ег2еи»,  вздараемой  восл^дещгсш»  сь  .1авО  года,  овж^  щтмг 
ставвлъ  почтд  со]»ерщо&во  вовую  вартвву  всто1ни  возоге^  вм1цратара. 
И^роцзвеств  офчетдивое  и  шоетатеяьдое  су»дев1б  ;о(!ъ  этовъ  сотаю^ 
нщ  вова  ев^е  трудво,  тац^  щлъ  Щ1тпч%ск1я  вр1В]11»в1я  в  объмие» 
Б1Я  л!ь  нецу.еще  ве  ЩАтл  щцеят  дав  той  зпожв,. воегоров  вас^ здАш 
свещадьро  внтересуетъ.  .Это  же  оавое  обстовтедвсвво  ававвтеяшо  за- 
трудаяеть  в  самое  додьг{овав1е  Ш-жш  тохокц  в»  воооршсу^  1ваввш1ф 
обра^омь,  относится  ц  исторк  АдафИберта,  «г-- хотя  хаоса  1шва1Ю  жате- 
рхада,  введевнаго  въ  рааваз^  особевцю  вевав^стннгь  до  сань  110|га 
ввсемъ  и  до^умевтовъ,  врвдаетъ  внвгА,  въ  гяазахъ  шюяйдоваоеежа, 
самое. пОгШов'Ьсное  значев1е*  Вь  вротвводояоашос^  всЪкьевоива  нред* 
шествеввщраг^ъ,  Гвзебревтъ  оетад^эвлсв  оообевво  лодробно<.нв 
ныхъ  годахъ  1д;амев1а  Гецр^ца  IV  в  вервнй  разъяоввлъ  съ 
ак^ею  полнотой  давв1х  свдзв  цфнецваго  ешп2В01а!!Еа  съ  шшережоц» 
власФШу  столь  важвыя  въ  еудьбахъ  средвевЬвовой.  Берхаши,  а  тах**. 
аке  в  отношев1я  сопред'к&ваго  слщцпусваго  Х1ра  в&1  вхоефйв.  Но^ 
раздвинувъ  тавъ  пшреко  пределы  своего  ввел§хорвх1Я  в  .коснувишсБ 
въ  вемъ  встор1и  почтв  всей  тогдашней  Евровн,  хшв  не  хого^  воввчно, 
заняться  спещально  вопросами  объ  отд^^ннхъ  лвчвостяхъ,  в  въ  тошсь 
чвсл!  объ  Адальберте;  но  все  хе.  овъ  в^рЕв^  даушгь  вооииь  и 
оцЪвилъ  значете  этого  посл^дняго^  ааввввъ  даже:  о  ■  веобходимостх 
особаго,  подробнЬйшаго  о  вемъ  нзсл^дованхя  .(еж  "ЯряяАч.  во  П-ху 
тому  Ка18ег2.  стр.  632), — тав^  вавъ  ов^  оссался  ввудовлепюренз^ 
изданною  въ  1854  году  монограф1ей.Грювгапвх.— «сАдШЬвМ,  ЕггЫ** 
8сЬо{  уов  Вгешеп  шк!  (Уе  Хдее  совев  вопШвква'  Ра1Г]а9с1|а(в»« 


ШйаЯштеш  чпяшмЛш  т.  ШщирА  сжрип  какь  бк  <ггв*го11г  на 
щяъжтжь шрывжшвм  у^еяаго,  и  яямъ  естаетей  АнреДЪлить  теперь, 
»  шатл  сшайЛг  ж  №  шмЛвзп  у^хЛыяя,  едЪмяь  им  ^тотъ  ответь. 

Викиць  г.  Нах>вра  ш  полпяческую  д^Ьятелшость  Адалберта 
фо|шуЛр1уетеЁ  сД'ЬдушщШш  еловаМ  введеи1а  н  ваиючительнуть 
ецмлщь^го  хнпш;  ,8*о  бшеь  ^мгошАкъ,  глубоко  потшавппк  стрек- 
1ша  ■  вувдв  Лшл^  ороиввупй  ве^ютш  ндеямк  я  посвящавшИ 
кю  жшн^  схунеМю  ню.  Въ  бо1)ъбА  ц^ененн  онъ  стоялъ,  по  уб&я^ 
Хм19^  на  езчуронк  нхпера'рорства  к  бвлъ  долгое  время  цеятронъ,  во* 
ЩЯпь-  пторага  грушшровала<%  ц&лая  партЫ.  Въ  ненъ  иш  вндш^ 
ОХВМ  вю  1Мкх1кднй1ъ  щюдсмшнтелей  местной  церковной  автояонЬг, , 
|р1го  щмвшпй  рихекой  ценфралявац1и,  Поборника  епископата  вг 
шпк  обшнрнош  гоачвйн  втого  слова.  0>едн  воеобщаго  напора 
тцф110|4алы1а-ар»1гохрапчвсхях1ь  етре11лен1й,  въ  виду  непомерно 
Тшшнишцамса  вшчтик  {ерархш,  о«ь  одинъ  явился  поборнико1№ 
шдсшцаго  нояаршпееваг^  принципа,  внергяческимъ  представителен^ 
государства  и  его  правь"  (стр.  Ш.  1У  и  421). 

Мв  сравшой^  тенерБ  «го  зсиШо  съ  отювомъ  Штенцеля  объ 
АхшЛ^Л  я  п  '1Лм%у  какое,  в&  последнее  время,  впсказалъ  О 
шю  Гяввбрекм,  таю  как»  только  эти  двое  учейнхъ  отнеслись  къ 
ц^едкету  •€вр1омо  н  €0>^  всаю  паучшж»  стр(нч1ст11). 

Штехцеяц  какь  н  пког<в  друпе  нс^торнки,  привнаеть,  правда,  въ 
АдальбертЪ  бевтраннчное  уважен1е  и  преданность  монарххи,  потрясен- 
Ю|  я  утрошмюй  со  всйш  сторонъ  въ  смутное  малолетство  Ген- 
рпа  IV;  но  едяисФвенмяш  мотивами  всФ^къ  его  д^1йств1й  въ  этомъ 
своБлА  очкшмъ,  съ  0№ой  ачфони,  личное  тщеслав1е,  черту,  пре^ 
ебпдавшуя^  нъ  его  характере,  а  съ  другой — страхъ  саксонскихъ 
Вшуммвь^  аакляга^ъ  врагевъ,  какъ  его  самого,  тавъ  и  дорогой  для 
вег»  ^[^емМсвой  церкви  (РНМк;  Ка18.  1 .  295).  Связь  съ  дворомъ  и 
уефд^МиЁ  преданяосяЕъ  шю^торетву  удовлетворяли  одному  побужде- 
й»  я^  уеиокомвали  др)^го8« 

Т^р10(цать  л4м  е&у<стя  яоол1  ечмяго,  Гйвебректъ  точно  также  много 
теворип  о  жяюрАМческшъ  у(№жд€й1яхъ  Адальберта,  но  только  мо- 
яшжруетъ  ях*ь  'уже  ясЬсколько  иначе.  Вотъ  его  собетвенняя  слова: 
>Охиа  мосомя^кйная  (иам  нринаДлеЖнтъ  ему  между  немецкими  му^ 
камм  тето  времени.  №  в%къ  всеобщаго  в1роломс111а,  онъ  бвлъ  в4ф^ 
вЬЬшшъ  слугою  короля  и  съ  вешшолебимсяо  твердостш  держался 
тЬъ  весоомияавай  слатяго  стараго  императорства,  которня,  моаснб 
сашиъ,  вж)№тЪ  съ  яямъ  иогябли*  (вевсЬ.  й.  аеа18сЬ.  Ка1яег2.  Ш.  1вв% 


Кгк  этапу  нн .  стагаэю^;  т.  лчц^црия  цршммкгп^ь ^ еце  еКнвъ 
Ватхэ«биа,  шу^^цЛ,  Х0Т4  я.  во  дше1М(%  мсп«1шмма  ^^бъ  9гась1 1ф0- 

сяч1ееко11ъ  сотав^итт к^ец^зоЫм^  С|^(А|сЬ(|^1юиШ1  т ЦкЬМЬьп^ 
(стр.  310)  2-го  изд.  1864  г.Х  Мн  0оли*«й1гЬк  тх'098ыт  10^9^•м  т 
тлубочвАшихъ  сов^ьщтвыхъ  аваагоуов»  хсдг^в:ви|:о9» ч  средшвйжовМ 
гермацской  иогорш  и  яздЕ^хе#«  шогр^хъ  ед  щшдткшмвъ,  агаоссщам 
хюике  д  къ  XI  в^у^  щ^  щш^ть  не  ш&ть  лЛ^  п^  ошамгь  лсщрокА. 
Вотъ  этотъ  отзнвъ:  Дршппскоцъ  Бре]198ски  А1а*берте  тс^мнао 
обращалъ  внд1и№1д  на  общ|д  оте<Ш1шш>  скодьяо  9I^св(Ш|^м)обт  Ц11а|1» 
Его  чбатол1об]е  отреклось  це  къ  ван^^тК  Т1ар^,.г1|«гЕФР|Д)<Щ1|  вЪрмгво 
когь  бы  достигнуть,  ао  ко  власти  ^ъ  щщфш*  Влезет»  «е. мок  ом 
жаавдалъ  не  дла  того,  чтоби  подобно  Гаядаону  Келоясвомуг  доспишзеь 
:]?6р«е€тво  свонмъ  врннцвва]сЬ'Н  ввгмдш^^  но  ради  ведпЦ  и  догу* 
щества  своей  (Брехеновой)  церкви.  Увцд^въ  неудачу,  велась  свгага 
цдавовъ,  оцъ  устревдадъ  цо(;хЬдтд  сип  на  бор^са^мДвшпкн  вра- 
гами своими,  Виллингами*;.  ■     \  .  '  ' 

Совоставдяа  вс^^  эед  мн^^шя  со  ввглддом»,  усвоеквшсь  г.  НдКле- 
ромъ,  нельзя  не,  вяд'Ьть,  что  вэглядъ  втотъ  зитит^дьнр  увмкттся 
отъ  воззр^кшй,  выска,зд,1тнцхъ  нервшш  авб^дтеюмн  ^[щецво!  т^щ 
и  принадлежнтъ  лично  е1|:у.:  Во^оов^  стадо^ыфь,  моатьбить  тото 
въ  тонъ,  въ  какой  ст^пенн  у^п^лъ  о^  оправдать  вго  смшхъ  явсл^Ь- 
довашемъ. 

Эцше  мы  уже  заметили,  что  г^  НадлодФ  стараевея  ярмести  В1^ 
свое^  вниг^  мнсдь  о  слувкешв  Ададьберта!  мояархтескому  наяалу  ко 
цринциау  или  но  уб'Ьжденш.  •  Онъ  дон^ус|аатъ,  дравда^  вф  ега  д^кй- 
ствихъ  участ1е  и  вныхъ.мотнвовъ-т-9аботдяво9тя  о.  6маЛ  н  ваоюя 
Бременсвой  церкви,  д^и^ве  личяцх^ь,  часто. дадеяоде.бв^унречшшь  щи 
буждешй;  но  все  же  думаемъ,  что  гдаэбУмъ  обраэокь,  янь  рувово^ 
дяда  идея  пользы^  нуждъ  ц  дравъ  государства,.. и  ты  ^«ь  я  на  •]^|1&1ъ 
сд'Ьлать  для  него  многаго,  что  лежало  въ  ^цо  {Яданакъ^  то  внноЮ'  тому 
бнди  част1х>,  личный  его  <шравтер1Ь|  ярляыК  ^тщесдавм  р.л01жшыс* 
дЦ  а  еще  болЪе  —  безпр|^таяяое  стодвновея^!^  ^ега  щцг^роеовф)  кав1^ 
Бременсваго  1фшцастцря,  сг(  его  обязашое^'ямн  «авъ  ^равятед^!  щщг 
0^р1ц.  Такъ»  на  стр*  169  гов^рв^ся:  „Ошь  сап^ь  икь.меЯ  а§«с:|р|фа- 
Т1В  х;тойко  держался  ярцарки.чесва1н>  яфюяяоа^  юф  однцъ  щшивш» 
невозможность  совц^^тяфь  въ  гос^ударственяоцф!  ор]^ня8я^^.  равыоававг 
ность  мояархическаго.н  аряотоАратнчеева^ч^  щт^Щ^  я  отярнто  «ре* 
боваяъ  усидешя  мояарзд, .  !у™ч^хнкен1я  аряртоврва^ячесваго  цачада*'. 


ч' 


^1й#№1ё(Ш1^^1»>1ММ>г1МИМШМ^  •!& 


свтФ^ЛММ.  ИбМ4я1й№  не  рсшеркг&'штт  »  «ёбиё^;  шдеадюша 
1АМ«ккх4^ '1^&ЛБ(й^рФов6й  иоагафпи.  Адам»!  вщщ!^  во  веемъ  ^иш&м 

впкъ,  яс^  ея^ё  лчяою  суетМ'пм),  все' «го  ш)в^«й№  «рк'двоу1|^(ши 
1#№и«^^'в^  РК.'5'1ГМ»6.  644  Ш4И]Ют)^  аЛШМберт»  видя  йг»  ём» 
^^ёиБО'  ш<т|т'8йа  я  чесма^ца,  уснДЛвкт  хАк^ройт»!)  кум^вй^^^^ 
^ФМ^01^ь  кумтд  ксфедл  гфМь  Х^б>№^  ]йтъ  |ф«яйюдм»^В1МЯ 
9%  йШгерШ,' 41  подавно  я№  |1ом9^  дооусм^  м  н«мошкш№ь4ту 
ЪпГх4'1^)|^^реФвейт1М  тещ^йЁ  {ЪшЬ.'лАмплШ-иокь  ФОбв'Н  1098  г.)1 
МокяЬ,'  йМп^уД,  допкДйЬаФьКй  1#  ваякючАп  нЬ  я^^ко^э]^»!^  «Мкя»1дп 
Ддал[ь<!й^та,  490 от  дМст^греяьно  имЪлъ  пккжое  по&Айео  1фа1мп 
1Г  1о(Ь|»Мк6Ь«А!||!-  1(е1|М<1т1  гиикт  и^тшв^^'жшььо^т  ш  м 
вр«1!йЁ  Фожь^бо!'  (федя  ]егЬ1[еЦка1*о  енясяоаа»  афИнялим)^  &11еД1ви11д  1юаг 
фатчг  01^М!*овсв1лч>  ъмйера^рЬ^иа.  •В'Ь  ЛфедмИсм  еввм  ^иогв  бмп 
^маДнмнъ  ч(  не  одияъ  А!||и111бе()т%,'  а  и  ыа}п>ЧIф^РШ1%  совремеш 

^Щп,  «о"^!»  одяя^'ям  Всей  а:1>я№№9&<№'1^^^  Я1)^а1ваМ1  «ова)^ 
юМ1М1^  В1йпкцш1а  ЖдФкрЕкФО  1ррёбова1^  з^еяхейя  нмараия  и  унш- 
Чтоа^еШ*  аряемкрмячесваро  яа^йМА"^  (сфр.  *16в),  Ш1гь>  ЯАзшюоа^ДШ, 
шу  кёяьМЙ  *1ф%,  '1111^еувеяячёвйШ1:^.''  В^  мяомъг-екцсд^  въ  чжаехА 
^еок^то'^УваяБейи  '1б«  ав^N>ря4ё9у  « 1МШЧ11^  тимршКц^Мбй  ^л1ит[, 
М1рак1ге^Муег11&''Адальбёр'М№«1  убвкден!|Ёг  я  Гивебрм».  «ВаМфИт» 
~Ай!а:  И^Ики^МЯ/1>  тпёряорё^тк^  ве^пгае«*в^^V  тово]Н1М  оя«  (в«  кЯф». 
^Й^Я^Ш'тО/  ^,М1Я€1л&а1а.в1«  ду#г.  ДаМ'^в^сяомв-  умаЕ0н1я  со9(]^ 
МяЬ^сШ  д:й<1него  ^ойсФари»  бмМ№'Я  ^6IМровш^»^я•еешб^^ 
1М№  завяЬ^Кю,  гго  ояъ,  1ЯояМно,  оейо(К)дЯШ  бы  мрмрм^^^оожф- 
4п1го  ^бегоа  у  ямперсвиш-  вЬ11Ьей1  И^  даро1гьг  говорила  сшь^  «о^в 


811       жушмк  ттяпим  1МШР4г«).  |ММЯ11МИ|п<^- 

■Н^Ьдь  овеете  ЕОСМЮв  мбМА  ■ЬФТШ&вГОВШЯДвИк!'.  МЯЯ1^ЯЯ1П№ 

ввлж  11Ш1Я11Л<1Ч111|  лаяе.  «йеошн  асиЁваш!  '—■  ламижь  тютиигЬтадгд 
ирмимитд^.  л  меш1У  »<ця^  оишиЮ'  нш1Ъ|Лвв&яяо4  Гиа§4миш&  1ипм1к 

бе1ИЕ&*    НаКШШОЪ.  для  Я«ШП1Д   Амать/^мшимк  МГ№ДСГМ-  ТТТ^М№1ШГ11Т1% 

41»  усрмще  мтфш,  «(П9Р<><^  ^^^^  Ш1МЧ№  »ь-я>р},  л»|ип1до«у^.  -щ- 

ШГОвИЬ   НА  ПвВВНЙ  ШаЯЬ.    »ч*«"п   ШЬ  ШО  ПГ1В1ГГПШТГИ1ШПГ  ПВО- 

^Ч^*^^^  ^■^^^^        ^»^Г      '^Щ^^^ВТ^^П     ^^Г^^^^^Ч^         ^^^^Х^^^^^^        Т^^       ^^^  ■»     «Т^Д    1  '^1    '  "^^^^^^^'^^т^^^^ту^^^       ^^Я^^^ 

ж  да9ратшь«  фч€№  мн^х>  ддд  фрм!  ^«б^  еще  <$р4МЮ  зцояят)^  «1(» 
» .шши»  1:вр^|Еавщ  н  вврмк*  Сот  «»  Г' Ц/^мл^ъ^ще^аг^^ щщюЛ, 
§о<>б|фета  ыштест>  хдму  лортазщ^сфуф..  Всно;ут1|о^  его  цат^ц^щ/^ 
90  «рем  в(штшго  л|1ед«РД№9№«  .9  дяудьпу»  1И>|#^  шращ  .ю^ 
{КМ0.  .Шь  Ирочкой  щ»(№Л  иъ  Г^вшщ;  а  Г(«<|^йд^  Л^)|эдр|шхяиЧ179 

амодъ  ш  ткмъ^  хац^  «праяеддщ^  шц}а.1№9т<ж  Гц8е(^]№ц  шЩЩВ^ 
«рм»  кжшхр^е  .рйвхнпеи!^  .щ|Щ№|бп!ь  ,а^1^^ъ^  ,щы1^  »  тАц» 

мамяь  №^  Г^вч№т  аги^1»  пря  атоигь  ^щ^м4^  ж  щ  шщ^й>щ^щ^я^ 

ц^енарн^.бнда  <^,  м(мкеть-бат^^,  вцгода^а  юф!Ц  ^сдцц^е  ф»дяяь 
сяугь  я  редн1К1)»ви  Т^вдмъ  обрааом^,  д и .  ^щ^^щ^щщ  ^/щ^щ/^щкщг 
«од»,  щ  салше  факш  на  :11М119ерячм?^;  РВ№;ишн№|^  Ш^ 

даго  а1ачч[>а1  цаа1№&  1чидгдар|099^шцх|;^  !1тр|й  Дда^ьб^щ»  тадаь,9|ц(» 
^амое.сузк/^спкшаще:  атщъ  7»од0  (щаь^  ^(РУМО  дов^^ассрг  ш^:ц9ам(* 
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щ,  шц^ца^  мщ(1щпъ  я  »Мов^  Офщго-то,  ^Ь^^^/рщ^  ц-т.  Вад^ер^, 
офрщовен^о  9ЩЦь  .Аобросов(|(:та|19  щ  ождаз^дтт  своф  хевсти  ссяд- 

Л^  тЪ  цеДс^  гд^Ь  д^  яде1;!Ь.ц>осуд»рсхц№Н]рь  ялмп  егог^^^ 
^т*  Щ1^  102,  167^  Щ  ж  др*),  «  ПН  «(амр^аек^'  щь  ^в^мо^  1хо  095^ 
ц  щ^  хйп  щЛкт  щях^  увааашй,  у.соч)е]|е«вко»:  1^^^^  донетац 
дягь  не  оскавЕлъ  бы  Д4Ч^1^)ямцмт1Ш'?ушг^  шкюамни.  1имгг&вшж1ШАго 
(Офц^ээдьцпэ  с|опросхь  и  7осцоАст]п»щу1)  мцсш  всей  едо  «нщц.  В(^ 

крацна^  своего  руц^однхеш,  4да|ш  Времердваго;  но  въ  обовхъ  елу<- 
юц^^  с^верщ^ЩЕО  деуд/ото,  та#ъ  пз^  нриводпош  р»  ср«дЪтед^ 
с^ра  бремерскаго  щщиу1]^  яе  фодьцо  де  подтвераккахх^!  но^  даа^ 
прохцвсфД^шгь  1Ц№а|,  хоФррую  они  д(ммц  бцли  бн  подкрфднх^ 
^  цсфводъ  €ЛГЩ%  (с!1р,  381)  рЪзфь  н^цсгь  о  дослфлнекъ  щ^ямщщ 
Лдад|4ерха  др^  двор&  1^ещ>]иБа  1У,  когда  ариепдсмдъ,  уже  больноф 
в  др^|?(Д])оК1  ^еутомндо  ооасю^у  ^^д(т^)гь  за  кородекь  въ  ха^еств^ 
его  совДхшиш!  да  щэдд  дд  .тртдмкь,  дя  здоровья.  „Не  же1ая1е  воз^ 
9цатязъ  К(фве1,д,Дор0ъ  (два  богахня  тдщргк{я  аббахства,  коюрыу 
^Цадьб^^юъ  ццтадся  бндо  прясшщть  се(^^,  пошлсяь  своею  регошег 
саою  вдасхш,  до  дохорня  дртодъ  хтц№Ц  б1цд  у  дето  во  вредя  его 
щП1авЦ)|  не  бргазс^  об^^щата  со  сюродц1  ^ороля^  а  сяущеюа  ведя* 
щму  общеду  орднщшу,  говориз!ъ  г.  Влдл^рь^  пободало  его  |(ъ  ха- 
дщсь  децо](6ряш^  усдшдъ''.  ЗатЬръ,  в^  нрияД^а!!^  дъ  атовдг  ^Ф* 
сту»  Ш1Ч>11|;(^  дапп^  яродош^еп:  ,Что  Ддадьб^ртъ  бидь,  вярочедъ,  ое 
1^чь  вшфатяхь  .<;]в^д  пршбрфтенцс,  дркаватвстводъ  ^^оду  доашхъ 
служить  сл^дудщШ.  сдухъ,  сообщаемнй  Ададодъ:  %|Ш11;  ^и^с^ат  1ад* 
4а(Щ1  0880  ге^а  врошюце,  и!  щ  ргод1та  зокпшИа^  разсаЦ  сояу^ 
шевиЬиа  ари(1,Тга;|^1ит  {Цивш  ргишр^Ьш^  Ш;  соя&гтагеп<»г  еЪ  0|^^ 
^1Iае  й^  Ымг^188л  те!  Со^гЪф  е(;  се<;9пз  йезиегатИ;  ашшя  ^ш",  Схфа* 
вивпшсь  въ  60-й  гдавй  Щ  дршгд  Лдакиц  хъ  которой  офдосятся  это 
Л^^сю^  дн  дащцуц  ио  сдраа  эти  сдЪду|)х&  яецосредствендо  ]|рслЪ 
]ф%В1|99рлцрещшрь  забо^  Адальберта,  чтб  дар9^  д^Ьдоторое  драво 
1Ц)е^од9«я1ь,  что  еанъ  л^^Ю11иседъ  кахъ-бул^то  не  дроф  бнлъ  объ- 
ЗРЯ9Ц>  усялендую  госудцютвеяяую  д^тальдос!^  сцоеро  патрона  въ 
эхо  досдФд|90^  ч^дя  вдеядо  дтнмъ  «саатпем^  возвра^ять  Лоршъ  и 
1К(Ч[1вей.  Ня  о  яаво]|!ь  (^корнсфдодъ  «4иу«ея1н.в&р[коду.об1ц^у  нриц- 
1|щу**  иЪ^  ад^ь  д  р^Ьчи.  С1фацга]июд(1;я^  да  чедъ  же  основалъ.  ав^ 
^|Х>рЕЬ  свое  |Бап^^ррячедкое  ,у]р^ше,  чзю  дз  желашр  возвратить  ноте- 
|кда900  Я1фцесгв0|  а  ядедда  зтю  яродц(Щг<^е]|9е  яслуженхе''  застав- 
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ляло  АЛльбёрта  1!е'"1Цй.дЙть  Йикккийь"  трудовъ  *й'  усолй  М  слгркб* 
своего  т^а^]й?  "Гакъ  зюе  **чйо  йроязвол1>но  полйуетс^  г.*  Шдлйр* 
йвйдЬтельетЙогь  В](>ёменсмго  историка  и  *[а  414  стр.  сйЬеЯ'  кйигнг, 
)^д%  д^ло  11Дё1!ъ  о  а(^сл%^п1ахь'  мнку41Е1Хк  Адальберта.  Уййрающй  по^ 
§^ёлал^  вкд^№  короле  я  кукгь  съ  нимъ  ра6говоръ| '  содержай1е  кото^ 
()'а1^о'  осталосУ'  я&!йв*стйёшъ:  Во  г.  Надлёр*  йозвбляетъ  себ4  Дога* 
днймъся,  я^то  забота  объ  йн^рересаxъ  то(5ударсЙа  стоял1зь;  безъ  со- 
1са4я1аг,  п'фъ  н4  Пе^Ьыъ  т[лвл%'  яо  что  онъ,*' "Уй1^6чёмъ,  'не^^би- 
валъ  в  сво^  л№бтгойРайбургсвов' церкви".  Мп''6^я1^  сIIра'в^^кск 
у.  Адама  и  находик^  1объ  9т6хъ  свндан1к  въ'6^-Й  главок  Ш  книги 
1Ч)л1>ка  сл^дУющй  слова:  ^Ш^м  ег^о' виае  Ме{  Лштопепй  е1т1М«Л11 
яеплШ,  тйНй  ^^шШЬпб  сой[1те11Йа^1(;  ы  тесс1ё81аЙ1  виат  е1Г'  Ъопа  еА:- 
с1е81ае".  И  только.  К*  о  какой  „забо!*  66ъ  интересах*  государства**, 
будто  ^н  стоявшей  тугъ,  ;'без%  сбкн^^тя;  на'лервомъ  план**,  ^ойят^Л 
таЁи  н^тъ  и  поййиу.  Г1овори1^  просто,  ^то  умирающий,  иайонням 
королю  свою  Лрную  и  долгую  службу,  ооручилъ  еьгу'  свою'  церковь 
в  ея  имущества!  Та^кова  ц4(нностб  д^ухъ  едиис^еиныхъ  свЬд^тельствъ; 
кЬюрый  автора  нашъ  Могъ  п^^^ести  въ  оправдать' своей  мысли.  'Яе 
в%  Црав**"  ли  'мй*  поел*'  этого  заключить;  чтоз^ысль  эта,'  какъ  не  А<^ 
ка^^аиЬая,  ос^а^тск  пока  йа  степени  гипотезы,  им*й)Щей'  очекь  йкло 
на'У^аго  8начев[1я.  Мряйеть-бнть,  г.  Надлеру 'у1састся,  со  времеякт^; 
отарыть  друг&,'' бол*е  скгльння  доказательства,  но  ибкаМп  йхъ' не 
видимъ  въ  его  книг*.  СамнЙ  подробный  и  нм^ст^'^лагопргятный^  дл& 
АдаЗпьбертк  писатель  есть,  б'ез^  сомн*&{11,  Ада[М'!ь  Вре»е^ск1Й;^но^д 
тогь,  перечисляя  вс*  достоинства  своего  архипастыря  и  покровит1^1й, 
во  глав*  его  граждаискйхъ  доблестей  можетгь  поставить  только  „в*р- 
ность  по  гробъ*'  своёку  государю  (гл.  1  иЗЗ,  Ш  кн.),  поЗсь  имешвмъ 
которой  нужно,  конечно,  разум*ть  леннуйо  в*рность,  эту  прославлен- 
ную Хоброд*тель  средних^  в^ков* ;  но  (уПь  нек  'в*дь  далекЬ  еще  до 
служеН1я  высшимъ  государственнымъ  ц*ЛЯмъ.  ^      .  ; .   .    . 

'  Иное  д4ло,  когда  г.  На^^^^^еръ  говорить'  въ  свОеи^в  сОчиненй ';,о'1гЬст- 
ной '  церковной  автоном1и'*,  представйтелемъ  и  защитнийомъ  'аУтар^УЙ 
Является  въ  своей  д*ятельности'  Адал1&бе)ргь. '  Ту1ъ  мы  совёршёяко 
еъ  нимъ  сходимся  въ  мн*Н1яхъ,  такъ  кавъ  и  свидетельства  соирй^ 
меиниковъ  и  са^гае  фактк  постоянно  у|(азкваютъ  йк  этотъ  преоблаЕ. 
Даю1Ц1Й  мотйвъ  во  вс*хъ''е1ю  д*4}етв1йхъ.  Какъ  въ  своей  митропо^№ 
такъ  и  во  •  глав*  имперсккго  регентстйа ,  посреди  самы^ъ  1^азн6М^ 
разныхъ  прав111*ел1;ствеиных*  зк^огк;  ни  Ьа  Ъдну  минук^  Ъе  вабымш 
онъ,-  что  прежде  всего '  <)яъ  ^'Га'нбур(гско-Бременск1Й  арх1ёйнско^ 


т$мтся  Ч)  4ЛкН№' «'  веДмш'  €М№  ЕАёедры. '  '№  8Ф01№ 

юлы»  Адш№бврФЬ  ХМсМйФбяь&а  &кт1ъ  'В11^Д1Г  вёЪкъ  |^^[^в^е#* 
шшжаь  41СГ  ореммм,  11{юяи№^№1ъ:,1ШАе  ми  мюФе,  жбдвбЙЪи'^ё 
ехрба&^яйя.  >1  В%'  ншъ'^^ходулбл*  онъ  €%;  Аодыш  симнхъ  1{ротя1в0П(Ь 

тш1ъ  4твл%  Пмшевом  КёА1<11ШМь,  так^в  кажь  оба  ояв,  го^к^фйп 
Ри81М)9ё»01^  '(Кш8ег2.^Ш,  ^4.  'дв);  IIО^аI80ва^^^юъ  евоякъ  зна%н1е11ъ  въ 
«1а1в|4в>  пре«9№  всего  1^*  достиёлми  свой»  кЬезяШ^  нтересовь  й 
ц:1и1ев1  Ш^дуа  дтимъ  «ё-  путемъ,  -  эадумалъ  Адаля^М  яг  свой  Г1к^ 
М1м(81й  вд&Ш  ч>сн6!вж^  сайЬечго1ателвнк1Ч)  с11ве]^^^а1Ч)  11атр1ар'1^Ы1) 
^^т2*й  Ф}1«ь  ав9<(^  ваш1г,  ого  своему  обйкш)вей1ж>,  довольно  сШодно 
о6|1а1[(<|р№  ^  йс^гочшшайя,  п^Уяпясал ъ  асу  с лшшюм^  1!(1е)^е;1и«1ейное 
значеше.  „Осуществлете  этого  плана,  говорится  на  етр.  -39  пятя  г. 
Над^№]мц^ — а  Ктобааб  воеможно  одно  врешг, — ^^ёв^№^1о  бы  ва  бббою 
тшАсчйсмямт&  пшА^сття  яе  для  одной  еЬверной  Гер1Н№1и  я  Еврояы, 
во  и  \длл  саНаго  папства.  Оеновая1ё  новагд  саиостоятельнаго  1|ер* 
яой&а1ЧУ  ортяязма  посреди  свебодолюбивыяъ  и  свободнс^мыслащих?^ 
1ЕАрд;аЕть  севера  расшатало  бы  въ  саяомъ  основашя  могущество  рян* 
Ойам  1фбб«!оЛа; '^яо  бш.  отЬяло  уяапн  во81еЬясяость  яодчйжить  свбей 
влйвютй^  ялшвраторОФъ,  а  вм'Ьс*^  съ  яини  я  всжЛ  Европу,  ояо  бы  со* 
вдало,  ббв%'  вс^МкГ^  о(этш%Я1я,'  яОЬнл '  фориы  богослужехЁя,  вддвратйло 
народЪшрь'  явыкамъ  яхъ  права,  оно'^ы  усяорйло  н^&о;&квия  1А1иамп 
реформы^ю^.  Шь  а-й^в  слбвъ  автора,  рдшо  кШл  вэъ  1Авото]р1&ПБ; 
дрЗ^'йгв  ыФстъ  его  еопношл,  ножно  падут14&,  что  Адальбертъ  кяЛлъ 
вгь  мду  осЁовать  шм!рональнуЬ  церковь  н11  (АвеуЬ,  бЬл^  или  Мея'Ье 
вгь  'еыв^я^^  реформнрованныхъ  церквей  повдиМшагб"  «времеяя^ '  с^  Ш«^ 
родными  язы&(^йъ  въ  богоелу8Иея1я  я  съ  обрядами,'  прявЛЁяжа1()щМЬся 
въ  византШсвому  риту.  Мн^Ьше  это  тоже  кажется  намъ  сомяя- 
те1&Ш2МЪ,  и  едва-ли  я  въ  в1ч)мъ  случать  г.  -НадЛеръ  в^^рно  пояялъ  и 
ноФОЛйовалъ  ВйачеЯ1е  и  объёмъ'  'Адалвбер/тювыхъ  вамысловъ  этого 
рода.  По  К|)|айнеЙ  м^рЪ '  Ада1еБ;  главный  ясточяикъ  для  этого  вопроса 
хмшю^  в1М)его  патрона  за  преданнос1ъ  апостольскому  престолу  (ся 
гл.  I,  Ш  »Ш)  я  яяг^  не  уяомияа№ь  а  зам^УгЬ  вЪ  богосл;^еЯ1Я^^а*^. 
мискаго  »В11!аа  народнымъ;  что  же  Дабается  до  еближетя  съ  боогЬё 
«1|9Мет«еаш1ми '  я  яшяяымя  обрядами  воеточяымн,  м  ойъ  1фямо  объ- 
ясяяетъ  8ТО'Г1цеолав1бмъ  арзиепяскопа,  Л1>бЕВшаго  "бкружать  себя  ве^ 
лп1емга  я  бяеемкъ;  да  я  яройохождеМе  бамой  идея  яатрга^а^а  яря** 
овсишйбШ' '  ояъ  1ерарпчеокому  еоревяоваМю  Адальберта  по  случаю 


у)9Ш1кн|го .  угд»  правота  «дф»  ЛфеяжяЫ  ос^^т  аювешютюпа 
Д»;;с|Баг9  Щ*  Вт^ш.  ДЦ,  рд.  9^  х  38),. Поэтому  «. аоа^дммли^ м^ 

ат9  дрювтъ  г.  Цаддеръ.  Вообще  эта  д(шолмо^к«щш  нзв^кгш.  Адама 
Др^т«91Ч^о  о.;9а»1||(«9те1<0А  с^унс^!^  Еа?р1арх||тА[  иогутъ  водиазь 
99^%  къ  р9?цообр»9вш1ф  уолво1ц^вцм%  л  догадкаша;  во  даже  Д1к 
двигь  Гиаебрехт^ъ  07ед4циЛ)<е  ^е8|$111Ы|1)еп«  ,Ц,  91),  вообще  (кмАе  дрт<^ 
щх:ь  писателей  щщдшщЛ  щд^ц&щя.  втин^  юраржачеезшщ  цдавам» 
Л^^мьберта,  ц»  р^аатсд,  одва^^Ол  такъ  дадеко  жроетЕрать  ск^Ьдость 
своадъ  1|редподож#щй.  Чхо.яе  касается  насъ,  то  мы  щюдвочвтаею 
ст^арщо^е,  9р.  оростое  и  ест^мязеввое  обмщше  {О^ювцвдд  (ОеосЬ 
Д.  Ргшк.  К4№  I*  .919),  въ  очевь  вехвоговъ  увдов^шщеесв  оп  цредг 
до«Б^вв^го  вьове. 

]||(ра(но  тдмсв  во  со]гдашат||4^  съ  г.  Наддеромъ  въ  цониуан1и  щ 
^аракторвсшк^  в^воторихъ  дМстврт>1цдаъ  лчносФей  ддохн,  ваирвг 
и^ъ,  юваго  Генр)^а  1У,  ]н^^ош;о  яв^  идэалвовацнаго^  в  Гсшвона, 
](оторову.  во  0!1давр  по^^аой  сцраводдивости;  вожво  товье  пожедап» 
о'^  вег9  бодщвей  дратвческ(^  ос1|отрвтедьвюети  прв  ссшшахъ  ва 
встр^ввв,  особевво  на  совввтедьвня  взв^ктхв  Брувова,  датевовадДе 
котсфшсъ,  ло  своей  трудности,  ворло  ^ц  служить  вро|(ншгь  ваашевъ 
для  л1>баго  врвтичесваго  талартц;  во  гдащашъ  ввд,^»етагг]$ов!Ь  вннгв 
все-таки  оставт(^  та  оневвдво  предвз4(1^  ндеа  ав!Гбра,  ^есо  Адаль* 
(^то^.  бнл»  1фел(де  всего  побррввЕО!^  вовархи!1ес|и1го  прянцшю, 
веакду  т^:ь  кав^  до  нерему  крайнему  уб^дев1Ж^  -^  прежде  веего 
ов^  .бвлъ  БроменсвШ  ар^^^епископъ,  а  дотомъ  ужо  слуга  в  ракввтедь 
рввско  -  н^Цецваго  юшераторства,  воторову  въ  душ*]^  вогъ  оаъ  б1ххь 
безвовечво  предавъ,  до  которому  на  л}равгвв1  ,вривесъ  едваыв  не 
болФе;  вреда,.  чЬцъ  пользы. 

Цо,  сказавъ  такъ  левого  о  неА0<^са!Щ1хъ  со^ввев^я.  I?.  Взддера, 
было  бы  несправедливо  не  упомянуть  зд'Ьсь  таквве  в  о  его  веоодв^Ьн- 
ныхъ  достоивствахъ.  Объемистое  нзсл^дрэав^е.  въ  420  езраввць,  ва- 
писанвое  чедов^Ько^ъ  тадангливывъ  и  ^ваковывъ  съ  д^въ,  .«е  во* 
жетъ  не  дв'&ть  ихъ,  не  смотря  на|  всю  идеализ^щщ  лвчвосп  и  вна* 
ч^В1д  Адальберта,  т'^^въ  бод!&е,  что  подобная  цдеадвзаци  о^евь:  часто 
бываетъ  удф^^овъ  изсл^доватедя,  рсобендо  мшюдаго  иасд^довагам» 
углубившагрся  въ  кавой-ввбудь  одндъ  сдещадьвнй  щмАветъи  Мн 
позволяевъ  себЪ  думат^ь,  что  вввга  г«  Наддора^  ВО  аЕ09фВ  ва  :яо,  в«* 
таки  составить  ц^ное  пр1обр^тев1е  въ  на1вей  ученой  лв(гера17Р<Ь9 


щ^  ш  будмь  е%  япорвомъ  ирйиМ^^уссюк)  нублшмьШ^  юАшое!) 
да  ою  йю^  ^рМёльнА'Ыутк  лрежставлввиЁ  о  врежбйк,  дд№&  изо*' 

штвк  «^Аа^Ёьберп  Цр«мйсёП^  ш^Ьмгь  своя  8«с^^^пI  й  въ  (|($- 
щвмъ  шу|1кягаг  <ашелг&.  Ет^л^  бъ  «ММ!)  и^МоМЙ'  м  собранй  бкИш 
до  С1хъ  поръ  вс1  современння  св11х1№ехьегвй  об1к  Ад1и1ьбергА/шггд1г^ 
ШЕь  обемА'Мй&яо  не  р1в№МнА11  оМдвгеяЬк  йжпврШ  Ш  Мкш  м  со* 
д^едЬмыЁвму  ешвапевеку  КМр;^.  Даже  сравввтельяо  съ  В.  Г1юебрех* 
шгц  ратгайвмА  пъ  вбоАце  дбвольйб  водробво,  у  р«  Надлера  встр^' 
шмса  въ  8ФМИ  опо1ве1Лк  йЪвоторвл  яовки  ири^брЪтешл  дхя'йс^ 
П)1тбсш>§  <а}1пг,  особе№5  в%  гго1№  отд^УА,  гд^  т^ворится  о  реак^ 
1^  еиымвевам  явн^еемя  въ  8Ъ^  изгнав  Адалвберта.  СвАдМк 
о  саядп  8ТО]1!Ь  Я8гван1я,  о  жтыхъ  яонахахъ  мистижигсветмчееваго^ 
нифа&1ея1в,  вряшчбеЕШ  разбора  иаьФе1Ш  Брунбна  б  1гос1^|юйкЪ  укрФву 
ашввхъ  зашвов:&  въ  Оаксон{я  в  друИе  отд^Ьлк,  оеобешт  хвугь  во* 
сАдпсгг  гхЕШь  сбчняешя,  шиючакт  тоже  много  вовяхъ  ^ерп  я' 
пхробяоехей,  ЧФб^  вярочеяъ,  не  могло  я  б1П!Ь  явме,  та&ъ  хаяъ  ав- 
Щ!Ь  вевдЪ  спфался  веМв  евоо  'работу  1[ре|Ь^ес1!веяяо  на  осЁова«> 
вш  смремвшшхъ  свяд^^Фельетвъ.  Иисме^ъ,  общая  картяяа  юохя, 
арпщла  обепшовкой  дли  главяаго '  ХйЙствТ^Щаго  ляца,  яояя^' я 
■ям^^ахеяа  оовершбяяо  вЪряо  я  удачпо.  Ко  всему  сяазаяяому  яамъ 
0ММ№я  ярибавпъ,  чфо  вяАшгяя  отд%Ш  сочяяея1я,  -  14>-^сть,  пра- 
вшяое,  евояо&яое,  яо11яое  дЬетояйс^ъа  я  ожяв^еяяое  красками  1^рё- 
яв»  в1швяБен1е,  въ  лягтературном  ОФяошетя  вполяФ  удовлеФйоряетъ 
чадйеля. 


ЬвНмЬе  СевА1ек1е  тогаекшПсЬ  1111  1У1  впё  1У11'  ДаЬгЬавЛеК,  топ  ^  Вапке. 
' '  (АяглМская 'В№тор1Я  л)[>еияущественно  въ  XVI  и  ХТ11  стол'Ьтхя,  Лео- 
вохьда  Ранве.  Тояъ  УЬ  Лейпцвгь,  1866  г.). 

Долвво  отдаоь  еправедляво^  и^мецкямъ  нсюрикамъ,  что  они  еъ 
отпп  ужЪвоемъ  я  ркдкою  основательностью  занимаются  истор1ей 
дртпогь  вяродовъ.  ГеряансвШ  восмополитизмъ  сдЪлалъ  возмозкннмъ 
рюштае  поштя  о  всемирной  нсторЫ  я  о  фялософ1я  истор1Я.  Пере- 
вадн  сочянешй  другяхъ  латературъ  на  нЪмецшй  дзнкъ,  8аня11д  исто- 
^А  шатл  ромаяевяжъ  яародовъ,  сряввнтеоьяое  язнвознаше,  иетор1я 
81ководателье«ва  др^йпрь  яародовъ —  все  это  уже  въ  ХУШ  стол4т1й 
1юиз11ваетъ  яамъ,  въ  какой  степени  я^ецк1е  ученые  были  способны 


щ.      »ур»**»г  щвдятт^  щшттр  тт1т/тя 


^з^.зтдщ^^ти  щя'о|^  Д|^71роЕ»  тв^дсц^ *)-  Но.  в  ]втЛ;т1т^  д%м$«* 

щ9и  4я€^№^91ЩЩ^  Лиэ.къ  (Ь«яг#9)  щ^пкс^ь  л1[?щ^'^19нм|^{().Г#т; 

завяцадсд  ецвцшшо  юуорцр. ;}4ЩУЦДукой[Я^1|9Д1НЦ№  К11йуДгт|.  це^^ 

.    Особешш  р(пч)р1д  Ацгш  &(^щилцщ9ь^в^^^.т^^А^|^Ет  ЛЖЦЯ  9Ь  Г|й|1^- 

щдомъ  въ  311гт%  отштщщц.  дощро,  как;^  ц^в^но,  с;«иф«ть  ,  солщ-, 
деще  Гне&09С)^  ((^эвсЫсЬЦ .  ип^  Ь^т^мр.  (^И»Ы(<4ог  аввМвфт  Скца^ 
1шша1уег1а4^1щ  одег.Лез  ВЦ^^ОУ^тдоев^  2 МЛ.  Зег1ш.  .;18вЗ).  ИоФО* 
{щн  не  цот1^ъ  ^е  обращ^^ть^  1шгацц«  9^  эд^  .сошщещВ|  1((>1УИ^  9Ф 
9{и(0№ЧРЯ1|сь1  9«|дБи^  с^Т^^ГЬСДт  всторвчеекщ1!ь* ,  ^аф]гаЬ   и 

цнв'Ьцщ^.  цо40Я№^е  ,  судоцр<|в^Асд:ф  ц  адкчш1с:(ращ9  ,#ъ  ЛршА 
шипеть  до  ц^ийдей  м^'Ь  з;^Щ)!в  ^  важнре  ;911у1Ч|еше  въ  ^щгу  вето* 
рич^свцю  шд^ф,  ^&|ЦБъ  диплоц^'па  кщ  Ц<4вЦ«.  ^  .{Мв^В  сз)е«1ещ| 
удалось  уч^ону  ^^рвсту  щщсхацрть  цо^^аф  ц  у^в^ов^етварцхед^фА 
трудщ  щ^во  вз1^  гду({ах1^го  уввжещд,  с^в^и^о^рыц^  /^нг,4всв1а  црцефн 
прщ^ази  8|то  д^рчнде^ше,  ЕратхШ,  щ  ьцЪо!^  ^^  тЬиъ  ]кощащо  ов|аюва- 
т|^щ^.  обзрръ  1Ч)С2дарс7эв^|^о  «црава  Англш  еоставдвцъ  иодц9АН1|ъ 

ВэгЦв.  1862)*  Первый  хомъ  весьма  лкщ^ялто  и  ушнагр.'Созднешя 
о.дрвЪйшей  исторщ  Ангда  яудавъ в;|| л91и'Ьдоэ|В  врецд  бнвшвш  про- 
ф^сса11^|кь  ТюбиФевсваго  ув^тррцуга  Рейви^дьдомъ  Дагди  (Рани» 
6е8сЫсЬ(;е  Ёпв1ап(18  ее!!  (1еп  РгзеАепвзсЫйззеп  уоп  1814  опА  1815* 
Ег8(ег  ТЬвЦ.'  -Ье1{1Й0л1864).  Кавъ  добросовестно  спещаднстн  въ  Гер- 
маши  по  исторхи  Англи  и  еа  государственннхъ  учреждешй  сл^дятъ 
за  атою  отраслью  анг^|1сво&  лтературн,  е1^е  недавдо  цохаз^  Нор- 
денъ  (доценхъ  :Въ.Бонв^)  въ  своихЪ;  оригннадьцыду^  л  до(ясойннхъ 

*)  Ранке  еще  недавно,  характеризуя  отличитсльныа  черты  пстор1ограф1и  раз- 
ить вароховъ,  еправеддаво  вака^влъ  (см.  Капке-Еев!,  Ж)  РвЬ^анг  1887  ^Аг. 
Ьш  Б.  3.  ИЦЦег  аш!  ЗоЬп.  гВ^кИп.  8.  9),:  «В«1  1|п»(0^V;Гар1Iав&й^  рг^а|!1е|щ|т 
8сЫесЪ(:егс11п^  уоц  ^е(^е^тапц,  йег  й^^^г  ОевсЫсЬЦ^^/^еп.зр^'Ш,,^!^  е|р.^п|1ег 
1геш^еп  еЬедво  га  Наиве  ее!  аГв  1п  (1ег  Ье1т1всЬеп.  Ппа  (Неве  181  ее,  ^аа  ппз 
ш  Йеп  ^гбтеип  УогкЬеП  ве1г1.  Ипвеге  8ШЙ1еп  вЬй  ^е18е1118ег  ип(1  *е]п^еЬепйег; 
ег  ег^еЫ  в\ёк'  АаЛы  е1п«  ^Оввеге  а11^ех&б1пе  А^I8^еЬ^  Айг  В^А^е,  1^1*  Ьа^еп 
шцЬг  В«пе.Ь«твв11)  шивг  ВШг  19^  ш«Мвг;  УТНс  в1вй  ^йIIве<»о•е^сь,  «у>аХ1кпе1гвкъ, 
ангпйокииъ,  •рв«цуаск«1№  цфторидажь)  Ш^^г1эееп  т.^  ппНегцаШв^оНвоКеп 
Ве^га^^Ь^пп^  (1е8  ^лпгеп^^.  ,  т  •        • 


.ы 


1^11ЯУ'ЧП    ^*Т   ИР  "ЧТИ  •/г^^^^*  "ЧН»!  1Я    Н  ]  I  П'1  I «.  ^Т- 


шепСа  я  объ^||):?чфш  «л<>:«>ЙС|П№  ачММЧ^втю  ]НЩ  (Щ*Щ1^^Щ'^*Г: 
•<*Г^  '»№)|Рт  »»«?:  йу))^/  уд. ,  1..  л  ^ЭД»^е«„  ^г.^1|№ЧЙМ;<  Р^  ;  ре- 

Раг1е1гев1егш1в  ш  Б11в1апд;  VIII.  1.  Вааке  опё  Масао1ау).  |;|  ,-....  ,-, 

Нажлддцрь.  яяа.11оцц1«Мц||й  ^ИЬжащИв   НСХОВНВЬ.  ЛаОВАШЪ  РаВШ  ВЬ 
адамаяяяИЬйтлрп  ЯНГДфсМГО  НСПШЯВа.  МяИ>теЯ    ОИВаВОг  РЯВСА  СЯвА, 

■.  /  '.  .'  >>#|  '.. 

б^дыцдо  о(}ъ^7Щ|^{ос1Ь1^^  х)шбр^  дав  >  разб?]^  всхо!»!^  бар^ц  1Р€№!^7 
шантиявскими  парпями  въ  самой  Англш.  Въ  сл'Ьдующеиъ  наш^]^ 


]ка|шп(^|;|;шсъ.  ]}у^рс|7цвъ.  Ё^о  зашр|^тъ  воевдцд  диствЦ,  ;яи1цот , 
пх^^1^СЩе,  1^]^го90{а^,п|}^д  въ.оард^ентЪ.  Въ  оршошенШ  к'ь.этдн:^ 
вшфС|С9^  его  л|)7ДЪ:  .у^Ч^О  в^9^фь  обц^^отю  |1овогр^1е&.  Въ  ощ-^ 
ровой  ращ^^^,^^^хрно;^с^р;|^чесБц^.ава|[Щ  ц  аоззфЪнШ  р^  остан|1*: 

щ&  (^ко^чнрй  м^Ц  фшто]^  онЪ;  съ  н^бцБаауенщ}?^^  тавто|г^  9 
д^ртхвомъ  .вы^[}]зравтъ.,^^('Ьво;^^рце   в1^^^$Д11е.   1'^у|1пир99ва  этщ^,^ 
сра^нотс^Рк^о..9е9|а0^н^ъ  фадтовъ,  гду^вое,  все^торрннео  цзуцеше  щъ^. 
при.  шмощп.  но|;;(1;к;^  ]цт^1^9въ,  — хр^рА  зыборт^^.  та1Ц№  01?ращ(^цще1 
^акад  . осною1;ельв^.  разработку  отд'Ьдьвдхъ  оредметовъ  .и  водро-. 


2^24  ЖУРНАЛ  кИМИСТЁРСФНА  яароднаго  просмщкшя. 

(Я>ю,  —^  в<№  41^  дибш  никь  1Ма!В0б  лржйо  д<йвюь  Ф^уудъ  пНКе  *Н№0^ 
1фаф1е11^  (Г '  4|г5  придаете  еку  осоввнное  Скаутов  знание.* 
'    ВзглйнбМ  1ка4д|&М11е  ввНодв  Ранке  а  УТтош^  его  нс!гор1Я  Ан- 
глия опост^льно  вн^Ьшн^й  *  по лмкн  н  нарланеятаривна  11ря '  в^(xь«^' 

Ужд  ко  сак41^''матбр1алу,  т^ынФ  по  нреяжрцеству  данянался 
РНякб,  ов^  д6хжёй%  бнлъ  обращй.^  гкавкоб  ввйнай1б(  жА  истор1ю 
междуяародяцх^  сйб111внН1г.  ГлаввСЕЛЁй!  я  болыяею  ча^бФыЬ  яовх^мя  Ьс^ч* 
ЮЁнйп  яря  614)  Ьвел%довая1яхъ  но  ксгор1Я  XVI  я  ^П  в^ковъ  слу- 
жили корресяонденц1и  Пееланнивовъ,  особенно  итальянскихъ,  больпгею 
^шсты)  венец1анскяхъ  дяплоя^'^въ,  яотор&е  в^  то  время  находились 
1фя  вс^х^  (НцАб  или  неявке  9яачйте!1)ьяхйсь  евр011ейсмх^  ;Ь^орах!Ь,  Ь1г^ 
л)па21яеБ  нбобняяовеяншгь  ясЁу6ство1№  въ  соби^Шя  й  |ёложё1пя  ста- 
'ЛспЛесЕ.т^  1^  ясторячес11и1ъ  ДА6ЯЙХ1&  о  госуд21рства1(<^  въ  хоМрШ^ 
они  я11ходялксА,  'Я  та&имъ  (ЛрдяоМ  шдтчкговляля  драгоц^ины'я  кате- 
р!ал1  для  йсторяковъ  П08дв^й111аг4  '^и^еня.  Яр^!^  в(Ёе)[Ъ  ёяа^яхя  эп^ях-ь 
ясто^1ййм>въ  яельзй  с^тряцать,  что  (шя  да^леЁо'  еисё'яе  сообщают^  яанъ 
полнаго  поя1[т1я '  об1ь  6бп](естйеняом^  и  1ч>1[^дарствеяномъ  развитое 
н^фодбв^.  Конечно,  Ранке,  о^ллаж^в  уяяве{)с1иьят1ъ'  об^уазовашемъ, 
необикяовеняою  учеяостьж)  и  хфомадною  начиМняосты)  воббя^е,  обра- 
щалъ  вяя1[ан1е  и  на  всю  историческую  литературу,  на  ьсЬ  вообще' 
оМосящ1яся  КБ  его  предметами  пособ1я  я  иддая{я '  исторЯ^ЕбСКйхъ  на- 
митЁяховъ, '  яо  С81ШЙ  его  виборъ  главн№ЕЪ  яо(меятовъ  в1  1к<№ор$я 
ХП  я  ХУЛ  ]№ков^  обусловДивался  )бвоЙствомъ  •Л±ъ  матбр1ало1№ь, 
оМркМё  я  разработка  которнхъ  ^  '^греямущеУ^твУ  яодйянулк  впередъ 
науку. 

За&ямаясь  въ  продолжея1е  сорока  ^^&I^к^  я  б(^е  ^тямъ  яергодожъ 
въ  истор1и  Европы  вообще,  побнвавъ  въ  разннхъ  архивахъ  на  нате- 
ряМ  и*  неоднократно  ^^здивпга  и  въ  Аягл1ю  Для  данят1Й  въ  офи1(1аль- 
нихъ  я  частняхъ  ярхквахъ  и  бябл!отекахъ  вП'ой  стран&г,  Ранке  бшп^ 
въ  состоян{и  создать  трудъ,  который  можно  'гакзват!^  ^и^лсвкеаашъ 
н  который  занинаетъ  высокое  м^сто  въ  ясторЬграфги  вообще  н  въ 
исторической  литература  объ  АнглЬ  въ  особенности.  Молено  сгЬло 
сказать,  что  ниёто  не  быль  б^  въ  состояши  лучше  Ранке  указать 
на  значеше  связи  между  внЪпгаею  политикой  Англ1и  я  нстор1ей  за- 
ко1к>дательства  этой  страны.  СинхрояЯстическ1я  данный  въ  совре- 
менной ясторШ  континента  до  самкхъ  мелкихъ  подробностей  бвиоя 
изуЬ^гяы  ему  яри  чтен1и  архявНЕпъ  д^Клъ  о  преЯ1ЯХъ  в^  палатахъ, 
о  борьбе  между  полнтическимя  я  реляНознымя  партШШ  въ  Англпя. 


Окь  .легча.всщЕаго  дррхвго  шг^  ътАтшюжу  ъ^в^яя^А  1Ю»Д]Шародннх% 
вааросёвъ.ва  вмросв  объ  ангпйской * когапяпу!^. 

Дуиссастзамгонш  лестасо  тока  ногерщ  Алпши^  въ  кюторожь  п<ягЬ'' 
щаво  1ШДрс1бнов  1риаивше '  дурсотоватр^ш  Видгедю«а  III,  Ране!!»  ноль- 
«юалса  мвогами.совбрвевно  новрин  ма<!1е1й[ала1Ш;  Ш  ВерМА^птг 
аркшгЬ  01^  ч»в|!Ь  ш|фо^е  равжа^и  Л^ращдеабургсваро  послшнява 
веь  ЛокдадД',  БоовШу  отдпающавса  особен&1Жь  >  без1фИ1еФрае11е№ь  й 
осшшкгапастиэ;  ^№. ^юсееуаскомь  архявЪ  юь  чятал'б  депмпя  не* 
шшскаго  диц;1г>тя*а  въ  Лдндяя^  Вашпиьо,  в^  Втня^шатмь  -^  1Мфрбе- 
яонденцш  люсжа^киаа  Сароот»;  в^  Царшвсвоиъ  шрлтЛ  таос^гртввзл 
д^ъ  онъ  составлялъ  изв лечешя  изъ  весьма  лэбопытншъ  в  пока  тодЕЬ1ео 
чаешр  юданнотъ  бущаъ  ^Ш^(к^а^^п^^Ае'Ы^*т  1е  <МйЬе  А^А.^йх1^\  ат- 
ЪавваАеиг  ех^гаогйцшгк?  «аргёв  йн  ш  4е  1а  втаойе  Вге(а^еп.  Н]р01А 
мгоу.  между,  дрошшф,  ма  ооворатн  д^ловыхь  &рих%  ъъ  б.р&^^вб^ш^ 
нагот  мнвиспефстаа  «ь  ПаршйНЬ,  морв  нрмпь  новый  евДфъ  на  во1^нння 
дМс«вШ|  мвжду  /  Анывей  иФрамщей^  особенно  ни  мор4^;  чМалё'  ьъ 
ОарвяА  ояь  их&кь  вдзмо^вноств  овнавомкгьсл  еъ  неизв^тнвоЁи  ещё 
{'раммамИ)  -отвосшцв1а1Сж  <  въ.  вцж^ронвнъ  ш>  случаю  травФаМ'  въ 
^всшщЛ.,Щ  бшбштвЛ  еэр^онаса  Фиршса  въ  -^^ьтеягам^  1\Ш1Бв 
познакомился  съ  ворреспонденщяш  кЬкоФорвх^  шмйшФелвмйВшнх^^ 
лзщъ  а^  воролемъ  Внхьгодьмокь  Ш,  напрннв^ъ,  Ншгтнгана,  Ион- 
Фар^  ш  другнкъ;  яаь  Годландш  онъ  Фталъ  коррешолЗСевЩХ)  ме«ду 
Ви^ьгеяьмсшъ  Щ  н  рашавсаовшцртусомъ  Нндсфшмдс&об  реснублшй 
Гвйаз1усом!ь.  ^Особенно  важвн  резульгатн  штслшй  Рюовеюбъ  о1йо^ 
щдашхъ  каггашцщзма  въ^Англш.  Пр^кмущестмшш.  по  9та№  чаем 
его  ванят1я  въ  аркнзахъ  вонхиненха  пригодились  ему  для  понолне- 
^  я&вссгоршъ  пробФл^въ»  вохрсЬчавпшхся  до  еяхъ  поръ  въ  нс1юр1н 

Адслхн. 

Царстваваще  н^лей  нвъ  дома  Схюартовъ  р^жо  етляяавтся  оп 
царсхвовавщ  Тюдоровъ»  Кромвехиц  Вильгельма  ИЦ  особенно  во  вн1ш«* 
ней  йоншфЪ.  Уже;  пр(и  Тж>дорахъ  реформац1я  била  средством^  мд** 
нять  Аэглш  яа  высокую  стеиевь  могущесФва  въ  ряду  европейсштв 
державъ ;  чо  былъ  вроФестъ  противъ  вм&шва!ельства  кон1шнвнтаАныхА 
дерзвавъ.зо  вдуфренни  д^ла^  Англш.  Реформащя  пожмму  не  башвк  воч 
оросомъ  толыик  цврковннмъ  и  релиповщшъ;  ею  обусловливалась  на«». 
щонрмЕья^  дезавнсщюсть.  ЛнгхШ';  огь^рЪаешя  этого  вопроса,  завш 
с^о  (тюштр  Ан1'Л1ИмШь  дапсФВу,  жщ>  Фрашцн,  въ  Испаши.  Царство** 
вая!е  >[|фи1  Тюдоръ,  нри  ^воФ^рсА .  последовала  реавщя  въ  пользу 
ш^Фолщвзма;  юпасноота»,  угрекцршм  Англш  со  сюронн  Марш  Огю*^ 
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д!^  ЖУтМ»  ХИШЮПМПА  вах^яваго  лмоищппя. 


»р«ъ,.  ](01^|Н(  шраМ№Ш9  хтлпиасБ  11редо!П1вшгеяьашщж>  хшкшщизма 
и  континентальной  подшяви ;  родотвшння  связи  Отюяфтовъ  е&  Фран- 
щЫ1;  цр1Шта|Е|Яан)дац|8к&  Бар^^  П;  шквсалкуня  оаяошешя  Яюм  И  къ 
Дюдавщьу  ШУ,  —-  псе  970  Црвкдсшшляотъ  иажь  шшравжеше  во  няЬш- 
9ей  до«тгик1Ь,  ^фотлвояоаояное  тцг,  ^вот€|Iое  овнвхеновалкь  прв  коро^ 
дев^Ь  ЁднсАве!?^  ущшшваиекъ  Аршадв,  ври  юрдй^пропвторФ  — 7Д>^^'' 
9ша  бцтвалш  дротяв»  Годшвдцевъ  я  сце  болДв  лфвкикв  я  уси&п- 
вцмщ  ,дицло]|81>хян^вюся  и  воряяимк  д^ЬЛаа^йкш  аЕРЯ1йавяя&  шишш-» 
няк9|В0Ь  и  дововодцевФ^  въ  Исп«в1Я»  Фр|шц1и  я  Савойв,  :пря  Вяль* 
хыыф  Ш  -г-  еястенатяческою  унортою.  ]фаадаю  вфопшь  регеяовЫ 
Дюдови»;д  ХДУ. 

Ранке  нагдядя&б,  яластячнАе  ве'Ьяъ  ве«1фявовъ,  ваяимавшяхея 
ЭФЯя^  предметом^,  яогъ  ршвать  на  глаявня  орятани  катастрофы 
1фя  Ляов^Ь  II  я  да  зяачев1е  общеясторячесвой  роляВил^гельна  Ш. 
Ш^тая  его  разка^ъ  обь  апккъ  переворо^^  ни  ноняяаехъ,  что  перв- 
ична ^  на  англШскоязь  престо^^Ь  касалась  не  только  АнглхЯу  во  я  Еа- 
роды»  ч:^  усяЧхояъ  С1Алаго  прбдяр1ят1я  яряшц1  Ораяскяро  обуиов^ 
дявмось  не  только  дальнейшее  р«Ю1тк  государетвеянаго  права  жь 
АЯГЛ1И,  т  я  торабество  ляберальявх»>ва^алъ  в«  сфер!  релнг!ояш1х% 
я  яодитя'весшшь  вопроеовъ  вообще^ 

.  И  въ  самояь  Д&Л&,  цолятя1|есхое  раваавАс1е  в»  Европе  бвло 
опрокинуто  Лк)дови190]1ъ  Х1У.  Государства  европейекш  не  могля  рая^ 
чятнвать  на  сохрааюнк  своей  незавясияюсти,  если  Франц1Я  нирд'Ь  не 
находяда  раянаго  себ^  оротявяяка.  Зрачен1е  Англ1и  на  яорЬ,  вето^ 
рнческая  роль  Аягл1я  вь  вовросЬ  о  рефорнащя  как%  бн  вя^кядли 
англ1йсвояу  пр1ви1ятельству  въ  обязанность  сделаться  опорою  Европа 
яротявъ  Франщя.  Еахъ  толь&о  вступялъ  на  престод!ь  Аж^Ш  Якояь  П, 
въ  парламенте  начали  требовать  репштельннхъ  н^ръ  протнвь  Дю- 
дояяка  Х1У,  тогда  кахъ  король,  для  осуяовствлея1а  свояяь  пла1ювъ, 
ддя  торжества  абсолютязяа  я  ватоляцяша  вь  АегД1Н,  яуя1дался  въ 
потщи  фраацузскаго  короля.  Между  т^кь  какь  Яковъ  II  сочуяство* 
в&сь  яасядьственяымъ  жкраиъ,  пряяятняъ  ва  Франц1и  противъ  Гу* 
генотовъ^  я  унячтоявешю  Иаятсваго  эдикта,  въ  Англ(и  публика  со^ 
ставоала  подяяску  въ  я;Флвзу  несчастных^  вмигрантов:^  Французское 
духовенство  публично  заявило  €^  своей  надежде,  ч!го  Яковъ  II  повто* 
рвтъ  въ  Лнтл1я  то^  чт5  Дюдрвяяъ  ХГУ  совершялъ  во  Фрайц1я,  я  что 
француаекШ  вороль  досшвятъ  ахгл1йск(ту  средства  для  провед^пя 
подобяой  веры.  Иеа1ду>  тйнъ  какъ  во  англШсяшь  завояввъ  было 
заяреп^ево  соотощтб  въ  дипломатвче^^шкъ  ояошев1яхъ  съ  вапо!),  яря 


ДювЪ  П  паашМ  нуш^  съ  в^аквовевямо  пяттемю,  прв  собли* 
девпЁ  оообенввкъ  форвъ  эМИём  и  ад^опнша,  (№лъ  торжествевннкь 
образовъ  1фвв1т  ври  аюгаШевомъ  дворФ.  ИспавсвШ  поешнвА1^, 
Донъ  Педро  Рк»вйАо,  однаасдн  вредостерегалъ  кероля  и  проснлъ 
его  не  увлеватася  елвввмъ  далеко  въ  свшхъ  вредволмюв^^й№.  „Я 
хочу  Ези  достигнут»  веего,  или  воФервть  все^,  (п^Лчллъ  Яковъ  П. 

Все  то,  чтб  лвшало  Ямува  вовул^фноств  въ  Авгл1й  в  Евров4(; 
ноддерживало  звачеШе  в  славу  Вилыелвва  Ш.  Якввъ  П  не  вв^лв 
шштя  о  необФодиносФв  постоянно-  вм^ть  въ'ввду  общёевровсйевхЁ 
Х^кА  в  ввтереен;  Ввл&геЛьм!||,  ваврсФивъ,  бвлъ  югавнтгь  вредст»? 
вителгевъ  воалицШ  вротивъ  Людовива  Х1У.  Между  гкжь  кахъ  для 
Авова  бяло  волежятелБве  вевоввожво  соедвнвть  со9ван1е  варлавевта 
еь  €охранен1ев!Ъ  дружесввхъ  свошевШ  съ  Фравц1ей,  Вильгельвъ  за* 
ялхв  о  своей  програвв^  ва  флагЬ  своего  корабля  въ  следующей 
вадписв:  „Рго  геНдюпе  рго1;е$1;ап№,  рго  КЪего  раг1атеп(о*',  в  въ  р^* 
дахъ  егФ  войска  т^Ьсвилвсь  НЪвцн,  Шведп,  Голландцн,  фравцувсше 
гугеноты.  Полвтвческою  школой  отвосвтелъво  ввутренвяго  управле** 
пя  для  Опоартовъ  бнла  Франция ;  Ввлыельвъ  же  воспитывался  въ 
Го1ланд1в  водъ  вл}ян1евъ  лвберальнсгхъ  учрезвдеП1Й  9тоЙ  республики: 
Частные  интересы,  служивппе  первывъ  праввловъ  прв  Версальсковъ 
двор^,  руководили  политиков)  Карла  П  и  Якова  П,  тогда  какъ  Биль- 
гелмъ  всегда  быль  готовъ  жертвовать  собою  для  общвхъ  интерес 
совъ.  Содиарвость  лвберадьныл^  началъ  въ  разннхъ  страналъ  от- 
крою требовала  перемены  на  врестод^  Англ1в  въ  пользу  ввльгельва^ 
1е1^у  тЬвъ  кажъ  Карлъ  и  Яковъ  постоянно  над^Ьялись  на  загранич-^ 
нвя  тайныя  связи  и  обращались  за  получешевъ  денегъ  и  изъ-за  дру- 
шхъ  выго;сь  для  себя  во  дворамъ  французскону  и  испанскому.  Про- 
дажа Д]онБврхена,  неудачи  въ  войвахъ  съ  Годланд1ею^  тайныя  сно- 
вкшя  съ  Людовивоп  Х1У  еъ  цЪлью  уничтожить  Голландскую  рее* 
нуйюку  въ  то  савое  время,  когда  парлавентъ  соглашался  на  увели- 
чен1е  военнаго  бюджета  только  на  томъ  условш,  чтобы  всЬ  экстрен- 
ння  суввы  были  употребляемы  для  поддержашя  коадицш  противъ 
Фрашцв — все  это  было  результатомъ  бол^  частнаго  раачета  короля 
I  нннистровь,  ч^Ькъ  общвхъ  политическихъ  идей. 

Конечно,  объ  этихъ  тайныхъ  дипломатическихъ  сношещяхъ  Ранке 
зналъ  больше  другихъ  историковъ  и  могъ  поместить  въ  своей  книги 
весьма  интересны^  данщш.  Такъ,  надрим4ръ,  при  разбор*  связей 
>ежду  Бранденбургекимъ  курфирстомъ  и  Видьгельмомъ  Оранскимъ, 
о»  располагалъ  особенно  богатымъ  вюергаломъ  и  могъ  сообщать 

15* 


929         жужщАп  'Хищспгюстед  е4Р4№Дго.  лтФшщящя. 

тш  подробяоети  рв^го1м«)ЖЬ  дмшжиф^^ь  Бешгпва  и  фукеа  в% 
Дедде,  въ  которн^ъ  ушствоваш  уподвозюч^ае  медкнхФ  проФе- 
е|пщ7С1(«хъ  дворовъ  щго-западной  Герман!»*  Нельзя  было  не  вредн- 
д'Ьть  уже  и  9Ъ  то  црешЕ  общей  во&нн;  но  иЪрн,  нррндфож  ^зогда 
цротюъ  Людашва  Х1У ,  не  въ  хакрй  степени  бщц  июФртцц  во  вс^^&ъ 
чаошостлхгь  тогдащней  щ^лшф^  каЕъ  теперь  ^  посд^  ноовдещя  въ 
св^тъ  кннгь,  нодобцыхъ  сочяиешю  Рацп^  объ  Ангдш.  Дад^,  на- 
дри1г]^ръ,  Рйнк€1  оообщаетъ  намъ  сцены, .  фроцсходрвоца  во  дворц^Ь 
Уайтгодь  (\7Ы1;еЬа11)  и  ^ъ  Цариж^;  равва^ы,  инЛкюоце  чуть  не  анек* 
доФическ1й  харакчеръ»  объ  отрощешлхъ  францувсвнхъ  носдашшЕовъ 
Еъ  любовннцаиъ  ангдйсЕаго  кородя,  о  прндворнцхъ  интрнгахъ,  о 
вначенш  подвтЕчесвихъ  уб^Ьавдешй  и  корнстшхъ  ннтересовъ  той  ахи 
другой  дамы,  вмйшивавшейся  въ  общ1й  ходъ  евронейсаихъ  х^дъ, 
нереговоры  о  бравахъ  Стюартовъ,  частнна  корреснонденцш,  дружба 
и  ненавдсть  отд&дьщ1хъ  дицъ  между  собою  —  вотъ  что  занимаетъ 
бодьшое  м^то  въ  р^ляцдхъ  днпдоматовъ,  которнд  разработадъ 
Ранке.  Инне  норнцади  знаменитаго  историка  за  то,  что  овъ  обра- 
щаетъ  сдишкомъ  много  внимашд  на  мкЬн1Я  и  интересы  отд'Ьдьныхъ 
дицъ  0)  но  недьзя  отрицать,  что  подитичесваа  нстор1я  особенно  ХУ11 


')  В1е  СеясЫсЫе  квЬ  ке1п  ЗсЬасЬг&^Ьве!  ппс!  ке!а  ЕесЬепехешре!,  81е  18( 
теЬг  а1в  е1пе  сИрЬтаЫвсЬе  РИ^дгап&гЬеН....  ёг  (Еапке)  18(  п1сЬ(  ги  Наивд  1т 
1)гао^е  йег  МавзепЬе^едип^еи  ип(1 1т  Репег  йег  дговвеп  Ас(;1опеп,  пи  г  1п  ИсЫ- 
уоИег  Ваг81е11ап^  д«г  МоЙуе,  дев  Са1о(118,  (1ег  1111г1^ае«.  0ег  Шв^оНкег  воП 
аЪег  асюЬ  1а  ап^шеавепег  \Ув18е  деп  гегта1теп(1еп  ОшвеЬ^ав^  Аег  МаасЫяв 
2е1^еп,  п1сЫ  Ыов  1Ъге  В&<1егсЬ&а  ипё  ЗийсЬеп  ипа  аиаешапАеНе^ео».  Танъ 
выражается  язвФстный  историкъ  германской  литературы  девятнадцатаго  вЪко, 
РудодьФъ  Готшадль:  Б1е  (1еиисЪе  Каиопа1111ега1аг.  Вге81аи.  1861,  стр.  304  и 
305.  Онъ  ародолжаетъ:  «Капке  181;  еш  агсЫуаИвсЬег  2аиЪегег;  д1е  (од1;еп  Ас- 
1епвШеке  §^етппеп  дагеЬ  11т  ГеепЬаДе  ВекпсЬ^т^  ипЛ  пеЬшеп  тепвсЫиЪе 
РЬу810ртот1ее11  ап,  апА  мше  Оеёапкев  8р1еЬп  ^еЬехтшявУоЦ  1Т1е  до]<19Н1Ав 
8сЫ&п^1е1П  Ааа^и^е];!;  аЬег  Ше  агсЫуаг1всЬе  Н18(опк  гвЬ  аасЬ  1п  Шгег  ЬбсЬ- 
81еп  Ро1епг  п1ск(  (11е  ЬбсЪв^е,  ип(1  ^о  в1е  ^евсЬте^Ш^;  т1(  Вапке'всЬег  Р1авик 
йЬег  81сЪ  1ипаи8ги^е18еп  8сЬе1П(;,  кйп811ег18сЬ  всЬаШг!;  ипд  дгар{г(,  с[1е  Ге1п81еп 
ВегесЪпип^еп  пасЬгесЬпе^,  ]ес1е  ТЬа(8асЬе  тК  е1пет  ртоввеп  биттЬаите  топ 
Мок1Уеп  ег8ске1пеп  Шве!,  41а  шеЬ!  ипв  Ье1  аНМет  КесЪпеи  ап<1  \^|&^п  ^16  ПеЪег- 
гепртп^  еп^^е^еп,  ёавв  ее  1п  Аег  ОевсЫсЫе  1юро1и1егаЫе  ^мИ^^  Зкове  к1еЫ, 
окпС'  дегеп  Апегкеппап^  ип(1  КасЬетрйп(1ип|(  ^её.ег  СеасЫскЬедагв^еипп^  д1е 
11а(1опа1в  Ве<1еа(ап^  ГеЬк».  Также  Гервинусъ,  сравнивая  ученую  д'Ьятельность 
Шлоссера  съ  направлен1емъ  въ  8анят1яхъ  Ранке,  зам-Вчаетъ:  «Бет  Б^пеп  18(  ее 
ат  Ье1тИсЬз1е11,  с1егп'  Апйегп  аш  ппЬеттИсЬвкеп  ш  деп  ВгкипЛеп  йег  ЬепГе, 
дегеп  ЗсЬпА  и11с[  У^огА  ао  оА  шг  Уег8(е11ап^  4ег  \^аЬгкё11  Дгепед  шавв,  ГЛг 
д|е  Ше  ОавсЫоЫе  е^в!  Ыц  Оевр^аеЬ^епаев,  п1в.в1|1  ОевсЬеЬепев  1аЦ  йге  ш  Лег  Ве-» 
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вЬа  дМствкгеАЯо  представляеть  собою  кноНе  прпАрн  тшого 
11реобладан1я  прядвораой  интрнгн  1№Ь  рбшеши  велшайшихъ  вопро** 
совъ.  Справедшво  ]1И13ывабхъ  Ранке,  хелвду  прочамъ,  на  зна9ен1е 
того  обстоятельства,  это  фраицузскШ  посланяикъ  при  дворЬ  Карла  П, 
ЕодьберФгКруаси,  бялъ  одяажды  виновникокъ  ваврнпя  парламента, 
такъ  что  онъ,  не  разд&гяя  отв*Ьтственное1я  англ1йскаго  министра, 
дЪйсковалъ  вакъ  бы  въ  качестве  англ1йсваго  министра.  По  вопросу 
о  попиткахъ  Людовика  Х1У  подкупить  короля,  какъ  скоро  парла- 
мекпь  противодЬйствовалъ  интритамъ  Францди,  и  членовъ  парламента, 
какь  скоро  король  не  соглашался  на  поддержан1е  акелаяШ  Людовика 
Х1У,  объ  ннтригахъ  испанскаго  посланника  Роякильо,  которкй  также 
поддерживалъ  опвовищояяую  парпю  въ  англ1бской  палагб,  о  томъ, 
хакъ  Вяльгельмъ  ОранскА  и  Людовякъ  Х1У  уже  при  Еарл4  II  стал- 
кивались относительно  англШскоб  полнтяки  — *  обо  всемъ  втомъ  Ранке 
сообщаетъ  яамъ  дюбопьгпшя  данння. 

Отношешя  равличнваъ  исповЪдашй  между  собою  били,  какъ  из- 
в^схно,  тЬсло  связаин  и  сь  вопросами  внешней  политики  и  съ  во*" 
нросями  внутренняго  государственнаго  ра9бит1Я  Англ1и.  Архивя  на 
матерккЪ,  Брюссельск1й,  Парижсюй,  Римск1й,  гд^1^  вшимался  Ранке, 
и  вь  дтомъ  отношеши  дали  ему  возможность  прибавить  довольно 
много  новнхъ  замЪчательнпхъ  данннхъ  къ  изв^Ьстному  я  прежде  но 
этой  части  историческому  матергалу. 

Происхождеи1е  англиканской  церкви  было  услов1в1ГЬ  усилешд  мо- 
нархической власти.  Зависимость  1ерарх1и  отъ  короля,  хонфискащя 
духовнкхъ  ямуществъ,  учреждеше  „ЯщЪ  Сотта13810П  Сош1;^  для 
упранлешя  делами  церкви,  авторитетъ  короля  и  парламента  въ  д^Ь^ 
лахъ  религш  и  богослужев1я  —  все  зто  какъ  бы  породило  новое,  не- 
бввалое  до  того  отношеи1е  подданиыхъ  къ  государю.  Къ  светской 
присяге  присоедивеяа  духовная.  Елизавета  называла  себя  „(Ъе  ^ 
тегоезз  о^  №е  сЬпгсЬ^.  Правительство  строго  преследовало  и  като- 
ликовъ,  которые  не  решались  отказаться  отъ  признашя  авторитета 
палы,  и  разный  религюзныя  секты,  который  требовали  полной  иеза- 

йп;^^еп1хеИ  топ  В]е11егп  ипд  8сЬге1Ьвт,  т1Ъ  уегв11д1ет  ВИеке,  1п  КйсквхсЫ  аи<  сИе 
Неггеп  8сЬге1Ье11|  Гйг  Ше  816  ЬеоЬасЬ1еа,  апд  аиГ  (11е  ВеоЪасЫе1еп,  йЪег  Ше  в1е 
ЪепсЫеп.  всЫозвег  §1аиЫе  ЛаЬег  ТгйЪе  тсЫ  У0Г81сЪ(1^  ^впи^  айв  сЦевег  \Уеи 
дег  8еЫе1еЬеп€[еп  Ка1>а1е  етгйЫеп  ха  кбппеп,  ^епп  €[1е  вевсЫсЫе  шеЬ(  К1а(- 
кЬеге!  ^вгЛеп  воШе.  Ёг  уепеЬш&Ые  ев  ]п  и11Ьертп|^епе11  КоЫепвеЬасЬип  га 
ртЬев,  170  1П  дет  ^йпеп  '97'а1де  Аег  оЯепНе^епбеп  ОевеЫсЬ^е  во  ▼1е1  ^пвсЬев 
НоЬ  посЬ  пв^всЫа^еп  шЬеЫ*  См.  брошюру  Гервннуса  —  Рпе^псЬ  СЬпв^орЬ 
бсЫовеег.  Бш  Кекго1од.  Ье1рг1д.  1861,  стр.  27. 
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висшостн  церкви  о№ь  св%теш>й  власти.  Эти  релвгюзння  ебющ  гор- 
жесФвовадв  я^Ьиоторое  вреид  ори  рееиубдивавскоиъ  црШ1еш1.  Ре*' 
ставращя  возсФановвда  автортзетъ  государствеиной  дерюи,  епнжо- 
палъной  снстемы.  Въ  иачал^^  царствованш  Карла  II  |1Нот  ггнсячц 
ввахеровъ  находились  въ  теиницахъ.  Талантливой  жжваа^ръ  ТеЬхв 
(Ну(1е),  въ  носл'Ьдетвш  лррдъ  Кларендонъ,  еодЪйствовалъ  торжеству 
англяЕанизха  надъ  пресвитер1ананя.  Самъ  же  король  уже  оъ  дав- 
ппъ  поръ  находился  въ  связи  съ  Ршюкъ.  Въ  архив^Ь  „Вг1Ъ18Ь  Ми^ 
веош''  Ранке  читалъ  корреснонденцш,  относянцяея  въ  иереговорамъ 
съ  наиавш  Инновенх1вмъ  X  и  Алевсяндронъ  VII,  изъ  к^торыхъ  видно, 
что  Варлъ  еще  до  встуллешя  на  престолъ  чрезъ  посредство  герцога 
Пфальцъ-Нейбургсваго  и  вурфирста  Майнцсваго  задвлялъ  готовносаъ 
принять  ватоличесхую  в%ру.  Полагали  даже,  что  Барлъ  еще  до  своей 
последней  бол&ни  6елъ  ватоливоиъ;  но  Ранке  обращаетъ  вниюше 
на  то,  что  въ  самомъ  Рим%  объ  этонъ  ничего  не  знали.  Положи- 
тельно изв^Ьстно,  что  И8в^ет1е  о  перем&н^^  реднля  Дарлонъ  П  на 
снертномъ  одрЬ  было  совершенно  неожиданныкъ  въ  ВативанЬ,  За  то 
Ранве  сообщаетъ  намъ  о  предположен1д ,  относящемся  въ  началу 
царствован1Д  Карла  —  въ  изв^Ьстномъ  снасл^Ь  возстановить  католи- 
циэмъ  въ  Англш.  Им&юсь  въ  виду  донустить  въ  Англш  ватоднче- 
сваго  еписвопа  и  считать  обязателшшщ  дш  Англш  рбшешя  Три^ 
дентсваго  собора;  архтеписвопъ  Кентербер1йсв1Й  додженъ  бнлъ  управ^ 
лять,  вахъ  бы  въ  вачеств^  патр1арха,  церковныхи  д&1ами  въ  А^глш; 
вапсвому  нунщю  въ  Аигл1н  ^л^оль  предоставилъ  бы  нЬвоторна  права, 
но  притомъ  вороль  желалъ,  чтобы  ринсвая  цервовь  никогда  не  при- 
нуждала его  требовать  настоятельно  отъ  не  ватоличесвихъ  поддааннхъ 
принят1я  римской  в^рц.  Богослужеше  предполагалось  на  латинсвомъ 
язнв^,  но  1фи  отомъ  вороль  желалъ  сохранить  церковное  пйше  на 
аяглйсвомъ.  Тавимъ  образомъ  король  возстановилъ  бы  связь  еонсво* 
нальжой  1ерархш  съ  Римомъ,  въ  дадежд'Ь,  что  преснитершне  удоволь- 
ствуются г1шь  ноложешемъ,  въ  вавомъ  находились  гугеноты  во 
Францш.  Ранве  не  р'Ьшаетъ  вопроса,  въ  вавой  м^рЬ  самъ  Карлъ 
быль  согласенъ  съ  подобнымъ  проектомъ,  ни  о  томъ,  чтб  было  сде- 
лано нмъ  для  осуществлея1я  его.  Онъ  довольствуете^  зам^чашемъ, 
что  тав1Я  соображен1я  соответствовали  идеямъ  Карла  П  и  его  роли 
въ  Европе,  но  что  ихъ  прим^^ете  на  практике  оказалось  бы«  во* 
нечно,  невозможяымъ,  потому  что  ни  римек1Й  дворъ  оъ  одной,  ни  ан- 
гликанск1й  еписвопъ  съ  другой  стороны  не  согласились  бы  на  столь 
значительный  уступки. 


В»*|1»  яашготеехнхг  цЪлей  Еардь  П  воегда  бндъ  готюъ  на  «^ 
ренину  релЕПи.  Ранке  вамЪчаетъ,  что  онъ,  подобоо  своеху  д:Ьду» 
Генрщху  1У|  неирех^вно  рбралился  бн  въ  ватодооцомъ,  есля  бы  та|ько 
это  било  рягодно;  но  аго  обсюительства  был»  совершенно  оротяво^ 
шаоаиш  обстонтел^^огвамъ,  въ  воторц)Бъ  находился  Генрихъ.  Чтоб% 
удершль  за  собою  корону  Англ1н,  Еарлъ  П  не  принялъ  католицввна, 
хотя  са1П^  сяъ  болЪе  был%  свдоненъ  къ  нашему,  ч^къ  хъ  алглнва*. 
шзну.  Этотъ  роковой  шаль,  бевъ  вся&аго  соив^^шя,  лшвшъ  бн  его 
дресхола,  также  какъ  л  брахъ  е(Го  не  когъ  оетъся  кородех!»,  но*' 
тону  что  его  исповЪдаше  влекло  его  къ  яолнтическнмъ  ц^лях»,  со^ 
С!гоявшт1ъ  въ  рЪзкохь  протввор^чщ  еъ.  ннтересаян  Лнгл1я.  Въ  како& 
схпюни  таше  дро^тн  и  вЛ  оюшеша  съ  католяшш  сохраналнсь 
въ  тайЕ^^,  видно  И8ъ  разкаш  о  свндашн  между  Карлояъ  П  я  пап* 
сввяъ  нунщвмъ  въ  1670  году,  ааянствовмшаго  Ранке  язь  арта  бв** 
блютекн  Еорсяяи  въ  Рин^.  Чреэъ  венмцавсхаго  нославннка  вувцИ 
бнлъ  тайко1Гь  проведеоъ  въ  .сдуамбннд  кояяатн  министра  Арлиш*-* 
юна  во  дворце  1Гай1толь  (^'(ГЬИеЬАИ) ,  оттуда  на  квартиру  министра; 
жА  двери  бмля  заперты  на  ключъ;  ват^мъ  дотаевною  л^ЬстницеВ 
шшястръ  прявелъ  короля.  Беседа  между  королемъ  и  нушцеяъ  каса* 
лась  ]фавъ  католнковъ  въ  Аигл1ц:  король  обЬщалъ  расширять  зга 
права. 

Но  уже  скоро  нослЪ  атого  Карлъ  могъ  убедиться  въ  яевовможг 
ностЕ  достигнут!»  этой  цЪли,  то-ес1^,  равооправносояЕ  между  яснов^" 
дашяня  въ  АНГЛ1К.  Оиъ  считалъ  себя  въ  нравй  дозволить  несоблю* 
ден1е  иавЪстныкъ  законовъ,  ограничивающвхъ  права  католнковъ,  но 
т&кьгнааивавмая  ицдульгенща  встр^ктила  сопротявлеше  въ  парламенте; 
юроль  формально  дола^енъ  былъ  отказаться  отъ  своихъ  ялановъ,  а 
варламмтъ,  видя  опасяость,  угрожавшую  Англш  со  стороны  папмзма^ 
ркшися  шяцючить  яатликовъ  изъ  парламента:  такъ  состоялся  знап 
нтгшй  засоиъ  „Те8(;-асЬ''.  Карлъ  II  хотДлъ  было  соединить  англи- 
хаисвро  и  католическую  церкви  протввъ  пресвите^1диъ ;  парламента 
хе  усп^Ьлъ  составить  воалшцю  пресвитер1янъ  и  ерисвопаловъ  противъ 
■атодицивма.  ,,Парлам^ари8мъ,  замЪчаетъ  Ранке,  получалъ  все  бол&е 
I  болФе  аакшвансшй  хщюктеръ,  между  т^иъ  какъ  теор1я  о  закон** 
хоиъ  врестолонаслЬдш  все  бол^  и  бол^  склонялась  къ  папизму^ 
пжъ  кажъ  Карлу  долявенъ  былъ  наследовать  принявппй  ватоляцизмЪ 
герцогъ  ЙсфВскШ.  Реставрац1я  Стюсфтовъ  въ  1660  году  обусловли^ 
вашсь  соединен1емъ  теорш  о  завонномъ  врестолонасл^дщ  съ'Юфха*' 
яеятаризмомъ;  теперь  же  эти  два  фактора  рамодились^.  Тахямъ  обра-» 


932        зйлокт  тиймт^елк  нАрОДЁдгсо'  штАйй^ш. 

зо«ь  р^1>л1>ц1я  бФиа  шевяб^жв&ю:  уже  при  Варлб  П  тр^^амЕ!!^  раз- 
чВФнвадъ  на;  ВпльгедЕЬна;'  '        .    .        ч 

Еогдабнло  сд'Ьл^шо  предположеМе  о-  встуш^н!^  во^  бракъ.  Якова 
съ  вривцесоою  Модена-Эсте,  папа  зам^твлъ,  ^о  тйЕОё  д^ао  ишкетъ 
повести  1ев  важныш»  результатам:^  въ  лольву  хвФ01Шсввна;  вббрдажв 
вовшоиа  насль  о  бра^Ь  между  Мар1ех)  и  Видьте льмонъ,  то  ^й^до^ 
вяв'в  Х1У  писалъ  въ  герцогу  Йор1&ско][у,  что  тавоб  зат^  жожетФ  й^ 
латься  («амянмъ  врагомъ >его;  Топаем  восл!  этого  началось  двшвевяе: 
в&  щфламеятй  съ  ц^^ю  лишила»  Якова  1гра1ва  на  престолов1ах^д1е^ 
Лор д«  Россель  вамгЬтвлъ:  „Бели  Явовъ  вступить  на  нре^бтолъ,  то  должно 
бвть  'ГОФбву  >илв  превра'фнтася  въ  наинста^  или  же  бнть*  еожжеку  н& 
востр-Ь".  Въ  рЪчахъ  членовъ  парламента  напоюгаащ  о  страошонъ 
нбр1од'Ь  Мар1и  Католшпеехой^  увавнвали  на  Варооломеевс&ую  кочц 
на  подобщхе  же  случаи  вровонролипя  въ.  Ирланд1Н.  Любопытное  нре1Д- 
ло1кен1е  €дЬлаво  было  тогда  членонъ^гарланекта  Лнт^№т<шомъ:  оста* 
ввть  Якова  воролемъ,  однако  назначить  ВняьгелБМ1^  и  Мар1ю  реген- 
таун;  въ  этомъ  случа'Ь  Англш  бы:ка  бы  обезиечена;  если  же  6и 
Мцпя  >  умерла  безд^Ьтною ,  «о  послЪ  Вильгелыса  н  Мар{н  С4^Мд)вала 
Анна.  Гврцо!'^  тогда  жил1&  за  границею,  ка1съ  бы  въ  ссялн'Ь;  шУщаШю 
Литльтояа,  эта  ссылка  должна  была  продолжаться  и  техк  снертн 
Карла,  когда  бы  Явовъ  уже  назывался  воролемъ.  Ранке  замЪчйеетъ, 
что  ходъ  ясФорнческнкъ  событ1й  вь.посл6дствш.р!Ьпгал1.  этотъ  Боиросъ 
почти  точь  въ  о^чь  какъ  нреддагалъ  Литлыюнъ.    ' 

Надежда  нбкоторыхъ  членовъ  наряаншгга  •скж)няпъ  Якова  къ  при- 
нят1ю  нротестантнзма  была  тщетною;  Явовъ  бнлъ  гоювъ  вожертао* 
вать  коровою  для  своигь  релипозныхъ  и  нолитвчеокикъ  уб^ждешй, 
а  въ  нроппвоположнонъ  лагерЪ  .лордъ^  Росоель  быль  еофовъ  умер^ь 
на  зшафотй  .за  право  законтаго  пр^иводМеташ  нравителвству  жь 
вопросе  о  престолонасл^дш.  Все  аависЬло  отъ  р^шешя  релипозныгь 
вопросовъ*  Дароваше  прав<ь  хатЬлвв^ъ  бшо  нарушешехк  государ- 
ственнахч).  права  Англш;  произвольное  воддержнваше  католической 
иарт1и  со-  стороны  нравительспва  заключало  въ  себЬ  нрекращеше  за* 
вонности  вообще.  Или  Явовъ  П  дрлавенъ  былъ  решиться  смотреть 
на  свое  нспов^ан1е/  жавъ  вд  частно^,  только  до  него  швосящеесд 
д^ао,  или  же  онъ  должеиъ  бшп  ОА-блаться  жертва(ю  госудвропениаго 
переворота.  Его  демонсградш  въ  польву  папизма  повлев№  за  собою 
епорв  съ  парламентомъ;  эти  же  споры  заставили  ^о  прнб^гн^уть  къ 
ноиощи  Людовика  Х1У  ицам'Ьниаъ  ивт]ерео«;](ъ  Англш  и  Е0роцц.;.Цаг 
рущенш  Теб1-асг.  лрезъ  равца/ду  кЬстъ>  в!]^  вобскЬ  1(а1}оли{ии1ъ^.  ауве^мхе 


(идйматк  вей  «амняг'  ■о»>р11в  ва^Ь  «цдиш  »рй  Кл^^  II  дл&  <>гра^« 
шеяи  лраю  ватоаяов^въ;  раздма  кбек  х  въ  траждаясхой  адкв- 
юсФри^  ка<!1Ълаии|&}  вмросъ  а^  яидулыекцихъ;  Ч|^в)^  ямсфйл 
король  освобснкдаяь  хатояшй^  офъ  <м6люд0й11г  правыъ,  -Мбгаогсй^ 
мшнх<в^  Д1Л'  ирм^ввшцеаь  рвяяшй'  ц^вви ;  ефре1сябв1е  ввеета  ва-« 
тимвь  въ  пфлшеатЪ)  вг  ванв  рио  или  аовдяо  даю  памм)! 
сиьное  вл1ян1е  ва  законодатслыпво  и  7109а8мше  -^  вое  вфо  пряно 
касаюсь'  фуцдвкввтпшвгь  шяа»  англ1йе1сап^  ярма.  КорЬлвнаи 
дрался  изменить  (ЯЮФяМ^  ввборовь  м.н»гиС9раФ11  в^ксь  к^ш^рацМ^ 
городовъ,  цеховъ,  общинъ,  лшпить  1Лсть  шфовнхъ  судей  англиван- 
ехаго  нсаов^дашя,  расширить  вл1аше  диссентеровъ — планы,  заключав- 
яле  вь  себ^^  револ1({щю,  Ш1звержея1в  сущё«гг»ух>Щаго  порядка.  Англ]я 
защищала  с|1Цеегв7»щШ  порядокь  против»  в]0]^я-фбволюц1(швра,  вой 
щЛ  не  емвидъ  .ни  во  что  завоиодаФелБную  вдасФь  парланен^Л: 
,Нн1и>гда  яе  случалось'^,  томрмгь  Равке,  „чтобн  гоеуДарь  'е1к>л 
лелмшцсюнио  &авъ  Явовъ  II  иодЁашаваль  почву,  на  которой  оиф 
тиль"". 

ЗвачоМе  регагкюйШсь  во1фооо№  во- вмрой  револющЕ  Анрл1« 
дояжно  бшо  вндввнуть  на  первнй  пяавъ^  Ирланд1ю.  И  цосл^  изгиашя 
Я9ь  кшгш  ЯШ)Въ  ном  н^ивю^рое  врем  дарс^вовить  въ  Ирлшзд№, 
РХ(  преобяаДАлъ  в^т>лвцяз11Ъ  въ  Сбедя1нбя1||  съ  Квлы%«>1>  нацьонал^ 
10СЯБЮ  яада^  Авглнчмапаи  и  е&номопальйою  «ветемй.  Между  1«&м-каяв« 
цктстаятк  И9Ь  Иряанд1И  вгассан»  спаоалнсь  въ  Ан1'Л1Ю,  Ирлавдфя 
надКиа№  яа  лнтхщь  Фраяц1И'  и  вояганентал&ниго  пацивца  вообще. 
Ирлацд!^  бшга*  Фо(%а  театрмь  обще-^европёАокаго  рёлхпоаиап)  аЁнта- 
гоиизма.  ,,Для  всв1ч><  1г>ра'',  зам^чаетъ  Ранке,  „хногов  вависФло  спт 
яюпя  нлн  яевзят1я  1ф4110ста  Лондондерри  въ  Ирианд^н,  оеавдепкой 
в11е8а1Ш  Вялвге|1ьхА  ЕОт<я^аиваеш)й  привержеъцаюв  Якова''.  Эгаподи 
]феб№аа1я  Явова  въ  Ирландги  сое^амяеть  одикь  явь  самнхъ  увяе-< 
аатёлвнниъ  отд^ловъ  кш1гя  Рааве.  В&Ь  еообрааве|г1я  и  нлаяп  ^огная^ 
вато  1Б0рояя  аляжяуМ1  у  Ранке  гораздо  обдунаМй^,  его  образъ  дМ-* 
еппй  }Ч)р1а8Ко  иужествешАе,  'ч4нъ>  у  другя^ъ  нстуряковъ.  Опевя1в 
бтвирв  Войне  отлячасггся  особен&о1>  подробиостАК!^  и  иагладносты^: 
Ркоке  тюже  весьма  обетоюсогьно  говорятъ  о  ^|фй€Я11{яхъ  француз(?коВ 
эскадрп.  ИоМ1Я'  данная  сообцдются  нить  1Я)  сдуча»  равказ&  о  бмнк 
при  Ла^Гогъ  (Ьа  Но^ае).  х 

Эпиводоиъ  въ  Ирланд1я  -не  кончилась  опасность  со  сторон»  Фра9^ 
](Н|  и>м$Ч1лицн8на1 '  Якпгь  П,  унирая,  увФщеваяъ'  своего  сива  оеца^ 
шкся  в*{йяп1ъ  катояичесмяу  нсио^Ьдаяж,  а  Людовикь  XIV  нро^ 


веа1\«шшлъ  Яком  Ш  корошп  Алгдя.  Только. хойюю  ва  шслшл^ 
скоа  ^асд^етво  бшгь  воюжевъ  конецъ  пошпх1Ш!б  ваякиищимк  м- 
м^д^^  Акгдбю,  ПослЬдяею  я  вмшДЬш»  засцгой  Вкльгедма  Ш 
бнло  првготовлеше  э^ой  война»  Его  вадаю  въ  одгаошсаш  1^ь  обще* 

■ 

европойсккмъ  водросаиъ  бша  иооолена.  Ро]|кноко*М|Тол[гаеск1д  дер* 
шиш.  бнда  до  !ГОго  времени  арообдада»щимн  фшкхо^реа/л.  «ъ  снсяа^иЛ 
евроцейсвихъ  гоеударсхвъ:  Исдашж  шь  ХУ1,  Францш  м  ЖУП  сто- 
дДтш.  Въ  продомкеше  ХУШ  в^ка  не*катокжчесвш  щтфя  вцдвн- 
пютоа  на  первой  нлавъ:  Ангш,  Россад,  Црушя. 


■ 

Ми  дереходимъ  къ  равбору  зЕачевш  книги  Ранке  относкгелш^ 
иезгорш  ашмШокаго  да^ршнентарнвмаэ  При  иаучеиш  нсторш  вн^но9[ 
шкшснки  Анши,  Ранке,  беаеь  веякаш  сомн^япа,  расподасшъ  горааую 
бодФо  бо!?атш|ъ  1|а1!ер1ало]1ъ  и  ббдвшюш  ев^хЬниши,  чАмъ  воЪ.д^пе 
нс9орвкН|  ва&икавщ1еса  этнм%  нредне^онг.  При  нзутешн  кетор1в  борьба 
между  полггическими  парт1ями  въ  Англи  онъ  отличается  особенна 
бевдркстрастаем^.  Прен]|рз;еотвен90  въ  Англш  иеторнки  ю^га  век 
нряиадле«атъ  га  той  иди  другой  нолвтнчесвой  нартш.  Весьма  не- 
мнош  могутъ  счтвпъе»  бе8др1|бтраотн1ШЦ,  по!Чти  вс&  вь  ч^вонп  истог 
ртеекюъ  сошаешяжъ.  заолдютъ  о  свонхъ  уб&авдешахъ.  Въ  втомъ^ 
кмтко,  вакл1Ушетон  онасноеть.  Наука»  нуждающаася  ш  систойствш^ 
на  апксь  рааъ.  лишена  втого  условш:  въ  ней  мы  встр^кчаемъ*  хаосхь 
мн^мШ,  борьбу  рашнхъ  уб6амем1й,  етолвновекхе  равянхъ  оартШ. 
•  .  Знамвш1тиш1й  исторнкъ  Лнглиц  Маколей,  не  могъ  нясать  иначе, 
нашь  с%  точка  зр^мш  дарин.  Онъ  ннсалъ  иоторш  Вильгельма  Ш, 
ммйм  въ  виду  т1мъ  рамнмъ  содействовать  рещеи{ю  нелитнческякъ 
вонросовъ  ХЩ  вФка.  Онъ  бЕЫЪ  не  только  исторнкомъ,  но  н  нублнцн* 
опт.  То  обстостедьство ,  что  вааш^йппе  вокроен ,  слуакиввйе  нред- 
ммомъ  црвНЕй  во  время  политнчесвой  д4м1тедшос(ш  М^аолем^  шсЪштъ 
свое  щюмсжозвдеше  въ  ХУП  столДтш^  но  иреимуд||]еотву  заствндо  его 
нвучшгЬ'  исторш  второй  революцш  въ  Англ1Я  и  создать  свой  классн- 
ческ1й  трудъ.  Ооъ  долвшиъ  бнлъ  желать  шнотавилъ  политическую 
раяь  иервнхъ  и  замЪчательяишнхъ  основателей  парт1м  вягавЪ|  въ  са^ 
момъ  выгодномгь  евЛ^к.  На  виговъ  онъ  укавяваетъ  какъ  на  вацнт- 
ннЕОвъ  конституцш  и  Б0нституц10нализиа;  прнв^&еяцн  нартШ  то- 
р||евъ  являются  у  него  лишь  непр1язненными  духу  англайекаго  госу- 
даротвеннаго  нрава.  Онъ  сваливаетъ  отв^тственвость  за  предравсудкм^ 
(шшбкн  в  за  одиос1)ороннос1гь  представителей  крайней  нарпм  тор1евъ 


на  вею  шфпю.  Онь  яотмшво  виовекь  ю  цреувеочекю  длсл^п 
жяама. 

СотЛшь  иное  д]ио— Рмка,  веегда  опшнавшйсв  ум^Ьрешютю!  * 
оемр<тше19ш  вф  кшганчеевиъ  еухдюшхъ,  и  еооуодню  оярешвт 
оКоа  ю  еомщ^нво  обътппшеку  •  вооц^шю  на  нотор1ю.  »Д  т  щ^и- 
на^(1е«7  кн  п  пяЛ  шфтан'',  бшзаль  онь  однаяда  м  дмщш  въ 
Б^рли^,  »вС1н  1НЬ,  которне  йе  пршшддежап  ни  шь  таМ  шо^и, 
тЬгь  «ааошъ  яе  обраауютъ  нартш^  ^).    • 

Фоясъ  назвваехъ  н^кодъ  царствовата  К|фаа  Д  «АЬе  с«а  о| 
9)ос1  1ат  вой  Ъад  во^епивеп!;''.  ЛвгдШте  нсторшод  не  щвдаФЪ  1ми 
рмЛ  И8ъ  дшш  Сткмфтевъ,  также  и  Гнейсасъ  въ  салндъ  строган^ 
В11ра8ед1ясь  порвцаетъ  особенно  Карда  II  н  Двова  П.  Раем  гот 
рвздо  ееторобБнЪе:  <жь  зам^^чаек»  что  не  счнсаетъ  ееба  въ  врав^Ь 
пмркгь  объ  ангдЦеаихъ  вородахъ  1Чшо|1ъ  судьи,  проивносащаго  при* 
торь ').  Мевду  тЬнъ  ка]въ  Гнейехъ  говорить  съ  нмюдоваюемъ  о 
аегешцслн,  о  невнинащн  къ  евоннъ  о(!|Язанносашъ  Еарда  П  н  т.  н.^ 
Ршве  тодьво  заиАчаетъ,  что  Кархь  не  поп  уб^дитьса  въ  нообхо- 
днаасти  удоводьетвоватьеа  ролью  воветатущаннаго  хорош.  Гвейегь 
оеушдаетъ  сребро1юб1е  Карла,  унраистао  Яаова,— Раяве  же  еъ  иву-. 
жяпжьтт  вовдер|кн0сты>  доволмявуе^са  аамЪчанхенъ»  что  Кардь  II 
ю  своеку  характеру  иоп'  бн  гь  бддьтшъ  уснЬхонъ  царствовать  на 
цестол^  како1Ч>-лнбо  вооточнаго  госудврш^а  эъ  средше  в4нса,  и  что 
Ш1  не  ваходннъ  въ  нехъ  истинно  благородннхъ  душвнихъ  отреиленЦ 
ПН  лсиаго  соэнашя  о  нраветвенновти.  Объдснп,  Ч1)о  Двовъ  нри 
своенъ  удалешн  изъ  Лнши  надФнлоа  на  анарх1ю  1(авъ  аа  двиину^оц 
слДдеше  та1вой  нФрн,  онъ  не  находить  нуашшсъ  хоть  бк  однншг 
емймь  укавать  на  хезуитнзиъ  такого  о(^а9а  зшслев. 

Такая  «е  ун^^ревность  вохр&чаетсн  въ  сувкденш  Рапе  о  Видь-* 
гшос^^  Сочинеше  Маиолеа  н^Ьвоторнмь  обра8(шъ  мовеп  йыяь  на* 
звано,  навегирваошь  Вильгелща;  Геллшъ  (На11аФ)  о  ненъ.  вавЪплъ, 
по  оягь  овазалъ  англ1&еш>А  ворсшЬ  высшую  часть,  иринявъ  на  себ« 
Л0С1М1СТВО  англ1бекаго  нерола;  Ранке  же  эъ  довольно  холодннхъ 


О  Ав19рь  атой  статья  жж%лъ  «иучи^й.  сдыщать  вто  занАчавхе  ^акежнтага 
■еторяжа:  «1сЬ  ас^Ьоге  га  ке1пег  Раг1е1,  шгепп  ее  п1сЬ(  е1пе  РаИе!  181  гц  ке1пег 
Раг1е1  ха  ^еЬбгеп».  Впрочемъ,  И8ъ  дневника  Варнгагена-Фонъ-Энзе  по  поводу 
еобкгНЙ  1848  года  ввдво,  что  это  И8речей1е  е1фавед1яво  ра8в11  толвко  относЯ'* 
тельно  литературной  я  ученой  д'Ъятедьности  Ранке. 

*)  «^1г  ЪаНеп  ипв  п1сЫ;  ЪеГи^1  йеп  спт1па1гесЬ{ИсЬе11  Топ  йег  елдИасЬеп 
СевеЪ1сЪисЬге|Ьег  апговсЫадедф . 


йнрвакешл^ъ  рмюатъ  тл  п^^  что  Вшогеяьмъ  ^  бап  оооИКенво 
блестящею  личностью,  не  принадлежалъ  къ  первоклассным!^  йолко^ 
водца1№,  не  ьъАзъ  особенйой  сионн19СФя  къ  яеганйо-либераяьн&иъ 
учрмдешмъ,  но  что  глав^  величие  его  состоял)о  въ  пошп1ан1Я  тог- 
дашнтъ 'аадач^  политики  Авглш  и  Европп,  и  что  ом  рАя^  пос»я- 
ща1%  оббя  еъ  искреннею  преданностью  исполиеИ1Ю  етнхъ  вадачъ  ^). 

9ь  равиазаиъ  Рашсе  о  борьбе  политических^  нартШ,  въ  его 
изложеши  развит1я  государственнаго  права,  въ  его  указашяхъ  на 
главние  коме^ты-завонода'Мльства  встречаются  йиой^ё  новыя  данныя, 
гг^б0В}я  ШЕсхй  и  остроумййя  8ан4чан1я.  Столь  систекатическаго  из- 
ел%дован1я^  о  юридичесвомъ  битк  въ  Англ{и,  вакъ  у  Гнейста,  столь 
подробнаго  разказа  о  прен1яхъ  въ  парлаиентЬ,  какъ  у  Маколея,  столь 
ожмленнаго  описан1я  внЪшнихъ  фа1стовъ  политической  истор{и,  вакъ 
у  Гизо,  нн  не  бс^гр^чаеиъ  у  Ранке;  йа  то  его  трудъ  отличается  изу-^ 
ми1'елъи&мъ  искусотвомъ  ука18ывать  на  то,  чт5  им^ло  наяважн^йпНи 
слДдс1№ш,  н:и8ъ  огро1гаой  массн  предметовъ  выбирать  гЬ^  воторне 
дМствительно  дали  из&^тное  налравдеи1е  англИквому  законодатель-^ 
етву.  Бку  изв^тна  вся  литература,  относлщаяс^к  къ  этону  предмету^ 
не  только  сяещальнне  труда  юристовъ,  но  также — я  это  ве(Ш1а 
важно-^ множество  публицистичеевихъ  бр(шюръ  ХУП  и  ХУШ  в1аеовъ. 
Онъ  изуча^въ  йе  только  фактическую  истор!*)  государственная  права 
въ  Англ1И,  но  и  истор1ю  борьбы  протнвоположныхъ  миЬтй  по  глав» 
НЕОСЪ  вопро^амъ  иарламентариама.  Е^о  начитанность,  €Го  энциклопе- 
дическое образовав^  вообш;е  въ  соединетя  съ  зиан1емъ  сочинен1В 
В^^^иета,  Гоббеса,  Локка,  Еларендона  и  проч.,  его  сер1озяыя  /занятая 
иеиздайнв»и  документами  въ  аигл1Йскихъ  архивахъ,  его  знавомство 
съ  мн^^н1ями  совремеиннковъ  о  вопросахъ  англШской  конституц!»'^— ' 
все  это  дам  ему  вовможноста  пополнить  то,  чт5  въ  самыхъ  вапи- 
тальныхъ  «очинетяхъ  по  этому  предмету  до  него  было  напечатано. 

Гн^^стъ  вам^^чаеФь,  ч1ю  пер1одъ  ца^етвовашя  Вильгельма  Ш  но 
настояцену  не.можетъ  бить  вазванъ  особенно  интереснымъ,  яотому 
что  ойъ  не  п1^Дставля!етъ  собою  нйкавнхъ  случаев^  появлеМя  новыхъ 
политическихъ  идей,  никакихъ  нововведетй  въ  государственномъ  орга- 
низме Англ1И;  онъ  даже  удивляется  тому,  что  талантлив-Ьйнйй  исто- 
ривъ  Англ1И,  Маколей,  избралъ  себ^  предметомъ  изсл%дован1я  этотъ 
пер10дъ;  Гнейсту  кажется  такая  задача  чуть  не  пародоксальною.  Виль- 

')  «)Уа8  §^еЫ  ^ЬегЬаар^  е1пег  Ьес1еи1епдеп  РегвОпИсЬке!!;  ]Ьгеп  СЬагас(;ег  аЬ 
два  УегЬ&иш88  дег  ИЬегпошшелеп  РЛ1сЫ  га  <1еп  ап^еЬогепеп  Е19епвс11а11еп? 
Рае  2иваштеи1геЯеп  Ве^Аег  Ы1<1е1  (Не  ^говвоп  М&ппвгл. 


ш/лгпажъ  ю  н&рт&  доптив^  на  С((^чртсбпи1е  об'Ьи:^  гдмщыхъ  оартдф, 
шговь  я  п>р|бю;  его  внутренняя  шцитнка  не  бша  пциЧ№шаем4к 
юсеот  Шфода.  ]^  дрнходядось  бо|мигься  съ9Я0(»^ш^^тъ>дщ^^ящ^ 
сшц  еыоннаго  нъ  ща9Т95!№€вимъ  ннтрнгамФ»  сь  дух^омнствщкц  1^^^ 
торое  иосхмнно  думало  о  к^ввясь^  еь  средняя!»  кяа€СО|кь,  яртчМк 
евов  шсхные  нщересн  ставши,  шнше  ш)4штн9есяяхл»,  я  сь  рйЕвжь 
Х|ш|ея^  ннмнях^  ивесо]гЬ|  надоднвщихся  на  шчвяой  стеяени  бдагси 
состодшя  и  образован1Д.  Мы  зд'Ьсь  встрйчаеяъ  весьма  зацутанныя 
аоштщ^есв^д .  яре1!рвмян  раздяяннхъ  партЦ,  лшреянцхъ  внсовихъ 
цЬш&,  (№етрее  Ш1м^яея1е  госюдотвующвхъ  мяЪщЩ  н  нсфтШ — вотъ^ 
00  яв&шю  Гнейста,  главяшс  явлешя  цдретваванШ  Вядьгежьяа).  Аднц, 
Георга  I,.  Но  вф  то  «ц  самое  время  {"ц^йсп^  вамфш91>|  что  воту- 
шше  яа  нрестоль  Бняьгеяьма  бым  кашь  6а  вавершея1ем%  (АЬзсЫивв) 
«вшккой  вонетнтущя,.  на«1адом»  настояя1(ахч>  яоясштуЕирннагр  не* 
Р10Д1.  дтого  доетатопо,  чтобы  посвятять  себя  ивучонш  этого  ]фед* 
вет  сь  оообеннор  тщате^авост^»ю ,  вакв  это  од;Ьдадя  Геиемъ, .  А(а< 
шей,  Ранке. 

Е  кв  отяошенш  яъ  развипф  яшет||<1?урцвяалн9ма  царствоваше 
Вшкьгоама  1федс!савддеть  собою  яротивододо^|100ст{>  царсфво^мшщх! 
Оямфтовъ.  Уже  пря  Явов&  I — вм^Мро  .государсршяаго  с^вфдоа,  со- 
сгоившаго  иш  м]шнстрокь  и  р^шавшаго  гдавння  дЪла  вря  со&го<* 
дтв  вввЬстныхъ  формъ,  въ  торжественцнхъ  зас&дашаз^ъ,  со  внесе* 
шевъ  рфцюшй  «ь  нротокоды — мы  остр^шемъ  вабэтетяшя  сов4^н]^ан1я 
б^  всякой  формы,  вь  которывъ  уча^^твуютъ  иены  прадворной  ка- 
шркАн.  6ъ  1641  году  ншшя  цаямза  зааэдяотъ  требрван1е,  чтобы 
п  тп-назняаемый  <Рпуу  Соона!»  бы^м  ояредЪлдемы  члены  нар» 
яш^кпц  нояьвуюви^ся  о|(обеннымъ.  довЪр1емъ  палаты  О-  Х^шмъ  обра- 
мь «абянепое  удравлеще  ям^ло  слЪдстшемъ  развитее  нарлам^цтарг* 
наго  управлещя  партШ.  Оь  каждымъ  поводШемъ  эео  бол^^  и  бод^е 
раавввалоеь  сомаше  ^  нравЪ  я  чувство  собетвеннаго:  до(хгошштва  въ 
Атши  ТЪмъ  мея^е  усяйха  могля  нм^ть  яояюкя  Стпарто^ьрстаг 
МАпъ  мдъ  раавкг1я  англдйсцой  шт^ящгщл  вля  дяншяь  Аягл1х>  т^Ь1(% 
Цавь,  воторш1н  она  яольвовалась  даже .  при  Т|[>д<фахъ.  Пря  Гея- 
№А  УШ  я  нрн  ЕлящщецА  яринаАлежащее  нар^аментамъ  право  со- 
гши  или  несо9лас1я  на  собнран1е  п<м;^тей  не  было  оспариваемо. 

*)  Та.  етр1оу  тек  соаввеНогв,  атЫ1ваа4ог|  щм!  В)11>1р&ег8  ав  ^Ье  р&г11атеп1 
лррИев  ав  18  с1е81геа.  .      , 


298         журФЕАл^в  нивМгшчМА  вярод&11'(>  т^}€в%т^й. 

Уч&^Ме  1^б9ха]№й'га  «ъ  8М№0да1?елы;Ф1А  1мтве  сттлЬсь  мёойшша 
закономф  ^  1с<П1К  по  времгааюг'  и  боля  спорен  по  это»7  предмефу  хежду 
лАрламенФанаг  &  юякстрдш.  При  'ОММфтиъ  вфи  '«110|^ае  воод^оев 
по  необходимосФн  сгга№>  преднетомъ  оеобенно  оАнвлен&шъ  превйу 
въ  которихъ  обЪ.вартш  ссшга1веь  йа  -мвожесмю  фатовъ  Шъ  4фоДВв-^ 
вгЫоовой'  ис1Нф1й  АйглМ,  до1саз11вающт'ь  совершено  прошхвопойюж^ 
ное  *).  Эю  развое  'геор(к  тосударетвеннаго  права,  копчйвшееш  «ор-* 
Л&стоиъ  парлахентарйзка,  оФйосиФся  особенм  %ъ  цкрег^ствзЛвжь 
Карла  П  я  Ввльтехьмл  Ш. 

Къ  началу  пер1ода  р^сиавраи^я  о^^оевтоя  прббксь,  11яоШ1В1Цйсй 
въ  приведен{ю  бъ  сисФеыу  абеолккгяаиа.  СовАтоваля  Кафлу  П  яред*^ 
оетаввть  себ4Ь  ноляую  независимость  въ  адяннистрацш  я  въ  фяяан* 
совомъ  управлмпн,  содержйть  лостояяяов  воВеко  для  охранвнШ  хо^ 
ролевской  влаетя,  подраж^^ть  соотв^тетвуюцихь  учрежденимъ  на  тв^ 
тянеятв,  особенно  во  Фрйшф^^).  Но  отеяь  сяоро  уаве  является  вь 
прея!яхъ  палати  на  первомъ  нлан^  учея1е  о  юрядя^еобой  етн]^твтйе№* 
ности  няяя^тровъ, — 7^я1е,  в^торое  сд&1а^10сь  главною  основой  анпШ* 
свой  констятущи.  Ц^лый  рядъ  случаевъ  обвинешя  иинйстровъ  «ою^ 
даль  тогда,  что  паршме&тъ  прндавалъ  особенное  дЁа^бн1е  атей  теорш« 
Съ  тЬп  йоръ,  ковъ  вамбчаетъ  Ранхе,  яер!од11  яст(фШ  Анг^йV  ^бй* 
значаютея  не  только .  царетбовая1яшг  норолей-,  но  я  нарлаяеяпош. 
М«1бдУ  тЬшъ  кавъ  денежная  средства,  доспшленняа  королк»  1греэгь 
продажу  ДАНвярхена,  бнля  навначеян  нреямущественно  йа  содер^ 
жая1е  войска  въ  Англш  для  ноддержашя  абсолютиаиа ,  между  т^кь 
кавъ  мянястръ  Клареядонъ  б1;1лъ  обвяняемъ  въ  тояъ,  что  дМ  счи- 
плъ  вобможншгь  я  справедлявншъ  содержаше  войска  безъ  еог лас1Я 
на  то  парламента,  король  Еарлъ  П  должеяъ  быль  формальМ^^аявиФь 
въ  парламенте,  ^то  ояъ  уже,  какъ  яетяннвй  Англйчшшнъ,  и  не  ду* 
малъ  о  ноотмншмъ  войсвЪ<  Кларендонъ  утверждалъ,  что  отъ  короля 
завяеятъ  уступят  парламенту  бол^  нля  м^-Ье  вл1янШ;  но  атотъ  же 
мянябтръ,  которого  упрекали  въ  томъ,  что  <«Ъ'  явелодъ  ввести  мь 
Англ!и  нравмтё  яявйП^ръ,  должеяъ  ^влъ  оставять  АнГЯ1Ю  и  жмъ 
въ  (ЛшпЛ  во  Фраяц1Я.  И  въ  лятера^^Р^  И1  ветр§чамъ  тотъ  же  еа-* 
мий  аятагонвзмъ:  Гоббесъ  старался  уничтожить  теорхю  о  конетяфу- 
п!10нализмЪ;  Локкъ,  наяротйвъ,  сд>&1ался  глававиъ  на<^1[4шяи]9Мь  пуб-» 
лнцнстбвъ  и  нсториковъ,  защищавлшхъ  лнберальнввя  начала  Шфла^ 

^)  «Еп|^1апА  —  дав  Ьапд  ^№г  РМеедемАШе»-,  ваи^чаень  Нордет  <Л1.  ЙШ. 
^еШсНгф^  1.  с. 

>)  См.  Ранке,  ЕпдХ,  ОевсП,  1У,  128. 


смпъ  предМЕВЁмхеВ !  Кюрвндояъ-^предсФ&вп&лъ  роязпМЙ1  при 
Ьря^'И,  БурявФЪ — защкгаявъ  юАвой,  торжествовавпшхъ  при  Виль* 
пяыЛ  *>. 

Во  вршя  веревороп  при  Карл4,  ЯжлвЬ  и  Ввльгельн!^,  А11гл1я 
1в  укмвалаеь  нй  въ  ту ,  яи  въ  друг^  сторону.  КраЙшя  1гн%В1Л  не 
тервествовалг.  Друзья  Карла  утверждали,  «1то  ееввате  парламента 
9№й»гъ  лишь  отъ  доброй  ВОЛИ  вороля,  а  Шэфтсбери,  когда  одяажда 
бвп  раеиущенъ  нарламеятъ,  сдЬлалъ  въ  налат%  лордовъ  предло- 
жеше  нродолавать  зас^дате  вопреки  повел4Ьв1ю  короля.  Однако,  въ 
нббАцюкь  случай  уважен}е  къ  закону  бвло  тако^,  «о  члени  на-^ 
жа  тотчасъ  «е  рвЬотлисъ  въ  томъ  у(№жден1я;  ^1ро  рас11ущёя!е  па^ 
жн  ляшло  нхъ  нрава  счятаться  еще  дол^  нарламентот ;  а  съ 
другой  емровн  н  Варль  П  я  Яёовъ  П  вид^Ьля  необходимость  упра^- 
шкть  ври  ЯМ10ЩИ  парламеятовъ,  несозываше  которыхъ  считаяось  не- 
вовжяшимъ.  Очень  часто  Барлъ  И  закрпваль  и  раенускалъ  парла- 
вешъ,  но  въ  то  же  время  онъ  долженъ  быль  сеглаенться  на  знамени- 
тиВ  законъ  «НаЪеаз  Согрив»^^  который  <ть  ткхъ  поръ  ечитакя  главною 
сщЛ  лчной  свободы  въ  АНТЛ1И.  Революц1Я.  Моямоута  не  удалась. 
Ось  него  ожидали  коренныхъ  изм^кяенШ  государственнаго  нрава  въ 
лберальномъ  нанравленш:  ежегодяаву  нзбрая1Л  новыкъ  членовФ  вЪ 
парлвментъ,  большей  независимости  городовъ,  у^1режден1&  милицш, 
ккгорею  располагали  бы  графства  но  своему  усмотр^ни>.  Чуть  не 
реенублика11ск1я  стреилен1я  обнаруживаются  въ  нроехтахъ  зтого  сына 
Карла  П.  < 

За  то  удалось  преднр1ят1е  Вильгельма,  который  былъ  какъ  бы  пред* 
твителенъ  воясервативиой  нарт{и.  « 1е  Н1а1п11е11<1гау»-ЧйЕ1ло  девязомъ 
№1ьгельма.  Безъ  Вильгельма  въ  Англ1Я  опять  могла  вознмнуть  рее- 
нт&пка;  Якбвъ  надеялся  на  анар]|1ю,  между  т^мъ  какъ  и  въ  Лон* 
ДРнЪ,  и  въ  графствахъ,  и  въ  высшихъ  классахъ  общества,  и  в^  масс% 
народа  встрЪчаспгея  со8нан!е  о  ^1№мъ,  что  усп'Ьхомъ  иредпр1ят1Я  Виль-^ 
1^е1ьиа  обусловливалось  сохранеМе  порядка.  Уваженте  въ  закону  со^ 
па&хяетъ  характеристяческуК^  чер^у  образа  дМств1й  короля  и  нар^ 
Аиента.  При  созываши  парламента  посл1  врвбыт1я  Вильгельма  ста- 
риись  во  вс^хъ  отношеводхъ  соблюдать  вояституц10ННыя  формы  и 
правила  прежнихъ  времеяъ.  Парламеягь  не  могъ  называться  парла- 


')  «Мал  иеЫ  ^1е1еЬват   т1&  Аи^геп,   ^1е  в1сЬ  г^ех  2в1Ы1^  уоп   ехпапдег 
»Ъе1деп».  ]^ашсе  IV,  49в. 


1Е1флан0Ц!1гь,  Доджш>  бело  ваав9№  Мфцдрнтъ .  довдадвдвй  на*  о^я^ 
ван»  аредндущихъ  подобннх'ь  едучаевъ  1к^  ащ* л]й]^ой.  ;Иб|го}|и.  Пре- 
тя о  термине,  коФорымъ  должно  было  обозначить  удалеше  Якова 
(Абго1$е,  4ебег(шу  аЪё1са^шц)«  поваунлажкгъ,  мшь  вн€ОК(^  оочитпсь 
.юрцдическш  формы,  историческое  право.  Адгличаяе  нв:  рАпидиоь 
объявит^  Якова  лишенкнхъ  королевекаго  досфошст]з|1;  они  нр^дцочдн 
формулу,  490  король  добровольно  отааался  отъ  престо»^  ^^ню  м- 

1 

м^чаетъ:  «Духъ  Аигдрчанъ  отдичае{гся  офъ  мотков  Д1алек1яшн  Фран- 
цувов^  и  ОФЪ  обще^,  весь  мхръ  обнимающей  ндеоло1;1в  Шмцевъ:  но 
вазкнМоае  нрахтичесвае  ин!1€реси  обеане^евш  въ  Адши  лушае»  чФм» 
гд'Ь-лцбо''.  Задача  парламента,  который  дал;ь  корору  Лнюя  Вриыг 
гельму  и  Марш,  ва^иючадась  не  е1^4Ь«о  }ВЪ  разработк'Ь  новой  ^ков- 
ститущи,  сколько  лрщь  въ  ноирлрешм:  ивддэна  существовшшей;  Были 
нфкоторне  нробДлы  въ  государственном»  црав4;  долм»9  было  ду- 
мать о.  1фиводеши  вавоновъ  въ  формулу*  Главные  вевроон  яоястг 
тущоналн8р|^  сд'М^МРсь  тогда  предметомъ  пренШ^  отв^М^ствевворть 
мднистровъ,  аависимость  вой€;к|1  отъ  оиред&лен1й  парлмента,  са|10- 
сто^ртельнрсть  судей,  нрнсага  короля, .  ненов^адае  короля  и  е^о  семьи, 
доходы  короля  (с1уД  Из!),  .11реетол»насд1^д1,е.  Прен1Я  объ  вти^ъ  воцро* 
сахъ  быди  какъ.  бы,  школою  доцстцтущонализма  для  Ацглнзднъ.  Ми- 
нистры Бильгельма  отстаиваем  авторит^г^  монард;  во  мяогнкъ  от* 
ношещяхъ  мн^Ьнхе  нравителктва  расходщлось  <^  мн^шецъ  палаты, 
но.тЪмъ  не  менЪе  Вильгельмъ,  лорды  п  0а4(1та  общинъ  обр|Азовали 
какъ  бы  одну  большую  политическую  партиэ.  Съ  одной  сторор!  Виль* 
гельмъ  долзкещь  быль  над']|яться  на  тесный  еоюзъ  съ  дардамиентомъ, 
съ  друх'ой  онъ  долясенъ  бнлъ  ностояцно  .и)|фть  въ  виду  эЭгЩищеше 
монархическихъ  началъ  противъ  притязавШ  пардамевта;  наконецъ, 
онъ  долженъ  бнлъ  иногда  быть  и  посредиак^мрь  между  дарламентомъ 
и  народомъ,  особенно  при  р^шеши  р€|лиг|озньаъ  вопросов;ь. 

Отъ  соглас1я  Вияьгельма  съ  парламецтомъ  з^ивис^^  отчастд  усн^хъ 
его  внешней  нолитщ^и.  Стюарты  часто  избегали  борьбы  съ  дру* 
гимн  дерясавамн,  чтобы  не  встр'Ьтцть  необходимости  д'Ьлать  у(;туика 
ларламентамъ.  Парламентъ,  лредостаыяд  с^б^  право  самаго  подроби 
наго  разбора  бюджетовъ,  и  еще  б^^^Ье^  контроля,  цадъ  израсходован- 
щщ  правительствожь  суммами,  т^мъ  ^М1|(мъ  получидъ  гораздо  бол^ 
вл1яшя  на  вн^пгаюю  политику,  ч^мъ  прежде.  Отношепхе  парламента 
къ  вопросамъ  государственнаго  кредита,  отпошете  короля  къ  войску, 
опред^лете  срока  парламентамъ,  постанов ленщ  ка^тельно  цечати, 


^IV«1пIЮКI«  ж  1)нплш]2Юи1тт^^  М1 


мме  зраямве  Шай»  Адши,  к  ли  к€<»1жвущ)мдштма  1шо1|ще1  ^* 
а^|«дш^ш»IIЛше«по^^[)е^оил%.  ахв  Вилтц^уа,  .нто^ъ  «взь.навниЕЬ 
9&сь  лицъ,  воторнд  старались  поссорить  короля- съ  палатон^^ВяА- 

м9«ща«4мГО||Э|и^1Л1^.  С1  ^9от^  тбЛтлтШч  1П70'  еямтшморо- 

.АП^  КН:ШМНО :  т^  ШттШ  ]МШ7а99РМ»М»[  ЩШа>ИИ№1ИРШ»  1 10(1^ 

11»М!1№1[да7^&  9»31н  «ОША*  Д01 В09Р9^  о>  тщтв^(т^^  мЛсА  мвШе 
короля  расходилось  съ  предложенодм  М|№МЮ9»»  Вюьвешм  ]тв§г 
ВИЛСЯ.  д;49М(№.4;Ъ1|ре/^  корону  и  вернуться  въ  Голландш.  „Если  би 
9X0  состоялось",  зам^чаетъ  Ранке,  ,»то  такой  фактъ  послужилъ  бы  дока- 
зательствокъ  несовместимости  монархш  съ  парламентарнзмомъ".  Фран- 
цузсшй  носланникъ,  какъ  сообщаетъ  вамъ  Ранке,  разказнваетъ  слЪ- 
дуюш]й  аневдотъ.  Одному  зам'Ьчсательному  лицу  предложили  тогда 
м^то  министра;  онь  отвЪтилъ,  что  онъ  сперва  долженъ  знать:  бу- 
детъ  ли  онь  министромъ  въ  республив!^  или  въ  монархш.  Другой 
членъ  парламента  вам^тиль,  что  еще  двухъ  условШ  недоставало  для 
превращен^  англ1йсхой  монарх1и  въ  республику,  а  именно,  того,  чтобъ 
отъ  парламента  завис&ю  завлючете  трактатовъ  съ  иностранными  дер- 
жавами я  назначеше  министровъ.  Все  клонилось  къ  тому,  чтобы  по- 
ставить парламентъ  на  слипшомъ  высокую  степень  могущества.  Не 
только  его  отношеше  къ  королю,  но  и  его  отношеше  къ  народу  стало 
тогда  роковымъ  вопросомъ  для  Англш.  Парт1я  торхевъ  отстаивала 
тогда  авторитетъ  второй  палаты  рядомъ  съ  авторитетомъ  короля,  па- 
даты  лордовъ  и  народа;  парт1я  виговъ  утверждала,  что  народу  должно 
быть  предоставлено  1фаво  высказывать  свое  мн4^ше,  что  „прерога- 
тива" короля  должна  оставаться  неприкосновенною  и  что  палата  лор- 
довъ должна  быть  независимою.  Первые  защищали  только  парламен- 
таризмъ,  вторые — и  монарх1ю,  и  демократш.  Первые  отстаивали  ан- 
гликанскую церковь,  вторые  им'Ьли  въ  виду  большее  уравнеше  правъ 
различныхъ  исповЪданШ;  вл1яше  первыхъ  было  основано  на  граф- 
ствахъ,  значеше  вторыхъ  обусловливалось  ихъ  сношешями  съ  жи- 
телями городовъ,  съ  представителями  денежныхъ  интересовъ,  съ  выс- 
шею арнстократ1ей. 

Вильгельмъ  обладалъ  искусствомъ  пользоваться  для  своихъц^ей 
обеими  партиями,  сближать  ихъ  между  собою,  оказывать  вл1яше  на 
ту  и  на  другую.  Его  царствоваше  представляетъ  собою  любопыт- 
ння  данныя  для  физшлогш  конституцхонныхъ  государствъ.  Изучеше- 
этого  перюда  поэтому  полезно  какъ  лучшее  приготовлеше  для  изу- 
чешя  исторш  Англш  въ  новАйшее  время.    Довольно  естественно, 
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яяжъ  ваваяпй  въ  вромптйе  боштй  шся^й  свое!  жтиж,   ж 
Ршм' пдемтккБ  ему  цк^п^й  (к) лывой  таш^  сво«ра  еочшшв1ж   о<(|^ 

-  Мв  получкш  ]Ш|4кст1е,  «га  Рмм  к  васфолцее  з^еха  швп& 
^фйгтчтаюшемъ  кь  потаят  свдУёйФв  ц  посл^Ьдшш»  мш  ясмр1я  А» 
гаон.  (^№  будеп  содбраМ!ГЬ  м  ее(№  чяойчйшв  т^вста,  архянвве 
-хаФер1а1н  и  1фйтическ1я  ммЬ'ябь. 


«I 


<.     1 


ЗМПТКА  О  ШВЯЮКЙХЪ  ТОПОГРАФНЧЕСКЙХЪ  ЯАЗВАИППГЪ. 

I. 

Л  не  анжю  на  евЛаЬ  тосударепнц  въ  которонъ  бк  геокфафнтявя 
тшош!  д^лал  тшве  бнстрне  я  осоательнне  усяАхя^  шь  вь  Рос- 
01,  тя^  обшнриость  тосударсхввннсА  обоасфи  л  беавошчное  еа  равно- 
в^^авм  въ  ояошетахъ  фштосжошъ  л  сальсхсьхоаайопвбннокь  вшя- 
шяъ  въ  1фавккв1ьс!ГвЪ  в  вь  часпшхъ  уювнхъ  совнаа1е  нвобхО|Ди- 
юехн  сочвю  в  воооФороово  научнуь  аш  бевграннчнвш  лространсзгва; 
1 9п  лроетра]1С1ва,  не  смотра  на  8а1фудневи[  времена  в  хЪсза,  дйй- 
оввежьно  стааошпса  все  бохАе  доступными,  благодаря  единству  дйй-^ 
еви  яравитеяьсЕва  и  ооанающаго  свою  жультурную  миссш  народа. 
Тккь  съ  большею  шшалою  должно  ошоскгься  кь  тЛжь  нзь  руо* 
етъ  учввнхъ,  которые,  вмФя  у  себя  дбма  почти  цЬлыв  мхръ  ввн^ 
спшй  необыкновенной  ваапоети  н  вааимательностя,  не  перестаютъ, 
одвкю,  ввнмателкно  следить  за  ходонь  географнюскихъ  нвелАдова- 
вй  на  ЗанадЪ  и  пртннмаютъ  къ  во  внюииое,  кахъ  матер1алъ  для 
фввнешя.  Но  въ  русских»  географнчесвихъ,  особенно  частиыхъ  сочи- 
ввшяхъ,  на  сколько  я  могъ  за  ннмн  следить  при  своей  отдаленносп, 
I  аан^шю  н  всегда  аамДчалъ  одинь  недоетатокь,  достойный  тбнъ 
ббяыпаго  сожалЬшя,  что  онъ  касается  именно  вападнаго  славянства. 
Во  вс&Бь  русскихъ  внигахъ,  особенно  учебннкахъ,  сл^Ьдовательно, 
вредназначенныхъ  къ  наибольшему  рашфостранениэ  н  полагающнхъ 
оеновашя  геоцрафнческимъ  знашямъ,  точно  тахасе  во  всйхъ  русскихъ 
вомяаъ  н  на  географнчеекнхъ  хартахъ  (которыхъ  не  мало  прихо- 
]ршсь  васЬ  пересматрмвать  въ  хаФОтвй  инспектора  коллекцш  хеогра- 
фпескнхъ  картъ  въ  Чешскомъ  мувеЬ,  и  учителя  географ),  всюду 
<  ветрЪчалъ  тольао  тмяецщ^ю  помеилиащ/ру  поселстШ,  м^сфностей 
I  аенель  всей  Западней  Евр<шы.  А  между  тЬмъ  бол^Ье  половины 
АвстрШскаго  государства,  значительиня  области  восточной  Пруссш, 
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части  королевствъ  Савсояскаго  и  Итальансваго  до  сихъ  поръ  насе- 
лены Славянами,  и  см^ло  можно  сказать,  что  вся  Австр1я,  Прусс1Я 
и  нФсволько  другихъ  меньшихъ  германсвнхъ  государствъ  (каиъ,  на- 
примЬръ,  СавсошЯ)  Мекленбургъ,  отчасти  и  Бавар1я)  стоять  на  почвЪ 
некогда  чисто-славянской,  гдЪ  не  только  горн,  рЪви  и  равнины  но- 
сить славянсшя  имена,  но  я  значительное  число  сель  и  городовъ 
ведутъ  свое  начало  оть  Славянъ,  до  сихъ  норъ  сохраняя  вь  нЬ* 
мецкнхь  звукахь  своихь  названШ  корни  чисто-славянсше;  даже  боль- 
ше тогс^  7  Чер10в;Б^  €л||0ццщар»,  О^рбоп -1^  91О1^пя01^Ъ'^^^ 
славянсв1Я  назвашя  р^къ,  горъ  и  городовь,  лежащихь  вь  чисто- 
романскихь  или  н^мецкихъ  стра|[ахь,  съ  которыми,  однако,  за- 
падные Славяне  им^Ьли  н^Ькогда  живыя  сношешя.  Если  же  мы.  Чехи, 
во«орБгх^  вое^хакн  считають  яародамь -фвжшо^нчюовямь,  %  не  ]МнЬе 
жшс%  <н  Сювннщы^  а  до  Я!Ьхотор«й  стежаж  »  Хо|»атв,  про  аошюмв 
удобном»  случай,  вь  лятершгу!^  язкь  праркпгаеоко!  жирни  старае]кж 
яе  телБВо  омфвнжо»  уц^Шпоа  да<  сжхь  Ш1|>ъ  иаввамм^  ■славшстнщго 
носелевШ:,  городовъ  и  веме^ЕЬу  но  обновлять  тЛ,  шкщт  уже  уом!»» 
р&п,  1дп1  «безцеремоншшъ  яш^веМемь  ояЪпиенв,  объятлышбяж 
или  омадьярвяы;  то  |юч!ему  бв«ВА]Ш1мЬ|браяъла1ъ^  Руесцшь,  ненрик 
кять  вь  своихь  •гео1фафичесвкхь  и  веязкихь  даугикь  явдатяжь  эяоА 
Жфоца;,  чуждой  всжшпо  дилдемнства  и  моверхносФяости^  нацропшъ 
ътюжвЛ  «оотвбгсжвующей  нвучнлмь^требоваиишь?  Ухо  образовашшго 
4«%а  не  тервкйц  ни  вь  рааговор^Ь,  ни  яь  литераотр^,  дкш  назвяиМ 
вшжянвхъ  городовь  и  ясЬстшкстей,  вь  род^^:  Дрвкйек»,  Ереелл^^^ 
ШМсеем^  2кЛишт9  Ш^ейднацг,  КоттА^,  Штампе^  МлмберПу  Ее^ 
ши^бергъ,  Ъмепъ,  Шв^Ётя  ш  т.  д.,  даяяоФорниь  сущеетвуяигь  чнст^ 
чяя1сб1я  слова,  явь  дровнихь  лн  ъй  яржятяиаовь,  •  или  д1еике  «бфавр^ 
ванная  фнлояогичеФВИ|1ь  образояь:  Драждянн^  Мтиень^  Враттеяа»^^ 
(польское  Вроцлавь),  Ж11ьг$шца,  Сеыднищау  Х»тоб1^0№ь,  Отйлпнау  Хт 
мбрегьу  Щ^аловец»^  ^ршл,  Звлрииъ^ш  т.  д.  ... 

Повжпю  песлА  того,  что  для  Чеха .  яазалоеь  бы  осхцрбвоельнвя! 
бранью  называть  свои  го|юда-^Бр1)11ь,  Олы1н>ць9:Лейтяериць^  Кеынгог 
1фецъ,  ЗаацБ,  Трошау,  Бгерцдорфь  и  т.  л.  яь  то  время^  кажь  для 
втяхь,  до  сихъ  порь  наеелеявыхгь  Чехами  или  находящихся-  вь  ихь 
обдастя,  я  только  нослй  XVII — ХУШ  вДк«  он1ш»чер1Енхь  городовь,  есяь 
свои  домакн1я  наввашя:  Верно,  Оломуць,  Лятояеряцс  (Лютояя|М1цвХ 
Градащъ  Ералеве  (Еоролфы),  Яатецъ,  Опвяа,  К^новь  (Коря^вь)  я 
т.  д.  Чтб  скаааль  бы  Русск1к^  хОтябя  то  и  веобразованинй,  есянбь 
ему  предложили  пясаась  я  говцкясь:  Москву,  Ллесжау  (старое  н&мвц- 


ме  нвават  Певова),  Шшмедьб]фрь  (стзцшй  Орфяюю)  в  1ф(№^ 
жереведолЕна  ши  нсм§ервавпи||  ва  а^чецкШ  дмъ  <^|о«1,  хота  да 
епь  воръ  Н&ШЦ1  мало  еще  едтдмгааляоь  на  вигЬ1^ще  чибто  цус^ 
ОБпъ  вяаваЫй?  Еелв  славвий  Берлнощй  картографъ  Кип(ерть  1^ 
жкхъ  евш%%  иубляжарЩъ^  Щ  варташ  не  тодыю  Турщв  и  Кавв^т» 
Вввючной  Индав  в  Кдта1ц  во  даже  Лвегралв,  Полввезщ  в  Афрвш» 
воветавовляетъ  туаевшш  вазаавш  ^оро^к(шь  и  мйешоскей,  жЬсто 
шшвврваявнкъ  а11Г1|Дпк11ЖЬу  всвансвнхъ  в  ворт7гадь<^вв«»  в  т.  д^ 
ПШВодссвувс&  лри  аахшъ  «ре(}овавш1в  гео1рафтесаой  варш^  опего 
бн  в  Руосжввъ.  ве  |€вовп» '  ее<кеЬ  твой  же  с:ф017оств  в  1х»чвости  п 
теог|жфвя0СЕой  яовенвлатпА^  осеб»во  когда  д^Ь^ю  васаотсд  сд^^в«вг 
епа?  Ихавь,  славлшдкая  ами^^шмтъ  и  деетои$1ст{во  %ес$ре^фичеснс4 
щ»и.трей1^0п»  еоттатофлетт  чистая,  п^^цаомачальн^га  ечда  сл^г 
маепихл  м»чмфнчетш9ь  $иоватМ  шь  тд0лшл  о  отравах'ь  воЬж% 
Сдашш:^  то*«овеь;,  вв1№  о  <гЬвб  враахъ,  вато1М|е  до  ^яаъ  вер»  удер- 
■ив  свое  одавявешое  яавакюе,  такь  равно  в  о  тАш^гд^.'ево  т^^п 
ваюсь  съ  другою  народности),  илв  жило  вь  С|мвп№  восе1М1Явъ  бОкЦ^е 
шн  мвнЬе  вь  гкеножь^  €оедввев1в  еь  иношшювншш  народавв:,  — 
91ВВВБ  сдомвфу  веащ,  гд^  Славяне  жвив  иав  жввут». 

Еежв  нервав^частв  втого  важнасо  гео8раф1пес»аго  ^  вмроса  своп 
бедва  окь  веаввхв  вевражевИ  к-  совя^ввк^  то  нельзя  01Фер1'ауЬ)  та% 
1^7>ен  «в  чаляь^  теивоть^  обиоввелв  старкхА  сжаваневикь.  нааведп^ 
л  егувяахъ,  теверь  уже  вв-€Вврвноввхь,  додавва  вв^ть  свои  ц»ящ 
ин  гранвцн,  еегласио  саь; а^Уббовавшвв  правтнчеаиош.в.вауташаь 
дш  ]9аш1ца,  возоро*  нужво  <{в  держатьса  щ«  о^овяедаи  омввр? 
(ВЕСЬ  в^Ьствнхкь  вааватй  ввораазо  рода^  овред^шеагев  сава  ефт^ 

Прежде  ве^ю  не  вввмтъ  бить  в  рЪвв  е  вово<иовдм1В'  еаавдв* 
сил  мографввесввп  яаававШ  тЬть  отчБ}явденинхъ  тевиц^  отъ  еха^ 
тсяпа-  жЬетиостек,  гдЬ  81Я)«ва1вапд'нв  подтверждаютед  даеврвив 
пу|в1нвваяв  в  воо^е  в10Форв1еовивж^с1вд&тельссвакв,  влв  хд^  они 
вовстазюмевь  ври  вмсоци  ешотошь  -сцркшхъ.и  недрвававнн»  фвхо- 
101№№П1В!Ь  пшошпь,  ва  освоважЕи^  ваввхь^набудь  аналог)Ё  вевчду 
фцее1вуюощиъ  назвашевъ  вДствости  и  соотв^Ьтствующввв  еву  форп 
Шош  въ  Хрттхк  зевздкь.  €!«[  другой  сторсшн,  Д1в  пра«твчбсяихъ 
!^Ьмй  тдршввв  ш  вроФвт  провнпишшнхъ  внтерееонь  вредетаввдо 
6н  нДветорив  веуде^кпяа  воеебпвлеше  въ  шфодшшь  «ршад'^1 /В!^^ 
Шп  вартах!Ь  в  ве11вевд1аю  утравевшюсь.  €лавянсвихъ>  ивенъ.  въ 
винавввсвв»  уже  врав^  жш  вш  вважа  еовершенво  :еФДИ91мр7№в 
вгь  теиерешнвш  жбжеодвхъ  по  Я1рсу  и  ана«в1ю;*  еедв  же  ^рвв  дш^тъ 


&4в  ЖТРНА^ГЬ  НННЕОТВРСГВА  &4МДИАГ0  ПРОСМЩВШЯ. 
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общее  фонетшесЕое  шшя  дтяхмоппеоюе  провепждеше ,  то  ап 
можно  сближать,  поставляя,  напрямЬрь,  рядомъ  съ  Феперешнирв  вЛи 
нецкимъ  прежнее  етароолавяяс&ов.  Такь,  напрввАръ,  а  пнеапС^ на 
генеральннхъ  вартахъ  Галле  (вь  нруесю!  Сажсоши),  Меклснбург^ 
хотя  славянсш  названк  атихъ  городамгь  Д0(^мш>рау  Вв^^сп  дапи» 
ванн  иеторнчески.  Если  одннь  городъ  яи^еть  нЪсволько  славансжнА 
на8ван1й,  то  сл^дуетъ  отдать  преюфцество  но»Ьйшему  н  бажкл  уш»* 
требительнону,  если  только  оно  не  очень  нзм^Ьнено  н  не  совсйжа 
отличаемся,  но  своннъ  звуканъ,  аа%  первонанальнаго.  Еелн  же  рмлпь 
ння  славянск1я  нлеменв  одянъ  в  тотъ  же  городъ  шшккважтъ  разннмн 
нненами  (вакъ,  нанрюАръ,  Внна--^у  Чеховъ  Виёень,  у.Похятвъ--- 
ВпденЬу  у  Оербовъ  —  Бечь,  у  Словшцень  —  Дунай)^  то  вь  тавокь 
случае  слФдуеть  удержать  свое  домашнее  навваше,  а  тд%  его  нЬтъ, — 
назвате,  употребляемое  блнжаВшнмъ  славянсккмъ  ыеценем!». 

Можетъ  вд^Ьсь  встр'Ьтитьсд  еще  много  щежо1!инввх!ь  сторонъ  я 
частностей;  но  разр^шеше  юсь  я  предоставлаю  фвлологамъ  н  пранг 
тическому  такту  саняхъ  писателей. 

ЛЬАя  въ  виду  научную  точность  и  достоннотво  знашя,  а  осн^ 
лился  возвысить  свой  голос!Ь  противъ  этого  влоувофреблешя  нля  дур* 
ной  привнчки,  которую  уже  давно  усвоили  оебЪ  вмЬссй  съ  Русскими 
н  Поляки,  и  устранеше  которой  тенц>ь,  кажется,  било  6&  очень 
кстати.  Запоздалость  Русскихъ  кь  втомъ  отншиеши  я  ощржвдвнаж 
только  тЪмъ,  что  до  .посл^М(наго  времени  Росс1я  нмАла  очень  мат 
литературнвхъ  и  книжинхъ  сношешк  съ  западнамн  Славянами,  не  яо- 
клю^шя  и  насъ,  ЧеховЪ)  которне  издавна  уже  о(^мкиин  ввнмаше  на 
нроведен1е  пуризма,  какъ  въ  язикй  вообще^  тавъ  и  въ  часхносяя 
въ  географической  номенклатур!.  Что  касается  СловинценЬу  Хорва* 
товъ  и  Оербовъ  лужицкихъ,  то  при  белЬе  скроммккъ  равлАрахъ 
тл  литературной  дЪятельнооти^  чволо  ясточннковъ  для  возетановлеиш 
славянской  номенклатура  у  инхъ  гораздо^'  ограниченнее  и  ^два  достаг 
точно  для  нозстановлешя  стафяхъ  нааваи1й  только  въ  глапнкъ  ча- 
стяхъ;  для  Югославяиъ  много  сдЪлали  въ  втомъ  отиошен1н  тп№  рус- 
скихъ  учен&хъ. 

Не  желая  однако  ограннчивааъеа  простнмъ  ухазашемъ  втого,  ночтм 
всеобщаго  въ  РооЫи,  недостатка,  ваключающагося  въ  замШЬ  славян* 
скяхъ  топографнческнкъ  именъ  немецкими,  я  представ дю  адДсь  С1ш- 
еакь  ве1ьхъ  наиболльв  доступтйм  и  ^ц/цттъ  жшлгь  и  каршь ,  изъ  кОг 
торихъ  можно  бшю  бн  извлечь  точннх  свкд&шя  о  нодлннномъ  вндй 
славяискихъ  географическихъ  именъ,  въ  уц^л&вшккъ  славянскнжъ 


о .  {ОЮДйюръ .  тоипА^ниаццигь  ишишнтъ.  М7 


н  угриошшвь  уже  Сммвншн  щЛегвмяаал  ж  тМмвшихь  вкИ 
об^бу  к  аасжрЦевпА  в»  мсжшнш;  я  яе  жасапеь  одаажо  сбсдршопв» 
^9еноо&  ап«»  и  дшБр[в1П0»ь  я  V.  д.,  жоторае  мзунашея  божыйею 
чмеал  Д1Я  дргпиъ  .цклей  и  Ж0хор1шш  ]шю  воододговатись  мм  1«*г 
|||»фццчии11>  цйкхе!,.  хмя  д^ею  вв  въ  та^ой.кЬрй^  чхо6§>  шст^^ 
шш  все,  что  овн  когуть  дать  ди  географпесВаго  ашши  в  яяпр»! 
«свей  гео1феф1в^Х 

П. 

I  •  * 

А.  Чвггя.  Мое  отечество  расвояагаетъ  наябохбе  боимюа,  пол* 
ншш'в  обработанявнв  уаве  вь'дмвйввмв ' то1101фафвчесвв11»  свАд^ЬнЙ. 
Но  въ  еожаяШю,  в^  ведествтву  вэдате^псвой  11редвр1В1гаввоств,  у 
шеь  до  сяхъ*  воръ  "НВ'  ^^няо  бояьвпЕкъ  в  В0ЯВ1Ю  топогрвфвчесжяМ' 
ПфТЕ,  вомрпя  яа  етотф  равь  (Йвл  бк  всего  удобвФе  в  сподруо^е. 
Этотъ  ведостатокь  своро  бу!М№В'  7етрвве1!ь  вадж1я1в#ь  больаюк  све*' 
ц1а1Ба1А  ва]^П1  Чех)в,  вотсфое  вршчяовлветъ  общество  вепятателей 
■рнродк  вв  Чепв,  *  утверждевное  востаяовлев1ев1&  земсваго  сейма 
1863  года.  Ова  удовлепмрвтъ  .требовмИявъ  влаепчвоств  рвсувва  в 
юшоств  иаавсав]я.  Уяю  лостуввла  въ  яечгатъ  I  сею^я  отой  вартв: 
(ОЬеровавадвая  Чеж]я). 

а)  й$шш:  1)  Овясая1е  Чевгсваго  ворояевства  (Рор1в  кг&1оувЫ 
^еЬо),  вв  1юв1еве«в  в  в1шецво«^  яшзввяъ.  Првготствяь  в  вадалА 
Фратп  ДсишцпШ.  Прага.  1848  года.  Это  волвнй  я  точвяй  сввеовъ 
1екгь  восеяст1й  въ  Чевювтъ  воро;>евётвЬу  по  «Асшоетлшсь  и  облв* 
стямъ,  съ  н^нецввнв  в  чешсвввв  ввлватвжя.  Сочввенхе  вполне  удов- 
ляворяетъ  требован1Ямъ  ваучвшсь  в  практвчесввмъ. 

2)  «СесЬу.  2ев1ё  а вДгеА*'.  Чешсвая  вехяяв варо^цъ^  •Цшео^сШИтш 
ювпоъ  ввсатеаей  сеетаввлъ  д-ръ  Франт  Рищп.  Нрага:  18Ю.  -г^ 
Вняга  ата  особевво  веобходвва  для  справокъ  во  оротраф1я  в  гвдро- 
1фаф1Я,  в  вообще  это  ц&[ая  чешская  энцтигопед1я,  которую  стовло 
бн  перевеств  ва  каждый  лвтературвнй  язшеъ.  Првложева  карт  съ 
Тхшиаевъ  втвографквескпвъ  гранвцьь 

3)  ,Торав1трЬкко*вкай9(1ек::^  в1еч11(к  бееЬ*.  Товографичесвв-статв^ 
стески  словарь  Чех1в.  Шдалъ  Ортль  в  Сладехъ.  Прага.  1860—1867., 


О  Уя»в»ем1й  юторъ  анемвнваетъ  ак*^  еаою  готовносп  пржвягь  ха«е  аа 
<^  жэрректург  (б#пма0П1ую)  вмхояшщвхть  V»  РооЫж  «артк  н  гввгрампееквва 
«ма»в|В9«в  ■адюдаытъ  Сдаажаъ,  еъ  тмашАмгц  ч*о  ьщ  Ь^тгк  домаааеа^ 
(йот  шиша  аяашшию!^    Ре^. 


2Я&        жгаиль  мшншппчяши  шюроню^  яюммщят. 

Вошло .7>вв. Швшлряихвь^  ХАрошае смпшше. зъ ласевкпвБ; алфавит 
нсшп  ждркдд«1ц  ш>  скашиетагаеввш  дппшя  ««ся  уяю  тсмф'Ьп^!^ 

Ъ>.11й112т1«'!  1)  ХеШсгшМ  бвзкё.  (Чошкое  шфмеавПФ).  ^имс*!'. 
вяп  к  хадалзь  ифк  содфйиящв  ЧищспЙ!  Ммйцн'  1ос|4кь  ^й|р^ме». 
Нрапи  1вбО.  Сь  этнсцуафитесяаш  гфашщмвд.  «^«Гяо1фафй'<ша111|| 
тоБршмь»  Машкабъ  1:5вО«00|9« 

2)  Ручная  карта  Чешсваго  королевства.  (Р]^1га&11  к»И&^Кг41м8М 
безкёЬо)  Б.  Кожена  и  1ос.  Ерй^.  Оло]суцъ.  1866'.  Масшхабь 
1:600.000.  11редназначена  собственно  для  школь,  съ  обоаначешекь 
ор^аф1ще(;к1Р[ъ..я'|^Ф1Ш&  с«в^№ь  Кь  эд&  щнвмадан  вям<|аа  кафта, 
(^Я№9|№Р9А  9№Я№  <№Ш«>  И  г.  Коит^лр»  .в»  уа(жга^  1:деО.О<Ю.: 

9)  пМ^1«  ]^^41о9(в(^  |Ы(4Ьо''.  К^рто-Ч^ржаго  ]^ора1:«]1Сюа»  яада№ 
цад:  Щ№Ц№Щ»  .ДД#^  «Щрт^нщ  Ч«йЦ#  (Т9ЮП1Ъ'г-<|ф«фп  1)|*>  Им.  Кщ»* 
(щц^щт^  —  тек^пь  100,  Др^^1м(^  Мщва^^  1лаОО»0()0.  Дсцумш  С№Ц« 

.    Ц.  ХоР4Б^№  и  Сжл»^1л  .(С!|9^$№]|о).  Крш^  .офуниМишч!  спшоаки 
д|Щ1Ф^  Х^^^Ц^ч  «о  ЭФ^^кг  нр€да[е17  Ф^  «1ое^то№Р  С0119НМ1|[|  в% 

1^x1  Д|дацкаг9,  Рюс»н^^9  ^(щстч>  королертм^  С»  ччтвфа^Авк 
дута^  странъ.  рктз[р  цо9да«о]|я;1ърА  :|щь:      .... 

а)  Кнтъ.  1)  Б1е  Магквга&сЬаА  МаЬгеп,  .1кф9в7ар1юоЬ|  а1»^81|§сЬ 
щм!  Ь1в1|бг1зсЬ.  я^сШМ^гс);  уоц  ^«Г<Г:  ?Ь%\  ВгПП.  1835  п-^  1846.  VI 

кщт^.  Цр1.^№рсар10  ц(|омебЦ1  ^м^о^V  «юн)тч»н^ 


')  При  учрежденш  новой  политической  и  судебной  организац1и,  проведенной 
въ  1850--65  г.  во  1ве4хъ  австр{Йёки1^  ве^гма^ъ  {и  въ  7горщи^ъ)/'сосгаблебБг, 

ственныхъ  округовъ  и  краевъ,  съ  указан1емъ  числа  васед^ия  э&  1В51  гояъ* 
1^про4емъ,  В8ъ  дтихъ  сиисковъ  инЪ  знакомы  только  списки  для  Чехш  й  КраЙнц, 
41  'пвтану  я  вх'ь  только  слет  дД'Ьеь  каЬаюеъ,  пржпохян^ЕЯ, '  ч^о  они  были  обйа- 
родованы  въ  првложея1я  къ  земскими  1В11^1|Иияа1И».  Обг.'^о  Ьевв^къ  ч^лучв%^«<(ь 
1|^  «ду|ц||{г|^  мццр^^пчъ  [11ст1ги(цц«(р|р^  »ф|югрМ|19 ;  (т^ш.^^^щш  -^жт^  не  'йьегда 
(^«9наето^,  971  ИЖ1^  ?рав1(|1тяче<уо^  точв^стЦ     -.    ,> 

Не  мен1Ье  важнх!  для  ра8у8нан1я  настоящаго  ввука  славансхихъ  кФствыхъ 
жхенъ  —  такъ-навываеные  директ^ры  (д!гес1опа  с1еп),  или  схематиамы,  то-есть, 
#*и1и*|ьяме  о^чеж,  въ  воторвв  входить  имсмсзеИхъ'сввщвтипев^ь  йрвход- 
вякжъ.  ш  жрвяисншъ  цервввй,  цврквввнй  квявндврь,  в  г;  д.^  Эщ  -.  о«Ч{»|«г  «все* 
1>а1«0|ЛВд»Ю1«««оае*хъ  ввтдопвецяхъ  вяарх1я&П1  шал  шхмсж^ю^шшЛ^'шхйютк^ 
ва  хативевомъ  Я8ых!к,  во  тамъ  по11%щав>тсв  и  слад|Мск>#  шева-  1И*1№  ЬрШйщ^ 
сввхъ  селъ  в  пр. 


Ь)  ,Нара  9^с№1в  МбгасУвЬё  « '81е1якё^;  Ки]^  эемлй  Мврасксвой  я 
Оыевекой,  л  ^нограшганыхй  'частями  '1грусеЁ0Й  Оихе^и,  4е118^  АА'- 
е(^  «  7грМ/^€16<)Ф81$1гл%  %  Кддалъ  Ал.  Во№.  Ш^лкК^в;  В№а.  1869. 
1Акдрга<1&  11988.009.  0«  ггеЁсто1ГЬ.  — ^м  еаяая  'болЫкниг  «  1Ч)чя«в 
9шская  варта  Моравш,    съ  преврасннмъ  орографическим!^  черю*' 

8)  ^^огшшё  гёт{$  МогаУа'  1  Э^иМсо^.  КорЬшшм  зешп  МЬравая  и 
йиМл.  Яря  <)бдАЯю)№]А  м^юднаг^  юбяцества  ев.  %11:ршжт  и  Мееод1аг, 
вздаво  въ  БернА  1850  г.  въ  твпогр.  'Бувшва  н  Тир^о^а^  -^  Ма«ь 
нпабь  1:!№0.(ЮФ.  ЕемМкя,  но  1фавил&&а». 

В.  Сфйпя.  в)  Хм0#^11.  1)  ]1)^ог{вс1Н:оро^гар1|18еЬё5  Ье(х1бов  уО|1 
8(е1еппагк  уоп  С.  ВсЬтии.  СгШ.  1822-^  28.  Че№ре  чаеп,  со  :Д;ла- 
вашшпг  Яавван1шв  городок*^. 

8)  <з1е8еЬМ||е  <}^  Шг21>в(Ьй<6в  8{е1^<1^  УОв  М.  А;  гоя  Д^Ыког. 
вА1г.  1844'^50.  В&шЫв  тв  вог^.*^6  чаемК-^в^в  часп  01р1 
Ж^^Вб  евдаршип  'й(Т1Ч91«4еск]^  Миограф11>  ВПп1р1в  въ  X  ж  XI  вц 
I  е^АДФватжвйо,  ма  йм^^ет  ос^обенвую  ^аактсть  для^  водота!ВОвлев1л 
|раая1ъ  чкКсгянхъ  вмванШ  1№в  в^х^йей  й  Ьрвдйёй  ОгарАа^  кот^орня 
тео^  уже  (№11^чс№н.  -  : 

3)  Словинское  зенлеописаше  (ВЬтепвЪу  2!ет19ор1$)— тдал^  П.  Лоа*^ 
щь.  <К0г1{ег).  Ъъ  В'Ья^Ь.  1853  г«  Зд-Ьси^  €^бс(й1«нно  н  В14[ограф1Я 
мА»  С!к)вяацев%.*^(На  «ловяйсшшъ  -лжмХ): 

Ь)  ЛЬршис  Шоуеябку  Лмй^й,  я«даш  В.  ЛЗйздер».  Мю  (Ю1шв#). 
\Ш:  Мо^  К1ффа  вс^сф  словйнсккъ  зейвд1»,  'то^еось,  Сфнр1Яу'  Хорута^ 
1Й1,  КраЙиН)  ПрйМрьк,  Исфр1я  яФурляясва  <Фр1уля) — в%  насшабА 
1:350.000,  егь  Ф0«в1шя  еловяшшямйннввахя  городом,  горъ^  р]Ьвъ  вт.д. 

Г.  Х0В79АН1Я.  а)  Хпиш:  1)  А1рЬаЪМ18«Ъев  Ув1гв1(ЙП|1В|  В&шш!^ 
Мег  Ог1е  1т  Негго^Ьшп  КатШеп.  1860.  К1авевА1]1  (Ц%Л0вецъХ 
%  СМата{^.  (Оэ  славянскияи  имеившв  ве^хъ  городовъ,  на  сколько 
(Ш  еще  сохранились).  " 

й)  оВ1оуев8к7  2ет1]ор1в^  —  Ла^Лера.  ((Вя.  выше);  9)  »УбУОйвЫ-Ко- 
га1апу  1  Егарш.''.  (Воеводства  Хорут11я  я  КрМна  е(;с.>.  Со<я»тм 
\шй^Ербшь.  Прага.  1866.  Т.  Ковра.  4)  До^Уо4в^?70  КохчмКк^^  у  2ет1]е- 
ршош,  81а1з8(аёйеш  I  2вос№у1й81ГМ)'  $^^1в(1ъ'^.  ВоеводМво  ХЪруми^ 
бие  «Б'  мя*р11фнчбском%,  стамспчесвонъ  я  эгаографяческомгь  сггно- 
шензлхъ.  По  сочинешю  1ос.  Ербена.  Составила  й  издала  СяовйЖяая 
Нахица  въ  Любляне.  1866*  (Это  нереводъ  на  словинсвШ  язнкъ  мо- 
его ©очин^нн!). 

Ъ)  Карта:  „81бУев8к7  2ет1}ОУ^А*'^«-*^С0а4ф0  (см.  выше). 


в(»0  ЖУ?ЦАДЪ  ]ШЩ1МВ!|ат11  ШПуЩАГО  {ФООМОРЩШ. 

Д,  Крайна.  а)  Ки1иш:  1)  ^^^^^^ЬяЫ^яЛщ  Увпегсктт  9Нег  Ог1- 
8сЬаве&  Аез  Нет^Ьщвв;  К^ац!  (во  н&нещки  и  сдовшкви)  у<ш  & 
^Рге)^|^.  Ьа1ЪасЬ.  1846.  I.  Шагшк*  Эта  собсрв^рпо  указатель  х»  бол^ 
шоД  <щед1адмой  «артЪ  Брайв^^  !гого  же  шпателя»  ио  софищь  1фав^ 
шкашенъ. 

2)  ^Воеводство  Хоруташя  и  Крайна"  —  1ос.  Ербена  (см.  выше), 

8)  яVо^▼од8^уо  Ктцако  V  ге]|4|вр18и<ш1,  8Ми1;18(1й|ет  1  ^^оДтовкет 
8р№81еАи'',-^оо  сочитщк>  Ерб^а  —  издм&  Смяатстя  Мащдо  го 
ЛюбляяА,  18&6.  (Перевод  уоето  оочинешя). 

Ь)  Карты:  1)  8ре21а1каг1е  4^  Иегговйштв  Егаш  ?оо  Н^  Жге^ег^ 
В&на.  1846; — С!о  ошванскщш  ИАЕенши.  Масшта(^  1:12(ШЮ. 

2)  Боздера  ,у2!9ш](}0У1с1  81оуеп8ку^. 

Б.  Для  Горицн,  Приморья,  Истрхж  м  Фурлянска  (Фр1г;ля)  Д0 
С1х%  поръ  уАть  ничего,  кромй  сочимевШ  и  картъ  Ко9лера.  Но  сла- 
ВЯНСВ1Я  вазваВ1я-  Юфш>  наАхи  на  шещальной  швфт^  Илдцрсрич)  в(ь 
ролевства,  изданной  ирн  Азс^Шсаокь  рев^[щль90]|<ь  шта№.  (^еаБ1аЬ- 
кааг^е  у«а  81е1етагк  ипй  Шупеп,  ЬегаизсевеЬеп  уот  веЪегг.  СЬепега!^- 
«ааЪе.  Масвптаб^  1:144.000.  Я  другая: ,  ОедетИшгке  у<т  Шупеп. 
Масштабъ  1:288.000;  но  зд^сь  м^ио  изм^нетй^  жром§  неремЪцн  и^^ 
екольшсь  м^^сФннхъ  навванй). 

Ж.  УГР1Я,  ОВМИГРАДЬВ,  Х0РВЛТ1Я,  СлАвонш  и  ВавнЯАл  Граг 

ницА.  а)  Книги:  Верег<х)г1]ЦШ1 .1осогшп  оЬдеоИхгитдне  ш  ХЦ  ^аЬнШ 
шаи^е  гера  Ппвапае,  вГауюшае,  .Сго«к1ае  еЪ  Соп&цегша  МШи^пшп, 
таен!  ^(^^еш  ргшс1р(а(;а9  Тгапау1уавше  —  оссагевййш,  <|ааб[.  ^(|Цв&У11  8^ 
Ыраку  Ле  ВесОЦпа.  Впила  1808.  Турш  ге^.  11шуег81й11)8  Рев^Ьшае. 
Это  указатель  (ла'шнсБо-н']Ьмецко-мадьярск1й  к  славянсшй  (чешсвШ) 
ве^жь  городовъ  вь  этнхь  аемляхь  въ.родЪ  текста  въ  большой  (КартЪ 
Т01)»  аю  географа  О* 

Ъ)  Карты:  1)  Мара  в^пегаШ  гевш  Цввапае  е1с.  аЬ  ^ааIше  4в 
Црзку.  РезШш.  1806. 

2)  Мара  кг&1оуа(у1  иЬегбкёЬо.  безФауИ  КМегЫав.  (Издано  нрн  со- 
дФйетвЫ  Чешской  уатнцн).  Прм^а*  1647. 

8)  АЛ1ШШ8№аиукаг1е  уоц  Ппвагн,.  ЬеганввевэЬев :  уот^ёбвеггасЫ* 
збЬеш  Оепега191аЬе.  — Масвггабъ  1:288«000.  17  вартъ. 

4)  б^гавзепкаг^е  уон  КгоаЦен  инд  81аУ0П1еп  —  тоне  ивдире  штба« 
Масштабъ  1:432.000^ 


*)  Смотри  также  написанну^ю  мною  статью  ^иСЬатюаЬвко*  въ  «Научномъ  Чеш- 
ехомъ  Энциклопедячесномъ  Сдовар'Ь»  —  Т.  III  стр.  1116  н  сИ^д.  Прагк.  18вЗ  г., 
V  статью  «Нга11се  то]еп|1Ез^1|  --^пп  «е  ша^«1Г||.  910  в  «х«х^. 


3.  Д4ЛХАЦ1Л.  а>  Киши:  ОЫшшев  111  зйвеп  ^есаеисАввеп  9от 
оеЬапвео  уоп  Рг.  РеШг.  СгоДа.  Ди8(;.  РегИюв.  1857.  — 2  тона  ж  а^ 
сввбсжнмн  товопмиЬитосжнхи  ту^ч'^^яуи  ^). 

Ь)  Ла|та:  8регЫкаг1;е  деа  ШШ1в1^1о1ш  Ра|та»меп>  Нещрввев^Ьац 
тот  Шапг.  веаегаЬ&^аЬе.  В1«а.  1864,  Маоппя^бъ  1:144.000.  Отышг, 
ом  назмопя  (кромД  нааванИ  гор9д<»ь)  .м^  н^Ьскояько  ши^елр!')^ 

И.  Для  8ххв1ь  нфкогдл  Польской  коронн,  ородцолагая  до* 
епточюе  зиаше  п  Россш  кадающнтг.я  Цолыш  всхопшеовъ,  7мжу 
кшао  сл^^|[р^щ^я  квнш  I  харогн.  * 

1)  Ор18ав1е  ЫвЮгусгпе  теШево  ка1вэ1яг|^  Ро2паАв]ае80.  \'7у(1 1  Н* 
ВсЬгйтееа.  Ырвк.  1846. 

2)  Каг(е  топ  6аи21еп  шм1  Ьодотепеп  топ  1мждаЫд§^  Масштаб» 
1:288.000.  Душе  однако  9арга  Кумевсберга — въ  ток»  же  шияп}* 
(тоже  немецкая,  беаъ  террена). 

3)  ЗргасЬкагЪе  дев  рге118819с1т)  .81да1ев  .  уок  В.  Воеекк.  Бц^лнкь^ 
Д.  РеВнеръ.  1864  —  65  г.  Северная  н  южная  части. 

Относительно  цгьлой  АвстрШскай  имперш  для  ошаченныхъ  ц^- 
1ек  картографш  ножетъ  прнгодятаея  большая  я  малая  карты  К.  Чер- 
тга  (Сгоегшв).  (В^на.  1855  и  56  г.;  этнограф1я  его  все  еще  недо- 
епточно  полна),  у  Его  хе  карта:  Сге11егаЬ81та88еп  ипд  Ог(;8каг1е  Лее 
(МепасЫвсЬеп  Ка]8ег81яа1»,  Ьеганзде^^еЪеп  Ъеу  Лгкигга.  Шил.  1865. 
Сдмцшдр1я  н^аватя  адйсь  очень  дравнльнн. 

Ср.  также  /•  Шеда  (8сЬвс1а'з}  О^^еп^г!»  <1ев  Фв(^ге1С)н8оЬв9 
КаЬегв(аа(е8  на  20  лиешъ  («асштабъ  1:576.000).  ВФаа.  Артар1а* 
1856—67.  До  сяхъ  ворь  вышло  17  картъ.  Имена  не  веадЪ  нсправны; 

I.  ЛУЖНЦК1К  Скрвн  (к  окрестные  края).  Хнши  н  карты:  1)  УоШа- 
Шк}г  Лег  \^епс1еп  1в  4ег  ОЬе^  шк!  N^еАе^-^а1I8^12,  ЬеганввевеЬен  у<ю 
0.  Н(шр^  гтЛ,  1оЬ.  Е.  8скта1ег.  I  часть  Огцшпа.  1841.  ЗдФсь  ]ф«г 
яжева  больоии!  карта  Верхней  н  Няжней  Дрвшщ,  а  на  етр.  286  я 
сх1д.  краткая  т1шограф]я  этихъ  аемеда. 

2)  1^  дзафж  аетЫь2М7ск1ск  рггег  Т\Г^  Води$1ал0$Ыедо.  -  (Очерк» 
КТ0Р1Н  Лужицкихъ  Сербовъ).  0«-ПетербурФ^  1861.  Оь  двумя  иоторн*» 
1ВСПШ1  карханн  н  указашемъ  именкна  хартЪ. 

3)  Ьаш1а8с11*Т7еп<1|зс11е8  ^^бг1»гЪа€1ц  те]^ав8(  уоп  РгоГ.  Вг.  Р/иМ. 
В%  ДфездевА.  Буднцлкь.  1896,  (Словарь  сербско-я^^мецкЦ,  но  ск 

')  См.  также  мою  бо1ьшуА  статью  ^.ЪсХтшм^  въ  «Чешсхомъ  Науяномъ  Сдов- 
И1%».  т.  П.  стр.  15  —  34.  Прага.  1862 

*)  Сн.  тщае  статью  «ЯоЫ»  в%  «Научиса'Ь  Сломить»  т.Ш.  18вЗ<  ^  Стм 
ямшеааа  квою  ■  про«.  Заоокъ  (част^  мстора^.)* 


^мейдвю  упвятмеил  векхъ  го]^ховъ  лужяцЕйхъ  и  друт!^  сос^д- 
яихъ,  я1кК01>да  сиавянекик'Ь  краевъ). 

Что  касается  к'Ьстннхъ  й^ювашй  въ  И^пра^кись  нпш>%дл  блавяк^ 
бкихь  (швъ,  ваприиДръ,  въ  !Верхней  Стирхй,  Т1фол4,  Верхней  и  Ниж- 
ней Аветрпг,  въ  Бввар1&,  №  Са]кеонскпъ  княжествахъ,  въ  Оаксоз11к, 
въ  Врандеябургб,  Пояерав1|1,  МеклевбурИЬ,  Толштити  я  Га№0№ер^), 
То'  а  отеилаю  чвтелеля  ^л>  известной  „Славянской  Народошкт"  ХЕГо- 
фары1са{1В4Л.  Праш..  Ю^  вар1*ою),  его  же  „С^1авяйскнмъ  ДревнОстямь^ 
(1  изд.  1836  —  37,  2-е  изд.  въ  Праг*  у  К(*бра.  1861^64),  еъ  за-- 
1сЪчательян]1ъ  еочинен!яиъ  Пиьфердвнг^,  особенно  зае  1бъ  „Научному 
Словнику^  (Прага,  1860 — 67  г.;  до  сихъ  поръ  вшпло  7  томовъ,  а 
8*й  доведенъ  до  статьи  Коади  ;*— ваиускь  18),  которой  яодъ  редак- 
]^ею  Бг.  Рягра  и  I.  Малаго  оОращаегъ  'большое  внннан!е  на  славян- 
скую географш,  и  содержитъ  иного  осяоваз^елышхъ  статей  нзъ  обла^ 
етя  исторической  славянской  геогрИ^ш; 


дроф,  высшей  реальной  шкоды  и  доцевхъ  статистики  въ  П(микркомъ  оо- 
дитехническоиъ  внститут'Ь. 


Ш  I  I    :с; 


Къ  этой  прекрасной  зан^ЬткЪ  доетопочтеннаго  учена1*а  Чешсвагё 
&08В0ДЮ  себ4^  прибавить  несколько  словъ.  Относительно  такъ-т1зн- 
ваеяапо  Троедннаго  Королевства^  то^сть,  Хорват!я,  Олаво01и  и  Дал- 
]1ац1н  ввппелъ  недавно,  вероятно  по  оковпашв  статьи  г.  дрбена,  пре- 
восходный трудъ  Хорватскаго  статистика  Л?.  <7авдлрл— „Топографи- 
ческШ  словарь  воролевствъ  Далжащи,  Хорват1я  и  Славон{и.  Заграбь. 
1вв6  («Мюз^орш!  Ктебтк  кга1}еу1пасЬ  Ба1тас11е,  НегуаСзке  1  ЗЬуо^ 
нуе,  нгей10  У1пко  8аЪ1;аг,  уегЬоУН!  •пад20П1{к  с.  к.  &папс1|а1пе  8{та2е. 
011»-1ех1коп  Лег  ЕбшёгекЬе  1>а1та11еп,  Кгоа11е)1  Ш1А  8!атотён  уой 
▼1псвП2  8аЫ)аг,  к.  к.  Ийалг-^^асЬ-ОЬеппзресЮг.  II  ИадгвЬи  18156.- Ка- 
кШеш  1  ЪгвМ1вкот  А.  ^ак^6а.  «'^  ХХШ+&40  с1р.). 

Для  Угрш  вообще  сверхъ  ств1ра1'о  труда  Х(1рйбинена%б'--^^ОеоеХ^ 
Ь181ог18сЬе8  н.  Ргодис1е1ьЬех1соп  У.  Ш^ати,  1н  уре1сЪет  'д1е  уоггО^- 
МеЬв^еп  Овг<№  вез  Ъапдез  1п  а1рЪаЪ.  Ог^пня^  1№вевеЪея.  РгеазЪиг^. 
1786  —  его  же  такой  же  словарь  для  Троед,  корол.  Тт.  ^^хеп.  1789. 
и  ВгейиТсуу  8ат.,  Веига^е  гаг  Торо^гарЫе.  А.  Кошвг.  11п8ап1.  % 
АоИ  А^хен.  1806.  2  Вй& -^  Его  же . N006  Ве1(габе2аг.Терав1'арЬ1е  и. 
81а(181.  с[.  Кбш'вг.  11п(;ат.  1У1еп.  1817. 


^^ф^ц!^  ЕЬ— Мавуатгг^  ^еок^9рЬ^а^  ВгоЙга,  швИуЪш  ощ^ец  .?&« 

1851.  8М  ч. 

%Ео  »е  каса(9зщ  шрвй  днтературц^!  то  сдраведдцудос^  Фр^бует  за- 

БоА1ЕС]№01  Ошгорашча!  Гшьфе||динга ,  ДацрошЕаго;  .Цетредс^ц^п^) 
дцно  уже  употреблдетсд  лрдшмЕмов  ту^дрсаи^е  сламнскихъ  цфстаю^ 
шюнъ ')«  Офбездо  ба&а;ш&  в:|»  ^тощ  «щщ^дад  залась  преддагак>п  щ- 
ре»одн  О.М.  Бол^двсваго „Шродршса. д ,Д{^а&ост^&''  Шафарям  и  зам^Ьт 
чатехьння  сочинен1а:  В.  И.  Григоровича»— Очервъ  ученаго  путешеетщ: 
щ^  {^рооейсвой  Турцщ-  Казань.  1848''  (Учйн.  Зап.,  Каа.  уни&.  кн.  Ш), 
гд1  протнвъ  А.  Буэ  исправлено  много  ивв^тныхъ  и  не  мало  приведем 
ншаъ  ж^сщцъ,  Б9дгар!ршх.ъ.назвашй,.1|  ученика  почтеюаго  про- 
фессора! нын'Ьпшдго  доцента  Базавскаго.уд|^р<щтета  г«  Пехрцв^^каго-т- 
Д1атер1алн  длд  Сдавлцскоб  д1алектодорщ  (^  щшдо^^ещем!^  образ^ 
црвъ  Славянскихъ  нар^чШ^  (въ  Изегьст.  и  Учен.  Зсиг*  Ка9,  ун»^. 
1866).  Въ  дтоиъ  веоьиа  ,^!,оо^xЛтмъ:  ^91^^  почти  везд^  сохранены 
кктщш  Шавдноид.  цааванхя  лрн  оцред^кдешн  границъ  и  говоровъ 
вакдаго  Сдавянскаго  н^р^ч^а.  Нельзя  не  «едать,  чтобъ  этотъ  подез: 
наК  трудъ  посдор^  подвился  отд-Ёльно.  Относительно  Босши  и  Гер* 
це|;ов11на  сверх^ъ  изв^М^тваго  сочннеща  А.  О.  Гнльф^рдинга  (Зап. 
Им».  Рус,  Г^гр.  Общ.  С.'Щ.  1859)  важны  в'Ь'Зтомзь'  отношенш  труды 
щорйнаго  францнсванокаго  фрахта,  гордчаго  Сдаэд^скаго  трузве* 
шока,  Юкнча;  2еш^ор18 1  роу1е81п1са  Возне  о<1 81аУоУ иЬа  Возпака.  II  2а- 
вшЫи  Вег20(18кощ  паго<1пе  изкагщсе  дга  1^и4еу1(а.  6|ца.  1851.  8"" 
ХЛ  4-164  стр^  и  ещ  же  В()за118к1  Ргг)а1е\)*  {^а^ор^з  8а(1ег^уа^а{^1  ро- 
Ш>Ш  котике  X  гаЬадрге  б1?ап.  ^у^^ге^шк  I,  Р.  ХикЮ  ВащаЫёапш. 
Ц  ^авгеЪш  1850.  185]1.  186Ь  .  Щ%  нзвФстды  только  три  выпуска. 
Мшмкество  м^ктныдъ  имен':ь  находится  въ  любопытной  статье  ,Ив 
овисаБосие  я  Герцеговине."  (еж.  Гласник  Српспог  ученог  друъитва, 
Кшпж  Ш.  Свесва  XX  (старога  рф^)*  У  Београду  у  државно^  штам- 
ЦЧЖР  186^4  Стр*  265—404).  Еъ  сожад|к№Х>,  не  вездЁ  выдержано 
^фАвояисаше  сербснхъ  нФстны^ъ ,  нкенъ  въ  зам^чательнонъ  нов^б- 
шекь  сощнешн  о  Во^иш  австрШскаго  полковника  Тёммеля  —  ТЬоетг 


О  Про*,  в.  6.  Григоровичъ  еще  въ  1850  г.  указыва^^ь  на  неправильность 
ишей  соврехепвои  географической  ноиенклатурьг  и  на  тЪ  часто  безобразный 
^аяепж,  вонмъ  она  похвергада^ь  у  иасъ  еъ  Пет]|а  I.  (Ом.  Шв,  Нып.  Р.  Геспр. 
Ойч.  1860  г.  е.  175—301). 


те1:,  апаЬ.^  ОебеЫсЬШеЬб,  роИ1Я8сЬе  ипд  М)[ю^р1и8сЬ-в(а<эв&сЬе  Ве* 
8еЬгей)Ш1к  Лез  УИазее  Во8П1еп,  (1а8  181;,  сЬю  б1^пШсЬе  Вовшеп,  веЬ8(; 
М[гк]в(Й1  Сгоа(зеп,  <1ег  Негге^ота  и.  Вазаеп.  \19^{еп.  1867.  Уег1|^  уоп 
А1Ь.  А.  А^епесШй.  8**  VI +  210  стр. 

Относятель^  княжества  Сербскаго  необходимы:  Р<%9рил&выча — Р^ч- 
ШПББ  Географ.  С^тнслгани  С!ерб1е.  Београд^ь.  1846.,  онясашя  отх^ль- 
ннхъ  бкрулШ,  напечатаняня  въ  разннхъ  кянаккахъ  Глаеника  Оер(Г* 
мто  и  издаваемнй  Сербс&шгь  правительствомъ  подъ  редакщею  р. 
В.  Якшича  Државопясъ  Серб!е  (81;а11в11дие  Ае  1а  ЗетЫе), — ^нзъ  евояоно- 
статистнчног  Ч)тд^^н1я  Мяяястерства  Фянанае.  У  Београду.  18в8« 
1865. 
'  ЕлассичесвШ  словарь  В.  С.  Караджича  важекь  я  въ  этояъ  опо^ 

01еН1Я. 

Для  Морав1И,  сверхъ  укааанннхъ  г.  Эрбжомъ  болъшихъ  трудовъ, 
можетъ  пригодиться  на  первое  время  и  полезная  книжка  г.  В.  Вран- 
для  КшЪа  рго  ка1^(1ёЬо  Могауапа,  зерзаа!  ВпшШ.  У  Вгпб..1863.  8"" 
ХШ+335  сггр. 

Для  Галичияы  особенно  важни  схематизмы  и  вм11ст^  съ  нимн 
1^8кого^(12  ^згузШсЬ  т1е]$со1701№1  роIо^^опус11 1Г  кг61ез(11г1е  ОаИсу1, 1ю- 
дотегу!,  }9ко  Ш  "«(г  ^геШёш  к81§21;ше  Егако^^гвк!^  1  к81$2Ые  Ва- 
ко?г1п8]аёт  ро<1  ^2^1$ Лет  рои{ус2пё)  1  8%(1о^ё)  ог^п12асу1  кга^а:  ^^гаг 
2  с1ок1адпёт  огпасгешеш  рагав!,  рос2(  !  \1г1адС1С1еи  '1аЬи1атусЬ,  д1о- 
копу  рог2%Шет  аЪесадЬ^т.  2  шаррф  ^ес1}ав  по^е^о  рой21а}и.  Ь1г6^. 
Nак}а(1ет  Каго1а  ЛУЦАа,  (1п1к1ет  Когпе1а  РШега.  1855.  4"*  267   стр. 

То  же  по  н^^мецки  —  А1рЬаЪе118сЬ-веогдпе1е8  УеггекЬшзв  д.  Кбш^- 
ге1сЬе  Оаи21еп  шис!  ЬодошеНеп,  8011Г1е  Дез  ОгоззЬегго^^Ьшпз  Кгакап 
п.  А.  Негго^шпз  Вако1ша  п.  8.  1г.  ЬетЬег^.  1855.  4^ 

Столь  важная  для  насъ,  Русскихъ,  Галичина  поння^^  не  им^тъ 
вполнЪ  удовлетворительяахч)  географическо-статистическаго  описашя. 
Лучшямъ  в^  этомъ  отношенш  трудо|1ъ  всё-таки  остается  небольшакд 
книжка  Ступницкаго:  баИсуз'а  рос1  уиффьш  ^еодгарЫсгпо-^юроега*- 
рЬ1С2П0-Ы81х)гус2пую.  Ь1^\?.1849.  (и  по  вАмецки),  затЬмъ  см.  1)  ^К^#^о- 
|)л^тс*ё  —  ОеодгарЫза  кг61е81;уг  ва11су1 1  Ьойотегу!  V  г.  1786.  (2  ивд. 
1858)  и  2)  Ь.  1  В.  СгаЦсузарой  УГ2^1е(1е1П  8ео8гарЫс2Пб-81а1у8*ус211ут,  ро- 
Шусгпут  1  1;оро8гарЫс2пут  ор18апа,  V  Кгакоте.  1861.  Считаемая  у 
Поляковъ  лучшимъ  сочинешемъ  „ОаНсуза  1  Кгакб^  роА  рапо^апхет 
аи81;гуаск1ёш.  Рагу2. 1853."  и  статья  ОаИсуза^  помещенная  въ  Поль- 
свомъ  энциклопедическожь  словаре — ,,Епсус1(фе(1уа  ро^гвгесЬпа.  А^Уаг- 
82а^а.  1862.  Т.  IX.  С.  504 —  532.  соч.  Б.  Видмана — страдаю»  край-» 
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Ш(шяао(ъ  приетрасЛёмъ,  въ  особенно^п  ОФЯоскгехьяо  Руеекой 
варо^юсш  и  ПольеЕях^&'крбстыагь. 

Въ  эпографкческомъ  0Фяоше111Я  ноявнлоеь  въ  поеяЪднеФ  время  о 
Рушшхъ  вь  Галгаш^  я1мям)1ько  смтей  на  в^хецкохъ  йзшбД,  вап^^ 
1Дрь,  Дсмииврлюма — Е1в  Всй^гад  гаг  Е11то^рЫе  Ов^^СгаШяепв. '^1еп. 
1858.  (МШк,  Л.  к.  Ъ.  Оеодг.  Оев.  П.  8;  по  руссШ  «ь  В%отн.  Геа^р. 
От.  1869.),  я  особенно  Р.  Темпля  —  11]|(;етсЬацвеп  йЬег  (Не  &1!е9* 
1Ш  Ве1гЫтег  и.  А1181ев11тве11  ап!  д.  пдгШсЬеп  ЕатраАеп'^Теггааве, 
У(т  Вой.  Тетрк.  (8:  88  — 1вО.  МШК  й.  Тс.  1с.  Оеодг.  Оев.  ^1еп, 
1865.  вео^рЫе  СМЫе&в)  н  его-же  —  ХМе  СгёЫг$8Ъе11ГоЬ11ег  ш  ОаИ* 
аеп.  Вв11;тав  2шг  УФ&егкипАе  (1.  Ка1$е11Ьшп8  Ое$1егге1сЬ8.  (МШН. 
А  к.  к.  О$0§г.  Обе.  'Щеп.  1880.  587  -^50).  Но  вс&  эта  статья,  осо- 
бешо  Тешиог  ^),  довольно  пов^^хностяш  я  пустая,  не  лишшн  сшя- 
бюь,  я  нельзя  не  пёшиг&5№,  что  «.  П(нтаъ  въ  статье  своей :  „Русское 
вмяеше  по '  восто>ш^  склону  Яаряатъ.  Гуцуля — Бойки— 2е]1ки% 
«иошенк  Няла  Попова.  Москва.  1867  (яь  И$в.  Моск.  У  нив.  я  от- 
хЬьяо  8^  32  стр.)  сляшкокф  м1Ь>го  поаЕьзовался  последнею,  плохою 
тсьею  Темнля  и  не  янЪлъ  подъ  рувамя  лучшихъ  по  этяограф1я  Га- 
лщЕОй  Руся  етатЛ  Ва%им9ича:  В^кои^ё^  Ы  гй8ко81о^ап8ку1г  ШИ^^сЪ. 
(МОаНЬога  I  ^аЬу1е1Лге.  {Ыворгв  Ык.  Мив.  1841.  С.  30  —  72)  я 
особенно  —  ВиЫо^^  оЪу^а^еК  17усЬо^и1|Ьо  роЬо^  Кагра№кёЬо.  ОА  О. 
}апа\!ГаЬу1е19Ке.  (Ьав.  ЫЬ.  Ми$.  1838.  С.  475—498.  1889  С.  45— 68> 
Ншрасно  тав1Бе  г.  Поповъ  нашваетъ  отяхъ  Руссвяхъ  горцевъ  Гора-^ 
ломи:  ни  сани  себя,  ни  проЧ1е  Русек1е  въ  Галичнн^  яхъ  отияъ  сло- 
вокь  не  назаваютъ.  Это  слово— Польское,  только  у  Поляковъ  пронз- 
восвтся  Гураль,  Гурали  (сн.  ЬЫе  —  бдга!)  и  по  Русски  бнло  бн 
ТоралЬу  ГЪрсии.  ДрагоцЪнння  втнографнчесюя  данный,  собранный 
Вали^ячеиъ,  я  его  остроуяная  догадка,  кюдкрЬяленная  зам^чатель- 
нвхи  доводамя,  заслужяваютъ  глубохаго  Бня]аш!я  не  только  Слави- 
сяАь  вообще,  но  я  изсл^дователей  Русскилъ  древностей.  Мысль  Ва- 
поюппа  о  томъ,  что  Гуцуль  есть  Руяунское  слово  отъ  корня  Уз  или 
Уц  я  что  Гуцулы  суть  ославянивш1еся  Узы  (Половцы),  должна  бн  быть 
пшнь  разскотрФна,  самыяъ  основательнЕШъ  образомъ,  фнлологнческянъ 
■  втряческнжь  путемъ.  При  этонъ  кстати  яапомнимъ  статью  г.  Сан- 
чевсваго  о  Торкахъ,  Беренд^^ъ  я  ЧерЁыхъ  Елобукахъ  въ  Лрхив^ь 
Ьшмова.  Кн.  И,  8  отд.,  88  — 106  стр. 

о  НфекодьЕО  д^хьнФе  ,его  статье.  —  В1е  децисЬеа  Со1оп1еа  1хп  Кго1Цап(1е  Са* 
Ияеп.  Уои  Кпа.  Тетр1е.  (ЛГ*Ш.  Л.  к.  к,  Оеодг,  ОевеИвсН,  У71еп.  1860,  8. 
196— №).  Да  я  она,  Богъ  вФсть,  на  сколько  самостоятельна. 


956       зшв^ъ  щщ^щмт^  щ^т^^9  шт 

и  др.,  сл&дуетъ  отжЬтвтъ  прекрас^^,  (кд'1^9  Д1ШЩЯр[,^!1аОД^ 
щН)|фвссо$1а  Дрмаскаго  ][щшвр(жх^(^  ,|?,  Д1||идт^Г%$Мб)  т"  ^й^ 

ьщ.  1Щ.  Дяи  Я.  а.  197  — 204;  ,Вя*.А,  10яр.  ^92— 1{)8;  Вд.>  .0?ри 
196^210;  Др.  &  Стр^,197  —  208).  Оно  нвобходша  даа  всА»  .31^ня^ 
мазощц^ся  даувешех^  «{фюд90&.сдовбюос1Щ  щ  г^во^гц^еоццрьг  ооф^агг 
ша^  I  Русской  а  дрошхъ  Слс^вянхяб^ъ  вэ&РДК0^!1:е|.  м^) 

ЦолцйфцпЦ  сбсфнщБъ  Рз^Бо-Гдлшщцрцъ  и  ,У|?ороких;ь  д^юекц  «рсхаэ^ 
^^рщй  прввиулозсхвеюо  &  в.  Годов^цррсь . » ; друг.»  щдац^:^ся  теа^ф^ 
р.  11$.  Бодажодомъ .  въ  Чтенуиаг  Ж  0|^^  Дош.  ^  Д]рв<7к«  . 

Посдодвщц  9  загадки  Г^ошр^ф  Рухя^  1С0^р|мш  и  хзд^^  Шыи1^вяг 
зем:]^— Гадвдкш  Прецов^д^кц^  ]А1ШГ'«'Д№  ад${1ащ9^  ];>;|Г9»)РК  1№^|ещ(т 
чем.  У  В^дци.  Щце^атано  черецканд  О.  О.  Шаакгав^вз^,  181^1  ..ЛД?» 
У1-^124  стр.  Дош)лн9Шя  Ц'^^  тм%  у  Мях^ощщв^  (81»1>у>  ЩЬ]1р1Ьек; 
У1Г1е1зи  1851.  1  ТЬ.  8.  264)*  Ц^дарно  од|ЩЪ  цзгь  «олодись  ^ССХЮ!» 
]?адЕЧ|^ъ  г.  Михалешчь  ^щ^x^вщь  щЬ  црекра^щуД  ^({орцикъ  Г%: 
Л0цко-Рурскцк!ь.  цоедовргь,  1ро<^эвде9Щ1&  д<)|квфщц[ъ  одщь  Мих.  Л^л^ 
ковскимь.  Сборнщкь  этртъ,  Богъ  дафъ,  скоро  даан|ЕГ(С^>  ръ  ^и^шсршрь 

Заи^тиуъ,  что  одцнъ  яз^  дочц^еиЕЩъ  .РуосБикъ.  хруженрл^рв;ь .  1^, 
Бе«^(^^«т  ^^^щаншй  давно  уже  со(^8И»та.]1ат9р1адц  ^^^  людаобт 
наго  ,0]шс^щ9  Русской  ]Гал9.ч1шн,  .цо^ъ  за;рдавкр|ъ:,  ^Ощсащр  хшф^ 
]фаф9ческо-схатисхцчцр-11^'][:орд9ес1(0€|  ЧервонщВ  Руср**.*     /  .  . 

Мы  р^аенея.  цод^дшьса  о^  чит^ф^^рщ  дедц#|БО.  цц|^№Я<1М|| 
^адЕ  сцфд^в1ацв[  р  томъ  подрженш,  въ  дотрроМФ  теперь  9а$0Д9хс# 
7РУА;ь  в,  М,  Шощамспаъо^  я  дадЪемсд,  чхо  ш|обх4)дима4  помсщ]^ 
въ  которой  онъ  ну^дасФсд  длд  усд^шнаго  хжовчан^  сво^о  въ  вк1сше| 
степецн  додезнаго  д  ва^аго  ро^^ешл,  будетъ  ец^.  прд^над^  Рос- 
С1Я.  „Во  время  бод*^  возбужденной  дародрой  ждз^  у  дас^|  ^)аду•^ 
хадъ  д  4  дрддддахь  в:^  ней  .уир^^е  ^  ууастае  до  рд^бшуь  сур ддъ  е удааиц 
и  т^мъ,  быть  долезду  своему  Руссврму  отечеству.  Сл^отря  на  атосумг 
кое  обстоятельство ,  что  у  дасъ  дЪтъ  дндао^  д^^тедей  да  допрдщ^ 
дитературномъ,  потому  что  дас^  образу ]отъ  на  ддостраднщъ  яацк9)КЪ| 
я  нредпрднялъ  на  свои  счетъ  соби]^хь  нахерлалц^  а  то  къ  соср^вде* 
нш  поднаго  описан1я  горододъ  д  дронндъ  нббо1ьцга|гь  дг]Ьстрос1>^  ш 
странъ  Австр1йско-ГалицБОй  Руси  но  отношешямъ  истор1и,  топограф1и 
и  этнографии,  уважая  таковое  сочннен!е  сайыдъ  важднмъ  въ  19астоа- 
щую  пору".  Съ  этою  цЪлью  г.  ПлощанскШ  неоднократно  обнародн^ 


В1А  п  Слот  (18в1  X  87  в  1868  Л«Х  18  н  1»)  боуИкв  шш  ж^Ье 
шщсбшая  программа  вопроеовь  съ  1ф1гшшев1вмъ  кь  Руесжвкъ  си- 
дешмжжА  и  др|9рщ|»  Ы^ваоцамшмьг  «ммъ  деенавш»  е1ог  ]П'11Нше 
оцЬтв.  В%  настоящее  времш  г.  Площацжй  цожгтжк  ((олАе-ЗОО  оеш^ 
ваяеяышгь  отвАфовъ.  Мнопа  статьи  его  общц>наго  оогаеашя  сосшв* 
1аш  имъ  самимъ  но  евДдШсхъ,  еобрмнвмъ  ннь  мь  его  евмяотвл 
оейщн  но  Галчня^  Еъ  еожа^Нкмно,  нехостаюнЕь  ередствь  иа  нрово- 
топ  мотннту  наажФдовагел»  оосинЖ!»  все  еаое  мреми  дтему  м- 
ле9ном7  труду.  Казалось  6щ  онъ  ммкм  4я  нолое  цишо  расчя1ША|%. 
№  аоддераху  м  ^^суаств  нашего  Русснаго  ^бщесюа...  Неш»  съ  вепъ 
ш  сопасвпсм  т  том»,  что  «Русь  Галацвая,  наагь  часа  ммпцм^. 
тЬпц  вЁ  дожкна  бшь  пренебрегаема  въ  вто^времн;  шАегь  ш  она  ево|» 
шорш,  свон  нанатнввв  н  вредиая,  ваннмвпкАьнвж  для  вевввго  Руе^ 
спго  чаювква^  0. 

Вюциицаабь  в;ь  сов^1Венво  вАрвой  мнсдв'  г*  Эрбена  о  веЫЬин 
дпосп  ввести  въ  Руссвую  географвчееву!»  термшюдогш  нршниьвое 
]№отреблеше  жксгкяхъ  Славяневнхь  наавав1|,  не  можемъ  не  отнАхва 
сь  удовапств1евъ  недавнее  лояваеше  не^ой  ва  Русевомъ  авшА  этно* 
графичеежой  вартв  С^твннсвгась  ЦIродвост«й^въ  вабквтабй  1ик.900*0001 
Попенянй  соовавнтель  ея  заояуашваеп  оообевной  бвцоДЁ11»и)сеи  я. 
а  свою  нревраевую  жнпгву  ввесагн  въ  Руесвую  харто1граф1ю  Славян- 
сшв^^есшш  наааашя.  Но  нрв  той  ооспЪшвоств,  въ  вомрой  овъ  ййлъ 
ввврБдеяъ  для  задумаяежго  имъ  овоншви  харкк  въ  отвршЕпю  Мосвов^ . 
ской  этнографнчесвой  выставки  и  при  известной  невтрввнрсти  вапшх^' 
ЛФграфовъ,  лногоуваасаемпй  составитель  вв  ввбйЬаииъ  нЬюкорАхъ 
оввбокь  и  веточносггей  въ  правовисавш  Славянскивъ  мАстяыхъ  ймевь^ 
Дл  2-го  издавая,  вакъ  яамъ  ию^Ьстно^  сосоавйгель  ненравилъ  эфн 
провали  и  опечатки.  Но  вакъ  вта  К1ффа  уже  у  миогвкъ  въ  руввкЪ) 
то  не  лшпБимъ  считаемъ  зд1«ь  «  указать  н  всираввть  ваяя*йвм 
МП  и  вев^рпости. 

Тагц'  въ  БувоввнД  вм.  Чф$09ецъ  чит.  ЧершНчил,  въ  Г&1н*1вя11  вв.. 
ЗвАиммлв  чит.  Со^юпшпна,  вв.  К^ь  чит«  Хуты,  вм.  Вллень  чвт. . 
^едя,  вв.  Р^адымъ  чит.  Р€лдшиио,  вм.  р.  Сат  чвт.  р.  Олт,  им.  Оим- 
*|М111»  чит.  Свяяшм»^  вв.  Эалещикъ  чит.  Залетипи,  вм.  Оандекъ  чвт. 
(V»  (по-русски)  или  Оо9§нь  (шнюльсви),  вм.  Перееорежь  чит.  Прше^ 
вфс»  или  Преварст,  вм.  Рлш(шъ  чит.  .Ржеюоп  или  РешовЬу  вм. 


*)  О  Наужовомъ  Сборивха,  жахаваемомъ  Руеежою  Матицею  во  Львова,  и  о  за- 
"^^■кмьваВапа»  въ  немъ  «гатьахъ  мы  екажемъ  въ  хряч>§  равъ.* 
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Дщ»П0а'^  Зволв1ЁСМ>§  спюлмИ^),  В11.  Титомцг  Чй9.  Т1$оовецг1^  ви. 

Ш^^^йЛ  Словсн<яюв'^^  м:  Марбургъ  чвпч'  ДСар110<!р1>);  вм.  Л^оирв^ 

'  №  С%9бс1к(>*Хо^ватеп(А  ве]ГА*Ь^  №  Схиовк  -«^т.  Лп^овиммщи  чэт« 
А||М11тм«даГ'въЯ«№Ш' Н!1\фц«1Ч)в^^  р.  Оат  т.  р.  С|ша^> 

вН: '<Я(М01сМ  ( лнЬш^  . %ю*  (км(Мй.люевп^  вя;  /!7;му^^  ипг^  ^^и]о<««, 

монастырь),  вн.  Шебше  чит.  Жепче,  вн.   Высокгй  чит.  Выеопо,  шт. 
Т1^9ть^  41гг.  '2Ь««^н6,  вн.  Л^ркеушжа  «го^ЛРдорюу^шмл»  ш.  С^рефр^иа 

Лтм«1|о/»вн1'^р/  Л^адуАфв,  чп^•^^^  ёк.  Лввлш  тл.  Нет*- 

еынь,  МЛ'  Шо€цитель  члг.  Дючгппмь^  ам..  Габф<  чяг.  /Ъ<!ми1,  вм. 

0^()Ь1С1111|ЛСо{М1ва  (вь (Яролвоаолошюфкь  В(капач1ю1кш1т}Шма9^ш9Л) ^ 

•1  >  В1Ь  звшИк!ЙслгарС1Б0&  вк;  р.  Мистрыщл  1ёт.  . ^^.  .Амтрм»:^  (вопад* 
вф( дпАбсоё  1Хоре1;  нв^  орю.  Маяедон!»  Ж1  Оеесаш),  ^т  Шла$дивгс  ятл: 

1  /вФ'ЗеыФ  Х^мпвсюй  вк.  Хеитвл^рн  чя^^  1е9§ша1гра,  вм.  В^рфсшнршя 
чл;  Деришщр*''»  «вн.  р,  лКйрсизй^  чит.  :р;  \Караоу  •  «Мй  Хеот(1)ивн1 
о«^  две1й/чма;  о-«"|Ввт^  ВЦ.  ^Яо^I^ютв . чЕт.гАмалкшю,  жш.:.Лн- 
друтт^  'чтл.*  Аядртцта  (въ  МорегЬ),  вк.  \Канеси  и  Офй$в%а  чит.  'Явнея 
И' 0^(010»  (яЕг  острсш11  КрвтЬХ 

Навонецъ,  укажемъ  и  на  МадьярсБ1я  имена.  Тавк^  шш^  Якчкемад^ 
чт^  ЯтяоЁшЛги  (иаквя{ие^  Ехя1ткет€Ь\  «вн.  вшлктпори^а  гчяз^  Ши- 
матторФШ.  {1к  ШкяАкту^л)^  •  жм.  кНккшардг-  чвт^  Сёпсардь  {ж.  8в^Еа- 
2а|4);  ввг  ^1Х^ьнщьВп^пар\ел1ь  «гг,  ^К^и^мвр^€^ь^:(м>  Уа»№Ье1]г  Шк1- 
тм5),  в».  Оратшоэа  чв*.  Орешмоэа  (ж«  ОгозЬагаХ-.мг.  С^тжар-ЛГе^ 
.м^^й*  ^Ьт. 'СЪатмр»^^№иетI«  (ко  •8Еа<таг«-Нёв(ю  вн.  Бол.,Эги$сажа 
чиг.  Э^мй  (м;  Б^уЪ»п1))'БН.  Втя.  Шыг^г  чит.  С!ц|ет»  нлж{  Сгпвтл^ 
(м.  821ве(;),  вм.  Лугашг^  чит.  Лу^ошь. 

')  На  карть  ц»  ущцОк^  цомФщея!^  я  ДСо^кц^к^  ц  Л2цЙ^«»  мд*»  2-  особые 
города.  . 


/  * 


Въ»шм§  мр1»дкчоеввй  пешп,*  мтп  сама»,  Махьярсхк  пит, 
тнва  ш  шЛстпи,  керехмиюа  вйюда  яочп  шйбсишо шмп№да^ф(и 
^дшмя  оуааок^  (яшф*  ^^м^<#6  ик.  ^^вфвш||).  В€в  это  юв  ммм 

М  МрДМрСМГ^  ариоШМШку  1»  «М(В^«&  руГзаДЦ  ^оядь,  яуаеЕ!^ 

^сэп^  е^га^,  492Э11,  «Аж||,  АУжф,  №хзф1«вц«  ц,  ^^зефрашц  МП* 
(д11^е№  еще  Зф1<й1вв«ь,  9^  м  мтмяье^бепеяшп  тешш»  1Я§1и 

Пржь^  ЕбШэ — ЭтяМП;  тайже  ^ш/ь  '^шп([!19Ляш»гь  м  ш«  <)  шй1|яш*{яьу 

РАЦЁ^  #к  ш. .^^  наи|11ф!ь,  ^РЫбу*  -^  Баддго^  ^А  ш.  ^  вмршкуь, 

Вйр<|цр^,  (яНЬею  душаяц  тп  теографа^евМ^  <и&  в  и<яоричюса1к 
01)^кж1#умвой  дпциюуря'  дювап  (кпь  совершмв»  шере/ршвктт»^ 
плж^1тт  <Ыа8Иъ,  вво»  оовдаяь,  опоентоио  всем  1йг5  ваеамея 
(^|1я«юв1!ь  вмыь  Тууц(иу  АастрЦ  Сткайш  ш  Друесйи.  Кию  Он  ю 
вмжпкевеявп  «еув»ехьт,  «юбк  .шишкь  у  нас»  врвКй|^ЪагаЁШ1в  « 
обртвяшм  шздатшя>  к^сфш»  вмпсь  4Й1  |а  лЦло  Д1>в|кюоМ|»в^ 
V  вор]ч«п  вшМтмйв  могр1афпе1АШьу  мшграфмвиш  я  &с1!<аи 
рмваикд^'МвеааШ  Сд|шатвкп  штехь  лом^атв  ^х^Ш^тмейто  «1^X7*^  * 
щшцм»  же  фашопц  «г5  мюр^  11зм«!овМ1ть  шм^яомрН»  Вёлгйр^  но' 
(тштхЛашл Вмвлмц  Рвгра (7)  'я ]фо«.  Шжъч/^Пвт пётлзЛА чш 
мвунигь  шжш  шшп  мМбвгавЕа11о>мграфа  1^1шц<>^!  Ы  »м»Ацее 
врвмв.РоеА!^  Р]Юб»к&  аятерат}^  1мпр«111ае1!а1МаЁв1ме<11бх^^ 
вое  ]1о]|рвщб,  е)«11  Фодыю  ма  в^  шру  поавгь  свое  йр&Авю{е.  Ш^ 
тЛавк^^  шшршйрь^  м  оМп^'  п9Д$|()бна1Н1^  обвИфМРв  'и  роокшяаво 
поренш,  въ  родЪ  оолшй  Слав1ШУ10й  вяЦАДЮед!»,  потицеШ1М1  доему 
0т1№яижу/а|ру,'  еовцкшввной  еь  7ЧЫ11еМЁ^'в«1»в  у^юввкъ  Славяя- 
сявь;  ^ивг  даз^вшг  о1Ьц1д^01ая1шевям)|[  у^ейш  ^дщЛаллил,  Гоб(ЛА 
■  но«й№  и  допаа  дес<евно  занять  пряявдлежащее  ей'  но  ясторк 
вЬега  вь  1фёд1  Славякквхь  'яарюдовь.  Тажяяя  тольв^  амяфяяшм 
ивувя,  яосмЬцпяюся  Олавяяовояу  д^оу'  и  одушевлеяннмя  ядеею  Сл»- 
вймяБОю,  нмкеп  я  дммоА  РуссвШ  яввО^ъ  расяростраяяться  во  всЪхъ 
<пдалевяяв?ь  утдвось  СлявяжвахЧ)  я]ра. 

Прежде  веб1Ч)  для  этого  Роее1я  должна  поз^Уботиться  о  заведея{и  « 
Тс*роветвЪ  у  себя  войЁоасяо^1<о^нва1&  Ожпм^Лкюл  бвбл10те]еь.  Въ  9то№ь 
отаошвйи  я  напЕя  Императорская  Публичная  Бябл10тека  неудовлетвб- 
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рдкпеяша^ .  Вмя^  Ке^го  6б1Л€  об^ют/п  8».  себе  вАша^!^  липскте 
осо^аро.фшцильваго  Одашнеиго  дэд^Мююл  щь  этой  ^бтныЛ.  ВсяМг 

ся^:сможря  до  ссдеромшю,  ПФ  <]^авАнга1ШЪ  1Шоа1р1«вч11с&  отдЬцадпдИъ^л 
1»№д4  что.ш  въ  одяом» Я8Ъ дтнЕъ  'я&сжк]цшхь кЬуь ^шцъ,  «вЪдущшъ  въ 
СлаисшА,  ш  жаиючшьмъ  щиого  ш  Дмьотй  дштеражур^^^  столь 
вацшй  /(м  Роос1к  (пд^квь  Сламншюъ  лшюрлтураь  руждвежм  взь  9в»««> 
телыш&ъ.  пошшш^^хъ.  Тавой  сущэсФвешшй  надоеюФшъ  нэ  хаю  ире- 
цжс»1]Ш!Ь>  уоц^халъ  €4Ю)Шк|»«  взг  Воош^.мшду  >т^Ь»ь  майь  Роошя 
вз^йФой От1м^и  зващя  дсмжва  стоязь кь  чмг^  вс^N(ъ^  др|«пЯ| ееранъ 
^,щмш«9Ьк.  СыА/тъ  в»^^^кюм^^  11то  1фос]Ащ«цоб  нашдыггв^  11уб* 
лдчной  Бабдшшкн  .об§|№га1ъ  да  м:оть  :]|редмтъ  свое  за^бомйюе  мел* 
щщв,  Ш  мм.  будб1!{ь  «б1каааваю  вг  мВ  ыюбое  /Оцалксаве.  I дсдЬм- 
ше,  аведатедьЕО  по  крайности,  чтобы  тедерь  же  бнло  пристуояаю-ма 
оар^щкарш,  яа  мртошш  вас^ацА  всАка»  чмтЬайцих!^  ш.  рараншхъ 
ом|]ЫЯ14ЦБ».  Бщ&ёоквш  Сдаванскк»  к  да.  Сдампхва  атмидрЕКе» 
сйчтатй.  'Согт  стало:  бы  раайстдо.!  жтд/Нц^Ьтся  на  Бабштек^Ь^  я 
ч№>  ейсдмостаеп..  Шо|гоа  бя  хожво  1бвдоя.т1е11ер|Е^  я^юбд/Икп  беоь 

д1^д9ВДЦ<аздрРоака^  ра^ЮФнд»  саш  1^  «3|Ш1№  ЛКшеаь. 

НА9  дацр  ве  итмт^  црмцришгаь  висяча  д'Ма,  а  ААа..Б«{шу|«п  'Жо. 
не.м№«а,б|«  стода*  оча»,  даро»).  За.<^шщ«ю^^  |»бо1Ш]Н1  ершу 
оаац^<|Л9(«ц  мтдр  ^«  ларачит!»  т  м^^озди  «агщша.  умааюнвэь 
враэ  р(>10Р(|шй  дааюице  а  дрблю1^р^ств:ые  молодце  пмац  маюяшаа 
и^.^С|Цтцрщ№  вдада  «афифкю^ач^саюиъ  фавул»та|й ц ааавашви» 
Г.,тряи1ЯйП1  :В4$^ч1а|щ<  0^сло«!^№ОС!1уши.  Пос;!^^  .алшч)  кожво  бы»  4л. 
щя^прщт  9»'  Щ^^тщ  т<  опацацщ  бдблтжк  Лв|им1ю  Ш'ТКЬ '  ^ш- 
ведв||9№!1»,  ,^ед[ерад!цим№  Щиаба.  (г^Ъ  нахамим  ва^пм  4к^  шосш!^' 
отаад|У111Я1^ъ  би<5иойте»  И>.  Д..Двд1ваида)  .1  щот» 
.  1;(да«о„  д(№^  ^до|бйка170. 1ф]1да  и  оо  ахц^аакаи^^  абрааммим  ж 
п^ро^пцрш»  Славяусуадо  аздМзддд  Ц|1щрй^орсаа&  Цубпарой  Библ|»ч 
таш  моФ»^  и  дод9в«ро.  бред^.  лррояудксь  .«»  0рдащ|Е>.|Эь  ев^Икь  по- 
дробной а  полщА  Сиадящ:|ррй  бябдштсош^  ^ШЬНоШеса  виша**,  во- 
тора«  бн  об^ауада  эдеь  щръ  ОдаванскШ  ваЪ.  Росс&а*  ]Ьфрабаасть 
тако|!а  раданш  въ  внсш^  СФетрц  чуветвдфелэва  д«  Олавшсааь. 
Какъ  на  попытки  къ  ед  удовлетворанж,^  щмано  укачать  на  6щ^штел^ 
гри  Зал7сс|Ц1го,. музей ]гр.  Ру^цшкова,  на  6л(кшу1!ещ  и  какалап Черт- 
кова, на  .изда]рр1е  ^щгаюговъ  бабл1отехн  Щафаррмц  КухулеапагСаа- 
ци)^к^го.  Библ1о7!ека  И,  И,  Дщфавд?,  ныв^,р?^,]Геяерадьно[М']^:Ш1тб4^ 
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оодержвтъ  для  Славистовъ  много  драгоц^ннато,  особенно  но  отд^амъ 
Турщн  я  7гр1Н.  Въ  этомъ  же  отношети  весьма  важно  каталоги  н  опн- 
сайк  Янацкаю — бнбл10текя  гр.  Залусскаго  ( ^а^ос^ана),  Беркгольца — 
лпографнроваяннй  каталогъ  отдЬлен1я  иностранннхъ  писателей  о 
?мт  въ  Публичной  Библ10тек%,  каталогъ  бнбл10теки  гр.  ОЬчени 
(СаШодоз  В1Ъио(;Ьесае  НннваНсае  82ес2еп71апо-Ведп1со1ап8.  Розопп. 
1799—1803.  8*  5  том. 

Эш  труди,  содержание  много  важнаго  для  Славнстовъ,  напрасно, 
ижется,  упуАНМ  1И^*<М^  бММ9Гр*фН11йек1(п.7Ь18аМлей  въ  статье 
т.  Леонтовича  (Ж1Д9н.  Мин.  Народи.  Просе.  1867,  августъ)  вм^стЪ 
съ  дополнешемъ  къ  нсто9]И  яятерасурн  Юнгманна,  составленннмъ 
трудолюбяввмъ  Фр.  До^^ою  (Кп1Ьор18п^  81оуп1к  (!!е8ко-81оуен8к^  апе|) 
гегпаш  кпёЬ,  дгоЪп/сЬ  8р{8и^,  шар,  оЬгагпУсЬ  а  ЬиЛеЪпусЬ  уёс{, 
туЙ^ек  V  дааука  нДгодо;  ^ко-81ауеп8к|6Ьо  а4  г.  1774  а2  €1о  щпо^И^ 
4»Ъу.  УуЛЛ  1'г.  ВоиеЛа^  рНвр^1ш  ^.м1.  ВшфЛп^  а  Рг.  Л.  И^Ьа^Лс^. 
1  Апм/  1«в8:  8*  МО  стр.) 

Указатель  г.  Леон1ч)Внча,  какъ  первый  у  насъ  опытъ  въ  этомъ 
род! ,  васлужнваетъ  глубокой  признательности  и  есть  лишь  новое 
|ок«8ате1ьсп9  трудол^^а  «|ото  оомовательяа1ю  и  ДАуовнтаго  ученаго, 
оп  мящпо  РуМ1ая  дпе1»тур1^  йъ  щтА  (жшквггь  еще  мнопо  'тал- 
1ЙХ»  труховъ  по  столь  слабо  у  насъ  разработанному  Славянскому 
праву.  Но,  составляя  свой  указатель  въ  городе,  гд-Ь  я^ть  большие 
бкблкигехъ,  именно  въ  Одессе,  авторъ  невольно  бнлъ  принужденъ 
ошкчшть  сочинешя  нередко  но  чужимъ  указан1ямъ  изъ  вторнхъ  или 
щыт  рухъ,  отчего  вкрались  нензб^нпе  'я  яемалова;&нне  иро- 
цеп  м  ярМ^ц^й,  которые  всего  лучше  мо171гь  быть  ис11равлен11'  * 
ляймймш  Мвда8{ем11  упомянутаго  каталога  вгЬхъ  имеющихся  въ  1Гу(9- 
МшА  'Вмб|Я1О1^екА0лавянскихъ  и  до  Славянства  касаюп^хся  сочиве- 
1й  съ  хбпол1№Я1ями,  составлснными  по  бябл{отекам*&  Академ1н  Наукъ', 
7№е^е*те№,  генеральнаго  штаба,'  географичёскаго'  и  археологичё- 
с№о  обой(ее^1гь,  и  даже  Т1^кстныхъ  собратй,  нан^нмЪръ,  И.  К.  Срез- 
^в1йв«ю,  А.  А. 'Куи1в№а,  А.  в.  Псльфердинга  и  др. 
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вбозръжЕ  ймстмммхъ  жуммшт. 

Статья  Поля  Жане  по  доводу  вдовь  отБрыты1(ъ  сочинешй  Спицозн  и  вообще 
современныхъ  роззр'^^шй  на  его  философгю.  —  Новыя  сЬ'1д'Ън1я  объ  от&ошё- 
н1яхг  Онинозн  въ  его  учеиЕкаиъ.— Трактатъ  Оай&озн  ;о  Вогб,  чёлоМ1г1  « 
•ю  ({лагопоку^и*.  ^  Откоше&1е  его  В1ь  повдагМшоФ  ^8т№Ь^.^--  В^1ЯЙ1в  О»- 
нова  на  теоюшо  въ  Голдандщ.— ПосхФдова^еш  091штящжж$лл^шмхяфся9' 
редигЕОзрш^рлстемц.— Бхиъ  жя  Сдндо^а  атец^тъ  въ  х^ъ  сжнсд!;^ ^ца^^  это 
обнБновённо  поннмаютъ?— Вопросъ  о  подлинности  сочинешй  Платона,  разо- 
бранный Лааршмидтомк.  —  „Йстортя  философхи  въ  среднае  в^ка**  доктора 
Алб.  Шта(4л.— ^Очвраъ  йетЬр1Н  яовФйФвв  фнлбсоф&г**  9д.  Э^м^^мма.  ^  „#1- 
«е$фи  ХУШ  отлМя^  #1  ЛЬ|мя«.-^Енка  Жфвттта  ^О  фй^ооофоаввк.  та- 
»9(ъ''.*-,уОщ1тъ  ваупой  до^нки''  ,^(м»д1[^а.-г  „О  вро^храрет^  #оо1шор«п> 
а&ое  разсуядещ^"  Я.  Пд,\анин%к.  —  „О  са^осто^ельвомъ  доохц{К];с1;вА  зца^^ 
О.  Рокитанскаю.  —  Книга  американца  Уипля:  „Характеръ  и  характернстп* 

ные  люди". 
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Е1це  въ  1862  голу  бндо  ртк^рщтр  ц  обварод(№»0|  ^^ь  Го^^иимщ  Я1т 
лещл1^1щт  етщш^  Сщщозвц.  а  д]|^рЕО  „Т^рштть  о  Бос^  чммМк 
ж  его  ({МФШЦГ^''  ^)*  ]В||&<;э:Ъ  оъ  лэццдащшщ  01цв.  цярысаацк  ЙР«мм 
ц^акха^гохь  его  о  щцх:^  90торн&  считиоя  иотердавдар;»,  «цхАщнцр 
о,  егск  лщящ  л  мяявакщъ  дер«|Э(црм>  оз^аив^яэагр  зд^та^^  съ  гм- 
эддЩ'Укго  текста,  9хо  сочлщеше  бддо  щдано  го1У!№  говдаадпкт» 
уа^щщаь  фан^-Фшх^омъ,  додь  загдащэдъ;  Д^.В^ес^дсД  .4«^  $ршо8а 
орега,  ^1]Ае  аарегацв!;  ошша,  дцщ>1ешеп1пш*1«  То^да^я^е  ршщлл  взь^См* 
даадш  и  ГерманЫ'  и  нАкоторыа  друг1а  издашя  во  тому  аке  поводу, 
8аглав11Р-мм|ШЮ']фДведенн  ниже  въ  выноске.  Но  ото  открлгае, 
жавъ  жажется,  не  било  заначено  съ  разу  учеными,  и  только  въ  не- 
давнее время  стали  появляться  въ  другихъ  евронейскихъ  сзранахъ 
сочинешя,  снова  обративп11я  виимаше  на  знаменитаго  философа  я 
стремянцяся,  на  основаши  сдЪланныхъ  отврнтШ,  лучше  оцЪшпъ  во- 

')  «Отег  6о(1,  деп  тепвсЬ,  еп  де82е18  1лге1в1апс1|>. 


щЛка^  фшм«офсш»<  т||9е11е»  Ошийом.  Ва11о№  «игЬа&  вв  ш^сюершжшА 
«реос!: шмшйкьг»  шяйвйяьшш;  сгазъа^  ■ккр|||(1япзъ  паду  туяввгв» 

ш  €ят/шьт-Шм  Штт^  'жшмашанвяя  во  (24  хжхпюн'й  швяфвЬ  ^В^тщ 
Лв8  Летп)  МапЛеЗу  >  тк  .шшоАШшт  коФОрай  ны  и  з:оП]№  хмяаиктжп 
шп&плей,  ]Н1Пмакижк,  •  «олсфннв  •  мюаовшса  аюо|&^^  ори  ооохаменш 
стшд,  гбша  ;дцто..у*  тодлшдаю»  «мв^я  18вЗ  т)^*)'  о  кепрячт 
сказано  выше,  и  одно  недавнее  французеовое  «мвнен1в/^)^  Впрочвяпц 
м*  тоАке  тавнЫхйе  <  н(Амваш1«.  .укши1№  потевшшвсввтцчЮмъ; 
чяо  ае1'квсявкгФВ'1В0«<це  бвб^^о^раф^»^  омношюма,  то  «в»«ршшшн*» 
дуеят^  ВФ  эфслпк  отношешн  трудъ  фашь^двръ^Лннде^  в&  вогором^  (ша 
вореАщеавяа' вжолвЪ  до  1842  годву.  к^8аVЬ|^  е(гаакть  Шк^рввш^-т 
<||Отирйпш: Лет^ОшМ^Ы^ Лвь  Р1нЬв09Ьш,  1&пиев  ХЬ^к^Ваг!»,'  1«вв/Н 
вж.  иш1М|1И111  кврвпвлёнп^и  ю9ШкЬйШ1Я*«е1ППИВШ'^  Ввре1н0КЬ)  4квшф) 
вв  16одар««1|11К€1шой^1С|»тав  Шш  Яиип4     /  > 

Обшрод|юа(в|ап  штцшво  ш»  ГолдандЫ  сочи^епя  Ошшозв  на 
дррддяидяртъу  «01  мвЬр»  з**'  ЯЬше,  кашш-лвбо  ^^отбет»  вевнкв 
е^вмспрмгцрф  яхь  жв1ШК'«ф|П1О(^фа5<Я0-за1ЮОН»»ов№ржа«ъ  «веим 
авжреопн  :'<ндй«аие1М1  оба^:  олошмАпъ  Ошиищи  ваг^чю^^^еяш 
вакк  Ошвваека^  чш  штпааЛщ№»1  сес^аахалд  зашо^рвй  ^гфу^вцв 

ЖМОдаЮ;  Л>ДдЙ^  10Фв|Я1^,  110Дф'ДуНОрВ1ШГЬ  руМВОДНП1БСЯ<а0а№1Ш1Ш9 

фмоеофа^  <исвавя>  ве  тошию  аващя.,  но;  пшеи  саасии^!  11шра^;д]^1ш1^ 
е10«с1ф1я.  >^в!го  :бн»)  по  словом»  Шаш,  >  рая»}  небод|йве1-<ц19ШЕГ  а 
дрюцаст  дрровн.  ееврвкай,  9ь  тайны  ко«<оро|Ь  т  «^.((цш  нвшшн 
щаевн^:  глП». крайней  ^Л^тМхА  вшюда.жишбйпюо^вягеаамюрав 
юмпШ'  наомф  к»  Сонтозй  юа  7чешшова.  Прнасяекв  жоа!1^'  ыЬ/^ш>^ 
т/Ё^  вйвЕоаэБ»  ншмш  на  СпищаЪ  одвого^вк»  жюбжшаавь  ^  ршаж^ 
вова>'1^«ау  Сш1ойа^|)енФ9в»  (<Ь  Упев),  'Шюашиию  ьнзь  АжФерня«»кяв 
1а9ФраиЦ' Е1щда<Снишца  хшш  >  вф  деревне.  -  Ш  от^ушсвт  ^тяиажщ 
ебо^оепо  'учшааова  «^обрааоааай)  :я№ш)  в&  родк  Н0|1фер|вц19у'>  нон 
еаоямо  'вашвашйгейш  91швова|ашь  а  рапшзАеА  олокьуяятаа.  Оба; 
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^егЬапд,  теЬ  гщеп  еу»  отцггеп  /(;г1,  Доог  ^.  Уап  У1о1еп^  АтвЬегйат,  Рпд.  МйПег. 
1862'.  —  III,  Зрггюга,  вехпе  ХеЛге  ипй  йегеп  ег81е  КасНтгкипдеп  гп  КоИапд,,  уоп 

р»' Ш.  ти№1воа;' Раг1«,  18в^.'  ' 


8в4  журяидоьг  жжшшттяшк  тдоялте  киимщвшх. 
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этшжгь^то  работах»  яишеп  де^Фрме»  »ь  еАхзшмквжл  <иомх!»:  „Чм 
шсае«ж  нашей  кмфцюшцЕ,  ю  воп.  яа  вмиеъ  оошжашоь  «ва 
уехроава:  жаж^А  ва  нас&,  доочереда,  чапамь  твой  зрашсат».  н 
ююювпфуефъ  ею  по  саоему  раш^и^Ьнш  ж  в&тонъякедарядвА,  ^ама 
«■жмааго!  пмъ.  пюи  подощеша;  аатАмц  еевв  случпоа,.  чм  одшАве 
Гдиилетмраесь  другаго^  Ю!  рЪшилеь  «ашишвать  сгаягаелннй  яраяш 
шйжешмюь  его  жь  тебЪ  ддя.того,  таебн  раюясоать  наша  соквАша^ 
я  даа  ТОП),  1рю(Лк  оь  твоею  яокощыо.  1ш  моган  ааарщахь  яежяцг 
щраопгаъ  зараамвшевь  прейщюаудщиш  к  дротааъ^  жрятавъ  и  шд^цн 
швап  аападеше  цЬпго  св&та**. 

Дш1  тош,  тгоби  пош1ва1ь,  ва&ъ  аедюЬршва  н  оопфоаашь  бшп 
Сшшова  въ  ц)]оштш  ва  оебД^дов^ренннхъ  учепшовъ  л  вза  шюшщшпа 
аооюраншоА  аъ  таинства  своего  учен1я,  хота  овь  а  хнаъ  В1к  спран^Ь, 
яолаовавшейса  жь  то  врша  сравнительна  ла1№одицею  свободой,  ш 
дрвяедев!»  ея^ЬдуюшДй  случай,  вогарнй;  ннтерееавь  аце  а  патоку^  ч1ч^ 
щиздетавлаюга  хавъ  сгамвяовеше  дауха  зав^каатаавДйвшжрь»  лшдай 
своего  времени.  Между  ученивами  Онвйовн  балъ^шЛжм  €вровоьЧяр^ 
вауоъ  (ТвсШгшгав),  Шнецъ,  благороднаго  прокхаадопя,  ироващен- 
вий'  во  воб  твйиы  ^го  учввш.  Не  дбаохьспуаса,  0|Днаао^  аднввв^упн 
твляюь,  ока  нворо  нутешеетвовалъ,  оэзшвнвав  поосщу  щтаЛт^^ 
н1ж.  Во  врема  зфебнвааш  евоаго  во  Франщваканавшивониава^'М^вдг 
нрошшц  оъ  Лэйбницевзь,  от»  нотораго  пришеи!  въ  водаая<еЦ1е  я  во* 
жвлалъ  посаахить  его  вь  тайное  учеще^  воюрагр  оавъ  бижь  адавшкъ» 
Овьвавцеалъ  обь  мовъ  вь  друшмъ  учевивав»  Сттояи  жл  Ташттюш^ 
в  Симмь-деИ^иоь  вшюалов  сообвщть  объ  отаю  учизмлю.  яДру|% 
иавпь  Чврнаусъ,  говорцгея  въ  е1ч>  овсьм^V  шоветъ  яа(|1%  но  ока 
вбтр^Ьшсь  ка^ПарявсЬ  велов^Ьва  зах&ватацаага  уна,  ввавовага  оа 
всАха  наувави  в  с9оШнаю  оть  1рубтхш  шбомшпейктт  пр^^^^т^ 
шт..  Онъ  наввааетаа  ЛЫиЬш^^  другк  нашь  сблвввлов  съ(ннвт.  С)в& 
ввходвяга  еюо  ^вев&ма  ^ялишвь  №  нрадгтпяиш^  наув^к  в  опооабянЕВ»! 
раа(9*Д&^>^  о  веоцисъ  бею  веавой  сарвскносхв  и  единственна  щт 
новощв  сай!»  равува.  Что  касаемся  фгаивв,,  шь  аеобешмотн  ввпфн 
аша,  нлв  цдейо  БогЪн  дуи!^^  то  аяь^но  сяоваю  Чярвауса,  восша 
св'Ьдущъ  въ  этихъ  предметахъ.  Одннвъ  словохъ,  онъ  считаетъ  его  до- 
сю1нш№  еоо(&цетя  ему,  съ  вашего  яезволешя,  вашнхъ  сочинешК'*. 

Любошггнйй  отв^^тъ  Сяяноаы  такъ  я  дншетъ  недов4Ьр1евъ.  яМ&Ь' 
важется,  что  я  знаю,  по  нЪкоторнвъ  пксьвамъ,  Лейбница,  о  кото- 
ровъ  вы  ^говор^те;  но  почему,  будучи  совАхнввомъ  во  Франафурт^, 
онъ  находится  въ  настоящее  время  во  ФращЁи?  Эжюо  я  вв  аваю» 


'      с.|. 


пю  €ъ  лбцшвввшт  ум»^  ■  ^оошлш'  яшиНпк*   0» 

Д  бн  а^^кп  тммгь  цр^ахв)  ^пгб  ^он^  я•^и»  м.^^ршщЬц  -я 
«К9ЖИЯ,  «ЫЬ|  наш»  'Я||)п;  1а|Я1а9№  — римиг  1»  тпъ  сивкшвЪ- 
1Ь)  бдке  тпштшввшил  «ъ  шпо^  н  .узамп^  о^пше^  «го  шфмп^^^ 
В»  поежйягшЬш;  пик  шАспо  шъ  собспашик»  см»  Л€Мша|к>  м 

.<»1Ъ  хотораго  узналъ  иАсмлыо  хцкмеп  «ткопм.  а»  мСпМ 
таге  вршеп*.  Отсюда  жмао,  хаатеж,  ашогапь^  по  впцчма  а 
ара  сандавЬг  <вп  тажже  аем|гамаь  <»1Яво«аае1ш»  елобтцяЛж  -емт 
ЯШа  Е  аграшппжоа  йееЬкт  о  «ацюмаажняа  дйааапг. 

Саяо»  яашняишм)  ващш  нэь  аяоа&  обварцдбмапвжъ  еошае^ 
■Ш  Ошшоан  дохаяо  ечшпяь^  бея  еашшктж^  ужшшжи^тЛ  ушт  аввм 
,Траатап  о  БогЬ,  чеаовкжЬ  а  т;  д.*',  ж^дарий  |ц^«яп!амвю№ 'йечп 
апе,  шшш  ищшивапшпвшШ^  яадробшй  ^пцвв^  аозд^Шак!  Элшак 
(кшоав.  Оиишншшсь  апа  обеаоаааупмво  я  водрабваго  йяп^Я'  пф' 
аА  редавци  Эшав  ю  ашщаааедйпш»  Ч1ТЯ№М^  Цола  Яаае  оош» 
иадимюа,  однако,  на  яйацааршпц  даибад^а  уЬииииы  |аадаа|ц*а1 
Мв  поа11|дуежь  аа  камв  а»  апш^  аваапк. 

Орааяа  аоап  брэеав)па  кв  глав  ракрпЛн  «аиду*  «Тражятмса^ 
I  .аяоввю",  шсашвдава  фарая  ж  ндшна  тру».  &а  пинамик!  'Шарм! 
та,  па  в»  «1^ав9атй^  Спввоаа  ве  усвАль  еоп  у^яовп  ваГа^^ви 
тааая'ма  ■пи1  евооаби  авювмапв!  вааой  ^оа  ввар^таааа  а»  ,,Овав>У 
паюрнй,  а»  8Ф0&  паиАщеА^  аохь  ааа|вдва«  вааяииппД)  а  ва  »« 
обюхвво  внмваюнрй  вп  €]гащюп1  щкщтгя-  Дараввда  жс^  обмву 
■  М|ав7  «бавхъ  еа1«вмп1,  «по  убк|р|1!1ва,  па  81яаи1  аааь.  мЛьво 
рввпе  ввок  алцфвтго  «Трватаав^,  с&  тсв>,  однаво,  ооабанвосаи)^ 
«хяааако  БогЬ  (явраав^  ааак  ввв|Ь^нв,  ю  нвш  гаАвь  ^9вшшй^) 
вмспаавв!»  кь?  ДращапгЬ^  •  шгайг  еднвааовнА  объавъ  в  ю  же  о|^> 
цесгвенвое  содержаше,  кав1  в  аь  „агивйг^,  ^в*  аа  т  оояарамввв 
шаигввп;  тиширвгь  пака  »Эввви*  (д|виц  е^раеав^  рвбеааа,  сво- 
^)  въ  уТражаатк*  цалоашвв  еавава  в  веноша),  во  вмрав  ем  «^ 
ок.  Огаода  очшндно,  нм  вдев  Снивоан  вв' вромаврумаас  ярЬвавв 
миу'вервшав  в  окончввадвшв»  врудпгв  шкавгеаваа  раев1Я1Ьлвса 
и  1сем!ц  атб  :ваеавхон.  вввавДжа, -оссавшвсь  почта  гЬмш  «е  отвоев* 
<шво  БовБбсжи 

Ие  вхадя  далАе  1В0  жк  ветовв  ршннйй;  вредыншдаааац»;  яТра»* 
1«Ш1^*  в  >,,апвою%  «в  аспнршев,  оДйшо,  яа  дврсв  вушяввв^ 


МБ         жпЕмзт  млшшшшттшк.  пмо/тп-  «мммщвшя. 


!виш1»  учашлСяшвтяи  Вь.  раяим» .  евоо»»  0й1цвв1пН|  въ.жо!- 
лообще  «фасЬпАв  прмбдадамцеб  вяшше  Деваройц.  Сшшем» 
шФ«гЬ  .ов  «з№№  фиммфемъ^  врвпшоФ!^  1  треть  «биовшва^аошотвк 

лв4^в^л|а[а«жп^  желшя,  радоага  и.1]1е«и«.  ВЬицмЕШгь^.а»  от№ 
«шзмшшь  хяштъ  сочтюив,  гдЪ  мобпе  нмьм.  .]»е.  ва тхАш.дууь 
хашцвр^м^  ДекцртА^  1шш)й.  да  Сданош]г,1'Мъ.орлю№з&  «оыго  «рк 
пдюмшд  ^еграсяп  «манш»  радость  >е  де1адь. 
I.  Афп>^к  орать  'Юааалея  .гда«н:.,«0  лышола1ъ'',  опущашо&  въ,  дог 
иМе0«11<на  «ЭтД^,  аи>. «шгамюйаа ^ вин*  жа  ^ТрактакЪ*'..С|1Ф10г 
за,  которому  л1уям<>шо  жршвхЦшжое  упр|1е  а  мтаунй  о)гре]1С4;Н.огъ 
1у1имюц  одращангт  /еущесповавие  дып9ш.  ^I(ыио^ь,  п^орвгь  онъ, 
€ап1фяаш>  «а0^^  м»рс»  а^Вшжттевяо  еоставдаютъ  о.  нецъ^  ее»  суща^ 
«1Р0  наммаш- <дуу%)»  хрог^рвй  щгаега  добраво  ве.;ам11ает». в  ши- 
петь 0  вморвК  вахсмцшоа  <а  ■югоавномъ  швн]ацев1|в  вражв|ъ^^а^т^ 
]|01!авв-вваа  сат.вв себ^  аавияавга  пр(яиш>^Лят.  Хава  хакь дШЬ 
епвтеакаста^  ^кеалшосв^'  ввввдой  вввщ  ватодввоА  въ.в0«ввЬ11сП1ж 
о^  .«&•  .ваврриовяЕ^м»,;  1Ю  вакииоь  о^рашшъ  мть  ба  сущяпиювадт 
дьяволъ  н  притомъ  сущесшмюяь  ийвно^  аа  вкАв  вов<»  нвМавап)  со- 
варвсвсаш!?.  ДрооА  товк  цродалашхедквооп  в  иррчвоааь  ваапцК  мн- 
аааршй.ввврааавиаагь^ата.свад.ев  1С»  Вравввквшвц  >ш>  дышода^  по 
ов;1гц1шрп1т>^  ве  приетвваиетъ  вввавой  овяж  ек  5ажее1мя»;  о«Ь* 
данвшуьна^  вка  ае  ммкавк  оущестаоаавьг  Навовец&,  вввув^'вуа^ 
ввймъ . дш  .1фадяояагава  срцестшяанхе  деАояовъ  посвЬ  топ)^  ввв» 
уаа.  уопДжи  !гаыивв1ъ  вря^|■|^  вс&сь  ваягахт  етраамй?'^ 
.  .  0«ъ.'мвх&  в|н1тввкъ  аа1г1т»  оввпвь  ац армии ь  ^гравватй  Ов1»* 
ваак)  в  0М  сввш  ея>  вавдв^йшвю  дтщж/оп,  тмд^Лт^ь  шл  друганц 
ст^вваиъ  дАва,<яв  вомрнв  Ч^р^маютс  ювяВ:  4ркгь  вцдавнаж  таввсв 
ввоиь  лпреввсва  Спввови  в  взелйдованЦ  едЬдМнннв  во  атеку  свун 
ваш  «рврввдвжикь  увевшгь  фанъ^деръ-Атде. 

ВЯВ1&1Щ  увов.вкйлн  одушй  ааввфИ1&^ .  что  Ощиоаа  •ся^  сювмв 
учаавваш»  уовйв&  «браагаата  жь  Годшвдш  родъ  вадецввой!  цеднвм 
В1В  фраодофомй  врвлшоввой сйатн,'  вкЬввю&>  ве  ввоаваяшав внава» 
В1а.  Др  вДв^'в^юй  шевави  а«а  (|нла  вив^юто  -И'  правда/  09  вра&вой 
]|йр|6  вн  авадВ'  ввева.  главвШвшпь . уванввааъ  Свиаав&:  ч1уи  МаШара^ 
Бреденбурга,  Авраама  Куфенера  и  Чирнауса.  Но  до  ввдав1Я'С0Шве-» 
ви ' фав№'||ар№1Дшв|(а  р^явви  11в«ап>>..н»)шалв  о^М1Вв1в  СлЬовн 
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ОЮМЯП'-  ■1091МЙП1ХУ''^Мв1Л(1М;  '  'МФ 


дш  особой  религ10зной  сета,'1^луи>рр^^  шмттмт9^^^рйы^ 
спинозясгашкь  и  'кмори,  1бм  ив  мпгаийОБ  ^бобм^'  мммшилен- 
восты!  V  8&ачев1ем^  но*  во  великом  'случай  'в^Х^яшимп'  ШМрйЛ^ 
ШЕЙ  эшзвяь  ть  |1№9РМофскб8  я  р«алМовН((8  вс«Ъ^№  ТёЖлА1фЛ::  €Ф- 
чинеше  ^  фа1гь*де|)гь*ЛЁ1Пд'  зймомгим  ввМ  не  Ф0|Х1М  «^  яМяаМ*  к 
Аорраф!|ши  тх&ваДйпшхъ  *  {мпр0сф(||11й№влвй*  8'  ирнве/^нйМЦбйъ  '[^(мй 
секты,  но  1Г  съ  гшвкЬйшюп  1)оя10)1а11й'11)п{  уч^1!«^  1П1'Кр^ХШШММ 
сообщите  чвтагелю  я^июФОрня  тиъ  нпересйМшвм^  с^Мфдй^  рАямМХ 
1  учсвиг  этой  полуфиоосЦк^кой  ж  лодгурвшййозтй  «««№,  при  щяп 
«бваружЕЦож  в  твое  8&атв1в  еакой  ,,8Ф№1(^'0бййШ1,  №  вкмпруп 
отннвА'  првходятся  уж1^  6ш(щ^гь,  де  каю  ки  оавММвИ^  МяаМмк  М 
Ч11С1Ю  'свшсулнлювую  !№ор{ж>,  а'вакъ  не  [фамиЖкМ  1црМММПМ 
учев1е,  «жъ  *а*  трактам  о  достшкев1и  ов^пШаЕЧ)  ЙкаП^.  Яо  дл1Г  мм, 
чтЫЬ!  с}|;6ла№  бо1%е  йонятяшгв  дахьяАййк^  в|Ц10жМ1е^,'  'йш  дрлМЖ 
хосяутася,  хо«Е  ь%  (жшвал  вра'й№х(Б  'че/рпллъ;  ММи^е  йс^орМ  тёолом 
от  ^ъ  {Ъххавдк,  въ  ХУИ  в*к4.  1 

Вь  1603  1ч>ду,  Аршш1й'  (А1*тМ№),  Крофесс^еръ  ЯМКК^оШМ)  улг^ 
верситем,  ооноваА'  армитаншмьу  учев!^  еклошвшеем  въиеАг}<и 
нявиу;  то^ееть,  &^'  ]урвзвав1« '  свдбоДМб  )16М  '«МвйЪй1к  #ь  11)^»1Ш) ' 

ПМОВНОСПЬ  учей1Ю  о  11ерВ0бХГ№01ЙЪ  '^&(1Ь:     П^ОПВЙЁЙ»'  вм^  <1Ъ111М|№ 

(Оотаг);  также  лро^^ессоръ  въ  Л«йде«Ь;  дащищам  Ю1Ш1ИтЯ№  й  йра* 
славное  уче&(е,  в  у^пкя  его  вму^лн  Шв1й1н1е  мморммям  йЯ 
оу9Ч?^^лп^рттб(гь  (крМ№е  вривержевцы  уч^^йЫ'  о!  РрЫЬтжеМ). 
ШсЛ  того  какъ,  №  1610  году,  армвМаве  вредсуашш!  !Ч)л1айД1&кйМ 
вггатакБ  ббъятетАж  (^шеЬ^гавевд),  гд&  било  й8лопей«  мл  у4М1е, 
ови  яолучвгли  ваввав1е  ремопетрантовЬу  а  вротйвянйв  й^%'11!кЯбЪалве1& 
пмтрогремнстрмтами.  Въ  1в18  гс^у'й^рИяй&яЁЭТЬ^йлъ  ШЩтш 
лодавлев^  Дордректскимь  с^боромъ,  вя  которому  вре^лвдаМ  гом* 
рвоты,  врвнадлежав1В1е  В1&  полМЁчесйовг^  (ММШШ  йи^  па^^  ЧфМ^ 
жветовъ;  но  1Гоед|['Ьв,  когда  нодв(ялась>  бу|>я  во  'нЫкиду  фйлооофЬ  Де- 
йарм,  вновь '  вачаяас!  борхА^а  тЫъ  же  пырШ:  хйаА  1^^%  д]1умм 
йиекамв:  Воэггь,  профессеф^  въ'  Л№йде»4Й;  воММлъ  «роМйъ  ййвой 'фй^ 
лстфЬг,  н  его  вар11я  нолутала  &й»вай1е  4ЮетШ^ееь.  Д1^уМ№  Чфофё^ 
ео|(ъ  ЛеЙденЫй,  ВжцМ,  8ав!М1аМ  фЦлкУ(юф1|>  Дей1в1рй'  й  вообще 
довуекадъ  бол^  шярекое  в  св<и}ф(ноё  тдЛйова Ле  -СвякцевнагО!  'Шла* 
в1а|;  жокцЫкши$т  бкл«  1ШШ%  е||^М15омЪ  ^^а  СйОе!^ '  врМейй 'ч«1№-^ 
90  въ  р(|д1(  рацкшалвта;   ОюМ'еайЬою  «  ею  |>1«М1й»в*  *'ЩМ((9[9^ 


Ф1б  жтмяь '  явмтжот  дштоюиго  *  якепщвтя. 


Ищ^ттзк  лусАевюктехон»  аторо  умяоппюеват  •  сшгаогагаа  6ял% 
ФрвдрИУ^  фОТЬ-ЛеюНН»,  родввпИЫ  №  Миддель^!^  т  1647  году 
щ  уж^1я№ л^П12  году.  ГдамЬйшее  ип  емижевШ е1Ч))  вшпедшев  кь 
}70в  Фму,  щащщжм(9еы  „Н^  «а  мшоА,  яиш  ]ф«пое  ■  лсное  оа№ 
1юме.мщяяюй  ра^оспу;  «юнь  «е  согамной  еь  ршфптъ,  жакь  и  с& 
Фмщрншт»  ■  щвдктежь" .  Теодога  о<ЙЬяжъ  щтжмбпвкФ  шрфШ,  о  жь- 
«ерк»  гдаорш^  ||ш>  вюм^  еегяаешвсь  цежду  ообой  «»  ооуждеиш 
^амзаана,  тижармшаго  кь  9ф§|НЪ  омиввеши,  цризшавая  „иствгаую 
редкмугь''  ва  апакпеск}!»  донорносепг  сх^кюху  року.  Не  смоавра,  одваа^ 
щ&.1[тяатв^  цтл^(юан1а  Деенгофа,  аелАдете  1нигораго  он!б  бн^^а 
мм,  мшомеоь  89»'  раф^фниетсхато  дужооевства,  яь  воюрону  при^ 
шми^е«мъ«  'ОНО»  продмшиъ  свою  оропов^Ьдь  до  1710  года,  когда 
саи!^  1№тваяшюк  от  пукишшой  д^Ъядвельноега.  Вю  наибод^Ье  «руп'^ 
щщп  чщ/«%  стщтт^ч  каго  ота  вцоаавнааетса  у  Деехгофа,  кн  нри^ 
ведекъ  лишь  наиболее  рельефння  чертк.  Мудроскь,  ао  ученк)  Леен^ 
гофа,  <ао1Еь  совржре*  Фе»ус1овво&  необдодамоокв  н  свободное  водпне- 
Ш  |1911ЭбАт>ку1  ТрЬжъ,  црос^поаъ,  сваоте  я  вообце  вей  нрав- 
п№»1дц|р  .цдея  лонккащв^  ш»  саверщенно  в%  тожь  сшюЛ  про^ 
яю  аблцоорвракапо.  Печаль,  ро  щЛтю  его,  есть  рабство,  ибо  ова 
есва  щвцрювавш  ттдбШюкп  8авмов!ь  нашего  существа.  Леенгофч^ 
1:1оючМу  Сшюощ  воФ^ааго  учешй  онъ  бнл^'^лшиь  шразителею, 
црпнюмнц  б^ъ  оом^н!!!,  н  зе^  восл^доти  учевха^  вотораго  освов* 
•ва  *№р1!в  1Ш  сейаасъ  врввехи.  Не  долрбво  бндо ,  по  нх%  шгЬшЛ)!, 
о||мрвв|т>  ДФУП)  вофову  нпч>  „друа^  можно  найти  повсюду**,  нв 
вувик  ЯШ  т/^щц  во|чшу  что  „неаьая  бнхь  кь  брав^:  в^чно**.  Да  в, 
ваМ1Ю0Ь,  шШ^  тву  ноелужатъ  елеен?*' — говорить  Леенгофь.  Зам^* 
там»!  юа|ду  вфочюпь,  что  выраженвое  нвъ  уюпа  овъ  счхталф^  ви* 
сшмько  т  'Отщваюявпг^ .  оуь  вотивнаго  свнсда  хрвст^аносва. 

Д||а»й  в^ь  ава«анн!т№.  спнцорветовь  той  аш  авохв  бнлъ  Вндь- 
галмъ  ^^Л^^вйфь^  (ОетаЪов)  (16&0-«-*-  1.717Х  представ«тела  страввой 
с|ярац  в«109аа»  дю  4чкш|ш»  факь^дф^Лщц^е,  бвиа  „вЬвотораго  рода 
варрик|11дфЫ1  на  сиввоававъ,  обле^евннй  ею  въ  бвбдейс^ю  т^юпо- 
логш**,  ФЬц»  (На  оаевфе  сехтвг  ада  до|ровца  щрювиаго  столфпв  тагЬла 
в^ш1?оре^,яав(|в1е,  в  Кадуввова  змрвоиь  ^^оралаю  съ  ааблуждевзявв 
д^И^^нрфщет^.  Мн  вв  будет  о^тавамиваюсв  ва  сфраняавь  учев{в 
ДрЙВРу^а-  в^  нФриАяав»  кь  4ймАа  важвой;  третьей  отрасли  теологв- 
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овь  «ысжаамъ  свое  учаще  у»  1»1ЖИ№Д> .  о  .Г^д»льйР||8Щ01г^  .к#т||хи- 
аш^.  дао  сбчижше  бнд*.  п<1м)да1Яу  кь  внажцу  его  (Мъ  Двйдеяь.  в 
Утрет,  гдЬ  тва1опкесв1в  фаЕТшжш  п^тналй  «го  полмке^  ^^оа* 
(плоБсалпьшош  и  ереФвческйма^,  а  его  самого  недосио&шшъ  духов-' 
шо  зэаша,  которое  онъ  заншал:^  въ  Фвлцсъ^Лацд^^  на  острове 
^еяавлии  ТИщ  ве  шв^  орь  шМ» .  ДЩРДаъ  урщреря^ивдщу,  л^пю- 
рв  сосаавмдв  шкиш1.  с1$«рвща.  I         .    .  .      , 

Гдаш^Ьпее  вабдужданк  РрубЬй  мшик,  по  1№Шж)  фмкьм1>1!Ме«а,' 
завлочается  кь  толь,  что  01^а  воображаетгь  себЬ  Божество  я  чедо- 
вка  двумя  разд&п[>иыми  другь  отз^  друга  суще(ггваАШ,  т^^  что  че- 
докЬ^  др^дсгавдаеусм  ^.,^^Щ^^в^м^^^|^  ЭвА  Боуа»  д  Ьт»  в«)Ъ| 
шов!Ьаа.  11]р|  таммъ  мрлщшк  яде!»  жоворайилюоюю  «атоь  есп^^ 
сжшшсц  *ча1ев№№  мп^Мь  Вежеетво'  объектпшд,  яам  еущобоку 
всеоовершеяное,  всемогущее,  премудрое  я  т.  д.\  но  это  объектявяое 
1федс1авлен1е  Божества  не  есть  истинное  Божество:  это  ядодъ.  Это 
основное  за&1ужден1е  доджмо  быть  исяравдено  и  ивмЬненр  в^Ьрою,  но* 
^'орад  есть  сознаше  (едщ^ства  чедов^ха.  со  Хрястомъ  идя  ]^огомъ. 
В&рую11у&  не  счятаегь  себя  суш^еотвомъ»  ям^Мощямъ  бцпе  само  до 
оебЬ,  но  дипЕь  частью  д^даго,  котор^^го  гдава  Хрисюсъ,  ибо  Христось 
ес1ь  основа  вЪчнаго  сун]1естврваш4. 

Легко  предвидеть  нравственные  вывода  эзъ  этого  учешд,  кото- 
рые ^^Цствитеяьно  я  дЪдаетъ  фа]^-Гат^|!еуъ  ц  в^  ;БОтор}ях!Э  оробеяно 
вцна  связь  его  нравст^щаго  учея1я  с^  сдя^оаязмож!^.  Гдавн^йдцй 
П(^|х%,  до  его  мн:Ьд1|э,  есть  дрпущеше  гр'Ьха.  Истняцад  добродЬтедь; 
соткг^^  во^  «И^ацацщ.  себя  бе81;реоищмъ*  Тоддиво  ям&1  иедравядьное 
Щят  о  существукш^еб  будто  бы  раад&шж^я  Бо^жертва  и.4елов^г 
чеешц  мы  мо^кемъ  дрдуо^кгь  существо9ая1е  въ  че^оэ^ик^  свободы, 
№шД  .отрЪтс!|;^ев9оети,  явдивидуадьн9й  яез^вясямос1;н.  Хоть,  кто 
уосЬа  шшахь  вещц  .настоящими  о<^[1а8омъ,  кто  ]ре  щюваегь  себя 
М^  суя1^(^твою>>  ям^ющщъ  сащмясмтедьяо^  ^Щ^^  кто.  доводенъ, 
V  существуетъ  такимъ,  какова  есть»  тотъ  только  с^ятъ  я  сцасеяъ, 
()к№Ж1едашмь  обр^дмъ — ^в'Ь||^в^тц  до  учеяш  факь-Гаттема,  вна- 
^втъ  жшимать**. 

Еще  тумаяв^  я  мистичн^Ье  развилось  то  же  учете  въ  язложен1Я 
одпшп)  щь  учеяящажь  ф|даъ-|?а1дама,  Дрова  Брядя.  Нн  прявед^мъ, 
вкксш  вояваго.  ва14^арн^^|  м»!»  ушалу  шщнишД»  омемивдаашц&п 
^^^  его,  коюрнв,  составдяетфц  яо  у^Ьрявяш»  фа^^^|дар■»^ящр^а»^  я  • 
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■1Г]М10|мчм  Г41Ш&ХВ1.  В(1м  9§мь- ДЙВ0МЁЯ11&  давуммгь: 

1|1^1а1^'1  "СЮ  цйоь,  котормвАвличавмЩ'Ш!  ][н#«  1вс!сь  1скп  4Ьяей  (Ь  йшЛо^ 

М04. ^едов^чносФЬ!  но  ^елов^Ьчжость  того,  кто.зачахъ  и  рожденъ  во  зш^  и 
вотораго  я  есмь  часть  и  собственность.  —  Я  в']^рю,  что  все,  чтб  я  думаю^  го- 
ворю, д-Ёлаю  и  1'ерллю,  Д'Ьлаю  не  я,  во  тот^/втб  заключается  во  мн%  и  кто 

родиеа,  и  что  воскресну,  когда  ужру.'—Лл\Л1щч»^^шл1ребШк  шк  ховви^ 

^^>щп<>^.МЩв^  {^гя  »  ^вробф^  719^81  ха|^|Ц)  6цк[,  Д1а.да0еоа)ь'^— Я.э^ю, 
что  ^сел|енц^  нахорггсд  отт^  женя  по  л^вую  руку^  а  тоть^  каторц];о  вселен- 
ная есть  только  гЬнь,  находится  по  'правую  отъ  меня  руку.  —  Я  в^рю,  что 
внжу  нёвй^1(1Г1[0е  глазоиъ  тогб,  кто  ме&я  видйт^.  —  Я  в-Ьр^,  что  когда  вн%ш- 
М#  че1Ю!ИЫБЪ'юв011а«ь  йо^руваиъ  н-ногаягь  н'пд^ру^№Я'Ь  ^  вв4]]&й1й  ^факь, 
Фвцммго.  41  ■но  оп1|«|вн1ЫЬ| чбшв^^  нидаом^-фйтц  МК&.  сЫЦ^  ЛМ&>Ш*№к 
х^ИРЦт- Д  ^р^  чщ^^  даола  сат  нр;^4[а«|  с^  щт^я»»ь-^  ^^т  ОРРЭДГ 
дан:^  )(01ргь  Госяодоцъ.  Яв']&рю,  что  во  и^  есть  скрытая  жизн^,  кото|)ок>.  я 
жилъ,  прежде  нежели  началъ  жить.  'Эта  ж11знь  есть  живая  жизнь,  жизнь  пол- 
ная жй1зяи*  *).'''      .  '  ^  . 

До  такйхъ  - 1^0 'тумй-нныхъ ,  мистическихъ^  почти  совершенно  непо- 
нятныхъ  учешй,  довёлб  въ  Голланд1и,  по  йн4йю  фанъ-деръ-Линде, 
приложешё  спинозизма 'въ  теолог1и.  Впрочемъ,  I1о^[ь  Жане,  признавая, 
конечно /некоторую  свйз^  этнхъ  ученШ  съ  фнлософ1еЙ  Спинозы,  вн- 
ражаетъ  сомн^н!е,  чтобы  происхождете  ихъ  можно  было  приписывать 
исклйчйтельноку  6Л1ЯН1Х)  &т6й  фил6соф1вг.  Он*  находить,  что  и  вооб- 
ш;е  въ  про*е(^тантсво4  1!е6логш  я  даже  въ  мистической  теологйг  до 
реформацш  *су1Цёствовалн  уж(ё  подобйыя  учешн.  Кро^гЬ  того'онъ  по- 
вазывкЬт!,  что'иайте^тичеснШ'мнстицндмъ  сосо^авляль  постоянно  А&къ 
бы '  укоренивп1уй)ся  болезнь  въ  Толланд1й  ]^  Фл&'ндр1н:  ГейЛгинвсъ, 
Пуаре  (Ро1ге1)  и  друН^  ужв  давно,  подъ  ра&йымн  формами^  пропон%- 
дывали  '^^авИ  субстайц1ональн6ё  единство  Ёожества  и  челоб'бкй^  чт5 
соС!ГанЛ^ё1!ъ  ббпоът^  1Шсль  и  п^нведенныхъ  вынге  учеЁ1Й.  Ткк^Ьъ 
обра^о1къ  1^ир^съ  о  етёпем  вл1яни  фнлосо^фш  Спинозы  м  носл^д}^- 
щ1я  мистиБб^!Геологй^есв1Я  ученЦ  въ  Голландш  остается,  но  мн^яЬ!^' 
Поля  Жане,  Пе'  р'Ьшеннхгмъ  окоячатёл^по.'  " 

Этимъ,  впрб'чемъ,  кё  ограни^вае'гся  Поль  Жане  в*^  своей  защвпгЪ 
философш  Спинозы;  онъ  возстаетъ  также  и  противъ  веЬ'ь!^  р'ас11ро- 


'  ^  Очейь  жок^тъ  '-бап','  ч4ч)  »!  1гёре^дае№ь  ^^^Ш,  ^Ы^ё^-^ь  'ие  е%  пЬ^1|б6«» 
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Йшою  дЦщцмчцдыд)  шрЬй№4  «и№  мт$я1шмъ  Яп№'Яая#,  даже 

нёнЯ  Кд  допоят  ОоовоэК!'  ф&1№-дер)^Я1шдв,  ввсмпмяК^воА  шику 
Мо1Ш№^,  Нур|икеой%,  щ^тадяеЁйщШ  м  фрагяцумнА  от^яууа*' 
шитЛтнвжЬ,  мо^Мек  одкайожь  ^тев,  что  аримюш»!^ >€)т»* 
яяА  р^хь  'Ш1«р1ал1Ь0М4ё1^  Вмаза^'ь>  чт>  пиме  ^шу!^ 

ше  АдгаоНехё  всл41Д€1^1в<'&н]ПШ№}В  ]оампчес^  теологе  «ь  ^УО' 
вМ  I  еуи^ёекоёыб  йе  вое  1фожол1ке1!к  Х^Ш  в^м,  пока  ве^эов- 
внекгась  въ  Герхашя  благородные  гоМоа  ШаеЯврюкора,  ЛооеммУ' 
Др}1Шь,^кр^д€МвиЫ(пё  '^впозйвм^  «совврбюнно юмвоМг'ОНЯйНЦ'Поль 

Й^  1^КМ№1№Й  устарЪл1йпь.  Что№  е^Це  ^л%о\10ХХвржа'П>  евою  ий^^,  * 
(Я»  ов^рю^аеФся  «ь  самЁоп  оочвнешАп .  Сшимзй  й  уц1зш|1»№, '  шить 
во  ияогвм  отя^льйЪе^'  11%)^Фал1  его  9р7Довъ,  1тгь  &  ^!&  цАлои» 
Х}й№  в  1|фа1гте^ 'У4№а11г- Сенною,  опровержете  столь  увкаго  его  но^ 
нвивбс.  ЪШ  пе][)ЗДад№ь  вкра1цК  гл&вн%ВШ1е  яМ  его  д^оводсм. 

Ш  1»^1М1>  фанъ^лофона,  'СМнова,  сох^^аняя  жиж  Бош  и  В1&  то  же 
щл  и^гёф%аШ!Ь'  ВожееУвйМнуву  д!йояй11»ед1ьиоеув,  ввёдМ»  1фоем 
в»  обммК*  ооверпдс^ншъ  ^яимелей  наечеиъ  и^стнянаго  1Ш1слб  ^м^- 
т  ^шософ^сМ!^  уче^я.  По  справедливому  тиНЬчган^ -Поли 'Жа№,  * 
1Л'  8вш€^ат>1св  4^осдф<^  необходсмб  ю  таамкъ^  елуча-Ь  дойустп* 
одвв'1вь  7РТК'  нейсврешуоеть,  Л1щеМ%р{е  нлй  с№равУм%я1е' своего 
сббс^Миваго  ^очйлеЛЫ.'  'КЬ  Ш  ^^31ЛетвяА  хкрюм^^  СМтоШ^  8» 
тцбяив.  ж  яеяоетъ  его  уяа  ес^^стеоно  не  донуеваю^ь  гёё^  одноно^нб!^* 
ш»  жре]я!ас^шия6Л1  .'• 

'^1о  вр!Ехй«'9пх'ь  обн^н^Ь  ебоб1]«ажен{й;  садкое  ]й№л4»ддваШе  нд^1' 
ОМю№,-сд<Ланное  бёэъ  пр*двзя№х%  мнслей,  ус1?рай(яечгъ'оЛ  него,' 
ть  ]М№3]йМ№Б  ШМ^ШМЩ  ш)!#гальнМ&1ее*  Н8ъ  обЬн^^йМ;  имЬМо 
>ь<1е>уе1№М№къ  ам№]|Ъ;Обвгагей1еэФо  осяовввае'^ея  нрейхут^ественно 
ш-гаМ,  4го' ;С!тйоэ&  ч)1мр^8№в  Бшк^е^^Шф!>  л»№оей>.'  Ш,  гать 
7пе|йгдай!ъ  ^Ьш^'  ав^ъ,   гАеН-  «в  одного  философа  ХУЯ  Ь-Ьса, 
Дйю  иезЁЕду  наМ»лнческ!Шн  теологаян,  ноторх^е  определяли  бнг  Воже- 
«вЬ  иЛь  ледойги  'данАрте,  Мальбранпгь,  Боссюв»,  Фёяёлояъ  Ьдй- 
™>в»<ий  ^дб|^а8^]Гь'*1^туряп  о*  Вог4,  как»  о  сущес^гй  „всесовершен- ' 
М^)'Ы0гра|ЬМёвМ6к1Ц  тИкбт^  тл  которому  не^го  прибайюь*  Й  т.  д.,*' 
ий'гвворн^ЧфЯ' *й)11*^'*№гего  о  ЛЯЧЙ01ГБ  Его  с^ществовайй!.  Ив  Аково 


жгтАлштттспА  тродалгог  цштщ 

а^  1«д|1а  я  во1В|НЫ»:.Оюиюю>  С9(ктфття  ю  М1  4нтиИ№  ее» 

век  вещ»  шдршмгъ  ^^юп»  в1н.ш1№Ш0е  оерершеюгвс^.  4Я№  п  ^№Л 

еош  ойшмкь  Сшшх^  въ:  опрздащи  ВотопавтЛ  лткмгш,  та  ее. 
свЬА|^ет»,  по  «9в1т&  м&рЬ,  умч^я»  ега.дркзагокъ  ебмшевщ  фгь 

д*|||>1М1|й  др||го№  I.  Г>.  Мт,  п  евФеш^  смцчэищ  1^вЪ^  4^  в^Щв^. 
%Н^  Д^П1Ч'^'б.  (8еа1А(^г(  1в62>  :НаХ|<кд9п  ^ь  ВощжцЛ  Сгщтщ  дат 
же  «Ьто^  вь  р^  сздювнанк  и  лчтспц  чач^,  дБа|В9»  д;х1№ф^  Жала, 

19Ю0ИЧИП11  ^тое«то»йВ1<>  Ббраевва!  но  что  оиъ.  вгь  т  ^  врец»  я 
омяше»  аг»  ^сь  всшмвоА,  в^м»,  Ее  овд^Миш  1в«.вв91вф(,  шо  ш 
ве  бм^тм*  %Ф  >|В0  въ..еамо|р|ь  д41А  нажать  зваивть.Фо  трцюцр^ 
цм  рВ9#х^,  .ротсрое  д1ц»<уул  кь  его  фвлософ[р  мевьду  яа(иг^  мц- 
^иг^^м^гв  ||а1мт.|м<1#г^,Е  аоч^  бц  рнь  не  хоп  ^)|1|ва1!Ц  ^ЦОл^Зп 
ществ]Ее1№  мва  .19#^11га,  еежв*  бы  дриаъ  ицешю  вфо?  НВ'  дкдм>  веь 
те^!*»,  ч;р^  щ^  пфигйв  1(1аЦцгапИ9  не  свАвд^пцщтуд  цмъ  <п^  друтрмь 
1аре1№{  оя»  суще^вуез^.оадкьн&себ^в»  своей  ?^^щ^й  ясяоетс^!  цро* 
шмяеац  ляфвжмеь  в»  мщ^^  вд1ея1й,  ио  оставаясь  на  ({(аавчневроЦ  1Щг 
соф^Ь'вая»  втвядь^яосо^^днвяъ^  Вф^втовсб «срцг^^'  ваглядъ  Спяео8н  на 
Боцее^м  н^  моцетъ  бить  сяЪшиваеяФ  ня  со  взглядонъ^  с:цощБавац  ня 
с(>  «мдядою^  Г^раялцга^  ни  со  ваглядоцъ  и^^цвой  щвош,  ,рве{мя- 
дающейу  тао  .щеа  дф.жаетея*',  ни  'Аю^  я/ев^е  со  В9№ШД0Я^  Дндер^ 
|(^яоррк  ров^^ят»!»  ^90^  «Богдц  щжетътбцть,  будюв  ясм'да-лцбо*'.  Цвг 
нротнвъ,  для  Спинозы  Богъ  уже  существуетъ  съ  шюяяи.  вЪюшяя  и 
наяая^яцшя  своАетвеми, .  а  все»  ^  гов^фецо  (рш>. .  в^шерч^еяцсрвн- 
Н1ШН  фцюс|»ф|цп^  отяооскя,  яя»  дцпь  кь  нагсур!  н!Ь  себсхв^рцпрь 

СЦЖДД^  ПОСмГа  $лф1Г4ф1.    МН  еь  С9МЙ    СФСЧг^аЩ   Де({аВЯ1|!Ц  ?В|!0  Свяг 

нова  дояусяавт!^  дш^  ]МЦЦОв  ащдае  Бойрюсша  я  тцли)  счдаяэп  же- 
воаяодкщоЕЪ  Его  цредс»авлея1е,  важв  эах>  явно  и№  одного  е^  яясмц^ 
(Е^  60)|  дуявердавяаго  Куно-^вц(ер9Ш  въ  его  „Цсфораи  яовЦви* 
фиософ^я**..  |,Ес1я  бц  1^.  сцросщ;^  ЩЩ^  няшетъ.  Оцвдоаа, . яя^Ью  «щ 
д  о  БожесхкЬ  •стодь  яре  ясное  додатье^  ыял  о  треугоашщА,  то  д  01^* 
вкчу  да.  Цо  ес^р■  бв  хн  .сверсяд1^  яеяя,  яя||»  дц  д  ^  Боже<^вй  сяояь 
же  дсацое  Щ0(^^сятвмш ^(^х^^  В1т  о  тпвупш^ш^^  то  д  от- 
в^ту  $цлащ  Щц  «р,  ц»  щ^^ть  до^эдс9я»|да^,4^  <Дога  ()^ра;|яо,.  но 
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ывшжу  Боавеспюнъ  и  ирцмдоп  у  Опло8н<  ш  впомнА.  удо^ 
вмоиурнувлм  вь  уврш1»ашвШ19шь  сшасжк,  вою  шашшятт  ем^чЛ.ова^ 
ептеп»  еро  вевша  далеиш»  огь  1Емвр1адкгпппс»ам1  мцмиц  вхц 

Т<пно  тшже  дажкь  Опшом  4т<ь^  эпсп  жра1ноая1<  и  въ  у«пш> 
о  яушД.  Ди  шпу1миапнц  говоря»  Поль  Лйш^  ^0^1^]  епь  ■о.б<мАе, 
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рюультатъ  д^телноств  мовга, — однвмъ  сжовонъ,  не  чтб  иное^  -.мок 
ородужтъ  органвзацш.  Напротивъ,  для  Спнноаы  душа  есть  идея,  то- 
Лт  ВшякятйЕоШ  хвеп.  1Цищка«  ою  •ярадФляоть  ее,  шивъ  .«вдею 
1емв!Ь«еожаго  т^а**,  я  лрншаеть  ее  (мЬаяцею-  сь  тжмл  дом^мрцмту, 
а»п  те  двевреш  «яь  рашиаеп^  ее  «рь  лДш  ■  ве  еввгавгь  егр' 
1ФОДВМШП.  1Ъчие  тшиве  вепая  вееоешигыиц.по  С—вем^  сшмц!  * 
шапидувдшоеса  дуяш  ва  аавясввоссь  ев»-  ивдиввдуа пиесш  1^1%' 
во,  В8в>  аажЬтаеп  Пола  ЛБаве,  воцервша^  пшА  же  ввпида^  ва^ 
ввцв  рвкАвявгь  оь.нвв»  рднвЬ'Ввь  воиввгь  д'ЬпемД  хаюлвиоч! 
оно  шра,  вова  АвввтюкИ  (въ  ХШ  в.),  воторвй  таваю  вомгав№ц. 
т  вндвввдуалмое»  душа  ^црсшаддань.  одь  х^Ьла  в.  «о  шоо<щс*р^' 
дщввдуальносхь  заввсвтъ  отъ  ватер1в,  а  не  отъ  фервв;  .вавкгернгц* 
Д>мивав  въ  сообраша81е  весь  дукь  фвмсоф1в  Оввноев  и  арвнвфую 
шп  тцрввомпАу  вн  всо'^гавв  не  пЛкшъшь ево  уивйво  ду»!^  н»*< 
чего  ^сидваго  оа  вриведевнивъ  ввяю  взпыдов»  ваввотв  врвщювъ» 
ошфввевнам  натураявяаа» 

Мвв^'^дем^  освиавпваФаса  на  „ЗжавЬ*^  Свввозн,  вш  вооверо!' 
ПоА.Жвве  вяворргаяоцоо  водтверждеаде  «воеку  уЯшдешювт  «мц 
чю  увеввв  Свввовв  вввавь  вовоатгь  <(«б  оопево  веаюввшинь, 
ВА^иоораво  раавнлсд  савревевввк  йафурадвп»,  и  верейкена'Враво»' 
вь  оа<ж1атявввп1ъ  вяаояавь*  овмфа  о  фвлоооф|1в1  Свавоен,  ирашш  » 
пиво  01Б.  вахер1адаствческявв  учвев1авв  вашего  в  вреаивавоврев^н.. 
,Во  у«в1В>  вв^ралвша^  гомрввв  Поль  ^Каве^  вое  врснсжвлижа  вва<« 
<шеа;''|ю  ушнш  Свввоац  вое  нрожходигь  <ушш  рж^ва.  Оа  о(днок( 
С1|рошь  все.  етара1>9сд<  обьвеявхь  сведевшъ  д^мид^  1>р1^1муь  явле- 
Ш  ва  вцвеа18нь.  сахввв  виавввввшц  оп.вноав  вдвцдятъ  вв  в]^1 
яминшьнасра,  ^тъ-  ^кувешагальвосхв  ва..0рвавв1ац1В»  ока  оргаввмидн. 
ка  со>1е1ав1авъ  вруФой  важвррв*  Надуртвир»  одввмь  •оловок^  сзфО''. 
впса  свеств  всэ  вь  фиввво-хвввчесвнвъ  соедввешякц  а  ахи  вослДд- 
ша  вь  веханц1(всаввЪ|  .аавдннуу>>.  Ващ^т^Оь  Свиноеа ,  вцдвхъ,  въ^  ме- 
иовивЬ  лвоа.  одау  'Взъ  401ша  ^щЛ>  д^ввела^юовв;  вромй  его  овв^ 
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иннхтц:  до.бемБОнешюссги,  пи»  кюъ  БоштМ|  Но  егА  дцмтигц 
обиид|еп.  беапшшшмь  чнсюмъ  а1*тр1Н$7Х01П^  коФоршкь  ж!  т  ашкои». 
Ддж  нвсурмшзш  бшго  сосзмяъ  въ  шишимовш  в  «ь  хорошо  смб|м^ 
«енш1хъ  средствахъ  ивбйгая^  амфинэпга;  дм  Сммвц  штакебмм. 
омягав»  .ю:  тяшшй  н  жтбшш  кь  беиютьжшту  йо»ртаият^4  Н«ко- 
цецк^  д^м  на^гр^-вшиц  душа  габжогь  сомршпша  жкЬегЬ  еь  тАшкь; 
шшвапокы  ДО!  теев111  Ппишу^^  ^щ  чпспигшъ*  ш  дд^тан^  С81а 


.  Ось  ^  шшък  фрввдувешоч!  фиософепго  .шкатед|1«  ми  шреЩемь 
ц»  фвхооофсмй  латерак]^  Дщмнппп»  иД  цмвенюь  ве^  ноелАдню 
вроЕя.  ив  маю  оочкнс^  дрешфцмсмвно  до  мс!»!»  фнмеоф№  М» 
б|Д|пиь  дераашсж  х&  шшюкь  диоиеюи  оорижа  времен  ж  вншЫкь 
с&  1фудац  аасающагосж  сооненвк  одцого  иаса  авакениДЬвшъ  фа|<и 
сафоп  дреаноен— Пжатояа.  Ми  ршфкЬемь  сочкеше  ПШ^ш^^кш^па,, 
нЬшцве .  г вашюю  цЬдью  ааючаячшдш  ■  раавмсдрАть  явкЬехшш  до^ 
ошЬ.соташеш  Шапща  огновксЫьбо  вх%  подойвоеп^). .Дмюлмш 
пощмИЬшй^  равборк  вФОй  хншх  ки  яимццшь  въ  1<йегагмф|#0.  (Звп^га^* 

Шаарш]шд1!ь^  ва1пь  ояъ  говфвхь  въ  лредварпеаьноА.яасжж  саог- 
000  труда,  цредсгавлающей  исхорйво*врхпчвохов  издояюш  лфмою^ 
сповфвпп»  явелМовавШ  о  цО(|^11яносп  ■  оослАдовакдшкжя  па 
времени  сочинешй  Пштона,  находить  этотъ  воярвогв  •  далеш  еце.не 
рацАшбшвшсь  удоыотворжмлша  и  д1им№ь  ю  ево1к  еворшш  до- 
шпсу  ют^нать.  В1ч>  ив  срайней  мАрА  со  сфцюмн!  иаддаишовям.  втякъ 
сопшнвй.  Вт  овоячакедьвомъ  рввультакЪ  его.  мидйктанШ  ввпм(квЪ| 
шю.^мово  девит  равговорою  Одкюма  мрсутъ  Ишжь  пршшши.  нв1^ 
свниЬвю  подливными»  а  имеово:  Фвдръ,. Прсттеръ^  1Ь|рпвопЮ|  Г#р* 
гШ,  Ревиубдпиц  Тиивй^  ввахесц  ^д№ц  Замш.  ПроаЕ||БВ1Вве1зо  ПЬар- 
оваип  ввескаетъ  1фОхивъ  :уворойившапмм  мвШя»  <1удм  вьАрвсм*- 
твдввнх»  цихквахь  мн  имйюмъ  вшлкЬ  удовжпюритеоьний  лфцхерШ 
дли  оц^квви  водлнншмяя  еоинвошй  Пватва  и  будто  ва  дсшващв 
тАйЕъ  маь  соонаай,  иотарви  доехакочна  утверждвнн  ав9црвтеп)м& 
Арвскотш^  мв  доонеш.  судижь  к  .о6ь  осяапашъ^  Ав»рц  ванро* 
тквъ, '  1фВЗшавх!Б  аа  юводашвшж  1г}«отарил  изъ  шявк  «шнак  Ар»* 
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сштва  ооб|мйд»  сшшишм  за*  дадиянм  щлжяал  шн^Лярм^: 
ниооц  васц .  шфШ|1рсц  ВЬе1.  Ш  ж  ШирЬ«Х1,  1  —  б^штаащ 
щямял^  кшощю^  я  ефдержтцишж  шл  шшжш  щгиичц»  шшшь  жварог: 
сптйщде  атеша.  Есяя  дмю  въ  1юотущт%  Афшягави^нх»^  соп*. 
пмс^  няшнМвмивс  щишяшвъ  А>тп11о^Ьи11№  ней  ж  пжмво  Иноат; 
пшшФшятдшш^  ЖМ91ММ  ш»  смнажу  ж  нуаНежио^ 'цошцржюдрсж ж  жЬ 
дошедшежъ  до  жась  €Шб1таЛя  Дмшмомдъ.  сожжжвшй^  м  жа  жжй«ш 
ПЬмфнпщж,  еце-вопвниА  жоцюсь,  жажиисши  ля  иаодрАмдаую- 
щк  Д1алаЕж  кв  штшял  атяттщжъ  уае  м<са&,  яа  чвцрвпвж  хймгц 
цшвцрппгд  Аржепигележъ.     • 

Мк,  жш1еаЮ|  ва  жаатпь  0спжашшва1ье>  жодра<яалаг11аалжжяяа' 
йггах»  ПжатаошЕЕЬ  мжжжшй,  пржааджашз^  ажюроась  жь  поктржн: 
тш  ам  щцв1,  ж  ужвяшал  ямть  яа  яй  таоштщ  жюырал  Шаар^ч 
шщп  очжтаехь  «ажбоякв:'Ж4Ьржкжж  руч81вау|Ссваж&  ж»  жамиявии» 
гдммяи^^  Иидша  вко  им'мтр^  ообспвяжав  об1Жшаж1в  Паашва  (шь! 
ФерфА)  о  жаемжщежь  жжацежЕж  жао<рца  фжаософовжхь  жжсашй| 
рее  соомяжь  жь  1ок&^  ЧФО  ажя  саужжт  жашь  бн  (1жяа1жн1дм!ц 
даагоанмагь  ]9епа||жя]1а]ю  мк/апкк  То,  чвЬ  тортося  амароша  жо< 
шжад!  аокива  мйст»  я  жа  мимцовж  форжв  жаипайяжо  жодЛжшояи^ 
оганвяШ  Цдаюжа»  абоь  аго  ашможижъ  хЛшяяди  жожжаивярп^  ^жъ 
иещг  Я7ЖВШХ&  хбжга  жжяш  Шааржящдт  ж  доуп|ва  бяя^  жажравкяио 
цяанжаено  в&  ^оообряжжю  дся  псяжасо  7равр|Ажщ  Платова,  цавж 
автора.   «НаввАкгочвм  восжрож1явдвж1е  бео^Ьд^  ^Зацигга^  лшорп» 
Шмфияжджзц  Шююкь  жашмь  уже  гошвымь ;  ш>  ояь  воАавеяп  Ск>- 
цмжвожи  дЫмъ  до  «фиософевой  дражж1^  тЬп,  что  оопцжжскшАр^ 
ШЕ»  ввоей  оожмщай  жиевя'-^воецмецвводжюк  ж  жавмЕжвахь  дШкявш* 
тшжа  я!роясжадяжяев  ж1аоамв1а  Шсяей  жажайшпо  твяважя,  ж»  тс^жа. 
время  с|шА|ь  опяяьу  жго  все.  едуийжоа  я  врежажжае  ж.  л|яяа1!а' 
щ  абя^  ажавашв!,  «аваь  по..С!охрашь  ж  а1ю  собцАднжж  шщшш 
Ш  жава>  фввячвсшю  8жачеж1е,  яажь  жрадставямв  т^еогввшшк»  ва* 
цммвк  'В  1пшрг"*^'ццд^"^  жавнвежШ^*  ВкжАоспм  ахаго  гянгоиР  0№* 
доявя!  ПлввЕОвожь  дшвопь  вя|1аяаака  во»  цЬюокь  ева  щдааяьжахо 
■фмверцаайя  ж  аажо  дааго  чудидваиадь  Сожраоа-жшмцжвасжрв  гар^ 
мю  .жаа|Д}г  «еаретвваоавса  ж  яравяпесжякь  аввжавмшж^  ж  аМ101яа 
»»сод[щвв111>  просто  шотжжго  жвсл^кдввявж  жаво|м>*ля6а  яшш1|1я; 
■аяванжа^аяо  жосоАдяее  сввАгп»  ж  оосаажинт  яраобяадамцув  юа^ 
<!авос1ъ  д1алоговъ,  прявваваежнхь  Шааропгадтожъ  за  веподдвннце. 
Освовнвадсь  ва  этожъ  главжомъ  вритерхужЪ,  а  вм^стЬ  цржвижая  въ 
«ообра«еж1е  ж  друпя  об^^оязмыгсва,  ва«ь  оаврвж^фъ»   часгаоосж 
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звщио^  авшъ  ж  слать,  Шаарштдтъ  прихадмъ,  !жаБЪ4  шс  вяд^ио^ 
къг  уб^Ьжденио  в»' веп<дя1НжосФв  ше  фояшо  „Разговороик^:  Оофвепь, 
ПолтшБЬ^  Паркввидъ  а  Криип^.  вмо]^,  В11ро11ежв,  ваоедоврЬважв 
цвваэда  нем  ц  дря^^в',  ног  даим  Ф|ие^,  двгвдех»^ » ВЬовошц  Пшвш 
Младшвю^^  д1п»фрояа,'  Люш»,  Лаззвеа  ш  Хармвда  «*  кв  «ештаияоА 
паддшпосш  Апакопи:  и  въ  аюбсятеФВ  Еря!|рова.    •  ,    > 

•  Нвеййд<кван1л  Шааровадта,  жак^  8ам*ш0шв:п1а1ецв1й  циятошй 
ж.79Вйль,..нв!ьрецевиЕ[,Ж0Ф|>ра1!о  мы  прадсшводека  .ювяечеяш^'  есяк 
и  не  рЬшаютъ  еще  овончательно  вопроса  о  .иодагвнндстж/  евчимаЩ 
Ожсоона!  «ммюавмвфъ  1епцб  сноршмо.  нжодхиввостб  н!Ьво«ор1о»  изъ 
имдипгн»ьивиадв'С01Ш1еюй  угог» фрдософа,  хавЪ'^эт,  шшрнМрь^  д<н 
вауаяЬ)  Б«Еф«й  (ВеаЛц}  ояоеквгелкно  ^КраФяш*',  то  во  всжмт  «ху* 
чв'Ь  ва<яга1яншн«  «вз^рожь^  оотаегоя  ваовваа  заавуш;  овк»  очяипкл 
врасшю»  с^щееповапшя  м  вмхму^  поводу  предс1иш^  жал  'харюааери 
зомоь  разаагв1Е1е>ххясС1с  ^Рааговоровяь^<и>7ш4к^^ь7<яратс№']Iрежа^^ 
немчну»1!хА|ЯБу-  шдляшюстж  Шатоноввхъ  сопгявнй,  осповавву»' 
иождюшв|е1ио.:на'|шмрн1»т^  Арисгахем,  еаиФююв  ее*  бовйе^  глу<о- 
в«Ю' н"  нЬрною»  В11)милмдею  нвь  ваутрвшпхь  ошовьеамагод'Ма. 
.1 .  СлНкдун^!  .хаж& :  выша  оваваяо,  норядву  врамет,  ]ш  нерёВдаш»'  оп 
Ппооиа  щяь  ^Ис«ор1вфвдософ11г  въ  ^I9ДН^6  в^^  д*фаА114«  Штекля  ^Х 
вапр[>й|:шь  акШЬднее  цр^ся  шаииш  24  отщЬжк-^^то  тош'В  шмиАд*^ 
наК |4)нй  темь.  01зшвъ  о  нежь  нн  находфсь  въ-И  я  ЗА* вукерахъ  .Ы^ 
1емггшй€8.  0€тб11п1Ы(Ш  (иг  ИЫвсМапЛ  за:  нин^вгаИ  года.  Окдаваа 
на|Н1т^ввраведдивос!Сь  »рудиц1Е:  и  ^уду  Штекдя^  ум1шу1шй ^ж^н 
наоь  вндатв  аъ  пебь  однако  по  о|мимущесопу  тевд|евцк»вун>вннгу. 
„У<выграш>шапш1^'ва  Фращ1Я  н  Гвршин,  гов<фв№  оив,  сцреяюм 
к».- вовсраяовхев1ю  средннхъ  в&вовъ  даже  я  въ  ня«  фижаеоф1я.  Н»- 
звавва&  выша  жторья  схопсяитооврй'  'фялософ1я,  яв  оавая>«рудовъ 
франщвсвшоь  .ннеанеяек  Гореа  >  (Нашгеаи),  Журденв;  я  яяогоцясЕев- 
нняъ  иоваераф!!,.  дредствляетъ  кб  одноА  Герквн1я  уя№  11ре1аю  яо- 
пшжу.&жого  рода  въ.теяеш.  итягопшгь  шяигЬетияъ  ^Лал?.  Авяеуъ 
ен«*  шдшш  мнравшса  яасцраведпгвмть^  въ  хоюр]ао  яовиьв!^*  «ячн 
рявя  фны1ософ1я  впадали  опюеапашяр  скоопепяв,  ое  ярвввяяи  ее 
исяяшо»  фяввоофкйу*  зяока.ваяъ  «на^зм  содершовю  напднороь  въ 
'^йвясэдикяя  есвЬ'  пвктежнтеяьивй  дрюш,  а  <]ю  форкЬ  сп^  антяей'фи^ 

Ц  8гбск1,    В-г.'  АХЬ.  ^то^,  —  аезсЫсЫе  Лег  РШоворЫ'е  Оез  МНШаНегя,  II 
ВЛ  РеНоёе  йег  НеггвсЬйЛ  авг  бсЬЫавик.'  2  АЫЬ.  1865'.  1ПГ  Вапй.  Репойе   (1ег  ' 
ВАаафата;  ^«г *  8еЫ>1в§«{к.-  ]Ш^е.  1вев.  К1геЪЬе1т .  '     ^  " "  ' 
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'ЛВШфЙВу  ВФ  10а1ЫМ1  ммицдию  >  дЧ(ю  гд— уу  ШйштттЛклни  ими;  1рт^^^^ищд| 

ехолюпеоаихь  «июрюъ,  но  даае  дош^^V&'Д01Ф(ко,  «то  егавяп 
лооь^.^БО'  чмга.  фвлюоф|0.  «ВецэшенП'  Иуодиъ  даиве  «'кЬмторык 

кнкга  'Щ«екш1  во  жештт  охушб  ихнщосавшеиф  дам  жва^ющижъ  шу- 
амжоюяьон  .ев  врсдаюЬхопю  фммоф}ей,  бмт1&,'Ш1Фер1шь(пвотог' 
ршЕЪ  нужно  только  нопмвмъм  >»;  вАкоторфд»  01е(го|твнх»епю.'  п  <: 
Мы  рттхщш»  в^юмдм  обо«)4Iе^ю4^е•^ос^«^икал^в^  8нго,  мШЬд- 
ишч^  тмаофуда  Штевяв)  обшяпнмазт  п«|аодъ.*<о|юб]|  лроояМк  ех»- 
«пюташ.  'Ч«га|«А  смпь  *  уоидвга,  ^икое'  бо!1ит»0'|1ахгер1в^юв1ь  8р1к1К)- 
Ч9Ю1ЯСВ.  ть,саЛ,щ>  щмдупвфуг  оюбенао  аюао  у.  нмв  ибаАетш1к1у1  ИФ- 
1ш>А!Ь  ^ьбн  цр1)!1я>ъ:«1от1(пп№'ав8(^  Вшвояая'Ву» 

мв0вДга,(С1|8»)  и,  ожувпвамь  шяйептотпу.ШЛудйтЛ  штоо^к^'в^да 
нричлсддетъ  онъ  Еарла  Бовилля  (Саго1и8  Во?Ши8).и  Д^111е1^даао  Б^т^О) 
мвцнрвша1»:.^дуа!0в«1»г.  ойеакду.'}  7™*вЩ  гТ  яацо  пртяхагго  йзло- 
яиша  ллампшрв,  .ашнисицминжтасааж»  >арнс1юачшриау  ашвиоюластапв^ 
ете&1  дааяекяш  .{^^вломкшъ,  МарШ  Июли;  Шяр»  Еаяую&К  даяАе 
шваго  СЯГ0ЯЦВВК&;  апи«урвам&  н  1мяЫт{Юощпь  ЛявпА,*  Юмеецщ^я 
Кл.  Вв|1юар»Х  ноВФИ^яагсуре^фидософш  о*непфва1НН  '(Вершн  Фвкай; 
КшшшммХ  вавдиоцъ,  епакзгнцрзшва*  (МЛшм,  Шар^мд , * ^ Саняе»); 
Вт'Лъ^йео/бюйою  .  оо^о^юбноспю  Штект:  шшга!^  (вж^  1Ш1)  -ва1(1к 
баяяетлчвсцп)  «тбошфаю  а'а''нсп1  сл&дующинъ  юдйхпь:  11)  шша^* 
?орейс1М^ ваббалюпчвоваА  теософ1Я  (Рейхяшъ^  ктртал  ^1^оя1ь*-Ш№л^ 
Фосмй»»,  .Цорцн  <2оп|1)1;  2)  ка|1Ямядсм1в1ЦШд=  теософ1«г8ъ  .свяю  о» 
наагур^-фмооофюй  н  |фтв6вш1»  яожузбсхмкмь.  СЛорфрасН;!  Ицрцелвю^ 
Вардаяуюч  ^таг  Рсмвмюнп^  Фдудцсь);  3)  наббаляетячеошмс  фоосо» 
фм  II»  .дткаФмеевоА  фвр||И1(  ««ь  ^1К|тше-а!нм(№€1сво'*]шп1нейсжшт 
озд^овоиъ:  .М|фТ]шь  Дживерш;  4)  фкювофаш  попогвн  зю^кь  владш* 
чыятж^  .Лх>щ/(тА  дохтощм  •  (Меданхтонъ,  Имбош!  Тавреялуга); 
5)  ^^ц|0|йиIщяц^Б»-те$им4^     мнспцвжь  поЯъ  1>мшнжъ'  ДЬ|теровбй 

Д0)»Н11ПЮ|..--. 

.  Уваэагаа  И1^  осы^раваше  огажъ  отк^мювъ  Ш'тош!^  ттве1Лй:ШяелЛ 
'  ]||[,'сда!а1||нъ  доекгазиутамь  дла  того  у  чтобк  нокааасъ  чиппаго  бо* 
птс1Р1а  .^к^1>ем^лиши.  Звр1йпжц  по  т^^аЛаЛ  остантл!'  «ща^  о» 
д&№  ]Х':И.Х,  'Еоторнжз»  кн  вовсе  не  ваеалхсь  и  поогорпе  дово[Щ1Ъ 
нзложете  до  янсенизма,  какъ  уже  замечено  бнло  выше.  „Вообще,  го- 
ворить рецензенп    ЪИетащсНем  СепЬгаЩаи,  на  скудость  матерха- 


27%         «уршшв  мни шиюиим  *тймщшкю\(ШяттлщЕит, 


^тт^т»  жвлгк  Шашшж  жла»  аеаамапшш^  ношшнмв  ■«  нвк 
ягаДб  бшю  бш  въ  истрш  церна,  ^мп  вь  ютриг  *фм§юфш,  к- 
4А  шЛ  трудвф  шЛтв.  вшкоИк'  о^иоватеапжнй  прйпрвяк  тяв^ш 
ш  не  яваго  |(Ьд№1Л  яа  «уЬодк^  КнягА^  отхтипЕоа.  вт  ш  же  креп, 
жжЬпшжв  ик  сь  своей  еицювв,  н  нДжюбршпгеовшушевм  ишиии  т^ 
мщшм;  шв№,  жйщяаЛръ^  «вюрк  о«ртае*ъ  орипшишюсш  ^Ь(яяр<ш 
ТчввДя:  Л  нрвпднп  вго>  еь^яншь  еь  ваб(1ялппимк(яо  мософ{ейу  шк, 
1ю  О08ВПО1Ю  опаго  вгЬнецваго  |«цскзм1т,  ^зтж  V  б11д«мп  «м- 
деищоввосаев  вмро1пц  ахяшо  ввяоовеяо  мжуею^. 

16л  дрзЧ'вк»  еотмнй  п^  яеФОр{я>  фыоеоф(1  мяуышввиь  т  ив- 
«едш№  въ  прошщойъ  году  трмМ  фош^  соююешв  Эд.  Врёшатмт  «-- 
^Очфшв  оспфш  флугооофш**  ^Х  МФориК  «жиюшоп  вь  овбЪ 
•фшоссфя  яовДйшяго  времени  «  цюкЬ  тото  ооЫйю  яуа^Ьшюшйе* 
1»1)щев<вврг1  нЪнвцввйфкюевфЬ  соекерпг  1^гелс«  Ототь о<(&  топ 
восжМввхь  томЬ  еопюшЕ  Э^дшпа  хн  яподвмь  н^  16  15  ХИтт- 

Чфо  хасавтс  первого,  сшшшш)  отдкм  эФОШфесьяго'МН»',  ю^ 
1Вш*Б  иввгкегао,  ажорк  уже  1фе9цде  иншми'ь  вгоп  вфеднвкш  -жл  сво^ 

«Й9Ь  бОЛЫППКЦ  111ЮП1№ШКЛ№  СОЯВВМш,  ПД»  ВВПВД}»»  «ОШС».»»- 

учжаво  ж1о«еи1с  яотрЬ! '  иовбйшей  фЕлмоф1я'^  (1а34^18М).  Вв- 
ШёдвШ  трмишо  Мк'тошь  «Очврва^пяччмкфхвоевфйв''  19едвв«влюп 
о«1автв1  &ерера(1о11*)г  <ат&  Дехарт»  до  Кашта),  опяега:  свввяем  явввв- 
4мбе  (отаг  Кадфа  до  оморгя  Гегеш)  ивь  наавав»ич»  бошшшво  соа- 
жтя.  азловопе  ]пм]|пвао  <охДе  ровиоег»  отъ ИьхоЯ  ббрмкяп,  ^яп, 
мЁечво',  *р7Дно  била  досгагнутв  въ  божыимь  ирешюмк  евчшеяЬ 
швт9рАщж^9шштмяшштпщттшутшкгв  вршвнВ)  протвшбшияь^  «мяу 
вшусвшш  отдкхвщось  Фомвь.  В1фФ1бшо^  Хйтя1в,  ршшо  хам  1гоо|!»> 
яня  жаяюворЬГ)  я  ■зшяво  дюбшшк  вяюрояв  яараяел  •сохраВ1ев»  яяъ 
я  МБ  яовоп' труд^к.  Нову»^  я  яодобво  ва«Ь«н1%,  (шцг»  йМц^осяу» 
ЧАСТЬ  третьего  гояа  -  соепмют  такивйв:  образом  №шеуяо«яйуК9е 
1(рябвв^№№^  ошт!Ш9Ьшъ4»ш%'$ат^  гаюряп^'  „что  ее»  досммтве 
яакого-'Л^бо  ючяпякс  ^цйпить  по  яоаячеству  ^руда^  яа  «ев!  |«я^ 
леянаго,  то  это  прибавлеяхе  бшго  бк,  конетао,  лучшею  частые  штг^. 
ВрябввяеЁ1е  дкляФоя  на  дЬ^чиМж^  ть  тяшА  яфМОР  рМзакИФряваегь 
рвилокенк  1^гелевей  нгаолн/  а  нгорая  явяаток  ояипё  вовеммя^ 
лвтя-вто&  фяяосеф1й.  Нфяий  явь  этях'ь  яроцесвО№ь,  ярооватШ  еаяяяь 
аятороои^,  яоторнй  давшюест  ееблг'Яоел'Ьдяшъ  явь  Могяканвяь  явв- 

-г : • —     • 

■)  Егйшапп,  I.  Е<1. ,  РгоГ.  —  (?гип(^т*  йет  СгевсМсН^е  й^  РНИощкге.  2Ы. 
РШоворЫе  дег  Кеогеи.  Вег1ш.  1866.  Неги.  (УЙ!,  812  8."  8).        "    Ч  ^ 
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рмя111мнм«фя1оеоф«пй  в  .лшо^жяргамсшА  Оцв|»  в»  пермк  няь 

я  цпцяивеФвк  уаитеваимвдми^у  ммцу  тА1гь,.1М№111»»да9Ж1»!0стади 
ВВЕЛ,  лерщтхв^  Я№  (мтофихв  ю  пядшй  1<рпопп№я  тмше  м  тят 
я1Ьп,  '4|)фв|!»  ]||мпиш  Гтвш  жщажж  еампш  ^пгашнцаив'!,  я  при* 
«•мь  1т1Я1№дкдввпкП!Ь']1в1й§д(Я1&  ^уямгра*тея1»тицпи1^.  Иашммт 
ёчгок  <орьбв,  во  штюш  вееыт  вапуташой,  доведем  М90|ит||'М 
«шипиедво!  яошж'т  « 1фед0!квпв!ПБ  яе^икК  ивпрм».  ^ДЬмщиюць 
«юемавв^хк!  'фж1ософ1ж^,  хвтфвж  д^дгаея  «■тармя»  а»  ^ишре  гр!»'* 
«а^  (М№  оршшснвавп  „ритарагнпш  «яедевщв'^  веь  1М№  аве  «мвмЪ, 
шшь  нг  свмй  фпвеи^в  Ретехя,  го^еоп,  щкллаов  «»  ^мшааоце' 
якО'Фовв,  (пД»  <шяа  иогршто  Ваотоит»  «  шшш)  впшМмм^пвм^ 
ыииго  щяшшкрх  (ВвеЬ<;Я^Ъч^О  ■  л|т(Ьпдаяв|ей':01лц  о^н?* 
'(4ев  11Ъвгвт1Ипикп1  ВесЫв  дег  ве1И>1шЬ€Й).  В»  двпжпя^оппапь 
апи»в<шаввнш  апгорь  «е.  вшЕрудиявпв.  Ио:  ввкШю  ес«ц  ВеД'  сущвт 
оп1яш1шпя1|)о  Гегеля елсяятлЬша  юдыва  мояттяят*^  (УоГ8кв{1во)  ш 
мой  ^осНЬдввй,  4мсъ  анвь'ямя%  фядоеофя  '^яв' а1|вврпцяЪ''!1ВГО)  тсяу 

окммнв^.  В09Т01ЦГ  ояъ  счнп1ет%  ов1(я  въ  врввб»  житЛ*  рааь  лвйь 
ветрЪшетъ  еходетво  съ  одцою  язь  этихъ  сястеяъ,  вяд^  .я  Л1В*  яв^ 
вой'  ьС1|1евявя1б  х%  рвеввцращ10яяой  фнлоеофш^.  Наввоащвв  яововве- 
дппе, '  вщрившв  яе  (яяь  свпао-^юявбхяюврпв^орвворюзц  ав1връ  вя<^ 
дапф  лшь  "^  ^^шлера,-  ШмВца  (РЛОсг);  Фвм^м^  ЛяП^о^^Ац^а  (КМмгХ 
ДлатМу  Рихереа  .ж  вь  в«111р1алвстах!ц  яачаяо  ц|]|й|1йявдв  ]^«бяш  жв^ 
«фт*^  шщЛтмся,  шартетъ^  еще  у  ^Мвявм^ 

Не  0С9ШЛЛ  еще  облаогя  яото1|)|Ь|  фя10ооф1в,  вы  верейдевсь  те^ 
верь  вь  Ввли^юя  возвввоввяъ-  ввганяля  схь  внтедвшвь  въ  вровн' 
ловф:  1Ч11Д}'  сочяввв1евъ  1ор4иш  (Ьашм^)'*^  „Фыософи  ХУШ  С1ЮУ|Ь- 
1$»''  ^)/яач)свввая1ввввоовев1я  э^й  ваагя,  ед^Ьданяяге  тИшщаал  жур^ 
важМ№']И||ф^п  /Шг  Не  ЫШй1^1Ш  Ле^  АиЛтЛи  вь  К  29^«ь  за  вв** 
ВЙШВ1Й  годъ»  Продолжая  сме'  боАН1бе  со«яея1е'«*-'  ^ШиЗе$  яиг  {"Ыщ-^^ 
Мге  Л^  ПммшШ^,  Ларшвъ  дошел»  вь  яоеяЬдявяъ  двЬяадцатея» 
е1ю  мяЪ  до  овохн  бо|№№  фялоеоф1я  ХУШ  в4па  протявь  хряоу1а№ 


О  1«а  РНгШорМе  Ли  XVIII  81^ск  еЬ  1е  еНггвНапгзте,  раг  Р.  ^аи^еп^,  ргоС. 
дк  Гтт1У.  ае  ОавА  (]Ы4вв  вог  ГЫК1б1ге  Де  1Ъ«тап11ё ,  Т.  ХП)  РЫв,  6п1Л«1-'' 
)в9^  1|е1в^  1|Ува<пе  Ш^п1|»(;1а11а1а,  Ьаею)*)  Уе|1ю^Ьот«а  е(  Сге.  1в6В<  . 


»  »...  ^  ♦ 


о«м.  Кш№  1  сдйя!М«|»  окщхап'^  «п  сдаражц  мпцвппп  э^  ф»« 
мобЫ^  оропюь  его»  «его  дФтвшп»  ей  ущююм  1»  хмоц  ям 
ояа  «фодяш  бе91шу  сазшжь  вредгао»  ю^л^пмШ  я 
нвгла  нв«Ьр)в'.  Щювлмл  *ва  вмоякЬшШЙ '  фикготя^шлевт'  в§1не 
обще  вь<  стфемйюжь  чйо8№веепв&  («^^  рюуцФп .  щндиуще» 
еФвв&м  8яп«дне  -  европейски  государвпа),  шторт  сдараигоя  дока* 
з1№,  ж  Еяою  ив  думемъ,  не 'ббвь  осиовивйя,  чяФ'Ве  шоо)^.  яа.хМк^ 
опяямьяо  важяви  .ошн<йпг  ]шеате1ай^  ярянаджваьаввшп  *т  шшити» 
ищшшшопвтшъ,  шсгервалияникь  и  д)17^«&ъ,  уяадопь  вАрв ^' й1Йе14к 
м  оооровождаищишг  его  пвчнявншш  лшешшк,  яяв1шъ  'яа.моамогь 
бапФ  орапмаяь  иовютатехьноку  вшгаш)  фкюсофш  ХУШ  айпа.  Во 
велюмг  сху^'Ь  пряшъ  его  довшо  «шаяь  дашао-  м.цредДааш! 
ХУШ  вЬмц  юторнй  лишь  ариняяъ  въ  насаДдае  ю»  «^  8ав6щава 
бШЕ0  ешу  ярадядущпв  вбжаш,  и  даль  овонш1еАяб  вецрЪаь  тану^ 
495  до  него  «еце:  насапдап,  померянвалн  а  предавааи  кясаишн 
«маша  раалшаъ  исФорачвскяхъ  азюхя.  Въ  самквьсгдвбахь  раав»* 
т(а'  хрй(я1аяепа  на  Эапад^  лежала,  тждуяро^оппц  нрпниа  кооие- 
яи  гЬхъ  философевнхъ  школк,  на  воторшг  'Стараюася  свалпь  ас» 
ЯЯЯ7  ояла»дея1я  гародоаъ  с»  вАрЬ,  ябо  не.язршотибцаапа,  'ЧЗЮ^ХГШ 
яЬкуяредшеепювало  ярайяее  напряяея1е  реляпогааго  чуаспа.н&ХТП 
якА,  а  этому  тиаЛквищ  рефоршцк.  Вое  это  еетямЁЯо  вшват, 
яавояець,  реапцш. 

ОАшшпъ  яовлючяФвльв»  Вольтера  ягмцятмяедиопмь  въ  тоявц 
будто  евя  равруяшля  хрвсяпаамакую  реяяпю,  болДе?ч&Я!1»«с9раяно^!м» 
воряп^  Лоранъ,  есля  вспомнить  дЫств1я  хотя  би,  наарям^^^  Лтщ^ 
вяжа  -Х1У  пропою  его  протестанхсшхъ  ноддаяннкъ,  ~^  дМслшц  но* 
торая,  конечно,  немо1мя  яоддерзаввать  въвародахъблагоговШа  м» 
госпедеквующей  ватолячесхой  це|ршвя  и  «я  слуяппмиша^  Трудаойшю 
сав|рия1ь  ;оерд|е  я  горачноохь  въ  таяоД  реляпя,  прококашшя  мо* 
торой  саяя  воедвягаля  аесточайяпа  ххюмва  н31к  ве^в»,  яеодишяово'е» 
няня  мяеашвоаъ  по  дФлаяъ  вАрн  я  не  аодянваввпасм  главеяецву 
наян,  и  еаня  яоддерашваля  въ  общеетаА  уб4|||ден1е,  будто  каяцщй 
нрофеспяп  уШе  по  самому  рождави»  своему.;  бевчвотевъ,^удто;д1яя 
протеетанвеваго  овца  яевавонншЕ  и  будто  яаждад  релнповмая  сходка 
проФеевантовъ  еекь  автъ  государстеяжД  [яжЬяв  я  оеворблпш.  ве* 
лячества.  Можно  ли  бнло  6а  свольво- нибудь  осуждать  Вольтера  и 
другихъ,  еслябъ  они  водружались  противъ.  отихъ  сторовъ  католяче- 
сваго  учеша?  Но  вина  йхъ,  до  совнашю  самого  Лорана,  состоять  въ 
той  легкой,  шутливой,  часто  неразборчивой  формА,  въ  вааую  ови  Л1>* 


•  I  : 


ткншмшкк  9П 


ЫштшЛмтша^^стт^'Швтл  ш- твщ/^л  (^штт  щищат/ шят\^ 

яящощшлШ'ШЛвш^тжь  шлргайрв,  шипь  фвмюфш» 
мой  эпохи  просв^щеша,  будто  религ!!!,  даже  и  откровеошиц- 
ар>О0вняюмвпа1  ойцшЬ  Л№.о4нон|тмй,«^190Ж1:<«ря  «п  тлбут- 

тповршюшЁ^  ]^рщс§]И1ЮОжа1ошша1Мюа'Вьб7;19щт'^^№ь.«^^ 
швъгвзвящю^гогдашнво'фяшмхфц  пшацъ  ясаап»  уМЬАвв}в>в«011Ш> 
ляхь  ЯЕшшо  ^япа;|  шаешфявдпее»  ^нвровш!^^  ш»«рорфаль^и1о<Ф«н 
щадся  къ  нему  лишь  но  необхоДи]б>оп.  Тамь,  кмадось  ону^  нсваожг 
•вмшво  сШ9р«щвдивк  врипшн  вс1№ь  901%,  мротЬщвп  ^шдъ  мю^чв- 
К'  ткпщ  «еоввствввш»)  нто  во  вов!»  лрмиишв^мъ^яцаЕвы» 
]фШ1ШЕММП|  обнаяьгВ;  ашушицюбиешя,  ^а;ябвю>р^Ьвш1>доро»н11М1а1^ 

шкдоР' «рошщшвц  птот&шщт^я  ^удущщи^у иводш  цртшмгь *1ш нмяЬ 
вон»  Вошьтщ^ш,  шяябохЬш  'СвябомщвА  (ухъ  яр^эдишг^даящи'ь*  тткрЛ 
смей  1ш#хи.  д  наимеиЬе  ■у|щдпбный  рвлши,.  Ы1^ярушяшШ'<твтл 
ахшяшь1^]^штть . аааидь  лещоотжювъ  иемрвчмйвм'^сшмяюхмь^йн 
№'  отаюп»  Х'атШп^р  Вщ^вШга»^  ХЛЫтсл^.  шяЛщтяат.шт^ 
жь  Дщфомюй  „9цщшцо11ё0(Ц|".  Не  гшюршп  уже.  оидр|0ПЕГО, .  б«иЬ« 

ЧрДшаъ  1фе||есгааш!еит.;бавйр18^  И  Д9Ч>в<>^^^^ 
0!1!0гт№1«1№  «т^^  <ра1(||&  пигфГ'  ваища!  —щ р1,<^|  ашии.  и 

«ь  т]№чврш»';1к'Д№и,умеч1шик.я  Ш1т«)шош,.офршрш1^8а.ам9^ 
РЮШ;,  та<  еод||9иАшх>5'  на':ди0М  |и>дп»<  и  у  !на»  в»*  яимдАЦфЬ 
Само  собою  разужЬется,  что  книга  Лораиа  говориксь  яе  ^6т  одщка 
талью  тдоетапакь  .  фщооафмсь  1ХЛГШ  иЬва,  жо*9ЩЬ\йоЛш'Щ\  ихъ 
9М|ут»  ^цшшмащш.  Сквмшваго  ;одн1«о.'а  ХП  жвА  тпщттлЛ»* 
1тиа-1р|,'<ти1аа11ш  'доставццвшиь,  11тс|)бш1.дм1»'«йцее  «оипе  о'^м 

:В|ь.8ам|щецц;0(о8рйяш  дншф  шг  я1Я!ори' фиоовфш  умшнпп 
щкохоуцоиъ  ю  вишедийй '■кь  нрошхоця  г#ду  ^9Ъ.И1али  •  вня1>Ь  (/^рик 
<<(^М1о  —  »0  ,/ф«лоеоф(Як»  шмяат''^Х  аввнЬтшшвпувцвй  ог}»»* 
Юатщдасъ  ю  воерощценхой  стрш1.«реилешв  лб»  0вр|0шой(«цяЬ: 
С^юпеще  99»,  вирочия^ц  вшваио,  важеюа,  шющрегаею  цмвкгатг 
ства,  назначившаго  денежннд  нреиха  за  хорошее  руководство  по  части 

&11о  01адНУ  двП|^  ШовЫк.  Е^гвшв,  1866.  ^    > 


^пю  такое  нах^ревое  правяявокоа  сяевь  свмфшеяю'^  и-  чхо:»^ 
тоди  в|)1виав»'Л|гаж*йЯГГ(а^  щршт  тшмтпшщвЬ  онъ 

^€яякл^  «габк  ,|1а  Ъш«ашц%.  фАа!».  сЫ1в  «11т  <шЬв  41еаИу|да'% 


ж»  ШХЬщштжк  1фиа«та11ъ  «о  чшяншъ  фддоо^фс—ит  тк^шашь  ш 
адщшавь.  В  прмц*  всаго-  сошвеик^  I»  вшпорввй  ухе'  д»  юда  таку 
шаи»:  1ШН14  Д$лШфа:  «Ошпвъ  нвдтвой  мкттл^  О,  ошню  о  хо- 
90р)&  юш  дсцрАчаовь  одвию  дшо»  ш  вш||11пишъ  тоху  жь  ЛБи^цавпю 

Нея|1а.ве  сошвюсй;  чю  та  наука,  вошрую'омоаио  шшваяь  сшм»- 
»ш.  паршю  ■ашмо  ^шщIвв^я  вл  ^догшшю^,  не  сшмрж  вя  миош 
уоиш  вовЫнюй  ^фшоеофаи,  еще  т  уотавовишо^  оаовшме^п»^  Мк 
ямипйн»  щашял  <^цестявннпъ  вуштвъ,  ишвчоне  ояре^сЬдида 
«1».с&\то«мжыо  своею  пуедамж  в  еацаяпц  иба  шуецяе,  ^Ька  шь 
ВЦ»  бнва.щвнт  вмнал  оисяяна  вшявв»  ввобкодв»  рац^^Ьаиш 
вувц«дввелшй  цацюсъ:  дцшвна  т  вашшатьеа  вш  наука  ять  вм-* 
нвнв»'  свааш  наввп  мясюй^  иди  в  вхь  оношевАейа  кь  А|в1ю« 
вущцваш'  вещей?  Вь  иоелтЬднекс!^  отношевЕв  еамввю  воввшгь*  обр»* 
мя^.рацрЬнвхь  воврогв  Гвмжь^  которяй  равц1еетрцшвА  ,ф$жмл 
8яой.яв|вв.до  врвйяйБыффД'Ёлов»^  во  ивввво  ввфому,  ч<во  не  до» 
цндвие  11ювраиввдь»ев:  оферу'  оп  оферте  чнетаф*епп-  ^  ашрота 
ввобце  Гепппва  вахват  шок  увю  в  севера  начйвавп  вовбуавдаш 
ащввй^ае^  иеволяо  напомвшьа  фравцровую  восвовв^:  ^в^  (гор  еви 
Ьпвце^  ша!  61геп1(1 

>  мДруиМ  арАмь  обрабеввв  ваувв  логавв  предопвжавп  мхзинавн* 
ваанаж  фарнАошш  догвва.  Ио  вс^к  у&ийж  ев  ношммк»  озоввадяш 
траввяашию»  ^бюиюдшють»;  отнмвтепаа  вапроеа  а  ввусреввай 
свази  ннежей  на  этовъ  пути  не  сд'Ьдано  почти  нвкакого  1фогреооа, 
Ш'^чяктако.л^/тщ  вкевнр  па  то.  вреШ)  когда  шаакмимтт  воебра- 
ВН1РВ,  впо^'ушвн  ввередъ,.вв  сув^шювв  окааиваоЕВСв,  в«о  вп  вмвьмг 
вщрмса  врв  навалА  вувь  По  бо«ир|й  чтш  д^Ьло  вращмось  вь  ва- 
яшвяо  мивнутовь  кругу,  ФМБФ  вю  люда  99аврВ!Ьаш11е  вмявавв 
уяагопащаасввцвбвшмввост  усп;11вовь  холгкв,  кавъ  яаукв.  Шчпё 

«  •  .  1  .  > 

')  Еазаг  йе  1од%дие  вЫепЫ^ие,  Рго1ё§отёпев  ва1т1е8  ^'апе  ё1а(1е  ваг  1а  даеа- 
|1<т  ди  шоа^еяфвпЦ  соощШг^  йлаш  вев  лврроги  ауве  1«  рг1вс1ре  <10  <м>а1гад1сиоп, 
раг  I.  ПёИюеш^,  ргоГ.  )^  ГшЦуегвИё  Де  0«мЬ  Шв»,  18Шк  ХЫУ  ей  28в  р^. 


пвЛ  шн&^ЫюгрлящЛ  в|«д|гд«,'  т  ш^^йАёК  кб^'н»  II]МЮ^Iое  <ю«мю№ 

-та  вь  I^0№Нк.  Вирошяъ,  оп'яе  счшюп  Д^Ьш  ияшммлвиз'  11оМ|>й- 

пшски  вкявдсяшюе  шюпящаго  ■(ШЯМШЯ  *  дшччмжнн  ярмпшп. 

преямущественно  н^мецкяхъ  пясателеЙ  по  Мя!^  *  ЦйедМ^у  нв'М4№> 
шлсс  (Я1^го1>  тупость  Э1^  юсл^кдовая1в  приводп^  ^^  м  уМж- 
дешю,  что  все  развипе  ло1*й1йв  ДОАМО  б1№»  о№омМо  яе  иврЯйШ», 
1росуЫ||и%  йожпИт&у  я  ояъ  1фбд^йнюяявм  1Л  смЛ'  ЫшН[|  оАп^ 
пенно  такого  изложен141,  облячающаго,  <№  оловажв  я4Ьмвцкяг6  ж^ 
шип,  осяоватв11>яух>  жрятяжу  и  глу|^яяу,  боопФтспующу1>  впюости 
1федяепи  €амо  ообсяо  разу1ЙЬ»оя,  чю  автора  ^&ьаъя^^»у  М  сйовм 
вочиявяйк  войяу<  лошкЪ  абмюмаго  йдвамзиа  я  ШМЙ№М»Ш1  ^ф^М^ 
шпяпмпъ  обиасп  МО*  тукя,  м^дя  ее  яеь  «$д4еявЫ1(1ё' '«фех^ия. 

Вшш'туже  шшЛпшяи^  яф  яояоду  я)пя№  * КрсМ)Ё41о ,  ь  1фо#уж^ 
Ппцемся  9ь  ВллзЛй  ду|Д*фЯ!1оо€ф«ия%  явел%Д<)ваЮ1.  Въ  К  95  М(йн 
9в1<11  (йг  ^  ЫШ^а/Шг  Лё  Ашйт^ивь  ми  яаходямъ  Мперъ  отчем 
о  другокь  философсхомъ  трудЬ,  110кв«в&1Ы1й1 1Ъ  Пшви  Ьярочейк  '^^ 
«кюлмик  лАтыюху  яазад%,  но,  яаяъ  зядно,  мало  явМшпюяъ  даже 
УЯБ  ваяяхмой  Ввр^^й^,  так^  ммь  ^№ачейМ-  я4мецШ'  1а}^1№лъ,  дё-' 
пльяо  уеердяо  е^Адм^  за  ^сЪмя  вамМеамльанмя  МжеЛлшш  •*«б^ 
щШ1йхЛ  ^птературI^,  об^вляетъ,  что  умвв^пь  о  яемъ  4к>лЫ16  '>гейе|«>. 
Яю!,  о  яояфой  ма  ]ЧУвв1Ип1ъ,Лфш1ад](ем»ф11]в{^^'№  Пштт^ни  яг 
шянваегея:  „О  мрософмпттй,  юоемологичесМе  равсуждеМё^  *). ' 

Вопроец о «рестрмстя&'Я  ярвивяя  11|т1ада1ММ№,  кбМ  1№в%ктя|у, 
1ь  саятп  глубепшъ я трудйопц  кя  «ислу  т%я%,  ояоторйхь  Можяо 
ШП№  еъ  4«1Г1тп№,  чяо  «вя,  •с#бствеяво  говоря,  не  в1^  поручахб-^ 
в№еб1М)му  «ягу*;  яо  ямепю  эт-то  ^Ле^оллтм»  ш  емшбляеп  ^рйг- 
тоу  того,  что  о  нихъ  такъ  много  писано.  ДЬйстеятелнё,  ирострм^ 
ет»нм1ю«%«нкая»г«'мдвр«я1я,*1йа^^  4кф11:^^  сл%яьяатеАно, 
ил  «вг  новее  не  еущеетвует^,  т  в*  «»  вс€  время  епа*—  ЛякАяв«кй 
Фиошв  о11ра8ояг&  евкопеяно  рояцавмк  вопросу  :&а«^ ии*»»^  нячм 
Ат  беэмямятп,  яля'бтвоне^яое — япиАя^.  " 

Авторам  ушяиянутой  вшпе  яняги  подверРМА  мряйиЛ  рлял^жве 
№цдя  на  орярфду^'  нрост^авства,  йри  ««^Чгь  особенШйЁ»'  *«««*• 
Аиь  ос^анаялЕопеягс»  на  квЛяАххл  Двкарю,  ■  Лейбвп^- «  В»в«.  лФ*^ 


»)  ВеПо  вршо,  вав^ю  еовтоЬ^со  д!  Р.  Ра(гы111й.  Р1ва.'Т1р<>В^а6аК1в*г1,  %Оед., 


8в4         журш4№и]||нк1гвнгга1»  ште)Ш1а<о  0м^^ 

{МП№  4М1Ь,  <(^ип^  Импащ^хь  К№гь^<  За  Лт  ш»  иалшгмтъ  оное 
уш»  Кмю  е  цр«афаветвА ,  яо,  вавъ  С1фаве(мяв0  замДтаетъ  я!^ 
ц&цвШ  р^цшвеят,  А<Ьдмгг>  это  сдцпвокъ  воро^гЕСн  пвверхноотно, 
(щрудая  •ьщ0|цпъ,  490  фщвюох»  эоосню  1ченш*]КмЕсп1  оспетсс  ведог 
рфуцншю  «ЮФЬ  и  оп  отафмп  вотощщм»  ^щЦоать  ^щ  два  и«^ 
ду1Шце  ва^тв  упрем: 

1)  Кваа  :ео|х1е«^  «^  $епИюшай  Л«и9:«рара  «|Н'  «'м  4бЦ0'  арю», 
]$евюдо  ГЫо)(9  41  овп1  <Шо89ба  вовв^^^* 

.  2)  Ит^  пар.|1а  пмв!ща  ,вр1авМюе  .4<й1а  ези^бика^!  цчаЛМ  &гта, 
ооюе  и  И9Л%  1а  оЬшаа)  ]ш1  водвеЪа  «вовШтои^ 
...  Тог«сю4  говора  фащка,  Кант  счЪпшваеп  041чгм|кте,  аредвхав^ 
#МК)  ц110(Лфацб11М ^  ого  м^вм»»  Шмещдай  рецшмшп^ :])осшагспра^ 
ваддава  црдкпь  в^^уго^.ФО|^вости  раапчшШ.  о^дъ  тдгМяэщаш)  шце 
надъ.ла|«ипюим>  фвмсофскою «шфю  вшей  «хомояпш,  «д| шро* 
ч|^ю.  л11с^Ш1о.це  долшо  удивдат  яасъ,  есдк  шк  воюмшш»  то  со- 
ссоазде,  В1^  жа9(р1!1^  шиоодирсь  щцольное  обрааоваше^во  все&  И1»шя, 
аа  доадртеюокь  опасдя  ЛомбэдадопВеилрадскаго  ^«ородевства,  гыфо- 
щатщтл  (киАе  ч4м|  я!ршъ  ооцъ  лить. 

.Мцнещ^аоиа^  оаб^9  въ  долвохъ  цравА  опюсп  къ:01ЬЕ&ав  фвл^-* 
сафщ  В1егч;и№171>  <^11юру  Д\)#шж»|«01?аю  -—  «О  е*1101ео!одте1ьв(пга 
дцяу>щмярр^  вдвнМ "  ^),  тЬвеь  бод^^,  ото  з^аммитай  (Ошовате|1ь  о»* 
тмо|71И1ей№&.  |Щ|^тох1и  вцц^вне  цвстувавтъ  <9дЬсь  вав»  й»  А  чужИ1 
0|[у  офц^  в  окнам  оваюваетм  вфи  атон» .  едужаб  таю  гдубово  аа^ 
ннтере(фаваршп«ь  чвсго'фндоеофоввв»  вонроеашш,  вавы  ию  рЬдво  сщу^ 
ЧВ4909  .нему  бодмошс7В9»ь  ^вр€а1еннн»>  МФураосяговъ^  Нмего 
РОРЮРРТЬ)  тяачцо,  дао  онъ  ле  юяявфол  ядаадномю»  жь  сваомь  рав- 
с^щмтй^  п%  во  всяюнъ  сдушЬ  кн  счягаен»  интсравнвйгь  издошпь 
Г1Р1Р1М1 1^и>  воаэрШа,  нодьвуавь  ддя  этого  еептьеву  ввв  X  20  X** 
игитсШ  С!е^в{М0|М  ннвЬшнаго  года. 

&от)на«й  аюорт,  ,»т1  и  не  я^ваваеп  себя  «а0юр{адяотмт* 
(«гр^  6),  одщажо^  шаом!»  въ  яервок  части  овоакчЮяцШ  вояроеа  а  1ювпц 
м«|^ .  вввянмеп  :въ  шихь  звш^  я  таб  090  В1Ъ  ^^щнос|Я^  (ав  Ш14 
А1г  81сЬ)  даетъ  ваш,  етаяаветсд  на  оомршенно  маввришившаесзвую 
ттт  чИ^в1&{  .нф1  цоадн  узгодно^  орпагапавауш  (оавааМвккуоЬ)^  фи- 
вйитичющпг''.  Ври  втоцр»^  «хота  он»  н  нв:  еошНкваоФса  првшаю 
за  8ваше1п&  дувовкуш  прирежу,  одямо  чувствую»  весоабразность 

О  ВоЬиапёку^  Вг.^.С,  НоАг.  п.  РгоГ.  —  2>ег  веШг&пИде  ТГег^  йел  ШПмем 
(Уот\1ь%)  Ш1еп,  1867.  ОегоИ'в  8оЬп.  (^8  8.  8). 


'.  I  •: 


Э8&: 


««&''.  Доатшпг .  0В&  видйфЪ'В»  доаимшйши  ооктЛпвь  лаш  ^1»- 
9гшь'Пяя1шаржврщ»шшЛ  фуянрв  «]1га«ию  (шшшиФвР  (И^вашкимМов), 
офоивведеша  диноорж^  (с1р.  Л). 

Во  дмрок/ вповой  лшЕ>  РцктадщЦ  ^тжяятл  шдрууу»! 
топу  з0иш^  съ  шязо^  ра84|1— I»  вопраоц  т  «к>  опмж,  МЕ&а^' 
даетъ  ^шь  юявзу  адвалппцчсевага  вмщ^пж  ца  мкн^*  . 

Воцрооъ,  {юбцрмарй  «втором^  ■ввич)!^  второй ' ммаюгк «горв^ 
с^в|Д|еБ1в,  жвсаетея  смяоимтай  явцовАм  ж!ь  объажвввно  1фвдствмшИ' 
щшсв  еиу  ■|1вда1В1Я]№в.]кхгому,  цо  нвобж)да1ме!гщ.]|ермо€Я<»ш  уже* 
т ЧЬш^Ье  фнАософсжуш  лету,  !ЦцЬ  вп^р»  вслркшвегов,  ММ4»),  ео: 
впщдиш  ва  аюпь  шифоеъ  ок  ф^упЕхъ  .ф8яорвфов&4  11Ьг  же  имвмгь 
овЕВвввовмгьеа  дшсю  я  нв:  дпй  вФСфс*  шмккваяй  р«всукд|е^  Рошн 
твквап),  НмЦОТбцу.вмфвннчннса.юАЮ  вввФипвкв^,  ^ввапрй^цр!^ 
зввотъ  ^мвЕЯРВновоавае  (Н4Г81еиш1х)'  вв^швш»  .шр»  х#смвв  ввшей' 
субьшпввой  д^Ьаввивет*" ,  лрв  шмъ  опмшввхшо 'ДЙАбВВВтвшмй! 
срршан  шра  ввА  ввш  првжлдшгрл^.  до  аго  ввЫю,  врвэввп  одп>' 
шкь>да|ввъ:  вдв  чш  .^ввщв  в&  пвтаиот.  ооирщаввв  дошвот  бявь  шваизк,'* 
ч1и&жв&.еЕВ^  СКвягьХ  шмщ  «,чюх6,  ввовь  овб  ввво^  зфедамввввмш!, ' 
звакапь  «вввояЬ  в  .беарвдрвна  овъ.  ввшвкъ<  .су^ашлшшмд^  уввовШ 
чзю  ч«в  воввршевво'  всвевви^  (аи^Ьвп).  аъ.  ооаврцвацв^  (Щова»^* 
гаувръХ  ШсиФдавй;  ва1шиъ  РрвкорсШ  авпаею  вцийтэдИ^шю  пв« 
веданъ  ввъ  у<1ев1а  Кбнта.'  ЭваЛ  мл  в  заваовввь  ямпь  опвп  о 
бравтрФ^  Роввшвекав^к^  щ)[№деваваапца§у.беш;ясаав1ч>  соошШл,  вв* 
тцрвсвЕОВ  вввевк  в  м(б  ражь  евро  д^ваавамщск^'  ^>о  двраамнв  ж 
свкоомсваовнд  дЬямвв  вь  есовсововшвшц  .овввадаюу  ве  яогупь  УДОв* 
^шжворшЕЫ&а  т^Ь|»' .  7ВВО>'а1ат0р|ахво!ГижБвив^  ввгвадхшц  •во«ор]ай,  змк- 
жояи^ыхц  в  досVа^•чввь,^пвва^д^^о^вдвФъ  о  чию^чмшпвшЬ  в8а|4до-1 
вашввь  чшоаЪчвававо  ирвиирци^  во авводшовауодввшвъ жрр^щ вно^^ 
поя  сфера,  кахъ  только  возб]шмца>ксв^ввврав1г  в|ввира  в  момубава;* 

Вь  вавлртое  вашевв  |В<В1р1в]в  мв  ушшдвввь  объ  одавй,  не- 
двав»  ншацшей>  аварввлшвдй  жввг^  жаац^ую  оввваав!Ь«^к>М'1]#аа4к- 
твва1а  в|И1чвв1и»1«ь.а1Ьшяд . фвавсрф1в>  акЕ0€аФшев1в:&  Л^  Нищляг^^ 
,Харавп|кь  я  хврактарвешншвв  ллдт^  у  вщвржаввме  в&  ввропее' 
фош  уяа  два  внмш  »  сваевв!.  а^ге^вспА  ^  САввфОгАвврвввлвввп^ 
ПЬааввп.  €иШ^в1в[  а  ввахь  вв  авнспуввв  в»  ^6  >&'  Модатп^(Шг 
Не  ЬШегаШг  Лев  ^м^^сццкавнвЬввягавода. 

Бнвга,  по  отзыву  нЪвецкаго  журнала,   особенно  прилична  для 
Ч1ен1а  володнвъ  людявъ,  и  потону  вожетъ  быть  смйло  рекомендована  . 
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мя  9ю1;1|йл*  Он»  10одчрявпф  шнфв  етаМу.  (ев48||0  обв  яихвви^ 
дтямьшим  и.лрД  а  «щшнииво!»  ха9&в1!вр^Ь,  дри^чекь  ирЬи]гуА^ 
(^цеЮФ  ЯисДютея  кь  вкду  Вашяппчмгь  клЬвоторвв  дру&1в  яаввшпше 
люди.  Первая  четыре  статьи  посв4щевн .  деяхолашиеокоц^  наигЬдог 
цт»  том,  жмпоь  обра§шоь«  яовредошамь  д|гшц  таиеойгь^!  ^сердца  и 
рааумщ  мвмюя  т  1шра1Пве|хькалвмвЕ11^  нра^тадшша  ди  ш^  о(!|Н1* 
зовашя.  Харахмфд!^.  нредстаыдотсф   шФормь  1мшь   дутвте   тЬщ 

пимрщ^  ]Ш€110СЛ1  дДяа  —  котора1Н>  ростъ  убикиваетод  шЛть  щш^ 
НК6ДЯЩЮ1&  жь  вего;  яаш&'вподвергапщвмса  шоапвщвшщ.  Как»  ша^ 
ц^ЕМШОе  т^^  вм^мт  нужду  в»  шщ^»  так»  точво  лраввжадаюцас 
0Фе4еююс8ь  <Жда1Ю  клфавтера  есть  «акь  бн  духовиовй  толодъу  <^  *ввь 
]цр1»  юшмА.к  ф»т||и  ччмяшояртпь  его  1шщ11  /Опа  шяпв1КВ1Я  сок 
84ЧР11ш^1Ь»ирци>дн,  нжкуаЕзюок&уЛваужаю,  нлвтцрмгяюй,  висм^ 
р|е&^  ■  аакдшцъ^^^шаптяии  я  дЬйстввяшш  другивв. людей.  Оов^^ря-и]»^ 
рмшм  наитдоош  каждаоч^  нед'кгамарго  оиредЬиюоъ  «вбйеваа  Фбго^ 
чгт  оаа.  яо  .]фещ1ущботву  тсвонваесь .  ов<Л|;  ввш  |БажжР(>  чввмШ 
оцдмвиеш  осойтщ сиайсщамя весдрмнмвеимо. |псь}  «ролвтфвм»* 
гущмпо.  еезоь  .резухьта1*а  аншвШ,  дд^клввшшосс  №  вмкь.а&яво!»  4ЯЛ0В. 
Эте-шш^авешв.овю^шкфъ.шдврй  жигоовлв»* 

ншп  1фН1Г|рацв,яо1огн  изо  шс^щл.  сф^кь  «жшЬчеоомй  дкмеляосШ' 
Чсюерь,  ^I^юмшрIК,  Пялткьу  Уардввордъ^  З^псоошЬ)  Лайбъ,  а«а 
1^ва|мк%  Коша,  ГвАкжц  .Ворва,  Двоаоока^  Таршу  <ТЬиИе^>»  Ф- 
таапь  ^Ьа1Ьат)«  Кабепреь^  Кляк^  Отжпъ^Ц^з»^,  ШомеонЪ)  рвш» 
тсштжють  еку  черта  дш  лрлкя^фхжцаув  чтъ  «а  особою  ^еца*• 
тшдаотю.  евэ1  ва1^|И№Фъ  яго.  в»  >жаввя  мв1е  няевво  аяювдигв^ 
вояоряе  с»  ва|Iба^ф^иIею  дувокгы»  рвцшч»  осЫ(шфое»|1  кавсдв!^.  х^, 
ра9ВД№*  •  Ц^вяпчаоваа.  дДль.ювин  «юспмогь.  в»  м»^  Ч1х>бв  врек^ 
сомята  ясрр  лроцвокц  ^шось  фактн  вувцршщамюв  в&  «евиш  дух%  в 
тв1бор010Ц  ядм  нвреходвкьс  в»  ^дЫеже. 

>  Нешщ  ле  обраюпь  иввманк  ва  вйираяюшШш  въ«П)§'яаягЬ  мтъ 
ямшй.щюА.  /обрабмвв  огецвош^в,  жхгб|«й^11оярм^бя  аавмяк  вм- 
цреояою  шшх11ле11айи яапццт л|^явв рпжвш сд6авц< свашва  явка 
шшШт^  яавишввя  ашяШгащрв ; .  деввоашдири  В»  соедиретйв  са 
др|1В»:Яе1)^1>,  як^ко.ш  даебвшп  ааадямпиа  фувкцИ  ввхфввмю*- 
сва^  д]ца,  .атою  воанй  швсв^вц  явяша  вацфятмя»  врвйее^т^а  «уце»- 
ственную  пользу  успехам»  цсвхвла№1в  лаобце.  * 


ы  •!.,..         <■■      -:' — '"!>'  I        ■   .1'  • 


.     •    I 


НАША  7ЧЕ6НАЙ  ДИТЕРАТГРА. 

РУССКИ  хржстоиФп. 

СооопИкЕепенно  дцч»  учебнвшъ  ■рАДметШ-^русожому  яяяву  я 
аовесяоот,  нн  жтЬеил  хрнсммааеш  хцп»  родевъ:  одшЪ  ■юнммцн' 
ли  употреСлевш  ва  уровахъ  руеожаго  яшпнц  хр7п< — К^л  употреб- 
мши  Я1  Джазов  еловесшити. 

ХркФоавтш  ]10саДдня1Х>  рода,  «-«ел»,  жакв  посоё9б  щш  шз^^чеми 
смтвености,  оодравд^ляпки  на  даа  раардда:  «(днй  «ахдючаюФЪ  В1| 
се1Ь  яправкурвне  абраацн,  кав&  йршАрн  орозаагаеевяжъ  л  тоия^ 
«шоь  м«тющ]1,  н  ожужапь  шь  озаажомяшшэ  учаирлвти  оь  кара»* 
тцап  роаятъ  видевь  наааш  ж.зфоан  (пвовк  жриспша/пж  гг.  1>1- 
ак(ша  н  4Иионова);  друпа,  жрсдставшс  ^^бо^тяхм  лучшжкь  11рож|пе* 
Х«вй  сймва  ж&  хрожохопчесвожь  яарядвб,  жеабкодшш  прж  явавжоав 
ыщ1т  жшяераатрри  (швавв,  ваврвжДръ,  жоторжчесжАа  хржеюжакпж 
п*.  Втбжава.  Гадахова^  ^"^котпт  ж  Кавезипа). 

Вб  хриеоЕОяапяхъ  ларваго  рода,'  жажв  воеобм»  мри  «8у«1е11и1 
^»!»»жл^  разлжчаются  также  два  разряда.  Одни  сборники  служатъ  #джж* ! 
стою  джя  заля1<1й  руссжнка  вмиадгь  (наяриягЬръ,  хрисмнйтЫ  г. 
Васмова);  друпж,  будут  своего  рода^ввцвжвопедкмж^  жвйюп^  взв 
ПДУ  ;в1№мвнш1  уоравшеви  в  сеобщак1>  авашй  по  разввмъ  пред« 
мажь  (жввршвЬрь,  вшшв  1т.  Уввокхаго  в  ПауааеораХ  Оеаёеввося 
(•окава  91хь  в  другжяь  ебарввховь  оврецМкввю^св  ивь  «азвивв1«нк 
Очм»  оборвшш  доовши  аахлмать  вж  себк^  сооомЬмлюнжа  воара^ 
Щ  учащвжся,  лучом  проввведаиис  важюк  евюасвосп,  а»  1яяв|ж  ж 
Р«(ор&  жотоувАь  жаушетм  родиаА  вашмк  Вп^е  сбораяжв  дооовл 
ЦЦюшпяь  «мой  штр]ал  по  ужабвв»  вреджмак»  (аакажу  Во^ 
Я1>,  жстрш,  географкв,  еовесшканалй»,  в  прочих  ваторв!,'  прж  ва* 
Т^пп  доемцнеюй  еод^ржаи1я,  ошвчажж  бв  В1ь  то  вве  врем  в  до* 
<^'">псавангь  ямоаБвв1я  враввхьааво;  чочваро,  евялага. 
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Христо]сати1,  назначаем^  въ  пособге  при  нзучен1и  отечественнаго 
языка,  употребляются  въ  низшихъ  кдассахъ  гимназШ  и  въ  у^дныхъ 
учвлищахъ.  Что  же  васается  христоматШ,  вавъ  энцивлопедическихъ 
сборнивовъ,  называемыхъ  большею  частш  „Книгами  для  чтетя^,  то 
имъ  н^тъ  м%ста  ни  въ  гимназ1яхъ,  ни  въ  у&дннхъ  училищахъ:  ихъ 
м^то  въ  народннхъ  школахъ,  который  действительно  нуждаются  въ 
хорошемъ  руководств*  этого  рода,  ибо  существующ1я  у  насъ  неудовле- 
творительны. Необходимо  заняться  составлешемъ  онаго,  на  твердыхъ 
основан1яхъ,  по  единрму  плану  я  опред&леннов;  сщтежк.  Опытъ  уб^Ь- 
дилъ,  что  вызовъ  п(/^  конкурсу '  не 'приведе^гь'ЕЪ  желанной  цЪли  въ 
этомъ  д&[е.  Одинъ  человфк!^  и  не  ^  силахъ  выполнить  подобную 
работу.  Она  должна  быть  сововупнымъ  д']^йств1еиъ  нЬсколькихъ  лип^ 
(смотра  по  числу  отд&ювъ  тши/т)^  €пе1цалис1!Ш1ъ  т.  своей  чае^ж  н 
хоревю  ававомнхъ  еъ*  учебными  иофребноошми  нйроднкхъ  ипеолъ. 

1,.  ^Рлс99(0я  хрыстоматт  для  дньщйу  д.  Галккова^'  ваарь  хняга 
для  чтешя,  не  полна:  въ  ней,  наприм^ръ,  вовсе  нАтъ  1»ографн«ск&го 
ОФД&пц  а  вяборъ  стгатей  мзъ.  еетеотввнннхъ  нкукхь  сделен»  бев!^  на- 
длежащаго  раэбора  д»слйдова«цьв)остк  Какъ  хрисяомапя,  ома  такаве 
неудовлетвортяапяа:  с»  одадй  СФоровн,  она  заключает  вь  себ*  мне- 
гее,  чзб  дае1!Ъ  свудшЛ  .мшгвр1ал&  для  унражнешй'  в^  рувоюмъ  яавв^к 
и  что,  слйдовательро,  не  имФехъ  цромало  егаошеша;  въ  той  1|11пц  для 
которой  лредвваначены:  в^добнне  сборшоя;  съ  другой  01!1оро*ы,  ова  не 
содаржясъ  въ  себ^Ь  многаго,  изб  было  бн.вео^одимо  для  увазанмЫк 
ц&ЕМ,'  нанрммйръ^  чцото^арод&нх»  дроиаведетй,  яредрпшдя1м1|у1ъ 
обильный  матергалъ  для  иаучешя  свойетвъродншро  яаыва.  Новое  и^ 
дан1е.  юой  жавувгн  дОлжш>  бш&'  собственю  аевынъ  трудомъ,  шлою 
княгой..  . 

самымъ  иавванкшъ  евоиюь*  покацываесъ,!  Ч1ю  оост9ввФе(1ь  ем  <инЪл& 
в^  МИДУ  дв^к  ]^ли :  и  сообщить  учапщшзя  вАвфсгорня  ев&д1шя,  и 
предсиавлаь  матер1а1ъ  дда;  нач&шшлъ  упрашаешй  в&  оат^  Къ 
сошиАвш,  шита  на  удавд^твордегь  нн  той,  нн  другой  ц&ш*  Ова 
не.можева  удоштворита'  первой,  пажъ  вавъ  ночда  цф^вм  Млавщша 
ея  щюмвгшшш  юзд^ла  на&ояивна  дваэвдмм,  прм1гчамИ|  люэ^Ьстямм 
и  авевдотам0|  [  не  преде^авдяпвщвк  иа][чиаго  11ахер1ала;  вь  етихо* 
творном^.же  В1;д&лй|  8;шнтю11|0мъ  вторую  часхь  В1ивт,  нввзю  и  вв 
станета.исвип». такого  ханер^алвк  Ова  не  моакфкь  удовдезжоркгь  м 
второй  1Ц^  вдавв^йвицп».  о(^авокъ  отюго*  чдю  статьи :раввр!ед1мевн 
не  по  содержаниоц  а  ло .  лвяеравурвоД  фера^,  воправ*  ауянш  при 
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пуявнш  рашо»  рвдовъ  жрот  и  яацр1и,  Я0  безполевва  вь  учебношг 
псабш  ддя  шрш$1д&  иассюъ,  гд^  «еорш  словесввея  не  нроходятся 
Е  гхЬ,  <^дрваз«льво,  нетм'Ьстнр  раам^Ьщап  лроив&едетя  слобесносп 
щ  ел^^дужяцйе  тд^^яа:  басвв,  свавш,  ловАсти,  поэты,  ядд2и1и,  н^ня 
1  рошшсы,  баи&дну  элогш,  едн.  Что  офспда  .прой^еходитъ?  Сочинетя, 
юяАщеннпя  вь  разшшь  оггд^Ь|1вхъ ,  могутъ  б&тъ  одинаЕово  легки 
ии.опгаашшо  «руднн  для  увр1кашенШ  въ  д8ые%:  онк  должны  груп- 
шфмагЕЫ»  вь  одною  1гЬе1!Ф,  а  ве  отд'Ьляться  одня  отъ  другихъ  на 
оеяовавзя  своей  ляФера^ТР^^  форкн.  Дал^^:  статьи,  пом^щенння  въ 
^дннЪ  или  яонц%  я&иги,  яо1:)^%  да;»е  представлять  мены&е  труд* 
ностеЯ  для  рааборя,  ч^жь  статьи,  находящ1яся  въ  первомъ  отд'Ьл^; 
ибо  трудность  вавясксъ  не  кмгъ  рода  стяхотворен1я,  а  0№ь  его  содер*- 
аиш1я  и  излоавешя.  Тавк&|ъ  обраэомъ  нарушено^  главнейшее  пеК&гоги« 
чеекое  требовате  —  ностепенво  переходить  отъ  легчайшаго  къ  труд*- 
яЬйшеиу.  Другой  яедостафовъ  вииги  г.  Пеннинскаго  заключается  въ 
тоиъ,  что  н^^оторня  иэъпохещенйыхъ  въ  ней  шесъ  це  по  силамъ 
ученику  уЪ8Дваго  училища  или  нявшихъ  клаесовъ  гинваз1и.  Ни  основ* 
ной  ихъ-  вшсли,  ни  чувства,  ими  выраженнаго,  они  не  въ  сосггоянои 
уразум'Ьтъ  и  воспрянять  иадлежащямъ  образовгь;  тавовн,  наприн^ръ, 
Еъ  радоети  (Козлова),  Мысл^^  (Шевырева),  Когда  волнуется  оюем 
штщая  нива  (Лермонтова),  Ва  смерть  кн.  Мещерскаю  (Державина). 
Наконс!^,  въ  саяомъ  распред^леши  встречаются  ошибки :  ин&я  шесы 
9тнесенн  не  къ  тЪиъ  родаяъ,  къ  кавимъ  он^  принадлежать.  Такъ 
стотверенья:  Ппснь  русскому  царю  (Жуковскаго),  Утро  (Мерзля* 
коваХ  Кагда  болнуепил  желтгьющая  нива.  Полуночница  (гр.  Раотоп- 
иной)  оричнсденн,  неизвестно  почему,  къ  одаяъ,  тоЕда  вакъ  первня 
даа  —  песня,  а  иоследн1Л  два  —  элеюи. 

'  3.  М^ь  БшсШ*  Вуковадетво  по  русскому  языку  для  приготошН' 
телемоа^  класса  (въ  воен&о-учебннхъ  ваведешяхъ).  Составилъ  А. 
Развнъ  (2*е  изд.,  1860).  Это  руководство  составлено  ва  основаши 
яНаставлешл  для  обрааоваюя  воспитанниковъ  военно  •*  учебннхъ  за^ 
веденШ,  Высочайше  утвержденнаго  24-го  декабря  1848  года**  и  „Бон* 
спекта  русскаго  язнва  и  словесности  для  руководства  въ  военно- 
У^ебнвхъ  заведешяхъ,  составленнаго  А.  Галахоншгъ  и  6.  Буслае* 
имъ"  (1852),  подъ  руковрдствомъ  того  же  „Няставдетя". 

Со  времени  „Наставлешя^  прошло  19  летъ,  а  со  времени  „Бон- 
с|1еиа"  15-ть.  Въ  течеше  такого  значительнап)  нерюда  изменилось 
многое  шь  сахихъ  военво  -  учебннхъ  заведешяхъ,  для  которыхъ  соб* 
сз^енно  и  назначен^   |,М1ръ  Бож1й^.   Особеннынъ  переменамъ  под* 
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вергл1сь  оошюА  о  ШС1^Ь  вреводававхщхъ  щадмегаю  я  обжкк 
каждаго,  о  ж|1]^8Фер&  и  способе  яредодаюипя.  «Прогршша  р]юмго 
явнва  н  с40вес«остя''|  сош^ешнй  трхдаь  гг.  Гашхова  е  В^сIаева^ 
вслЪдстше  зам^чшШ,  досхавленннхъ  ледагогичеепош  «в^кташ  кор» 
пусовъ,  бнш,  шь  особо  устро^вной  кошшоеш,  яереекотрАна  0,с0а|^- 
щена  во  всЪ&ъ  часФяхъ,  Историко-ар&ктиче^и)е  предодаваше  жшх» 
предметовъ,  поокоженвое  въ  основу  вашльной,  слишхсшзь  абшкряо! 
дрограмхы,  уступило  свое  н^сто  чвсто-вравтячесвоку  въ  щюграшА 
сокрао1^свяой.  ПряготовитедьныД  кдассъ  вос1шхаАнввовъ,  ди  кото* 
раго  собственно  г.  Разинь  составдиъ  свох>  внигу,  уже.  не  суще* 
ствуетъ,  и  в1гЬсто  прежде  бнвшихъ  пяти  общихъ  кшссовъ  военная 
гняназ1Я  вавхюшюте  въ  себ^  въ  настоящее  время  шесты  Преобра- 
вовашЯу  выаванныя  опнтомъ,  неминуемо  отразились  на  ужебннхъ  ру« 
воводствахъ  и  пособ1Дхъ,  тавъ  что  книга  г.  Разина,  отвАшвшая  не* 
дагогичесвимъ  требовашдмъ  назадъ  тому  десять  иди  восемь  л^тъ, 
теперь  потеряла  прежнее  свое  значеще,  довазахельствомъ  чего  слу- 
жить, между  прочимь,  н  то,  что  вь  „протоволА  засЬдашй  коммиссш 
по  предмету  русскаго  языка  во  2-й  Петербургской  военной  гимназ1и' 
{Педагогическгй  Сборникъ,  книжка  ХУ),  она  уже  признана  неудобною 
для  употреблешя  вь  обоихъ  низшихъ  классахъ  (1-мь  и  2-мь). 

Разсмотримь  содержаше  книги  г.  Разина. 

Первая  часть  ея,  подъ  заглав1емь  Ратообрсте  породы  (126 
етраницъ),  состоять  изь  пяти  отдфловь:  Животныя,  раетенгл,  земля, 
небо,  челоегькь,  наблюдающгй  природу,  ^Зд'Ьсь,  говорить  состави- 
тель, представлена  небольшая  картина  разнообразхя  природы,  вь  си- 
стем^^,  которая,  однакожь,  скрыта  оть  ученика.  Иаъ  каждаго  класса 
животныхь  вкратце  описано  по  одному  или  по  нескольку  недЪлм- 
мнхь.  Потомь  размазано  о  кЬсколькнхъ  растеЯ1яхъ,  о  слояхъ  земля 
н  обь  устройстве  самого  земнаго  шара.  ДалЬе  земля  разсматривается 
въ  отношевш  къ  другимъ  небеснымъ  тЪламь,  описываются  лушц 
солнце,  планеты  и  звезды.  За  тЬмъ  объяснены  органы  чувствь  чело- 
века, наблюдаощаго  природу  **. 

Во  второй  части,  подъ  заглавхемь:  Борьба  человпка  сь  ераждеб- 
ными  силами  природы  (78  етраницъ,  съ  127-й  по  205-ю),  „описаны 
тепло  и  холодь,  облака  и  гроза,  барометрь  и  громоотводы,  некото- 
рый болезни,  борьба  проЕсивь  голода,  противъ  воды,  и  т.  д.**  Между 
статьями,  наполняющими  эту  часть,  помещены— -болезни:  вывихь,  пе- 
реломь,  отнятае  руки;  заботы  о  пище*,  скотоводство,  земледел1е, 
садоводство,  прививка,  рыбная  ловля;  борьба  щикшвъ  воды:  лодка, 
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муаба;  борьба  вртшъ  друпп  оиъ  првродн:  ржавчина,  азотъ, 
псюродъ,  юдородъ,  угмьеая  жисжою;  днхаше  животннхъ  и  расте- 
1||,  е&ра,  ртуть,  хншышъ,  11ретивадд1е,  божЬзвЕ,  головная  водянка, 
м  4гЬчеи1е»  шпанская  хуха. 

Въ  третьей  части,  иодъ  загдав1емъ:  Борьба  между  людьми  (142  стра- 
шощ,  съ  205-й  но  347-7Х>)1  » описано  начало  чедов^ческихъ  обществъ, 
Епшекц  Грещд,  Рнхъ  и  нотонъ  вАвоторне  важиЬйппе  фактн  нвъ 
шпш  вародовъ.  Наиболынее  внихаше  обращено  на  исторш  нашего 
отесЕва,  вь  особенности  со  ветуплешя  на  нрестолъ  веливаго  дона 
Роивховнхъ.  ПослЪ  того  раахазано  о  н1изболькнхъ  другихъ  народахъ, 
о  ихь  язнвахъ,  нравахь,  вЪрЪ  и  нДкоторнхъ  Ль  способовъ,  унотреб- 
шшсЕЬ  ими  для  нанадешя  и  защити*^.  Посл4^дн1й  отд^лъ  этой  части 
{€посо6и  для  эагциты  и  пападетя)  содержитъ  въ  себ^  сл4дующ1Я 
сттьн:  порохъ,  ^ражен^е,  увр^плеше,  фашины,  вр&юсть,  осада,  тран- 
пеж,  оава,  турн. 

Нажонвш^ь,  четвертая  часть,  нодъ  ваглавхемъ:  Мирныя  занятгя 
для  достиженья  удобствг  оюизни  и  наслажденШ  (92  стр.,  съ  347-й 
ш)439'Ю),  „состоитъ  ивъописатя'н^оторнхъ  средствъ',  употреблае- 
икхъ  для  достшвешя  удобствъ  жизни:  разказано  о  приготовленш 
схеиа,  о  добнванш  соли,  объ  устройстве  часовъ.  Навонецъ,  нЬсволько 
еграницъ  назначено  для  развит1я  понят1я  о  прекрасномъ  въ  архи- 
1евгурА,  живошкн,  скульнтур'Ь,  нодВ1и  и  нузнвЪ''.  ЗдЪсь,  между  про- 
пкь,  р-Ьишетея  шшросъ:  что  лучше — красота  природы,  или  красота 
картины? 

Кратв1й  обзоръ  плана  и  содержашя  книги  приводитъ  насъ  къ 
сл^дующшъ  завлючешякь: 

1)  Изъ  кЬсколькнхъ  цЪлей,  достижешю  которыхъ  должна  слу- 
швь  книга  и  который  обозначены  въ  нредисловш,  авторъ  ея  ии&гь 
]фе1иущественно  въ  виду — обогагщипь  умг  познангями  самыми  раз- 
травными,  на  чтд  указнваеть  и  саное  заглавхе:  ^Шръ  БожШ**. 

2)  Въ  зфонъ  кругу  самыхъ  разнообразннхъ  познашй,  на  первонъ 
пданЪ  стонтъ  естествов^дЪше.  Ста^^ьи,  къ  нему  относяпцяся,  зани- 
каютъ  ббльшую  часть  руководства* 

3)  Въ  исторической  и  этнографической  частяхъ,  посл'Ьдшй  отд&еъ 
{способы,  употребляемые  для  нападенгя  и  защиты)  введенъ^  кавъ 
должно  полагать,  но  требован1ямъ  военно-учебнаго  курса,  им^^ющаго 
ц1хш  прнгот№лять  образованныхъ  вонновъ. 

4)  Отд'Ьльной,  собственно -литературной  части  нЬтъ.  Отрывки  и 
]^к1на  неболышя  сочинешЯ)  въ  стихахъ  и  прозЬ,  допущены  только 
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по  поводу  сообщеша  повнашА  и  похоку  раз($рос1!Ш1  по  разньшъ  от-^ 
дфламъ  Енип^.  Авторъ  даетъ  юсь  пюдчнвенное,  -а  не  с«нос1ЧМ(Фвль-« 
ное  значеше:  они  служатъ  Еавъ  6а  щкшаью  пржставков  хь  суп]^е* 
ственному  содержатю — естествознанию,  исторш,  оажеавох)  народовъ  и 
объяснешю- пзящннхъ  искусства. 

Бакиасъ  образонъ  подобное  рувоводство  ]1р1урочкгь  кь.  ^хражив*- 
ишиъ  воспитанЁавовъ  ннзпшхъ  классовъ  гимнавЦ  въ,руссЕомЪ'Язяп1*Ь?> 
Чт5  найдетъ  въ  немъ  преподаватель  этого  предмета  длж  своей  сае» 
щадьностп?  Въ  гтшаз1яхъ  реальныхъ,  натуральная  исФорш  препо* 
дается  въ  такохъ  объек^^,  что  нАтъ  ижкавой  надобности  усилнвать 
оя  преподаваше  новшга  еще  9анят1ями  на  уровахъ:  руссваго  язшка. 
Въ  ггашаз1яхъ  зке  ыассическихъ,  в)вобходи1[ня  св^д^шя  по  еохестен* 
ной  исторш  сообп^аются  въ  трехъ  низшихъ  влассахъ  особнмъ  препо- 
давателенъ :  зачЪмъ  же  то .  же  самое  будетъ  д^ать  преподаватель 
русскаго  языка,  жертвуя  дорогимъ  временемъ  въ  ущ^бъ  ообствен^ 
ному  своему  предмету  и  въ  пользу  предмета  ему  посторонияго,  кото- 
раго  онъ  очень  легко  можетъ  не  знать  и  на  самомъ  д'Ьл'Ь  весьма  чаю- 
ете не  знаетъ?  Каково  бы  ни  было  достоинство  статей,  образуюшдхъ 
первый  и  второй  отд'1лы  ^,Шра  Бож1я",  равно  вавъ  часть  третъяго 
и  часть  четвертаго,  во  всявомъ  случае,  трудъ  г.  Разина,  по  своему 
характеру  и  составу,  выходить  за ; пределы  преподававхя  русскаго 
языка  въ  гимназ1яхъ  и  даетъ  поводъ  преподавателю  отклшяться 
отъ  своей  прямой  обязанности,  состоящей  въ  томъ,  чтобы  обуч&1ь 
русскому  языку,  а  не  какой-то  энциклопедаи.  Собственно  литератур* 
ныя  статьи,  какъ  наилучш1й  матершгъ  для  изучеи1Я  языка,  зани- 
маютъ  едва  пятую  часть  въ  книг^,  состоящей  иэъ  440  схрашщъ; 
все  прочее  —  естественная  .истор1Лу  физика,  хим1я,  технол(ж1&,  сель- 
свое  хозяйство,  всеобщая  и  русская  истор1Я.  Нсщонецъ,  посл^М№й 
отд'Ьлъ  четвертой  части  (объ  изящномъ  вообще  и  о  различш  ввящ- 
ныхъ  искусствъ)  не  можетъ  быть  предметомъ  бес^^ды  не  только  въ 
первомъ,  но  и  во  2-мъ  и  кь  3-мъ  классахъ.  Это  —  вфеждевреме&но, 
и  потому  безполезно. 

4.  Для  чтенья  и  разказа.  Хриетоматгя  для  упощребленья  при 
переоначалъномъ  преподаванги  русскаго  языка,  г.  Басистова.  Изда- 
ше  5-е. 'Назначеше  этой  книги,  видное  изъ  ея  заглав1я,  вром%  того 
объяснено  въ  предисловш.  „Она,  говорить  г.  Басистовъ,  должна  слу* 
жить  для  практическихъ  зашшй,  которая  предшествуютъ  теоретиче- 
скому изучен1Ю  грамматики,  то-есть,  для  чтешя  съ  рааборомь  логи* 
ческимъ  и  веществеянымъ  и  для  пересказыванья  щ)очитаднаго"« 
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Отъ  другяхъ  сборни1и)Въ,  составлгевннхъ  съ  тою  же  ц'Ьлью,  она 
отличается  тремя  предметаки,  которые  также  указана  въ  предисловш. 

Первое  от.1ич1е  заключается  вь  хомъ,  что  самый  обширный  отдЪлъ 
книги  посвященъ  сказкамъ,  которыя  стоятъ  на  первомъ  мЬст*!.  Это 
сделано  по  двумъ  причянаяъ:  I)  „Книга  дли  первоначальнаго  чтешя 
должна  прежде  всего  прюхотить  ребенка  къ  чтетн^,  а  замечено,  что 
нк  за  что  не  принимаются  д46ти  съ  такою  о^сотой, '  какъ  за  сказки; 
2)  упражнеше  въ  пересказыванья  прочнтаннаго  должно  начаться  съ 
вещей  самыхъ  прос^твг&ъ,  совершенно  доступныхъ  пониманЬо  ребенка, 
й  въ  этомъ  отношен1И  также  ничего  не  можетъ  быть  удобнее  ска- 

I 

зокь**. 

Мн^1я  преподавателе  по  этому  предмету  не  одинаковы.  Основа- 
бГя,  выставленныя '  г.  Басистовымъ,  нжЬютъ  въ  виду  только  охоту  д^^- 
тей  читать  сказки  н  легкость  перескавтать  прочитанныя  сказки,  и  съ 
этой  стороны  нельзя  съ  ними  не  согласиться.  Но  есть  другая  сторона 
КБ  томъ  же  предмете,  именно:  явыкъ,  къ  нзучешю  Ёотораго  должны 
бнть  направлены  занят1я  преподавателя.  Съ  какого  языка  сл^дуетъ 
начинать  это  изучейе!  съ  п1)ОСтойароднаго  нли  съ  Литературнаго? 
Большая  часть  педаготовъ  справедлива  думаготъ,  что  при  знакомств* 
съ  отечественнымъ  языкомъ  литературный  языкъ  долженъ  предше- 
ствовать простонародному.  Литературный  языкъ  больше  или  меньше 
Я91г1стенъ  д-^тямъ,  част1ю  изъ  чте^бя  киигъ  и  част1ю  нзъ  разговора. 
Иростоиароднаго  они  йогутъ  не  знать,  почему  и  встр-Ьтять  въ  сказ- 
вахъ  МН0Г1Я  слова  для  ннхъ  непонятныя  или  не  употребляемыя  ни  въ 
образованномъ  обнцеетвФ,  ни  въ  литератур^Б.  Такъ,  напримЪръ,  сказка: 
»Колобокъ"  затруднитъ  ученика  самымъ  своимъ  заглав1емъ.  Надобно* 
будетъ  объяснить  ему,  тао  это  — ^  умейьпштельное  Ьтъ  слова  колобъ 
Офуглый  хл*бъ,  коровай).  Чцтая  въ  ней  стихи: 

Я  по  коробу  скребень, 
По  сус-Ьку  метенъ, 
На  сметан'Ь  М'^шояъ, 
Да  въ  маолФ  пражовъ, 

ученшсъ  остановится  на  словахъ:  сустькъ  (закромъ)  и  пряжонъ  (отъ 
глагола  щяоюить  —  жарить  что-либо  мучное  въ  маслЪ).  Въ  другой 
сказк4:  „Коза",  стихъ: 

Добро  а^е,  коза,  аолшэ  на  тя  волки^ 

нредставнтъ  учаще^гуся,  вбнервш^Б,  славянскую  фор(Му  винительяаго' 
1кМбжа  м§етонмен1я  ты,  а  вовторыхъ  —  неправильное  окончая1е  вн* 


294         жтрнАлъ  юпаетстх  яародеаго  просващешя. 

нительнаго  падежа  слова  еолкь  {волки  вм^Ьсто  еолпо^).  Тажая  же 
неправильность  въ  стнх^: 

Люди  нейдутъ  медтдь  стрелять  (вместо  медв'^дя). 

• 

Объясяеше  слова:  пмашка  (въ  сказки  ,МЬна'')  учитель  ве  най- 
деть  даже  въ  Академнческомъ  Словар^Ь  и  долженъ  будетъ  искать  его 
въ  областномъ,  гд^  прочтетъ:  «^влвшва,  иначе  хлючка  (уненьош- 
тельное  отъ  клюка  —  палочка  съ  загнутнмъ  конценъ,  которою  дАтн 
нодбиваютъ  шарь)".  КрохФ  того  попадаетсд  слово  николи  (никогда), 
внражеше:  „Лиса  отъ  нить  бтлау  бпгла^  (ввгЬсто  бежала,  бежала) 
и  т.  п.  Правда,  нЬкоторня  слова  объяснены  самимъ  составителехъ 
въ  словар'Ь,  првложенномъ  къ  концу  книги,  но  друг1я  (наприк^кръ, 
пряжено)  остались  безъ  объяснешя,  равно  какъ  не  объяснена  внни- 
санные  выше  обороты.  Притонъ  н^тъ  никакой  надобности,  при  на- 
чальнонъ  изучеши  языка,  знаконить  учащихся  прежде  всего  съ  арха- 
изманн  н  пронинцхализмани,  а  не  съ  чисто  -  литературнынъ  язнкокъ 
образцовыхъ  писателей.  Конечно,  знаше  простонароднаго  русскаго 
языка  обязательно  д^я  каждаго  Русскаго,  но  оно  приобретается  въ 
свое  время.  Можно  исподволь  знакомиться  съ  нимъ  и  въ  низшихъ 
классахъ,  но  не  сл^Ьдуетъ  начинать  имъ  первые  уроки.  Ц'&1ь  нзуче* 
шя  русскаго  языка  состоять  въ  томъ,  чтобъ  умЪть  читать  русскш 
книги,  устно  и  письменно  выражаться  на  русскомъ  язнкф  надлежа-* 
лщмъ  образомъ,  какъ  прилично  образованному  человеку.  Но  кннгк 
напш  написаны  языкомъ  литературнымъ ,  а  не  простонародннмъ,  го- 
воримъ  мы  въ  обществе  и  выражаемся  на  писыгЬ  тоже  образованно- 
народною  р^Ьчью,  а  не  рфчью  простонародья. 

Противъ  внесен1я  скаэокъ  въ  христоматш,  как1я  бы  он'Ь  ни  были  — 
народный  или  художественно  обработанный  —  сказать  нечего.  Неза- 
висимо отъ  вышеприведенныхъ  основашй,  по  которымъ  г.  Басиетовъ 
допустилъ  ихъ  въ  свой  сборнивъ,  сказки  удовлетворяютъ  еще  эсте* 
тической  потребности  д^Ьтей.  На  съ'ЬадЪ  учителей  русскаго  языка  и 
словесности  въ  гимназ1яхъ  Московскаго  учебнаго  округа  (1866),  пред- 
седатель особо  устроенной  по  этому  случаю  коммиссш,  профессоръ 
Тихонравовъ  заявилъ  справедливую  мысль,  что  при  выбор'Ь  статей  для 
чтешя,  „нельзя  устранять  легхнхъ  поэтическихъ  произведенШ,  сказокъ, 
принимая  во  внимате  поэтическое  настроете  дЪтскаго  возраста''. 

Вторнмъ  отлич1емъ  книги  г.  Басистова  служить  то,  что  въ  ней 
отведено  мало  м^та  такъ-называемымъ  реальвымь  свЬдШямъ.  Оз»- 
дкль  ея,  подъ  заглав1емъ:   „изъ  русской  природы  и  бета'',  содер* 


шшп  щь  ееб1  „«мшво  пш1т  сгапв,  шъ  жотарвхь  мроязведекйс  1ф1- 
родн  и  бшчшас  сторона  жпни  предсхшдеш!  во  вь  учвшнпь  ошю»- 
лш,  а  жь  равхаэахф,  бол^  яххересввхъ  дла  ребснжа  и  боЛв  удоб- 
ша  дш  дерескаанвмья  н  друговь  аражтЕШскиха  увражвенШ,  уих^ 
требвтельинхъ  ври  дершжаяаддвиь  обучевш.игахву^. 

Эю  суслпе  долшо  беты  паспшпт  въ  лмпишсхво  кЕп^^  и  въ 
жжугу  ел  смяавжтего,  вото]^  яоетушкгь  вее&иа  бдагсрааунво ,  не 
ютшпиись  аа  двумя  1у|ц|тив  *—  д<}у  жщдиъ  д^тей  рувсвону  авнжу  я 
С1юбщв1|1е1№  вш  раавародаыхф.скЬд^^и,  а  дроддошгаь  свою  ввнгу 
цж  одяай  вгЬ1В,  вь  ЮФЦрбй  обазав»  идтв  щиаюдашотежь  —  дда  ру^ 
нмдепа  врв  вяяштмштт  ваяя1Аяхъ.ру(хжвмв  аяввохь.  Шь  педагогн'- 
1ВШИО  овша  виишию  яеосворвнее  я  пбпиыме  убйя|ден{в1,  тао  вь 
рриаъ  преподавателя  русскаго  язнва  энцивдопеднюевйе  сборвввн 
(жходввп11е  в  внходяя^  бодьвю»  ^аотью  оодъ  наввавАев»  „Хяигъ 
дш  чтение'^)  овааавась  полоявхельно  врвданмя,  «пшеввв  ево  от 
вредвеш,  дла  коворапо  онъ  вриглашенъ  вь  шволув  воторвД  он% 
давевъ  зво»,  и  врнвлежал  его  въ  хавввъ  предветавъ,  косорнхъ 
юь  очояБ  :югво  впвБехъ  не  инъ.  Объясвятелквое  ч!тев]е  опяеА,  яа-» 
вшнш>я(нх'а  ШВ1Я'  ж^ашл  9вцввловед1В,  вроизводялось  яочхи  всегда 
п  ущербь  уроважь  руооваго  явнва.  ВвЪсто  фото,  чыба  завялься 
смвяъ  собственннвф  д-квжь,  яреподаватель  дблия»  ваяапя  вежду 
вкволБВвнв  дЬлвше;  ославляя  руссвую  1рам(пу,  овт  бтИщтлжь  л 
утавивавя  о  гровЪ  я  моляёя^  о  лооевннхъ  в  вредшвк  ввсЬвшшп^ 
о  раалита  между  легвяяя  я  япбрвив  я  т.  я.  ГовораП)  «о  «вкня  бе* 
е1дмшя  удовлетворяется  любовяательность  учапщхся,  раяншается  я 
ббравуетея  яхъ  уяъ.  Кояеяяо,  нрепадаватель  ртеоваго  явша,  яа  ряду 
съ  своияя  товаряпцшя,  о^^равуетъ  юношества,  яа  ояь  должен^  это 
хАшхь  ередсЕваня  своей  гауяя.  Его  ля  обвваяяоеть  еообвит»  уче- 
нвавь  свЪд^Ьввя  ввъ  вавова  Бож1я,  иствр1я,  гесхгра4|^,  естествовяаг 
1и(?  Для  вфото  ееп  эажолоупгмая,  учителя  всеобщей  я  натурадышй 
1ею91я,  географа.  Поэтому  х|шетонат1я,  вавь  аоооб1е  вря  яаяаль- 
вовъ  взркшя  русевяго  яанва,  я  не  доджиа  тпЛп  другаго  яввяаяе^ 
яи,  врожк  ааава«ц1я  сообв|ать  натер1ал*ь  для  ЛвтяА  руоевяза  яви* 
инь  въ  нвжяихъ  вявссвжь  гямнажИ.  Хрястожапя  г.  Басястова  отвЬ*' 
ншя  тавай  цкля:  нвборь  еввтей  ея  онредкшлся  яхъ  ярвм^нея10нъ 
1%  вачалышвъ  урояамъ  ввъ  руослаго  яввв&. 

Паслкдяев  отягпе  вввш  т.  Баанггова  заолужявватъ  полнаго  одо4 
(!|М1Я.  «Въ  шшь  сборвяв^Ь,  геворяпь  ояъ,  омтв  все  руесвое  1-* 
Лгеет  сваавя,  раававн  яаъ  русской  воторш,  шл  русской  пряродк 
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-1  йвш. . .  МяЬ  'ЖотЪлось^  ^оба  шдршая  9тчв^'^^Лш^я  ребенка  родшк 
€М  сЬ'Тшашшъ  родннмФ  >аашмн№  и  бяшшц  еъ  яашею  л^Шродок  н 
^оторкД;  41  жезшль^  чтобы  лобо^н&телыюссь  рвбенЕа^'  пук  пермкь 
'Своеиъ  прабурвдежш ,  осшнащивыась  на  овоемф,  д  .  на  ла1  душишь. 
МеЬ  казалось,  что.  у  насъ  вм  щжвЛвг  чЛааь  хм^Ь*жр6а^/ 

К]^1жЬ  трех»  кигдпкй)'  укашнпгапъ  ^въ  лредисховщ,  нрийгонм&н  г. 
БасшяАва  (шрздсфсшхаехъ  еоц»  Ч01»е]аоег'асло<.ота«ей  ея,' вашохши 
занявхъ  явь  ]фаизведен1й  {народнаро-тввр^есхва^  вообще  1фвиштм& 
чвсяо  окаасей^  вэвтцзоь  язь  образоваишА  пгарпурви.  дта  врайвовпц 
вотсфую, -впротиъ,  вельзя  навшоъ  ян  оунцественнюсЕц  ке  д|шдвяа№ 
недовгшЕвонЪж  Къ  фон;  аве,  тспъ  иедосогаанжъ.леолов  нсоравшгв:  вфе^ 
подаватель  шяялеял»  .шаявть  ятете  еъ  статей^  наидмипшась ■  яашиигв 
лятвратурияжв. 

Вь  хршхЕашасш  г.  Басютова  семь  отд'Ьловъ,  жоторне  тмуть  ив 
сжйдлкщен&шрадв!:  «Свавва'',  ^Развазншъ  р7ШЯЮвклстор1н^4  «Ип 
руосвок  прородн  и  бша^,  ^^Пов'Ьоти  и  аневдспя'^,  ,,Басни^,  ^Шр* 
лжму^гея  и  ватадвв",  „Отнхшворенш^.  Вь  концЪ  натдвдвя  ч)баию* 
веЕ1в  каюуносребителнннхъ  старинннхъ,  облаозянхъ,  твхц|ишяви1!!Ьу 
инострашЕнхъ  н  тону  н(Щ)(^шхъ  слов»>  всфрйшмцххся  вь  вввн?& 
Внборъ  €тахей  болыпе!»  частью  удовлетворителен»,  ха^въ  но  содер». 
ааж1п,  тшкь  я  >о  дзнку^  хотд  не  кожею  не  закЬтить,  что  соспав^ 
тшьианрасво  пом&стшсьб^азвв:  Лутоншвта,  Дурвпь  и  берева,  Бов&, 
О  довшдююй  гоаюкЬ. . .  Он-Ь  но  лредвтавляипсъ  нняего  назндаюлшю», 
ибшкь  пкь  вннга  его  свор'Ье  ншофалж  ба  шв  евоевсв  доотоинсхв^ 
чЪнъ  проиграла. 

Вообще  хе,  вняга  г.  Балшзтова  -^  одно  изъ  лучшикъ  шюобШ  в%> 
мгаиъ  роди  для  ннвпгаяъ  вдасоовъ  гянвнйк; 

5.  Русстм  жрйлет0ма0»гя^  яанъ  паеЫЯе  при  премадавапги  гром* 
мапшт^  отечеепь^етшю  лзыка^  3  лённябкн  (1864)^  и  ^^ежлд  а:рыето* 
матш^  г*- разносфо9те  и  пажзнов  чтете  &л».  прйотелтёгш/овъу  т^ 
Новшювсвцпо,  боеяпять'  почтя  нвъ  однихъ  н  т(Ь1ъ  яве  отшпй,  раепо^ 
лоавеяшБъ  въ  вюст  озд^ляхъ.  Еакиии  осяовашяни  рувовораиюя  со*" 
ставяташ  яря  внборЪ  етатей  и  яочяну  окб  юдву  храяюшатвв)  разаа»-' 
чялъ  ваяъ  жвобш  н^.язучвщн  руссвок  тршапитлщ  а  друтув»,  печаен! 
ткь-  ткхи^  ж^  хюзей,  за  ясвлюченжиъ  ояшв  ненпоЕихь,  Двя  яросм^ 
людиновъ,  этого  онъ  не  вяскавниаадв..  То .же^беарарличвО'-пжЬнаегсв. 
и  яоаду  тренд ; ввввважи  „Вуесмй  -хряс10ма1аи%<  воторвя'нозяачьнн 
дн  одвок  я^ток'Я»  ц;Ь|и --^  садгхнть.  лоео^Иекъ  яря-  преподшянг 
гр^цгцаувки  ошчосхввннаго 


НАШ1.  тчтвии  дояшклт^  М7 


€1а1»  сстаншпш!  воь  орсдшиювш  уцорияъу  чхо  авгв  гра] 
проходится  въ  трехъ  кдассахъ,  то  и  ][атер1алъ  для  грдиюичвсшиць 
ванятШ  долженъ  быть  ралоршуцЬт»  ло  конюсаш»  вф  даешгочжомъ 
■шитишЬу  к  та»  вавь.дав»  одш»  водъ  якн»  жзиФаиег^  д^^мй  въ 
мою  кхъ  воврапА,  то  евцпе  дла  пела  даошщ  бнтв  болЬе  прв^ 
«Ч^овдган  шь  воешпявкнхамъ  .в;^ждаг8  жлвсев.  Отсюда  вядне,  чоо 
згрв  жяишащ  два  трввъ  •авзпвооь  тмшяобъ^  дожжт  ш^ть  дтвиаа 
яоику  овбою  раалвше:  внДявее  и  ввутрежнее.  Вн^вове  разл«1в  оог 
сажгъ  ив  вйшеопЪ  жатр^ат,  жхн  ишле^^въ  обмн^  ^еявги.  Ч^Ьшш 
тшкь  влассзц  тФмъ,  шнечно,  учепаш  вкмупь  бовиве  прочесоеь^  бошм 
Щйаазиал^  бошвю  яапяевяв,  больвю  выу^гака  шивуоть.  Внузфвтве 
ршкве  аавлп1авМ1  въ  тоаъ,  чтобы  внбрашввя  (яшъя,  вакв  мал»* 
ршъ  дда  уранхаппюсвЕось  ваштА,  били,  въ  втокь  опиииенш,  ир»» 
КфВвюшЁ  «ъ  раавитаю  и  виааешшъ  |[ча1цвхся.  Ч^Ьнзь  иизве  ависаесъ, 
хЬгь  СПОКИ  доляля  бшъ  лапе  по  всвр^гчающшсд  въ  лшхъ  втимо- 
лппвсЕпсъ,  синзшмяаесшшъ  в  ораографнчеовнпъ  оовбввлюетанш; 
1Ьа  классъ  вшое,  гбмъ  шЬ,  еъ  той  ве  сФоролю,  то-есть,  юо.от<^ 
рт1  храшоктичеспшо  равб<фа  в  зфамонсаниц  доошн  заллючать  въ 
оКЙк  болыов  трудностей. 

Эти  требовашд  не  выполнены  г.  Шшшовскшсь*  ВвДшняго  равдв4 
ш  нежду  его  вжижвамк  ккгъ«  Напротивъ,  ояъ  какъ  ба  нарочно' 
мб|т1вя  объ  едшшсованъ  х^ЛьеаА  свонхъ  лшнаскъ,  тшъ  что  ив 
6ДИВ  Ж9ъ  вшвъ  не  иоя№ТЪ,  въ  втемъ  01!В0]пеи1я,  шочимв»  себя  оби« 
вмнвш.  Кдижжа  для  Ьго  класса  содерааияъ  воисеб^Ь  285  страЕницъ; 
швжва  для  3-го  класса  —  тавае  285  ^  кнваиеа  для  3-го  клаоеа  28в, 
ЯОшо  СФрагннцей  болиое. 

Но  горв9|Др  ваиш^  отоутст81в  внутревняго  раклхчш .  хеаБДу  травя 
пввжани.  Каждая  квижва'  д'Ултфя  на  четнре.  сд'ЬдувЩ1в  отд^кла: 
1)  евв8ви/2)  баснН)  3)'радваа11  (ивъ  свящеинцй  и  р|уоской  ясторш  в  а 
рювхъяредввтахъ)  и  4)  стижо19ораЕ1я«  Эавбпяъ^  что  въ  втовъ  д4кг^ 
вяли  н^Ьтъ  единства  осиовашя:  чл01ё11  д^ешя  не  сосепшлвють  видовь 
одаого  в.#01Ю  ше  род4.  Басян  ^ть  тввае  стихогаорввкл^  въ  волсфввъ 
рино  отвеятся  и  сказав,  шшиоашшя  стяхавш.  Кро!^  топ»,  шЛжб- 
Щ»  члввн  дйлешя  (баонв,  сяавжи,  всторичесвае  раававв)  шяаяи 
шигц  что  автарь  нрвЁя.»  аа , освшвнй  врввнавъ  дкдвщя.  литера** 
ТГрву»  форву;  но  такой  лрявшяъ,-  кацъ  вишв  вавйчено,  воашо  до^ 
яяяява  1ярв,  жлр^етм  родов  т  вщовкь  •  правы  в  повв1я ,  а  не  ^лл 
Щтшвтмтол  ув^ашвяй  в%  явшб11  0п|  втого  ввтвряна  веда- 
МшвсваЯ'ВЙхь:  нв  въ  цЬлыхъ  вяивкаяъ*,  ш*  в(В  ош^ишхъ  ваввдаД 
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мпшш  в^ггъ  иостеоешюсп  шь  оережоддю  оп  саашго  догааго  кт  б^ 
ж^Ьь  трудвому^. 

Подх1Икцв]сь  наше  упимлле  вршАрмп. 

Васношвсцн,  у  которнхъ  заимясвовавн  баснн  вяпервуо  тшплу, 
шлуть  оцшл  за  друтшсь  въ  тавш№  ворждкЪ:  Крижовь,  Джияр1е1и^ 
Хмшвцеръ,  Измайлов»  н  опять  Крыловь.  ЧДиъ  обуошвлаиъ  вмп 
порадшъ?  Доетоивссвшъ  басжншсцш1%?  Но  тогда  за^Ькъ  одаА  йавшл 
Крвдова  оцдЪдевн  огь  другцхъ  его  баомъ  аставв<ш>  Д|псгр1вва,  Хек* 
ннцера,  Иажайлова.  Посхепвнннт  восхоодешеш  гранмагаггеевю 
разбора  отъ  легчайшаго  кь  бол^е  трудному?  Но  взв&стпо,  чхо  бма 
Крнлова,  будучи  шсшоштв  многихъ  чвсто^мароданхь  оборотов»  в 
евоеобразннхь  выражоЕоД,  представляютъ  при  тл^лшмштчеслошл  в» 
разборе  больше  затрудневай,  чЪмъ  басни  Дд1итр1ша.  Удобствшсь  ]фв 
оообш;еши  содержание  или  ври  ааучивавш  наизусть?  Во  в&  таакмв 
случае  басвя  „Отревова  и  Муравей^,  съ  воторой  дЬтв  болмоево  часпо 
вачвватоъ  заавовство  съ  Вроловсшь,  долвенехмвала  бн  своввь  вз 
нервонъ  в^стФ,  а  ова  занимаетъ  пюстнад^атое.  Тавой  же,  ве  обы^- 
ваевнй  достаточными  првчивани,  порждовгъ  басен»  и  во  втвр(Д  внвж^ 
(Врнловъ,  Двитр1евъ,  Брнловъ,  Хемницеръ),  и  вь  третьей .  (Крсиовц 
ХеввицерЪ)  Двпрхев»,  Брнлокь). 

Возьнемъ  другой  прим^Ьръ.  Развазн  изъ  руесвой  всторСн  шдуть 
во  всбмъ  тремъ  ввижкамъ  въ  хронологачесвоиъ  ворвдвА,  нвчнтгангь, 
въ  1-й  ввижвЬ)  статьею  О.  М.  Соловьева:  ^Славяне — нервше  оба»* 
тели  Росаи^,  и  оканинваась,  въ  3-й,  ^вривазомь  войсвамъ  ври  вв- 
стувлшпи  за  нред&ш  РоссШевой  имперш**  (1812  г.).  Тавое  раснре- 
д^леше  им^о  бы  смыслъ,  если  бы  составитель  намеревался  оообвмвь 
дкгямъ  фавтн  отечественной  исторш  въ  ихъ  послАдователкностм.  Но 
у  него  не  было  нодобваго  нам^р^я.  Его  винта  должна  сяужвА 
вособ1евъ  врв  взучеши  руесваго  язшиц  а  ве  руссвоД  встор1в.  ЗачЬк 
же  оиъ  разм^ствль  развоза  по  вревени?  Ему  нуженъ  быль  явшбв^ 
а  со  от<фовн  язвва  р1иь  г-жи  Ншимовой  больпю  щшиоровлена  въ 
1-му  влаосу,  ч^кмъ  рАчь  Соловьева,  Пого|;щна  и  Еарамвнва.  Ев  ставав: 
„Кавъ  встрЪтвлъ  татарсваго  хюсла  1оанвъ  Ш*',  помбщениая  во  9«й 
вяйжжА^  проще  в  удобв^ке  для  всяввхъ  грахматв«сввхъ  у1фаяБВ1В1й, 
ч4кмъ,  иаирим1|гь,  статья  Погодвва:  яКсаь  в  вогда  вачалоса  руФсвоа 
государотво",  вошедшая  въ  вервую  вввжву« 

Вогь  еще  ирим^Ьръ  ивъ  отдела  стнхотверенШ.  „Раававь  гусара* 
(Пувшива)  задастъ  учевивамъ  хввго  рабвн  врв  равборА  впшаю-^ 
пгаеевомъ  и  сиитаиснчеевовъ,  а  вежду  тЬгь  ова  ноаЛкщева  въ  1-й 
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хвижк^.  г.  ЕтетопжяА,  мднко,  ^[ш^юм^  оц^лввооты)  содершаи1я 
(впрочемъ,  не  для  дЪтей  предложеннаго)  и  упусти лъ  изъ  виду  гршр- 
жатическое  Я8учен1е  язнка.  Дай  Богъ,  чгобъ  ученпн  й  3*го  влмса  су* 
к&га  безъ  ошибохъ  рамбрмъ  сл^кдующ1я  предложен^  н  друг1я  иксш 
въ  еткахъ  Пушввна:  И  ввжу  —  енллнка;  иошжллп:  кисло! — Я  вижу: 
худо!  —  Я:  брысь1~^Еай  чсртъ!  т^  не  еиьрь. — Лвшь  встр1пят% 
жЬвдочвамъ  врячу:  прс^епй! — Домой?  да,  черта  еъ  доа!  в  пр. 

Вообще,  трудъ  г.  Новаховсваго  еоставленъ  бею  еФрого-обдушю* 
яой  ннслв,  в  потому  въ  яенъ  в4Ьтъ  ня  определенной  цЪли,  ни  оире» 
д^еннаго  плана.  Хрнсто1(ат1я  его — саинй  о(&!1Вновенняй  набора  ста- 
тей, легво  доста1>щ1йся  важдому  н  не  завлючаюпцй  въ  себЬ  нива- 
кнхъ  особенностей,  воторня  служили  бн  осуп^естен1еяъ  язв^Ьетваго 
взгляда  в  отличали  ба  ч4Ьиъ- нибудь  внягу  отъ  друтахъ  того  же 
рода. 

Въ  дополнш1е  въ  свазавиоиу  'ян  обязани  поставить  на  видъ  со- 
ставителю  еще  я  то,  что  -статья,  внбяраемня  въ  пособ1е  при  изучен 
грамматявя,  должны  бить  безувречнн  въ  отношеМя  въ  язкву.  Напро- 
тивъ,  нЪвоторня  статьи  въ  вняжвахъ  г.  Новавовсваго  не  отлвчакугся 
ни  правяльносты)  выражешя,  ни  точннмъ  употрбблв81еяъ  словъ.  Въ 
джазательство  приводимъ  сл4Ьдующ1е  пряя^рн: 

Изъ  1-4^  п$Фий1С9си: 

Стр.  154.  Говорить,  однаво,  что  остальной  поморсюй  свотъ  ва* 
годней  и  блаюдартъй  холмогорсваго  для  отваряляванья. 

Стр.  160.  Собава  яожетъ  быть  прилт9$ена  къ  различ$Шмь  цп^ 
ллмъ...  Она  привязывается  въ  чедояЬву  съ  нечеловпчеспою  прявя- 
занносты). 

Стр.  189.  Огромный  удавъ  оышелъ  язь  л^^су  (пресяывающ1яся 
не  ходить). 

Стр.  192.  Офицеръ  возвратился  въ  до»  своего  хозяина  и  раз* 
вазалъ  о  евоемъ  происшестНи, 

Стр.  201.  Какь  тольво  ра$рубшаь  дерево,  оовъ  выетупаетъ  на 
поверхность  раэряза  (сл^Ьд.  надрубишь  или  надрпмеешЬу  вавъ  в  сва- 
заво  на  следующей  стрмицф). 

Стр.  204.  Въ  вто*то  время  првступаюФь  не»  облупливатю  иробвн; 
въ  первый  разъ  снятая  съ  дерева,  про<^  я  т.  д.  (слЬд.  въ  сдира- 
н%ю,  или  снятгю,  а  не  облупливан1Х)). 

Стр.  2217.  А  тутъ  другой  вюво<^^йяепгь  влаяяется  въ  ноги  и  цп^ 
лу^тл  иая  отцу  родному.  Старуха  то  отвроета  морщинистое  лицо  свое, 
та  приыштотъ  имл  на  милую  голову  сына  своего. 
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Отр.'  2Ж    Отаршш  у»ерлш9ь  на  свои  восохн  (оперлись,  а  яв 

уовряись).' 

Отр.  28<К  В'Ьрной,  БрАпюй  рукой  обнадъ  ты  свою  милую;  вся 
прилипла  оеа  къ  тебЪ  (не  ирилшоа,  а  прильнула), 

Сгшр.  Я42,  Вшюзал»  себ^  лицо  сокомъ  какой* то  1:|кавиц  од'Ьлея 
вт  ло^шпке,  п^р^вязалг  себл  гтю  и  ноги,  кавъ  увЪчннй  йищ1й. 

Въ  праволисашя  самого  составиФелл  есть  н^ЕОФорна  особеаноетм 
моторвя,  какь  новизны,  не  должны  быть  вводинн  въ  пшолу.  Онъ 
нншвтъ:  ори  чомъ,  мео/е^ртшмъ  (не  разетавляя  сдовъ),  кромптого 
(ю  т&\  паслпвпцпо  (то  же),  поелптого,  длячего  н  пр. 

6.  Лнмга  для  ч$гмтя  и  нраптическихь  упражнетй  въ  рреспомь 
Н9ЫЖП»*  (Учебаое  оособае  для  народвыхъ  училищъ).  Г.  Паульсона.  18в6« 
Сборвивъ  г.  Паульсоиа  долженъ  служить  яособ1емъ  при  ивучети  оте- 
чественнаго  языка.  Такое  назначеше  книги  указано  какъ  ея  заглав]е|1Ъ, 
тшъ  равно  и  „нредислош^иъ  для  учениковъ^,  въ  котсфомъ  исчислены 
имеетва  ученика,  желающело  <1аучмт$  е$ой  родной  языкь. 

Нежду  тФмъ  тх№  ,,общаго  оглавлшя**  книги  видно,  чего  статьи, 
вгь  вей  оодержащ1яся,  расоред'Ьлеин  не  соотв'Ьхственно  цФлн,  указан- 
ной заглавхемъ  и  предиодов1емъ,  но  по  какой-то  особой  системе,  въ 
которой  являются  новые  предметы,  совершенно  отличные  отъ  языка 
и  его  изучетя.  Восемь  отд'Ьловъ  сборника  получили  сл4Ьдуюпця  на- 
звашя: 

1)  Изъ  семейвш1Г0  быта. 

2)  Икь  городскаа'о  быта. 

3)  Изъ  сельева^о  б1ега  (деревня,  поле,  дорога,  луп,  л^оъ  и  водыХ 

4)  Челов^Ч€1ск1й  организмъ. 

5)  Животныя,  раетешя  и  минералы. 

6)  Мхровыя  явлешя. 

7)  Отаошешя  шлов*]^  къ  Богу.- 

8)  Родина,  отечество. 

Не  ум^^  объяснить  себ&,  чтд  ваставило  г.  Паульсона  принять 
такое,  а  не  другое  осиава|ш  въ  размЪщеиш  собраинап)  имъ  шюе- 
рхала,  и  не  находя  никакихъ  тому  объяснешй  у  него  самого,  мы 
должны  равсматривать  книгу  съ  точки  ар'Ьтя  ея  составителя,  то-есть, 
при  обзоре  отдЪловъ  определять,  на  сколько  они  онрваодхваютъ  наг 
звашя,  имъ  данныя. 

При  такомъ  равсмотр^шм  овавыммгся,  чфо  очень  м&опя  статьи, 
щ  во  своему  содафжашю ,  ни  по  <  мнюля^  въ  ннхъ  выраженной,  не 
только  не  подходятъ  въ  ихъ  общвмъ  рубрявамъ,  не  мсямм  6ы^  безъ: 
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ябваго  ввсвш^  оазсши»  в&.  друшх».  «^1шип,  «го  кап  «общ» 
мшвлеше''  не  отайяшеФъ  кредвздтой  цАлр,  чеоЕаь  ж  раан'Ьщгайесо^ 
става  жштц  шгащ  ва  «Ьдую  еа  шдовиву,  де.ояккчавхъ  нрелнепшв, 
«бозшпенншгь  въ  дашзашяхъ  осд^швъ. 

Први^ры  такого  озраяваго  рвяиЛщшл  встр^Ьшжв  очень  част. 
Обраошся  за  нюш,  нрезкде  веете,  кфогд&пг  ^яаж^пщ  *^чвм&»1* 
ческШ  срганизмъ.  Первая  ехатьа:  ^Сфа^не  К'Иоледаелюдн"  (}Ь20аХ 
во  заг2ав1д>  тоеьбо^  ножетъ.  аанинать  эд!кь  кЬсю;  но  нцсди  зшв,  чнё 
гораздо  важн'Ье  загдпв1а,  ей  не  сд^ду1еФъ.зд^ь  находиться.  Эжа  ныеА 
сос!гоцтъ  ъъ  нравозг^енш :  не  хорошо  издгьвс^тьсл  надъ  старшши 
ляодьми.  И  ученккЪ)  и  ^'ЧЕтель  оетановатоя  ва  нравоучешв,  для  ко* 
тораго  собегаенно  разназь  и  написанъ.  Раасуждать  же  о  зюжь,  Ч1б 
шсое  мододость  и  старость,  в  вавовь  у  чвяовДва  оргашюнъ  жь  мя 
вюрастн,  нввоку  не  лрндетъ  ъъ  геоону^  тань  аавъ  въ  самонъ  рази 
1а^  в&гь  о  темъ  нн  слор1. 

Изъ  разхава  о  отар(Н№Ь^  еЬявшенъ'С^шдна  групсь  и  яблокь  (^^  210) 
безъ  нвдеа^н  внушать  нхъ  плоды,  вннодкгся  нравоушше,  что  мн 
должны  жнхь  не  ддя  себя  только,  но  и  для  блвжянхъ.  Вн&шшшь 
зоводонъ  въ  разсухдешю  объ  организме  иожегь  служить  ед^ияшенно 
еюво  ^старикъ". 

Статьи:  „за  ч^къ  яв  ввдалъ^?  „ва  ч^шъ  не  слыхал"?  (211  и  213) 
еахшш  заглашишн  покаяшшотъ,  что  челов&сь  долакень  пользоваться 
глазаии  и  улишн  вшшательнюъ  Привязать  въ  этииъ  раавазанъ  беседу 
езрЬпи  и  слух:Ь,  а  также  объ  <^анахъ  атяхь  чувств»,  пожалуй, 
№Еь  воеиожность,  но  такая  нрнвязь  будежъ  насильственною,  нн  пало 
не  доказывающею ,  что  статьи  разуино  отнесены  въ  отд']^лу  о  челов'Ь- 
чесвфнъ  оргавяпгЬ. 

Въ  стаогь^:  |,за  чДмъ  теб&  дань  вкусъ''?  (215)  вдеть  рЬчь  о  ра^ 
бетвццЬ,  винившей  хозяйское  молоко  и  въ  ояравдате  сказавшей, 
будто  она  ночью  сочла  колоко  за  воду.  Д'Ьш  ад^сь  въ  дуршжъ  по* 
сттвк^  работшщы,  а  не  въ  ея  ввус^  такъ  что  статью  лучше  было  бы 
ошлавить:  накаванное  притворство,  или  наказанная  ложь. 

Хоть  же  отд^^  заключаетъ  въсеб'Ь  басню  Крылова:  „Мартышка 
и  очки*"  (212),  вероятно  потоку,  что  В[ар1ышка,  но  слабости  зрШя, 
хотела  во<фу житься  очкаки.  Разв!  зто  причина?  Мораль  басни  (ону- 
Цеиная  г.  Паудьсономъ)  ясно  увазнваетъ,  что  авторъ  ин^лъ  въ  виду 
ЦП  ея  сочнненш.  Ояъ  выставилъ  въ  ней  нев&вество,  отзываюш,ееся 
д;рно  о  вещакъ,  въ  которыхъ  не  зааетъ  толку,  а  иногда  ихъ  и  пре- 
<^д]ющее.  Отсюда  крайне  далеко  до  аналнмав  и  фаз1олог1Н  глаза, 
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ял  да>  хстрайсшА  ошкип^  Еин  ооспвитва  явшежъ  сщдспо  апшш 
бмн»  жк  челов^Ьчеоижу  оргашЕшу,  то  другой  соехавпель  сь  (й^- 
шшп  1фА1вч1е1а  охносвгь  ее  ж&  воонопи  (по  сшщ  Марпвва). 

Статья  223  состоитъ  изъ  «поеховщъ  и  поговорокъ,  (тшостц/шм 
кь  чшоЛчеаиту  тЬжу^.  Шь  чего  видно  ато  отноошвое?  Отвошешеп 
кельм  почесть  навваше  предмета,  особевно  если  назваше  пркпкаепса 
въ  тосказательномъ  смногк  РаввЪ  посдовици:  ,ие  въ  бровь,  а  прою 
въ  главъ'^;  ,,7  сердца  уши  есть**;  „сжухонъ  аеида  поднятсд*';  „навс!** 
жое  чиханье  не  наздравствуешься '';  яРУК&  РТ^^У  моетъ";  ^овоть  (Ел- 
зовь,  да  не  укусишь";  ^по  одежв'Ь  протягивай  ножки*',  и  проч.  зва- 
чагь  то  самое,  чтб  сяЪдоваю  бк  думать  по  словамъ:  бровь,  гдазь, 
уши,  слухь,  чиханье,  рука,  ювоть,  ноги?  По  своему  звачешю  ати  по- 
едовшщ  относятся  совершенно  къ  другимъ  предметамъ, — не  вь 
человеческому  тЪлу.  Ихъ  следовало  бн  разместить  на  основанш  пред* 
лагаемнхъ  ими  житейскихъ  совЪтовъ  или  нравственннхъ  истинъ.  Прв 
системе  же  г.  Паульсона  одна  и  та  же  пословица  очутится  въ  двух> 
трехъ  местахъ;  тавъ,  напримеръ,  пословица:  „не  всяко  лнко  вь 
отроку'',  отнесется  и  къ  отделу:  „лнко*',  и  къ  отделу:  „строка". 

Разказъ  Даля:  „счастье"  (227)  научаетъ,  что  счастЁе  состоитъ  вь 
довольстве  самимъ  собою — чувстве  субъективномъ,  по  которому  бед* 
някъ,  не  имеюпцй  даже  рубахи  ни  на  себе,  ни  за  собою,  спокоеиъ 
и  не  томится  никакими  желашяхи,  тогда  какъ  другой,  имеющ1й  всего 
вдоволь,  жалуется  на  судьбу.  Какъ  этотъ  разказъ  зашелъ  въ  отделъ 
о  человеческомъ  организме?  Не  потому  ли,  что  тутъ  есть  слово  ру- 
башка, которая  надевается  на  тело,  а  безъ  тела  не  существуем 
организмъ? 

Такое  же  искусственное  размещеше  статей  представляютъ  и  друпе 
отделы  книги.  Многое  изъ  того,  чт5  стоитъ  подъ  ру(^икою:  „изъ 
сенайнаго  бита",  могло  бн,  безъ  всякаго  ущерба  для  системн,  на- 
ходиться подъ  рубриками :  „изъ  городскаго  быта"  или  „изъ  сельсхаго 
б1гга",  и  на  об<фОтъ.  Почему  басня  Хемницера:  „Соловей  и  Чнжъ" 
(40)  отнесена  ко  второму  отделу  (изъ  городсваго  быта),  а  „Четвре 
стихш"  (28)  къ  первому  (изъ  семейнаго  бита)?  И  тамъ  и  здесь  есть 
отецъ  и  сннъ.  И  тамъ  и  здесь  разказн  даютъ  поводъ  къ  нравоуче- 
шямъ,  хотя  различннмъ,  но  имеюшдмъ  место  какъ  въ  кругу  семей- 
ства, тавъ  и  въ  среде  всякой  жизни,  городской  и  не  городской:  раз- 
казъ „о  четорехъ  стях1яхъ"  внушаетъ,  что  человекъ  долженъ  бвпъ 
доволенъ  своею  должностью,  а  басня  показнваетъ,  что  не  следуетъ 
судить  о  преднетахъ  но  ихъ  наружности.   „Ложннй  стидъ"  (22)  не 
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МП  €кц1авав1  мдастаожь  семйяио  бясп:  ояь  авляшхя  всоду* 
Доспь  правЕп  Д1Ж  «И8га|''  (37),  даниить  Дж^фферсошшъ,  бшяшшшш 
жреишяштьшв  СЕоедтеннвхъ  Шфатозпц  прягодш  для  всшшго  вовраопц 
вмянмшя  ■  бв1!а:  мтЬ|&  они  1ф17роч0нв  кь  «дно][у  еемейжясу  бвту^ 
^Иосмшщ!  изг  пФвееднетай  жаавк*  (42),  кав&  1Ю|ваа1и1аегь  (Ш>м 
ттедяепюЛ,  еохраняютъ  <шое  пачввке  кажднй  день  1  не  тероютъ 
его  нн  въ  деревне,  ни  въ  городе:  аач&гь  же  он&  ир17роте1ш  кь  пн 
родсБону  быту?  Одна  изъ  нихъ:  я<>Д^нъ  рабъ  двумъ  господахъ  не 
ехужнть',  наоротивъ,  вовсе  нейдетъ  къ  городу,  гдЬ  нередко  одянъ 
едуга  служить  десяти  госнодаиъ.  ^Въ  переправе  ч&рет  р^ку''  (51) 
н1кгь  и  пошшу  о  чежъ-лнбо  городсвоиъ,  а  упоминается  о  деревне: 
оочасу  она  пожЪщена  въ  отд'&1%  изъ  „городскаго  бита*?  Посл^Ьдшй 
сгихъ  басни  Хенницера:  „Мужикъ  и  корова**  (149):  пто  ползать 
рдился,  тому  ужь  не  летать  ^  равно  хавъ  заглавхе  разваза:  чпЛ 
знаешь,  о  томъ  не  спрашиеай  (150),  не  давали  г.  Паульсону  права 
виючать  и  басню  и  разказъ  въ  ту  часть  3-го  отдела,  которая  оза- 
паазена  словомъ:  Дорога.  Однакожь  онъ  включилъ  ихъ  сюда,  осно- 
вываясь только  на  тоиъ,  что  въ  баснЪ  иужикъ  ос^Ьдлалъ  корову  и 
шАхаль  на  ней  верхомъ— ксшечно,  по  дорог^^,  а  въ  рааваа^ — другой 
цжикъ  иевь  возъ  сАна — ковечно,  также  по  дороге.  Басня  Крнлова: 
Двгушка  н  Воль**  (161),  изображающая  подъ  видоиъ  лягушки  лю- 
деК,  живущнхъ  выше  своего  состояшя,  попала  въ  другую  часть  того 
же  3-го  отд^кла — Лугг^  ](акъ  надобно  думать  потому,  что  лягушка 
увид-Ьда  вола  на  лугу;  ^Ворона  и  Лисица**  (178)  очутилась  въ  но- 
во! части  (Л1ьсъ),  на  томъ,  хакъ  кажется,  основаши,  что  ворона 
взгроиоздилась  на  ель  позавтракать  снромъ ,  —  котрраго ,  замЪтимъ, 
вь  иномъ  селЪ  ни  за  как1я  деньги  не  сшцешь. 

Изъ  этихъ  указашй  достаточно  видно,  какими  чисто-внешними 
поводами  руководствовался  г.  Паульсоиъ  при  отводе  того  или  другаго 
мкта  схатьямъ  своего  сбориива.  Можетъ  статься,  онъ  и  не  прида- 
вать особенной  тому  важности,  полагая,  что  главное  достоинство  со- 
браннаго  матер1ала  заключается  въ  его  интересЬ,  разнообразш  и  удоб- 
ств1  практическаго  употреблешя,  а  не  въ  разм'1щенш  его  по  отд^- 
шсь.  Но  въ  такомъ  случа'Ь,  лучше  бшо  бн  вовсе  не  думать  о  си- 
стем!, а  просто  ставить  статьи  въ  алфавитномъ  порядке:  тогда,  по 
>ра1Еней  мДр^,  ни  преподаватель,  ни  учапцеся  не  были  бн  вводимы 
вь  недоум'Ьше. 

Обрап]^;аемся  къ  ^фугой  стороне  сборника.  Мы  уже  заметили,  что 
хнЕгЪ,  назначенной  ддя  практичесвихъ  упражнешй  въ  русскомъ  языкй^ 
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нкнш  зкь  лзнву.  Для  8Ф0&  дйов  необходшсь  Т1цасе1ьияй  вцборсь  с'ха- 
тей;  9ь  хаядой  иш  вшоь  сгфоеюе  рЪчи  должно  01шт119ьед  нравах^ 
жоевыО)  ^ш^^^®^^|<>** — охпяоспю^.свааь  мюкду.нвмиг-лжнф* 
ноотью«  Раасжатрявая  книгу  г.  Шулсона*  оь  8тЫ1  фочен  (фДшн,  нн 
■аходюгь  въ  ней  шюгЬе  ж  ава^игельння  погрАшвоохк^  вотфрня  и  пред- 
епвляенъ  въ  нижеслсбдующей  вшшсв^^. 

Суугр.  6.  Каждымъ  часомъ  настоящимъ 
Бъ  ЖИЗН&  пользоваться  знай.,. 
Завтрему  не  дов^ряй. 

Стр.  в  и  7.  „Письма  гимназиста  къ  родннмъ",  могутъ  сдужить 
скорее  прим1>ромъ  того,  какъ  не  слЪдуетъ  писать  ихъ.  Имя  Гогош, 
должно  быть,  соблазнило,  г.  Паульсона,  упустившаго  изъ  виду,  что 
Гоголь  былъ  въ  то  время  ученивомъ  нерв^го  вдасса  гшшазш.  Вотъ 

чдю  мы  чихаемъ  цъ  этихъ  письмахъ: 

„Я  весьма  радъ,  что  узналъ  о  блаютюлучпомг  здравги  вашемъ.  Нужно  зс^ 
пяться  вакацгями,  чтобы  пос1Йть  съ  честью  во  второй  классъ.  Обрадуйте 
оапеньву  н  маменьку,  что  я  ус]г]^лъ  въ  наукахъ,— ^тю,  что  въ  первомъ  классл 
шммазьы,  и  учитель  мною  доволенъ.  Бели  только  я  буду  им^ть  возможность 
щКА'Ьхать  домой  къ  вамъ  на  свой  счетъ,  не  доставя  вамъ  ннквхнхъ  шдер- 
жевъ,  то  это  будешь  иое  первое  д^ло  и  долгъ — побмхло&арить  васъ  лично... 
Подарокъ  твой,  моя  милая  сестрица,  носили  ли  бы  сю  или  плтъ,  я  всегда  буду 
носить  на  себ-Ь. 

Стр.  18.  Костя,  сдплаеъ  всЬ  свои  уроки. 

Стр.  21.  Л  считаю  обязанност1ю  вбзнллрао/одать  машп  родителямъ. 

Стр.  22  и  29*  Скажите,  какъ  вы  делаете,  что  у  васъ  такъ  хорошо  вое 
устроено  въ  ХОЗЯЙСТВ'^,  такой  порядовъ  въ  дом^^,  т(Ада  кшеь  пезамтпно  шлка^ 
кой  особенной  причины? 

Стр.  23.  Гордость  дороже  '  намъ  приаюдится^  нежели  гблодъ,  жажда  и 
холодъ. 

Стр,  23  и  24,  Какъ  часто  чувствуемъ  мы  &ь  ^ообр(101сенш  нашемъ  то  стра- 
даюа>  которое  въ  д']^й]ств1телыюотм  никогда  яе  настушпъ  для  наеъ. 

Стр.  24.  Если  случится  тебЬ  разсердитьса  на  что  кибудь,  то  прежде, 
нежели  начнешь  говорить,  71росчшпай  десять. 

Стр.  25.  У  Франклина  былъ  другъ,  съ  которымъ  онъ  для  упражненЫ  велъ 
спорную  переписку. 

Стр.  25  и  26.  Овъ  бвлъ  избираемъ  дащитншиягь  внюдъ  и  иравъ  своего 
отечества  противъ  другихь  патй. 

Стр.  41.  Посещая  достаточныхъ  людей,  (он^)  излалали  имъ  крайнюю 
нужду  б-Ьднаго  семейства. 

Тамъ  же.  Услышали  (они)  брань  купиа  на  своею  кучера. 

Стр.  60.  Вотъ  будетъ  весело,  какъ  разовьется  наляа  гвоздика. — Эти  цв^тн 
еыбраеивали  еще  только  Футомм.— Они  (ц«ктя)  едва  начали  рлавертыватым. 
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Стр^  64.  Чело-жъ  (ша  цданехъ?  — Знаешь  4и  ^?— Та»  это  все  {п^но, 
что  есхибъ  у  меня  отняли  мою  маменьку. 

Стр.  84.  Долина  блещетъ  матомъ  разпыхъ  колоековг. — Гречиха  кашей  темною 
дроапит, — Заряб^жся,  зажегН^ся  (овесъ),  еловпо  перьтки  ^мимее*.— ^Коюсявъ 
ржи  весь  съ  раиит — «ою  улитжа,  оюыаит  ет^треш^ей  яоию. 

Стр.  94.  Вому  не  случалось  бтт  весною  на  жт^  ил  по  онулпгЬ  лДа? 

Стр.  97.  Потому-то  именно,  что  д  ммно  столшо  дотргя  от^  моею  гомшмц 
хв^  и  должно  удвоить  свое  бд']Ьше. 

Стр.  117.  С^завъ  ему  (орлу)  крылья,  они  (мальчики)  распустили  ему 
ирдо  и  съ  торжествомъ  притапщли  въ  городъ. 

СЦр.  1$1.  М^дкЬдь  у  'де1ов:Ьха--г1|ао,  жяевш^'^ра$9Ш^  ^  сердце^  го- 
дубовь.  И  я  къ  несчасхш  замДткгь  могь,  сцют]^,  хавъ  вормдтъ  шсь,  т|р 

тпю  тоже  длло, 

Отр.  135.  Я  написалъ  все,  что  узнать  о  нихъ  (старичвахъ)  на  картл, 
пторую  укрптиъ  кь  моему  письменному  етолу. 

Стр.  141.  Знатннй  иностранецъ  проФзхалъ  мимо  одной  деревеньки,  но 
нечаянно  ресоора  изломалась. 

Стр.  142.. От»  сталь  вшшательно  аяотртть  вокруг  комшяти. 

Стр.  166.  Бавъ  будто  бы  онЪ  хотели  иамъ  длмтл  похдокф  на  об^  сторонн* 

Стр.  180.  И  на  нее  (елку)  Богъ  в^сть  чего  не  пригтпляктъ. 

Стр.  182.  Ето  желаетъ  плода,  тотъ  долженъ  попрощаться  съ  цв^^тами. 

Стр.  189.  Франклинъ  прииосялъ  пользу  своимъ  соотечественникамъ  не 
только  кавъ  ^елов^въ  государственный,  во  старался  служить  имъ  щлшФромъ 
и  хавь  землед:Ьле]|ъ  (вместо:  Франклинъ  не  только  дрнвосил!»...  но  ■  ста- 
ралея). 

Стр.  191,  Жители  всего  земнаго  шара...  торгуютъ,  то-есть,  мяммются 
миг,  нею  у  однихь  много-  а  у  другихь  недостаетъ. 

Стр.  192.  Челов^^къ,  нзобр'^вппй  порохъ,  хотя  можетъ  бпть  и  быль  умеиъ, 
но  его  умь  нисмоммо  не  послуоюилъ  этому  отпритмо. 

Стр.  193.  Паровоэъ,  воторнй  мояБетъ  пройтт  по  оемн  мнль  въ  часъ. 

СЦ).  194.  Пользуйся  временемъ!  Ты  дашь  однажды  отчетъ  въ  употреблении 
кахдаго  часа. 

Тажь  оке.  Вечерняя  и  утренняя  зари  почти  сличаются  во  едино. 

Стр.  214.  Обнялись  онЬ  (водяння  капельки)  дружно  и  покапали  на  землю. 

ЗамЪтимъ  также  н^кодько  научннхъ  нев^рностей: 

На  стр.  189  сказано,  что  Фрашишкь  жидъ  въ  начале  XIX  сто- 
мтя,  а  на  стр.  2Ф-Й,  что  онъ  родкжса  въ  1706  году.  —  Франиинъ 
ве  жогъ  жить  ни  въ  нач&л^Ь  ХУ1Д  ни  въ  начал^Ь  XIX  стод^т1я  уже  и 
потому,  что  жизнь  его  продолжалась  84  года  (съ  1706  но  1790  года). 

По  мнЪшю  г.  П.,  падающвя  звезды  суть  не  что  иное,  кань  пары^ 
Морне  воспламеняются  въ  земной  атмосфере  н  потомъ  угасаютъ. 

6ъ  статье  375-й  (стр.  257)  чнтаемъ:  за  350  лгьтъ  знали  у  насъ 
''шхо  Европу,  Авш  и  Афрнку.  Внчтд  350  изъ  1866,  нолучнмъ  въ 
^^стшпбЬ  1516.  РазвЪ  Америка  известна  съ  этого  года? 
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Та  же  сгелъА  (стр.  259)  говорить:  Сибирь  завоевать  Брмак!ь  въ 
1581  г.,  посл^  Р.  X.,  стало  бнть  за  280  лЪтъ  до  насъ.  Прибавивъ 
280  ^ъ  1581,  подучикъ  1861,  а  не  1866.  Г.  Паудьсояу  следовало 
сказать  за  285  лДтъ. 

Бце  одно  зах^аМе.  9ь  ет»пА  802-й  (стр.  194),  времена  дол- 
жайшнхъ  и  вратчайшихъ  дней  и  ночей  означены  сначала  по  новому 
стилю,  а  потомъ  уже  по  старому,  тогда  кавъ  для  русскихъ  учениковъ 
следовало  бы  сд^ать  наоборотъ. 

Тавимъ  обрааомъ  книга  г..  Паульсона,  какъ  но  странному  распре- 
д%леню  ея  содержан1|1,  тавь  и  но  неправильности  ягава  во  нногахъ 
статьяхъ  ея,  едва-ли  можетъ  быть  очень  полезною,  и  во  всякомъ  слу- 
чае сильно  нуждается  въ  исправленш  указанныхъ  недостатковъ. 

7.  Рщеская  арцотомашгя,  съ  примтьчатями  (для  еысшихъ  клас- 
соеь  среднихь  учебныхъ  заведетй).  Три  тома,  шд.  2^*  (1н1  томъ — 
1864,  2  и  З'й — 1865),  г.  Филонова.  Г.  Фнлоновь  не  увазнваетъ  по- 
ложительно ту  цЪль,  которую  ояъ  им^^  передъ  собою,  сйабжая  свою 
книгу  примЪчашями.  Одни  изъ  нихъ  сообщаютъ  теоретическ1Я  обь- 
яснешя  того  или  другаго  рода  лоэзш;  другк  передаютъ  взглядъ  того 
или  другш'о  писателя  на  изв^Ьсную  тесу  или  отрывокъ,  поморщенные 
въ  хриотомат1и.  „Самыя  ирим^кчашя,  говорить  предислов1е  въ  1-му  тону^ 
представляютъ  своего  рода  образцы,  которые  могутъ  также  служить 
предметомь  чтешя  и  разбора".  Слова  эти  даютъ  смутно  понимать  на- 
мфреше  г.  Филонова,  собиравшаго  примЪчан)я-  Каше  образцы  могутъ 
представлять  собранный  отвею ду  примЪчашя?  Для  чего  преподава- 
тель будеть  читать  и  разбирать  ^пъ  съ  учаш;имися?  БолФе  ясное  ука- 
заше  заключается  въ  томъ,  что  прнмЪчан1я  или  объясняютъ  сущность 
поэтическихъ  родовъ  и  видовь,  или  сообщаютъ  взгляды  ученыхъ  на 
сачинешя,  вошедппя  ^^  христоматш.  Съ  этой  точки  зр^шя  и  надобно 
разсматривать  ихъ. 

Теоретичесшя  объяснешя  родовъ  и  видовь  поэзш  могутъ  быть  пред- 
лагаемы съ  двоякою  цЪл1ю:  или  для  того,  чтобы  передать  учащимся 
теорию  въ  совра1енномъ  ея  состоян1и,  какъ  поздн^йшемъ  результате 
науки;  или,  для  того,  чтобы  представить  теорш  въ  историческомъ  ея 
развнпи,  кавъ  последовательную  см^ну  однихъ  теоретическихъ  воз- 
зрЬшй  другими.  Примечашя  г.  Филонова  не  относятся  ни  къ  тому  ни 
къ  другому  роду  изложешя.  Вместо  современныхъ  пошгпй,  вырабо- 
таияыхъ  учеными  изследовашями,  оиъ  знакомить  юношество  еъ  ста- 
родавними хнеипями;  км^юто  главаДйпшхъ  моментовь  въ  ноетупаФель*- 
номь  движенш  теорш,  онъ,  не  держась  даже  простаго  хронологическаго 
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ванняя  йзъ  русскгаъ  кйяте,  а  в%  и&о(7Гракшшь  тлочвлмъ  яаи- 
большею  часхЬа  прибегает  вь  теиъ  лшь  случай,  •  воряа  в№  вврё^ 
ведеш!  Ш1  РУС0К1Й  вювл. 

Такь,  въ  отдЪл^Ь  „басни*'  (т.  I,  стр.  138))  г.  Фял(Шо0Ь  вшшеп* 
ваегь  два  маМШя  о  еа  проясховденЬ!:  Фяо^ояа  я  в.  Шмгеваг^.  Саж- 
днй  нреводаватель  еловесвостя  удивв^еа,  встр^опть  зга  пена  В1г1«т 
шеп  Я.  Грюша  я  Герпнува,  дЫсФПггецдпш  аВФорвюгст  ю 
этомъ  дЪл^.  Эта  сфранноеть  обьасжа§9сдг  отнь  продет:  ша/Ше  О^' 
дшаго  ввяэгв  жтшу,  что  оно  яапеШФат  въ  ею  ^Очервазвъ  Руоавой 
лпературн**,  а  юАЛе  Фд(ор1ав&,  потому  что  оно  напечаташ  ю  „ОУМи 
вар&  древвей  и  новой  поэв1я''  Остодопова,  тогда  вавъ  язсЛдованй* 
Гршша  н  Гврвпуса  не  шАетея  т  русоммъ  перево{ф.  Но  и/кщк  „Сло- 
варь" Остоловова  явился  »&  1821  г. .  Вь  то  врека,  <иова  Фи1ор1ана4 
южегИ^кгь,  я  значЕян  что-нибудь:  кажое  звачеше  шАккгъ  они  1^ 
нерь,  чере№  46  д^кть?  Въ  течев1е  вочти  ц^аго  вшуенюМя^  в№я- 
П1  о  баснФ  н  ея  прове»>жДш1в,  какъ  нзв4!ютно,  во  Ш!ОГ0]«Е  совер^ 
шевйо  «и^Ьвялнсь.  Еро1гЬ  тем,  Флор1а№  я  Полшюй  радд1ичШ1  емот^ 
тяръ  на  предметъ.  ОдннЪ  отовтъ  за  и^Ы^^птете  баенв;  другой  Ро- 
воршъ:  „вора  бросятв  певЬ!рЕое  слово — и9Ы!рл^^^,  Одкнъ  ночй!гамЪ' 
первшсь  баснооисцевъ  Брахмана  я  (Угвергаетъ  существовав  Евов»; 
другой  явэнваетъ  Езопа  и  Локнана  родоначальнивани  басни.  Шарь 
пря  тжь  постунить  учителю?  чтб  додать  его  учеяявамъ?  ПоелАд- 
инмъ  не  только  безполевво,  но  и  н^лопктельно  вредно  уевоявать  вротгао^ 
полюжныя  ывШя  о  предме14:  яИъ  Ьуашо  здравое,  в^фвое,  утвер1вдш* 
ное  наукой  вовяпе:  Изъ  равлнчиыгь  взглндовъ  на  нредметъ,  ваавдий 
ховетъ  быть  ложнтгь:  для  чего  же  питать  ученика  ложью?  Ученику 
невовможво  сравнивать  посл^^довательно  смЬнявпояся  теор1В  того'  вли' 
другаго  рода  поэзш:  это — вшпе  его  соярь  и  не  вяодятъ  въ'  пред&ш 
его  курса.  Прнтомъ  яке,  въ  увазанномъ  првм^^р^,  для  сраввешя  и<Ь1*б 
ооюаы:  Полевой  пршгасываетъ  начало  басни  Взопу,  а  Флор1алгь  ро-> 
ворятъ,  что  ЕЬопа  вовсе  не  -било:  чт5  аке  тутъ  сраяямвать  й  вавъ. 
сравнивать? 

Въ  отдШЬ  „Легенда",  г.  Фвлоновъ  трггируетъ  А.  Н.  Аоанасьева: 
.Народная  вбсня  и  сказка  яе  разъ  обращалась  кь  евящтиощ  тлеа-* 
*<*«>  и  житлямг  евятыхг,  и  отсюда  почерпали  наФер1ап  для  свонхъ 
повЬопювашй :  п^Ьсня  обратилась  въ  ещихь,  сказка  въ  леннду^  (I, 
Ш).  Если  это  тавъ,  то  почему  легенда,  въ  хрветомая4я,  предше-» 
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сшуекЕ»  баецЬ?  Цервм!  по  вюшсавноВ  цкЕатб,  тжят&г  ова 
7  вдрода  до  пррвдтш  щсь  Х1«с111ане!гва,  тогда  хадсь  басня  оолучяаа 
начало  овое  ш  Индш  к  лервшш  басвопцощши  бвли  Браххавъ  (по 
Флор1ан7),  Докшшъ  и  Езопъ  (по  Подевону),  жшвп^  за  долго  до  ^к- 
сх1аиетва  ш-  до  жлпй  аиетхъ  отцевъ. 

Шпротивь,  поэна  сЛк^елъ  вь  хряотошти  за  бадладоК.  Во  вДдь 
,|баиада  еехь  вровведеше  преякущеехвевно  среднихъ  вкшмеь  и 
должна  бнла  бн  исчевнухь  сь  пврюдомь  рщ^фсхва**  (I,  203Х  мгда 
как  пАсвн  Гонора  возникли  въ  IX  вйвЪ  до  Р.  X. 

Въ  Феоретнчеекяхъ  ва1с6чашяхъ  о  ноонЪ  (I,  239 — 240),  ооспви- 
Фвль  шпАнФ  не  воскользовалсд  ни  язь  нреавяихъ,  ни  нзъ  ношось  в- 
сл1»доваяШ  объ  эпоо1^.  Разсуждоше  В.  Гунбол»дта|  хъ  сожалев!»  ж 
переведенноо  на  руссвШ  язнвф,  не  «огло  ссудить  его  ни  одн(ж>  строч- 
кой. Вн^йлго  него,  г.  Филоновъ  р&пился  сказать  н^^что  отъ  оебн,  или, 
какъ  онь  выразился,  „иоторнчески  прослоить  развит!»  снпша  еюва 
поэма^,  Вотъ  содержавДе  етого  историческаго  „прослйдоваша*:  ошчвла 
ЫкьЕствл  схнслъ  слова  эпопея  (6  стровъ);  погонь  указаны  вфеднехв, 
дМств1е  и  опособь  нзложешя  поанъ  Гонеровыхь  (1 1  строка);  дадФе  а^г 
дуетъ  понатае  о  лже-клаоеичесвихъ  поонахъ,  оть  Энеиды  до  Боже- 
ственной вонедЬ  (20  строкъ);  въ  завлючешн  говорится  о  помахъ 
Байрона  и  о  Мертвыхъ  Душахъ  (20  строкъ), — всего  57  стровъ  или  пол- 
торы странидн.  Это  япрослЬдован1е^,  нежду  прочинъ,  утверждаетъ,  чю 
«Байронъ  создалъ  еобетвенно  шажг-коамваел^ю  иоажу^,  то-еоть,  но- 
отичесвШ  разказъ  о  нанбол^Ье  нитересннхъ  сторонахъ  въ  нвв&яяохъ 
собыпи,  о  саныхъ  подтическяхъ,  идеальннхъ  его  нохентагь.  И  тот- 
часъ  же  посл^Ь  втихъ  словъ,  оправдывая  назваше  „позмы",  данное 
„Мертвынъ  Душанъ^,  г.  Филоновъ  пшпетъ:  «Гоголь  назваль  свое  про- 
иаведеше  поэмою,  потону  что  дуиалъ  изобразить  въ  ней  всю  Росеш^ 
съ  ея  св&тлыии  и  нрачныии  сторонани.  А  воли  вею  РосЫю,  то 
значить,  нн&гь  полное  право  назвать  свою  книгу  пооною,  то-есть, 
творешень**.  Въ  этихъ  словахъ  явное  противор^чхе.  Если  поена,  какъ 
видно  изъ  Мертвыхъ  Душъ,  изображаетъ  всю  страну,  цньлую  живиц 
съ  ея  св^Ьтлыни  и  нрачныии  сторонани,  то  на  каконъ  основанш  ине- 
нуютса  соботеенно  повмами  поетичесше  разказы  Байрона  о  наибо- 
л^  интересинхъ  сторонахъ  собы11Я,  следовательно,  не  о  всЬпь  сторо- 
нахъ  его,  какъ  бы  следовало?  Что-нибудь  одно:  или  ^Мертвыя  Души" — 
позна,  потону  что  представляютъ  всестороннинъ  образонъ  Роогаио,— 
и  тогда  разказы  Байрона,  посвященные  однону  собнтш,  и  кь  этонъ 
одионъ  событнЕ  наибол^  интереснынъ  сторонанъ  его,   не  инФютъ 


права  на  ика  поохъ;  ял  эт  ра№а8я — еоо($С1№ейно  шуэнн,  а  тд1^ 
„Мертвяк  Души''  надобно  невл1>чн1ъ  ню  числа  поэ]гь. 

Элепя,  по  онредЪлешю  т.  Филонова,  есть  лирическое  пропведе^ 
те  труспаго  еодержан1а  (П,  136);  но  вь  в]еЬшсв%  ивъ  словаря  0<йго- 
лопова  влепя  опред^яется  иначе;  этчь— ^^ноэма,  посвященная  слеванъ 
яжалобанъ*.  Въ  вакомъ  сшкл^Ь  употреблено  зд^^юь  слово  ^^ноома''?  Уча^ 
щ1йся  можетъ  думать,  что  влепя  отяооятся  кь  эпосу,  а  не  къ  лирнкЬ, 
подь  которую  подвелъ  ее  составитель  христо1Ат1н.  Кром^  того,  наг 
зваше  8лег1и  въ  однонъ  нАстЪ  нроивводнтся  отъ  гречееваго  слова, 
овначающаго  печаль,  скорбь,  а  въ  другонъ  —  отъ  двухь  гречесвихъ 
словъ,  овяачающихъ:  гоеарить  утл/  Которое  язъ  этихъ  производствъ 
в^рн^е  или  положительно  в^рно?  Предлагать  разиня  мн^Ьшя  потоку 
только,  что  они  разиня,  вАтъ  никакой  пользн. 

Въ  прии%чаи1яхъ  въ  другимъ  видаяъ  лирической  поэз1и  та  же  'не* 
разборчивость.  №ть  возможности  раскрнть  какую* либо  связь,  не 
только  внутреннюю,  но  и  внешнюю,  между  источниками,  изъ  кото- 
рыхъ  черпалъ  г.  Филоновъ.  Хотя  бы  алфавитный  порядокъ  наблюдалъ 
онъ,  Д'Ьлая  вшгаски  изъ  ав^оровъ;  а  то  в%дь  у  него  нЪтъ  никакого 
порядка,  какъ  видно  изъ  сл^Ьдующихъ  прнм^ровъ:  происхождеше 
оды — слова  Мупка,  форма  одн— слова  Оетолопова,  историческое  раз- 
вяпе  одн — слова  Галассова,  происхождеше  сатиры — слова  М1драеь- 
ева^Апостола  и  Благовгьпфенекаго ,  эпиграмма  въ  древности — слова 
Плетнева,  сборники  антолопй — слова  Возили! 

Въ  третьемъ  том'Ь  (драматическая  поэз1я)  путаница  не  мен1е  изу- 
мительна. Положимъ,  преподаватель  хочетъ  знать:  чтб  такое  т^^аги- 
ческое?  Этотъ  вопросъ  решается  въ  христоматш  Филонова  выписками 
изъ  сочинешй  Б&ганскаго  и  изъ  бропшры:  „Эстетическ1я  отношешя 
искусства  къ  дМствительности**.  Вшгаска  изъ  Б&ганскаго  полагаетъ 
основою  трагической  гибели  —  паеосъ  къ  идеЪ ,  простираюпцйся  до 
великодупшой  готовности  смертш  запечатлеть  ея  торжество ;  сущность 
трагическаго  заключаетъ  она  въ  борьбе  долга  съ  влечешемъ  сердца, 
воли  съ  страстями,  или  въ  борьбе  разумнаго,  двигательнаго  начала 
съ  общественннмъ  мн^темъ;  печальной  судьбн  человека  всл%дств1е 
случайности  не  признаетъ  она  трагическою:  челов^къ,  попавппйся  на 
встр'бчу  дикому  зв^рю  и  растерзанный  имъ,  говоритъ  она,  не  можетъ 
быть  героемъ  трагедш.  —  Т-Ь  же  мысли  находимъ  въ  Эстетике  геге- 
листа  Фишера,  извлечете  изъ  которой  сделано  упомянутою  брошюрою: 
трагическая  борьба  должна  вытекать  изъ  внутренней  необходимости, 
а  не  изъ  случайностей.  Сама  же  брошюра  не  раздЪхяетъ  приведен* 
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щ^.  ею  1ш№№1  гфшпрра:  «ащ^гаю»  ою,  ^тгь,  чуо  оре  рмв^1  <^* 
деть  ли  причиною  трасичее1жч>  взрадша  сжривЛ  иди  вн]пфшиш  яе- 
обхоящсосоъ. — Спрашивается,  па  чля)  стсфсшу  сыовжсеа  преподава- 
Т1д»^  щто  пзб^руп  ру1М)водатде1гь  гщшависггн:  Б^МянсиШ)  Фи- 
щдЦА  или  автора  брошюрн?  двухъ  Рушшкъ,  или  одного  Щмца?  Кого 
бр  яи  вн(!1р(мя  они,  т&къ  А^до  ие  вооочизрса,  Идъ  овидаегъ  новий 
увелъ,  свощч)  рода  .  тр(и:'ичеошм1  «олдиш  —  еоллижд  д(Ж1фин!^«  Ш 
э|;р|етив^  Фишера,  повпзНе  о  трагичесвоиъ  соедввается  4гь  ш>ид1^епь 
0  оуд^^,  особенно  госпадотаовавшшль  у  Грекову;  а  по  словаиъ  П. 
р.  втдрпвцецЦ)  траге^д^  Софо^а — Эдит  внражаеп  не  идею  судьбв, 
^  «алеш#  внутрепндго  чело^ческаго  мхра.  ДревнпкИ  т^агодая,  утверхг 
дас)тъ  вешнею  ть  Муню,  достигаа  эъ  Софокле  своего  в$^ичавша%о 
раэеитья  (стр.  69—70);  по  другому  пю  у!тр9вдетю«  шесы  Эщряпида — 
шагъ  к^  срвершенству :  следовательно,  въ  нецъ  трагедш  достигла  та- 
кого развпт1Я,  которое  еыше  ее^ичайщало.  О  ШексцирЪ  приведены 
инШя  Гервинуса,  Барлейля,  Гизо,  Дружинина,  Гарусова,  Евфакзина, 
фрцдриха  Великаго  и  Вольтера.  ^Безъ  улцбки  нельзя  даже  лрочи- 
тсать  соединешя  цсЬхъ  этихъ  инонъ**,  справедливо  зам'Ьтилъ  г.  Стою* 
ннцъ  (О  преподаванш  русской  литературы).  |,Что  же  тъ  этого  вцй- 
детъ?  Ученикъ  будетъ  умЪть  только  говорить  о  Шевсшф'6,  повторяя 
чужга  слова,  а  самому  емуШекспиръ  будетъ  немного  знаком^  Бон- 
фуцщ.  Вообще  г.  Филоновъ  больше  заботится  не  о  фомъ^  чтобъ  уче- 
ники сами  им'Ьли  возможность  изучить  то  или  другое  произведеше 
подъ  руководствомъ  учителя,  а  о  томъ,  чтобъ  имъ  было  изв^Ьотно, 
нтд  думаетъ  тотъ  или  другой  ]фитикъ  объ  этомъ  вроизведеши". 

Еще  одцнъ  примерь.  Отрывокъ  изъ  Донъ-Бихота  сопровождается 
цлтью  объясиешями:  бюграфхя  Сервантеса  (Масальскало),  содержаще 
романа  д  характеристика  главныхъ  его  героевъ  (Типнора),  состояше 
умовъ  при  появл^^  романа  и  его  значеше  (В1ардо),  основная  идея 
романа  (Гейне),  сущность  рыцарскихъ  романовъ  (Тимновскало ,  въ 
Пантеонгь  1841  года).  По  словамъ  Гейне,  основная  идея  романа  въ 
томъ ,  что  Сервантесъ ,  саль  таю  не  сознавая ,  написалъ  величайшую 
сатиру  на  человеческую  восторженность,  а  по  словамъ  В1ардо,  зн%- 
чен1е  Донъ-Кихота  въ  томъ,  что  Сервантесъ  задумалъ  (следовательно, 
цм^лъ  ясное  сознеще)  ниспровергнуть  рыхщрскую  литературу  —  и  нис- 
провергъ.  Какъ  г.  Филоновъ  примиряетъ  эти  дв^  основный  мысли, 
цедонятно. 

И  вс^  ташя  мн^шя,  иди  см>ва9  какъ  ихъ  называешь  г.  Филоновъ, 
п]^едст(м;^яютъ  своего  рода  образцы,  которые  могущь  слуо^ть  пце()- 
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мтощ  чте$^^я  н]^б<(ра1  Л^^тзтп  щтеямюл  ышщт^  ц^^ящс^ 
вжмш  ]Ю]?у№1^  СЦША131  Фодыко:  цвоп  мвАв^е  Фл(ф1|Ш9^  а  есть  нн^^ще 
Шшрфиго;  во»  мкъ  дртшлъ  Оехбшдовь,  а  щ^  хаю  дрсахъ.Б^- 
двсвШ;  мрь  слова  А.рб;80ва  и.Рафаша  Зо^сова,  ф  Э97^  сдова  М]Щ»а 
I  Мдлдера".  Теперь  большею  шстаю  ее  7акъ  крлвтр^  в  не  то  ч- 
хштъ;  зшарь  еста»  ДР71^  бол^^  основательняа  воздр^нщ,  цо  9фи» 
воззрЪнШ  не  найдешь  у  г.  Филонова.  Може^гь-бмл»,  ^оо!|»шсгель  хр»- 
сгонатш  подагалъ,  что  ореводаватели  станусь  относиться  критвчесш! 
кь  его  дркнАчанирсь,  находа  ихъ  усхар^Ьлш!»)  односторрннюрЕ  или 
вев^^рншш?  Если  такова  была  еа>  мысль,  то  мц  не  ш>нима^01Ъ|  ди 
шго  1федодавател4Щъ  хфобовахь  свое  хритесвое  искусство  на  на* 
1ер1а|Ъ  такого  дурнаго  сорта:  он?»  конечно,  обдадають  современщщИ| 
развосторонннюЕ  и  в^рншш  свФд'Ьшдми  но  исторш  и  теорр  ножи. 
Наконец^,  не  духалъ  ли  г.  Филоновъ  воеложить  крттическую  оба- 
заввость  на  ученнковъ?  Но  это  было  бн  слншкомъ  наввно.  Если  же 
г.  Фнлоновъ  нм&Еъ  въ  виду  указать  историческое  развитхе  теорш  или 
теорШ,  то  онъ  нисколько  не  достигъ  своей  ц^^,  ибо  въ  его  цримЪ- 
чшяхъ  кбтъ  ни  выбора,  ни  последовательности,  ни  иозноты.  Кому, 
кь  самомъ  д'Ьл^,  придетъ  на  мцсль  знавомитьсд  съ  раавитхемъ  теор1и 
ЭЕоса  00  кЬскольвимъ  стровамъ  самого  г.  Филонова,  съ  развнтхемъ 
теор1и  трагедш  но  словамъ  автора  брошюры  объ  эстетическихъ  отно- 
шеншхъ  искусства  лъ  действительности,  о  развитш  басни  по  мв^- 
шджъ  Флорхана  и  Полеваго? 

Переходя  къ  примечашямъ,  им^юирмь  ц^лью  объяснить  не  зна- 
чеше  рода  или  вида  позтическихъ  провзведешй,  а  отд^львыя  про- 
изведешд,  мы  ограничимся  несколькими  примерами. 

Удомянувъ  о  Людмиле  Жуковскаго,  г.  Фнлоновъ  цитуетъ  заметку 
БЪяинсваго:  „Было  время,  когда  эта  баллада  доставляла  намъ  ка- 
юе-то  сладостно-страшное  удовольствхе,  и  чемъ  более  ужасала  насъ, 
тЪмъ  съ  большею  страстш  мы  ее  читали.  Она  коротка  казалась  намъ 
во  время  оно.,  не  смотря  на  свои  252  ствха^.  Эта  заметка  нисколько 
не  шшдательна  ни  для  юношества,  ни  для  преподавателей.  Изъ  нея 
ровно  ничего  не  узнаешь  ни  о  причине  сильнаго  впечатлешя ,  пронз- 
веденваго  балладой  на  современное  общество,  ни  о  причине  ед  заб- 
вешд  обществомъ  другаго  времени.  Отзывъ  Белинскаго  понятенъ  въ 
куриальной  статье,  въ  сумме  всей  его  критической  деятельности,  для 
которой  также  наступила  истор1я;  въ  христомат1и  онъ  неуместенъ. 

После  двухъ  отрнвковъ  изъ  Мертвыхъ  Душъ:  »Русь"  и  .Тройка", 
г.  Фнлоновъ  опять  цитуетъ  Белинскаго,  выражавшаго  сожалеше,  что 
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«^(оброму1IIIМв  йевАшвто  оп  души  сМйетъ  хозогаать  оп  того,  оп 
чего  у  другаго  волош  вспшуть  ва  толсяА  при  священяом^  трепет^'' 
(I,  424).  У  Б'&пшсяваго  бнлн  прпинн  опабаться  такого  нерааргааго 
&охота«  Овъ  шгеап  ага  строки  въ  то  враш,  когда  Булгарйнъ  ста- 
выъ  ПоА-де*Кока  выше  Гог(>ля  и  когда  миог1я  даян,  воспиташшд 
яа  ятев1н  еалояннхъ  французскпсъ  романовъ,  еь  ужасокь  говоркхн, 
что  м  Мертанхъ  Душахъ,  между  мнопши  зазорншш  вещами,  И  у  а 
шм%  Лев  кигаоапвз.  Чего  теперь  боится  г.  Фялоновъ? 

^„Что  касается  до  ноэвш  Гейне*',  вшшсываетъ  г.  Фшоновъ,  ^то 
она  прояикяуга  наивннмь  раэочаровашемъ,  едкости),  остротою,  и  вь 
то  же  вре11гя  она  нЪжна  и  сдадха*"  (II,  107).  Это  011ред!июше  до 
того  обще  и  безцвЪтно,  что  и  самъ  Гейне  изъ  него  ничего  бн  не 
узналъ.  Но  общность  и  беацвЪтность,  въ  настоящемъ  случа'Ь^  не  такъ 
еще  странны.  Больше  всего  надобно  изумляться  педагогической  не* 
осмотрительности  г.  Филонова,  полагающаго,  какъ  видно,  что  гимна- 
зистамъ  полезно  читать  и  оценивать  Гейне. 

Пом^стивъ  стихотвореше  Михайлова:  Опустясь  головкой  сонной^ 
христомат1л  передаетъ  его  смнслъ  сл^дующимъ  образомъ:  „Очарова* 
„тельно  ум^Ьетъ  иоэтъ  олицетворять  цвЪтн  и  деревья!  онъ  савгь  по- 
„гружаетъ  душу  свою  въ  чашечку  лилш;  цветочки  шеп^тутъ  и  гово- 
„рятъ,  и  смотрятъ  на  него  съ  состраданхемъ,  деревья  качаютъ  головами, 
„потону  что  видятъ,  какъ  онъ  ходить  по  л^  въ  темную  ночь ;  тос- 
„куюпцй,  страждущ1й,  обманутый  людьми,  онъ  ищетъ  сердца  у  цвЪ- 
„товъ"  (II,  108).  Смотримъ,  кому  принадлея&атъ  эти  цв^^тистыя  строки, 
и  видвмъ....  Всеволода  Костомарова.  В'Ьроятно,  г.  Филоновъ  при- 
знаетъ  это  имя  за  авторитетъ,  почему  и  рекомендуетъ  учащимся  чи- 
тать  и  разбирать  выписанный  нами  наборъ  словъ,  какъ  образецъ 
своего  рода. 

Во  П-мъ  томЪ,  на  стр.  271-й,  показывается  значеше  комед1и  Бо- 
марше: „Свадьба  Фигаро  сосредоточиваетъ  въ  фокусе  своего  необуз- 
„даннаго  остроум1я  всю  пустоту  и  испорченность  стараго  порядка^. 
Какъ  бы  чувствуя  неудовлетворительность  такой  характеристики,  г. 
Филоновъ,  на  той  же  странице,  дополн'яетъ  ее  стихами  Пушкина  изъ 
„Моцарта  и  Сальери": 

Бо1ь  мысли  черныд  къ  теб^  придутъ, 
Откуиори  шаипанскаго  бутылку. 
Иль  перечти  Женитьбу  Фигаро, 

Въ  Ш-мъ  том%,  на  стр.  47  и  48,  является  снова  Б'Ьлинсшй  съ 
толковашемъ  миеа  о  Прометее.  Отсюда  ученики  узнаютъ,  что  Про- 
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шетЛ  -ш  Зёмь— эю  бмюотво,  равх^Ьлапвеееж  „Ьа  с&юго  себе,  это 

,созва;|Лв,  рмтйаюеса  яа  дек  егоронй,  Еомршц  но  зшву  ;аал€кт1г- 

."юсваго  раввяшЕ,  враждебяо  стал  одна  въ  другой^;  «го  Эевсъ  —  „это 

вЯеносредствеиная  полот  еовшойя,  а  Прохетей  -^  еила  раасуждакн 

«щал,  духь,  не  врйЕяажщй  яякавихъ  авторпвфовь,  жр(яА  разума  а 

деа1»авехлгаосп* ;  что  яоршунъ— ^8то  труетоая  духа,  хавъ  „червь, 

„грнвущад  сердце  ж  подтачтающая  ворп  жжши,  это  кукя  распа- 

„жея1я^ ;   чяо  <№Щ  похвзценннй  Пронетеемъ  съ  неба  —  „это  1шсль; 

„сошщяйе,  пробудивпее  людей  оп  иертваго  сна  животной  непосред* 

екввнноскя".  Бшо  4$н  крайне  лХЬнппяо  посх]рпать,  вахъ  преподава- 

тежь  стаяегь  толовать  слова  ВЬлшскаго,  н  кань  гимназисты  пой- 

муть  его  толхован1е. 

Задачи  или  теми,  воторяя  г.  Филоновъ  яредлагаетъ  учащимся 
жАм:ь  за  чтбтен%  я  разбором^  статей,  еще  разшюбразкЬе  я  ориги- 
шиыАе  примкчашй.  Н1аотор11я  нзъ  нихъ,  вромк  того,  отличаются 
чрезвкчайтю  трудности),  воторую  едва-ли  одолФютъ  сами  препода* 
ватеяя.  Вотъ  н^Ьсвольво  нримЪровъ. 

ПосяЬ  стихотворен1я  Шиллера  „Торжество  победителей*,  христо* 
явпя  требуегь  отъ*  учащихся  —  йпред^ьмипь  м4ро€ОЗ^п(анге  1)9епобъ, 
Учапреся,  вонечно,  сиишутъ  или  перефразируютъ  стояпця  перед!^ 
тЪнъ  слова  Б^лияскаго  и  вндадутъ  такую  работу  за  р^^шете  задачи. 
Шшечатакь  отрывовь  ть  Эсхилова  „Прометея^,  г.  Филоновъ  задаетъ 
мшроеь:   показать  заслуги  Прометея.  Учапцеся  ухватятся  за  тол* 
хован1е  БФлинсваго  (внше  нами  приведенное)  и  будутъ  переливать 
изъ  фразь  во  фразы,  а  учитель,  пожалуй^  ободрять  тавое  провожде* 
1бе  времени.  Отрывовь  изъ  народнаго  стиха  „О  страшномъ  судЪ* 
Шфпаетъ  г.  Филонову  сл^Ьдующую  задачу:  ераенить  этотг  стихъ  еь 
июэмою  Данте:  Божественная  Комедгя;  адь,  по  изображетю  Данте 
^  Р!/ескаю  народнаго  эпоса.  Друг1Я  задачи  въ  токь  же  род1(:   79пд 
шахое  сентиментальность  въ  поэзги  9  (объяснить  на  основаши  п^ни: 
«Оюнетъ  сизый  голубочевъ**) ;  характу^  д1ьятельности  знамени- 
*в«о  хрмтвига^)  (на  основанш  стихотворен1я  Некрасова:   „Памяти 
1|рителя");  характеристика  капрала^  (на  основаши  п4сия Беранже, 
эОгарнй  вапраль**). 

Внборъ  статей,  во  многихъ  случаяхъ,  не  можетъ  быть  одобренъ, 
Г.  Филоновъ  утроилъ  число  отрыввовъ  и  разныхъ  стихотворетВ,  срав- 


*)  ^о^фазухавается:  Въжнвекаго. 
^  Францувежаго. 
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ЧДСТ1Ж)  бнммп^  /0О11м?РИШо  С»  р19Щ|Цяще]п^  4щу?рея1црн)  ццчвсхв». 
Црибавизъ  жъ  дучвпш^  шбса]еь  яз|Асош№Ь  шютовъ  шеш  Огарева, 
Швпмою.  Вод<юозова«  Минаева*  МтаиДлР'МУ  БтхшмцБагоь  Сфанжевича. 
Водкошц  Рад^е^юкап»,  1^ко9а»  Ншштшпц  Сяфюкоши,  Жадовскрй, 
Иванова,  Ровенгейха  н  оро^Ф.!  д  щр«>«^  оиъ  сд&ха1ъ  свою  щщгу  тодьво 
втрое  (Ямьше  до  числу  дцтевъ,  но  иаекодьио  не  дучше  ръ  подаинь 
пгаасмцъ  охношаши,  ПрнвсЬрн  доджан  бн!гь  обраадовне^  а  не  «о- 
(фсдотвеннке  иди  нусше.  Доотавчншо  небольшое  чиедо  подвшсь  н 
в&тъ  надобное!^  въ  о(^цш  в«<911Д1ъ. 

8.  Д1ьтсн%й  ж^^  и  Х]^и^$тмащ%я  г.  Унцшека!^.  Иадаше  6*е 
(2  ч.)  О-  Эта  книга  вь  1863  г.  бнда  одобрена  ученым;^  ко]|К|!е9М1» 
нннв^терства  народнаго  оросв&щевоя,  аакъ  книга  ди  чтенк,  нред- 
ставденнаа  шс^  да  конкурсъ.  Тогда  она  била  раасмалрвдвюда  о^ 
точки  :9р^Ьр1я  требоваиЦ,  ноетадовдшшаъ  объдвлешемъ  конкурса. 
Неорш^нро^  требоваше  ваключалось  въ  топь,  чтобъ  »об^  части 
,книги,  различаясь  по  иаюжешю  и  отчасти  но  содержадаю,  нн^^ 
^дну  д  ту  .м  бдщвайшую  ц-Ьдь:  а)  ра8вит1е  в&  дЪтдх^  любрвна- 
«тельности.  и  здравнжь  нондтШ  посредртводъ  сообщешд  иуъ  но- 
^езднхъ  свФдЪнШ,  ореидущественно  о  вдЪвщей  црирод'Ь,  ед  <;д- 
„лах:ц  аэлешдхъ  и  произведешдхъ;  б)  вовбуждеше  и  увр^пдеше  1ф1^- 
,,ствещшдъ  убЪ«ден1й,  стредлетя  въ  добру  и  правде  и  чувствъ  долга 
»н  чести  досредстводъ  прялнчннхъ  наставлешй  и  разказовъ,  вакъ  вн- 
удышледндхъ,  такъ  и  историческихъ,  и  оосредстводъ  бхографичесдихъ 
„очервовъ  важнМшихъ  неторическихъ  деятелей". — Сборнивъ  г.  Ушин- 
ецаго  заслужнлъ  весьна  благонрштннй  отшвъ,  какъ  такой  трудъ,  ко- 
торый и  вн^шнидъ  составодъ^  и  содержашедъ  отв'Ьчалъ  требовашддъ 
кцнкурса  несравненно  <|учше,  ч&сь  друпе  сборники,  представленные 
на  тотъ  же  конкурсъ. 

Въ  н1ви^тодщев  вредя,  дрн  обсуацеши  учебныхъ  руководствъ  и 
нособШ  по  русскоду  явыку,  цредстоитъ  обязанность  разсдатривать 
ихъ  съ  тою  ц^лш ,  что0ъ  онред&1ить,  удовлетворяютъ  лн  они  потреб- 
ностядъ  ]фенодавашя  этого  нреддета,  служитъ  ли  книга  для  чте- 
Н1Я  или  христодат1я  дМствительнынь ,  надлежащидъ  датерхалодъ 
при  его  изуч^нш.  Необходндо  удержать  и  отстаивать  эту  точку 
зрЪшя,  ради  твердой,  положительной  постановки  и  успЪшнаго  хода 
заият1Й  отечестведннмъ  языкодъ  въ  гидназ1яхъ.  Эти  занятхя,  вакъ 


')  1-я  часть  выоиа  въ  свФтъ  новынъ  И8дан1емъ  въ  1867  г. 


«1лМ'ПЯР*я>4ря1гм1пи  «  /     '  Мб 


рое  вр(91и1  грршодатвоваю  п  вих»  евоего  рода  ^оцшоа  вршд'' ;  чмби 
рвзсЬа]^»  скуту,  сЛяз^^  ошвгь  у  ]фш9да1мтм  всавШ  преддогь 
9ВЮД1СЕЬ  88ъ  своеб  Бомв  И  брмахься  вь  чувш  имЪнщ4  Оацшп^ 
Ш9ь  твюаь  ореАноодвъ  ноявтъ  чиуяпъ  кгат  дм  ^зющя  вди  хр9* 
шш  спащ^  яец^клеоообравннхъ  еод^ржшень. 

До  оюомЛ  шд/Л  ш  содервашю,  квш'д  г.  Ушшп^щин)  адн9Р9  рдда 
оъ  хнщчю  г.  Рааква:  яМфсь  Вощй''.  0(№  ов^к— едцщицоедичесше 
оборишш,  в11«1>Щ1е  цШю  рюить  шодвзедоую  ат»би^ть  г»тг 
госа  на  сообщшш  ещ  са&д^шб  о  орародфу  шжря^  гоографш  и  др;^ 
шъ  оредмотап,  чтобы  такаиъ  обрааомъ  фориалвэе  о^^ааоваше  со* 
едцошхь  еъ  тучшена  раввообраанаго  наршго  ШФер1ада.  Об&  ов& 
свохраь  на  проязводвща  лишуатуцр,  жап^  на  дМо  вФеросчрт^нное! 
шМ(ошгавое,  дасвенствующее  еду^шть  дошшюгаек»  энцшиоавдн,  а 
не  предиетомъ  самостолхельшхъ  «метай,  съ  п>0  лнщь  равнщдей,  чхо 
г.  Рашнъ  равс^Ьадъ  двФсдратурквя  статьи  по  раванмъ  жктамь  тетста, 
а  г.  Удащск1&,  соединивъ  нхъ  дъ  особый  отд'&кь,  отвесь  на  вонецъ 
павваго  текста,  подъ  шшниоеиъ  хрнсто11ат1в«  Зд^ь  нЪтъ  су1Це(ятнг 
ш)й  дфем^ны;  дто — дростое  церем^^щеше  тосо  же  «1ирер1ала)  кою- 
рнй  обонкв  соотаввтешни  разснатривается  съ  (мвнаковой  точки  вр^- 
ш.  Самое  загдав1е  внвгн:  Д1мпаий  лирь  и  рд^истоматмя  ваставш>тъ 
предвожагать  одно  взъ  двухъ:  вди  г.  Ушншэдй  ставить  хрнстоштш» 
ю-есть,  сборннхъ  лнтературныхъ  провзведэшй  ввЬ  д'Ьтсваго  нхра, 
ии  онъ  видитъ  въ  ней  не  чт5  другое,  вавъ  служебное  прндоа(еще 
кь  току,  чтб  составлдетъ  д^свШ  ифь.  Перваго  цредподожешд  до* 
пустить  невовможно,  такъ  кавъ  г.  Ушннсшй  очень  хорошо  зваетъ ,  что 
вь  области  литературы  многое  доступно  понимашю  и  чувству  дАтей,  и 
следовательно,  достойно  входить  въ  д'Ьтс&Ш  и1ръ.  Остается  поэтому 
прнвать  второе  дредполоаюше,  справедливость  котораго  нодтверж- 
даетса  указашями  самого  автора:  въ  первой  части  своего  труда,  на 
стр.  24-й,  объясняв,  что  такое  челов^Ьчесх1Й  органивмъ,  онъ  вамЪ- 
^оетъ  въ  выноск'Ь :  смощри  вг  христаматги  басню  „  Органы  человп^че- 
екаю  тльла*^,  а  говоря  о  томъ,  какъ  тяжело  ашть  чел(ю&ву,  лишев" 
оову  хотя  одного  изъ  важцыхъ  органовъ,  онъ  д^лаеть  другую  вы- 
носку: ем.  вь  христоматги  басню  ^ Богатство^,  Значить,  обЪ  басни 
С1}жатъ  приб^швою  къ  элементарнцмъ  св^дЪщямъ  о  человЪчесвомъ 
организм'к  Короче,  „Хриетомат1я''  есть  своего  рода  сдутникъ  глав- 
наго  отд-киа  книги,  долженствующШ  оживлять,  донрлнять  и  та^^Ъг^цса- 
затц  запечатл^Ьвать  въ  памяти  ученика  статьи  „ДЪтскаго  М1ра". 
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Вь  ^БоаиЫгЁ  м1рЪ*  г.  Рааяна,  отл^кгь  есФесФвозяан!^  преобхадаетъ 
надъ  осталъншгБ  содержа'шемъ  книги.  Тому  же  отделу  01^алъ  пред* 
почтете  и  сборЬикь  г.  Ушинекаго:  статьи  о  природе  занишоотъ  въ 
неиъ  большее  хЪсто  сравнительно  \съ  статьяки  по  русской  историг  н 
географ1и,  отдельно  ввятнми.  На  заглавной  странице,  „Д'ЬтскШ  шръ* 
названъ  „  книгою  для  класснаго  чтен{я,  приспособленнаго  къ  посте- 
пениямъ  умствеяянмъ  упражнешямъ  и  наглядному  внакомству  съ  прв()- 
метами  природы^.  НФтъ  сомн%н1я,  что  просторнейшее  м^то  отве- 
дено нату|1альной  исторш  по  извЪстнымъ  сообрааБен1янъ  автора:  мо- 
жетъ-бнть,  по  особенной  важности  дтой  науки  въ  кругу  знан1й  вообще 
и  въ  кругу  начальнаго  обученгя  въ  частности,  или  вЪрн^,  по  осо- 
бенному удобству  пришособлять  ее  къ  умственнвмъ  упражнешямъ. 
Не  касаясь  этяхъ  соображенШ,  мы  должны  решить  вопросе:  на  какое 
употреблеше  въ  гиняазическомъ  кур<А  иогутъ  разчитБпзать  сборники, 
подобные  сборникамъ  гг.  Упганскаго  и  Разина? 

Не  думаю,  чтобн  преподаватели  т^хъ  предметовъ,  назвашями  ко- 
торнхъ  озаглавлены  отделы  „Д-Ьтскаго  М1ра'^,  обратились  къ  книг%  г. 
Ушинскаго,  какъ  въ  пособиэ,  какъ  бы  искусно  ни  была  она  состав- 
лена. Для  изучеМя  естественной  исторш,  исторш  русской  и  геогра- 
ф1й  въ  нашихъ  гимнад1яхъ  нужны  не  эяциклопед1и,  то-есть,  не  сбор* 
НИКИ  статей,  располагаемыхъ  но  изв^стнымъ  требовашямъ,  а  само- 
стоятельные учебники,  йзлагаюш;1е  науку  въ  системе.  Если  таковые 
учебники  существуютъ  въ  нашей  литературе  и  съ  пользою  употреб- 
ляются на  дЪле,  то  въ  другихъ  не  предстоитъ  надобности.  Если  же 
ихъ  нЬтъ,  то  надобно  ихъ  составить.  Остается  одинъ  только  пред- 
метъ,  который,  но  нижеизлагаемымъ  причинамъ,  способенъ  впускать 
и  действительно  впускаетъ  въ  свою  область  посторонне,  чуждые  ему 
элементы;  остаются  одни  только  преподаватели,  которые,  по  тЪмъ  же 
причинамъ,  отказываются  отъ  своей  спецхальности  я  готовы  заниматься 
несвойственными  имъ  уроками:  этотъ  предметъ — отечественный  языкъ; 
эти  преподаватели  —  учителя  отечественной  грамматики.  Слова,  вы- 
ставленныя  на  заглавномъ  листе  книги  г.  Ушинскаго:  допущена  къ 
употребленхю  въ  первыхь  четырехъ  классахъ  гимнаНй  и  угьздныхъ 
училиг^^ахъу  означаютъ,  что  она  допущена  къ  употреблешю  въ  клас- 
сахъ русскаго  языка. 

Такимъ  образомъ  учитель  русскаго  языка  обращается  въ  руково- 
дителя при  чтен!п  энциклопед1й,  приспособленной  къ  умственнымъ 
упражнешямъ  и  знакомству  съ  природой. 


Ш  раааЪ  аго  его  обюшносгь?  Оцъ,  д/и&ате^яд^  общиъ  рав- 
ввить  умъ  учащихся,  но  только  на  обученш  своему  дред||ету,  то-есть, 
дзшсу,  а  не  на  знавонств'Ь  съ  вриродрй,  которая  еху,  по  его  предва- 
ротешноку  оС^шовашю,  далеко  не  можетъ  быть  такъ  хорошо  нзв^тна, 
кавь  преподавателю  естественной  иеторш  или  фианкн  и  фшщнеской 
географ.  Точно  также  должны  ностудать  и  всЪ  друпе  преподават^дя: 
у  каждаго  нзъ  нихъ  находится  нъ  рухахъ  отличное  средстао  для  раа- 
вкпя  юваго  уна,  а  вхенво — пренодаваше  той  науки,  хотцрая  ему 
вверена.  Грамнатнка  роднаго  языка,  сала  по  себЪ,.  даетъ  большой 
■атф1алъ  такьгнавываеюакъ  ухственнынъ  упражнешямъ.  Яшкъ  есть 
внражеше  мысли.  Изучая  языкъ,  дЪти  изучаютъ  н  мысль,  ибо  вф 
граммахкческихъ  формахъ  вцр^аются  формы  понятШ,  суждешй  и 
умоваклкучешй.  Всфоче:  1фамм(1тика  готовить  въ  логике.  Вотъ  но* 
чеку  странно,  па  урокахъ  преподавателя  русскаго  языка«  слышать 
отъ  него  самого  или  отъ  учениховъ  его  раздаете  хищныхъ  животг 
КНХ&  на  сецейства  (ч.  П  стр.  3),  одтеаде  устройства  зубовъ  у  зайца 
(ч.  I,  стр.  66)  и  т.  под. 

Перестановка  занатЦ,  въ  силу  которой  1феподаватель  русскаго 
язЕЕка  могъ^  наприм^ръ,  разсуждаф  сь  учениками  о  яшвофных!Ь,  расте- 
шяхъ  и  камняхъ,  ведетъ  свое  начало,  какь  объяснилъ  г.  Бусл^ец^ 
въ  своень  сочнненш:  О  преподавати  отечественнаго  Я9нжа,  отъ  двух^ь 
причннъ:  вопервнхъ,  отъ  неонредЪдевнаго  понят1в  учителей  явыха  о 
предмете  своего  преподававая;  вовторыхъ,  отъ  желашя  щкйвть  ч^Ьмь* 
нибудь  стартшую  методу  изучеи1я  грамматики,  оостодишаго  въ  без^ 
оовнательномъ  затверживанш  правилъ  и  исхлючешй.  Думая  восполнить 
пустоту  своихъ  уроковъ,  учителя  отечествеинаго  языка  взялись  за 
умственный  увражнешя  и  за  обогащеше  кктсшЛ  памяти  энциклопе- 
днчесхими  анатями.  Увлечете  въ  сторощ  отъ  собствшнаго  предмета 
простерли  они  до  такой  степени,  что  даже  тЬ  ивъ  нихъ,  которые  и 
не  забывали  своего  д&ха,  то-есть,  отечественнаго  языка,  давали. въ 
своихъ  урокахъ  слишкомъ  большой  просторъ  и  значеше  такъ-иазы- 
ваемону  «вещественному  разбору".  Вместо  того,  чтобы  объяснять  не- 
изиЬстяые  предмет  и  понат]я  на  столько,  на  сколько  это  нужно  для 
понимашя  статьи,  они  пускались  въ  подробности  и  мелочи,  которыми 
засхоняхось  самое  для  нихъ  важное  и  существенное — языкъ.  „Глава 
иаь  Священной  исторщ  или  одна  басня  Крылова** ,  говоритъ  г.  Бу- 
слаевъ,  «и  ученику  и  учителю  предлежать  матер1ала  для  умствен^ 
наго  упражяен1я  гораздо  болАе  ц&юй  книги  вагладинго  учещя .  или 
тому  подобнаго...  Въ  знцивл<шедш  св'ЬдЪнШ,  конечно,  есть  много  3%-. 
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шпдтелыткнф  ш  на(!тавйтельнаго  для  д4Ьтей;  но  щй  чего  же  брться 
за  нее  уагеях>  отечественнаго  яннка?...  Если  бы  д%1ч;кая  энцйкло11ед1я 
бЕла  зам^ШФельна  своинъ  слагомъ,  (кя^оуьаемъ,  глуб(аовшсл1енъ;  если 
бя  она  но  досмянству  бяла  не  няже  Естественной  исторш  Вюффояа 
нлн  басеяъ  Ершюва:  то  учитель  язнва  могъ  бй  вдять  ее  въ  румвод- 
стйо  прк  ^те&1й  я  грамяатичесвояъ  раэбора.  Но  гд%  нодобнкя  кйяги?... 
Въ  школ%  д%Т0  долАВн  читать  и  заучивать  только  то,  что  ин&ю  бы  для 
нихъ  ц'Ьну  и  тогда,  когда  выростутБ.  Басня  Крнлъва  учатъ  наизусть 
налыя  дЪтн,  яхъ  же  зачитываются  и  взрослые...  Пусть  же  учитель 
отечественнаго  языка  дастъ  въ  руки  своивгь  юным^  питош^амъ  таку1> 
книгу,  чтете  которой  оставить  въ  ихъ  дуогб  сл%ды  на  всю  жизнь. 
Мысли  влаесическаго  писателя  олодотворнынъ  с^ненемъ  лягутъ  въ 
нужной  дунгЬ  нхъ,  сначала  еще  не  развитыя.  Конечно,  дЬти  не  все 
пойкутъ  въ  этихъ  мыслямъ,  ибо  и  взрослые  различно  нонинаютъ  пяса- 
таш  ^  един  бол^^е,  друГ1е  «евФе;  но  добольно  уже  и  того,  чфо  они 
узнают!  т%  хотя  съ  внешней  стороны,  запечатл^^ъ  своинъ  д^Ьтсгамъ 
сознашемъ**. 

Г.  Б';^слвевъ  вооружался  нротивъ  такъ-вазыва^шхъ  умсгвей&ыхъ 
упражншК  и  энциклопедическаго  обучешя  въ  то  вревм^  яогда  было 
въ  модЬ  'возлш*ать  то  и  другое  на  учителя  отечественнаго  языка.  Онъ 
н  Мгда,  за  20  лЬтъ  до  нашего  цюненн,  чувствовалъ,  что  оояожитель- 
тпп  неудобетвоиъ  отзовется  на  яреподаван!»  эторо  ядйка  Наглядное 
эга^лонеднчесвое  учен1е,  эа1гЬстившее  собою  уроки  грамжатичесше.  Но 
умный  голосъ  его  видно  быль  глаоомъ  вошющаго  въ  пустыне.  Предчув^ 
ств1е  его  оправдалось  нлохнми  успехами  ринназшстовъ  но  руссвону 
языку.  Явнлиеь  новые  знциклоиедагаеев1е  сборники  и  получили  быстрый 
ходъ  въ  ущербъ  грамиатич^скему  знанш,  особенно  орео1рафш.-  Нужно 
было  вновь  ноднижать  голоса  протявъ  вон1ющнхъ  злоунотреблешй.  И 
^^йетвнФельно,  яри  составленш  нрограмы  по  русское  язшу  и  словес- 
ности для  яюлаюп;и&ъ  поетупить  въ  МосковсвШ  унтероитетъ,  нЪко^ 
торыб  члены  К0НИИСС1Я,  подъ  предс^^дательствомъ  г.  Буслаева,  за- 
явнля  свои  м^Ьяш  объ  8Нциклопедическнхъ  сборннкахъ.  Вотъ  чтб^  го- 
ворить но  этому  неводу  Геднве,  преподаватель  руесваго  языка  во  З-й 
Московской  гнмназя: 

„Некоторые  педагоги,  напримФрь  гг.  Ушянев1й  я  Разтгь,  «оНа- 
гаютъ,  что  одннмъ  изъ  важнЪйшихъ  условШ  статей,  служащяхь  мате- 
р1аломь  для  чтетя  я  раз]тза,  должно  быть  сообщете  учаВмшся  по- 
лезныхъ  свЪдЬтй,  особенно  изъ  естественной  нсторш.  Но  эти  св^4Ь^ 
я1я  нбрв1№М^м  учешпамъ  шмназШ  учнтелямн-снещалшяжнн,  я  разу* 
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тйе^ЛЯу  Яб  вь  пршАръ  осяовмельв^е ,  1рЬмъ  шотутъ  дышать  учителя 
руесваго  азява.  Щштомъ,  важдкй  предметъ  им^Ьеп  свою  ояе1ца^№- 
ям№.  ЦЬжь,  №  МФО^юю  нреподйё^ка  р7€с]ий  яяоп^  въ  гишиавМ, 
ес1ъ  ух^Ьнье  владеть  ииъ  устно  и  лисьменво,  уменье  понш1а1№  прояв- 
веденш  русской  словесности,  и  начало  этимъ  знашямъ  должно  быть 
положено  еще  въ  низшихъ  классахъ.  Стало  быть,  преподаватель  рус- 
схато  двнка  въ  низшихъ  классахъ  долакенъ  подготовить  своихъ  уче- 
шпювъ  къ  пошшашю  поэтичесхихъ  и  прозаическихъ  издщннхъ  про- 
взведешй,  къ  правильному  употреблетю  русскаго  дзнка  изустно  и 
шеьненно,  но  для  этого  св^д^шя  изъ  естественной  исторш  нисколько 
не  нужин,  а  необходимо  знакомство  съ  изящными  произведешями  рус- 
ской словесности^. 

Адъюнктъ-профессоръ  г.  Тихонравовъ  выразился  короче,  но  еще 
определительное: 

яДля  чтешя  въ  низпшхъ  классахъ  не  признаются  полезными 
сштьи  естественно  -  историческаго  содержашя,  которыми  въ  послед- 
нее время  стали  наполняться  русскхя  христомат1и  для  дЪтей  (на- 
прнм^ръ,  яШръ  БожЦ**  Разина,  „ДОтскхй  М1ръ"  Ушинскаго,  отчасти 
н  последнее  издан1е  «Практической  русской  граиматики**  ПеревлЪс- 
скаго)** 

Какъ  облегчающее  обсочшхельсхво  можно  привести  въ  поль^  |щип[ 
г.  Ушишжаго,  «о  езгашы!  естеоувеншнюкоричеекАго  содержав1Я,  назва- 
ченння  для  нагляднаго  знакомства  еь  природой,  въ  то  же  время 
способны  служить'  и  матер1аломъ  для  упражнен1й  въ  языке,  вапри- 
]г1ръ,  дхя  устнаго  разказа  и  письменнаго  изложешя  ихъ  содержашя. 
Оъ  этимъ,  конечно,  нельзя  не  согласиться,  Х9тд,  съ  другой  стороны, 
следуетъ  противопоставить  дТО(му  обетоятельсшу  сл&дуюпця  даД  заг 
метки:  вопервыхъ,  энцнклопедическ»  сбориикъ  представляетъ  учите- 
'лмъ  русскаго  язсоса  легкую  возможность  злоупотреблять  имъ,  то-есть, 
снотреть  на  него  не  более,  какъ  на  руководство  къ  сообщешю  уча- 
щийся сведешй  о  разныхъ  предметахъ;  вовторыхъ,  матерхалъ,  нуж- 
ннй  для  практическихъ  занятШ  въ  языке,  сообщается  другими  пре- 
подавателями лучше,  нежели  сборникомъ:  преподаватель  языка  беретъ 
его  какъ  уже  готовый,  предварительно  данный  законоучителемъ,  учи- 
1*№иъ  исторш,  учителемъ  географш  и  пр.;  не  его  дело  исполнять 
чувя  обязанности. 

Впрочемъ,  книга  г.  Упшнскаго,  въ  другихъ  отношешяхъ,  имеетъ 
свои  достоинства:  она  составлена  съ  знашемъ  дела  и  педагогическимъ 
^ктонъ;  содержаше  ея  занимательно  и  разнообразно,  изложено  хоро- 


ЗвО         хпшжь  жщщяярстк  дшдаш)  дмсющвни. 

швмъ  язнммЪ}  не  щрюдетшше!!^  цогр&вшосФеЦ  иршшгь  наухв  в  окп- 
чается  вравственно-христанспмъ  шшравдешемъ;  но  для  Н8учен1а  ооб- 
сзтннр  русбкаго  яанха  она,  въ  ооалхШю^  ошшшается,  какь  шше 
объяснено,  не  соос&№  пршщною. 

(Окоичанге  вг  следующей  книлспь). 


■•■ракн.  Въ  етатЫ1  6.  И.  Леонтовача:  «Указатедь  источияковъ  по  ■сто- 
р1и  славянскихъ  ваконодательствъ»,  напечатанной  въ  августовской  кяпкжФ  на- 
шего журнаха,  авторомъ  вам'Ьчевы  слФдуюпця  ошибки  и  опечатки. 

С||1|1.  369,  Вииодольспй  аахонъ  .нэдавъ  въ  1288  (вместо  1280)  г. 

Стр.  870.  Можно  указать  на  множество  отвошен1Й  права  ^ралсдамскаю,  уюлов- 

наю  ч  процесса  (ви.  права  граядаяскаго  и  уголовнаго  процесса). 
Отр.  378.  Н  15.  Се1акотвк;^  (ви.  СеЪапоттё). 
Стр,  3^$*  ]§  63.  Опомвяящи  србевв  ылтшлштъ  (аа.  маетяпыт)  ироава. 
С|ир.  877.  Н  Щ.  ЕШш  (им.  Вепи). 
Стр.  378.  Н  127.  Шеп.  1859  (ви.  181Ю). 
Стр.  382.  Л»  235.  Си.  1«  298  (ви.  297). 
Стр.  384,  Л»  291.  веЬгапе  вртву  Рг.  ёаГа^^{ка  (пропущено). 
С«»р.  398.  Н  705.  1г^«еМ  (ви.  ЕаЪ^ск!). 
Сшр.  4О0.  Н  749.  Оитркло%ея  (ви.  6ашр«01г1оЕ). 
Ся^.  405.  М  906.  ЗШи  1ма  (ви.  Биса). 


ГРЕК0-БАКТР1ЙСК0Е  ЦАРСТВО. 

(Ивъ  хеххцЦ:  дю  каоедрф  Истор1ж  Востока  ъъ  Июхоратохюжомъ  С.-Петер- 

бтргояомъ  ункжеронтет^). 

Меш^  чАш%  шуеэъ  сгодй91в  послА  лоЕоревЬг  БацтрЬ  маведоя- 
сгап  0р7Ж1б]»ь,  етрава  ут  сделалась  средотслвемъ  ожхьхаго  тос];- 
дарс9ва  еъ  гречесжимя  Ц|фд||ш  во  г даш^. 

Осифвмевнвхъ'исФорпесшаъ  ишНЬбтЛ  о  царстуЬ  атокь  м»  яхАеФеж; 
да  вра1яе  саудвн  и  ^  отрывочли  0Ш8ая1Я  а  неыъ,  хотервя  ыягрЬ- 
«умса  7  даяНедвшжъ  до  нае^  повдкМшкж^  вдассяюешпь  а^горв- 
ковъ.  Чфо  «е  касается  до  Я7суды1аяскя&«  ллеалелеЛ^  сообщашщнхъ, 
кь  с№оФ11орнай  яли  прозаической  р^Ьчя,  исФ(ф]1^еск1я  &редая1я  Во- 
сючндй  Пвро10,  у  та.^  не  вакодш»  ми  объ  мон%\№1рсс1Ав9  едв- 
наго  сх«а. 

По  завоевав!!!  Вактр1В,  Алевсандръ  Веппий,  отаравламь  вь  во- 
тодь  ва  Ивх1ю,  постввлъ  управлять  БаК1ф1йцам»  волководца^своего 
Л^тнт^^,  даЬ«  ему  10.000  пДшаго  я  8.0&0  человДкъ  хоннаго  вой- 
ева  (Арр1ая'ь:  „Ававасясъ^,  вв.  17^  гл.  ХХШ»  §  зу  По  коячвяА 
Александра,  пря  аервом%  нередЪлФ  азШкихъ  областей  Пердикао«), 
6актр1ана  <т№ь  сФ^ия  наанвать  Бавтртш  Гр^и),  еоля  верить  Юстяяу 
(ХШ,  4),  осталаев  яо-врехнеяу  за  Амивтою,  по  Арр1ану  асе  („О 
насаДдн.  Алексаядра*',  §  34)  досталась,  ш14стЬ  съ  Согд1ан0ю,  ва  долю 
воевачальника  вакедонсхаго  Стасанорау  а  по  Д1одору  Свцял1Й- 
екояу  (ХУП1,  3)^-*ва  долю  такого  же  воеяачальвяка,  Ф<м1#мпа  во 
вхевв.  Въ  воеаДдств1Я,  когда  вреенвивв  влаотв  Алевсавдровой  водвялв 
<)руж1е  одм  протявъ  другихъ,  Бавтр}йщ1,  вв^Ьст^  еь  прочввв  наро- 
диш  Верхней  Ааш,  прввялв  сторону  Эёмена,  а  посл%  воразвев1Я  ете, 
вврешля  ва  сторону  Антигона^  в  затЪмъ,  когда  усилился  СеЛевкъ  Ни- 
%й,торь,  подчиввлвсь  отому  посл^Ьдвеву,  водъ  власт11>  врееввиковъ 
ютораго  в  оставались  до  времеяь  Анпоха  П.  Прв  отомъ  государе, 
правитель  Бакч^^авк,  Веодотъ  во  вжевв,  отлохвлся,  в  савъ  вря- 
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нялъ  царскШ  титулъ  (Юстинъ,  XV,  4  и  ХЫ,  4).  Таково  было  на- 
чало особаго,  независимаго  государства,  которое  принято  между  уче- 
ными новаго  времени  называть  „Грево-БактрШскимъ*^. 

Дал^е,  узнаемъ  отъ  Юс  тина  что  Арсавъ,  всл4дъ  за  веодотомъ 
или  Дгодотомъу  какъ  у  Страбона  (XI,  9,  §  3)  и  Трога  Помпея 
(въ  сохранившемся  оглавленш  его  исторш),  ноложивш1&  начало  новому, 
Пареянскому,  царству,  собирался  воевать  противъ  этого,  опаснаго  ему, 
сосуда,  но  смерть  веодота  остановила  войну,  а  съ  сыномъ  его,  тоже 
веодотомъ  по  имаяй,  зйыюч1гл&.>мъ  Дакке  'соя>зъ  (1Ы(1ет). 

Позже,  какъ  читаемъ  у  Полив  1я,  верховною  властью  въ  царстве 
ВактрШскомъ  с/влад-Ель  н4кто  Эвеидемг^  родовгь  изъ  МаГяезхи.  Ан- 
т1охъ  Белнк1Й,  собирая  отторгнувхшяся  влад']&шя  предковъ,  послЪ 
уш1^овъ,.о/(ержаншаъ  имФ  надъ  Пар^^шми,  об|шил»чор]яае:  свое 
ш  орошю  810Г0  ЭвФвдема.  Изъ  сохранивщихея  отрдаков:ь  11о,|1р»{я 
(X,  49  и  XI,  34)  видно,  что  1^д9идемъ  роился  воцр«!рив«ятьм>Лн: 
таоку,  двинувщамувя .  и^ротчвЪ:  мло.  №ь  Гдр|(|^щи,  ж  (т  (бшошею  ча- 
<1пювоае9&  своего  р^сположидся  .акодо  Тшур|и;  для  тою  |ке  что^1^ 
шнщрмятстжшагБь  иерепривф  нецрЕятедя  керевъ  рФку  Ар|в,  оотвнда 
.для  оба]^о№1  ея  1(Х00(к  .вонввцн«  Узна»  объ  отихъ  .ршто1^щвещм№ 
Эве1ДемЭ'1' .АН1&0Х»  .^1О^вщ|С0  «ъ  Армо^  и,  пм^удо;^  оядорщос^!) 
Бактрифею^  удалявшихся  аа  щ)чь  въ  .то9(^№,  ;отсто^]|ш|й  ютъ  р^м 
на  20  стад1й,  усп:Ьлъ  переправиться  черезъ  нее  безпрепятсая№ЭН0,«  В^ 
ляшь.т<аыи>.еэ^А№Г  объ  0ттъ.  Ба]К7р|ащц,  кшъ  'Цоад^швдн  цтако- 
ваш  ФС1р91ф1^нвщц|;сЯ)  V  стап  бдам^.еъ  хакян^  у1{рреа1»<жг,.Ф0.оА0- 
4Г]^!ГЬ  щкъ  удалооь  АцгшзЕу  ди|яь  сгь.богышиъ  труд9мд^.|9  большою  по- 
щ^^ювъдюдяхъ.:  .лошадь  р^дъ  нш«ь  бща  убвт|^,.  и  см^Ц  эуун  удэг 
ромъ  цо  ]рту,  вщтбево  несколько  зубовъ.  Цо^'^М.ст'вгецъ  ^сд^ха 
.ДЯТШХ099.  цъ..пер.е9Р1ш^  черезъ  АдШ,  .«..дорая^^щ^  ммооентг^  ия^ 
1Бая'1;р1анд9а1ъ,,  0Ы4Р.  то,  что  Эвендемъ  оставидъ  Т^яурцо  и.  уда|шся 
щхь  З^асщг.  Этш«ъ  язвфстмъ  оканчавается  де<шг1№  аняга  Полимо- 
•ЬО^  щс90р1н.  Дальв^Ьйпцй  разказъ,  въ  одяяядцаФО&  и1^нвг4,  «в  ломед- 
шей  до  няоъ  шрла^ц  01:крывается  бес^^ою  Эваидфа  С!8  Телеей,.  во- 
вядшдму  яосломъ  Ад|Т1аховымъ.  Царь  БактрШсщй  07Э(>«^етс^  втшкр- 
яат]^  ПОСЛУ)  ^0  ре^фаведлцвр  и  врр7:ивяо  выгодаи^своямъ.достушехъ 
Амтщъ,,ащъшсь  л]еапить.  ага  царства;  ^о  щь  онщ  ЭвМ№№»1  ЩЩ|№ 
о^жо9швл9^  Бавгрщ  отъ .  Се^ревкидАРь;  ^оихоанялясь  друг1е,  а  еку,  л^рэ- 
.С7Х>дъ.  А0стлс1Щ  уак^  вслфдств^е  тс^со^  что,  он:^  р^треб^цъ  потомство 
(«хуеуоиО  ^тщъ  |Иервы1^  будто^щдаовъ" ; .  что  лреслЬду^  ед:о^ .  Звея- 
д^а,.А9Т19хЪ|  са^^^омувебй  в|дедятъ,  ибо  мвогошедедвде  ллщ^вщцц» 


4       ' 


птнн^мшпФт»  Ц4М1М»  9@8 


Ояшм,  атравк  ояъ  тшеБ1>  сд«ршм«п,  опию  одшмртк)  доп^  рбог 
ямъ:  еъ  ослаблешемъ  его,  ринутся  онн  и  опустошектъ  посфмжЬш^  щк^ 
Виафт,  (такь  1  АцзаоховиМад^Ьшя. — Р^те  эцг^  щф^данщш  Тедеемъ 
катх^у  яомИсповалк  на  шкмАдвяго:  сам^  желая  овонча|В[ивовш1| 
(И&О1ОТН0  щршыь  услошя  |шра;  премоамяныя  Эвеидвмохъ,  и  «огда 
«кгьу  дяя  заш»тшя  догашра,  дряоладь  сына'  св(>а1Ч^  Лмтщ^^ 
Дпмшь  тавъ  ]^|Дщисиг  ааружаоотш .  ■  щмнор  оеашкш  дтого  молд- 
дкго  ч«1ев1ва,!нм  п|1всвмаяъ  ва  »го  одяу  раъ  «обсхвенаюъ  Д9чер 
ре&,>арвшадь  9а  Звмдмошь  царе««к.1№).:еаю,  я  9«^щ|^  еь  щцпа 
ш>  др];реегвапн1  аоюжк  Та^кья^  .^№1;»»  одон1»ю,  «|и4е  юшдяяиб^ 
у  Эшвщеаш^  дояжевь  :6тп  итаНощЛ  зшхт»  Аяпму.  По  шмгищщ 
ш,  Авпокь  оетавш»  аоо.  Амцд&вая,  к  напрюиса .  ^ре»  Ваваа^ь 
^'иц|су^К7ова)  А  нред^кш.  И1и1Ь|.— По  Стрлбоку  (Щ  А,  4)9)4  Бадг 
доаау,.  ^«1юр«ю^71фяяиццП|»  а  млНЬкь  в  ^лсЛлШ  сзращц,  8аста#я,гь 
ююявоться  ОГБ  ОёябвжаХов1^  Эвфидмлг  -^  фмъ  ая  .щ»  Эвеидор^ъ  о 
торокъ  говорпгъ  НошвШ^.  иан  друга!,  шмвАскю*  Дмрво  в^вф* 
тйЛу  йярпвтьу  па  нпшй  это  ж^кото  Сирабош  хмвмвмея  н  9МРА, 
((удар  Яацшдвкь  опзшррпв  отъ^елеввадовъ  вв  сахуА  Вактрхаку^а  товико 
еос^дшд  оь.  нею  1Щ)ан11^-(|1  швое -110!впыш]в  иалия  же  оряшаяь  оо^ 
«браШЫкшпА  €»  друшжЕ  а  хомъ  аве  <зядАма[||Ф«ва]111^  есяя  не  11рад0о- 
ж>хша1  мяы»  'ПО  у  Оифабоиа  ль  ^овшяяешжтъ  г1Лся!Ь  даец^ж^  еаль 
(ишсжа.  вм&сго  Дюдаяпх  така  навь  тереаъ  н^квоАыю  суравъ  Сграбовь 
ош^.  ужноваетф  о  Д{одот1ъ  каввю  лицб  в»  Б|йБтр1вн&'Э&кват1Ф1В011Ь 
имп  ВС  евец  рукж?)- 

(Ужо1шшутона»  ^м^смт1нж,>е||н&  Эбеидежошшь,  нвв^Ьгкгно  ивь  Отра- 
жена (1№  Ш,  глава.  XI,  §  IX  чцо  яжь  ер^^кканн  .б|аии1  болышя  за^зое- 


О  всй№  это  тем9^  |П1са9  ртрябов^:   шЦц^]^кщуМчхтч  Ы  то^у  1(«1  'ов^  Тспмрм 
^  то  т^^г  ^йХ'^х^   гЪа,\  тоис    т^  ]^ир{о((.ха1  цт^с  Мт^^осс  ^аокХёас  хои^  I;^^Vт«с  ха1 

ее»  о1  1?ер\  Б^662е{лоу.  ^Еттеьт'  *Ар«(хт^(;  ({у1^р  2хбЦс  тшу  Даюу  Т1уа;  ^^(шу  тоЬв  П^р^оив 

х«Хоир1^оис  уор^о^о^;  гаро^оуутас  тоу  'Й^СО^  ё1П]Х0еу  ^1г1  тт^у  \^о^Ь^а^о^\  ха1  ^хр4т1]оеу 
«Атт)</0|гй«  то1Х7Я№ь  9Гд  11о-18тив1Г  ткжцмъ  обрааохъг  Ое1ег11т  ге1га8'ех1га  Тва- 
пт  ао^вОв^  диоа.  8уг1ае  61  МЫНее  геб:ев  «Ни  мЪш  Ь^мК!  егаа*,  4^Ьав'1а«»в 
|«в)ов#в  р|и|еЬа114<:>  рпш|1т  ВарОс&аоаш  а4  ЦеСееЦовет  ре^^^иц^  Ёр1Ьу|Ав11Н1Э)  «И^ 

С!}|1в  сиви)фа.йета9%аа1а  Саега(,  е(  у1сша«  ге§|р1опе8.  Рое!  Лгвасев  8су1Ьа Раг/ 

Шат  1пуа81(  е!  осс11раV^^  Друпе  переводять  такъ :  КеЬив  ех1га  Таагит  поуа- 
^,  ^иоа  811)1  та1ао  адуег8агеп(иг  8уг1ае  МесНаедие  ге^ез,  ^и^  18и  дао^ие  Ьса 
^епеЪап^,  ]рп1т1т  411}дет  ВадМапаш  НИ,  дпо^шш  Век!  (гас1!,(а  Мг,  «1^  де^с11о- 
««я  111вБ1Мййп|1е{Мт!аМт  гев^о&еш  ошпеш  ^1а11и^  ЕайЬуйеаюа),  роа1еа«  Д|^- 
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Но  'к^д^  ДвшпфШ  'вхас1^Ьова1'Ь  В!^  >Инх№,  царёмт  »т  БапрЕааА 
бшъ,  т  Юстину,  д^1(рАтмд»,  вс^усшвш!!  тамъ*  па  преемлъ  почти 
»ь  1^  же  1ба]Юё  вр(змя  мм  шада  Шфмнимн  вохЦфШйж '  Матрн^ао»^ 
сйш  АреаЕот.  Обф'^ввкркмд^  этом'ь Юсганъ  отвшамгея  жвлъл(Я^ 
шШ'У  чеяов4ШЬ.  КоФ«<  {«мирить  апяъ  (ХЫ,  в),  БаириЬщ  и  обсвв- 
Л%хА  п<ц%  дапороАъ  врааЁДвбиых%  инъ  сосДдвА,  одяакоове  Эшратажъ 
«'йопя  выдержал»  войяп  съ'в^яикиаь  нужеогвонъ/  Еогда^цррь  жндЫг 
*^)й!!й  Дшмтртй'с^адвлъ^'его,  <)С]юбле11ва1Ч>  этими  войваога,  Эв8раггид!Ц 
!^сего  съ  вОО  воин^въ,  ркбдъ,  Д'Ьлая  паефоянао  вцдаадгу  'раябять 
еО;000*«71Ю  ^ригт  емега  «Ефага,  ваетаппъ  вФо  сея«ь  яродоажавшужкх 
пять  ]Н^сяц^ъ  <»саду,  И'  овлад'Ьл'Ь  зат&сь  ИвД1ею.  *— В1адАль1|ехзь  тн* 
^чя  Городом  въ*Вяд1в  «1311вав11ь  'двцра1ядв  «о^пожд^доръ  Арта- 
киФак^Й  (у  Страбояа,  ЖЯ;  XV,  гл.  I  ^  3)*  На  воавратжояъ  пуп  вкь 
Вяд1и,  увяа^мъ  ояяфь  <№ь  Юетина  (1.  с.)»  ввди1Ай  хужъ  этоть  убкп 
^вигЁ  собСФВеняшн«  евяо1сь,  котораго  сдДдадь  €въ  овре|Дъ*;Ф&х!ь  сф- 
<оравята1еп,  я  ^бVкщв^^  не  довольству|Лк  еоверрпеняинъ  престуше^ 
шйенФ,  яро^кхахъ  еще  въ  колееницй  по  вровя  ртца,  я  з^&ю.вго  ве<- 
л^иъ'бре^иФь  б^въ  погребениям — Въ  <Бак'0)1анА^  ра8вазввает1ь  Сх|^а* 
бонъ  (кя.  XI,  гд;  :Х1,  §  2%  1Г№нова1иь  |бЕиъ  Эввратядомь  г<фодоц  яо 
кяеня;  6^0:  яа^ванныйс  объ  Э^црстид4и  аеюй  удомяяаефся  я  у.  Ахаяо^ 
нее:  (Рёотрафк;  вш  У!,  м.  11);  Отгь  Отрабона  же  уашшюц  крвяД 
того,  что  изъ  числа  областей,  на  воторня  разделили  Д'ршя  5актр10Я]г, 
Афтонгяия  Трриеа  отнят  «бниш  у  Ввкратяда  Пареяяаяи  (&я..Х1,.гл. 
9,  §  2,  я.гх  11,  §  2).'Еа1це  государя  властвовали  въ  Бактраанб.  по- 
ел^ Эввратида  и  его  сына,  и  властвовали  ли  кав1е,  не  находимъ  о 
Т01ГБ  не  полъ-ч^лова  въ  греческяхъ  я  рихеяихъ  ястотяякакъ.  О  оаяояъ 
паден1и  Греко^БактрхйсБаго  царства  узяаемъ  лишь  изъ  двухъ,  ияяо- 
ходоиъ  сказанныхъ,  фразъ  Юстина  и  Страбона.  Юстинъ,  ведя  р^чь 
о  Пареянахъ,  зам'Ьчаетъ  что  тогда  вавъ  ихъ  могущество  продолжало 
все  увеличиваться,.  „БактрШцы,  нэлротивъ,  подвергшись  нападешлмъ 
еь  равян|1ъ еверонъ,. уорюяли  не  тольво  царство  свое,  ио  и  самую  сво- 
боду: войны  с^  Согд1йцами,  Дрангами,  Индейцами  истощили  н  обеэ- 
силили  ихъ  до  такой  степени  что  подъ  конецъ  были  они  подавлены 
гораздо  слаб-Ьйшими  ихъ  дотол4  Пароянами**  (ХЫ,  6).  Страбонъ,  ведя 
рфчь  о  .Скиескихъ  наррдахъ  по  Еасшйскрму  побережью,  зая'Ьчаетъ 
чхо  |,даибол^е  иав'Ьстиыжи  изъ  ляхъ  сд^Ьлалиоь,  тЬ  лоторяе  охяяли  у 
Грековъ  Бавтрхану,  каковы  Аайцы,  11ас1аяцн,  Томрцы  я  Сакарау- 


•  I 


шйпьндшпйсмв  »ЦАР0П61^    '  Э25 


1  СогдЦцаин''  ^т.  Х1^  гх  8,  §  2).        .     '  .     I     .V   , 

Отаоспвпно  же  шррцеспа  ^^ечссцях»  ц|1реК'Бах1ф1аннж1^  пе^ 
^одзк  шхъ  свш,  чвтежь  у  Охрабона  «ш>,  ^благодаря  прсвава№* 
тлмея  В1ФЙ  шреяН)  «ыад'Ьлв  онк  я  Ар1ашпо,  а  Инд1ею,  гд%,  по 
сжваш  ^Ьгмлодора  иаъ  Армшпн,  ]Ю11орит  большее  чвело.яарадов»^ 
твелк  ешг&  Алекбшдръ-г*въ  особеннооп  Менавдръ^ '  прошпавппй 
м  Гпшяясъ  9Б  эосФоку  Л  даза>дп11пВ « ДО  Иная,  в  отчаота  ДиЛнсрШ, 
евв  цврс  |бакгр1Доваго  Эввидамах  не : пальм  Латалену  звяяди  овн 
зд^Ьсь^  яо  ж  вее: побережье  норсме,  по  8овете1а  Сарюсмй,  н.все  фрт 
е?во  Сигврдвдсвее ...  (съ  друроб  же  ^зторонн)  ирм^хя  власть  ев<т 
де  Сц^овъ  Я!Фршйов1Ь>  Еро)А  ^!е№,  владела  в  Скхгхишо»^ : (кцг }Ц^ 
м.  И,  §  1-3). 

Нав1МЪ%>  яеямвАолвй  автерь  „  Перяпда  Эряеревсшга  Мо]Ц^^ ,  жщ- 
вН  уь  нояовяв^к  1«го  вАяа  но  Р.  X.,  виАтвл»,  чд№  вф  Барцгаз^(гог 
редЬ  в&  востопешк  берегу  яянФшшию  КакбаВсмто  Валимой  цф-ше 
еще  црёмя^  нааердиясь  в%  обращетя  стр1ШЯ111я..драхжн  съ- ^^репесвямя 
■вданеяия  во  яяя,  царепкшавшпъ  яосл^  Алввоандрау  ^тол^д6т 
в  Менандра  <§  47);  Вт  ояхраляввшнся  же  офлав детая  ;яовеи^»1^1 
щИкяюрш"^  Трогв'^Пгомвея  «втаежъ  (огл.  хв.  Х1Д)  :^  В«н14е^  ({то  тв^е 
щцтвЛ^^  ЗеукЬмте  вео^ж,  *  Вагавсит- е1  Ашав!  Васка  <юе«рате№  е4; 
векё1авва  1в41оае  ^ао^т  гае  1ао1<1кае,.  .^^в^ае  реР|Аро11оА«1ЬШп  ^Ы/'Щг 
юаЛтшшк^  в«вев  <  еоппп. .  !В11  овнеаавря  1аамро  -еогишу  я  того  чт  Окра- 
бонк^  вах»  вот  ое&чаоь  яид(Ьт,  наавваеогф  Менандра  14>с$1да|)01гь  бмг 
^Й1ввв&)  вожнр,  яоасадтй,  првчясдшш  Яъ  втввъ  госуДарвиФ^я- Адо!- 
лодоп'  уношш«еяаго<  Тряпшъ^Пояоеея»  я  автерояъ  .^Бврв11ла*!^>0 
МенавдрЬ)  тЛ^л  -о-  царствовшипен»  ка  Бавврв,  упоминабто!  езде. в 
Плутархъ^  рявкавнвая  что  вро<?ввя&  увравлеяЕе]!^*  111Йебр&КЬ  евв 
1Вбовь  вЕфодЬтп  да  тяхок>сюнвнв^«^что'1Ю  сяертя  егоу. 14190^^  бцвг 
в1е  ену  подвяастяцн»,  нерессорвлкщ^  ясвБду  собою^'яюлая'  Баакдяй 
жАж  врахв  егЫ  у  себ1а^  щ  лт$ь  >е&>  >  трудакъ  зкшврвшсь  на  фов^ 
Тскоп1;чвой1  ровдЬшхь'/оегаявв  юго  веаду:.ообею^  во.ревну^^в  каЯ!- 
даву  торёду  в<1вдвягяуть>у:1еебя  вад%  своею  ^вхъ  чв^впо  по  оообову 
павятниву  (яОбъ  управл.  государствояъ"^  гл.  ХХУПГ). 

Вотъ  все,  чтб  оставила  наЯ!»  власс«ее*ая  древяесть'ВйвйвЛьно 

судебъ  Греко-Бадтр1йскаго  царства.  '  '     * 

Первая  въ  новое  время  попытка  свести  эти  сказашд  Едассичесвихъ 
№арявев;ь  н  геопвМ^РР^!  ре19ъясяять  яхъ,  евя^атЕ»  цещу  собою,  и 
<шредЪлить  хронологически,  сд^^ана  была  у  насъ,  на  берегахъ  Невв. 


826  журнАлъ  мшвяапшвсшк  вмищше^  лгооющенея. 

ОКамнп  хн-е»  * акадакнху  шовшЁу  '&.  .3«  Байеру,  ^?щт^  ш<умрШ> 
вншелъ  въ  Петербурге,  въ  1738  гоху,  1юдь  зак'1ав1в1|ъ  &181о1Ка  1'ввВ1 
Отеоопшк  Вас(хкш.  Вштфякдэжншг  охрввочняя  сваван1я<  йужно 
бвБго,  врежде  всего;  аанивать  на  кршолагижовую  жияъ.  Взимв  пР 
преимущесту  и  заняяов  Баберт^  По  его  {юзнсвмпшсь .  в  вмбраяо^ 
^аш,  отложеше'  веодо9а  ста  Овдевкндовъ,  и  оеноваш  шгА.  ю  Бав»- 
тр1яаЛ  оеобаго ,  яезайЁсвияго^  цбфсоюа,  вроввошло  шЛ  2ЬЬ^  2М  тщ 
до  Р;  X.;  воспюствхе  на  11реси)Л!ь  Оюдота  П,  в  вакшютшввв  еоюш 
еь  Параавами-'^-въ  243*242;^  нажало  влМнмввяа /двмдмш^  к0фо>- 
рыА,  полагаеп  о«ь,  отвялъ  нреофол»  у  бшдоп  и*^ва  2^041^119; 
«мало  похода  |^атк)[1!0ва'  нротивъ  Эвеидема-^лъ  209^-203;  ^кдю«> 
1<еше  аира  аёжду^  ииан  —  кь  206-206;  оваадакак  Бавсрсвро'у  «о 
смерти  Эвеидена,  Менандроиъ,  дотохЬ  царившимъ  въ  1[нД11Ё^-'Овоао 
196-195  (снок  Эвфв;1ееио№  ДиаитрА '  1|а1мт1овалк1,  ^^ 'Вайар^  не 
ъъ  ВаКФрха,  а  вф  внд1а);  во1щреше  Звкратвда,  всяН^дь  як  чшер!*»  Ме** 
йандра-^аь  182^161  (Апол^кодотк^  полагаегь  Байерв,  власавоАаж^ 
пшь  въ  Иядаи);  уб!1ен1е  Эвврапгда  >саво]йЬ1  аго^  воФорайупо'ВаЯа^, 
тже  долженъ  баяь  яоеить  пиа[.Эвврвлща-*--зъ  14в-145^;  аадаш 
Греао^-БавсрШакаго  царспа,  воаЬдсте  пцфааншл  аанэдсеняагсг  э«<оа1у 
9шфа1яду  Нчау  Паро^^на■и  -*^  л^фъ  черезъ.  дссвф^  :  но  е9о  Ьоцарев1я? '). 
'  Ивъ  «бнегц  ао1х>рн%  живи  --  нвже  увадшгь^  ч^кавилЬг^  гранесавва 
царяаи '  &ав*гр(и ,  Бакеру  аввАсгаа:  бвла:в1его-  одяа-^^Фетра^ойит 
Эт1рк1тид(ша\  нринадлежанвая  црвфуЛЬШБрюоу. 'Мевап  а«а,<вав& 
^1амлж)Чалв  Ба&ерЪ'Изъ:'визв  ла  вей  буваь  В  ж  Р,  врвпгаааа  лев  як 
иршоррашгу,  бята^  бвла*  въ  108:  году  БактрЕввсвой  эры,  наияавъво^ 
^рой  пма^алъ  овъ  первый  тцдоОеодошв^'  цкроп0аав1а^  сооошк»- 
«таовавай,  по  его  нва]гЬдоаав1амъ,'  ввороау  году  ОХХХ!^  олщпвад!!, 
ам  2&!1^б4-  до  Р.  X.  ^).  Чвреав'соро^  л^^  шкиб.внхрда  вф  .ов^М», 
в^восхопппн)  по  .тогд№Пвиу:'еос1оан1Ш^нА9иц  «руда^  Бак^ва^  ^цЬ- 
лалаоь*  изв^мяжою  и  монева<<друтго  прачц>«*бавггройсваго  п)су^ 
Зевидема,  ошкцнная  вувам^атомь  :французШввъ  Нелло19евав^*^. 
I»  к«вц7«в*ал%«[а  вашлась  въ'БврохЬ*  венет  с1^.аш]еае|[В|Щчм|Л9^ 
(ттмш%'  коаараго,!  аоношпаяс»  едавсааанно;  на  пщА  9тф[  воаащ, 

>)  Таиъ  жо,  стр.  99  —  100.  ..,,,,  .   г  .      ,   '    .     .. 

'}  А^^Шопв  апх  пепГ  уо1пте8  йе  геспеИв  ае  теааШев  ае  Г018,  де  у111^  е(с. 
(к  1а  Науе,  1778),  р.  95.    ^  '"  "    '  "'"    "'   '^'    '""    "''-'•"•    '' 

^  СаЫо^е  Лег  мё^аШев  дп  саЫпек  ве'ШК  а'Вйп«1у  1СР|1Нй|  ИШ%'  ^:  40, 


сконкою  т  'авсрав1Х№о1з'11  Эмядаоншошц  Мпвё,  «  ва  шоеь  а  В1|> 
ЖМП11,  11|г1п«»шп1  хш  1«рева-баВ8'р11юБ1шх  гоеудвряю  >^)^  хогя^  ваощ 
шв'шдйлщ!  о  ца1»Ь  втм  «нейя  цъ  Ваквр»  не  уттвтакя  п  у  еого 
•8ъ  д]^епихБ  «(гко|ракоюи  геогрсфюк.  Дсоидм  9та  двдтк11р^и1ась 
№Юсд6дсга1и  друтюшу  моштвяиш  яке  вашпшшаци.  Никаквхъ  новеггь 
грево^<ак911Мехккъ^  врфмЪбшшт  трещ  ломая^тюш  лмударяки,  це 
шАюсь  в»  нумцвитпесжнхь  ж«(({№емх& .  Европы,  тшж%^саа^I^каш^ 
аш^шул  а.ч01а88ев.  вепега1е8  Сссвввв,  да|..еавх1хъ  двмщюнхъ  годов* 
ваеюшцвго '  оподМя  у  вов^дсоме  чегоу  *о  ^игЬй  гресо«»бввтрикво> 
вунявшигшш,  мвысо'  две  крвхь.  вхшдаупссь  зкшетъ  сдЬвайМ  бщд 
вшквеля  и  ввшшввхЬмБ  фвбршцттгоя*  фммшишх:ь  вонвтъу  Бевот 

рШК  ?%  .->.:.  .    '  /    .  ] 

'<й)ввршюи1о  няНдиввеь  еде  шовои^ещв  в^щей'СЪ  наст10(Яев1^вФ 
«рямро  двсвлиЬ1к>111евув||аи|11Апц:  .ту1гь;  иисшо,  ввовь  1)жврмца№ 
цвхоя  ■циядидвувв|ц(вдм1М1  грдрс1и1га  вяадудебхв»  вь  Бав91Я|11Д 
ооо^дайжъ!  съ  «ею  отрацадь:  сдаю.  воврастаи»-еъ' ввждимь  годвш^ВЗ» 
1822'  Л)Х7,  ввадишвъ  нашЕ  Квлвръ>  В1м»1|а(^  .ва<  гревоНкц№р|1ов|11 
в.<вшш№'':1втрадрвж1су  «&  вменшоь  царл  Антималт^Ье^ка^  ^),  дрвваг 
дншмауав  юшд)|  М.  Иоккщдщьъ  Мво^вб;  В%  сд6ду1>|цв]1ъ,  1^28  (Юду^ 
^тю^^шж^  ШЛ^ле^лж  од-Ьвагамлод  взв!Ьсхвею  ветдадравка  Ц11рв 
Двв1т|1^я  (швв  ЭвеаАЬ||ова|)у  добш^  въ  Б}Ех1ф'&  /Ьздвввицвъ  /гуда 
ва1Вд1цвм111»  руеовоЁ  с^ужбй,  бароввмф  М  Бэ  1825 

го^ог,'  пмжомнвБ  аягл>^ивд1ЬйсввД.«и7В1б||  ДвемоФ  ТодлисдЬквм 
взв^стннмв  добытыя  имъ  въ  Инд1и  монеты  Менандра  и  Аполлодота  ^). 
Августу  Шл^гелю  01?вры11е  эфо  водаво*  поводъ  во1дтё  «ь  вовыл, 
лосI'Ь^Вайера,  соображеиьа  о  Грево-БактрШсконъ  царстве  *).  064  бо** 

. ';    ■  •  '  ,  .     . 

•)  Весхо^гтя  —  ГсопойгарЫе,  III,  176;  М!оя^  ^  Ое0«1^{р1и>п  с1в  1пё41е|{}1>«в  лп*., 

О  Штейнбюхежь:  В1е  ВебкегдсЪгей'  &Ь'<Й1е№  Мй11281ешр«1*(^1в».  1В9в>',  ^.86 

18*),  р.  *.      '  ^        ....        ...  ..         ;        .1 

*)  Йё^аП1е«(  в^^'^^сдиев   ^в  >Ы8  ^е  1а  Вас^лгЫие;  йА  ВоярЪоге  еИс.Чб^.'РМегв- 

Ьо«1^,  ^вЖг,- "р.  «,  >•  10.    ••'   ••  '  ■     г  .    ^    .    '»  .,  >  -.•..»:.{ 

*)  Н.  К.  Е.   КбЫега   веватшеНе   бсЬпЛеи,"  Ьегаив^^^еЪеп  «^оп  Ь.  8К9||1мв1 

{[^«.•ЛгегвЬиг^ ,  1в5©),  Т;'!!,'  8.  1--3.'  ОдновреэгейНв  тетрацрАхиа;  от*  ^Лойсана 

вил,  по  сЛ-Ьпку,  г  Т.  Х.  ТйвЛешо»**  —  въ  Сотпеп^лЫЫкв  '8^Ь,  1^*  ^вЫщк. 

<?а««п^бЛ1П>,  *.  VI,  рг*.  3^1«:  .    ;         .  .....     

V^1.  Г  (1опйЬп,'1807),  р.  31*  ■  ёэгь/с.-  '  - -^      •     . «.    •  \    г'  г 

•)  ОЬвегуаиопв  ваг  дпеЦпев  шёдаШев  Ьас1пеппев  в1  1иёо*веу<Ы^5'^4  ШШуЛ- 
Ьтеп!  аёеоате191ев  —  к4  ^Ьи^пеЛ  АмЫф^е  8а'18ЯВтЪя«,  *яовбр1^ЫМ«'  АиаМа^^'и  въ 


828  ЖУРНАЛЪ  МШШСТПС^М  ЯАМЯВ^УЕ^О  1№0СВ«ЩЕН1Я. 

елЬдша  новез»  щшмаМь  мл^  ябевцЪвшши*^,-  в|а»  въ  вяцжшЬгщутт 
рфюскихъ  докуявятовЪ)  таю  н  во  юъ  -фогд»:  о»вс!гвввяРС1;в.  Ипп 
лучше  ве  свид^агедьстнуетъ  о  быстроте»  с%  мюю  ешади.  щокоиитм 
въ  БвроаЬ  .нуиивматичесв1е  палафшиви  Ба]Б7р1и,  «шь  т^  тао  вэь  вачий 
сороковнхк  годовъ,  хояепь  Меиавдра  к  АооАюд^га,  вк^Ьсто  вт|аБ!ь 
двухъ,  бнвшпъ  въ  1825  году  едядствевняхи,  дмчзкшв&вось  оъ 
нумязхахтаеекихъ  ка14Еекц1дхзь  П&ряжа  к  ^^оидов&  уже  {Оводо  дв.]Г^» 
«велцъ  здаеиляровь '),  Нафршюшехъ  эташъ  яаува  обяаава  вш» 
прожнвавнгамъ  вь  Индаи  французскязшь  1«ввраш1!Ь  ^и^-  сдушбА  Рев** 
дявтъ-^Синга  и  чиновншвакь  Адмо-ИпЫстА  Бошаши,  яовююипн» 
по  слЪдамъ  Хода,  такъ  и  путешеепшвинвщифь  вшЬвившвкг,  въ .  1'аМЬх!Ь 
годахъ,  Афганисханъ  и  сосЬдшя  среднеаз1атсв1д  влад'Ьн]д:  Гоп!^ 
бергеру,  Борясу^  Дл&ерарду  я  В1Ъ< особеввюбхяМасФ^ону.  Часть 
о(жр<ящщъ  этого  рода  скоро  перес^пва  бажа  яъ  Ивролу.  Разршбооамро 
добып,  доставшейся  яа  долю  Фраяцвя,  завшцккв]>шшущбС1В«вм  Рауяь^ 
Рошетъ  ^),  а  ва  янхъг-^ано  ирхощешавй смарцю  Жая ё  ')•  ОояоСшв 
аояетъ  прявевешЕШФ  Борвсомъ  фъ  АМглш,  составшяяое  Вяла^оФ- 
яомф,  напечатаяо  особнмъ  првдо8ен1еяъ  жл  Борисову  „ ДутенюотвйЮ 
Я!ь  Бухару  "^  (Ьов(1оп,  1884).  Вь  ИвДДи,  яежду  11Ьх1ь,  еъо(Х1бш№рвшехъ 
я  усп'Ьххжъ  обратялъ  вронюцатедыюсть  свою  яа  атт^!  оцгаохь  нуюпша* 
тяю  даровяз^йш1й  Джеяоъ  Принеядъ  ^)..  Ма&сояО!^.!»  щ^код^- 
бяхъ  статьдхъ,  саиъ  уваваль  яа  ва«в4Ь&лая  я«ь.свовхъ:.<«пфнтШч); 
ваяЪитедь&^Ьйшгя  монеты  его  толлморя. шшеадк  потожьВяяь>сояф^). 


-т*-  .  .  /*  ^^ 


м^,  184^),  тоК  Ш,  рр.  311  —  337.  ,,       , .  . 

')  Вильсонъ,  въ  Апапа  АпИдиа,   р.  5.   ' 
.  ')  Ко11ее  эаг  ^ие1^р4ев  шё^Ше8!^гоФ^ве8;гаё1и^  аррагкепап!  1^  ДеатоЦ  ш- 
сопппв  де  1а  ВасЬпапе  еЬ  йе  Ппйе,  и  три  дополвен1я  къ  отому  1(оисе,  в>.|Апи^ 
ла!  4е9  Затпи^  аа  УЩ^  183?,  163(6,. 1аза.  и,  ;^§39  грда*|.      . 

*)  1^о1;1се  €1е  1а  соИрсиоп  йев  ш^аЩер  )>ас1цеппе8  е(  Шёо-всуШ^еа  ]га|>р.ог- 
Шв  раг  М.  1е  §;ёпега1  АПагд— въ  ^ои^^ш^  Авга^гдие  за  1836,  1837,1838  и  1839 
годи.  См.  тануе  статью  А.  двгЛовпарье  въ  ^^еоце  NитцщсЛ^^и^  «а  1839  годъ, 
р.  81,  я  8-й  тонъ  доподневШ  Шонё  къ  его  Ве8ег1р^1<ш  Аеа  тёсиЛЦав  ап^^^^е8, 
.мадорвнй  въ  ПарвкЬ,  въ  1437  году»,       .     < 

.  ^у.О^щ^ьж  аг^  о  гражя.'гб^кктр^Йсжв^ъковетах'!»  пача^аляоь,  од/уа  ведАд^ъ  ва 
друдюю,  «ъ  /47мта2  ч)/*  ^Н€  .<1т<ц  ^ос(^  ,о^  Вецд^,  щв.  1^33, 1834  к  сд'Ьдующ^ 
годы.  Вк'Ьст11  съ  другими  трудами  того  же  автора  вошжи  они  въ  еоставъ  его  Ёввау^ 
оп  ХпШаа  адЦ^I1^иев,  идданныхъ  въ.  1858  году,  въ  «КоидонА,  Э.^  Тонасомъ, 

'3  Въ  ^оита^  о(  ЬКе  АМаНс  8оЫе1у  о/"  ]^^пдсЛ,  ур1.  Щ,  рр..  163 г  175;  то). 
V,  {ф,  1  '-Ж  и  637 тМВ.      1      . 

«)  В^  Кытл9шщИс  /ошщишш  1|В37.  го^,  гоК  .Х«.  рк  144  д.  др.         ,  . 
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!  ПММШПНЙвМ»  ЩРЛИ.  Эвб 

Гермпцгм!  уюносиь  >в  млша  оехмыш  рш01щу111Ёо<)  шъ  пк4й 
жиск  св^жаго  матер1иа  по  отд&|у  дншя  сопрнкасмицагосА  съ  Д|^^ 
пкь  жмемтжшяжв  жащютъ,  Эпшпц  бошвею  «в11ю  енуше^  еще,  на- 

цпшбЬ,  я/обраяяь  ко  лоюцжно^зя  вь^шою  и  срсш  лсяярЬи  Вт 
Мяк  зш|вдок  эпш»  Афн еФЪ ^,  «ь  Гётпэт«в^^ ~ В*  О.  Мюллер»  ^>, 

Ишр^хщз^  торщчЛ  раврабовн  преджвта  въ  те^енк!  1880а1ъ  уедожц  м^ 
вершилея,  с&  вачалонъ  .1840*хь,  велявмЪшшкь  Фруквиь  намн»- 
таго  саж^крвпвета  Вклъео<яа,  иода»  8агл1й1в1гь1Агиш»'А11(Цва  фал^ 
Фш,  1841),  мщшЁнъ  епв>1Мво  Еап^  яо  юбшт  мавц^ала  въ  ммъ 
шш1>9якюща1чиш, '  телъ  «о  мковамлвноспя  сообрашюЛ  и  «рвпр»* 
«в  ваыапевШ  автора,  ц^аттмьяо  сь  другнш  пяеавшшш  «пред*' 


Иаъ  мояегь  гагудврвй  грекоЦ$швгр1Йскпъ,  уповвнамщим  у  «яис» 
чвсквъ  кхорковь,  извАспн  (кош  в»  шмалЬ  1М(Ьхъ  гоковъ::  вововм! 
вюега  «к  ившв1»  Д1юд(та^  по;  всей  п1фмтвм)оп  опца,  а  м  шшц 
«Пш  80ла!гав,  9  видовь  сер^бряяпкъ,  в  в  пвховь  иДдшт  коп^ъ 
Аймм^люг  4  вида  сер«б|м11шхЬ)  и  З^^вда  ]Адннжъ' вшмт*  ^^ишлцрм* 
тхь;  10  вядовкв.ееребранум;  и  '8  ввдожь^  мЬдшо»  ноле»  фф  ям»* 
тк^  д019'^'>>*м}^;  в  ввдо№  ^еч)ё^нваъ,  я  10  вцдовт  вАданжыю** 
■е»  Лмаи^ра;;  »  ввда  ое|!в<ряП1ш&,  <  7  виде»  ы^щщтвь  шкттл 

еипп,  нр18пав(11  за  мсою^шна  мжвюя  см  шоя^спю'  другвж»;  «а 
Ш9прахъ  шмбрпмтьк  шмеля:  цара^темим  (три  ввда  серебряшв»; 
два  мда  вг1мсшвгь),  щарш^и  Лилванлт  (одна  к%дпа«),  ^  царей  :•  Лмин^ 
•м  (одна  М'Ьднаа),  А^^шйлкм^^а  <4  пода  сервбршпаЪ)  З^мка  11*1^ 
1В№),  Лншшм»а  (3  вида  ^ер^бр.,  1  тАтШ\  ^Аро/Шл^  {%<  ввда  ое»- 
реб|^.,  1  н^кДЁсав),  Л$^1<)^ла  (3.  *ида  серебр.,  а  Ада  иЪд&ваъ),  Г<^М1«в 
(3  ввда  серебр.,  6  видввъ  кЬдпыхъ),  Д^омда  (одна  м^^дпая);  Ле^ош 


О  ЬтАтм  его:  Киш!  ^аес!' 1^6^01  ВасМай!  е^  1п^е1  пом«щегва  <гь' ТФ1^«<г 
/аАг5«сАег,  Вё.'^  ЬХХУП  (явварь  —  марч-ь  1в017>. 

').€1ВФьв  4П>  о  вре9(шта  ваквталеа  в*»  ОёШлдег  О^кШй  Апщт§Я1^.лщЛЬ^ 
(81авк  177  ^  с#^хО>  1838  (8^^к  21  к  едад,)  :Я  1839   (З^йеЦ.ЗЭ  я  &1«д.)  годы^ 

')  Ъа^т  Се8сЫсЬ1е  дег  СпесЫвсЬеп  а.  111йо8к71^!8сЬеа  Кбп12е  1п  Вак^пеп,  Ка- 
Ш  т.  '111а1М1/  Вопп^.  1838.. 

О  В1е  Мйпхеп  Лег  ртееЫвсЪеп,  раги118сЬеп  п.  1пЛвакуЩвеЪоп  КбЫв^  ^01> 
В«к1пеп  п.  деп  Ьапдегп  ат  Хпдиа»  Иаавоуф!,  1839. 
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680  ЖУРНАЛЪ  МИШЩРШДАМИМОДН!!»  УИРОСЮЩЕНЫ. 

Уае- дог^зуидцшоат  <]родовЪ'  цмтащша.с|ш4м,гхо0  «ь  рощу 
ше^йящЛвшк  1!рево*ба1ргр1йокжя:ь  гто<;ух^«&  «{юдогмш!  раан^^пш  ашщь 
шроблщвяяпетищъ  .Мюащрь  и  АдошоАОФа  оъ  вовооупршгшо^  .ошг 
71ал&;-^.Евл1алиФмъ,  пофохъ-*^  Айшсакмсь,  1и|сд^Ь|ювшгвл1  < ле ^ мпп 
ооглаашол,  ве  въ1  х^нологтесвомъ,  хш  въ  ооорографпесхохъ  I  их» 
ряспре^1Атт»1  Тшл,  Лп^лмдота,  п^оцш/ц  во .  Ва&е||у,  цар«Г80- 
ВК1Б  шкшчнтцльно  яь  Индцц  ВИСКОНФ0,  Тод»  я.Шлесоа]к  рв* 
нвин  са(|шорда(Шо  кь  числу  сч^сударей.  срвво.1бш1рШсм»Ь4  <Ъиаь^.  1^ 
Момь  ттйрщро  .Мшнё  €ч«гап  аа*  Ефееицика  Ввхршшдцоа  «ь  БаЛг 
9р1ау;«а.его  с1шаг*(№цеубЦцу,  бнлз^  нщфопвъ,  но  Вдкдешдгся,  в|иж- 
эдмугоеввшомъ  Эвкрахида,  чуфь-дн  не  «щшь  ^го,  тосда.вавш,  ш>шеЬг 
нш  Ш лег  едя,  властвовалъ  онъ  свор^^е  гд'Ь-Евбудь  въ  Малой  ^^IМ, 
вгвовое  кь.  1яслу  грев®  -  баюрШркю^  го^Дй|1Э|  ж.  лфшшдленитъ. 
Когда  же,  аь  ХдЗО-^хъ  год/ожь^  тнешн  бютрШеваге^  .вя|гацегад|,  ш^ 
отсвенш,  обнаруаквваФь  аущеетйомн1в|  не  деуж^,  шямт  |«е^  п>гтг 
хевш  ц'Ьлой  дюжион  дареА)  вра  ттуп^ъ  н^  ва  оуодв  у  дрвв]р^а^ 
ввомгеле^  вренкошлаг  оащосд|?ел1фо.  раввйщюа  иж^, .  раввсшхюсшт 
ютд]1  «звдАди^атвмвВу  врвйв«ц  во  бацт^ицашцгшцгц  >1^6л9вщятлг- 
ва11,.>«5  во  всвмм^  ^слуяа!,  едва  двве^бемрввФрвад  дегол^п  л4тг 
вяеоооь  ва|аш.  Д11мв,.  впровемФ.^  и  :бшь  аеловло.  прв.^жотиМвщ  «в 
озвАчвявцхъ,  нояевввъ  ваввжътлв^  дюдс|вквггй1»н|1№ь  даввя»^  вь^в:^ 
жровмогатесвоку  в  х<фоц^аф№Шсв#му  др|уро11евш.  Ловохграмц»  т 
]йволкь  ваъ|ввве1гь«  врввлтаа  <}йл9  Бай^рч^ц^ъ,  *  шпрть  11^л»1^ераг 
НАВЬ  и  Тодовъ^  еа  хроцос^авшС)  овазг^я^ь  ве  1Н№у|Ц1^ш  1Р1&1^ 
еФФ1ю  *9ва(чш0»  вед^ств1е  ^«^о  в  ^бав^^рШвваа  эра*';,  врвдуванвал 

Щцфт'ц.  обьяы^Шк  бщл  викогда  ве  :^ущео7вовавше»«.  в.лрирстр^ 
втць,^  сф  9|даь  шр»  вафъ  бнл^ь  овъ  уровшесещф  зна^|&ерЕф]ичъ ,  цр<!Э{- 

вивакоров»  вяассв^вс|сой  вув^змагврв,  Ввве^е1|[ъ  ^)>..ве  :^едвврр(и<  9 
до  сего  дня  ни  вал'Ьйшему  возраженш.  Обнаружилось,  тавимъ  обра- 
^|1Ъ|  дрзорд^е  Д4Я  нул^ийватов'ь  ^а^'Ьмъ  въ  .ка1ьомъ-либо  друговъ  слу- 
чае, что,  за  отсутств1емъ  цованушаъ  давщц^^,  р9ображ(эд1л,  э  эхшвды 
^с&овпнив1Ц1о1с;^  едвв^твевво  на  тняА  шмютъ^в  «оветнв&ъ  ивображе- 
йяхъ  -^  йёкос^^оА-гёльны  'в^-  вкёйёй  с4^впёй**),  и  'веду1*-  яе  йь  "рагпь^ 


I   I        'г. 


*)  Исчяелен1е  сд-Ьлаво  по  видамъ  описаннымъ  Вв1ьФйв(ВЬмъ  в^Ас^мIа•^4.IIII1^«т, 

')  Вос<;ппа  паштогит  Vе^^^1II^,'1^IV  №>а>    .   1  1м/)    >  ■  п  .  .    .  .,    .,  < 

')  1>]е  Бг!аЬгапд  в1сЬ  Ьегаа 8^6816111  ЬаЦ  говорить  сакъ  Лассенъ  по  отвошенио 


^и»еи^ЮV  щмццшмц  а-Къ  путштц^к^  К№  'вмоовевю!  гаяри,  инЬого 
4№пкн№,.  не(($кв1ца1Ш.  К  вакую  яицг'явшовь 'нелкЬноопй  д  щю'дию^ 
р<Ь<а&  поавоидк  евбгЬ'Ваговоргаь  1фи  9!гою,  1!то<В11оддер1вап  ори* 
д^наннца.икйчаебвишцн,  ошд;!!  съ  «ашии  громвишЕ в'&^.уввномъмфЬ 
рвоухацмши,  юавовН'Хассенъ  ^>  и  Раухь-Равгет»!  Инаяе,.  вр- 
щечш>  ^ш^у  в  иорло  би,  Ш  дожжво  бшо  бшц  еклв'  бв  оа-  стоуоош 
В8С|1'&довв1Фл^  вмялось '  вобол-Ье  ^в9б■и  кв  яюш^  и  веввн^^  IIе^ 
вшваго  ^пцф^аш'я  отлвввтьсв<  чДвзи-явбудь' оггь  щр^шаЛ^  и  вссжАЬвп 
вв  ч^воешк  Главвой  сво^  ц^лв  -^  опредЬппь  въ  вмвоюь  верад]^ 
сл^дюали  друю  за  ;фугоив ' государя,  оуществоварш  кагоршсоЕг  ютярыг 
лоеь  ваъ  вовть^  в  ГД'Ь  шю&вО'  анв  цврогаовавв^  солв-^ве  всАп  •вшъ 
еж'Ьду^'^  оов'Ьфагь  кь  Бввхр1вн^Ь  — ввсавшхе  о  предвюй^мвшмев 
ЛАИ'ц  «вевфльво  <ве  ^ювпгли,  во  шо^в  на  все  воофв^ревво^  дм  то1в 
увевм  оевгуоуюе.  .Вввснвюоь  нвсонвЪвво  одво  товво  <9боа!оаз»д&-> 
«ГВ01-— -'Ч1Х)1^:вров4^Бак'цт1Ны,  нонв«вне  гмударй:  эти»  доя&вк^г^шв 
властеовагь^  Жав»*  жъ  согс'Ьднвхъ  ев  неж»,  «#жъ  в^  в№  вргв^ 
^вделквх^  СФраввхъ  —  ре>^лы»П'  для  вр1обр'Ьа«я1Я'  котораго  во** 
вое  не  тр^боллжоа»  пляхъ  трудою  вапе  положеян  бвлв  яа  д1ло|, 
тавъ  каюг  оевменвое  ббстгателжпво  вБводрлось  уже:ввв  одввхъ.  всюог 
#вчееввх!Ь  с$вд!Ьтелмсвъ  еставлввшнхъ  феввоех1ю.  <1}ошявсь,  вр(Авда, 
веЬ  щ1ея«дош»тмЕ1  в  въ  в1|воторвкъ  друшх»  ]«$11втахв ;  (вв  В9».  едв^ 
вемашя  9909^  вцс&ольво  >е1цв  яё  ^сл^Ьдуевъ  втобв  те^  въ  яекъ  мшг 
лвсь  овя^'  бшй)'  недрен^Ьвво  нотвл^ : ;  нввШойя.  нувйвввшиеевш  отг 
крнт1я  показали  уже  что  часть  этихъ  единогласныхъ  внвад^икь  веоог 
'СсМвевьМ;  дишвМЬшА  ваводвв  водвергнусъ,  в^рояпо,  од1шаА0вой 
уч^тв.  и  оспмввую  чвогь  (раббтШ  —  г  .  .  -•- 

В1г1с1Ь>съ  гревееввв!^  легевдамв  вва8влиеБVиа:бадыпеI^ввс1№  мог 
вет% :  бвЕфрЦювАагр  вийа,  в  Легенд»:  виеьввнавв'  д<1МлЪ  авяЛжь  щ% 
увсицдъ  не^идаввыви*  бначала»  ввсышва  втв  чтсли  ва91шать.„бая- 
'^рЙевввК^  шигае^пеглвв1йсвввй^;  Л!асоевъ  йреддожвгь!  вотевц^ 
Ддягь  ввъ  ивв  ^вабудьсвате  мейоотааго  пвома^ ;  въ-  ваег^ящее  рревв 

'  У'        гч  .(      ■    ,       .  ,  ^        ,,.  .  .    .  г     ,  .       '  ■   ^  -    ■ 

къ  тр7да]^ъ  о  греко-бактр1Йской    истор1и;  йавв  й1е  2ауег1&в8]^8(еа  ВепаарЬипдеп 

дсг  ёг^аЬге'пв(еп  1Гит18та(1кег  ^огсЬ  пеа  еп(<1еск1е  Мйпгеп  ^Ыег§^е1е§^1  '«1гог(1еп 

8т<1  (1п<118с11е  А11;ег1Ьит8капде,  П^  312}. 

*)  ТЬеге.Лв  д1пдоиЫе1|Г  ^п  Рго1е88ог  Ьаввед'а  юе^Ьод  8отё1Ып^  тегу  дацопа! 

апд  Оегтап  —  писа^^ь  въ  1844  году  г.  Принсипъ  ^:  Ье  1аацсЬе8  ЪоЫ1у  1о(ю  и1е 

1Ийе  осеап  ^Г^сош^сЦге  ^о  .вгфр1у   де&с]епс1е8  )п  Ы8  Ъ^огш^иап,  ап4  ЬшЫа 

111еог/ев  гедагШп^  ,п18к  дудааЦев^  ]аа(1^п8^  апс1  гасев,  ^^НЬои!  апу  тегу  8г1Ъ81ар11а1 

81;га1ит  оГ  аи1Ьоп1:аиуе  Гас18  Гог  а  Гоип^аИоп,  апс1  ^11:Ь  ща1епа18  даагпед  оНер 

ш  (Ье  1та§^1паиоп  (Ко(е  оп  (Ье  Ыв^опса!  се8а1(8  е(с.  рр.  43  -  44), 
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врпмго  ВВ1»'  и»'  {,|ар1аш>-11егдев]йаапп1^.  Въ  зяящтаюга"  дюби^ 
дахф  «Ф1ПШ  вмьхв1»шй[  ]|а1Ш1  змиючатыя  711азани' ома1Ю'д{1йгоцМ* 
яар»  свЫЬжва.  Пошлю  по  раарйшет  мгаяжи  евыо  екпм  ивмре^' 
емаял  утжр»  реепубляку.  Шрвнв!  шаги  зеъ  щашяфрошЛ  от»  в^- 
трШсвшск!*  шкьнопь  с^'кшшлл  бнлн,  еще  въ  1838  гоху,  эиаяётток 
мгда армснистомъ,  Сенъ-Маргенокь^).  Ватймъ,  т  н л алА  188(ЬМ 
годом,  почт  одоавршешю,  пшинсь  опшъ  Джекс^в  Иряжсми^ 
мь  Шррж,  и  Кардт  Гротефе&д%  вь  Гармаапи^^  Нь  №95  пцу 
Орвнешу  тдижь  уже  доотвпуп  н%10«орнхъ  важвяхъ  резужштсвА, 
А'Ю*  18Эв!Гзду  опрвпебжю  ижъ  довон^мю^;  Л«<(еен>  в  В«1ь^ 
«бЯФ,  »  сввей  сюроош,  ковждппгзюсв^МаагЕ  Првнояпа,  вюе  в^  чт% 
взхФпош,  вое  въ  чвмъ  донолшли  чкпсрнтое  инъ  %  Об  депшфроима 
ШАсьлкягь  раваС^мщн  бвля  в  жегевдж  вви  изображеянпв :  нвйдено  «а 
явввеввв  «н^  вв  особокь  яцуЬчш  палйсшо  язака,  воторое  пряпт 
ваажвмь  важ^  ,)ар11|во-«лШеввА^.  Но,  увц  во!  оФвофевю  "къ  вепк 
рв<|асБ0й'  влаесвфвкац1в  ховетнвхк  царей  тревв-битр1бсвят  «а  вв^ 
рабопиюсь  нвчюго  пщщлто  деже  и  «о  про^гавгв  -  бактр!йев»п  Л)^ 
гевдъ  ва  шхъ  моветга:'  легеяды  ати,  вровА  веввогахь  елу^^евъ,  ок»- 
8адв№  ^бш^алБЯывъ  перевадожь  гречвсктъ  евоявф  «цугн1Ц1^ 

Чгабы  яовавЬть  до  ваврв  спшвк  раоводнлкь  восжйдовамлв  м 
ревул&Фатахъ  вхъ  работж  яа  1федм1|у,  вб1ожвм«,  :М'ТАавя1ст  чер^ 
мм,  <заклжчен1я  жь^  хоогорвнъ  11рвтжл  Ласоапъ,  Гротефевдъ  в  &■«► 
сонь,  р»баФаашв1в  пря^  бод&жемъ.  абжяв  панвтпвовб  чАжЬ'  тгь  вред* 
вюоФвевявжв* 

Оо  Лассену,  ОФЛожев1е  веодатл  «гв  Аяпмва  Н<  яжЬло  м4к«о 
не  задолго  передъ  256  годомъ  до  Р:  X.,  я  веодоту.9Ф01гу,  >а  не  Лю- 
б1М4у,  швъ  усяаявале»  даказапъ  Роуль-Реше«ГФ^,  здоДжвЬ  бнть 
яряшюпаавмо '  оояовав1е  везаввсЕВПРо  Греко^^Воктрисваго». царства. 
Власть  в0«доп,  шаро1Л  БакЕр1апа[  ообсгвей&о,  должжа  бяяа  врасти 
ратыш  еп11е  внаСЗогдтву.  ДалъяАйввее  раакростраяияйе  1^ржи>-Вав-^ 
арШпсаго  царста  яроввожло  не  рая<6е  ^1яягь  шра'дти^емп^у  1ватора1 
свергъ  ев  престола  родъ  веодотовъ,  бнть  можетъ  въ  ляцф  сына  его^ 
Оеодота  II ^   бнть  можётъ'  въ  лид%  преемника  этого  послЪдяшч),  о 

,  ')  Въ  ^оги^на^  4-91ла^[^  за  1822  год^,  мартовская  книжка. 
')  В1&г>эг  Шг  Нап2кип(1е,  Ш.  II,  №  ^:   Ь1е  ипЬекапп1е^5сЪпП'дег  ЪЦи-Ь 
всЬеп  Нйагеп^  топ  Вг.  С.  Ь.  Сго1ёГсп(1. 

*)  ^'^и^па^  о(  Ш  Вепда1  А^гаЫс  ВоЫеЬу^  го1^  УЙ,  рр.'  6$Й'-  б88. 
/)  ЛГассевъ  — '  въ  2иг  беёсЫсН^е  п.  а.  ^'.  ба.  17-^2;  Ёвжьёонъ''^  аъ  Апайа 
АII^^^I^а,  рр.  242-  2вЗ. 

О  1аита1  й€$  ^агоа^в^.  1в34,  р    334. 
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мгорош  »ето]рт1Вй  яб  ушлтшжипъ.   ОвжвдйвБ  преетолсопу  :8в9щцвяь 
щремдщшдъ  ;»ь  ым^аию.  .беаяоппт  рЫда  Арвау  и  Маршаку:  {Гщ»^ 
кап^  вяадАлн  1Ьрв«[в),   воевалъ  цбредъ  тЬнь  оъ.  вочевшшами  на 
еЬаврЬ,  и  есхн,  до  войШ1  1съ  Антаохмпь  Велквяжъ,  не  лфеднршпмалп 
гатдокь  за  Гннду^Кртл(&'»гу,  то,  воясохонъ  едуча!^  за)1еле!ь  чзази 
А  Инд1еж>1!раш1росграш1ть  въ  8*7  етоуму  влмнчгеепо  свае  могла 
царт  грев^--(^в«|»1йсж1е  .лишь  ]юзже  озваи1Шсй.  ваЯош;  я  Эвеидскв, 
В1н«да  мнр%  ел  Анпохолъ  ра8вявалъ«яу  руки,  самълтжО)  шп  череэъ 
«пна  ваоего.  Ди]|]1!гр4я,  не  унуспыгь  овлад^  <Я|»ашми  вь  «рту  ом 
Гивду-^уша,  яменне  Зеа1лею>Паро]1а]1ш^адовФ  (Эршаднык^  Ваб^^ 
немъ),  АрюбшеА  и  Драншоюю^  воса|^ыл  приздвдадсь  дрсгашхи  вЬ» 
Ищка.    Доспгропо  и  эфого  чтобв  обълсвкгь  пфухь  „царя  индМ'* 
екаго**у  дшаем12й  Д|«л«зоп1Ю10  Юлхянокь;  но  ДвунтрШ  далжвн%  бшга» 
сдйдать  аавоевавик  н  въ* еобствённей  Инд1я.  Свдйль-ли  «вь  свольво*- 
вибудь  в^невк  на  бавтртЦсАомъ  пресдсод^  во  емерш  о«ца,  в  Вввраг 
9вдъ?  вож  АРУ1ЮЛ:  вяо  лишвлъ  его  отцраеваго  насл1д1Я.,  яеиявАс^гно; 
вФрбдтоЬе  что  сид'Ьлъ,  и  ^влъ  1№г1жякжъ-  иаъ  БавтрАв  ввмко  Эв- 
кратядомъ.  Во  всякомъ  случа'Ь,  ни  Менандрг,  ци  Лполлодотъ,  пре- 
евнввамн  Эвеидена  не  были,  и  въ  Бавтр1ан^  не  царсхвовап.  Гемок^^ 
воашо  помещать  въ  БавхркшА  в  до^  и  поолгЬ  Эвща^м^^.  дгхошио- 
слЬдтй,  одол^въ  Димнтриг,  воторвА  ое&аривалъу  него  нресФ^^лъ,  ва- 
влад^^лъ  вслЪдъ  зат^иъ  н  его  индМсвнми  пр1обр']^тешямн,  и  проникалъ 
до  Гидаспа.   Полагать  что  преемиикъ  его  тоже  носвдъ  юса  Эввра- 
тида,  то-ест|»,  лринщсать  сущесхвовадш.Эбкре^ш^а  II,  жЬг^  щи&авоЙ 
надобности.  Кавъ  бы  этотъ  преемнивъ  ни  звался,  распадеМе  царства 
Греко  -  БактрШсваго  носл']^довало'  Щи  яемъ,  а  не  при  жиШ1и  еавого 
Эвкратйда,  у  котдраго  Йарвяне  отняли,  вероятно,  только  его  турган- 
скщ  сатраши  (Асп10шю  и  Туривш),  въ  то  врел^д  вакъ  былъ  онъ  осал^- 
день  Димитргемъ.  По  смерти  Эвкратйда,  или  ра?^)  кавъ  эь  Индав, 
такъ  въ  Арахосш  и  Дравпав^^  сахраш  ташшш1е  возмупиись^  и 
образовадн  невавяешшя  влад%н1я.  Въ  войнахъ  еъ  бтимв  кятежняками, 
при  преемнике  К1и  преекннказсъ  Эвкратйда,  и  истощились  силы  Бав- 
тр1йскаго  царства  до  того,  что,  по  Юстину,  не  могло  оно  уже  бол-Ье 
противостоять  овружавшимъ  его  отовсюду  врагамъ,.  и  рало^  подъ  на- 
поровну  Паршшъ  съ  завада,  в  свнвевихъ  вочевнвковъ  рь  севера.  Одно- 
временно съ  т'Ьмъ  вакъ  Димитров  распространялъ  владычество  отА^ 
своего  на  час1^  запйднаго  индМскаго  побережья,  въ  Босточномъ  Ка- 
булистан||  образо^адъ  ^е^  неза^исик^ое  в^адфкВш  Агсфоцлъ,  находив- 
Ш18ся  или  н'Ьтъ  въ  какихъ-либо  родегвеяннхъ  отношен^аxъ  въ  Эв- 
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мяоу.  Фрмпшжмф  Лгавокш  ^въ  9гап  вянд^яв  ^шп  Втншшлтт,, 
Ваг  пошягв  :а1(вра1Я||]а:  ^къ  Гядмя^  мдолжэт'  ого  Л!»ю  •  жу  шиюрммш 
Но  '11б1мш  ввкрафвда;  ш  шщЬйскпъ  пега  шш|1|1Ыдх11  >вецар«1бя 
ЛС«мми|р»у  Я|1^Ьввпй  лрмнЕЁкввяк  ововйи  ^п«мв|4(мва,  ,;^шда;  д4|41^ 
в(Ж4Ш  Л'Гермемь  при,  юггарожв  явь  д<1пжртпр& .  |цвдй*|й  мпяццфо» 
вях»^  я»  подвергалппся  и  мреявокощ^  и!^,  ^иушимшш^  подав  вж1иЬ1Ш 
ямо'!ШН»]ва  >«в№  двопь  адат  обдасп  бворамсваА  (фьеЬверю!^  чарп 
Защ|да«г(»  Кабудиотна)^.  ха  в  на  ху  яа^аля  уже  йавврацк  Сцпа 
Омвоцреяевнос!!  Менандрокь^  отасапппшсь  (ул  1ч«е|шива»<Эвкравв* 
дова  вь  Ва^прш,  обд^опкь  оеб^г  <|свбое  царство  ^вь  юанкй  часМ 
Западвшк^. Дабу^ишащ!  к :  въ  Арахосш,  ■ввАссци  «»  ■шет^  Лшт*- 
а49т<Ь,  лреемнявомА  овмжа.  им^Ьвопй  Лмт.>  Бв|е' рояЬ^,  явея&е 
заДд»  ^ва  19бе1М01:Дя|Штр1Я9  воцарыея  въ  ДраиНайЬ  а1м111Ш1а(г&^а 
«ку  яааI^^КIюажь*  хамь  ФЙ^^меей»*  Вь  охжъ  алж  |фу1ХшкБ  вваы  апх» 
вдацАшй,  едЬлавшшося  скоро «добтех!  Парв^ва,  свАдувдпьчршДопШв» 
я  ^.^м•тй^.  съ  Ар$:в6гем^4  -^Хроа)олашчмзш*овнаяв1га1ыс  ^шща  :я  ообвв^ 
«кя  онрех^ндъ  Лассоик  таяш»  обрааояъ: 

6т1охен1е  веодота  I,  до * ..'.*.,...  256 

Водарей1е  8вв1гдема,  д6  .   .  :  .  '.'  .  .  •.   . .*  .  .   .  .  ^09 

За1ЕД»'Мй1е  яяъ  кнря  бъ  Аняпохшгь  Ве1ияЯ11&^  В1^  •  •  .....  ЯМ 

Заэо^1>аящ.Эв9НАеяо|)1^п.ДрыМ1&  в..Инд^я«.по1^     .  .н  •  .  1*.  >  •  •  *  200 
Оснрз|Ш№  Лгадокдо]^ъ  .особого  да^тва  въ  Восто^нряъ  Баб][др|стан'|^, 

около ' Д90 

Дмитрш  йасЛдует-ь  отцу  своему ^ъ  Бактр1и,' около .  *.  185 

'Эк1Ера*гяд«  овмад'ЬвабФъ  Бавтр!е1&,  й,  Дттр!^  утвержда«ггся  В1ь'  Ара^  '' 

г^щйаяуЖЬ',  « %  ■•  ; •".  .  .  ^  .-.  ...»  V!..' «  .. ."-.  и  1П 

.Царталеояъ  дае^'МувтФ  Агаеоклгу,  а»оло1  ..V.  .  .  .•  .  ,^  •.  .  ..  .  ^  \  •  1?0 
Эвкрдхддъ  свергаетъ  ДцкитрЦ,  и  завоевхс^аетъ  дарство  Падтал^о^     .    ( 

около ^  ........  .  .....  .  .  .  .165 

(Уснован1в  воваго  дарстгва  въ  Хр&нпанС  Антюхом-ь,  около     .'  .  .  ."  .  165 

УКН^1е  Ввкрагдда  сняом'В' его,  01бо1о  .  ....  :  .  1'ч  .....  .  '.  1б0 

гСыЮ'двврштда  (1!ен1оя1а?)  яаслФдуетъ  еау  п  Вквгргщ  АмЩлп^  • 

вошрр^а^ет»  дарс^во  въ  ЛрахосЦи  в  Залада^мэ  К«бу#яФгая1Ь|  а 

Мец^шдръ  дру,гое>  обширв±йшее,.въ  Янд1я,  досд^ .160 

Филодсёнъ  властвуетъ  въ  Дранг1ан4,  Лис1я  —  въ  Ар^'ХОсш;  позже, 

Аполлодотъ  —  въ  Ннд1^.  -Зат-Ьмь  Архебхй  и  Аминта— въ  Арахос1и 

яля  ДранйаЙ*. 
Мвтридатъ!,  цврк яараяяехИ^  вадюевмвае^  ДраяНану,  свою  .  •.  '.'  145 

Раарушаегъ  Грвво-$акэ1у[>111евое  царство»  въ*  >  ^ Щ 

.Д10медъ,  Агаеоддея  я  Ге^деД  дарствуютъ  въ  Инд1Н  н  Кабулистав'Ь,  до  120'). 

01.  »о -^43^  В18 '  М7  а.  ввв-.аав. 
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МР!гяаак4/кЛл  шга  ]|швйэ)6лзжяк&  хьдей^втваяаж^ь;  яо,)В«|ер1а1Ш!&]г-г 
имрЬпя  етж  у  шво  'НВ  1»шА«Ь'  тА  чшу  «фшхева:  одюшь  |Ю|Дрвкг 
швЬ)  мишяе».  9  одаякь  (иь  Во«хгочво1а  Ка/6^^теж9аА)^6ошлащ^у  во*- 
яорукь:т1нураякь;аав» вшрд^Шй  идвнииго,  ш> ею хнЬокцюе шжаА 

ягродшжаьгпгвшяе  л  шк{щру§хшпьшяищ$М'^9'^^  впниь 

вва>мпсЯ|  Патшмштг  •вжамарЛопикя  еовр^мвнлО'  е&*  обонмв  6^(^№ 
пшми  я  дйвм^г^Им».  .Вмй!^^^.  с&  др ^гпйся .  црк-шццвцвшчк « сжрвшцш, 
ймкдАлА г^лнтцй»  я.УЕшс»  ||а|штд10|а»  Зш&мъ»  царсквак»  Дшшг 
цшс  овлиДЪ!!^.  ^б|д?в9М1<^Ь  во  хаирйи  жпори»  «ь.  Б»тртв«  Н1&1||^Д«- 
ва1&  ем;  :€ЩЕк  его^  д»|рат{мЬ  }11,)  посаАдшй  .гоеудар!)  .лой:с9раим; 
«&  Фстадшгохъ  ава  об^капеК  -вровадлеаааяшХФ  ава]»аяд]г  1,(10»  Заг 
]Ш1даам|&  КабуаиатаиА  ващвртдся  .21мтт1ршд»,>  шЬвпШ  по€^^М(#ва^ 
тоно  щротшавмж  Л^ст^  ДгФятда  л  Г^яшм;  т^  Восаошюка  К»- 
^^шеЛмЛ-^Г^мФбЛЬ^  аа  шторымр^сойдошиш  ташъАрм&и,  Лтшл- 
«а  и  Алаваклб»;  въ  АракосЙЕ  —  ^мшммоа;»,   по^гЬ.  нега.  !^дак^ 

По  В»  ^Н|'Со  а  Ту  осдсаадядь..1?рдн)»8акгр1йгкага'  даротак  вфодюш^  1 
юаохнлаа  мъ  веасшжида^Ажпажа^йоаеа.жь  Д56  гаяу  да  Р.  X.,  у^рть 
--оаоао  240;  ^Эввидсж  вдаиБгвооаяъ:.(Кь  220  оо  190;.  воб^в  оъ  вшкь 
I  варапМоря.'  Адысоса » гВагавяг о  жжЬш  нДеоо .  окало  211  ада  210. 
СшЕь  ацмкдшавк.  Д^мтм«П1;р .  наследовал»  шу  вь  Батарш,  я^  ца(р- 
аво1адь{{га1сь  лД1гЬ(«водадвса1П1  правей^  чйЮ'вИтДанапа^киРккЭв- 
крах!^цп1Ь  нь  сзфаяШ'.ва  юг»  оа^ъ.Гваду^-Ктп».  Эвцраа?щда11^  цароюо- 
ввше  д|>0Х!Маш10сь  ихгъ  181  да  1&5,  или  оваво  таго.  НасоюащоД  Ии- 
Ю  ОКБ .  на.'  ваваавнаДл'ь,  да  и  ни;,  ограны  по  кравоиу  брро?;  ^Звда 
о^^Ьдадъ  лишь.  набЬта.  Эмратмда  II  дридумала  напрасао:  шпо^ед- 
апкнонй  .{фееиишъ  8вврдхщК|1,  «го  санъ-ощеубхйца,  звался  Гелгбн- 
*шт  е1Ю}  Д(зд|а8щвасаса  лбсохвАнво  новаосврак(оп>  монавою,,  на  о№вй 
саюраа^:  «отр^й  .щобраасащь  Эваратидъ  съ  зяггуломФ  ,рваливаго  л(|в^ра^ 
«  Ш  друв^А-г  два  •  «офКфе^  оь  яа^1)оью  .  пГе^й^вяь  и  Лмдижая''.,  ици 
^евъ  Гшскд»  ^%  царский;  цовязщвнаяитъ  иредевавле11ъ  аь.ви^ 


О  1Мв  М&пжеп  дег  КёпЕ^^еЧоп  Вае1пеп  апй  деп  Ь&пдегп  ахп  Хп^ив.  бе.  94- 
109  п.  112.  ^    ^       .       ../    .         / 
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оонравитс,  жажинъ  я  бтп^^шо  »Икажй:^.  Вщаатя  Пащшдт^  врт 
Белюкх4ц  кАсягк  ск  друпош  обсФоатеаьехшши,  нродиредг  жлтбшц» 
ехязош^  въ  его  гоеударвтаЪ,  шаьауяе»  жохоршп  рмвве  члевв  црф- 
охвующе!  цшвсяящ  идж  просто^  чеетолобтше  оолководдн,  отютвимиь 
яобрваовали  нйскольжо  медная  ню1шиви1ШЖ!ь:иладЬв|11:  только  пг 
хвмъ  ебрвяамъ  ж  можно  о(кшсяп:ь .  €ущвст]10ш«1ш  яаш1!1ехьвкро  чк- 
еш  греческих»  государей  якена  которнхав  «{мчршнени  для  мяаь  жл 
мкщетаяи  йавт]^Асхаго  тша.  ЦпР^звоомиш  онВ)  дояжяа  вояапавц  я& 
коротпй  1фомеж7то&ъ  овьисмряя  Эв&ратидЕц  ошхо  165  гокаясфедъ 
Р.  X.,  до  еовершеннаш  раврушеявд  Гра»>*Баятр1йоваго  щфсява  {А- 
верншр!  варвцмьяя,  опдо  12^1  года;  иядДкйЫя  же  яЬтвя  <!автр11евап 
ошода  яережядя  эту  ва»астрофу,1Я'цу)ДОЯваля  сущеепоаахц  яо  яоей 
уЬроягаосщу  да  пояояяян  яюслДдвягояЬка  вередъ  Р.Х.  Вь  чавгао- 
сяи^  о  гоеударяяь  атяхъ  ложно  сд1люь  сяйдуЬяце  вшюдв :  :а)  вЬп 
ня&авого  яряяаго  евид^Ьшьсгва  таобн  ДяяяпзрШ  6лл%  ^6жя%^  Эшфаг 
^гадоя^  потояство  Дяяя1<р1я  могло  удержаться  въ .  частя  Аражбсш 
жА  въ  додян:Ь  р^ки  Гомаха :  одишп^  явь  числа  яосомвовъ  а«яхъ 
можно  счятать  Л»ог1Ф,  послА  хотора1Ч)^  моло  1^  геда  до  Р«  Х^  ялвг 
ствовалъ  тамъ  Лминта^  а  Я01к)мъ  Аыюйщлея;  б)  Лнтшишлу  около 
140  ГОДЯ)  устроилъ  оебЪ  особое  влад1я1е  въ.  краю  къ  ааоаду  оп 
Балха;  прееянякояъ  его  зд^^,  въ  130-126  годахъ,  ({влъ  Фило- 
жеень;  в)  Алйталкндь  б1Цъ.од;нииъ  явь  ирммиаовъ  Гелижла,  около 
135  годац  в,  «овядяяону,  при€оедяяи2Ъ1Яъ  своляъ  Я'Влахкн1Я  Ляаевв 
яля  его  прееяняковъ;  посл^Ь  Анпалвяда,  въ  125 —  120  годахк,  вла- 
отвовахъ  Лрхебгйу  довидимону  уже  въ  завясямост^  о«ъ  Мевщндра; 
^у,Мен(ш4ръ  яикакъ  не  жжешь  бняв  прячаеяея^  въ  гоеуд|ф^шъ  ыа- 
е1^вомжшямъ<:въ  Ба»ср1я  ркшЛ^чят  ловже;  »о  я  яе  яъ  Иядая  еоб- 
спецяо  бндъ  •мфпнь  его  владДязЙ,  а  въ  окреетшхявъ  Кабуха^  эдкь 
владнчасФво  его  началось  не  многяяъ  ршвДе  126  г.  да  Р.  $«,  м  от- 
сюда уяю  раснространилось  оно  на  Индш.  ТТровяиякамя  его  бшя: 
ок^ло  110.  г.  до  Р»  X.  --Г  Лполмдатъ;  около  100  —  Д$амед%;  около 
96 — Гермей;  л)  Ллаеоклъ,  коегораго  Раулв^РошоФъ,  а  за  шпъ 
я  М10яё,  ечяталя  старДо  оаяато  веодош,  бниъ  соаронейейъ  Ре.^оал|г, 
к  царство  свое  осоовалъ,  около  135  г.  до  Р.  X.,  гд^чтбудь  въ  го- 
рахъ  яа  простраясФвА  огъ  Кафярмпгава  до  Маяаго  ТибвМ1  Проея- 
яякь  его  Данпшле^иъу  около  120  г.  до  Р;  X.,  ляаюнъ  <^1лъ  владЬ- 
шй  свояхъ,  яоакно  полагать,  МенандрояъО- 


V  Апапа  Ап<1циа,  рр.  215  -  242  и  262  -  300. 


УваэдвшЕъ  на  громадную  .1ф01Я|ВМ1а10жиасть  въ  яздозшенквиъ  в№ 
водахъ.  н^Ьт%  шдобшмясшова  и  беаъ  фото  бросае!Гея  въ  тлаэа. 

иото^ушпът^тръ^'  на.  1сшмыв0  разъяптсдпя  оредме!^  кь'Ноех^Ь;^ 
цее  ^дэаяцатнл'Ьпек 

Т1мчшъ  данный  уеп&хокь  Тода  веь  дЪлЪ  собиранш  дрешихъ  изо*- 
не!|*ь  на  щюмленш  нндсН^ипнсвихъ  жкадЪшй  и  вс«>ду  въ  овреет- 
ной  Аз1н9  куда  оюдысо  могли  нртаввуть  Анг^ппане,  продоошалъ  д4§1й^ 
ствовахь  с%  прмшею  силою  и  посдЪ  огромнохъ  п]^обр11теи1й  доби*- 
•тхъ  ьъ  течвше  1:8д(Ьхъ  годовъ.  Отврывалнсь  и  описывались  ноеФОян-^ 
но,  жеакду  прочими,  и  яовкя  греЕе^бакгврШсша  монета,  Продолаадась, 
воь  -{фежнемъ  нащмшсеши,  н  перестройка  фантавШ  о  судьбахъ  ящъ 
иоФорщсь  шшетм}  эта  обязаны  били  сущб<йввовашемъ.  ВажнЫяое 
труда!  но.  «предмету,  лвившесн  со  времени-  выхода  въ  св^тъ  Вяльсо- 
новой  Дг^на*  АвЫ^оа*  (въ  1841)  до  ивдан]а  <втораго  тома  Лаеошовой 
ХаШвсЬе  А1йВ11Ъпш8)сипбе  (въ  184&),  нронимаенаго  ними  ва  новый 
шюрш^  цушщгь,  црвоадле«8лн  двузсъ  молодымъ  тчяяякл  военнаго 
авашя,  дф(обр^|ш1щмъ  въ  цосл&дств1н  заслуженную  учвеную  ренутяцш, 
р][ес]|ро^(уг— Бар7О[л.о'м,€!10!у  и  англШокому-гтКонингвму;  брагу  умер? 
дщзро*  Джемса,  Генри  Д  рн  ней  я  у,  и  волевому  ученому,  помянутому 
вшр1е.Арн:В,ту. 

Лрдетъ  описалъ  грецо-бавтрЕйтя  монеты  Им11ц>шгорсваго  В^*^ 
скаго  Минцвабннета,  и,  по.  ршшдгаи!  БахтрШсваго  царства  посл^^ 
Эввратяда,  разеадилъ:  ГеМакла  —  въ  Балхф,  Агаеакла — въ  Дегля, 
Меш9м4»а  -^  въ  Дацэла^пьаб||дъ,  дрнвнавая  ихъ  за  современнихоиь  О- 
Ге^црн  Прннс.нпъ,  сд^авъ  несколько  ирнтинесвихъ  замЪтокь  на 
хронологическое  н  хорографряеское  расшред^еше  1рево-бакз!р1йск11ХФ 
царей  но  Лассену  и  Вильсону,  преддоящлъ  свою  систему  размЬщвк1я 
1№ъ  —  до  сходству  въ  титудахъ,  то-есть ,  титуловавшихся  ^спасите- 
лярсц''  (^<?т^ль)  нредлояви^  отнести  къ  одаой  группе,  титуловав* 
1нн;к|ся  мпоб^нрсцами''  и  яНеноб^димыми^ — въ  другсД,  и  т.  д]  Та* 
кимъ  образфсъ,  преемниками  А^нщимйха  являются  у  на?о,  одинъ  за 
другимъ,  Лрхебгй,  Лнтгалкидг,  Лисгя,  Филоксень  и  Лминта,  пре- 
емииваки  Менандра  ^г-^  Л^юллодапп ,   Д4омедь  и  •  проч.   н  1фоч.  '). 

^)  ХТеЪег  й1е  8атт1ип§;  ЪакЫвсЬег  НОпкеп  1т  К.  К.  М(1п2-ипд  Ап1;)кеп- 
К&Ъ1пе1е  (въ  11риложея1яхъ  хъ  1У  тоиу  Гюгеленой  кнаги:  Ка8с111П1г  апд  ёав 
Ке1сЬ  дег  81ек '  (8^и1^;е:а^^,  1842),  8.  325. 

')  ИоСе  он  4Ъе  Ы81опеа1  геваКв  ЛеАасШе  {тот  гесеп(  <}18соуепе8  1п  АГдЬа- 
'Ы81ап  (Ьопдоп,  1844),  рр.  45—74.  ♦ 
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Бартоломею  поводоиъ  къ  его  еззать^  о  прбдмеМ  послужив  1фи- 
везеннад  изъ  Бухарн^  учешшъ  путешественвшкошь  нашпгь  я  ерюв^- 
Фалиетомъ,  Н.  В.  Хаишювшец  уовета  оъ  ихенеш  и  В8обра«ев1е11ъ 
Дходота  на  одной  стороне,  и  съ  надписью  „царетвующу  Агаосялу 
правосудному'' — ва  другой.  Двь  мой  монетн  Барфоломей  яоея^^ншлъ 
вцвееосЬ  ^пю  Агаеакль,  которому  до  тЬхъ  поръ  нумввмаяш  не  моглм 
м^Ьота  найтн,  царетвовалъ  въ  самой  Бактр1апЬ,  н  богь  неносред^ 
ственшшь  нроемникомъ  Дгодота  (Веодота),  ямешю  сяномъ  его 
(объя€8яя*  что  Юстинъ  даотъ  сыну  этому  имя  вёодота  не  хакъ  ляч- 
яое,  а  ШБъ  династичесвое);  что  именно  этого  Агаоовла  н  лишилъ 
престола  Эвеидемъ,  а  вогда  это  случилось,  то  11а$Фталеонъ,  в4(роятяо 
одинъ  изъ  князей  Д1одотова  рода,  сталь  оспаривать  нрестолъ  у  по* 
хнтителя,  держась  гд1«-мибудь  въ  южной  гористсД  частя  Б&втр1ана, 
МО  бялъ  шъ  побАжденъ  я  лншенъ  жизни,  чЪмъ  н  объясняется  мно- 
жественвЬе  число  у  11олив1я  въ  елов%  Аху6уоо<  (кн.  XI,  гл.  34)»  Мало 
того:  изъ  мДстомахождевАя  монетъ  А1<ао(жла  я  Панталеона  въ  Кабу* 
лиотавЬ,  завлючилъ  Бартоломей  что  въ  нхъ  время  страна  эта  1Ц^- 
надлежала  уже  къ  Греко-Бахтр1йсв<й1у  Царству  ^).  Еп^е  б^ИБппоА  чн*- 
сломъ  фаитазШ  обогатидъ  ясторш  Греко^ВавтрШсваго  Царства  неуто- 
мимый Конингэмъ.  Описавъ,  въ  н^^колькшсъ  статьяхъ*),  з&ачм- 
тельное  число  яетзв^Ьстнвхъ  дотоле  греко  -  бактр!йскихъ  монетъ,  н 
отхрнвъ  н^ксвольхо  новыхъ '  монетвшъ  царей  (Гипобшрмму  Дшш^ 
егя^  Зоила,  НгтЮу  Стратона  и  Телефа),  предпрянялъ  ояъ  равга^ 
дать  вначенхе  монограммъ  встрЪчаемнхъ,  вахъ  свавано  вйше,  на 
большинстве  монетъ  этого  рода,  монограмю  которая,  какъ  вядЪля 
мн,  Байвръ  съ  Пеллереномъ  въ  тфошлонъ  столет1и,  а  всл^Ьдъ  за  ними 
Тнвсенъ  0^  Тодокъ  я  Аряетояъ')  уже  въ  настоящемъ,  принимали 
ва  хронограмма.  Разгадка  сказаняпхъ  монограммъ,  конечно,  раэъ- 
ясвила  бн  судьбн  Греко  -  Бактр{йсваго  царства  несравненно  болАе 
чЬмъ  вгЬ  предщвствовавш1я  попытки  къ  тому  со  стороны  нумнзма- 
товъ'^археологовъ;  но  разр^Ьшилъ  ли  Конингэмъ  задачу — онъ  утверж- 


О  ]!Го|1С9  вцг  1б«  тМмИм  Аб  ХМоДоАев,  м1«  ее  1»  Вве1Иапб  —  въ  ХЫШкН^ 
/\вг  Мйпж;  8%еде^'  ипЛ  "ЦГа^ррелкипЛеу  нкдававшеисж  дохторомъ  Ееа^,  ВА.  III 
(ВегЦп,  1843),  бе,  65—77. 

')  Похищены  въ  1оцтпа1  о(  %Ьл  АвгаОс  ЗоскЬу  о(  Ве^^^сИе:  то!.  IX,  рр.  ШЭ- 
397,  531  -  545,  867  -  889,  1008  и  1217  - 1230;  уоЬ  XI.  рр.  130  -  137.      . 

']  Тяксенъ  монограмму  РКЛ  ва  монете  Дммитр^м  прияимелъ  31^  ^1  го^ъ 
сежевкндской  вры;  8%  128  годъ  той  не  эры  прврж]|«дъ  Арветъ  мовограмуу  НКР 
ва  мо1^т11  Гед10кла.  ,    ^ 
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даеш^'  что  въ  конограшгАП  заключаются  имена  ]|ф€Т9ос*гей 
гд%  бпуп  нонетя  ^)  —  9то  еще  вощюсъ.  Но  пусть  н  тлеваль 
к!йоЧъ  №  раетадк^  кояограмю  —*  на  топографическое  нх%  8иачея1е 
яаиекалн  уам  и  прежде  Коняагэиа,  вакь  Маес!онъ  ^Х  1яхъ  и  Видьн 
€  о  ?  ъ  ^  «^  оправгаваетси  еще,  какь  ж^^вствовалъ  Емшйганъ .  атшг^ 
кючмъ?  Евт  жкяМ9Ы  что  иолагмпьси  на  нЪршжть  •ете.даш1ф|кюп, 
югда,  наврим^ръ,  одну  и  ту  аве  хонограмку  сттаетъ  '  онъ  воеиоавг 
1шс^  чвтать  и  Ваварья,  и  Ли^й,  и  Вана,  ж  Перкыа&Ьу  м  Демет^ 
(р1а),  бнло  6т  довольно  оироиетчиво  и  яебаагонадезкно.  Не  ватууд** 
юшеь  такими  пустяками,  Конингэмъ  объяснкхъ  вь  топо1рафпесвом» 
тлеяЛ  чуть  не  в<А  монограммп  на  бмвшихъ  шзвАотшош  до  1842  пода 
трет^ктрЮски&ъ  монетахь,  и,  на  основавш  э^ого  „открыпя^  своепо 
I  других^  соображав;  ироизвет  втую  перестановку  В1^  радахк 
1греческихъ  1к№стнтелей  бактр1анска1Ч>  нроисхождепя,  СкИ^ремвнно  оь 
Я^одотамыу  I  и  П,  въ  Бавтр$и  (то*есть,  въ  Вактр1ан1;  С!огд1ав1к  и 
НярНан^Х  царствовавшими  съ  356 ^но  220  г.  до.  Р.  X.,  яваштся  у 
него  въ  Занадвомъ  и  Среднемъ  КабулистанФ)  въ  247  -  220  годахц 
Ага^оклъ  съ  Пйнпшле&ном^.  Оь  220  года,  вяадШя  тЬть  и  .другикъ 
■рибвраетъ  къ  рукамъ  своимъ  Эввидетъ,  въ  посл^дствш,  поол^Ь  200 
года,  распростраияюпц*  власть  свою  какъ  на  Восточный  Кабулнстаць 
■  на  нротквоноложное  ему  индМсвое  заречье,  тавъ  на  Арж,  Дран- 
гану  и  Арахое1Ю.  ДимитрШ^  овоого  19в  года,  яасо^дуетъ  Эвокдэму  во 
вс^псь  отихъ  странахъ,  но  не  надолго:  с<»  190*хъ  згодовъ,  въ  Бактр1я 
к  Западнокъ  Кабулнстан^^  утверавдаетея  Г^Мокллу  м  средней  я  во- 
сточное части  последней  страна,  вм'Ьст^  съ  нрнлеяБапцшъ  въ  ней 
внд^йе^нмъ  зар^кчьемъ  —  Антимахъ  -  Оеосъ :  ДямитрЛ  удерживается 
^льво  вь  Арш,  Дран14ан%^  Арахос1и  и  пр1обр'1Ь1енн11хъ  нмъ,  овою 
195  года,  низовьяхъ  р.  Инда.  Гел1овлу,  около  185  г.,  иаслфдуетъ  сннъ 
его  9в1срНч1пы&ь  (такое  родственное  отношеше  между  ними^  а  не.  на- 
оборотъ,  ^оказвЕвае^  Еонннгдмъ  весьма  основательно),  нослЪ.  180  г. 
1ф10бр4Ьтаю)ц1й  вла;д%н1я  Днмитр1я  и  Анммаха-веоса,  но^  около  176 
года,  теряюЩ1Й  Оогд!ану,  занимаемую  Са&амн,  позже — Средщй  и  За* 
овднвй  Вабулйстанъ,  гд*  утверждается  Аитимйхсь^  Никифорь  (лицо 


^  ШМЛц^отаяАш  его  объ  шго»ь  поа^кп^ввн  въ  1(шт%9таЫ€  ОЫгтЫер  едН.  Ът 
I  Д.  МеГюап,   т^К  УШ  (Ьопаоп>  1840),   и>-  176—1^7,  подъ  8агдав1в11ъ :  А» 
9^ияпр^  1о  ехр1аш  воте  оГ  ^Ие  топодгатв    Гоапй    ироп    Ше    Огесхап    ео1пв  оС 
Ап«па  аЫ  1па1а. 

*)  /опт.  0/  $ке  ВелдейАяЫ,  8ос.  Уо1.  У,  р.  545. 

О  Апапа  АпЙдпа,  р.  323. 
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оФд^Ьльте  <т  Лптымаха  -  веоеа\  еще  нозве  -^  ШрНану  ■  салую 
Бавяраяу,  поХ1[адаж>1о;1Я .  ]юдъ  влмзъ  Мнтридата  I,  царя  царе|ш<яв1ю. 
1^  осФальныхъ  затЪмф  влад^кшдхъ-  Эшфатида  насд^дусопь  ек^!  оемо 
166  года,  еынъ  его  Лполлод^9тъ  (яа  такое  отяснпеше  лвехд^Г  Эшр^- 
Фидохъ  к  Адюллодотомъ  предсхавлаются  Шптятижь^  вел&дъ  аа 
Раул'в^Рошетожъ,  тоже  весвма  убДдитедЕьвиа  докаааппстяаХ  я^ 
торому,  въ  Ар1я,  Драш4ааЬ,  Арахоск  и  Зааадвомъ  ЕабулпстанЬэ  в^ 
сх%Дуютъ,  въ  свою  очередь,  около  159  года,  оспаривая  врестолъ  друн 
у  друга,  Эаиль,  Дгомедг  я  ДгонисШ.  Антихаху-Никнфору  шкхжЬдуетъ, 
кежду  т%мъ,  Филокеет,  Фшмпсещ — Никья,  Влжх^  —  Жис^я,  овош 
\Ы  г<  присоедиЕЯЮпцД  хъ  насд'Ьд!»  своему  и  Западный  Еабудютакь. 
Арш,  Драяпану  и  Арахос1Ж>  отшшаетъ,  въ  то  же  время,  у  Адол»- 
дотовнхъ  преемниковъ  продолжашщК  ца^рствовать  со  славою  над» 
Пареянашк  Митридатъ  1-й.  Лпяя,  въ  КабулястанЪ  насл&дуетъ,  оволо 
150  года,  Амт1алпидъу  АнлаАцду,  череаъ  пять  л^тъ  —  Аминта, 
АкгатЬ — АрхеШ.*  Около  140  пад,  овлад^^ваетъ  страною  этою  Ме- 
ФмндрЪу  аадолго  передъ  т&еъ,  еще  со  1в5*хъ  годовъ,  устроивдпй  еМ 
ва  еч^тъ  туземяшсъ  индДйевндБь  государей,  особое  влад^ше  вь  Пенд- 
жабе, и  около  160-хъ,  НО'  смерти  Аиоллодота,  наслЪдовавлай  ему  вь 
иядскомъ  низовье.  Со  140*хъ  годовъ^  Менандръ,  такинъ  образомь,  яв- 
ляется едииственившъ  греческимъ  царемъ  во  всей  Восточной  Аахя.  Ш 
воншгаЪ  его,  около  1дО-хъ  год<юъ,  низовьями  Инда  овладАваюгь  Сажи, 
такъ  ч1ч>  преемникъ  его,  Стратсть,  влаетвуетъ  уже  только  9ь  Кабу* 
листан^  и  Пенджабе.  Стратону  насл^дуютъ  зд^еь  Гипносщрать  я 
•Телб^^. 'Около  126  года,  Оакяовладйваютъ  и  Щнджабомъ.  ЕослАд* 
ни  изъ  преемниковъ  Менандра,  Гермей,  огранипвается  съ  этого 
времени  однимъ  Кабудя»1внймъ.  Около  106  года  до  Р.  X.  о^ршш  »т 
д^ается  добн^ю  свиеокихъ  кочевияковъ,  иавЪстныхъ  Китайцамъ 
подъ  именемъ  Юечжи,  и  такимъ  обравомь  греческое  владниество  но 
ту  и  другую  сторону  Гииду^Куша  уничтожается  окончательно'). 

>  Вотъ  въ'  вавомъ  вид^  иашелъ  нередФл^щшпга  прежнк  рабош 
еабэи  о  Грево^БактрШсвоцъ  царетвЪ знаменитнй  яяд1аиистъ  Даосенъ, 
когда  должеяъ  бшгь  снова  взяться  за  1;ртъ  же  дредметъ  въ  кодоссал- 
номъ  труд^  своемъ  „Объ  Инд'Ьйскихъ  Древноетяхъ*'.  Обнаружившаяся 
иесостоятельяость  большей  части  предиоложешй  внсваваяиихъ  <имъ 
въ  1838  году,  не  устрашила  неу1^)мимаго  изсл-Ьдователя;  смЬю  нри'- 

.  ■  I   I         -  \  п 

*")  См.  въ  при10жен1яхъ  къ  у III  тому  КитгзтаНс  С^гопки '--  СЬжопа1о^сш1 
ап^  Оео^арЫса!  ^аЫе  оГ  А1ехаа^ег'в  воъсеввогв  1п  Ше  БааС,  врь  воторо!  резю- 
мированы Бовин  гвмомъ  результаты  его  и8сд'Ьдова11)а*   . 
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няхся  от  за  пересФро(|&7  вхп^,  н  вь  1849  го^у  ]1редс1авиъ  вамя 
грево-бавтрШсжую  исФор!!^  ошпъ  вь  новокь,  слтЬдукщехъ  ■здожешв^): 
Осяоватеяекъ  Г|)бко  -  ВактрШсваго  царства  бвлъ  Дюдоп^ы.  Отаи>- 
жев1е  его  огь  Селевквдовъ  вроввошло  рав^  ч^в%  оФслЪдовашвее 
за  2$0  Агъ  до  Р.  X.  0Фпадев1е  Пареавъ,  но  сиольвиви  годавк  рав^Ье — 
велзя  сва8а1ъ  опредЬдвтельно.  Скшревевво  сь  Д1одо!говъ,  в^оатво 
около  245  года,  ввбувтовался  вротвв^  Сед^квдовъ  я  Эввидемъ,  б&в-> 
пай  еатраповъ  въ  Согд1анЪ.  Когда  Седеввъ-Кахшвввъ,  вокцрввшвсь, 
около  239  года,  съ  браачж^  своввеъ  Автюхонъ-П^мивооиъ,  обратился 
протввъ  Пареянь,  Д10Д0тъ  заклюплъ  оь  шшъ  союзъ  вротивъ  во- 
след нвхъ.  Когда,  же  царь  варвавсв1й  протввосталъ  Селевву  съ  во- 
В0Щ1Ю  Аспас1авовъ,  народа  обвтавшаго  ва  Овсомъ,  а  Дшдофъ  уверь 
въ  это  время,  то  сннъ  его,  тоже  носнвппй  имя  ДШата^  првмирвлся 
съ  Парвянавв,  в  даже  вступилъ  съ  нввв  въ  союзъ  вротввъ  Селевва. 
Кошгвна  Д1одота  I  должва  била  последовать,  таквмъ  рбразомъ,  вевор^ 
воел4|  289  года,  вменво  около  237  г.  по  Р.  X;  Дходотъ  II,  долашо 
полагать,  царствоваяъ  не  долго.  Что  касается  до  взвбстваго  ввъ'  но- 
веть Ашвкпсла,  то  онъ,  будучв  праввтелевъ  одвоК  изъ^  областей 
БавтрЮскаго  царства  щя  Д^одотФ  I,  отложился  отъ  в^го,  и  обраао- 
валъ  006*]^  особое  влад^ше  въ  верхвей  частя  долввн  (^кса  (Бада&<- 
шавъ)  и  въ  югу  отъ  овайвляющаго  ее  Гиндукувизшго  хребта,  и 
оттуда,  в^роятво,  расдростравилъ  власть  свою  в  ва  стравн  въ  верт 
ховьягь  Инда.  Пантамонъу  прееввввъ  Агаоовл<шъ,  царсхвовалъ  иег 
долго,  в,  безъ  совн%В1Я,  бвлъ  посл^Мдеишъ  влад'Ьльценъ  Агаеокловой 
двваепя.  ^&ь  Бактр1в,  вежду  тЪмъ,  балл  у  Дхвдота  П  одвнъ  илв 
даже  несколько  преенввковъ,  по  уничтожев1в  воторвхъ,  царствомъ 
вхъ  овлад^лъ,  изъ  Согдаани,  Эввидемъ,  првсоединввппй  погонь  къ 
влвдйтямъ  своянъ,  1валл>  Павталеововн,  тахъ  и  Марг1аяу  съ  А1»е&. 
По  ковчннФ  Евовдена,  въ  посл^днихъ.  годахъ  III  в1ка  до  Р.  Х^  на- 
сл&довалъ  ену  еавъ  его  Димитргй^  еще  при  жванв  отца  завоевавшШ 
Кабулястанъ,  а  потомъ  Арахоою  (бвть  шшетъ  также  Драишану), 
Патталену  в  Пенджабъ  до  Гидаспа.  Эвкратиду,  вот(фнй  в(щарвлся 
въ  Бактр1И  около  181  г.  до  Р.  X.,  Вероятно,  воспользовавшись  поло- 
день  Д»1втр1я  въ  Явд1Ю,  должно  бнть  приписано  распространеше 
гречесхаго  владвчества  на  востокъ  до  земель  Серовъ  в  Фрвновъ  (въ 
вынйгавевъ  Китайсконъ  Туркестане).  Митридатъ  I,  царь  пареянсшй,) 
отнялъ  у  Эвкратяда  с&вернвя  его  области  ( Асп10нт  в  Туривш),  в4* 
ровтно,  во  время  войны  лосл^дняго  съ  Двнвтргехъ.  Пользуясь  т^жъ 

О  1пд]0еЬе  А14ег1Ьпт8кпЫе.  и,  283—337. 
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же  обогоятехьсщомъ»  Лнттах^,  сатраоъ  яравшяфД  Ск)гд|а1К>1)^  09> 
ложисж  отш  Эвкрмяда,  и  осЕОшивь  такь,  отдо  170  ]род|ц  неаавион- 
кое  владЪше.  Э&врахидъ  отндлъ,  кежду  к^М!&,  у  Днмнтр^я  в|Ч)  шкд^Дскш 
влАдЪтДэ  и  расврострашиъ  вхъ  къ  метшу  А<д  Гвфа8]«№«  Ш  сшртк 
Эвврюцда,  ОКОЮ  160  гедац  прюкЬру  Ажтйхах&^цосд^довыи  хф&вшщв 
другвхь  обдаотей  Бав1ф1й(Ш№0  царства,  котороо  в  рас1имю<»»  тжкдг 
стш  того  на  нЪсволшо  независнмшкь  одно  ютъ  другааго.  государсогвъ. 
Вь  БАхтр^анД  л  часси  Индш  наол!Ьдраалъ  Э^кратаду  онвъ  эш  Ге^ 
макль,  царохвовавшШ,  в&ро1атно,  около  дееати  лДтъ,  между  160 — 150 
годами  до  Р.  X.  Совршшно-  съ  ннмъ  въ  Согд1ан4.  вдасхвовадъ  Фи- 
локсенг,  преемнахъ  Антнмахокь.  6ъ  Арахоон  н  Дращ1ан:Ь  насд^Ьд* 
ншвомъ  Дшштр1Я  двлаеогся,  воедЪ  165-го  года,  Лисгя,  Цщ^хвомъ  Двсш 
овлад^ваетъ  поэаве  Лнт^алк^4дь,  дреезюнвъ  Гедовдоэъ,  аовядамому, 
прнсоедянивппй  къ  влад^Шдмъ  сводмъ  н  Фидоаеевов||1,  ха&ъ  что  цар- 
ство Греко^БавтрШское  подушдо  додг  Ан^ладжндомъ  кааъ  бн  дреавше 
пред&ш.  НаслЬднивомъ  Ант1адввда  быдъ,  моа&етъ  стадъся,  Амгфта. 
ЦосдЪднимъ  же  государемъ  Грево-БавтрШсцаго  царстоа,  овощдащьно 
подавденнаго  Пароанами,  оводо  140  года  ДА  Р*  X.,  нродста^дедтса 
АрхеШ,  современнижъ  и,  бкт^  моаветъ,  ужо  подрущиввъ  Мея|шдра^ 
]^огущественнаро  вдаститеда  Г|юво^ЯндМсваго .  ц|фС1ши  Это  же  |{ар* 
отво  основано  быдо,  по  смерти  Эвч[1атвда,  енномъ  его,  (^раэдм?^  Ге* 
довловнмъ,  Аполлодатамъ,  воторнй, .  дившвъ  Гшшда  Кабудиотаэа 
н  Индш,  вдаствовадъ  тамк  попя  до  148  года  до  Р.  Х»,  &  оставвдъ 
царство  свое  въ  иасдбдае  Зонду.  Зетлъ,  бнть  можеп  еннъ  Аноддо- 
дотовъ,  царствовад»  не  додго,  этавъ  до  144  года,  оосд^^его  всту- 
индъ  Мепамдрьу  анаматйгйДдпй  иаъ  индМсввхъ  д|фей  1реческаго 
иронсхожден1а,  распространивши  предали  царсзлва  Адоддодотова  яа 
востов1^  до  Яму«ц  на  юЛ  — «по  о&Ь  оторешк  Шттаденн.  .Мюандру, 
царствовавпюму  д^тъ  двадцать,  .насдфдоваяъ  Стратть^  женагаД  на 
Ашвоклаь^  дочщ)н  вого-днбо  вжь  потомвовъ  Лантадеон^ц  н  отшшоий 
АрахосЬо  у  Пароанъ  (носдб  126  г.  до  Р.  X.).  Преемннвамя  Стратна 
бндн  Гиппоетдттьу  Дитисгй^  Дгомвдъ,  Михм,  Темфг,  вдаотво- 
вавдпе  въ  разнихъ  частдхъ  обширнаго  Менандрова  царства  отъ  114 
прибднзитедьно  по  100  годъ  до  Р.  X.,  оволо  во1^раго  времени  ед'Ь- 
дуетъ  пометить  Гермея^  поед^дцяго  въ  ряду  греВ)Очщ|Мсвивъ  го* 
сударей:  оводо  85  года  до  Р.  X.,  владЬшя  Гермеа,  огранич]юавш1дсн 
однимъ  Еабулистаномъ,  сд^Бдаднсь  доб11чею  предводитеда  Юечждйцевъ 
Воауло-Бадфиса,  тогда  ва&ъ  Пенджабъ  и  низовае  Ин^ка,  еще  равДе, 
подпади  подъ  вдасть  другихъ  средвеазШсвихъ  внходцевъ. 
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Тавова  ооеяФтш  япм  сштет  Хассена,  соторнй,  при  1юе!гроСЁ1Ж 
е!в,  м  зналБЬ  еще»  какъ  двдкмъ,  о  Вожнягаковой,  оеноваквоК  на  де- 
шфровкА  мояосранмъ.  Ч^^о  «е  хажое  эта  сисхека,  кажое  8ва^ед1е 
ш^^гъ  ова  кь  9С1!орэтее1вой  ваук^Ь?  Къ  подобному  товару,  вюдъ  ка* 
жщш  бы  громжюш  ж  уваа1(кгеАнн]ш  флагакн  нд  шелъ  <шъ,  нельзя,  по 
нвШю  вашену,  ртноёитьея  серкозннмъ  обравомъ.  Это  —  не  только  не 
^нсюрш*',  а  даде  не  можетъ  бнть  названо  ^^неторичесвюш  изедфдо* 
яашямн*'.  Это  —  нросто*на-просто  болтовня  или,  еще  хуже  того,  уче- 
ний брекь.  Инаго  назваша,  жаавется  пака,  не  могутъ  засяуживмъ 
увраашешд  состоднца  въ  пересойнванш  нсторячесвшсь  лицъ  язь  стра- 
ш  въ  страну,  в  въ  хронологнчесвой  пцрютасовв'Ь  ихъ  тавимъ  обра« 
зонъ,  что  одна  н  1^  же  ляца  авл111>тса  сегодня  сыновьями  я  внуками 
шшхъ  отцовъ  в  Д'Ьдовъ^  а  завтра  становятся  ихъ  предками,  или  наобо^ 
ротъ.  Нельзя  придавать  сер1ознаго  значешя  яодобннмъ  улражневхямъ 
I  по  крайней  неооотоятельности  доказахедьствъ  принимаемнхъ  въ  ос- 
иованхе  для  такихъ  перемЬцешй.  Можно  иоторять  всякое  уважеше, 
если  не  въ  наук^  то  въ  учености,  перечитывая,  напримЪръ,  доводы, 
1ав1е  привадятся  одними  нзъ  св^тнлъ  науки  (Висконти  и  Рауль-Ро- 
шетомъ)  въ  подтверждеше  того  «со  Гем&клъ  быль  старше  двмро- 
тида '),  другими  же,  напротявъ  (Шонё,  Отфридомъ  Мюллеромъ,  К. 
1  Гротефендомъ),  что  жилъ  онъ  позже^).  Одна  и  таже  монета,  на  кси 
юрой  нзображшы  оовмАстно  вмева  Гелаокла  н  Эвкратида,  слуаситъ 
нь  1841  году  (по  Вильсону)  неовроверавимнмъ  докаэательствомъ  что 
ГшФКА»  бняъ  оывомъ  Э^^^атида '),  а  въ  1846  году  (по  Еонив- 
пшу)  является  такимъ  же  веоировержимнмъ  доказательствомъ,  что 
Эй1д^апшдъ  былъ  снномъ  Гелшсла  *).  Чего,  чего  не  было  нагюо- 
рено  въ  заяцсту  и  въ  опровержеше  существовашя  Эвкратида  II,  во- 
пфому  анамапггнй  нангь  Бёлеръ  нашелъ  возможнымъ  даже  припи- 
сись  славу  преобразователя  бав!|ф1йсвой  кавалер1в  ^)1  Изображеше  Нен* 
тува  в  Квтор1в  на  моветахъ  съ  именемъ  Антимаха  было  для  1ас* 
оеиа,  въ  18^  году,  несомнЪнннмъ  свид'Ьтельотаомъ  того  что  Анти* 


о  Васконтж:  1сопо|пгарЫе'  III,  253;  Ра7^IЬ-Рошетъ :  Вепхаёше  8ирр1ет. 
ек.  р.  20. 

О  Мювё:  Бевсг.  дев  тЫ.  ап(.  УШ,  470;  О.  Мюдаеръ  —  вщ  ^бН^  дЫ.  Ап- 
шдеп,  Шг  1839,  8.  306;  ГротеФендъ:  ХНе  Мйпгеп  а.  Квш^е  у.  ]^1г1вп,  8. 
Ш)  ве^. 

*)  Апапа  Ап^1д11а,  р.  264—265. 

О  ^щя^втаНе  СЬтопШе,  еШ,  Ьу  Акегтапп.  Уо1.  VIII,  р.  187. 

*)  Н.  К.  Б.  КдЫег'в  Оеватте11е  вскНСкеп  (З.-Ре^егвЬигк,  1850).  В.  I,  8. 7-^8. 
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как»  маетвовалъ  въ  Дранг1ав&'):  ю  1849  году  то  же  саное 
обстоятедьство  служить  длж  него  убЪдктеАнш!!  доводок»  в^^ 
перек^Ьщенш  того  же  АнтизЕаха  въ  Оогдхану^).  Когда  Авлшах^ 
этотъ  Щфствовалъ,  по  мнШю  Лассбна,  въ  Драптн^Ь,  Лаесенъ  докавн- 
валгь,  что  аргаяо-дегдевШскш  письмена,  встр^^чающшео  ж  яа  его  мо&е* 
тахъ,  бнди  въ  употребдеиш  лишь  по  южную  сторону  Гпдужуповаго 
хребта  ^);  а  вогда  тотъ  же  Антшахъ  пере]г]^енъ  болъ  Лассеик^мъ  В1» 
СогдДану,  ото  же  самое  обстоятельство  стало  овначать  что 
^]ано-пегдев1йск1д  письмена  распространенн  били ина  сЬверъ  огь 
1'инду-К7ша^)<  Между  1гЬмъ,  внд'кп  мы,  Вильсонъ,  на  оснонаН1И  но- 
нетъ  Антимаха,  не  считалъ  вовможннмъ  пом*стить  его  гдф^дябо  иромй 
Геварейсиой  Земли,  на  западъ  отъ  Балка/)}  тогда  ваяъ  Ко- 
нингэмъ,  на  основаши  тФхъже  монетъ,  отводить  ему  мЪето  на  бе- 
регахь  Инда,  вь  Пенджаб^^  и  Восточномъ  Ка4{улистанЪ  ^). 
Дюни^гяу  видели  мы,  причисляеть  Лассень  вь  нерюду  преевцввом 
Стратонау  вдаствовавпшхъ  между  114  и  100  годами  до  Р.  X.:  та* 
вого  мнШя  дЫствительно  бнлъ  патр1арх^  оовременныхь  ивдгами- 
стовъ,  вогда  лисалъ  главу  ХидхасЬе  А11ег1Ьш118капде  о  грево-индЫ- 
свихь  царяхъ  '^;  вогда  же  сталь  онь  иисать  главу  того  же  сочияешя 
о  царяхь  династш  Сиита, '  Д1онис1й  овавался  уже  у  него  царств'овав- 
шимь  непосредственно  посл^Ь  Лполлодата,  современно  сь  Зоиломб  ^ 
Еогда~основан1я,  на  воторнхь  приходится  строить  вдаше,  пштви 
до  тавой  степени  что  могуть  служ1|ть  о динавово '^опорсш)  для  внвс^ 
докь  самнхь  равнор^чивнхь,  не  тольво  на  ввглядь  равшаь  ивсдЪдо- 
вателей,  но  и  въ  глввахь  одного  и  того  же  учиввто,  вавое  довЪрпе, 
сир|Ш1Ивается,  могуть  заслуживать,  нротивоиоложЕня  одна  другой,  си- 
стемы на  тавихь  осиоваи&яхь  воздвигаемня ,  я  вавую  пользу  дЬяу 
ИСТ0Р1И. могуть  приносить  тавого  род|1  работы?  По  иалшу  вра&вюму 
равум'Ьтю,  нисвольво  не  подшгвють  ожЬ  этого  д'Ъда,  а  сворЬе  тор- 
мовять  правильный  его  ходь,  не  расчищають,  а  св<ф4Ье  засорять 
поле  дЫствизгедьво  историчесввго  внашя.  Вся  масса  работь  пр«ж»- 

*)  Ъпт  аевсЬ1сЬ1е  п.  в.  1яг.  8.  237. 
*)  111<11ВсЬе  А}1ег(Ьатвк11Т1де.  II, '309. 
•)  2иг  ОевсЫсЫс  и.  8.  1яг.  8.  161г-162. 
О  Ьа.  А]«ег1Ъ11т8к11п4е.  П,  ^309—310. 
*)  Аг1апа  Апи^па,  р.  274. 

*)  Nит^8та^^е  СкгатЫе^  её!!.  Ъу  Акегтап.  УШ,  194,  а  СЬгопоЬи^еа!   аЫ 
Оео^гарЫса!  1аЫе  оГ  АЬхапдег'в  Зассеавогв. 
О  Стр.  335. 
•)  Стр.  795. 
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ведеяшаъ  во  истор1я  Грево-6актр1йе11^аго  Царства  до  18б0^гь  годовъ, 
если  всмотреться  въ  нее  ближе,  не  ослепляясь  блескомъ  именъ,  почти 
гасколько  не  разъ^сниа  этой  исторш:  на^одиння  монеты,  вк^сто 
того  чтобы  служить  пособкмъ  къ  тому,  служили  новодомъ  лишь,  къ 
обнаружетю  со  стороны  рабЬтавшихъ  надъ  ними  бОАт^й  или  ме1Еь« 
щей  начитанности,  которая',  при  отсутств1И  достаточяаго  количества 
логической-  смазки,  разрешалась  --^  ни  къ  чему  не  ведущими  фан-; 
таз1ями. 

чемъ  безелавно  и  безполезно  тратить  трудъ  надъ  разре1пеи1ем& 
задачъ  не  вовможшшъ  по  самому  существу  Ьамятвиковъ  надъ  кото- 
рши  приходилось  работать,  благоразумнее  и  сообразнее  съ  истинными' 
интересами  науки  было  бы  ожидать  терпеливо  что  время  откроеть 
новые.  матер1алы  более  способные  къ  разъяснешю  этихъ  задачъ. 

В  начали  уже,  мало-по-ма;лу,  выходить  на  светъ  матерхалн  та- 
кого свойства.  Разумеемъ  двуименныя  монеты  въ  роде  Агаоокло- 
Дюдотовской,  описанной  впервые  Бартоломеемъ.  Так1я  двуименныя 
нонеты,  если  п  не  указываютъ  ясно  йа  отношетя  между  лицами 
инена  которыхъ  читаемъ  на  нихъ,  то,  во  всякомъ  случае,  служатъ 
несомненнымъ  свцдетельствомъ  синхронистической  связи  между  этими 
лицами,  и  даютъ  тЬмъ  возможность  къ  хронологической  группировке 
нонетныхъ  государей  на  основанш  положительн&хъ  данныхъ,  а  не 
но  произволу  нумизматовъ  и  археологовъ. 

Описашемъ  новыхъ  монетныхъ  памятниковъ  такого  рода  обязан» 
нн  эаелуженнейшему  изъ  совремейныхъ  нуКизматовъ-оргенталисговъ, 
Эдуарду  Томасу.  Въ  1858  году  издалъ  онъ  полный  каталогъ  из- 
в^ктиымъ  тогда  греко-бактрйекимъ  менетацъ  ^\  ознакомявппй  насъ, 
воиервыхъ -^  съ  существовашемъ.  такой  же  двуименной  монеты  Ла- 
тимал^а-^оса,  какая  имелась  Агаеоклова,  то-есФь,  что  одна  сто1кша 
нонеты  представляетъ  надпись:  „царствугощу  Антимаху-веосу* ,  тогЛ» 
вакъ  на  другой  ея  стороне  читаемъ:  „(^Ф^)  Д1одоте-ййа*йтеле*  *), 
н,  вов1^рыхъ-сь  существовашемъ  монеты,  въ  греческий  л«генжЬ 
которой  читается  имя  царя  Лмешу  а  йъ  лвгецд*  вр4ано-йеглев1й<жи1гь 
пнсьмомъ  —  имя  царя  Лнтгилпида  •).  Затемъ,  в^  статье  о  бактрЛ- 
сжнхъ  монетахъ,  напечатанной  въ  1862  году  *),   ойиЛа*ь  он*  новую 

«)  Въ  Nит^ша^^с  СНгопШе,  Уо1.   XIX,  в  въ  придоженаяхъ  »ъ  ^.  РппсерЧ 
Евваув  оп  1пШап  Ап1лдп141ев,  имъ  изданвыкъ,  то!.  И,  рр.  178—200. 
*)  Рппеер'в  Бвваув.  II,  р.  183. 
■)  Тамъ  же.  II,  р.  192. 
*)  Въ  Nытлвпиа^с  СкгамОе  («е^  вепев),  то!.  11,. р.  17а-1«  а  258-267. 
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дэун1сенцр>  1^^ет7  Ащвакму  но  уже  ле  «&  Екшемъ  Д1(Мот  на  яе- 
редцей  сторон'Ь»  а  аъ  яменвм^ь  Эвеидема-веоса  ^). 

Важн^^йшвмъ  резудьтАхонъ  атяхъ  вовнхъ  шходшъ  шхаатсд  г«»^ 
ФО  шс^сь  шщетвахъ  государей «  которых^  чнщосеш  обкЕновешЕЮ  шь 
пер10ду  расдад;ен1а  Грет-Бак1фШ(Ш1го  цяфства  ао€^^Ь  ЗШБрюцда, 
оказцваетса  дрннаддеашцею»  щщротввъ,  и^дь  пер10ду  ос]10]^ан1я 
этого  царсхва.  Овазнваетсд,  что  охюжшсд  отъ  Селевкядовъ  яе  одашъ 
Дюдотъ,  а  вмФстЪ  с^  нимъ,  мжа  всл^дъ  за  нимъ,  и  гречееше  эпархн 
;фугвхь,  хрохЪ  БаБОфданы,  об«1астей  Верхней  Азш;  что  эти  энархя, 
оставаясь  бодЪе  вш  меа^е  иеэавнсидыми  въ  отторженннхъ  ини  отъ 
Седевкидовъ  областдхъ,  цризнавали  однано  аке  надъ  собою  гшвенсхво 
Дгодота  н  его  преенниковъ^  и  что  дралъ  быль  Попшй  ^п(а:]^е^^лял 
ехуоуоис;  во  множественнонъ  чисд^Ь)  н  не  следовало  повравллть  е1ц 
понимая  это  внражеше  въ  сннсд^  ,нотонство^,  8оЪо1е8,  накь  прнду- 
мадъ  это  Байеръ  ^),  ^бо  Эвеидемъ  иогъ,  какъ  виднцъ  теперь,  хва- 
ддтьсд  уннчто^шемъ  нреемниковъ  не  одного  Дюдота  I,  ан  другихъ 
эдарховъу  по  примеру  этого  носд&дннго  взбунтовавпшхсд  орохцву 
Седевкидовъ.  Къ  этииъ^  несонн^^нной  достов^рнос^ш,  выводавгь  То* 
насъ  прибавддетъ  еще  одинъ  —  что  судА  по  нонете  Агаеокда  съ 
ицедамъ  Ээеидеха,  этотъ  послфдщй,  нстребддд  лрееннивовъ  однихъ 
нвъ  вознутившихса  съ  Д1одотомъ  эшфховъ,  мргъ  оставить  на  1гЬстахъ 
своихъ  другнхъ,  которые  согдасшшсь  .подчиниться  ему,  >  будучи  въ 
по  «е  время  тавъ  сидьнн  что  ему  не  представлялось  воэкозиостя 
с^дол^ФЬ  идъ  ^).  Выводъ  этотъ  не  совсЪмъ  правиленъ:  оэначенная  мо- 
неда  1|0гла  быть  бита  въ  первое  время  Эвеидемова  правлен1д;  въ  по* 
сл^дствш  аке,  но  еще  до  войны  съ  Аит10хомъ  Велнкнмъ,  Эвеяденъ 
могъ  сбшъ  съ  рукь  Лгаеовла)  иди  преемника  его,  точно  тахъ  аю  кажъ 
сбндъ  онъ  съ  рукъ  доугихъ  виновниковъ  отложешя  отъ  Селевхидовъ, 
или  дотомстдо  швъ. 

ПовволузшАно  надеяться  что  постоянное  скр^^^ша  мнощеоо» 
о(^м»воваян1аъ  Британцевъ,  находящихся  на  слухбЪ  въ  Дндш,  ошс- 
кдаа^ъ  н  скупать  тамъ  древшя  деньга,  прнв^^^тъ  къ  цз^рщш  моивхъ 
диунменныхъ  монетъ,  воторыя  бросятъ  новый  св^Ьтъ  ца  судьбы  Берх- 
ней  Аэщ  подъ  владычествомъ  Ллрвсандрошхъ  преемников^  нодобш) 
тому  какъ  стремлеше  это  обогатило  насъ  въ  посл'Ьднее  время  откры- 
Т1емъ  монетъ  еще  трехъ  новнхъ  государей  греко-бавтрШскихъ  или 

О  Ь.  с.  о.  185. 

')  Н1в(.  те^пг  Огаес.  Вас1г1а1и,  р.  67. 

■)  N1т^8таIНе  СКг(НМе  (ч^еуя^'69^^ев).  II,  188. 


грето -> щад^едить:  Лртемидора,  Эпаы^  я.веофг^ла^).  Цр,  пока 
надежды  эш  осуществятся ,  нодьал  св«^ть,  пошораемъ,  чтобц  щвЬсхг 
нне  досеи!^  жрюяишппеацд  оамятняки  ГреЕо  -  Бакхр18ска1Ч>  щфсхва 
равъосвили  наогое  ю>  цолжтнчесхяхъ  судьбА:кь  его. 

Не1Ш1(»ч>  всжшъ  дашнхъ  извдоыи  археодоги  нзъ  изучшш  ихъ 
ц^  00  от^кцаенш  въ  эвутрекнему  бнту.дтрго  ццрсхва.  Бъ  высшей 
сомщ^ш  идазеросно  д  ваашо  ($що  бы  9]1^ть  с^лбъ  ])сггр^Ьтиш^  зд^сь,  въ 
шк1а  аФношев1я  одва  &ъ  другой  о;гади,  в  какое  в8аш1нод&Вств]е  обна- 
ружили другъ  иа  друга,  дв^Ь  стедь  установивш14Кя  и  уоорннд  цнвидн- 
ШЦИ)  какова  съ  одной  склоны  бьоа  древне-бавтр]Дсвая,  съ  другой  -* 
дддиЕскад.  Но  объ  эховъ  иожеуъ  Ш1  лишь  гадать,  а  прдожитш^аго 
зваеиъ  весьма  иадо.  Нечто  въ  шр^Ь  не  проходить  безс12['Ьдш):  тФиъ 
мев^  дозваштедьво  преднолагать  чтобн  йог ю  остаться  бевъ  вдшши 
щк  Бак7р1аиу  д  сос1^дн1а  страин  двухвековое  ирлитическое  господг 
отво  греческаго  .адеиента,  и  чтобы  это  долртическое  господство  не 
вв^сдо  чего-нибудь  и  въ  дррт1д  стороны  дкизни  иЪстнаго  насел ев1я. 
Овн^кошменш  съ  процессомъ  атого  влишш  было  бы  воучитедьно  въ 
высшей  стеиеин^  не  только  дли  раэъаснешд  одвого  изъ  любонытнАй- 
шихъ  апиводовъ  въ  прошлой  жианн  челов^^ес^^ва,  но  и  но  отношешю 
къ  настоящему  ]?а^подстау  европейскихъ  нардд<шь  въ  Ав1и ,  и  будущ- 
ности э«ч)го  гоонодства,  Въ  ^ожалШюу  ие  только  о  вроцесс^,  но  и 
о  но<игЬдств1дхъ .  адлицска1Х)  вл1ашд  въ  Средней  Лвш,  не  ннасиено 
жзсл1доват|МЕДми  ^вще  ровдю  ничего,  в  все  высказаввое  во  втоиу  |1ред- 
вету  (ирраввчиваетсд  голыми  ыредположенхями»  Вотъ,  въ  гдавныхъ 
чертахъ,  ^о,  до  отвошецш  въ  внутренней  исторш  Греко-БактрШскаго 
О^аретва,  извлечено  до  сихъ  поръ,  и  иоаветъ  быть  извлечено  еще,  изъ 
сравншоельваго  иаучешя  ионетныдъ  его  вамятвнвовъ  съ  сохранивши- 
мвся  ока^атями  исторшкжь  в  географовъ  древности. 

ПревБде  всего,  щфство  основанное  Д|одотомъ  1-мънредсз!авляетеняе 
моиаршю,  а  скорее  совгзомъ  государствъ,  въ  ^воторомъ  одно 
нзъ  ндоиъ,  именно  занимавшее  Бактр1а&у  собственно,  первенствовало 
пвредъ  прочими  во  сил^^  и  богатству  ^  и  признавалось  щш  рлавен- 
ствуюнщмъ.  Этотъ  выводъ  взъ  двуименныхъ  моне1тъ  Асаеокла  и  Ан- 
тимаха 4ГЬ' именами  ДЦдота  и  Эвеидема  лодтаеркдается  общею  исто- 
ричесвою  характеристикою  страиъ  гдЪ  возиивло  бавтр1анское  и  под- 
ручный ему  грвчеев1Л  государства.  Отравы  вти,  зав^шчающшся  въ 
басс^а^  Аму  и  Сыра,  шхугоявт  почти  являются  въ  исторш,  вЪ- 

0  КииматаОе  ОЬг(тси  (пе^  вепев).  1У,  рр*  201  в  ^7.    ' 
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роятно  всхЬдств1е  ихъ  географическяхъ  условМ,  равдЪлеягапга  на  я^ 
сколько  бол^е  яли  иен^е  значителышхъ  влад^тй,  слаМйопя  яэъ  ко- 
Форцхъ  подчиняются  въ  известной  иЛрЬ  сильнЬйшииъ.  Разливается 
на  стр^^Ш!  зги  какой-либо  завоевательннй  потовъ  извнФ,  сь  юго-ва- 
пада  или  съ  сЬверо-востока,  помянутый  «диницн  яотонляются  гать,  н 
какъ  бн  исчезаютъ;  но  лишь  только  силн  завоевателей  на^пиаютъ 
слабеть  и  падаетъ  яхъ  могущество,  тотчасъ  яю  воспргемлется  краеиъ 
прежшй  политическ1й  его  строй,  я  опять  всплпваютъ  наверхъ  тЬ  же 
мелк1я  государства  съ  двумя,  тремя  преобладающими  надъ  ннмн. 
Такой  порядокъ  вещей,  есть  основате  думать,  существовала  въ 
означенныхъ  странахъ  и  до  обращешя  ихъ  въ  области  Персидскдго 
царства  при  Ахеменвдахъ.  При  преемникахъ  Александра,  персидскпхъ 
сатраповъ  зам'Ьнилн  здЪсь  гречесше.  Въ  областяхъ  свояхъ ,  далекяхъ 
отъ  центральной  власти,  подчинялись  они  ей,  должно  полагать,  въ 
весьма  слабой  степени,  я,  какъ  видимъ,  не  преминули  воспользоваться 
первыми  затруднен1ями  Селевкидовъ,  чтобъ  освободить  себя  я  отъ 
зтой  слабой  аависимостя.  Но  независимость  гречес1шхъ  эпарховъ  нря- 
няла  зд%сь  местную  форму:  слабЪйпйе  изъ  няхъ  признали  себя  под- 
ручниками сильнФйшаго.  Бактрхана,  по  природнымъ  богатствамъ,  про- 
мышленной д&1тельностн  я,  можетъ-бн1Ъ,  даже  по  духовному  рая* 
витш,  издревле  первенствовала  между  странами  въ  доливЪ  Аму-Дарья: 
правитель  этой  страны,  Д1одотъ,  к  сд^ался,  естественно,  главе!)  от- 
павшяхъ,  кром^^  того  что  быль  онъ  я  зачинщякомъ  отпадетя,  по 
прямому  свидетельству  Страбона  и  Юстина.  Сколько  друтихъ  зпар- 
ховъ  последовали  его  примеру,  и  где  именно  сидели  они^  мы  не 
знаемъ  пока,  но  разместиться  имъ  на  протяжеяш  долины  Аму  бвло 
где,  а  именно:  по  двумъ  центрамъ  Зерэфшанской  долины  (то-ееть  въ 
Самарканде  и  Бухаре)  и  по  правому  прибрежью  Аму,  въ  Шегря- 
себзе,  Хисаре,  Дервазе,  не  говоря  уже  о  Бадахшане  я  Бахане  въ 
верховьяхъ  этой  реки,  или  о  нынешней  ТашкинШ  по  средв^му  те- 
четю  Сыра,  и  о  долине  Ферганской  въ  его  верховьяхъ.  Можемъ  пря* 
чЯслять  эти  две  последн!я  страны  къ  числу  оелевкядскяхъ  областей, 
основываясь  на  иввеспи  11лян{я-Натуралиста  о  походе  за  Сырь,  во* 
торвй  еовершенъ  бнлъ  Деодамомъ,  полководцемъ  Селевка  я  Анппоха, 
оставявшямъ  даже  запиекя  свои  о  томъ  крае,  которыми  еще  пользо-' 
вался  Пляяхй  ^),  но  которыя  до  насъ  не  дошли.  Отсюда  же,  язь  Фер^ 
гаяы,  разъ  здесь  утвердившись,  ничего  не  стоило  греческому  царьку 


«)  Н1в(.  Ка|.  ЫЪ.  У1,  сар.  ХУШ. 


отей  облаеш  расиростран^ь  вдасть  свою,  черезь  г^фы,  и  на  Каш- 
пфъ,  то-е^ть  ,д«-Серо»ъ*',  по  внражешю  Ограбона:  арабск1е  цан&^т- 
жшмш  офШсБНхь  далифовъ  въ  У1Ц  в^к'Ь  во  Р.  X.  сщ^ц  вд'Ьсь 
еди-л  1фочкЬе  оозищутн»  ццмиювъ,  а  Еашгаръ  несомнЬицо  под,- 
чятмся  их^  вдшваю,  кавъ  до  посд'Ьдвиич)  времени  подчинялся  ею 
ж  вшщт  вжавовнхъ  хановъ,  не  смотря  на  то  что  состоять  въ  под- 
даяешЬ  такой  ]Ю17Щ0СФвеш[0&  державы  какъ  Китай.  Въ  то  же  время,  - 
ва  два  в&ка  до  Р.  X.,  Еашгч;»ское  ВдадШе,  по  т^мъ  свЪд'Ьв1амъ 
вотсфня  щгЬемъ  охъ  Китайцевъ  стод'Ьт1емъ  позже,  не  могло,  похва- 
ляться зиачительностш  ^).  Заставлять  Эвеидема  проносит!»  оруж1е  свое 
•ьэту  сторону,  н^Ьтъ  ишищБой  надобности:  распространено  сюда  гре- 
ческое господство  могло  бнть,  скорее  и  в^нДе,  какъ  сказано,  ^Лмъ- 
лбо  ш№  подрупиковъ  его  или  ДДодота.  На  долю  Эвеидема,  чюбъ 
удовлетворить  Офабонову  о  немъ  свидетельству,  достаточно  пред- 
осташзъ  присоедшкевае  къ  Бактр1ане  сосЪднихъ  ей  Марпанн,  Арщ  и 
Земли  Паропамнеадовъ  съ  Восточннмъ  Кабулистаномъ,  воторЕ1й  при- 
чвелялсд  древними  ужа  въ  Индаи.  Вообще,  по  значительности  странъ 
ка  вравой  сторонЬ  Аму  и  въ  верховьяхъ  Сыра,  зд^сь,  полагаемъ  мн, 
могли  разм^кщаться  мвопе  нзъ  тЬхъ  монетннхъ  грево-бавтрЦскихъ  го; 
еудцрей,  которнхъ  относятъ  до  енхъ  поръ  совс&гь  въ  другую  сторону. 
Исторщ  изобидеть  примерами  что  иноземной  династаи,  для  того 
чюбъ  утвердиться  въ  стране,  потребны  усил1я  только  вш^чад^,  а 
1амь,  чтобы  держаться  на  престоле,  не  нужно  уже  щосакрхъ:  поко- 
ренный народъ  скоро  привнкаетъ  смотреть  на  победителей  л^ъ  на 
зооинн^ъ  и  природныхъ  своихъ  влад^льцезъ,  особенно,  еслр  победи- 
тел  сливаются  болЪе  или  меа^е  съ  туземцами.  Повореше  Бавтрханы 
в  Заоксусчины  стоило  Ллексацдру  Великому  бблыраго  напряжешя 
евлъ  и  потребовало  болЬе  времени,  ч^мъ  заваеван1е  Персщ  или 
Ивдаи;  но  разъ  БавтрЦЦщ  ц  Согд1й1р1  освоились  съ  мысдш  что  ими 
офзвятъ  Мдаедрияне,  какъ  зшфхамъ  селеввидскимъ,  а  тамъ  и  отло- 
жжшшшса  отъ  Селеввцдовъ  царямъ  и  дарькамъ  греческаго  происхож- 
ден1я  не  нужно  уже  было  внешней  поддержки  чтобы  сидеть  крепко 
на  своихъ  мАстахъ.  Потому,  полагаемъ,  хотя  они  и  охотно  могли  при- 
нимать къ  себе  единоплеменниковъ  военнаго  ремесла,  искавшихъ  въ  то 
время  наживы  гд4  только  представлялся  въ  тому  случай  *)^  еддарнле- 

О  См.  «Собрате  свЪд'Ьв!»  о  народьхъ  Средней  А81Я  въ  древн1я  времена» 
соч.  моваха  Хакияеа  (Спб.  1851  г.).  Часть  III,  стр.  63. 

*З.См.  объ  этомъ  у  Дро^йзева^  въ  его  СевсЫсЬ1в  Лее  Н^Пеш^щЦв  (^НащЬиг^, 
^3),  П,  33. 
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хеннихй  эти  состажжий  т  войскагь  гог^  не  бо^гЬе  какъ  -идро  шжш 
заквасву,  далеко  уступая  въ  чвел^Ь  туземнымъ  рашисат^,  '1юдобво 
нын^шним^  брятанекшгь  войёка^и^  въ  ЕкдЁк  ср^вни^^ельно  еь  х^им 
нони'  сйпашга.  Другою  опброю  ^епесвато  влнд|п!1ества  вь  Вб111а|М 
'Аз{и  счвтажугся  волоти  основаннс^я  т^1гь*  Алевсандро^й^  ВелШгагъ, « 
городе  посл^Ь  него  построеннне  тамъ  же  (^елёввядс&ямг  йийгйвтМваня 
яли  греко-бактрйсвими  государями—^  въ  прёдположеМи  что  наеелега» 
этихъ  городовъ  долженствовало  бшъ  по  преимуществу  греческое.  Но, 
вопервнгв,  предположеше  &то  основывается  -  лишь  "йа  гречесмй»  име- 
нах^ означенных^  городовъ,  и  во&торыхъ,  та^кихъ  городовъ  на  все 
огромное  про(^транство  Грево^Ба1Етр11йс1саго  Союза  насчит№аютъ  мльв» 
два:  АнппоаЛю  въ  Согд1ан4,  о  ЛОт^г^рой  упомийае*ся  въ  сяов1кр4Ь  Сте- 
фана Визант1&скаго  '),  я  Эвкратидш  въ  Б11ктр1ан*к,  о  сущввгвовазйа 
которой  узнаёмъ  отъ  Страбона  и  Птолонея  Александ\>1йска1Ч>  *).  4*0 
касается  до  колонШ  Александровыхъ,  ко1Ч)рыхъ  <)^еновалъ  онъ  №  <%г- 
д1ан4  Я'Вактр1ан%,  по  Страбону,  восемь '),  а  по  Юстину — дв^адцать^, 
то  едва-ли  и  эти  волон1и  могля  служить,  пЬ  еоставу  яародонаеелешя 
своего,  надежною  опорою  греческому  владычеству.  Сколько  язвАетю, 
ядромъ  такяхъ  колон1й  были'  тяжелора№н11е  я  вообще  негодяяв  <ъ 
продолжетю  военной  службы  ветераны,  то*есть,  холостые  солдата,  еь 
прибавкою  кЪ  нимъ  кого-попало  изъ  окрестннхъ  ту^емцевЬ  ^Х  :&<ш>- 
стякя  эти  должны  были  жени1ъся  на  туземкахъ ,  а  вс^['Ьдств1е  того 
дЬти  ихъ  оставаясь,  по  смерти  отцовъ,  въ  исклгочятельномъ  сообще- 
ств%  однихъ  туземцевъ,  должны  были  быстро  сливаться  еъ  11ося^^дн1йа1^ 
и  въ  третьемъ  покол^^шн  ветерановъ  едва-ли  оставались  уж«  йаи1в- 
либо  сл^ды  элленязма.  Это  въ  коловаяхъ  ^уЩес^^оваМе  которкхъ 
упрочивалось;  но  такихъ  было  немного:  иначе  имена  ихъ  встречались 
бы  въ  памятникахъ;  а  то  мы  не  видимъ  никакого  сл%л;а  больше 
части  возведеннЫхъ  Александрояъ  гороХовъ/  Да  иначе  и  быть  не  Иогло, 
если  всмотреться  въ  то  яакъ  основывались  его  колон1и. 'Прошя?9ДЯю 
это  обыкнбвенно  на  походе,  много  еще  если  въпроАолжен1ёвповки, 


*)  8иЬ  уосе. 

•)  Страбонъ,  кн.  XI,  гл.  11,  5  2;  ТГтдломей  (ГеограФ1а)  кн.  VI,  гЛ'.'И. 

«)  »н.  Л,  г*.  И,  §1^ 

*)  Кн.  XII,  гд.  б. 

^)  См.  напрям'Ьръ  у  Д!одора  СяцилГйскаго  (въ  кв.  ХУП,  ^Л^.  83)  о  соётавИ 
васелев1я  городовъ  построенныхъ  Алёксандромъ  ва  дороге  череаъ  Гйнду-Бушъ  взъ 
Земли  Паропамисадовъ  въ  Бактршву,  ||  у  Арр(ава  (Ававясясъ,  кв.  1\Г,  гл.  4) 
о  составе  населен!  я  въ  Алексавдр1я  в  а  Яксарт1№. 


4ТЕ1в<ЬВ1К*!У1(Лд«  Ц11РЙЙ0. 


851 


№  мче1йе  нЪсв<^^п»1пIx%  яед%Аь;  а  м  тшой  ердшь  нельм  (Й13№  сд4№- 
лать  ничего  иного,  кавъ  вырыть  н&СЕоро  ров1ь,  землею  изъ  него  на- 
сыпать валъ,  я  внутри  вала,  там»  же  я&скоро,  возвести  кое-&ашА 
пазанки:  въ  9тш  мазания  и  жпАщали  колояистовъ,  то-есть,  раненых^ 
и  слабосильных^  изъ  оо^лхигь,  снабДивъ  Мъ;  в'Ьроятно,  женщинами  ^аз^ 
плДяяяоЕсь  я  окрестностеК  —  и  вотг  готова  „Александр1я*.  Такте,  не 
городе,  а  сиор§е  укрепленные  лагери  возводились  до  того  не  прочно; 
что  Нш№1)  я  Букефалосъ,  напргаг&ръ,  построенные  Александромъ  на 
ГидаепФ,  размыло  дождями,  пока  двигался  онъ  дал^е,  до  такой  сте- 
пени, что  на  возвратномъ  пути  отъ  Гйфазиса,  нашелся  онъ  въ  необ- 
ходимости отстраивать  ихъ  снова  ^).  Ну,  а  когда,  какъ  въ  Бактргав^ 
и  СогД1ая^  не  было  подъ  рукою  Александра  чтобы  починивать  Алёк- 
санд1)4и  разваливавппяся  всх^Ьдств1е  подобныхъ  обстоятельствъ,  колони- 
сты въ  ннхъ  поселенные  должны  были  разбредаться  по  другимъ  жилымъ 
м%стамъ,  и  кол0я1й  исчезали  безсл^дно.  Другою  причиною  неживу- 
честя  ихъ  могъ  быть  посп]Ьп1ный  выборъ  м^стоположевля ,  им^вшаго 
,  значете  въ  стратегическомъ  отношен1и,  но  нисколько  или  мало  обез- 
печивавпшго  жителямъ  средства  къ  существован1ю  городскими  про- 
мыслами. 

Такимъ  образомъ,  нА  первоначальный  макеДонск{я  колоти  въ 
Средней  Аз1и,  ни  города  которые  были  въ  посл^^дствш  основаны"  тамъ 
Греками,  едва-ли  могли  служить  опорою  для  греческихъ  династовъ; 
да  они,  каЁъ  замечено,  и  не  нуждались  въ  этой  опор'6  чтобы  дер- 
жаться на  престоле.  Уже  самого  Александра  обвиняли,  какъ  изв^стаго, 
въ  изм^нЪ  роднымъ  обычаямъ,  я  усвоенхи  аз1атской  обстановки.  Н^тъ 
сомн%Н1я  что  эпархи  селевкидсй1е ;  а  потомъ  и  цари  греко-бактр1й- 
ск1е,  находясь  постоянно  вдалеке  отъ  Грец1и,  принимали  мало  по  малу 
обычаи  Я  образъ  жизни  своихъ  подданныхъ.  И  ч%мъ  т^нЪе  ^^ближй- 
лисв  они  съ  пбслЪдними  въ  этомъ  отношен1и,  тЬ№,  разумеется,  бЬля 
для  йихъ  любезнее,  тЬмъ  бол*е  могли  разчнтнвать  на  ихъ  предан- 
ность. Есть  основаше  полагать  что  бтложейе  ДЮдота  и  товарищей 
его  отъ  Селевкидовъ  представлялось  Въ  глазахъ  Вактр1йцевъ  и  Со^»- 
д1йцевъ  .ихъ  нац1ональнымъ  д^ломъ,  я  видЪля  они  въ  отложившихся 
дпарх1ахъ  не  столько  честолюбцевъ,  думавшихъ  о  лячномъ  вбзвышетя, 
сколько  людей  интересы  которыхъ  связаны  были  с^  ихъ  собственным]^, 
которые  въ  интересахъ  дтихъ  и  действовали.  И  чбмъ  проДолжятел^!' 
нЬе  становилось  греческое  владычество,  (гЬмъ  сялья^Ье^  по  естествен- 


*)  Арр1авъ:  Анавасисъ,  кй.  У,  г4г.  90; 
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8$2         журнАлъ  жщщют^ощлк  шцкдаих)  х^сющешя. 

вешу  Х0Д7  вещей,  должнн  бша  обазгатавахы:;^  гречвсще  доо&сш.  На 
монехахъ  Д1одота,  Агаеоиа,  Эвевдеиа,  Антимаха-Оеоса,  ДаБ?:алеоца, 
Гепокла,  царству етъ  еще  греческая  трезвость  въ  титушхъ:  зову^с^ 
они  себя  просто  „царшщ**,  и  даого-много  если  цозводяж>тг^  приннш^ь 
себЪ  крозраще  „вравосудннхгь**.  Эвкратидъ  пе]^ый  нажииаетъ  титу- 
ловать себя  „ведшшхъ  царемь**,  а  хаиъ  аз]атская  радшщенность  по- 
стоянно уже  1фоявляется  вь  дриаятан  греческимв.династахи  хваср?др- 
внхь  энотетовъ  „поб'Моносцевъ'*  и  у^непоб^димнхъ''.  Другой,  дрвзнакэ» 
дост^еннаго  сл1яшя  съ  тувешциш  и  уступокъ  со  сд!орощ1  эляенизма 
видимо  въ  тонъ  лто  ДшдотЪу  Эвоидемъ,  Дщ)штр1й,  Антинахъ-Оеосъ 
употреблять  на  монетахъ  своихъ  эллинск1я  писысена,  тогда  какъ  на 
новетахъ  позднЪйцшхъ  государей,,  а  изъ  раннихъ  у  Агаеовла,  Панта-г 
леоца  л  Гелховла , .  о-бовъ  съ  греческими  легендами  долучаютъ  уже 
право  гражданства  и  легенды  на  .м4стномъ  аркно-палхйскомъ  Азык*, 
дзображеиныя  местными  архадо-пеглевгйскими  и  индийскими  письме- 
нами. Утрачиваетъ  постепенно  изящность  свою  и  чисто  греческШ  сна- 
чала тдпъ  бак'Ц)1йскихъ  монетъ.  Мен'Ье  ч^мъ.  черезъ  схол^^пе  пос1^Ь 
Дшдота,  эллинскаго  въ  царяхъ  бактрЩсвихъ  оставалось  уже,  до  всей 
вероятности,  весьма  немного,  да  и  этииъ  немногимъ  обязана  бнли 
они,  можно  думать «  лишь  срхрадявшемуся  обын^цю  не  вступать  въ 
бракъ  иначе  вакъ  съ  единоплеменницами,  о  чемъ  можно  заключать 
изъ  греческихъ  именъ :  Лаодикеи ,  жены  Гелхокловой ,  и  Агаеоклеи, 
жены  Стр^тоновой,  именъ  изображенццхъ  на  монетахъ  Эвкратида  в 
Стратона  О-  До  самаго  падешя  царства  —  свцд'Ьтельствуютъ  также  мо- 
неты,— сохранялся  при  греческихъ  дворахъ  въ  Средней  Азш  и  яащо- 
нальный  эллинсвШ  политеизмъ.  Разлдчныя  божества  изображенння  на 
:рреко-бактр1йсвихъ  монетахъ  (чащэ  другихъ  встр']Ьчаюхся  изображен1я 
и  атрибуты  Юпитера,  Минервы  6ессал1йской,  Апдолона,  Димитры,  Д^ос- 
куровъ,  Геркулеса  и  Вакха)  принадлежать  вс§,  за  единственн^шъ 
быть-можетъ,  исключен1емъ,  къ  греческому  пантеону.  Этнмъ  единствен- 
нымъ  цскдючешемъ  являются  как1Я-то  изображещя  щ  монете  царя 
Тедефа,  принимае]|ыя  за  божества  солнца  и  луды  ^)п  Но  весьма  не 
излишне,  заметить  что  означе^оф  моцетн  не.видЬдъ,  цщ^аз^ром^ 
одисывавщаго  ее  Конижгэма.^),  а  почтенный  археологъ  этрть^  не  разъ 
у^е  оказьЕвалось ,  способенъ  видеть  зъ  ламятдикахъ  не  то  ято  на 
нихъ  есть,  а  то  что  ему  мерещится,  Кром4. того,  въ. женской  фигурке 

О  Рп^^е!^  Евваув,  Ъу  Е.  ТЬошав.  П,  р.  184  я  196.  ^ 

')  Лассенъ:  1пд.  Аиег1Ьатвкпп<1е,  II,  341. 

')  Въ  7онт,  о(Ш$  Вепдаг  Лвгаг,  8ое.  Уо1.  XI,  р.  133, 
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еь  двухн  фмешм!,  шморую  дершвъ  Юшямрь  ва  екво!  Лш  тоавп 
А11МШШ,  ]фюнм1ль  Раудь-Рошетъ  юображеше  иерсмюиЛ  Арте- 
щцц  (Зарнш,  во  Гезшаю),  въ  чех»  еотяишиясь  съ^  ввв»  в  друпе 
«^жхмп ');  ио  8Ф0  едва-дв  тавь,  в  ва  ваггадогЪ  бавгршВкжвхь.воввт» 
Э.  Томаса  чятившъ  увю,  врв  овяоиш  вошоцпеой  моветн,  1то  Ювв- 
тцкъ  д^жвтъ  вгь  рув1  греческую  Вхашив  ЬасКегаш  ^)« 

Боямиявакъ  оообешю  вив  чяив01вксв  гречесв10  государв  Средне! 
АзЦ  и  даже  вредшествоваввпе  вхъ  зд^сь  ввархв  евдевхвдсж1е9  ве^ 
дингалв,  безъ  сошАшд^  жертвеввввв  в  дфавн.  О  Деводвх^  вк^Ьевъ 
шшнввгаыюе  сввд1кгедыя»о  Пдопя,  что  воевачальвввъ  этотъ  соору- 
жаль  тавъ  «ерфвевввкв  (агаз)  Аооиову  Двдвх1йсво1су').  Храхн  <к>- 
гакь,  Р1ЫШ9  вав»  дрорцн  ]|(ар€В1е  в,  бккь  шжегц  вЬвокорнд  фя^^ 
сЕвеввннд  адшя  стровлвеь,.  во  веей  в&ровтноевв,  гречесввхв  аод*- 
чшв,  нвв  хотя  по  вкь  вдаламъ.»  въ  ващовалиюхъ  аддшсвшсь  ввус&. 
Ни  одной  такой  востройвв  неюв^Ьство,  вравда,  до  свхъ  воръ  ва  вро^ 
есранствй  бъвтвхъ  гречесввхъ  вла^вй  въ  Средвей  Аяш,  еслш  не 
сигать  ва  цродвведев1в  хречесвой  архвтевтурн  «древв1е  огрохвне  ва- 
ндтнвкв  в  вортввв",  ввдЪввне  въ  Фергажжой  додш^Ь  (вкевно  вь 
пфодЬ  Маргвдав'Ь)  нереводчввоцъ  вашвмъ  Наааровахъ,  когда  щ|«- 
1йва1ъ  овь  тамъ  въ  1814  году  ^>.  Но  етр^Ан  вь  верховихъ  Снра  в 
Аву  такь  еще  надо  вав^дады  Евровейцахв,  что  тавъ  весыса  вогутъ 
иайтвсь  архнтевтурвне  вамвтвшш  1речесваго  стяш,  водобво  тову 
аавь  оххрнти  въ  ведаввее  вр|дав  адан1я  съ  увравшн11Шв  оташшл^- 
цпшея  етцьн'МЬпвмъ  гречесввхъ  вшшехъ — въ  заходустьвхъ  Еабу- 
днстава  ^). 

Кавъ  нв  велвво  бндо  деииюе  овружаювц^го  а81атвака  ва  грече- 
еквхъ  эоарховъ  в  государей  въ  Средвей  Аз1В,  дворт  вхъ  все-тавв 
оужвяв  тахь,  вЪроатво,  сре^оточихв  алденваху,  в  оообеввоств  его 
храввдвсь  въ  царсввхъ  авроводахъ  вр&пе  ч^хъ  по  жвлввушъ  дру- 
пхъ  Греховъ  въ  краю»  Прв  дворахъ  атвхъ  вревхущественво  доджнн 
бип  ваходвть  себ&  врвтовъ  фвлософн,  воотн,  худоашввв  в  дру- 


О  /мг».  ^  Зшнти,  1аз4.  р.  взв  и  ««ад. 

О  Рпшевр'й  Евааув,  Ы,  179. 

')  Ими  Ха1.  иь.  У1,  с|ф.  18. 

*)  Запнсжж  о  н^юторыхъ  народахъ  ж  аекляхъ  средвей  частж  Аа1ж  (С.-П6. 
1821),  стр.  68. 

*)  Вау1е7:  Ко(е  оп  воте  8С1|1р111ге8  ]п  и1е  ^аШс!  оГ  РеаЪа^аг  — въ  1йит. 
оГ  (ке  Велда!  ЛМа%.  8ос.  Уо1.  XXI,  р.  612;  ж  Рмттеровъ  «Кабуджетежъ»  въ  рус- 
ежожъ  иереводф  (С.-Пб.  1867),  стр.  668. 
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I 

Х1е  .81кш1в  1фвд0тавит|ж.  г||1вЧ[евк«й  веацйшмм^тш^  тта  ва^Ьфвшсь 
<ащ  въ  ггаЕ]П1»  д$ипь.  Неюац^  Д!^а'1пц  одйако  же,  41'аб0'т711а  я  ляпмра- 

«шь  рв(фвн1ичь  ^н*  «ь  ЕкчиФй,  ок'€яр111,  въ  Ма^«)Iй'А8ш^  ябю^ 
вйвхноу  <  ла  1Кря&не&  ибрЬ^  ки  «япшч)  ««оатем  1фв>ю<ямго  мф!^р1Я 
бы  проживалъ  въ<  БактрАсжижъ  вл«>д1вшх!1(у  йлш  зеёофя  (йнп  отФрС^ 
^р•|XО■^^  Чаю  ее  касае»м|  до  {^чеокага  таяя^  яасв1№{я,  то,  1шкъ 
уж»  зак&х?]иш  зш  /  едва  -  ли :  в&р<)Я9но  чггобъ  овб  ссмя^аамшжа  е/Шбкт 
«нательншр  касс»  даже^  лп»  «тородах1^  С!»  рречее^с^апп  имевами.  Вез дЬ 
-па  торадаиъ^иВЪа.коФор!!!^.  жяяи  Гре1Ек1,  шшДщалввь  ош,  «ююю  ло^- 
лагаяъ,  ф&  осо^кввь  аварталагь,  гдЬ  я  управлялась  меж:(7'  еобов  по- 
1»о№7^  ФОвдаи  вакъ  обцвствевиая  »  ееуб#шш:.жпз№  <мяМ№хь  ро- 
фожахф-кфувмцэвъ  иродотацла  €е<№  ^ечъ.  но  прежней^  ^I<^^Iс^ме^И№^шя 
]|рабвтей  волзАу-яисаоАм  не  сливаяс!^  е^  греческою,  и  нйч^иъ  оть 
]тг  не  зармствуя!^  Люди  гречеекаго  ^грбиехо»дён1й,  кажв  о<^^111йе  въ 
<3редней  А8111  со  вреце^ъ  Александра^-  мкф  Н:  нродолжавппе  пр«<$»- 
«мгьг^^да  9ВГВ  11оол&дсагв{и,.  болн,  должно  духатьу  болвв1ею  чает!»,  вавъ 
Я!  в%  {еир1всннхъ  ^ородахф^ ^)^  стран(тующ1в  солдат,  ФоргоМ^и,  ре- 
«Облевянкн,  вое  фродь  не  11р1шадле»авш1&  »ь  обрввованн'&бшямъ 
^кжлтмл  евоей  9МЩ1В^  вабо^гаввййса  лишь  объ 'деснлуата1{1и  еиравЬ 
вь*  евою^  лнчну»  нольву^  п  онособняй  нътену  несравненно  бо1>Ье  чбмъ 
1№рае11роотране»м>  между  туземцами  вшшнхъ  иачалъ  эллинской  цн- 
вкл1Юацш.  По1Чшу,  ролагаетъ  Лассеяъ^)^  я  ма  вполне  равд^ляенп  9фо 
е?о  нн^Ше,  9еVЬро^«№о  чФобъ  длленямь  явАлъ  на  Вавт|4йцев«  1в»- 
кое- либо  вл1яше  въ  нравственномъ  или  релипозномъ  отношешн.  И  са^ 
ниУБ^-то  средяеаэШсвикь  ГреаамФ  е!браацани  вяленибвса  слуяаий-ихъ 
«нр1йек1е  ооплеющшкя,  Уже  тронутые  а^1йсвннъ  вцпяя1емг  (усма1фя>- 
"ваемъ  вФо  «бсФояггельсФво  ивъ  тна^  треко-бавФрШевнхъ  кенетъ  и  нроэ^ 
^вять'моударей  на  вфнхъ  )н>я0Фа]ГБ)| '  какою  же  вф^ефворающею  осюю 
«д№  обладать  мв^й  эдлеяи^мъ  Ш9к  в*гор11хъ  рукъ*^-на  ^^^рмь  Ажу, 
«1(^ сапой  «мхвбелн  древяе-ар1йской  Ц9вНЛН9ац|я,  ошгравш^йсв  на  <№«е- 
образную  письменность,  па  прочное  религ1озпое  законодательство,  быть 
можетъ  даже  на  обширной  науэтнй  вацитсь?  Какъ  дрова&а  евла, 
элленизнъ  могъ  еще  свор'Ье  нодМствовать  на  тувещевъ  Оредвеб  < Азш 
своею  эстетическою  стороною,  проявить  вЛ1ян1е  своё  въ  сфер^  искусетвъ; 
но  и  объ'&томъ  нельзя  сказать  ничего  положительнаго,  такъ  какъ  изъ 


*)  ДрфИмнъС'СфвсЬч  й.  Нвивп{вт11а^  II, 
')  1п(|[.  А11ег1;Ъ11твкт)^е,  II,  341. 
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прашттвЛ  1фанн6ипр1йвваго  периода  тйямн  Д* 
снхъ  поръ  къ  (Аверу  офь  Гинду^-Куша^  к|М111й  жшегц  только  рАавве 
тмнш  да  одна  сереС^яши!  штра  %  о  всяернхъ  недмАяю  врмЬшъ, 
иДетвок  ли  ош  работв^  нлв  фабрикать  ввеэешшй  туда  торговлею. 

Им  всЪ»  шюдрв^  гретеской  жгаш  х<»*лн  бы»  сообвцойи  Оредве- 
амйцаю,  но  вашему. мвЬш»,  скорее  веего  якветорнж .  гракдввев1я 
ГЧМщден!!,  враавтельспшвош  влаетт  вераоааеннна  на  а81атсжую 
почву,  вслЬдетвк  особаю  нолвтяпфсваго  авачени  вхь  длж  Востова. 
Кь  чвсду  тажоипъ  првнадлежвпц  наорнвАрь,  официальная  светеха 
Ч^евеспсленк^  Энва  вавоа  «мштввеоБое  зяачвн1е  вхйль  ва  ВоетовЬ 
валендарь,  ]|01хиео  было  бн  а  рпоп  утверждааь  что  вь  Бахтр1авЬ 
1  еосАднвхъ  съ  яею  облаошхъ^  ври  Оелевацдаж»  еще,  введввъ  Паль 
вь  уимреблен1в — календ  арьМаведонов11.Ч«р-калевдарьатвгв, 
1кденннй  вт  Кабулиетанъ  в  Певдаабъ,  дераюлсл  тан»  еще  во  ще- 
вена  свносвнвъ- цареоН,  шшжцвшнхъ  ковщь  гревеомшу  гоеподепу— 
фав»  неоохиФяно  ухке  прпбрйтвнннк  для  исторш,  тавь  кань  нь 
ар|ано-т1ал1йскв1ъ  Евдц9<еях&^  дошшщпжъ  до  насъ  Н8%  яжявушхъ 
времеиъ,  прочтены  имена  наведонскихъ  м^сяцевы.  «цмпелп^^д'а,  ж»- 
тшо(?9ь,  (лНеллаи»^  ^)^  А  есвв  маведовскШ  вмоцкарь  намщвяСя  въ 
;1И|ребмпя  в»  1»7  отъ  Гимду'Луна,  ^ювъ  въ.а^ьрнв  въ  с^Ьверу  отъ 
810К0  хребва  введдае  его  долишо  бнло  носл4|хювааеъ  еи(е  ранЛю^ 

Къ  чему  несомвйрно,  раввшФ  образомь^  долашо  бвло  цшвеотм 
гречеевое  владнчеотво  вь  Ватр1анЪ  и  н&  сДв^  отъ.нея,  ото — въ 
ршвирем1ю  торговмдъ  саяае&  между  востовшъ  Аш  в  |№омэ  Евроон, 
в  п  ознакомлен!»  грево-рвмсваго  м1ра  ео  странами  в  шфодами  М1ра 
квуаАсваго.  До  Алевоацдра  Ваввахо,  вавъ  вндвмъ  шъ  Ге^юдота  и 
Какеаевнэ»  овфяввмъ  у  Дводора,  Греки  не  вм&1И  никакого  нояятЦ 
о  странаяъ  на  востшъ  огъ  Бажцманн  в  СогдЫши  Ивв&еш  о  Серахъ 
в  Счрк^Ь  (Внта&вомъ  Турвеетан]|  и  Тябет%Х  ветрЪчммкя  новее  у 
О|рабова  Обн.  XV,  гл.  I,  §  М  и  87),  у  Помпоюя-Мелв  (кн.  Ш,  гх  7), 
у  Ововя'-Натуралшяга  (VI,  80)  в  въ  оеобенносм  у  ШммБ^ен  (Гео- 
1ра^  кн.  У1,  гл*  15  и  16),  нршбрйтня  бнлн  явво  въ  тент»  гр«во^ 
<!иБ1р§акаго  нер1аха»  Въ  тотъ  же  промежутовъ  вреден»,  еии  не  раг 
нЦ  должно  бшю  г(Япшови1!ьси  н  тфртовоо  дввжеша  между  ИцМей  н 
Ч^шморьемь  (но  !1ечввна>  <Аму%Ом;^и^  чере»  КаопШ  и  Закавваам), 

О  Сошя  апд  ге11С8  А-ош!  ВасЫа—'въ  /о«т.  о/*  ^Н€  ЪепдсЛ  АягсЛ.  Зое.  Уо1. 
VII,  рр.  1047--1052. 

')  Ск.  до9<игаев1я  яъ  русввошу  переводу  Ряттерова  «Ке6удветаа»>  (С.-Пб. 
Ш7),  етр.  721. 
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-о  сущее1*1юва(шя  хотораго  въ  древности  увнавль  отъ  Плавя,  раака- 
анвающаго  о  томь  ео^  сдвв»\М.  Варрова  (Шв^.  Кв1.  У1,  1^)* 

Шадычестм  надъ  отр^шаив  въ  ^сЪверу  6п  Гицду-Куша  7!гра1!шп 
трвчесв1е  гоеударн,  ко  свжд^Ьтедьству  Страбова  ш  Юстяа,  всзНкдств1е 
уеилен1а  Парвоягь  иа  вапад'Ъ,  ж  навора  1Б0чевнхв  т^о^^Щ  еь  сАвера. 
•Повяшо  вакит  о^^авокъ  могло  врго  прошойгга.  Таной  вонець  мчжу 
владвиеству  предовазакь  'бндъ  еще  Этядемонъ.  Но  когда  имввно  н 
хавихя  частями  Ба^втр^^сжаго  царства  овлад^^,  съ  одной  сторовв, 
Охвви,  оъ  другой  Пареяне,  объ  агонъ  шь  рречеевахъ  и  римскнхь 
нсто1нявовъ  нелБВя  вывести  ничего  шхдояБЯФельнаго.  (№оло  125  года 
да  Р.  Х.^  сйи^^доватольво  около  того  оамаго  времени  когда  делавао 
бвло,  повидимому,  произойти  окончательяое  падев]е  гречесхаго  влаг 
дтества  въ  БактрЕан^  швиавомились  съ  нею  впервые  отдаленияе  Км- 
"гайцо,  у  которнкъ  и  находимъ  иАмоторвя  изв^Ьспя  о  тогданшо»  во- 
литииеоюмъ  полоавеиш  стравь  на  обверь  отъ  Гмцду-Куша.  Нажьая  ян 
ночерннуть  изъ  втихъ  китайскихъ  ивв^тШ  какихъчгабо  увазавШ  на 
судьбн  гречесвага  владнчества  въ  этихъ  странахъ  за  послАднее  е|ч> 
времж?  Посхотримъ.   -. 

Кочевнивовъ,  воторне  вторглись  якв^а  Сыра  въ  Согдаану  и  Вах^ 
•<г1йа9у,  а  тамь  простерли  8авоеван1я  свои  н  за  хребегъ  Гнцдухуясвай, 
яменуютъ  кятайвК1е  писатели  (1в  и  Юеноюи.  Юечжи,  двигавупеся-  съ 
гвостоха,  еавявъ  земли  Са  нри  Снръ-Дарь*]^,  принудили  лося^дняхъ 
вторгн]Пъся  въ  С!огд1виу,  а  зат^мъ  вытеснили  нхъ  и  изъ  Согд1аш1, 
откуда  Са  пробрались  въ  1\$6инь  (Арахоепо).  О  ванят1и  Юечх1ями 
Согдаани '  современяивъ  этого  собнти^  виташ|ъ  Чжанъ-Цань,  внра- 
жается  )гакимъ  образомъ:  „Юечаси  нерешлц  отъ  Давани  (Ферганская 
до;й1яа)  на  занадъ,  ударили  на  Дахя^  нокорилн  зто  влад'кте,  и  всл^д- 
ст^1е  того<  утвердили  свое  мйстопребнванхе  на  с&верной  сторон^^  р1^ня 
Гу^щй^^тот^  Аму-Дарья)*'.  Изъ  дальнАйвхаго  равваза  Чиюнь^-Ц»- 
нева  ВИДНО'  однако  что  Юешн  покорили  сначала*  не  вое  влад^Ьпе 
Дахя,  ^  толькё  с^^верную  его  часть,  тахысакъ  всл11дь  за  сказатйимъ 
опнснваетъ  онъ  зто  владШе  особо  оп  ЮечЖ1йскаго,  и  говорить  что 
на(ходится  оно  „слишконъ  нь  2.000  ли  (^/з  верств)  отъ  Даваякн  на 
юго'Мн1в1дъ»  но  хмвную  сторону  рЬжл  Гуй^шуй''  ^).  Пмигаутое  сейчасъ 
занят1е  Согд1анн  ЮечяБМцамн  им^о  мфсто,  по  ппайевимъ  изв^Ьсгишъ, 
около  130-хъ  годовъ  до  Р.  Х.  Ясно  что  подъ  Дахя,  отъ  чего  бы  ня 


*)  Собравг1б  св%д1}я1Я  о  народах'^  обат&вшях^  въ  Средней  Л8!ж  ^ь  древв1Я 
времена.  III,  7. 


■ровоходйло  ЭФО  шмваше^  ввяЛджрЛвул^  ян1его  кржД  Етюв/Лшт-у' 
ж  «яходить  что  въ  озяачеввое  цтш  Бштрошна  0С1!авиасБ:«ще  не^. 
швсяхою  ип  находшась  нь  ъакхлммааъ  «тношшипъ  еъ  ЮмжШ^ 
цкнъ^  во  хшшкь  не  бша  аодъ  вдасою  йжрвжиь,  в(кй)р«хъ' Вшя1й]Ц1 
уавалв  цодъ  иммииъ  Ля^см,  и  покЪцаштъ  далбе  ва  завадъ.  Ба** 
1ВВВ  «ё  чертами  евисываеп  ЧаБавъ-Цвшь  владЬв1е  Давй?  „Там^т^  го- 
ворить онъ^)  —  ведутъ  осЬдлую  жизнь;  инФютъ  города  в  докн;  въ 
обввновеникхъ  сзюдетвують  въ  Давши»цааш.  Не: нх^ютъ. верхов- 
наго  гдавн,  а  почти  каждые  городъ  поставляете  своего 
правите  до.  Войсва  нхъ  сдабн,  робки  в%  сражешяхъ.  Житеш  вав^е^ 
сив  въ  торгавд^  Народовасавете  въ  Дахд  проствраетсд  да»  ивдяЕова. 
Огодица  вазнвается  Лавь-ши.  В%  этомъ  го)^д^Ь  есть  ртнокь  сь  рази 
лнчшЕнн  товарами.  Огь  Даха  на  юго-востовъ  лвжвтъ  вдад^те  Шепду; 
июле  Инь-ду  (Индш)".  ЧжанътЦань  хвастался  что  овъ  ^«иъ  бвдъ  в% 
Дахд,  л  вндЬдъ  танъ  бамбуковые  досои  и  ходстн  иаъ  Югоэавадваго 
Квтад,  которые  вод учадись  черезъ  Индио^).  Можио  думать  что  явра^ 
шпеди^у  о  воторнх%  говоркгъ  атоть  китайсЕИ  Еолунбь,  были  кеди1е 
кшгаьви  грече^кхе  раздробшшпе  шежду  собою  нас1Ъд1е  Д^одота^  и,  ва 
окпфя  на  веавачвтедьноспь  свою,  1фододжавлветитуловатьса  ^^щфпи'', 
к  бить  каждый  свею  монету.  Въ  106  году  до  Р.  X.,  читаевъ  у  иого^ 
рвка  хвшЯсваго  Сыиацяня,  аъчнсд^  другить  иосодьствь  изъКв'^ 
тая  въ  „аа1ШДЩ1а  страны*'  отдравдево  бвио  одно  и  въ  Дахя,  особе 
отъ  поеадьетва  въ  ЮечжШцамъ  ^),  сдЬдоватедьно  до  означевнаго  вре«- 
мени  Бактр1ана  пользовадаоь  еще,  есдн  ве  лойвюю,  то  отвоскгедьножх 
незаввсимоетш  водъ  унравден1екь  иножества  киазьвовъ  своихъ.  Позже, 
кь  извЪеззяхъ  о  ,»западныхъ  странахь**  закдючающнхся  въ  ^Исто-< 
рш  старшихъ  Хаией",  изв&етаахъ  собравныхъ  въ  74—39  годахъ  до 
Р.  X.,  о  вдадАши  Дахд  не  увовияаетея  бодЪе;  ЮечжШцы,  въ  атахъ 
пвЬспвхъ,  авдаются  вдад^юощш!  уже  ве  юдвкр  Ба(втр1аною  в  Зев- 
100  Гезарейцевъ  къ  юго-эаведу  озънаа,  но  в  Ка1(удвставовъ^):  свае* 
свах  дикость  оковчатедьво  ододДда  греческую  образованвосп». 

Не  Дмань,  то -есть  Ферганская  долвва,  прододжада  составдять 
везанисввое  вдад^Ше^  въ  нЪкоторомъ,  впрочевъ,  подчинев1В  Кнт1А^ 
Ц|и1ь,  еслв  только  не  хваетаютъ  ови.  Вопросъ  въ  товъ,  одвахо,  вод** 
чннядись  ди  они  когда  прочнывъ  образовъ  греческому  вдадычеству,  в 

О  Тамъ  же,  Ш,  8. 
О  Тажъ  ае,  Ш,  9. 
•)  Тамъ  же,  III,  15. 
*)  Таиъ  же,  III,  »5. 
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кавая  дкваетш  властвовала  кь  нЛ  со  130'Хъ  тодовъ  до  Р.  X.  (вогдв 
уввалв  Бперв191е  Евтайцв  о  сущагтишЁв  этой  етрашог),  тя^емвад!  вдв 
рретеекаго  11рш1€Х(шден1я,  то-ееть,  другввн  словахв,  шсбет»  лв  ка- 
кое оФвошев1е  А1&  судьбаввь  Грево^БавтрШсваРО  царства  везаввсвмм 
с7]цесхвова1ае  Дававв  въ  вовцЪ  втораго  в  вь  твчев1е  псфваго  в^ва 
до  Р.  'Км  (посА  чего  превращаются  ввтайсв1я  вав^тш  в  о&в  тЛ 
послфдвей  втравА)? 

Моаво  думать,  ввроченъ,  что  в  оь  овояч^тел&няиъ  нереходомъ 
Бак!гр1аны  додь  власть  ЮечжШщевъ,  греческк  вня^ьви,  сндбваае  по  го- 
родамъ  ев,  ве  были  встре(МювЕ1,  а  удалвлись  въ  оврестнов  горн,  гдЪ 
шяовство  щзсъ,  еовершввно  отувенвввюеса,  существует^  бить  хожеть, 
в  до  наошгь  дней.  Уже  Марко  Поло  развазнвалъ  что  влад^ккел^  Ба- 
дахи1ав<аий  въ  его  времн  вровзводвлъ  родословвую  свою  отъ  хаве- 
доЕСкаго  аавоеваа?еля  ^).  Заз^мъ,  въ  начале  внн^^шняго  столЪт1Я,  Эль- 
фввстонъ  сообщвлъ  что  влад^ецъ  дервазскШ,  въ  верховмхъ  Аху- 
Дарьв,  считаетъ  себя  потомкокъ  Александра  Велвкаго,  в  првзваетея 
въ  этохъ  вачесФвД  веЪхв  свояхв  сосЬдяхв').  Борвоь,  на  путв  въ  Бу- 
хару, въ  вачалЬ  1830*хъ  годовъ^  увввлъ  «11»  а!1ав1я  же  вретеввШ  обна- 
руашваютъ  в  п^[шью  владЬлыщ  въ  Гула1№,  Шегяав^^  ВаханФ^  въ  &к' 
веру  отъ  Аку,  в  въ  Читрал^Ь,  ГилнгвтФ,  Исвардо,  въ  воспжу  отъ  Ва- 
дахшана').  Вудъ,  черезъ  хЬсвольво  л^тъ  позасе  вронлввой  до  встока 
Аму-Дарьи,  подтверадаеть  то  же  сахое^  но  аахЬчаетъ  чт,  но  собран*' 
ннхъ  нхъ  н8вЪст1яхъ,  пронсхождеше  йгь  Александра  !Велика1ч>  счв* 
тается  вееенорвхою  првнадлежностш  гожуло  владйхьцевъ  Чнтраль* 
свнхъ  и  ^хансввхъ,  ВадахвЕансше  же;  Дерваэсв!^,  П№гваввюх1е  в  дру* 
пе  объявяяютъ  врвтя8ан1е  на  такое  провсхождвВ1е  лтшь  всл&дств1е 
брачвнхъ  связей  съ  двухя  вервави'  докавв  % 

При  тавохъ  положеи1в  св^дЪ^ой  шносвтелаво  сл1довъ  греческаго 
владщеогва  ^^ь  Бавтрш,  неозя  боло  не  изухвтьея,  вогда  одвяъ  ваъ 
нрофеосорсжъ  навшхъ,  евазавп^й  важншк  ушугя  вауюЬ,  юювазалъ  во 
всеуслыохиае  будто  „сподвихннвв  хакедонсваго  завоевателя  являясь 
подъ  стДнахх  Кнтая^;  будто  „еще  въ  УШ  стол^пн  вашей  дри,  1\1еЕъ 
Адевсандръ,  п^евхеновавный  Кипийцахи  въ  Ань-м^^'Шаня,  поволе- 
балъ  трояъ  китайсвато  хнператора,  в  вовеЬдалъ  на  ввхъ  хратковре^ 


А«> 


')  ТгатеЬ  оГ  Магсо  Ро1о,  ей.  Ъу  Магадвп,  р.  129. 
')  Ап  &ссоип(  оГ  1Ье  Шп^г^от  о^  СапЬп!  (Ьопдоп,  1815),  р.  629.  , 
')  ТгатеЬ  1п1о  ВокЬага,  въ  «равцузсхоиъ  перевод11  9йр1ё  (Рагц,  189^) у  то!. 
Ш,  рр.  169-171. 

^)  ^оа^пеу  Хо  (Ье  вошгсе  оГ  и^е  пуег  Охав  (Ьопйоп,  184),  рф«  Ш  в  371--*а72. 
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менио'',  и  будто  „шсена  Греховь  ш  Маведонянъ  сохранились  .вь  Сред- 
ней Азш  въ  назвашяхъ  народовъ  Хг^и  и  Кидань^  *).  Утвер2вдешя 
эти,  никакшш  довазатедьствами  не  подвр'Ьллендыд ,  до  такой  сте- 
пени противор^чатъ  всему  чему  привыкла  верить  ученая  Европа  ла 
осиованш  изв'Ьстннхъ  паматниковъ,  что  даже  и  упомянуть  о  подоб- 
ныхь  парадоксахъ  сочли  мы  позволительнымъ  для  себя  только  всл^Ьд- 
ств1е  глубокаго  уважен1я  которое  питаемъ  къ  ученымъ  заслугамъ  ихъ 
автора. 

'  Я;  Х'|^)йГ1Ч>рьев1». 

')  См.,  ГодячныЛ  торжествеввыД  ахтъ  въ  Императ,  С.-Петэрб.  7И'верситегк^ 
бывши  2-го  дежабря  1866  года:  статья  о  дввхен1н  магометанства  въ  ЕятаИ,  стр.  24. 

.1 
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УДЬРИХЪ  ФОНЪ-ЛИШНШТЕЙНЪ. 


Рыцарское  сдужеМе  женщине  ъ%  оредя1е  в^ва. 


Говорить  о  средневековой  культуре  значить  вн^ть  въ  виду  по 
преимуществу  ХП  и  Х1П  стол'ЬтГя,  такъ  кахъ  въ  это  время  западно- 
европейская жизнь  отлилась  въ  т^  своеобразный  формы,  съ  которыми 
потомство  привыкло  соединять  понятхе  о  „среднихъ  вЪкахъ".  Тогда 
только,  къ  эпох'Ь  Ерестовыхъ  походовъ,  общественные  элементы,  быв- 
ппе  такъ  долго  въ  брожеши,  окрепли  и  организовались  на  столько, 
чтобы  заслужить  названхе  цивилизацш.  И  хотя  каждое  покол^вае  жи- 
'ветъ,  конечно,  для  себя,  не  подозр-Ьвая  и  не  думая,  что  оно  вкЬстЬ 
строитъ  ступень  и  для  будущаго,  но  намъ,  издали,  теперь  кажется, 
что  вся  предшествующая  Крестовымъ  войнамъ  эпоха  была  лишь  под- 
готовлешемъ  настоящаго,  въ  т^номъ  смысле  среднев'Ьковаго  быта,  а 
вся  последующая,  до  самаго  ХУ1  в^ка, —  его  упадкомъ  и  разложе- 
шемъ. 

Намъ  не  для  чего  напоминать  зд^сь  черты  этого  орнгинальнаро 
быта.  Оне  живы  у  каждаго  въ  памяти.  Благодаря  истор1и  и  исторн- 
ческому  роману,  особенно  нащему  общему  наставнику  Вальтеръг 
Скотту,  при  имени  среднихъ  вековъ,  въ  воображенш  возникаетъ 
рядъ  самыхъ  определенныхъ  представлен1й  о  ленныхъ  и  корпора- 
тивныхъ  отношешяхъ,  бывшихъ  тогда  единственными  общественшош 
связями  между  людьми,  о  могуществе  и  первенствующей  роли  цер- 
ковной 1ерарх1и,  объ  общей  набожности  в^ка,  переходившей  по  вре- 
менамъ  въ  порывы  фанатическаго  аскетизма,  но  умевшей  создать 
удивительные  памятники  релипознаго  зодчества  и  вызвать  плодовитые 
споры  богослововъ-философовъ ,  о  силе  и  богатстве  городовъ  съ  ихъ 
крепкими  стенами  и  массивными  мюнстерами,  съ  ихъ  промышленнымь 
духомъ,  веселыми  празднествами  и  воинственнымъ  одушевлешемъ  юш>- 
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еп,  но  въ  мобенвоеп  —  о  бмжА  ш  ашмЬ  р||царе1мц  кахъ  я^^н* 
вжго,  хередсишо  сослов1я  общеетни  Замкж,  турнцш,  фздв,  шшевор- 
прк  ■  трубадурв,  пожмшше  женщннк  н  этгавепиьвад  жвзвь  дво* 
ровъ,  —  мну  не^  пшишв  ап  харпшЬ? 

Но,  со  вроюнъ  Вальтеръ  <•  Скотта  и  рошшпшовь,  Севть^Пале  к 
Бюшиипц  Пшо,  Тьеррв  я  Эйхгорна,  иолояшвшяхъ  начало  научной 
разработке  среднев11вовой  истор1н,  нредстшлешя  мя:  жвш^Ьашмюь  во 
ниоговъ.  Утраяивь  н1ювольво  превшей  ядеальшхяя  и  новтвчесваго 
обавн1Я,^онв  за  то  внигради  въ  отношенш  достовЬрностн  н  нравдн. 
Не  говоря  уже  о  яолгпгаесвой  стороне  вяохи,  даже  кулвтурввя  ея 
жраски  иачннаютъ  являться  гейе/рь  уже  кь  жцожь  ввдЬ.  Трудн  я  яв^^ 
схЪдовашя  Вейнгольда,  Фалие,  Ш^ра,  Риля  и  другахъ^  преяяуще^ 
ственно  1Ашвщпаъ  учешжхъ,  в  кь  этовъ  отш>шенш  оролвля'  въ  по- 
следнее вреяя  вното  новаго  секту,  нредставнвь  въ  болке  иствнновъ 
В1дк  ввутревнЦ  я  частявй  бвгь  тЬхъ  вревенъ,  севейную  жязяь, 
юридячесжое  я  нравствеввое  положевпе  жеящяяв  и  то  пресловутое 
вовлонапе  яля  служеше  даяавъ,  которое  составляетъ  хараятернкй* 
шую  оеобениость  тогдашняго  обяцества.  Впереди  другихъ  стоять  здксь 
учеивя  1м№лугя  Карла  Вейнгольда,  сочивеше  вотораго —  «В1е  (1еа(8сЬе1у 
Ргавев  1В  Лет  МН(еШ1ег«,  во  освовательвостя  я  волвотк  докувев* 
тавьнаго  я8С1кдован1я,  далеко  превосходять  все,  что  било  пясаяо 
прежде  обь  втовъ  предветк.  Для  русской  яубливи,  ]п>жетъ-бвтв,^  не 
безьивтвресво  будетъ  вовнавожиться  бляя№  съ  реаультатавя  новыхъ 
ор1обрЬтеа]й  ваукя,  тАвъ  болйе,  что  этя  чуяая  я  воввдявову  далб- 
К1Я  для  яаеъ  учреждевш  в  порядки  яе  совсквь  однавежь  прошли  беп 
вшооя  в  для  насъ,  оставявъ  я  въ  нашей  жвзвя  ^ЛжтаршВу-ктл  ела* 
бое,  отголоски  съ  того  вревеви,  вакъ  вв  стали  участяихявв  060(0** 
евревейсваго  обравованш. 

Что  васаетея  яаеъ  лично,  то  толшо  внясвявъ  оебк  вядлежащивъ 
обравовъ  обврй  соц1алкввй  фовъ  вревенв,  над1|еяся  вн  едЬлатъ  исто- 
рически вовпиявъ  лвцо,  составляют^  предветъ  вастоящаго  очерка. 
Прежде  всего  —  яксхолько  словъ  о  ноложеши  женщинв  въ  средА 
ередне|ИЬк(Ю8го  ряцарства  и  о  ироисхож^енш  сажого  обнчая  „давской 
елужби**. 

П. 

Представлен1е)  будто  бв  ввсовое  шшжг1е  о  нравахъ  и  зваче^  жен* 
щвнв  било  1цмшесеяо  Гервавцвви  на  почву  класеичеекаго  вфа,  обв« 
зано  саоивъ  щкшсхождвя1евъ  съ  одной  стермн  автсфвтету  Тацита,  а 


оъ  д|^узо&гти|апш  рошнгшюу'»^  впала  шшЬшшою»  ]Аш.  Вкпщрто* 
омя аштч)а17Р«  трндцатнхъячюршкшадъ  годовъ  «ттсшпш в»  нему 
еще  доаолшо  дов&рчяво^  лова  *В'наше'врешс'ба1йв  бяцяюв'Юавонагю 
съ  памятниками,  особенно  юрждпфскимк,  яедаяазало/шжъ  ммою 
было  1авадйа^ш>  вр  отрнврчиняъ  евидбтсшоаахьяшмешпга!^!)  ав- 
тора ^(Рерканш^,  а  тйап  болАе  ю  т^мжчесттхш  Обравак^  р^машгнч 
мшъ;  Переохотр^жь'И.сличввь  |»варварсв1е|Зжвош|!^  Фрашюзнь,  Гоюваь, 
БургуповЬ',  Оааоовъ,  Лонгобархов»  ^  Иоландцевъ  и  друшхъ  гермаж- 
смвхь  племев!»,  вакь  переоелдвшнхоя'на  римссш  зенлх,  «авъ  н :9йх&, 
аогорня  осиаяись  шА  этого  дви]кен1Ж,\Вейнта1едъ.  п1ШшеАЬ  в&  ^а-» 
влючешж>,  далевФ  не  «цмузднвающему  лреашяго  пре уведнчеиваго  юА** 
Н1Я  о  вясоЕой-  общественной  раш  лврмавскоб  ающины. 

Ш  гавард  уже  6  древнЬйшемъ  времени;^  шсда  отцу-опийотва  врех*' 
оставлено  было  ^фаво  непрвзнашж  и  дааю  уверщвлеви.  боаьшссв,  уро- 
длвннхъ  и  лшвякхъ  дотеку -^нраво,  лаще  всего  тяготевшее  иадъ  д1- 
вочвами,  вакъ  иенЪе  аоле^нвми  членами  семейства, — давевЕь  сраанм*' 
тел^но  нозднЪ&пшхъ  в^вахъ,  въ  УП^  УШ  и  даже  IX,  етолЪпВ)  волки 
же&1а  н  нрава  германской  женщины  слабо  обеепечивалнеь  8авон(«ь. 
Основной  нриндннъ  дршне-германскаго  еаководательства!  таетольво 
т«пв  пользуетеа  гражданскою  и  политическою  йолноправноетью,  втё 
въ  состояти  нести  всД  обазанносш!  въ  отношен{и  жь  обнцш^,  ором!^ 
шжлючалъ  женщину,  вакъ  лицо,  не  могущее:  влад'Ькъ  <фуЩ1ем11ц  ваь 
]0»ввмуществъ  этой  молшонравностн,  а  ол^доважельно,  ж  иго  ярава  влаг* 
д1тБ  повемелБною  еобственвостью.  Она  явдаегся  ':учаетв1щей  то(1ьво 
иь  дввжяномъ  насхЬдств^  поол^^  родвтелей;  но  даже  V  этява  вмупцё^ 
етвошь  твд.  жоовеп  расвапгахв  нровзволвно.  1Бавь  невалцшравннй 
ЧЛ01Й&  ^бшдищ  шь  тевеше  воей  своей  жввни  юва  нодчиввва:  бсввшн)»- 
ной  опев'Ь,  сначала  отца,  въ  случа'Ь  смерти. 'отца  «^  брата ^лои  свцр* 
шяго  рвдотненнМю?  въ  опцевскожъ  врдён^^  а.  пятомь^^  мужа.  Даже 
въ  случае  вдовства  яе  пользуется  она  с^бодой^  оостоя  до-  «оваго  ^ра-* 
мужесгоа,  влв  до  ом^тв,  п  ооев4|  мужскикъ  родвтвеяиввовъ^  новой 
ваго«  Только  еъ  течешемъ  времени^  вд1яте  церввн  и  ршюваго  права 
мало  оо  малу  вш^^нило  эти  ааввевв&шотнапювтя  я  подняло  .а^еиицвку 
въ  гражданскомъ  смысле  по  крайней  мЪр'Ь  на  с1Ч)лько,  что  нодъ.  ив- 
в'Ьстными  услов1дми  и  ограничешями  ей  било  предоставлено  право 
влад'Ьшя  землей  въ  случа'Ь  недостатка  прямнкъ  мужскихъ  насл^дни- 
ковъ;  Понятно,  что  прв  тваашв  веямидвом»  юридячесвомъ  поле^ти 
во  мокло  бвть  в  р§чи  о  какой-либо  свободе  выбора  прк  зажуйкесввЬ* 
Какъ  в  въ  яашомъ.  древв^руссвомъ  4нту,  нереговорж  о  :^ри&  <мо« 
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м  ;■  ^  и 


тдсД'ниш  ясвлючишвао  жощду  вхъ  смийшнииш ;  жшь  Я| 

ЯИ,   СЖЛМШ00Я1  Ш»  ПрШПВВВСМЙга.  Р^ЦМ    ВХОЦДШ  Н»  |ММВВ1»  Д|§В»*1 

варквающихся,  не  всегда  яаявмад  (пвжв  я  вступатоцэт^ь?»^  бражьи 
М|жнша^  ']ффсте  щл^бцЛпль  шту  л  хошйцг^  д^адяка  -^  ш)1ф«ви- 
пи  ■  б&Еьшу!)  степень  сахоекмпюдьхооп  ць  Донашнвшк  хоеа&в1Я(]к 
Внлц  воявчне,  нсжлочевш,  кавъ  бявают  оп  веед^,  но  шё  б^^ек»- 
вдкеь  среднюю  норму,  нп  госш)доп71шц&  Шфядав».  В»  виду  ташхъ 
уехмШ,  бражъ  двдаетсд  чисто  1рахданс1сшгь  авгошь.  Саяаа  дШсгант 
техьмсп»  его  обуелкмиивается  к11ю,  оовершенъ  аи  ов&  вакоицюш 
оиежунами  новебрачшоа.  Молоднхъ^  ир^вда^  снашивала  при  совер^ 
шеши  <фааа,  сосшияш  ли  они  пришмипап  др|у|ъ  ДРТ^Т»  >^  ^^^^ 
бква  одна  нуепа  форма,  тжъ  иа1в&  въ  сдуча^к  епаза  со  старсшк 
шаЛоШ,  0!ЮЦЬ)  или  кто  вастуиалъ  его  ]^Ьсто,  шАмъ  вавошюе  право 
ее  д^шудвть. .«  Вся  довольно  оюшнаа  процедура  еваиовесва,  яри  во- 
■ея|д  рааннкь  носредншмшъ,  состояла  почхи  иовлючнтельво  въ  опре- 
дклм1я  яяущеетвенннхъ  условШ.  Овошво  аюних!ь  доджевъ  ваплапгни 
юасупа  родствеяникамъ  невАстн  (ВгаиСкаяО,  какь  ваиво  будеть  еа 
приданое,  вь  чеяъ  долашы  еоопмпсь  .подаряя  новобрачной  (Могвея- 
ваЬе)  я  ел  родинам  —  вогь  о  чеагь  дуяаля  я  говорялн  при  хтвювг. 
е»Ь.  СамаК  авхь  «ешпьйи  долгое  врешц  даже  иь  1>рц|рчесиояъ> 
дяшбЬ,  обоцрачадея  грубня^  тцшияояь  ,^сЬ  еше  Ргая  капСеп^» 

Таяаня  бвли  яорядяя  древкЫЬиаго  вреяинн.  &о  не  яиогня»  отмо 
лучше  положен1е  женщина  и  яоеаве,  яэтда,  оъ  IX  в'Ьва,  рааввжась  » 
яонив  въ  сяду,  В1ь  Геряюпя  я  въ  вавадиой  Европ^к,  систеяа  левишь 
0аюшта&ь  Ва1  равнндц  ооеиоада  въ  тоят,  что  теперь  право  развода» 
гаиь  руною  авенщинн  прхобр^тютъ  башпв0  чаб11ю  аешорн,  яп  пог 
векешнве  яжадфдыщ  (тап1лцвршп).  А  къ  жажняъ  здеупопребдеякнъ 
яодашало  шиюдъ  это  право  жь  руяахъ  лодуднвяхгь  дннасуонъ  — !Объ 
эпнъ  яо1«ф1я  сдвишояъ  подна  оквраппельннхъ  воепжаяаяУи  - 

11а1ер1альний,  идя  по  ярайвей  яЪр^,  чисто  гразвдаишй  ха^юеръ 
супруявесхаго  союза  выражался  и  въ  саянхъ  обрядахъ,  сопровождав- 
ншхъ  его  8ВЯ1Ю1ея1е.  Мв  яаяоянняъ  едйсь  тдыкр  явв^Ьспшй  10(&1чай 
воехождешя  на  евад|$бяое  дажевъ  1фиеу1ста1и  родянхъ  н  евшф^мьШ^ 
счятажпойся  яеогаехлемою  щ^инадлпжносадю  всаваго  ашеяяцю  бравад 

Чедовбчесяое  чувство!,  свободняй  голооъ  сердца,  и^чяо  прясущЩ 
иая№й  прярод;Ь».  по . вреяеиакъ . ^овИущаяяоь  я  трь  дфотввъ  пася* 
лШ.  11ро1М1№  янраяиик»  въ  |И)2№ц^^  чамь  часово  еду* 

чавяяця  иь  <9едяю  вАха;  яо  ва^онъ,  якрякй  сво«иу  «свовмяу 


364         журшлъ  мябвяотпгатвА  ниодаиш!  пгосющешя. 

возврЬшю  вв  жшщйщ^  жаЕъ  на  собеквевноспъ  рода  ил  сехвйскм, 
неуношно  лресхЬдовалъ  престушсеше,  одинаково  угрожав  с]1ерп1> 
ваа»  птшптелю,  тавъ  н  похнщобиой,  н  толао  в%  вешгогпъ  случа- 
ях%  8ам&нва  хавяь  окупокь  вли  прей. 

Ио  вотъ^  дФаупжа  сшшюкгса  аювой  -и  вс!1?у11аб1*ь  въ  чужую  омы». 
Чревъ  это  ова  не  нр1обр%П1етъ  однава  же  ни  большей  еаноетоатель» 
восп,  нн  новнхъ  правь.  НапроФВвъ,  древне^гернавсвШ  твонъ  оф- 
даегь  ее  почти  въ  безответственную  собсйюнноеп  нужа,  чтЬ,  впро* 
чвмъ,  и  соверпюнво  ^югнчво,  такь  вакъ  человЪвъ,  вупнвшШ  сК№ 
жену,  ивЛютъ  полное  право  сиотрйть^  на  нее,  вавъ  на  собствевяость. 
Въ  полуварварскзя  до-хрвстнсвЕя  вревюва  мужъ  д<1йстввтельво  в  ноль- 
Э0В1М0В  такинъ  вравовъ.  Овъ  негъ  подарить,  продать  свою  жену,  от* 
вазать  ее  вову-^нвбудь  въ  наследство,  совервгенно  тавъ  же,  вакъ  и 
всявое  другое  имущество.  Завонъ  и  обвцй  обычай  вризвавааъ  ^Ч)  пол- 
нниъ  новелителемъ  в  госнодвномъ  еа  личности  и  достоашя.  Не  тоАво 
бить  и  навазоватъ,  но  даже  убить  жену,  въ  ченъ-пбудь  провинив^ 
В1уюса,  считалось  д^ломь  совершенно  завоншоЕЪ.  УбШща  о'шЪчалъ 
тодьво  нередъ  своею  оовестпо,  да  вередъ  родетвеннвваав  своей  жертвн, 
въ  случае  ввсправедливаго  иди  слншвонъ  жестоваго  навадалл.  Об* 
щвег1мнная  власть  въ  это  дЪло  не  входила  и  не  вмешивалась.  Нрежде 
всего,  вонечнб,  мужъвмелъ  право  требовать  отъ  жены  повнвовенЕЯ 
и  верности  супружесвому  долгу,  яарушенве  вотораго  сонровождалось 
длв  вяковной  самымв  п^$едьв11йв  шюдедствгямв.  Ошое  мешнМ,  что 
ея  ожвдалО)  это  —  позорное  изгнаше  изъ  дому  и  лишете  вхущеепа. 
Но,  мрамая  тавъ  строго  за  веивое  увлонбн1е  отъ  сеиейвпвъ  Обашан- 
вестей,  жена  одваво  же  не  вмела  обрапаро  права — требовать  в4ф* 
ности  м  отъ  мужа.  Поеледшй  могъ  отврнто  держать  №  доме*  балож- 
вицъ;  богапше  же  позвол&лв  себе  проста  многоженство*  Въ  вуду  та* 
вивъ  ужасвнхь  фавтовъ,  засввдетельствованянхъ  завонодательнпмм 
в  другвмв  важятвввамв  времени,  вавъ  сильно  должны  ^гобледве^ъ 
ндилличесв!е  развазп  Тацита  о  чистотЬ  семейнмхъ  нравовъ  герман- 
свввъ! 

Тшяъ  било  въ  древшя, .  язвчесв1я  времена.  Христ!анство,  болЪе 
челошечтвй  дувъ  римеваго  права,  воо(^е  успехи  обравовав1я,  съ  те- 
чев1енъ  вреневм,  смагчмлв,  вовечмо,  во  миогомъ  зтв  дивкЕ  отяошевш. 
Но  вавъ  глубово  воренились  овя  иь  вровв  я  *  вонат1яхъ  народа,  до- 
ваапваетъ  вея  последующая  юе«>ри1.  Мало  того,  от1юлосв1г  ш%  слшвни 
даже  въ  нынешней  органвзащя  семейнаге  бвпт  въ  Герман!в,  где  жен- 
щмиа,  вря  всей  яолвоте  евовхъ  граждамсввхъ  правъ,  прв  всёхъ  внеае 


съ  пшж&жъ  уяаявнш  общеетвввшго,  ктеп^ь  еще  ве  дестигаяно- 
ражквато  равенства  съ  кужчнноД^  слппаош  сионнюсь  емохр^Ьсь  на 
твау  не  аас&  на  дфупц  номощввва  н  еиупнва  жипн^  а  щостю^  тшвв 
на  хозяйку  своего  дока.  Таоо^у  ^^^^  навадъ,  вь  дсьфеодапной  и  фео- 
дальной Гернаши  яанщтага  играла  почт  такую  «е  роп.  Тсяьво  в»- 
кенъ  хеиАе  обезовпваль  ел  личность  и  граавданское  нолоаеше,  да 
форшв  о(Ьцешп!и[  бклн  груМе;  до  и  тогда  пжь  же  точно  уц^анша 
она  донашнюп  ховнйетмнъ  я  завАднвала  двсфовшш  н  лолевшш  раг 
ботанн,  тогда  какь  н|жь  дрооодигь  вреш|  на  войвЬ  и  охотЪ,  жш  же 
вкь  нразднонъ  донашненъ  новой  ва  вружмй  ввна,  да  ва  игрой,  въ 
жоеги.   Интересн,  его  вацинавшве,  бяли  совершенно  чущда  и  недо- 
ступнн  жвн&,  такь  точно  н  наобореть.  Оставалась  одна  фщзпесваа 
и  ововохпескан'  свивь^  которая  дистнитвльно  н  бща  едниственинмь 
оеноватекь  брачной  четк.  Грубой,  яолувышнй,  нов&жеспеянн!,  не 
прязнававвпй  надъ  собою  почти  никакой  власти,  выросппй.  среди  ло- 
шадей я  орулиЯу.ллвдйлецъ  бурта,  конечно,  не  отличался  кротостью 
нрава  н  нягвостью  обращешн.   „Мет  вЬеИсЬев  ОетаЬе!,  тете  УвЬе 
Новковге*',  —  ноя  законная  жена,  моя  нилая  ховяйва  —  бвлн,  босьг 
южетъ,  едвнетвеняшш  н&внвни  словани,  единетвсяныни  лаованн,  на 
воторня  овь  бшрь  сшюобекь  вь  веселия  в  счастливня  нянутн.  Ио 
свуашяваетоя,  что  ногло  едераипъ  норывн  веукротянаго  гн4Ьва  н  дн- 
ваго  ироизвола  подобнаго  челов^^  вч^  его  донашнеи%  быту,  гдй  я 
враво  и  сила — все  бвло  на  его  стороне?  А  есжк  нн  1фибавнжь  къ  втону 
совершенное  отсутств1е  общества,  потону  что  при  недооталпй  идя 
ввбеоопаеноств  дорога,  никто  не  ввЪзжалъ  ивъ  дону  бевъ  крайней 
■Тждп,  то  ВТО  дополняфь  иаяъ  ту  печальную  обстановку,  среди  ко- 
торой протекала  жизнь  гернанской  жеящиян  въ  до-рнцарояе  в^ка. 
ГхЪ  жето  весовое  ра8ввт{е  сенейвой  жвзви,  будто  бы  сов^рнмвшееся 
Уь  занадной  Бврон^  (благодаря  феодальншкь  вдкнкамъ  и  яхъ  поряд- 
инц  о  которонь  когдагто  тавъ  красноречиво  ироновгЬднвал%  Гвво 
и  друпе  иоторнвн  провиып  десятилЪт1й? 

Конечно^  представленная  здФеь  картина,  ножехгь-бнть,  слвшкоиъ 
крачка  н  одщосторовна^  я  жевмкость  захонодаггельннкъ  ностановле- 
11|  оцосительно  женщины  не  всегда '  служвп!Ъ  дохавательствонь,  что 
к  вь  саной  вдани  господствовала  тавая  же  вюствость  н  грубость. 
ВЬкорие  нопфнки,  не  нсвлжтш  и  навбол4^  бевнриограотиаго  Вейн- 
««►дщ  любкгь  говори»  о  тонъ^  что  вдровый  народный  сянсжь  н 
^>о1|явввноё  гернаясвой  шпурЪ  гунавное  чувстоо.  д1лнш  сенейшм 
7^  пфавдо  бол^е  пр1ятнннн  и  лелшни,  ямвелн  как*  его  1И^«втъ  к^ 
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-валшЯ).  еудк  по  юридпвожимь  тдавват  впохн.  Однако  нама^траяь 
яшвБ  легацдъ,  ж  хенерь  еще  тжбвдяпщхса  въ  бевчяслшнпъ  рамаг 
дшшхъ.  бурговъ  ж.  «ймковь  фбодадишюо  вйвж « .  сд^'в^^^^  ояголосвош 
дрртой\  болФе  грустной  дШатвиП1ьжостж«  Въ  одножъ  ж^ЬотЪ  лок»- 
жвуть  жа)гь  бавшю,  гдЬ  жавой^то  барожъ  аамориъ  жену  <шою  том- 
дож«1»  в&  друг(нп  —  шдавмвхьв,  въ  комрежъ  ань  врикмважъ  ее  кь 
Л^пж.  А  Фридрихъ  фонъ-Джць,  жь  свотаъ  кюйетшш  ^Жизяеапш- 
шщах&  дровандальскркь  трубадурокь^,  равваанваеп  много  о  неео^ 
жи1пБ[Х!ь  сяучадиъ этого род|^«  Иногда мв  «гоекк^  нанрим&р%)  жаль 
Райсурдь,  графъ  Руссжаона,  заеювЬяь  жвву  авЬст  сердце  уфггаго 
жж!1к  любоджява,  ноелЬ  чего  несчаскнан  бреешоиеь  съ  внсожаго  бах- 
миа  с  равбадавь^до  оюрм,  то  невольно  воеивжаеп  вевросъ^  чкгЬ 
вЕб  д&шюоь  въ.др^угшБЬ  болйв  глухязсь'н  темвяхъ  зажеулнась;  жогда 
тав1а  вецЕ  безжавазашю  еовершавись  посреди  сравжи1юлгаю  обравф- 
ванной .  Францш? 

Д/0н];е!гн1ГБ,  жаконець,  чяо  вь  ашцвЁсвой  нражиивД  взаннвиа  <гг- 
ношешн  >  по^юв!ь  сложились  н  справедливее  н  жирче,  чЛмъ  вав&  н|еъ 
ярсдствшюфъ  вавшюдатеявнае  жаждтннви, — все  же  и  половинн-ошю- 
]фвведенв11х&  дшвасвв  досяаоонво,  ч!!габ&  уб^двлься,  что  ^февше  Гер- 
ыанцн  9ь  свежхъ  прядичесжнхъи  оощал^жЕЕгь  воварЬшясь  на  ж«1- 
нц1ау  нвчфжъ  ве  оп^еднли  Гревовъ  и  нололштелъно  столш  тже 
•Рвнллвь>  в  470  идея  рицаршсаго  ),служешн  женщине",  вскоре ;8а 
гЬжъ  возашипаж  ла  Зажад'Ь  т  повлекшая  еа  собой  веобоцряжвй  рждъ 
нраветвеншххъ  посд^МртвШ  н.  неремЪнъ  для  евршейсвап)  е|бщеоква» 
вв  въвавож»  олуча-Ьне  могла  1фвнмлеяЕа!Гь  имъ.  Для  1юдо(%ваго  оба- 
чад  не  бщо  въ  жевоншпъ  ^ефаваx9ь  сержанввж»  нвжавой  оочувстжеш- 
««В  пмвн.  Да  и  гдй  било  еджвовойу  беажравной  ж  вахертой  Шмм/к, 
кь  дЬннчюствА  роб&о  эавсвжвавшей  ж  склонявшейся  веред»  жревосход- 
(уштъ  мужчин»,  а  потомъ  в^чвд  ваня!го&  няяченье(№В  д^Ьх«&,  да 
аабетмж  ве  кладокой  и  вухнЪ,  раажроваггь  рель^  царицы  прежло- 
неннаго  у  ногъ  ея  общества !  Я  однавожь  мв  вждшсц  что  снуота  два 
Ф9ал1>1м  цоелА  .уо1ЖВОвлен1я  лвнняа№  порцдвовъ,  во  всей  I  западной 
1&В9чнЛ  щюиехадщъ  жавм^та  волпюбяаа  еощалвная  ве|кш]^на.  Вовшй 
.духъ.ав1»д&вавтъ  дажееамою  Гермаимй,  зто|»  жренжув^аотввнжжк^  страт 
цей  женсвАго  рабства,  и  въ  жоротвое  жрсщм  неувимваемо  жвжЬваеть 
общестй^цжое  полбжшше  з^ецвой  жешцжвж.  Заброшекная:ж  яо«ти 
дрданраета  вввСго^е  вавимъ-фо  чудам1ь  врввращаеочиг  в&  вслвжоеЬи- 
щю,  нзящиул^  дан;^  овруженнувблестщцею  тшой  яедобосярвмпкужь 
4(Овлоннюовъ*  Зжаменнт>Ьйлве  рнкщфв  ж1жа  лонавть  въ  чеоть  еа  жовьи^ 
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дм  сяавц'  ш  имвра  лохвергая  «шзнь  чямю  «цасшюш^  БевчммривоЁ 
жкнн:звучата&:о»алой.'9я.1фасо«й  и  досттжтамъ.  Ова — царица  любва 
н  счмпа[4ьсша:--^ыах1пща  жра.  Охвуда  аю  а1»о»/нов1Ё1  дух»^  вовне 
обучал  ж  здеи?.  >    .       .        ., 
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Огеяветвомъ  рнцарепва  совсЪки  его;8авонажи:л  оботяхик  (Ькнц 
какъ  иэвДвтно,  мквцд  Францгя,  вдн  точнее,  вес  •бласл»  провансаль- 
(зыиго  язвБа  и  образован!^,  в^  коФор|П>  входади  яе  •1миаш><собс1шент 
Ифоваиеь,  ло  я  снекнш  съ  лнкь  с^Ьвериш  часяр  Иегашш  и  Итаяга. 
Зд^Ьеьвовникжа  и  радишдшь  ^льшая  часоть  р|щаф|жшхъ171реадвн1й:'^ 
турн^'ы,  щгграшу  судв  ^»бви  к  сху»ев1в  л9браяно&  дакк  09е»да1 
же  ра0прострафивсь*ога1  яа  е^вер^ьи  воогговф  вавщдной  ЕЗвропв,  «е 
(яереню  стбАя  въ  сво^  кнутревнвй  (?илЪ  ижоянт  на  «бщесФва, 
чЬнъ  далЯк  удалАЛО»  сан  ста  этого  .центра  рш^арсжой  жизив,  •>• 

Кь  шпии^  XII  в&ха  1шого  равнороднвхъ.  прнпн»  гщтловк  въ 
этояъ  пуястб,  чтхбя  ед^Ьлаж  изъ  Прованса  обращовую  страну.. евро- 
нейсхаго  рндарства,  и  вгь  'частности  -^  чтобн  нородить  №  неК^  такое 
пвсмсое  уцажеше  и  ш^вюнета  жешцякЪ,  вавого  до  тЛхь  норь  ре 
знала  римсво-германсвая  Европа.  1)с1еспювпое  и  прошшвлеввое  бо*- 
гаготво  атош  ]фелестяаго  юаБнаго  края,  рано  раявлвшееся  обравоАаше 
в  утон%яноеть  форяев  общежитая,  орекрасн&К  звучниК  лзшгь>  столь 
енособннй.кф  ноав11,  бол^^е  сильное  ч^нъ  гд1*-либо  вшяиЦ  уцАл^в- 
пояъ  адй№  оо^фвовъ  классэтесхой  вультурв,  оообенно  риискаго  ира1ва 
оь  его  бозАь  гунаннншь  я  спраоедлввшгБ  вовзрйшогь  ла  ввгацшгу, 
иавонец^,  4>ливвое  знахоиство  съ  очень  развитою  по  тону/ вревиеви 
имфитяяояою  цввилизащей  «ос^дняго  исшшскато  валифатц  ^  состаг 
вяли,  безь  еонвЪшя,  тотъ  общ1й  фонъ  или  почву,  на  ватороД  ад!&юг 
лвсь  вов1«)жш1 .  явлешЯ)  лодобныа  рнцарсвой  авнзки«  ПослАдиеб«еб- 
етоятельотво,  то^ееть,  вш|Н1е  арав1йсжой  культуре  на  проясшедпш 
вскор'к  затбкь  1верев!Ьвп1  я&  обществеянокъ  по^хояевш  хсищгаа, 
чревв1Па[1ро  ваашо^'  и  евав^  европейсше  изел^^ватеян  >  сив^ально 
зшшшвопвси  втикь  яепроооиъ^  бали  ближе  зваковк  съ  иетор1ек  жг* 
еулмаивкоЙ^Исшиши^  то  нйтъ  еоигЬшя^  что<  ояъ  иного  ввлграяъ  бн 
въ  ноонотЬ  и  аснооти,  тогда  хажъ.  теперь  мн-шиюм!»»  только  скааап^, 
чю-едвачп  не  арабсвинъ  лрвдставлешякъ  обязана  юяшо-фраил^узскм 
жввв^йна  т&въ.воеФячеекниъ  обояшвиш^  еъ  Аавяиъ  являефся  ояа  нь 
ваш1;№аяъ  'Я  алабахъ  трзрбадуровъ.  Поэпяяе:  успела  идеализировать, 
ип'по  врзАией  Мйр^Ь' обваторокять  ш  саиую  распуицзнноста  врамвь, 
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жоссрою  омичися  край  8фофъ  еще  ео  вреневи  римскаго  воадша- 
ства.  Опоативироваяной  такшпь  образомъ  женщин'Ь,  даже  во  веЬхъ  еж. 
«яабостяхъ^  мдосшшало  только  какого-нибудь  нравственнаго  ореаиц 
чтобн  сд&штьса  вумиромъ  общества.  Такой  ореоп  котла  ей  дать 
только  церковь.  Но  церковь,  подъ  впятехъ  аскетическихъ  идей  эпохи, 
учила  сиотрЪть  на  женщину,  какъ  на  вившее,  по  преимуществу  гре- 
ховное, почти  нечистое  существо,  какъ'  на  июточнвкъ  соблавва  и  па- 
дешя.  Однако,  по  странному  стечеихю  прртнвор^чШ,  именно  въ  XII 
с1тол^Ьтш,  въ  вЬвъ  самаго  напраж№наг(1  и  фанатнческаго  аскетрима, 
само  духовенство  вроложвло  женщине  путь  даже  к&  моральне!ну  вла- 
дычеству надъ  «бществомъ,  какъ  ей  принадхежало  уже  господство 
встетячесвое.  Въ  это  время  достигаетъ  воливго  своего  ра8вит1я  уче* 
»е  латинской  церкви  о  Богонат^и,  поклонеше  которой  бистро  де- 
лается господетвующввъ,  предпочтительно  нредъ  всеви  другими  куль- 
тами свяхнхъ  и  угодниковъ.  Пресвятая  Д'Ьв|^  на  врестоле  предвечной 
слаин,  окруженная  сониами  небесннхъ  силь,  делается  общей  ваетуп- 
вицей  моляящхся  и  вместе  идеаломъ  женс^^венной  чистоты  и  непо- 
рочности. Инстйнвтинное  уваженхе  къ  девственноешц  присущее  еще 
древнеггерманскнмъ  оовят1Ямъ,  находить  теперь  новое  овравдавш  въ 
божественнввхъ  совершенствахъ  Небесной  Девн. 

Вотъ  главные  влементы,  ивъ  которыхъ  сама  собою  создалась  но- 
вая роль  и  новое  положетае  средневековой  явенщины.  Но  вы  ве  мо- 
жевъ  упустить  вагь  виду  еще  одного  вл1яшя,  более,  впрочевъ,  гада- 
тельваго:  вто  —  вл1яв1я  кедьтсвихъ  предашй.  Древне -гальсий  быть, 
къ  еожалех1ю,  не  яа  столько  дввхожь  намъ  въ  свонхъ  подробностяхъ, 
тгобн  точно  оиределвть,  какое  весто  завивала  въ  иевъ  женщвшц 
во  все  сохранвн1В1яся  Я8вест1я  у  влакжическихъ  писателей  несомиенно 
укавываютъ  на  ввачительную  стоишь  общественной  и  воральвой  сво- 
боды, какою  она  лолыювалась,  —  свободы,  такъ  легко  вогяюй  пврейдтв 
жь  послед<?тв1И  въ  легковнспе  в  даже  раввратъ  при  столкновешн 
еъ  равлагающею  римскою  культурой.  Иввествн),  какую  роль  вгралн 
велитя  сагв  въ  алняесвой  поозш  среднихъ  вековъ,  и  съ  другой  сто- 
р№ы,  какъ  сиивво  дейстаовалъ  втеть  впосъ  ва  иризнаввое  за  «ев- 
•В!(иной  положев1е  въ  свете  и  на  еавое  ея  о^разовше.  Но  въ  сагахъ 
того  рода,  ваврижеръ,  во  всевъ  цвхле  вредавой  о  короле  Аргусе 
в  рыцаря:гь  круглаго  стола,  ^^  сподвяжни&ахъ ,  женщина  постоянно 
является  съ  харавтеромъ  безпечныыъ  и  легхомяслевныкъ,  съ  полною 
свободой  располагать  своими  влечев1явн  в  поступважн  в  съ  сильно 
^шятпта  ввстявхтакв  чувственности,  со  всеми  темя  чс|^тамну  кото- 


рши  жь  ооел1Ь^^ащл  стали  отжвялпся .  даШ1  рад^ф^шго  €<!а|ее1^  во 
Фрашцв«  Вотъ  дуть,  хшш1ъ  кедьтсше  образца .  мобш  незаметно  эоот 
шЕтшатв  и  шл^ндл»  ^в^ядузоную  «ецщдау,  дезаавешш  от»  то!»» 
НТО  в.ор^да  сащиро  сельскаго  наседе8Ы[|  по  ирфвцгщвст]!^  гальскоА 
кровв,  д^д|Ж>  жиоо .  еще  .лог дц  сож{1|шпьсж  стародаше.  обкши  к 
пор^щц^.  То  аке  обсфодте&ство^  что  новое,  бол^^  свободное  обществен* 
вое  цоложшхе  льедущунн  эозэнкло  и  усд^щцо  развилось  именно  в% 
южноб  Фр^шдш,  стр^н'Ь  съ  ашво  со&ранивщиунсд  кельтскими  восно^ 
миданшш  и  шра|Бтера1сь.,  д^аетъ  внсказадшую  ввше  догадку  еще 
бол&е  вЬ^^тво!}. 

Вдрочемъ,  перем^нн,  и(шодоволь  р^звнвхшдся  воь  Прованс^  оста- 
лись би,  можегь-бнть,  изодарованннмь  лвлешедъ,  если  бы  нг^- 
чав1шесд  съ  конца  XI  в'Ька  Крестовые  походы  не  распшридд  цруга 
нхъ  вл1яв1я  дочти  на  всх>.  рома|[скую  и  гермащжую  Европу^  н  на  пер- 
вую преимущественно,  такъ  каз&ъ  ддн  подобной  пэр^м'Ьны  въ  неб  былр 
бол1е  сочув^твенвыхъ  алементовъ.  Но  не  однимъ.  трлько  расцростра- 
ншемъ  новнхъ  понлтхб  за .  пред&иы  Прованса  повл1яли  Брестовыа 
войны  на  9^^нившеесд  зоачеще  а^енщинц..  ОнЪ.  вк>  многошь  оюсоб- 
ствовали  и  самому  и^ъ  ^^^игьн^йшему  развитцэ.  Блца^айщее  зна|сомство 
съ  византШскою  и  аз^^атск(^-арабск^ю  культурой »  бол;^Щ1Й  к{|;угь  д^кй- 
СТВ1Я,  большее  знакомство  съ  людьми  н  св^томъ^  съ  того  времени  какъ 
заБадное  рыцарство  першило  въ  дшжен1е  ради  общ^гхъ  войцъ  ффоти^ъ 
нев'Ьрныхъ,  когда  возникли  общ1е  интересы  и  завязались  аовыл  двдзи 
ие«ду  людьми,  вообще  масса  новыхъ  идей,  принесенныхъ  крестоцосг 

*  ^  ■ 

дани  изъ  далекихъ  и  трудныхъ  странствован1й,  —  все  это  постепенно 
изиЪндло  облця  отношешл  жизни,  и  въ  томъ  числЪ  положеше  и  роль 
хенц^дны.  Нужно  црцбаввть  впрочемъ»  что  лосл'Ьдндд  перем'Ьна  кос- 
нулась ГермаМи  мен^е,  ч^мъ  другихъ  частей  Европы,  д  что  въ  этой 
странЬ  рыцарство  со  всЪми  его  учрежден1ами  и  со  вс^мъ.  кругомъ 
своихъ  особыхъ  П0НЯТ1Й,  никогда  не  достигало  полнаго  разэит1я  и 
бледка.  Идеи,  о  новыхъ  права:^ъ.  и  общественной  роли  женщины  про- 
никли,  правда,  и  сюда,  но  встретившись  зд'Ьсь  съ  укоренившимися^ 
издревле  понятхя^га  о  женщине,  уже  намъ  знакомыми,,  составили  до- 
вольно странную  см'Ьсь  свободы  и  рабства,  поклонешя  и  деспотизма, 
как1я  мы  видимъ  въ  отношен1яхъ  между  полами  въ  в'^къ  рыцарской 
Германш.  Но  объ  этомъ  мы  еще  будемъ  говорить  подробн4е.  Теперь 
же  мы  должны  составить  по  возможности  опреД'Ьлительное  понят1е  о 
томъ,  въ  чемъ  состояло  это  пресловутое  „рлужете  дамамъ",  со- 
ставлявшее неизб^ную  принадлежность  каждаго  истиннаго  рыцаря. 
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«Слуяеше  твщшй*  (СвКе  скв  Геттё!»  Г111«е11й1б1181),  шреяп^ 
всего,  бшо  обшшемъ  я  шодою  в&ш.  Никто  взъ  рнцарева!^  круга 
86  хогъ  оп  него  уыовтьса ,  не  рвскуя  нрослпъ  некйждой ,  <1уда* 
кокъ  ял  челоЛжошъ  отстаиашъ.  Важднй»  по  хоспшея1я  юаошеекаго 
вофаста  и  ярюбр'Ьгенхя  уотаяоиеняняъ  яорадкояъ  ркцарскаго  до* 
стоянсфмц  дохженъ  быдъ  нвбрать  себФ  даяу,  в&ахояую  или  незтакояую, 
«ш|«яюю  иди  дЪвуфку,  и  добиться  у  ней  довволен1Я  „служить  ей'^, 
«у-есть,  носить  ея  19'Кта,  (фажатьсд  въ  честь  ея  на  войяД  или  йа 
турни1М1лъ,  защищать  ея  славу  и  имя  протявъ  всАхъ  и  каждаго  я 
быть  готовыяъ  исполнить  мал^йппя  ея  желан1Я.  Не  нужно  воо(^- 
жать  при  огонь,  ^пч>  внборонъ  рвщаря  руководила  вепрен^яно  Л1у6овь 
или  привязанность.  Болыпе1>  часты>  онъ  просто  исполнялъ  принятий 
рбБПай  и  уДовлетворялъ  своейу  самблюбю,  стараясь  попасть  въ  рн- 
цари  кахойнгабудь  днатной  даян  или  же  известной  красавицы.  Кра- 
сота, юрочемъ,  рйже  входила  въ  разчетъ,  больше  те  всего  —  но^ 
рода,  связи  и  знатность.  Зат^яъ,  молодой  рыцарь  могъ  быть  жеиатъ 
или  холостъ  —  все  равно,  ото  не  освобождало  его  отъ  дамской  службы; 
но  собственная  суару1^а  нтогда  почти  не  делалась  его  избранною  да- 
мой и  повелительницей.  Разу]Н^тся,  что  звате  рыцаря  э^гой  избран- 
ницы надо  было  сначала  заслужить  ц&лымъ  рядомъ  подвигокь  и  испы- 
татй,  иногда  довольно  продолжительныхь.  И  когда  ищущхй  (роа1> 
ва1УШ1()  совершйлъ  игь  довольно,  чтобы  поднять  славу  сзоей  дамы  и 
заслужить  ея  милость,  наступать  желанный  обрядъ  формальнаго  при^ 
нятхя  въ  ея  рыцари,  —  обрядъ,  совершенно  напоминающШ  церемонш 
средневековой  инфеодацш.  И  тутъ  точно  также,  какъ  при  ленной  при- 
сяги, гд^  вассалъ  на  кол^няхъ,  со  сложенныяй  на  груди  рукаян,  про- 
износилъ  клятву  верности  передъ  своняъ  сюзеренояъ,  рнщарь,  на  ко- 
лЪнягь  же,  получалгь  отъ  даяы  въ  ленъ  свою  жизнь,  при  чеяъ  тотъ  же 
поцелуй  и  тотъ  же  перстень,  какъ  и  при  леннояъ  обрддЬ,  скр&пляля 
зак^^ченное  условхе.  Согласно  съ  такямъ'  феодальнняъ  характеромъ 
принятаго  на  себя  ,|Служен!я'',  рыца^^ь,  какъ  н  всякШ  ленникъ,  прежде 
н  выше  всего  обязанъ  былъ  своей  дамЪ  „в^рностио".  Она  же,  какъ 
ВТО  бывало  я  съ  патронаяя,  не  принияала  на  себя  никакихъ  ояре- 
дФленныхъ  обязанностей,  обещая  только  вообще  благоволен1е  я  ми- 
лость. Такая  чисто  моральная  связь ,  во  изб&кан1е  толковъ  и  злыхъ 
языковъ,  должна  была  однако  же  оставаться  тайной;  но  разуя^^тся, 
дто  удавалось  довольно  р^дхо,  я  бывали  случаи,  когда  рыцарь  ,слу- 
жиль'  своей  даяЪ  пряяо  съ  соглас1Я  ёл  мужа.  11ровансальск1е  трубадуры 
усяЬли  потомъ  создать  цДлую  регламентацш  втихъ  отнопшя1й,  отля- 
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чпъмвожество  схевеней^  дакской  службы — таящхеея,  ищущ1е,  внслу- 

шаяЕне  я  доетипше  —  съ  ихъ  прнвилепями  и  праваки ,  и  вообще 

нодчинкЕь  даму  и  рьща|ш  целому  кодексу  условаыхъ  з^^воновъ  и  пра- 

вялъ;  но  это  было  уже  внрождетенъ  сначала  чистаго  и  въ  сущросФИ 

идеальааго  кул1|Фа,  —  идеальнагр  въ  товгъ  смысле,  что  чувствемння  по- 

буждешя  и  цкха  стояли  здЪсь  далеко  не  на  первонъ  планЪ,  хот4$  съ 

другой  стороны,  и  безкорцстяыин  отношен1А  эти  тоже  назвать  нельзя. 

Тщесдав1е  сясояло  въ  нихъ;  большею  часпю,  на  первоиъ  план'Ь.  Ухажн* 

вая  «а  вгалжой  дамой ,  обнкновенннмъ  путемъ  и  сватовства  и  .(^рава 

Д1Я  него  ведоступвой,  рыцарь  находилъ  въ  втомъ  н^Ькоторое  вознаграж* 

деше  за  тй  ограннчешя  я  лишенхя,  которыя  налагала  на  него  строгая 

власснфшЕааця  феодальнаго  общества.  И  если  веегда  и.везд^  браки  бо- 

Ад  нлн  шехЛе  условливалась  равеиствонъ  общественнаго  положешд  и 

бетатства,  то  нигд1,  быть  можетъ,  это  ие  соблюдалось  такъ  строго,  вавъ 

п  рыцарсвомъ  сословш.  Не  товоря  уже  о  трмъ,  что  союаъ,  или  даже 

простая   привязанность  кь  женщин'Ь   нвзшаго,  недворяисваго  рода 

бши  для  рнцсфя  совершенно  ]1еиыслт1ы ,  даже  въ  пред'Ьл1аъ  своего 

еебетвекнаго  круга  онь  вс^р^чалъ  множество  песретородовъ,  воторня 

■ерестушкгь  бвжо  очень  трудно.  Служилый  рыцарь,  наприм1»ръ,  не 

схЬль  дуйась:о  дочери  своего  знжме&оноснаго  патрона,  простой^  ба* 

ронъ— о  родсгв*]^  еъ  вдад'Ьтедьныиъ  княземъ  я'>т.  д.  А  между  т&1ъ, 

■о  тоорш  и  древиимгв  восноминраямъ ,  всЬ  рыцари,  вавъ.  рыцари, 

уо^есть,  вакъ  члена  коршрацк,  отъ  б'Ьрщаго  ваосала  до  короля,  счи* 

тиись  равнЕош.  И  весть  ли^яое  достоинство,  затертое  гордостью  оиль* 

шхгБ  ж  нредр|1зеуда|!ами-  общества,,  ищетъ  себ%  удовлетворевоя  въ  9тип( 

тайннхъ  знатныхъ  связяхъ.  Вотъ' 1Ю^|»му,  быть  можехъ,  обычай  ,)Слу* 

авбшя  дахЬ^  распространился  такъ  быстро  и  повсем&^тяо;,  такъ  какъ 

рвжЕЕш  ^его  вездД  еообобстшовали  одинаковая  условхя  общественвыя. 

Впъ  нечему  1!акже,  раяЬе  ч:Ьмъ  гдЪ^либо,  вознивъ  онъ  въ  Провансе, 

саной  обрашхпшвой ;  оередовой  стране  т№дашней  Европы,  гд1  очень 

рано  -^нросцпся  свободный  дузсъ .  сомн^Шя  и  критики  и  гд1  общег 

стенное  микшеу  уетами  ващонадьаыхъ  ноэтовъ  и  релипозвыхъ  но^ 

ватвровь,  уже  въ  ХЦ  вбв^Ь,  профеетовало   вакъ  противъ  влоузютре* 

^шввА  1ер|фХ1И,  такъ  и  иротнвъ  несправедливостей  яенной  оргаии-' 

^>ЦЩ.  Не^  ввкт&ляя  иа  вядъ  этотъ  со14альный  мотивъ  происхождешя 

Двмсвой  ежулби^  мы  вфвсе  не  дуняемъ  утверждать,  что  увлечете. и 

нсхвнное  чувство  были  совершенно  ей  чужды.  Общество,  о  воторомъ 

п  говоримъ,  было  бы  вакимъ-то  страинымъ  ясвлючетеиъ ,  еелибъ 

^  Нажл  недоступны  и  вти  вобуждешя.  Мы  хотЬлн  сказать  только^ 

4* 
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что  любовь  не  была  зд^сь  непрем'Ьнншгь  условгекъ  и  стояла  часто 
на  второмъ  план^Ь,  такъ  какъ  случалось,  что  рыцарь  посвящалъ  свою 
живнь  служенш  дамЪ,  которую  никогда  не  видЪлъ  въ  глаза  и  о  ко- 
торой только  наслышался  отъ  другихъ,  —  однинъ  словохъ,  что  обв- 
чай  этотъ  быль  происхождетя  и  зи^рактера,  по  прешуществу,  оо- 
щальнаго. 

Бели  мы  постоянно  будемъ  имЪть  въ  виду  такую  точку  зр^Ьшя, 
то  намъ  многое  станетъ  понятно  въ  „служешн**,  чтб  такъ  дико  н 
странно  норажаетъ  въ  немъ  на  первый  взглядъ.  И  прежде  всего  — 
какая-то  внешняя  обрядноЬть,  какой-то  фориалнзмъ,  зам^^тный  во 
всекъ....  Рыцарь,  въ  честь  и  въ  угоду  своей  дан'Ь,  нередко  и  по  ея 
требоватю,  проязноситъ  разные,  иногда  очень  оригинальные  обЬти  — 
молчать  въ  нзв'Ьстные  дни,  сражаться  безъ  забрала,  отправиться  за- 
море въ  крестовый  походъ.  Онъ  одевается  въ  ея  цв'Ьта  и  носить  по- 
стоянно ея  эмблему.  Подаренный  ею  шарфъ  или  поясъ  украшаютъ 
его  сЬдло;  рукавчикъ  ея  платья,  привя8{1нный  къ  древку  копья,  слу- 
жить ему  почетянмъ  внаменемъ  и  нсточникомъ  мужества  въ  бою. 
Ихъ  личный,  конечно,  офищальныя,  снопгетя  обставлена  беаконеч*- 
нымя  н  скучными  формальностями  — поклонами,  прижат1ем!Ъ  рувъкъ 
сердцу,  кол-Ьнопреклонешими.  Р^чь  усеяна  приторными  комплимент 
тами  и  избитыми,  условными  эпитетами  н  фразами.  Даже  п^снн,  въ 
которнхъ  рыцарь  считалъ  долгомъ  прославлять  свою  даму,  поражаютъ 
однообра81емъ  и  отсутствхемъ  огня.  Шиллеръ  когда-то  сказалъ  о 
нихъ,  что  если  бы  воробьи,  сидя  на  своей  крнш^  вздумали  издавать 
журналъ  или  альманахъ  любви,  то  ихъ  литературное  чириканье  ко* 
ходило  бы  на  п^ни  миннезенгеровъ. 

Но  самымъ  разительнымъ  образомъ  внАшшй  формалвзмъ  рвцар* 
ской  любви  выразился  въ  учреждеши  тавъ-назвваемнхъ  яСуднямщъ 
любви**  (сошгз  (1Чтоиг),  которое  мы  встр^чаемъ  во  Фравщи.  Знатння 
дамы  эпохи,  какая-нибудь  Элеонора  Аквитанская,  бывшая  вамужемъ 
за  Людовнкомъ  УП,  а  потомъ  за  Генрнхомъ  II  англ1йеккнъ,  Эржен- 
гарда,  .фнконтесса  Нарбовская,  Маргя,  графиня  Шампанская,  Смбвхяа, 
графиня  Фландрская,  эти  законодательницы  нравовъ  и  моды  своего 
времени,  открывали  при  дворахъ  своихъ  полусеркюння ,  нолушутмлкя 
судилища,  со  всей  обстановкой  и  процедурой  обыкновенныхъ.  настом- 
щихъ  судовъ,  гд^Ь  дебатировались  и  решались  разные  спорные  вопросы, 
столкновеи1я  и  тонкости,  возиикавпия  въ  практике  рыцарской  гаяан- 
терш.  ХЧ^шешя  постановлялись  не  только  на  основаши  привятыхъ 
обычаевъ  и  совести  судей,  большею  частш  —  галавтнвхъ  дамъ,  но 
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I  форкальннхъ  важоновъ,  существовавшихь  ддд  падобннхъ  случаевъ 
I  шедшжхъ,  по  ]1редан1х>,  отъ  короля  Лртуса,  отого  древиМшаго 
вдеала  вс&хъ  рицарсхжхъ  качества  и  добдестей«  До  насъ  дошли  от- 
рвввк  харажсернаго  законодательства,  сохраненные  Марщаломъ  н 
Андреемъ  Капелланохъ,  а  равно  и  множество  нрнговоровъ,  состояв- 
шнхса  на  этагаъ  судахъ.  И  тутъ-то  на  вндинъ  всю  шаткость  и  скольз- 
юеть  морали,  порожденной  обнчаемъ  дамсхаш  культа  и  руководив- 
вюй  обществом^,  среди  коФораго  возможна  боли  ташя  явлешя.  Вотъ 
нбвоторпе  образтаки  впхъ  странвнхъ  законовъ: 

I.  Саиза  соп]и§11  поп  е8(;  ехсшаНо  гес(а. 
П.  Рш  поп  се1аЬ,  атаге  поп  ро1е81;. 
XVII.  Коуш  атог  уе1егет  сотреШЬ  аЫге. 
ХХУ1.  Атог  пШП  роззе!;  атоп  депейаге. 

XXXI.  Ппат  Гетхпат  шЫ1  ргоЫЬе<;  а  диоЪиз  атап,  е<;  а  €1иаЪи8  ти- 
ИепЪиз  ипит. 

Мн  не  скроемъ,  что  въ  наук^Ь  есть  некоторая  ссши^шя  въ  досто- 
в^рвосп  памятника.  Самъ  Вейнгольдъ  допускаетъ  существован1е  су- 
дыищъ  любви  только  въ  северной  Франц1И.  Но  анонимной  авторъ 
вэсл^довашя  яМшпеЬМе  Лез  МИШаИегз**,  кажется,  слипшомъ  осно- 
вательно доказалъ  ихъ  подлинность.  Какъ  би  то  ни  било,  мы  очень 
хорошо  внаемъ,  что  вышеприведенная  правила  действительно  при- 
иЪшлись  на  практике.  Одна  дама  откавала  рдцарю  въ  любви  ^  по- 
пшу  что  вошла  замужь  за  другого.  Графиня  Эрменгарда  пригово- 
рила ее  къ  продолженш  прежней  связи  на  основати  статьи  1-й.  Та  же 
Эрменгарда  р&пшла  возникшей  вопросъ  —  гд%  больше  преданности 
и  добви,  между  супругами  или  между  любовниками,  —  такимъ  обра^- 
мгь,  что  эти  два  рода  отношешй,  по  своей  природе  и  по  принятымъ 
<йк1чаямъ,  совершенно  различны.  Одна  дама  об^^щала  рыцарю  любовь 
иь  случа'Ь,  если  превратится  связь  съ  прежнимъ  ея  поклопникомъ; 
но  всхорА  она  вышла  замужъ  за  зтого  посл^дняго  и  доказывала,  что 
пкимь  Ы^азшъ  ч^вязь  ея  не  прекратилась.  Элеонора,  къ  которой 
«ваялировала  обиженная  сторона,  решила,  что  напротивъ,  прекра- 
шась,  тифь  какъ  между  супругами  не  моавет1^  быть  истинной  ры- 
царской любви. 

Сколько  осхор<№гвльнаго  и  безстыднаго  должна  Кыла,  по  нашимъ 
воштснъ,  заключать  въ  006*6  уже  одна  гласность  подобныхъ  про- 
Цессовъ,  самое  существоваше  какихъ-то  законовъ  и  правилъ,  регла- 
хевтвруюпцаъ  любовь,  эту  святую  тайну  людскаго  сердца.  Не  слу- 
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жить  ли  дто  одно  уже  док^авафельствоиъ ,  что  рнцарское  покдовете 
женщине  было  какою-то  вн4^шнею  игрою  тщеславхя,  заключавшею 
въ  себ^  всЬ  УСЛ0В1Я  холодваго  разврата?  Высокое  и  свобедное  чувство, 
вревратившееся  въ  ехоластичееви-^онкое  искусство,  которое  ноашо 
било  преподавать  и  которое  ^с^Ьйствительно  и  преподавалось  дама]^! 
яхъ  пажаиъ  (ва1ав(епе,  М1ппекШ81}),  ч>бставлеиное  Ц'&шхъ  1^в1сон1аг 
ломъ  обрядности,  парада  и  показа,  основанное  сначала  на  сакодиэбш, 
а  ното1сь  вросФО  на  'чувственнигь  хотввахъ'И  ц^иишь,  —  во^кь  Ч!Ф0 
такое  быль  этотъ  пресловутый  „культа  женщины^  средвнхь  вЫвоДъ, 
о  котороиъ  когда-то  кричали  такъ  много.  Нельзя  не  удивляться  по- 
этому, что  и  теперь  еще  находятся  люди,  говоряпце  о  нежь  съ 
увлечешемъ.  Даже  такой  основательный^знатокъ  среднев^коваго.бнта, 
какъ  Фальке  (ВхЬ^егИсЬе  (7езе118сЬаГ(;  дез  Мхиекиегз)  еще  очень  не- 
давно славнлъ  поэзш,  весну  и  юность  т^хъ  поколыши. 

Мы   отнюдь  не  хотимъ   быть  несправедливыми  къ  рыцарству  и 
охотно  признаемъ  за  нимъ  известную  степень  цивилизую^щаго  вл1ян]я 
на  грубые  и  жеств1е  нравы  срёднев^^ковыхъ  народовъ  и  германскнхъ 
особенно.  МЫ|  допускаемъ  также,  какъ  мы  уже  и  оговорились  вшпе, 
возможность  и  д^Ьйствительность  множества  случаевъ  и  безворыстнаго, 
идеальнаго  увлечешя,  даже  множества  славныхъ  подвиговъ,  соверягея- 
ныть  во  имя  высокой  идеи.   Но  принцйпъ,   лежавопй  ъъ  основаши 
взаимнаго  отношешя  между  полами,  былъ  все-таки  безяравст8ев!Ь  в 
ложенъ;  а  онъ-то  и  условливалъ  поведеМе  больвганства.  Бевврав- 
ственность  его,  действительно,  вскоре  и  обнаружилась  самн][и  пе- 
чальными, самыми  разлагающими  посл'Ьдств1ями  для  общества.  Брать 
превратился  въ  одну  формальность,  такъ  какъ  рыцарски  водввсь 
открыто  признавалъ,  что  въ  супружестве  невожожна  любовь.  Мквпе^ 
д1еп8<;,  служен1е  любви,  по  натуре  своей,  некогда  чистое  по  крайней 
мере  отъ  грубыхъ  побуждешй,  превратилось  въ  пошлое  ухаживаше. 
Развратные  СаЪиаих  и  сладострастные  романы,  въ  роде  Амадиса,  ихм . 
Ланселота,  сделались  любимымъ  чтенхемъ  общества.  Вольппе  города 
наполнились   притонами  разврата.  Пилигримы  и  крестоносцы  прино- 
сили съ  Востока  мяоавество  нов&хъ,  утончевпто  чрственныхъ  обычаевъ 
и  наслаждешй.  Къ  концу  ХШ  века  публичная  мораль  была  уже  въ 
полномъ  разложети,   и  западная  Европа  съ  высоты  идеальныхъ  по- 
рывовъ,  проявившихся  было  въ  первый  векъ  крестоносннхъ  дввже- 
Б1Й,  ринулась  въ  такую  возмутительную  грязь,  о  какой  въ  наше 
время  мы  не  ммеемъ  и  слабаго  понятгя. 
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Еажъ  нв  оооюроавие  нн  инсмзад  ваш»  вавдочен1в  о  хармуер^ 
рвщ1раЕаго  сжужешд  «мщен<Ь,  эсе  ее  насъ  когутъ  обш1явть  вь  иэ^ 
1НШЮЙ  сф01»стн»  шш  но  краймВ  хЬр^,  ткаЬшт&п  пряговора! 
ооюцага  м  миФфнсжб  лротжворфчш  с»  ходятась  иДБО]?да,  традя- 
ц|шнш1ъ  мвЬшемь  о  вдатонишА  средневековой  жюбвш.  Поапшу  хк 
врвбЬтею^  еще  жь  одного  рода  афгументащн.  Мн  пеороснмъ  чита* 
мдн  еставцть  пдва  веторнчесву:»  дошу»  обдаоть  хЬйехвнтедьшюгац 
заеш^д'Ьхелышюваяной  ланнтшшаии,  и  ебратнхь  вн^ЬстЬ  съ  нами  юн* 
шшк»  на  ндеаАння  представленш  вЪка,  внсвававвшсн  въ  его  дв!ге- 
рм!ур|Ь,  и  именно  въ  нодшн,  таю  вавъ  нввДсгао,  что  внеохок  ж 
еовероюнспок»  этихъ  идеалевъ  вм^ряется  отчасхя  уро[вень  нк|рад^ 
вой  рааннтоств  общества.  Мв  счнтаекь  это  тЬмъ  бо^I^^  &е  лштвяжь, 
430  Фальве,  страясь  внставнх^  хартнну  тогдашней  жввни  въ  поэтя*- 
1бсво11ъ  бдесвФ,  напнраетъ  икенно  на  «ютоту  [нщарскихъ.  ндеадовзь 

Ми  беренф  для  нашей  цЪдн  зшшеннт&йдшго  дннчееваго  повта 
(федневЬвовой  Гф]|аа1и,  Вольфрама  фовъ*Эшевбаха,  въ  воторомъ,  но 
о(1щему  нрн8вав1ю  всАхъ  нсторивовь  н^Ыецвой  лнх^атурн,  сахнкъ 
юрншкъ  н  вЪрннмъ  образомъ  отравился  его  вЬнъ  я  нотораго  Зим- 
ржЬф  его  нвдатель  н  нереводтавъ,  называетъ  Гёте  ХШ  еколЬпа. 
ВоАфрахъ  бшъ  рнцарь  до  меета  костей  своихъ,  только  рнцарсхвомъ 
ивпавъ  добить  ееб^^  славу  н  любовь  женщннм,  щитъ  н  оруайе  очн* 
пп  хакшоиго  лр!вввав1евъ  сише,  и  хамь  слФдуетъ  непвнону  фв* 
^цш^  бвиеь  неграмотекь*  Достаточное  со(Я!ояв1е,  отличнва  свяви  н 
о(Ьщее  увахеше  повволяли  еху  хнть  и  держать  себя  невависюю,  со* 
править  все  достгавспо  своего  таланта  н  уб^Ьждешй  н  подняться  въ 
смшхъ  вовврШяхъ  на  роБпцфство  до  тавоД  внсоти,  ханой  не  достн- 
га1ъ  нн  сдашь  взъ  его  сонрвненннховъ.  Согласимся  аеслЬ  втого,  что 
■дев  такого  ноота  вогутъ  сФтвлсьея  тою  носх^днею  чертой,  дахывв 
хоюрой  не  шшюлъ  рнщарсв1й  ндеалъ. 

Обравъ  нетинваго  рнцаря  вачертадъ  Эвюнбахъ  въ  аюей  внаме* 
хитой  повнй  ,уПарсападь*,  гд'Ь  не  только  нсчерпавъ  и  сй^унвированъ 
Мь  хругъ  ннкшй|  нЬроваа]й,  обнчаевЪ)  нравевъ  н  вяЪнгавхъ  форю 
X  «собюностей  1цАтущаго  Гогенппжуфенсваго  в1ша)  этого  апогея 
рвц|рсхой  жявнн  въ  Гершшш^  но  нредетавлевю  дааю  внутреннее  рав*- 
1яп1е  самой  лнчностя  ршщря,  яроцеесъ  ея  духонаго  роста. 

6ъ  давномъ  случа'Ь  для  насъ  нъ  внсншй  сгенеян  интересно,  навь 
пшяалъ  Парснваль^  втотъ  цвЬтъ  всякаго  ржцарства  —  1»01е  ШШЬе 
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аИег  Ш(;(ег8сЬаЙ;",  свои  обязанное^  и  отношен1я  съ  жеящикЬ.  А  ддя 
этого  нажь  надо  просл'ЬдЕть  всю  поэму. 

Мра  въ'  сялу  норохк  V  крови ,  смль  «шльяая  9Ь  срехн!е  *  в^Ька 
вообще,  била,  Еояе^но,  еще  сильвгЬе  въ  в&сшихъ  кругахъ  тот  вре* 
пени.  Особенная  прирожденная  доблесть  лредтлагалась  вб  блатород*- 
Н4шъ  нрояохожденш ,  н  рицарь  счзггался  ткшъ  энаненит^,  ч%]гь 
длинна  и  славнее  бнлъ  рядъ  его  рнцарскихъ  предвовъ.  Вотъ  по* 
юиу  Вольфранъ  фонъ-Эшенбахъ  начиваетъ  свою  пому  иэображетаеяь 
1ЮДвиговъ  отца  Парсивалева^  Гамурста ,  въ  вотороиъ  мн  видгагь  уже 
образецъ  ряцараихъ  тала№ч>въ  и  ва^юетвъ ,  унаслЪдоваяяохъ  погонь 
и  доведенвнхъ  до  внсшахю  радвит1Я  его  сннокь.  Рано  отправляемся 
онъ  искать  подвитовъ  и  приключеМй,  и  прощаясь  съ  иатерью,  говоряпь 
ек:  у,Я  %ду,  радп  высшей  славн,  искать  ршцарства  въ  ^жой  землЬ,  и 
если  счаст1е  сохранить  меня,  заслужу  себЪ  награду  женской  любви  ^.  И 
действительно,  постунявъ  на  службу  въ  язтесной  керолевФ  Велаваг 
н^,  окь  ноб^ждаеть  ея  враговъ  и  получаеть  въ  на]^аду  ея  руку.  Но 
тавъ  вакъ  въ  томъ  краю  не  било  ни  войны,  ни  турнировъ,  то  Га- 
мурстъ-  скоро  столовался  въ  бевд§йстВ1Я  и  тайно  у^халъ  оп^Д^ 
о«кпи1и&ъ  свое  довое  царство  и  беременную  жену.  Вел1дъ  за  тЬп 
хн  видямъ  яаш^о  рыцаря  на  одномъ  блестящемъ  турннрк,  куда 
сшЬхалось  множество  князей ,  короле  и  герцоговъ  и  гд-Ь  наградою  И№ 
б'Ьдитедя  назначена  рука  королевы  Герцелейдн,  Сиастляввй  Гамурепк 
и  на  этотъ  разъ  одолАваетъ  вс&хъ  своихъ  нрот&вянковъ  я  женятем 
на  этой  второй,  добытой  <оруж1емъ  яю&о«4,  во  съ  уся§в1емъ  одяшо, 
чтобы  каждый  ирЬсящь  быль  длж  него  вепршйино  туршфЯк  Но  до* 
нидимону  и  это  не  можетъ  удовлехяорить  неугаионнаго  искателя  врн* 
ключев1й,  и  уже  нЬоколько  н^сяцевъ  спустя,  онъ  онить  отяравшеФем 
яа  море  на  иомохць  къ  какошгу-то  королю  Баруху,  гд4Ь  н  яажодмпь 
смерть.  Герцелейда  же,  тоже  оставлеяяая  муженъ  бершевнею,  ужв 
шосзЛ  его  ко|[4ины,  рождмтъ  на  с81!1фь  Оарсиваля.  Вотъ  вся  карира 
Гамурста.  Изъ  нея  видинъ,  что  для  славнаго  рыцаря  сущеотвуп& 
на  СБбоА  толюво  одно  —  это  рыцарство  со  всЬми  его  обязанвостямн. 
ВиА  ж  выше  его  онъ  ке  зш^етъ  надъ  собой  вякапого  янаго  долга. 
Сшействоц.отеюство,  даже  релит  етоятъ  на  второмъ  илноЬ,  там» 
какъ  <онъ  не  задумывается  покинута  родину,  'жену  и  д^Ьтей  н  ояяата 
свой  йвчъ  на  службу  арвгамъ  хржшажква  каждый  разъ,  каш  «ч> 
увлекаетъ  слава  воешшхъ  педяягов»  и.  недвжда  в&слуяшсь  награду 
женской  любвн  (КЦппе1оЬп).  Что  же  каеаеяоя  самой  женщины»  ради 
жоторой,  онъ  творни^  чуджа  .  ^:рабро(ШI  и  прашхшвъ  щшЛ&\  .жцшоц 


ю  мгадашму  «на  до  ткхъ  теяко  шфъ  жвЛеп  для  яего  ц^Ьну, 
ножа  не  пртшадлежггъ  ену.  Но  кань  тоо&ко  становится  его  женоЯ^ 
»тув1а1Ш%г  еро  оов^вввво  вс^валегв  н  яачпаетъ  исаать  се<(Ъ  новой 
вици.  Правда,  Гамтрегь  говоркгн  БелахавЪ:  ^Крестнсь  •*—  н  Фогда 
ш,  шйж&пгбищ  неня  н  удержишь' .  Но  какъ  надо  эти  рблиповннб 
ншявв  нхяд&кн  его  душой,  видно  в»  зюго,  что  о«ь  точно  тавжа 
оопдаетъ  нотонш  н  хрисос&хнку  Герцелейду,  д&га^шую  д^иI  него  „важ* 
дшЛ  нДеа1сь  «урниръ",  н  снова  пуокаетея  туда,  куда  зоветъ  его  р0<* 

'Но  Гааурегъ  еяде  не  главное  лвцо  ношш.  НастоящШ  герой  ея— 
Парсиваль.  Повнавоюшся  же  ближе  съ  его  личностью ,  ннФя  все-тахя 
вь  вя;ду  нашу  цЬль. 

Парсиваль  внросъ  въ  оо11е1Ш1енной  простоте  ннслей  н  нравов*. 
Шжое  любящая  нать,  желая  удержать  его  д^кна,  сбс^ла  его  въ 
волноиъ  невЪд'Ьти  предестЛ  рнцарства.  Мальчикъ  нроводшвь  вреня 
нъ  по^,  охотясь  за  дичью.  Даже  о  БогЪ  нуЪетъ  окь  тавое  слабое 
шмвше,  что  случайно  встретив»  »ь  л^су  нАсвольво  воорувенияхъ 
всадннвовъ,  прввялъ  нхъ  за  боговъ.  1%  обьясияютъ  ену  навонецъ, 
что  они  з^щари  вруглаго  стола  н  что  король  Артуоъ  можетъ  сделать 
ш  его  члевот  этой  нечетной  холлепи.  Встречи  отой  бкдо  довольно, 
чтобн  разонъ  изн^Ьнвть  вруп  ннслей  и  весь  жизненвнй  путь  Пар* 
саваяя.  В»  тонъ  нежданво  обва)»уживается  удивительная  рнцарская 
доблесть  отца;  молодая  душа  прошпаетея  и  рветеа  йъ  сжЬть.  Мать 
дмжиа  ^с^^таъ  втоху  неудержшсону  порыву,  н  хотя  погонь  уми- 
раегь,  убтла  горенъ,  но  отиусваетъ  ивъ  дону  снна.  Все,  чтб  она  но- 
жетъ  ноеовфяомть  ену  на  дорогу,  вто — нривДзмгпювать  встр^Ьчннхгь, 
вочтвтельно  учиться  у  старшихъ  рнцарсвоиу  обтаю,  да  ухаживать 
ва  дашшв.  Юноша  тшкмъ  обрааонъ  является  вь  свЪтъ  вругхннь 
яевкжд|Ой,  но  своро  понадаегь  въ-рувв  стараго  опвтваго  рщара  Гур- 
жжаш,  воторнй  оосвяцаетъ  его  во  вс^  тайвн  военнаго  нснусства  и 
вурауан1и.  Ов&  учить  его  бить  свроншшь,  ун^реннннь  и  нилоети- 
вшсь,  щедрмнь,  любезиннь,  но  вь  особенности  „прнличнннъ",  тажь 
ввн»  лрнлнчхе  во  всею  в  ооставляетъ  отличительное  хачеетво  рк- 
царя.  Надо  явб&гать  линшнхь  и  праадшаь  еловь,  ве  докучать  рас* 
вресажн  я  бшь  чистоилотньшь.  Надо  удаляться  оонн^нШ  и  любить 
бень  хитрости  и  обнаиа.  Крон'Ь  того,  его  вяучявають  политься,  слу- 
шать обедню  и  ншюДднваться,  и  вогда  его  повнавонили  внФст!  сь 
тЬмь  еъ  оравиланн  верховой  ^дн,  сь  ^.тьостонь,  бугурдожь**  и  дру- 
4ЕШШ  :бое8«ш  мцрмшши  И  уяражиенаяни,  —  то  втииь  вруль  его  ряг 


87в  ЖУРНАДЪ  .ШЙШЛЯРОТВА  ждикЕдте  ЛМСВиЦЕШЕ. 

цараато  900впга|ш  бшъ  мв^[шввь«  Тетерь  не  доспшо  миа>Ш1 
]|ак()1Ч>-нибудь  подввга,  ди  того  чхобь  аввться  пь  Артуеу  и  хскатк 
у  него  ф^мадьнаго  посзыщебш  въ  сая%.  ПарсяваА  защгацаетъ  упве- 
генную  1ешуту  отъ  жеетокаго  й  мдоарвсельнаго  мужа  ея  Орндда  я 
воввращаетъ  ей  права  жены.  ЗатЪмъ-,  нущевянД  безъ  поводов^  коив 
врииоситъ  его  въ  Вальранеръ,  осаавдеввнй  врагами ,  тщк  юная  -я  аре» 
красная  Кондвярахуръ  предлагаегь  ему  свою  руну  н  своя  впдШя, 
воли  онъ  вояожегь  ей  отбиться  отъ  аелр1ятеля.  Парсиваль  мвобож- 
даетъ  городъ  и  получаетъ  обещанную  награду.  Бондвираяуръ  спи 
новнтея  его  аюной.  Но  снастдоецъ  сваро  одяаховь  оопишють  мо- 
лодую супругу  и  снова  пусваеох»  вь  аЛть  всвать  прнвдючвтй.  И 
тутъ-то  случается  съ  нимъ  то  необычайное  нроисшеств1е,  которое  р^ 
В1абтъ  всю  его  жизнь  Парсиваль  попадаетъ  въ  Монсальважъ,  чертоги 
святаго  Граля.  Но  чтобк  понять  аначеше  этого  событ1Я,  надо  ванок* 
нить  читателю  смнслъ  звяненитой  <»ги  о  Грал^Ь. 

Граль  —  это  драго1гЬнная  чаша,  принадлежавшая  1осифу  Арина* 
еейсноку.  н  по  предашю  служившая  Спасителю  за  Тайной  Вечерей. 
Въ  нее  же  пролилась  и  святая  кровь  Его  въ  иинуту  крестной  охсфти; 
ЧудодДйотвенная  сила  осталась  еъ  ткхъ  норъ  на  ^ви  въ  ^бвзцЪннояъ 
сосуде.  Это — податель  всякаго  иэобнля,  довольства  и  счаспя,  источ- 
ниБЬ  не  увядаюп^ей  юности,  красо.ты  и  безснерпя.  Обладатель  такого 
сокровища  наслаждается  невовмутишннъ  бтаженствонъ  уже  здАсь  на 
землЬ.  Посреди  людей,  волиуеннхъ  страстями  и  угнетаеннхъ  нуж- 
дами, 9Т0  единствбнннй  человФвъ;  живущШ  бевъ  желашй  и  <$е9ъ  нвг 
деждъ,  такъ  вавъ  ыА  желан1я  его  достигнуто  я  всЬ  яад^вдн  яспол* 
яеяи.  Но  првбляэтться  къ  чудотворной  чашЪ,  а  т^Ьжъ  бол^  едА^ 
латься  ея  обладателемъ ,  можетъ  лишь  тотъ,  кто  соединить  въ  оебА 
ВНСШ1Я  достоинства  человека  съ  глубочайшжмъ  хр1ет1анскяяъ  смире* 
ше]къ.  Няхакини  заслугами',  иикакнми  лвчннми  подШ1гаяи,  вая1Ъ*(к| 
они  ни  били  велики  н  славны ,  нельзя  достигнута  этого  счастья,  воха 
еамо  Небо  не  укажеть  своикъ  ивбранняковъ;  Шк  враяхъ  чаши  нгао^ 
венно  появляются  написанннии  нхъ  имена,  и  всл&дъ  8ят1«ъ  столь  же 
мгновенно  исчезаютъ.  И  тогда^  только  ивбраннне  шиттъ  вронивдумь 
въ  чертоги  Граля  и  увид^^  совершающееся  чудо.  Чертоги  эти  вв^ 
строкш,  говорила  оата,  доблестшгаъ  Тйтурелемъ  Анжуйскинъ,  аю^ 
добиввганся  сд&гаться  нервимъ  обладателенъ  и  королемъ  Граая  и 
нерёдавшимъ  затЪвРь  свое  достоинство  славн4№1шу  предетавитет 
своего  рода  Авсортасу,  родному  дяд4  Парсввшю.  Но  Ансюртасъ  нв 
устоялъ  нротявъ  обольщешй  ве»Ы1  любвн,  отъ  которой  долженъ  Ч1г- 


879 

жаться  всшвй  хроввтель  святаго  Градя,  и  за  это  боль  яжпванъ 
ОЕ^телпгой  раной,  шкцпЕеявой  въ  яоедкнв!^  за  елхву  его  воняюб- 
шатой.  Съ  ткхъ  псфъ  водшебвнй  з^окъ,  служшвтаД  ему  резцдевщеК 
н  хравилщень  самого  Траи,  омрачился  ухшшенъ.  Страдающ1й  ко- 
роль яе  ногъ  ни  вшдоров^ть,  ни  умереть,  тавь  кавъ  ляцевр1н1в 
Грмя  кажднй  день  вовобновляло  ега  угасавшся  силы.  Исц&юше  этихт 
Лчвяаъ  мучетй  било  предвозвещено  лишь  «огда,  если  явится  ]ЕфНще- 
лвврь-^яжцарь  я  сяроеить  о  знаяенш  всего,  что  зд^сь  творится.  И  зтгагь 
1р1шелБцем%^язбавителемъ  иредназначадос»  быть  Парсявалю.  И  вотъ, 
во  время  его  рсщарсжихъ  страаствоваяШ  по  Висвайсвимъ  гораяъ,  до-* 
велось  ему  однажды  подъ4^хать,  поздно  вечеромъ,  хъ  берегу  незнаво* 
хаго  озера.  Рыбахя,  хоторнхъ  заеталъ  оаъ  тутъ,  увазываютъ  ему 
иочлегъ  въ  единствшномъ  замх^,  лежавшемъ  по  блязости.  Непрохо* 
днмый  л^сь  начинался  за  озеромъ,  подымаясь  все  выше  и  выше  по 
склонакь  горъ.  Но,  пробравшись  сквозь  ату  дремучую  чащу,  геро! 
ваш*ь  очутился  вдругъ  передь  здашемъ  неописанной  красоты  и  вели-» 
холШя.  Тридцать  шесть  многоэтаяшыхъ  башень  стояло  по  круглой 
ввЬшей  ст%н1  какого-то  храма,  выстроеннато  на  площади  зеркально** 
гпдкаго  оникса.  На  каадой  башнЪ  б^лый ,  хрустальный  крестъ,  м  на 
жаждомъ  хрестЪ  золотой  орель  съ  распущенными  крыльями.  Смарагд», 
сапфмры,  бериллы  и  век  возможные  ценные  камни  украшаютъ  своды, 
карнизы  и  окна.  А  со  средины  возвышается  громадный  вуполъ,  весь 
Я8ъ  литаго  золота,  на  верншнА  котораго  огромный  граненный  кар« 
бунвулъ,  мечунцй  во  веЬ  стороны  потоки  натуральнаго  блеска.  Но, 
вошедши  въ  здаше,  нришдець  иоражаежся  еще  болДе.  Передъ  ницъ 
•ажБ,  оаАщеянай  цЪлою  сотнею  люстръ.  Сто  столовъ  стоять  по  стЪ- 
шшь  и  за  важдвкь  столомъ  по  четыре  почтенныхъ  рыцаря.  Въ  с^ 
динЬ  же  этого  блесшцаго  круга  сидитъ  король  на  богато  у^нвомъ 
ложА,  но  ендкгь  онъ  неподвижно  и  мрачно,  разливая  печаль  на  со* 
бееДдцивовъ.  Вотъ  отвсфяется  настежь  кованная  оере^^мганая  дверь^ 
н  въ  залъ  являются  четыре  принцессы  въ  темныхъ  ддинныхъ  парче* 
внхъ  платьяхъ  съ  золо^шш  свйтильнивами  въ  рукахъ.  За  пики  слЬ- 
Д71№ь  восемь  благородныхъ  д&яцъ,  одЬтыхъ  въ  зеленый  бархатъ 
н  несулщхъ  драгоцкяный  гранатовый  подвосъ;  зат^мъ  шесть  другяхъ 
въ  яркихъ  шелковыгь  одея^дахъ  н  съ  развой  серебряшюй  и  эолоюй 
посудой.  Наноиецъ,  окруженная  шестью  избраннишими  красавицами, 
воавляется  царица  втихъ  чертог  овъ,  перлъ  земной  красоты  и  жен* 
€П№вной  нрелеети,  юная  Реиавсъ-де^^а.  Въ  рукахъ  у  нея  чаша  нзъ 
мбопьто  осл^шпельно^-бдестящаго  камвя.  Меджеивю  подходить  она 
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въ  корохю,  и  ооетавивъ  передъ  нинъ  чудный  сосудь,  удаляется.  Всж^дъ 
8а1гЬмъ  является  оруженосецъ  съ  окровавленшшъ  кольемъ  въ  вриой 
рув^Ь,  и  ]БОгда  онъ  проносить  его  по  залу,  со  шЛхъ  сторонъ  подв* 
каются  вопли  и  плачь.  Парсиваль,  занявъ  м1юто  возл!  короля,  ви'* 
дитъ  вс^  эти  странння  сцены,  но  по  юношеской  робости  н  простчга^ 
не  р']Ьшается  спросить,  чтб  овгЬ  звачать.  Начинается  вечершй  пиръ, 
овруакенный  баснословною  роскошью,  и  зат^нъ  вс^  отходить  ко  сяу; 
Но,  проснувшись  на  другой  день  утромъ,  гость  нашь  не  узнаяъ  уже 
вчерашнихь  яертоговь.  Все  показалось  ему  очень  обыкновениями  и 
будЕИМъ,  ни  живой  души  не  было  видно  вругомь,  только  оседланный 
вонь  его  стоялъ  у  воротъ,  да  вавой-то  рыцарь  со  сторожевой  башни 
ироводиль  его  насмЬшвами  и  провлятиии.  Изумленный  н  уничтожен* 
ный,  въ  раздумья  и  отчаяши,  герой  ^деть  оттуда  прочь,  и  выдержавъ 
на  пути  н^Ьсвольво  славныхъ  поединвовъ,  является  въ  Аргусу,  во** 
торый,  вжЬст^  съ  преврасной  женой  своей  Жановрой,  держить  ве* 
еелый,  блестящ1й  дворъ  свой  въ  Дхангедрон!.  Артусъ  вс^грЬчаеть  Пар* 
сиваля  уже  вавъ  знаменитаго  рыцаря  и  принимаеть  его  въ  члены 
вруглаго  стола.  Но,  посреди  этого  новаго  почета  н  блесва,  вдругъ 
является  посланница  Граля,  волшебница  Кондрая,  и  публично  ера* 
митъ  Парсиваля,  называя  его  позоромъ  честныхъ  людей  и  провлятымъ 
исчад1емъ  ада.  Тогда  тольво  начинаетъ  онъ  нонимать  свою  простоту 
и  подоер^вать  страшную  вину,  невольно  имъ  совершенную.  Въ  глу* 
бовомь  унынш  п  скорби  о  легвомысленно  потерянномъ  счасНн  повн- 
даетъ  онъ  дворъ  вороля  и  Ъдеть,  вуда  глаза  глядять,  унося  въ  своемъ 
с^дц'Ь  с^ена  вореннаго  нравственнаго  переворота. 

До  сихъ  поръ  мы  вид^иги  Парсиваля  ндущаго  взбнтымъ  нутемъ 
обывиовенной  рыцарской  варь^ы.  Кавь  и  вс^,  онъ  жаждетъ  тольво 
слаш  подвиговъ,  вниман1я  и  любви  зиатяихъ  дамъ.  Ради  этихъ  ну* 
етыхъ  примановъ,  безжалостно,  убиваетъ  мать,  умираюш^ую  съ  тосви 
ш>  немъ,  и  повидаетъ  прекрасную  любящую  жму  въ  ту  минуту,  вавъ 
она  готова  подарить  его  новымъ  счаст1емъ — отечееваго  долга.  А  очу- 
тившись лицомъ  вь  лицу  съ  ведичайшимъ  чудомъ  хр|1СТ1аневой  ле- 
хенды,  онъ  остается  бедмолвнымъ  н  безучастнымъ  зрттелемъ,  и  юкл^ 
его  не  прошхпается  дазве  на  столько,  чтобы  спросить  о  смыелЪ^  совер- 
шающейся передъ  его  глазами  мистер».  Но,  вогда  позорь  и  униже- 
ше  нежданно  обрупшлиеь  на  его  голову,  вогда  его  осрамили  въ  гла- 
захъ  ев^та,  мн^шемъ  вотораго  онъ  тавъ  дорожить,  первое,  чт5  про- 
будилось  въ  немъ,  это — уязвлённая  гордость.  „Кань, — восвлицаетъ  онъ 
въ  порыве  отчаяшя  и  алобн,— я  сражался,  гдй  только  могъ,  н  рука 
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нй!  «юето  касалась  внсшей' награди.  Что  же  такое  Богъ?  Я  ему  вАрно 
сI^жвлъ^  —  и  еслжбъ  Онъ  быль  бдагъ  н  могущественъ,  то  не  допустилъ 
6и  такой  несправедливости.  Теперь  я  отъ  Него  отказываюсь*'.  И  Пар* 
СЕваль  снова  4^детъ  странствовать  но  свЪту,  но  уже  не  затЪмъ,  тгобы 
рнцарскоми  оодвигаин  добыть  себЪ  славу  и  милость  бла1Ч>родныхъ 
красавицъ.  Въ  сердце  его  нооелилнсь  двФ  мысли,  два  желанш  овла* 
дЪжн  его  душой:  отыскать  в^Ьрную,  хоть  и  покинутую  жену,  о  кото- 
рой онъ  опять  вепомнилъ,  когда  счаопе  ему  изм!&няло  и  люди  его 
оссавили,  н  ве^Ьми  возможными  усил1ями  проткнуть  снова  въ  чертоги 
Граля  и  тЬмъ  сжнть  тяготЬвопй  надъ  нямъ  позорь.  Того  н  другаго 
думаетъ  онъ  достигнуть  собственными  силами,  тавъ  какъ  въ  иомощь 
к  правду  Божш  онъ  не  в'Ьритъ.  Проходить  пять  лЪтъ  вь  безплод- 
ннхь  яскав1дхь,  а  зав^тныя  ц&га  отъ  него  далФе,  чЪмь  когда-ни* 
будь.  Случай,  или  вЬрнДе  незримая  рука  Пронысла^  наталкиваеть  его 
иаковець  на  одну  знаменательную  встречу.  Равъ — то  было  въ  етраст- 
жую  пятницу  —  вндитъ  онъ  почтеннаго  старика  сь  двумя  молодыми 
дквушвами  и  съ  огромной  свитой  позади,  но  босаго  и  въ  рубище, 
■хущаго  на  ноклонеше  въ  близь  лежаоцй  монастырь.  Изъ  разговора 
увнаетъ  онь,  что  ато  герцогъ  съ  своими  дочерьми.  Путники  удив*- 
1ЛЮТСЯ,  что  встр^чнх1й  рыцврь  ВЪ  такой  велишй  день  ведетъ  себя, 
шъ  язнчмикь.  Но  Парсиваль^  пять  л^тъ  уже  не  бывш1й  въ  церыя, 
отвЪчаеть,  что  онъ  отказался  отъ  Бога,  потому  что  Онъ  иееправед- 
лвъ.  Но  потомь  е1Ч>  беретъ  раэдумье  и  раскаяше,  и  мысль  его  въ 
первый  разь  обращается  къ  Тону,  Кого  онъ  тахъ  долго  не  признак- 
виъ.  „Вь  нынЬпшШ  день  Онъ  особенно  милостивъ,  думаетъ  онъ,  дай 
пув(у  поводья, — и  поснотрнмъ,  чтб  будётъ^.  Свободный  конь  примо' 
енп  его  въ  одно  дяхое  мФсто— Фштенъ-Соважъ,  гдЪ  вь  скалистой 
пещер!  жнветъ  я  спасается  отшельникъ  Треврецевть.  „Сынъ  мой^ 
говофлтъ  аекетъу  вх^слушавъ  его  жалобы,  я  также  быль  хшцарем», 
швь  ты,  н  сражался  ради  женсвой  любви  и  верности,  но  тш1Ц)ь  я 
есалъ  служить  Богу.  Вь  Немъ  одномъ  безконечная  любовь  и  яесо*- 
крушимая  верность.  Молись  и  уп(юай  на  Него**.  „Но  в^ь  Овъ  нье 
певя  оствняъ,  возражаетъ  ему  Парсяваль.  Бакнхъ  только  подвиговъ 
не  совершшсь  я,  и  если  Богъ  только  въ  соотоян1и  оц1(рвясь'  рыцар- 
скую доблесть,  —  Онъ  долженъ  избрать  меня  въ  хранители  Граля*^. 
Вь  ответь  на  тав1я  внсокомАрння  р^^п,  Тревреценть  ужававаетъ 
еку  на  смиреМе,  какъ  на  единственный  путь,  къ  тому,  чего  онь 
кщетъ.  Гриа  никто  не  достигалъ  силою;  только  милость  Бож1я  мо» 
К№ть  приаестн  къ  нему.  Зат1шь^  герой  вашъ  узамть  вь  отшел^ 
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таЛ  роднаго'  своего  дядю  и  слташятъ  отъ  него  подробную  нсторсв 
Ансортаса,  другаго  брата  своей  иатерЕ,  Внушающая  мистери  Мон* 
сальва^са  становятся  для  него  ясною,  но  за  то  тЬыъ  свлеьн^  ^ув- 
ствуегъ  онъ  угрнэешя  совЪегнь  М&жо  но  каяу  раскаянге  н  сшрен1д 
наноклдютъ  его  очерствелую  душу,  питавшуюся  до  снхъ  норъ  только 
гордостью  н  тщесдав1емъ.  ПросвЪтленншсь  н  смягчившимся  1дегь  онъ 
оттуда  ко  двору  Артуса,  но  на  дорогЬ  вндержнваетъ  борьбу  съ  п- 
кииъ  сильнымъ  и  отважнымъ  тфотнвшгвомъ ,  какого'  еще  не  встрк- 
чал&  некогда.  То  быль  Фейребрис^  сынъ  Ганурста  н  Бе^шканк!,  стар^ 
Ш1&  брать  Парснваля,  знаменитЬйшШ  роцарь  Востока.  Долго  сража* 
ла)сь  братья,  равнне  мужеством^  н  великодуш]еиъ,  не  зная  друп 
друга«  Перев^Ьса  не  бвло  ни  на  чьеЙ*сторок6.  Наконецъ,  объяснявшееся 
кровное  родство  противннковъ  положило  конедъ  нкъ  борьбй.  Пртш- 
ренное  'Ъдутъ  они  во  двору,  гдЪ  Артусъ,  вяд^вшШ  издали  шхъ  отчаян- 
ный б«й  въ  свое  магическое  стекло,  нрниямаетъ  нхъ  обонхь  сь  ра- 
достаю  и  ночетомъ  въ  рщари  н  члеин  своего  Крухмаго  стола.  ПослЪ 
этого  единоборства,  въ  воторожъ  поэть  символичеокя  внразвлъ  нЬ* 
новую  борьбу  восточнаго  н  занаднаго  рнцарства,  Парснваль  до4№п% 
высшей  м1рской  славы,  какой  только  мояшо  было  желаоъ,  а  вся&дъ 
за  ткшь  ему  досталось  н  то  нравственное  ввднч1е,  коФораго  онъ  тахъ 
долго  и  тщетно  искалъ.  Та  же  волшебная  посланница  Граял,  которая 
нЬкогда  обежкавнла  его  въ  этомъ  самомъ  жк&Л,  яжндш^  теиерь  воз- 
вестить ему,  что  но  опред^етю  Иеба;  онъ  взбравъ  въ  короля  1^^аяя 
съ  женою  и  снномъ^  Славнейшую  изъ  веяныхъ  коронъ,  „вЪнець  лкм(* 
скаго  снасешя"^  могъ  теперь  предложить  (М1ъ  своей  верпой,  некогда 
ияь  оставленной  Кондвирамурь.  Везвонечцая  радоек  и  великое  тор* 
жестко  сопровождало  ихъ  шеств1е  до  Мон(^альважа,  1жк  икъ  приняли 
\я1е  съ  королевскяхи  оочестями.  Трижды  повергшись  въ  ярахъ  не- 
редъ  святыней,  которую  ангелы  держали  и1ивюгда  на  рукахъ  евоихъ 
я  на  коггорую  голубь  шкходнтъ  ежегодно  съ  небееъ,  приносяжяэт^ 
обильную  оп.мт1су, —*  Парснваль  предлагаетъ,  нако^е]р,  танеяятой 
вопрое!:  „дядя,  чт5  съ  тобеб?*'  ~  и  въ  ту  же  минуту,  каяъ  фоушсо 
произнесены  были  втас  проотыя  слова,  изиозженной  дояпош  страда» 
шяня  Авворт^съ  становится  вдругъ  бодръ,  здоровъ,  юяъ  я  яекжра* 
зияо  зфекрасввъ, 

Этямъ  ■  окавгаивается  поэтическая  йсторхя  Парсяваля.  Мнопе  ко- 
тятъ  видеть  въ  яемъ  какого-та  Фауста  XII  века,  в  Шшцы  лэбятъ 
'называть  его  автора,  Эшенбаха,  средневекевымъ  Гёт.  №льмаръ^  на» 
ярямАръ,  въ^^воей  4,Ио«орш  яеяецвой  вац1ояальной  лятературн*^ ,  не 


яиЛа  жажь  в»  |фюикп|ъ  роху,  отквалея  о  пешъ  твввкъ  обраюнъ. 
Но  еходс!!во  вх^сь^  хо  шпеку  шяШю^  довольно  поверхностное  ш  да- 
левое.  Оба  овН|  прмда,  аюди  С1*р№ящ1еся  ш  вщрще:  одинъ  —  но* 
агЬдви№  нредЬломь  человктескаго  знашя,  другой — височайшей  егу* 
венн  цриимяяевнаго  велпи.  Оба  вдуть  В9&  своей  ш/кля  посредв  борь^ 
в  соновМй.  Но^  Фвуевга  преображает  в  опасаеп  всеногущая  ояла 
любвв,  тогда  шеь  Парсвваль  обазавъ  свовмъ  перервя|ден1ежЬ'  неяо* 
средственно  благодап  Бодаей,  шсь  ля^пео  даже  мало  заслуженной. 
&у  стоило  толшо  нокаяшш,  да  «ярвть  свою  1Ч)рдооп, — 1В  вот« 
]же  яа  него  свплвикя  век  нилости  Неба.  Но  довустявпь,  напшецъ, 
что  0Н&  ааслужяль  я^ъ  «вовня  дол^шш  ся!радан{иня,  исвреняост11> 
своего  новаяв1я.  Все  же  его  обращея1е  вь  оставленной  аювб  я  в4}р* 
воск,  ей*  оохрянввная,  являются  ч^^нъ-то  особенятъ ,  иевлюштель^ 
шн!ь,  внходя1цвжъ  иаъ  ряда'устаяовпшвхся  отвошен{й.  Нуя^нъ  <(вгм 
глубокШ  нравственннй  нереворотъ  и  почти  сверхметеетаеяаое  нро* 
свЪхлеше,  чтобы  направить  его  хасли  на  ототъ  путь.  А  началъ  вЪдь  - 
и  овъ  съ  кореннаго  рЕщарсваго  уб&вдешя,  что  вьенщина  есть  пред- 
хоть  тп1(еолав1я  и  всточвявь  наслаждеКоя.  Сама  аье  сага  о  ГралЪ  по- 
вшваетъ,  что  рвщвр^',  посвдщаввпе  себя  служевио  этой  святшгЬ, 
РЗ^водялясь  ва1кш№^го  не  св4Ьтсввмь,  почти  моняшескшгь  взглядош 
на  а1шп(ину.  Они  давали  об^Ьтъ  беэбрач1Я  и  отвавнвались  отъ  про* 
лестсй  аемной  ^д^бви.  Исвл»чеВ1е  довусвалось  тольво  въ  польеу  во- 
роня, воФорай  могь  бнть  женатшгь.  Нивто  безнаказаннее  ю  нарушалъ 
Э1Ы1  заню4кди,  и  мы  вяд^лв,  вавую  стравпув^  в^у  ноЬееь  за  зм 
Авсортасъ  н  ваввмъ  глубоквмъ  новаян]екв  нскувалъ  свою  вяну  Трев*^ 
рецевтъ.  Вотъ  почему  и  отнош^вя  Парсиваля  въ  Кондвирамуръ  можно 
пинать  не  столько  нориальнвогь  образцонъ  для  ц^лаго  общества, 
скольво  внсовимъ  и  трудннмъ  ндеаломъ  для  немногихъ  рящарей^од* 
гахннвовь. 

Лучвппгь  д<жазатсльствокь  того,  что  ядев  Вольфрама  бнли  да- 
мки отъ  обцаро  ваправлеМяг  вЬва,  можетъ  слуяаггь  уже  то ,  что  не 
смотря  на  всю  его  сжщ  я  дЫствительно  значительную  силу  худ()- 
меспимцатв  даровашя,  современяввв  мало  увлекались  е4ч)  поэме*.  Ея 
■рововЪдничесвШ  тояъ ,    ташвя   аллегорш  и  саМая   возвйшеиность 
ндаала  возбуждали  сочувств1е  лишь  въ  весьма  необтярномъ  кругу  людей, 
шедппаъ  за  асветвческимъ  течетемъ  эпохи,  которое  началось  вгь  Гер* 
1ЛЙЯ  съ  ПОЛОВИНЕ  XI  в«ка  и  главными  нроводвявами  которагб  «тли 
Ьгоаакяйе  мовастнря.  Большивство  же  относмлось  къ  нимъ  кллодно, 
нмвая  .Шрсива1я«  .двкою  сказкой**  (^Ш1е  М&Ъге),  1*  ««Орс* 


884         журнАлъ  шаатм»спк  НАмдашн>  дковащешя. 

авторъ  усилваетсд  мсужою  вДтвой  прошюееть  росяошную.тЪ»"^  «Нанъ 
некогда  подбирать  гдосса  къ  темшшъ.  хнщгахъ^,  говорЕхъ  о  не1СБ 
Готфрвдъ  Страсбур]хж1й,  —  и  веселая,  шкующая^  счш^дтал  Гаг^1- 
штауфенеюя  Термашд  думала,  точно  ташяе.  У  вея  бввиеь  другой  ях>-* 
бюаЛ  цоахъ,  не  уступавшШ  Вольфраму  налатокь,  яо  бод^Ье  под* 
Х0ДИВЩ1Й  въ  ея  вкусами  л  направлешямъ,  изо<!д^ахави11й  жязвь,  вавъ 
ова  есхц  не  чужднй,  можетъ-быть,  ея  слабостей  я  дорогою,  но  шмАвг 
шШ  довольно  муанества  н  нравственнаго  чувства, .  чтобн  норою  под* 

* 

нять  цротнвъ  нихъ  н  голосъ  днергич^сшго  нротесза.  Это  .тотъ  яке 
Готфриъ  Страсбургсшй ,  авхорь  „Трнотана  н  Иволшн",  оещяльво- 
нсихологшгескаго  романа,  составлявшаго  любимейшее  чтеше  всего 
среднев'Ькаваго  общества*  Кро  идеи  о  любви,  о  брю^'К  ^  вообще  объ 
отношешахъ  половъ  между  собою ,  для  нашей  д'Ьлн  вашН^  я  нцте- 
ресв^Ье,  таяъ  вавъ .  ояФ  цредохавляютъ  собою  мнАюе  я  наяравлеше 
огромнаго  большинства. 

V. 

;^то  бвл!ь  Готфридъ,  каюя  обстоятельства  воспиталя  ега  харак- 
теръ  я  |сругъ  убйжд()Н1й,  ^уь  хочносхио  н^изв^стцо.  Моящо  только  до- 
гадываться, что  онъ  не  дринадледьалъ  кь  рнцарско1&у  сослов1Ю,  и  так^ь 
вакъ  современники  назыэаютъ  его  обшцоаенно  «Меш1ег  (70<1ше41»,  тр 
ВТО  обознАчеше  даетъ  право  предполагать,  что  ов^  яроисяодитъ,  в^- 
роя^щ),  изъ  класса  горожанъ.  Впрочемъ,  н  бевь  втого  указание  €ач> 
постоянно  холодное  я  почти  нрвве|(^!ежительное  отцошевхе  къ  рыцар- 
ству наводило  бы,  само  собою  на  тацое  завлючеще.  ХахЪ|  эъ  одно(«1Ъ 
м%ст&,  гдЪ  ему  приходится  описывать  турниръ,  онъ  щутливо  отка- 
зывается отъ  этой  задачя,  ссылаясь  на  то,  что  рнъ  не  мастеръ  этого 
д'Ьла  и  что  объ  этяхъ  вещахъ  писано  уже  и  такъ .  сдищвомъ  много. 
„Я  пресыщенъ  подобными  разхазами,  да  еслибъ  я  и  призвалъ  вс^ 
мои  силы  для  изобр|1жешя  рыцарсрова,  ?;о  едва-ля  усп&ЕЪ  бы  въ  втомъ. 
Отто>1^  я  и  не  стану  о^исывать^  кая^  они  тамъ  сраа^^ись.  я  сколько 
нсфбломали  вопьевъ*  Пусть  ихъ  счятаютъ  ор^уженосцы,  додб^авдйе 
1:ъ  поля  эти, обломки".  КакоД-рго  в^вый  духъ,  враждебный .рыцарсв1р1ъ 
забавамъ  и  иятересамъ,  в'Ь&п  уже  въ  атнхъ  словахъ,.  <^Сабтд(|;еп  (Це 
Оаггипе  гаЫвп»^  „ Оставьте  мертвымъ  погребать  своихъ  мертвецовъ"| 
какъ  будто  звучитъ  въ  этомъ  презрительномъ  зам^чанш.  Да,  новый 
духъ  и  новое  время  А!Ьйствятельно  чувствуются  въ  яоэм^  Готфрида 
Страсбургсваго,  новый  взглядъ  на  я^еящину,  новое  отношеше  къ  се^ 
шейному  вопросу  и  вмАсгЬ  красноречивый  протостъ  дрохивъ  рнцар- 
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скшЕь  ЫжчАвт  н  шфядтвъ,  первпоавяжшсь  форкапкшшь  ш  дожью. 
Но  вотъ  самое  еодержаше  романа. 

Юнвй  Ривалшъ,  сороА  Шриеши,  сдол^Ьвъ  враждебвахъ  оов&дей, 
^етъ  въ  Англш  и  Коршюдлиеь,  чтобн  прк  хворА  тамощняго  ворожа 
Марке  поучвхкд  утонченннмъ  свЪтсквмъ  обшвамъ.  Ыа  свадьбЬ  Марве, 
сшъ  в^юбляется  вь  его  сестру,  прекрасную  Бланшефлуръ;  но,  во 
время  одной  стычви,  равевъ  я  полужнвой  прнвезенъ  въ  Тннтакодь, 
сюлнцу  короля.  Увлеченная  д'Ьвунша  начвна^кгь  за  ннмъ  ухаживать 
н  часто .  восйщаекь  его  комнату,  нереодФхая  нищей.  Задо<^^ная  гу^ 
вцшавЕпиц  по  тогдамшему  сМе1$1еш»,  донуаваеть  между  нммв  свавь 
въ  надежд'Ь,  что  больной  умре«ъ  я  что  д:Ьло  вадеФЪ  безо,  всявшсъ 
сл^довъ.  Между  т^Ьмъ,  вопреки  вс^Ьмъ  разчесамъ,  Блавшефлуръ  д1г 
лается  беремеиною,  а  Рямдннъ  шздоравляваетъ,  и  получивъ  взв'Ьст 
о  новомъ  напад0нш  враговъ  на  Царменш,  собирается  Дхать  домой. 
Тайно  увозкгь  онъ  съ  собой  тоскующую  по  нем^  ]фаццвссу,  и  во-' 
ротквшнеь  на  родину,  на  ней  женится;  но  скоро  загЬмъ  погибаетъ 
вь  начавше&(^  войн^.  .Цемногнмъ  переживаетъ  его  и  королева,  и  послД 
рождев|я  сншц  сл^дуеть  за  любимымъ  муа^емь  »ь  могвду.  Нов(фожг 
дешшй  является  на  св'Ьтъ  кругзвшъ  сиротой  н  среди  тацихъ  печаль- 
ннхъ  обстоите льсхвъ,  что  это  и  заета^шло  его  ояекуноръ  дать,  ему 
ВИЯ  Трнс1^на. 

И  зд'Ьсь,  стало  быть,  какъ  въ  ноэмЪ  Вольфрама,  ястор1я  оща  слу- 
жить иролосомъ  и  кцкъ  6н  предсказашемъ : жизненной'  карьеры  сына. 
Но  уже  это  начало  об'Ьщае1Пь  читателю  совсЬмъ  иное»  бол^^  нату- 
ральное, правдивое  отиошеше  въ  жизни,  ч^^мъ  возвыщенное  пареше 
вПарсяваля",  Мы,  конечно,  очень  далеки. отъ  того,  чтобъ  оправды- 
вать, какъ  вину  мододцхъ  людеб,  такъ  и  способъ,  вадимъ  они  ста- 
р&2ись  ее  загладить.  Но  тутъ  есть,  по  крайней  м'Ьр'Ьу  свои  смягчаю- 
Щ1Я  обстоятельства.    Это  искренность  юнаго  увлечения,  не  изменив- 
шая своему  характеру  и  въ  послФдствхи.  Но  ваяаЛе  всего  то,  что  Ри- 
ва1инъ  не  цогъ  искать  врямнмъ  путемъ  руки  сестры  короля  Марке. 
Иожетъ-бнть, ,  покажется  на  первый  взглядъ  страннымъ,   что  владЪ- 
тельиый  княз^  не  смЪетъ  мечтать  о  родстве  съ  такимъ  же  влад'Ьтель- 
нниъ  вняаемъ.  Но  эта  темная  Пармешя,  постоянно  стоящая  въ  ро- 
мане на  дальнемъ   фонЬ  картины «  составляетъ   повнд^рлому   такое 
схудное  и  незавидаое  достолте,   что  въ  кругу  богатыхъ  и,сильннхъ 
вшстителей  феодальнаго  м1ра,  король  ея  является  почти  пролетаргемгь. 
Это  обстоятельство  надо  непременно  им^ть  въ  виду,  чтобы  нокиггъ 
ро1ь<  какую  приходится  Трисуану  разыгрывать  въ  больни^мъ  сз'ЬтЬ. 

ЧАСТЬ   СХХХУ1.  ^ 
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ДадгЬе,  Фавь  хшвь  дМо  звосвртамъ  вош1ен1»р]ев!^^  нн  долшн  зажЪ* 
тить,  что  мнопе  счита19тъ  Готфридж  ж  его  |Ю1цнъ  фбравцвкъ  гдубо*- 
жа1в1Ы1'  бевв|1шспе|шое111,  мкъ  яа  ккшовшрп  иделпь»  такь  н  по 
ва^Ьцшилъ  форши».  Ч|ю  шр^ваюсл  идей,  но  онф  имввво  я  есть  то  яем- 
хо^  шявА'Ьсхвое,  рада  шюораго  нн  предщншшп  раз^сфь  цйлаго  ^р»- 
яввед^д^  СШЬдоваФелыЮд  а  лщъ  р^чь  ^^-^  впереди.  А  относетеддо 
форшз,  д^йетвнтельяо,  Д1е  ешоа^  на  вс»  ее  цаивнрто  храцш)  и.о<к)ль- 
ствтедяую  нрелесть  о^^влешв  я  жаввкк  храсовг^  Триетаца  и  Щвопдт 
яя  в&  в«|вдмъ  сху'щ^/Ь  не^шзя  нарвать  вавядаФеяьяшкь  таешенъ*  Но 
спреведвпость  пребуеФЪ  мк^тять,  чаю  я  Парсвваш  ян  не  новеями 
бп  Фюиве  вядйть  в&  ружахъ  еляшхеягь  |эяаго  чятагюля.  Ее  ешуяря 
яа  гсроячевжШ  тонъ  ноаян,  щъ  яеВ  встрф^щиигся  сцеяц  до  того  осяор^ 
бятедьяш!  длд  яравсФвеяяаго  цувоша  яеювДва  ншпем  временя,  что 
яеве1ьно  пряхедишь  «ъ  ялеш ,  де  чего  дояфяа  ^няла  проепфатмя 
яроетота  я  гру||$ость  тогдашняя^  ярявовъ,  есля  даяве  «авое  возвншея- 
ное  прояеведенСе  не  «ожетъ  -бить  ввредаво  вшинД ,  бевь  вапшешя 
11ря1ЯЧ1й.  ГоФфряд^,  яояечяо,  ешэ  бол4Ье  не  ет^Ьсвядея  в%  вФекъ  чмгяо- 
ше^в,  кавф  от  вевдЪ  я  во  вееяъ  служилъ  боя&е  еоФеетвеиявоА  ц 
яравдявияъ  отражен1еяъ  своего  в'Ьяа.  Но  яв  вдйсь  яя^№|№  дЪм  «ь 
ядеямя,  а  не  съ  форяой,  и  «ева  -еще  не  вядяяъ,  ч^ъ  Ътллйв%  6е^ 
нравственна  Ганурста,  бросавшаго  свояхъ  женъ,  радя  рпцарсяшсъ 
лоисювъ  ВА  славой  я  МЕатяыяя  яраоавицаяя. 

Но  яя  переходяяъ  къ  ястор1я  Трвстяа.  По  сяерфя  родияехей, 
сирота  -  явльчякъ  остается  яа  руяахъ  яаршалп  Руаяя,  прозваяняго 
за  свою  ленную  верность  н  преданность  яерелевсхояу  д<Я1у  1!  Ро1в- 
1е11ан1.  Сос^дтй  владетель  Мерганъ,  въ  борьбе  съ  воФорюи»  яо- 
тябъ  Рявалянъ,  педчняяетъ  его  царство  своей  властя.  КоянбелЕ|  ре- 
бенка окружена  таяяяя  юяасностямя,  'что  Руаль  ве  р^^ается  даже 
объявить  о  его  существования.  Оиъ  расяуекаетъ  сяухъ,  что  повойная 
королева  разрешилась  отъ  бреяеня  яертвгагь  ребешсояъ,  а  жена  «го 
Флорета  раВЕггрываетъ  яритворяне  роди  я  вндаеть  Трястана  за  свм1ч> 
новорожденнаго.  Прохсдятъ  годя  ранняро  детства,  в^ь  течеше  яо- 
торнхъ  яалютва  остается  яа  яопечен1я  своей  яняяой  «атеря;  но 
когда  еяу  яснолнилось  сеяь  я%тъ,  начинается  его  воспитая1е.  Зая^Ьча- 
тельно,  какъ  даяю  зд^  отклоняется  Готфрздъ  отъ  ярнняФьиеь  въ 
его  врезая  обнчаевъ  и  порядковъ.  Вн'Ьсто  того,  чтобъ  отдать  Наль- 
чика нажеяъ  'ко  двору  какого-нибудь  зиагиаго  владельца,  т^  6и  «го 
внучяли  свитскому  обращен!ю,  да  рыцарскому  искусству,  вакъ  это 
водилось  обыкновенно  въ  феоДальнояъ  обществе,  Руаль  нряставляет«ь 
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п  нему  одного  зсудраго  ^еловЪка,  пото^риЛ  »е^етъ  его  въ  чун!^  краа 
для  изу^нЦ  ^щфов*^  и  цр^обр'^тевод  ^агдлд^цхъ  св^М;^щб  Р  жизни* 
Но  бол^е  всего  рекомендуется  Тристану  ^^книжна^  науна"*^  ]Боторую 
вс^ии  силами  дол?кён>  изучать  онъ  ,  прежде  всЪхъ  м^утиуь  знащй**. 
Не  заботе  н  художественное  образоваше;  игра  ^а  разнц^ъ  ^нстру- 
хентах!^  и  щЬтце.  Цосл^^  того  уже  ка^^ъ  бн  на  вторржь  шгац^^  яв- 
дяютсн  удражнев1Я  въ  вербовой  1^м,%  н  оружш,  въ  охот^  и  гимна- 
стике, ро  в(Ахъ  тонкостяхъ  тдгдашнэй  к^рту^Щ-  Главное — это  ра^г 
вяпе  умственннхъ  и  эстетическнхъ  с^особцост^й.  Зъ  чет9р1а[^дщ1Т^ 
Ать  Тристанъ  уже  здау;!![нв^тсд  н^дъ  сэоизщ  и  чужиун  обп]^е(;твен- 
ншш  поридиавщ  и  ум'&е:^  слага:;!^  ц  рероднят^  эс^  роды  п^оещ».  Во 
всЪх^  отдошениоъ,  это  челопЬщ  новаго  вр^уени,  рл  .цохо]||^1й  на 
представителей  соэре^ечн^гр  ец^  рвд^рств^  и  це^'^  всего— нд  Пар- 
снваля  съ  ^го  при)[кщденнш19  и  односторонници  рнцарскими  ;(рбле- 
стями.  Мы  увидщпь  рейч9^,  ^ГО  и  ^вои!^  урр^хаци  в'^  а^изни  опъ 
обазак^  це  рнцдрству  и  пред^избр^нш  свыше,  9*  собстверщпгь  уси- 
лямъ  —  р1у,  довкрсдси  9  та^^ютам;^.  Ц  |ьавъ  бы  въ  доверщеш?  всего 
развщп^  Д)9б|1удгр  ртищ  {пдея^'Ь;  случай  П9сыла|втъ  ему  еп|^е  одного 
учите^^^^  е^-ди  ч^е  сдл^гр  .д^йстрит^е^рьраг? — ?7^к^.^^  горе.  ЗаЬзжхе 
жргщ  обм^|^оу']ь  увозд?^  рго  и^'^  ;^рму,  ц  когд^  щнргается  на  мор* 
буря,  и(ща^щ»щщ^с|^  юа^  да$азан1ем'^  зд  нохищен1е,  въ  ужас%  выса- 
живардгь  его  на  д/ерэый  подаэщ^Д^[  б^р^гь.  Ст^этрй  |С||нутн  начи- 
наете^ саирстрятельн^  я^рнь  щш^П .  Т^1рр^г 

Др  странному  с;л^ч^щ  случайдостэй,  гещ^у  на  |юторой  очутился 
Трвст^Ц  б^^ла  ^рнвалдаР^)  влад']^ш^  дяди  его,  уже  знарсомаго  намъ 
щожа,  1||(^рке.  Онъ  узцаетъ  об^^то^рь,  лодстр4чав^  въ  л*су  коро- 
№щур  охоту,  xот^|,  дрррчно^  не  цр^^рзр^ваеть,  что  М^^рве  съ  нимъ 
кь  хавр^  бли^рмъ  родствф.  ^щт^  себ^1  за  ^руне^еркаго  сына, 
з&иесе;^^Г]р  йурей  д»  зтрхъ  берег*^,  рнъ  .ск,оро  обращдаетъ  на  себя 
вницащр  р^отниЕо^ъ  своею  др^крст^ю^  ^нархемъ  охотничьяго  дЪла  ,и 
особенно  ерру1«ъ  удвдн^ельвдьщт^  9Я1сурствРУЪ  трубить  въ  рогъ.  Съ 
тор^цестром^  ре;^у^  онр  его  щ»  7^*и^^йоль  ?  дредставляютъ  королю, 
хотор^1|[  срр^рщещю  имъ  оадров^рр^.  Въ  ^орртдре  вдемя  Тристанъ 
дЬла^Т|М1  лрб|1ящ^мъ  Марке,  »гр  ^,рулу^И1№  собес^дникрмъ  и  ^цолу- 
чаетъ  звавае  его  великаго  довчаго. 

Между  т4}|р^  в4рздй  Руалз;^  «^  ^Р»,етъ  ну.РЯЩ1»  срб*  анлопщссти, 
вслЪдствае  которой  его  11рто|1ецъ  и  ^удупцй  г.о^ударь  похищенъ  куп- 
дави-ра?бр^ира|Ш.  01^  самъ  отправ^яртсд  искать  его  по  св-Ьту,  и 
вространствовавъ  нЬсводьдо  лф'рь  средц  цищеты  и  дид1.ен1й,  находить 

5* 
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его ,  наконецъ ',  вИ  Корнваллис* ,  я  разумеется ,  открываетъ  Марке 
таййу  его  рожден1я.  Неожиданнымъ  образомъ,  неизвЪстннб  и  безрод- 
ный пришлецъ,  какимъ  его  считали  при  двор'Ь,  становится  принцемъ 
и  насл-Ьдииконъ  своего  безд-Ьтнаго  дяди.  Первою  своею  обязанност!» 
считаетъ  онъ  теперь  вознаградить  редкую  преданность  Руаля.  Съ 
номъ  вместе  отправляется  онъ  на  родину,  и  одол^^въ  Моргана,  воз- 
становляетъ  там'Ь  свои  заЕонныя  права.  Пармешя  отдана  нмъ  зат^иъ 
въ  ленъ  сыновьямъ  Руаля,  а  самъ  онъ  снова  отправляется  на  чуж- 
бину искать  и  добывать  себ*  счаст1Я. 

Воротившись  ко  двору  дяди,  Тристанъ  застаетъ  зд-Ьсь  общее  уны- 
те  и  печаль.  Англ1я  и  Корнваллисъ  издавна  платятъ  дань  ирланд- 
ской корон*.  Страпгаый  витязь  Морольдъ,  сынъ  тамбпгаяго  короля, 
каждый  годъ  является  для  сбора  этой  дани,  и  теперь  именно  ожи- 
дали его  прибыт1я.  Тристанъ  предлагаетъ  решить  дЬло  единобор- 
ствомъ,  я  въ  состоявшемся  иоеущвкЬ  убиваетъ  Морольда;  но  въ  то 
же  время  самъ  нолучаетъ  отъ  него  рану  отравленнымъ  мечомъ.  Къ 
счастш,  однако,  поб'ЬжденнЕ^й  нмъ  врагъ  находитъ  довольно  велико- 
дуппя,  чтобъ  открыть  ему  секретъ  исц^летя.  Передъ  смертно  онъ 
говоритъ  ему,  что  никаюе  врачи  ему  не  помогутъ,  и  только  сестра 
Изольда  можетъ  его  вылечить.  А  для  этого  ему  надо  -Ьхать  въ  Де- 
велинъ,  что  оче^ь  трудно  сделать,  потому  что  въ  Ирланд1И,  въ  от- 
мщеше  за  смерть  Морольда,  стали  убивать  всЬхъ  Англичанъ.  Но  Три- 
станъ неунываетъ,  и  въ  надежд'Ь  на  свою  ловкость  и  находчивость, 
решается  идти  на  встречу  опасностямъ.  Подъ4хавъ  къ  ирландскому 
берегу,  онъ  приказываетъ  пересадить  себя  въ  небольшую  лодку,  а 
корабль  плыветъ  обратно  домой.  Зд^сь  остается  онъ  одинъ  полужи- 
вой и  израненный.  При  немъ  только  его  любимая  арфа.  Но  услышавъ 
съ  моря  ея  чудные  звуки,  очарованные  прибрежные  жители  прини- 
маютъ  страннаго  артиста  н  начинаютъ'  съ  участхемъ  ра<^прашнвать. 
Тристанъ  объясняетъ  нмъ,  что  онъ  былъ  когда-то  придвориымъ  му- 
зыкантомъ,  а  потомъ  пустился  торговать.  Морск1е  разбойники  огра- 
били его  теперь  и  язув^ченнагб  бросили  въ  этой  лодк*.  Какъ  во- 
дится, его  представляютъ  ко  двору,  гд-Ь  королева  и  прекрасная  дочь 
ея  Изольда  до  такой  степени  восхип];ены  его  пЬшежь  и  игрой,  ч4ч> 
берутся  л4чить  его. 

Такъ  Тристанъ  достигаетъ  своей  цйли,  и  подъ  именемъ  Тантриса, 
проводитъ  н-Ьсколько  счастливнхъ  мЬсяцевъ  при  Девелинскомъ  двор'Ь. 
Вкздоровлейе  его  подвигается  впередъ,  а  между  гЬмъ,  въ  благодар- 
ность за  оказанное  ему  у^астхе  и  милости,  опъ  посвяш;аетъ   юную 
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цмпщессу  во  всЬ  таДвн  свояхъ  удиввтедьннхъ  талантовъ.  Овъ  учдзъ 
ее  дзыканъ,  музык-Ь,  разншгь  играмъ,  искусству  слагать  канцонц  в 
пвсьма)  я  иаховецЪ)  тиъ-называемому  моралвтету.  Подъ  этекъ  вне- 
вевъ  разум'^ш  ьъ  ^^дв^е  в*]^  науку  свЪтсвихъ  цр^емовъ  в  дрилц- 
шй,  в  если  мы  всшшншгЬ)  до  какой  степени  среднев^ковад  жвзнь 
заключена  была  въ  неизиАнния  условннд  формы  и  какую  валвность 
нрвпвсывали  тогда  втой  обрядной  сторон^^  обц^ественвнкъ  отношенШ, 
ю  иы  поймемъ  роль,  которую  играли  моралитеты  особенно  въ  вое- 
овташн  женщины.  Т'Ьлодввжешя,  походка,  разговоръ,  манера  носить 
вдатье,  встречи  и  доклоин  —  для  всего  этого  сущеотвовалъ  ц'Ьлый 
кодексъ  обн](ещ)внятыхъ  правилЪ}  уклонеше  отъ  которыхъ  считалось 
призиаконъ  неблаговоспитанности.  Фрашця  и  тогда  уже  давала  тонъ 
этой  светской  жизни  для  всей  Европы  и  считалась  образцомъ  модд 
и  утонченныхъ  обнчаевъ.  Среднев'Ьковой  моралвтетъ  перешелъ  раз? 
ндив  путями  и  къ  намъ,  и  'А  стереотипныя  наставлен1я,  какъ  дер* 
жать  руки,  голову,  спину,  каше  д&лать  шаги  въ  гостипной  или.  на 
улицфу  какъ  и  сколько  съ  тЛжъ  говорить,  который  и  теперь  еще  в^у- 
шаютъ  навш  гувернантки  своимъ  воспитаиницамъ,  безъ  сомн^шя,  бе* 
рутъ  свое  начало  оттуда. 

Изольда  лЪчвтъ  Тристана,  Тристанъ  учить  Изольду.  Не .  трудно 
предвидеть,  что  при  такихъ  близкихъ  отноше|ояхъ,  молодые  люди 
совиись  и  понравились  другъ  другу.  Умный,  ловкШ,  образованный, 
вооруженный  всЪми  прелестями  художественной  натуры  юнош^^  неиз-' 
бЬвно  долженъ  былъ  овладеть  внвманхемъ  даровитой  и  впечатли-* 
техьной  девушки.  Но,  разумеется,  о  какомъ  -  нибудь  дальн^йшемь 
сбдвжеши  не  могло  быть  и  р^чи.  Непроходимая  бездна,  въ  обще- 
схвеиномъ  отношеши,  отд^лвотъ  бездомнаго  авантюриста  отъ  царской 
дочери.  И  она  только  со  вздохомъ  моаветъ  сказать  себ^:  „Бозрю  мой, 
кавь. странно  устроенъ  свЪтъ!  Этотъ  талантливый  челов^въ  б^донъ 
в  ве  знатевъ,  тогда  какъ  столькими  х^рствами  управляртъ  без- 
дариые**. 

Но  вотъ  Тристанъ  здоровъ  и  ^детъ  домой,  отпросивпшсь  подъ 
тЪиъ  вредлогомъ,  что  у  него  на  родине  осталась  жена.  Появлеше 
его  при  дворе  Марке  привело  всЪхъ  въ  изумлеше,  а  во  многихъ  воз- 
будвло  даже  злобу.  Надо  заметить,  что  велвше  бароны  Корнваллиса, 
окружаюнце  престолъ  короля,  вообще  не  жалуютъ  Тристана  и  смо- 
треть на  него  какъ  на  выскочку.  Только  милость  и  любовь  дяди  со- 
ставляегъ  всю  его  силу,  ей  только  онъ  обязанъ  своимъ  положешемъ. 
Но  внутреино  родовая  звать  не  считаетъ  его  даже  равнымъ.  себе  и 


390  ЖУ РНАЛЪ  НЙНЯСТЁРСТЬ!!  ИАРОДНАГО  ХЬ'ОСВФЩЕШЯ. 

приходить  въ  ужасъ  при  мысли,  адо  это1^  проле*ар1й  будел  сойре- 
менемъ  йхъ  к(|ролеиъ.  Она  :ёик&&ь  яб  разчмтх1ва^(а  на  его  возвраще-* 
н1е,  въ  подлой  уверенности,  что  онъ  -погибнетъ  йлн  от*  раНъ  или 
оФъ  яеIIр^^1[теля ,  я  была  имъ  те1терь  озадачена.  Начинаются  нйтрвги 
н  подкбнн  йрбтнвъ  Тристана.'  Райнусвають  молву^,  ^то  онъ  самозва- 
нецъ,  ^то  бнъ  01(()лдовалъ  короля,  да  и  Моро:!1ьда  поб^диЛь  1^лысо 
чарами.  Ру*гййвая  арийтькрати  ни  за  Что  не  1ютеИ>  простй1ъ  ему 
его  превосходства,  и  чтобй  такъ  или  ММЬ  устранить  его  отъ  пре- 
стола, йастаяьает^,  адобн  стари1съ  Марйе  йету1<нлъ  въ*  йовйй  бравъ. 
И  тавъ  Ёакъ  Тристанъ,  въ  свои1съ  разказаЗСЪ,  пос*о1гнйо  йревозносилъ 
Изо^<ьДу,  ея  красоту  й  достоинства,  *о  р^Ьше!*о  бйло,  что  онъ  снова 
по4детъ  въ  Дбвелинъ  во  глав*  свадебнаго  посольства  (Л*  1гороЛ1г. 
На  этотъ  разъ,  думали  баронкг,  онъ  уже  &аВ']Ьрн06  ИогибЁё^ъ.  Но  ве- 
роятность быть  убитымъ  была  не  единс*йенй;гмъ  несадст1еАъ,  грозив- 
шимъ  теперь  Тристану.  Вило  ехДе  другое,  не  йен1е  Чувст?Вй*ельное. 
Для  старика  Дяди  ему  приходилось  сватать  люб^ую  женщину.  Или 
смерть,  или  потеря  лучшей  въ  жизни  Над^Ды:  1*акъ  ловко  Н  страшно 
была  прйдумайа  его  врагами  роЁо^аЯ  Дйле]кзЁа.  Я  еслй  шнушваясь 
изъ  нея,  герой  нашъ  долженъ  былъ  опрокинуть  устаНовНйНпйС^  я(>ав- 
ственНый  и  сОц1альйый  законъ,  то  согласимся  йо  крайвМ  жкр%^  что 
не  вся  вина  Въ  втожъ  доЛЖка  пасть  на  него  оДвого. 

На  этотъ  разъ  Т^)истанъ  являетсА  №  Йрланд1го  поД*Ь  В1*До11^  ннь-^ 
земнаго  Ёупца,  чтб  ему  .1ёгко  било  сдЬлать  Нрн  знаН1Я  чужй1ъ  язы- 
вовъ,  и  въ  этомъ  ха^естЬ*  полу^аетъ  доступъ  въ  страну.  Шрвое,  чтб 
слып1итъ  онъ  зд%сь,  д!го  раз&а&ы  о  сграшномъ  дра^гонй,  опустошающем'ь 
окрестности,  и  о  тояъ,  что  король  об%щаетъ  рулу  своей  дочери- 
тому,  кто  избавить  йрай  отъ  иедосЬуйНагЬ,  йзркгающаго  нламя  чудо- 
вища. Прйнявъ  ра^ныя  предосторожНОС!гй  и  ^^^11>рыя  М'Ьры,  1^истанъ 
йдетъ  на  борьбу  съ  нимъ  и  йзбиваетъ  его;  ко?  самъ  До  того  обеэсн- 
ленъ  ядовитыми  нспарен1ями  -  отъ  его  крови,  что  падИетъ  полумера 
твый  въ  близь  текущШ  ручей.  Зд.*сь  находятъ  его  королева  и  еЯ  Дочь, 
и  пленившись  ё1*о  Юною  кр<1,соТ0Й,  веЛя1гь  перенести  во  Дкоре1^Ъ.  Герой 
нашъ  вторично  пользуется  н1жнй1№  нопё^еШямй  11рекрасН0Й  Лзольды, 
й  въ  награду  за  совершенный  иМъ  подвигъ,  просить  толысо  оДйбго — 
безопасности  для  себя  и  своихъ  людей.  Торжественное  об4щаше,  дан-^ 
ное  ему  въ  дтомъ  отношенги,  1гришлх)сь  1еакъ  нельзя  бол^^е  кстати, 
йотому  что  въ  это  <й1мое  время,  по  обломку  ме^а  Морольда,  увнаютъ, 
что  онъ  его  уб1йда,  и  Только  этимъ  дальноввднымъ  разчетомъ  спа- 
сается онъ  отъ  мести  его  рбднйхъ.    Вм4Ь<^  Съ  тЬкъ  о1А|>ывается 


«оше,  что  <«ъ  тиаъ  еашгй  Тавд^иФь»  которсД  в^вогда  ражгрыуадь 
ра1ь  муавюгаа  н  уштеш  вриндесеви 

Во  когда  1фошлк  верщне  поравн  ц^одошши  на  ц4|нй  р1бА^  о^, 
манов»,  жертвоп  которакъ  тавъ  долго  бшъ  Девелввевхв  дв^ръ,  Трв<^ 
став»  важодвгь  вовмо^вымъ  •  ве  свркватъ  доН^е  ва^Аовщей  ц^лв  сво- 
его шрш/бьтя^  в  ввтребовавъ  сваю  восольсвую  овиту»  0В{кшавшух>б4 
ва  ворабл!,  дАлаегь  Изольде  торжеотвоввоо  вредловвеше  отъ  шшенц 
короля  Нарве.  Севваввн&  во  В1;ои7  случаю  врвдворвц!  сов^п  р^п 
шае!пц  что  вавъ  по(ЙМ(|1тель  дравма»  оя»  шжЬтъ  ва  то  волвов  прюо» 
Родкгелн  тавже  соглао[аются  вв  опогь  бравь,  ваходв  его  внгодвннъ 
в  вочетянвъ.  Одва  Изольда,  противъ  волв  в  ве  безъ  внутренняго  ужаоа, 
устутегь  Ыйцену  «елмйю.  Заботлшик  шп.  свабжаеть  ев.т  дорогу 
вагвчвежввъ  любовШоп  ввпвтвоиъ  длв  нев  в  ожвдающаге  ее  супруга, 
в  счасмшнй  Трвставъ  увовитъ  превраоную  врввцесеу  шь  Корвва-л^ 
лисъ.  Во  время  плаван1я,  овв,  вовечю,  р&сточавтъ  тред!^  вей  всю 
вАжвую  ваботливость  родсегвевввва  в  тайваго  повловввва;  яю  ва  вс1к 
его  ласвв  Езольда  холодво  в  гордо  отв^чаетъ  одво, .  что  овъ  внва* 
вв1ь  ее  хвтросФямв  в  что  оеа  бевчоствшгь  образомъ  вродава.  Между 
т1а№,  по  веостороаБвоств  влв  вевАд^вио^  Трвств№  вшшваетъ  часть 
случайво  пштвврагоеа  ему  волшебваго  вжгм,  врвготовлевва1Ч1  вороч 
левой  для  Марве,  а  отионое,  тававе  веосхороАво  в  случайво  в»* 
нвваетъ  Изольда ,  в  вмъ  тольво  .  молодые  людв  вкусвяв  рововаго 
(бальзама,  тотчасъ  же  восвламеви^вса  вевоб^двмою  ввавмнею  етраеты». 
Борвба  жвжду  долШмъ  в  чувствомъ»  длввшався  вД&воторое  времв^  овая« 
тается  полвомъ'  11аден1е1гь  Изольда,  в. старый  вороль  волучаегь 
жеву,  бевъ  вамяти  влюбдвввую  въ  его  володаго  лл)е!ивйвш&а. 

Ватйнъ  въ  оупружесвой  жвввв  вовобрачжнхъ  разввваефся  1гЬлая 
свстема  обмрлюь  протшгь  б^дввго  Иа^ое,  ояшпвомъ  соблазнвтель- 
Еыхъ  по  форм-Ь  и  содержав1Ю,  для  передачи  хотя  бы  отчасти  №&• 
вйшвею  печатью.  Да  это  (шло  бы  в  идлишою,  «явь  вавъ  ва  о^^ихъ 
сцевахк  еобсгвевно  преряваетм  неововчвнвый  романъ  Готфрвда 
Страсбургсваго,  и  онЪ  ничего  не  прибавляют^  существевваго  жь  вз^ 
вктвому  вакь  его  сюжсггу.  Главная  вдев,  впрочем^,  усп^а  уже  обо- 
авачвться  довольво  вево,  в  ва  ввй^то  вмевно  мы  оставоввмъ  теперь 
наше  внимаше. 

Даже  прв  тошь  воратвомъ  в8Ложен1В,  вавое  ми  нредсмвила  выше, 
ввмво  вщ^Ьть,  что  „Т^ввтвнъ  и  Ивольда^  язо(%1ажае1ГЬ  ва«ой-то  вяой, 
новый  М1ръ,  мало  похбжА  на  рыцарскую  сферу,  гд'Ь  врав1;аеФся  в  д^Ык- 
спгрвп  Пврскваль.  Нужды  тЬть,  что  авторъ  водить  чвтателв  по  дво- 
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рамъ  королей,  что  героЯ  его  тоже  рацарь  банйго  бхагородйаго  що- 
всхождетя  и  что  въ  пов'Ьсти  его  внступаютъ  на  сцену  свергьесте* 
ствевтхя  явлен1я  и  сили.  То  била  невольная  дань,  ваплаченная  вгЪку. 
Только  среди  этого  избраяяаго  рнцарскаго  круга  привякло  средне- 
вековое человечество  видеть  настоящую  жявнъ  со  всеми  ея  преле* 
етякга  —  свободой,  ночетоиъ  н  ноээтей.  За  пределами  этой  привиле- 
гированной, но  тесно  замкнутой  области  никакая  заслуга  или  твлантъ 
не  цогли  найдти  себе  ни  нищи,  ни  нризнан1я,  ни  награди.  Готфридъ 
тоже  долженъ  быль  примкнуть  къ  вей.  Но  вти  удивительнне  поединки, 
великанн,  драконы  и  разиня  волшебшм  велья,  которые  мелькаютъ  въ 
его  поэме,  не  более,  какъ  условная,  общепринятая  въ  то  время  лв- 
тературная  форма.  Въ  сущности  же  весь  строй  идей  и  взглядовъ  на 
жизнь  до  того  чуждъ  и  даже  противоположенъ  всемъ  основинмъ  эле*- 
ментамъ  рыцарства,  что  удивляешься,  какъ  такой  человевъ  ног> 
быть  современнивоиъ  Воль^ана  фонъ-Эшенбаха.  Вместо  породы,  силы, 
отваги,  чести,  самоотЬержешя,  тщеслав1я,  фанатизма  п  набоакности, — 
всего  того,  что  составляло  сущность  идеальнаго  рыцарства  въ  Парей- 
валевомъ  смысле,  у  Готфрида  действухициии  пружинами  въ  жмзнш 
является  умъ,  об^шзовате,  практическая  ловкость,  полная  челов4Ь^1е- 
смял  любовь,  не  платониче(Ж1я,  конечно,  но  за  то  простая  и  искрен- 
няя, и — собственный  интересъ  каждаго.  Его  герой  не  чуждъ  ни  ве- 
ликодуппя,  ни  мужества,  ни  поэзш,  но  главное  его  оружхе^это  глу- 
бокое знаше  чедовеческаго  сердца.  И  еслибъ  мы  позволили  себе  такое 
же  иреувепчете,  какое  доиускаютъ  токлонники  Вольфрама^  наооваа 
его  предтечею  Гёте,  то  мы  бы  назвали  Готфрида  Страсбургекаго  Шек- 
спиромъ  ХШ  веха.  Но  мы  будемъ  осторожнее  въ  облнжешяхъ  и  но- 
вторимъ  только,  что  Трктанъ — человекъ  новаго  времени  и  поянмаетъ 
любовь  и  женщину  вовсе  не  такъ,  какъ  поошнаетъ  ихъ  рыцарь  Пар- 
сяваль. 

Вотъ  то  замечательное  место  „Тристана  и  Шольды'^^рде'апор^ 
ыротйвопоставляеть  рыцарскую  любовь  тому  идеалу,  какой  носился  въ 
его  собственномъ  воображети. 

„Когда  я  подумаю^  как1я  чудеса  делаетъ  любо№,  сволъко  въ  ней 
радостей  и  счастзя,  если  къ  ней  относятся  иокренно,  то  сердце  мое 
подымается  и  делается  шире,  чемъ  широшй  светъ. 

„Все  мы,  жввущ1е  ва  земле,  ищемъ  и  стремимся  къ  любви,  на 
которой  зиждется  жизнь,  —  и  одвавожь  никт»  яе  хочетъ  првзнаагь  ем 
истинныхъ  правь. 

„Нетъ,  любовь  не  создша  такою,  какою  мы  ее  едЬлал),  ирше- 
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шЖая  ж»  яей  ^пвввIиI  побуяиет1в.  Съ  еблано!»  и  фалше»  въ  трут 
нркстулаенъ  ин  въ  ней  въ  вадеавд^  на1дти  отраду  душ!  и  т^^[у.  Щ 
(шв  ц^оевпъ  шшъ  тодьво  горечи.  Мц  сЬамъ  бурьявъ,  а  щмлешъ 
собирать  рош  8  лшн.  Тавъ  въ  ваши  дяи  обращаема  ин  оъ  лвк 
бтю,  в  взгаеге  не   нажодвкъ  въ  ней,  врокй  неудачъ,  весчастШ  я 

1»В0ХНСДШ. 

,Отъ  любви  у  насъ  ое!1!адоеь  тольво  сшмо  и  иия.  Ишошояяаа  и 
иоругажнаа  ваходнопь  она  ва  "коралпце  съ  нищенской  сумой  н  съ  жра- 
дешшъ  доброиъ.  Цартца  людсвихъ  сердецъ,  одно  что  въ  нихъ  есть 
чистаго  и  превраснаго,  она  становвтся  обняниъ  тов1фО]1ъ.  Фалышюце 
вояетчяхв  любвв,  ин,  ви1(ото  лежренняго  чувства,  носнмъ  динн»  одну 
его  ваиую  додд'Ьлву''. 

Въ  тавихъ  врасвахъ  ио  крайней  и-Ьр^^^  «слн  не  въ  тЪхъ  же  са- 
выхъ  сдовахъ  является  въ  уетахъ  яегодующаго  воэта  знаменитая  рн- 
царсвая  „Мшпе'',  ота  Л1>бовь  еанодвИЯя,  тщеслав1Я  и  парада.  Все  ея 
неепспе,  все  зло  состоитъ  въ  томъ,  что  она  с^ершенно  лишена  вся- 
вв|  правды.  Только  во  вваюшой  иевренвостн  оостоитъ  «стянная  лю-* 
бовь,  а  еа-то  и  иедостаетъ  модному  рнцарсвоиу  культу.  При  искрен* 
тоего,  продолжаетъ  Готфридъ,  не  нуашо  нввакихъ  величавнхъ  обря*- 
довъ,  пншнвхъ  словъ  в  югЬшивхъ  эмбдемъ  и  09дич1й,  ^Одного  вагляда^ 
одно1  улпбкн,  посланшА  отъ  любящаго  сердца,  довольно,  чтобъ  унять 
вей  сомнШл  и  бодн".  . 

Н  вотъ  таиунито  нросггую,  естеетвенную,  иехреннкш  лв>бовь  ри- 
еуетъ  намъ  доэтъ  въ  гращовной  четЪ  Тристана  и  Изольдн.  Людц  оти 
врвнадлежатъ  другъ  другу  но  равенству  раввит1я  и  дарованШ,  но 
вванммой  снидедан  и  в^|еченш),  по  иив^мъ  непризнанному  щ^тураль- 
ноиу  праву,  тогда  какъ  сощадшнй  завонъ  разд'Ьляеть  нхъ  н(^долн^ 
вша  пре1р1маин.  Вечная  борьба  этнкъ  двухъ  силъ,  и  теперь  еще 
наполняющая  общество  своими  явлешями  и  жертвами,  точно  та^Бже 
1  тогда  волновала  хрудь  челов^Ьва.  Готфридъ  им'Ьлъ  доро^хьно  муже- 
ства, чтобы  среди  ХД1  в$1ыц  въ  эп^ху  полнаго  господства  родоэнхъ 
привилегШ  и  имущественной  ленной  влассифивацш,  поднять  голосъ 
вь  защиту  свободныхъ  правъ  каждаго  челов'Ьческаго  сердца. 

Средневековая  Гермашя,  подавленная  ленной  херархтей  и  кос- 
9ШН0  проФостовавшая  вротивъ  нея  уже  саиымъ  обнчаемъ  ^даиев^ой 
службн^,  нашла  въ  эптъ  идеяхъ  много  сочуветвецнаго  и  почтила  ем^- 
лаго  поета  т^мъ  вннмашвмъ,  о  воторомъ  мн  говорили  вшпе. 

Ц&1ецвае  историки,  какъ,  наорим^ръ,  Вильмаръ  и  Вд^цъ,  не  на^ 
1#д«гь  дово^вш»  негодоваюя,  что0ы  заклеймить  Готфрнда  Страсбург- 
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сваго  тэ^ртеь^  ват  наг  лага  оошраяия  священваго  рдреаБделвя 
брава.  Но  на  опять  потораежь^  что  нвсвоаво  не  оирввдпаа  цжвю* 
ма,  №  вавкиъ  ОКБ  осм^^аетъ  суир^швщю  шязшь  вее^астнаго  Марке, 
ин  вое^тавн  т  долвлоа  8а(№атц  шго  бравь  былъ  лочп  раэруогекь  са* 
нимь  же  рнцарствомъ  ваИЬдствае  повсеместно  распространввшагоеж 
обычая  сл7жен1Я  избранной  женщине.  Готфридъ  запятяалъ  насдАшвой 
только  тР^дл^вую  и  пустую  форму,  оставшуя>ея  въ-его  время  оть  С^ва. 

Кл  сожал4н1Ю,  не  одянъ  только  см4^лжй  просесть  Готфрвда  иро- 
тивъ  бедобразнохъ  супружеевихъ  отяошешй  его  в^^ва  дос1№илъ  ему 
такую  швровую  популяр»нп%.  Оввременнявн  его  увлевалясь,  правда, 
тою  истор1ей  свободнаго  сердца,  вавая  олвцетвореяа  шыъ  въ  ТрвсталгЬ; 
но  еще  бол^  увлекалнсъ  они  заманчивымъ  и  оподтвзвроважЕШп  ма<- 
терхалвзмомъ,  вронивающнмъ  насквозь  внамеяитое  яроивведеше.  Чув- 
стветая  страсть  доств1ма  здксь  такой  аяотеовн  и  од'Ьлась  въ  ташя 
раздражаЮ1Ц1Я  врасвв,  что  только  мсшЪшшй  французстай  романъ,  во 
ввус^  ФедЬ  н  ему  нодобвых'Ь,  можетъ  стать  наравне  съ  „Тряствомъ'' 
•Рящарсв$й  м1ръ  завлючалъ  вь  себ1  слвопеомъ  много  элемешовь,  п)И1)- 
чннъ  и  1!обуждея1й  въ  безнравственности,  чтобы  не  бросапк»!  съ  вевд- 
ност!ю  на  подобную  П09з1в>.  СМщая  порш  яравовъ,  делавшаяся  годъ 
о№  году  груб'Ье  и  ярче,  находила  въ  мев  желанную  пищу  и  очень 
сверо  переступила  ва  тотъ  нред^Ьл^,  на  коФОромъ  удержался  Готфрядъ 
СтрасбургсвШ.  Не  дал^е,  вакъ  въ  сл^дующемъ  за  нвмъ  поволМн,  нв 
уже  не  встр-Ьчаежъ  йя  челов^Ьчесвихъ  идей,  вн  яо^тнчбскаго  блеска, 
вото^^ымн  эФотъ  пвсатель  ум^^лъ  возвнсить  н  облагородить .  чувствсмп 
ность.  Даже  отъ  „дамской  служба^,  вообще  крайне  бедной  нравствен-* 
ном  содержан^ежь ,  но  все  же  1^раща1№ейся  въ  прялнчннхъ  н  бявг 
городнвпсъ  фориахъ,  въ  доловйн^^  ХШ  вЪка  осталась  одна  только 
каррикатура.  Самай  грубый  матер1аля8МЪ  беввав'Ьтно  овл^^лъ  обще- 
ствомъ. 

Къ  дтой-то  эпогЬ  стремглавъ  падающаго  рыцарства,  какъ  лучвпй 
его  образчнвъ  и  представвтель,  относятся  образъ  Ульрйха  фонъ-Днх-* 
тешптейна. 

VI. 

Штйр1Йсв1й  рын^арь  У^!Ьрнxъ  фоНъ-'Лвхтениггейнъ  жиль  въ  поло* 
вйй%  ХП1  вЪка  н  въ  свое  время  хоронв»  быль  ивв'&(51«енъ  въ  юго^ 
восточной  полу-слафЯН(^в<ЯГ  Гёрмай1п:  Потомство  зЁаеМ  его  по  очень 
вур10знымъ  кемуарамъ,  кЪ^ор№  онъ  оставнлъ  6  своей  аиввнй,  или  чт5 
все  равно,  о  своихъ  любовныхъ  похождешяхъ,  так^  В|1въ  а№  жжвш 


дакская  слуя^ба — тавъ  назвалъ  Лихтенштейнъ  свою  б10граф1Ю — весьма 
шп^ресннв  ШМЛ9ММ  ь%  свобМгь  род4.  От  бросаеггв  и&ви^  много 
евД1«  на  «намвмиФов  р11ц&]^ое  слуа^Ме  данаемФ  м  д&ЁлГ1(У«ае1г»  стльво 
пвопнсннх'ь  п^дробяос^М  вообще  о  живяи  ФОРдавшдго  11']^М<!Ц<аго 
рыцарства,  что  со  временъ  Бюшинга,  ёУ'О  М  о6^0Д1!ё1ъ  йй  (гдинъ 
кульфуркйй  йсторямъ  средве&^кдвдй  Ге1гмдй1й.  Кбйе^во,  зд^^сь  живо 
вредстайлеяо  уже  падающее ,  вБ^рождающбё^  роцарство ,  мо  1к;е  же 
его  варШЕИ  даютъ  возможность  а^влъ  ймвратный  баклю^еМй?  и  о 
шрежшлх%  лу^пнмхъ  рАЦйраенхъ  нозОжШй^ъ,  ИьМ  1б;н.ррЫА*(^а  ^асто 
яозволяетъ  догадява^ься  об^Ь  йсо'ймйё»'^  Чбрта)(1&  оригвйала.  ЗанвсЁН 
Тжурйхк  получаютъ  по9а^М1у  бо^гбе  общее  й  важйое  штк^рйчеекое  зна- 
чеше,  тЪмъ  болЪе,  что  рыцари  добрыхъ  старыхъ  временъ  не  умФлн 
вамъ  ймиего  переда^^  о  свони»  йодвйгахъ  и  жйвйн,  й  яРг^пе1|А1е1181^ 
остаеШ!  едййствеййшсь  1^Жйха^  до^сумеш^мъ  йодобййго  содер1кай1Я. 
СйЬшйМъ,  в1Грочем^,  оговорлты^й  й  на  счет1&  Лй11!енштейновых%  „Эанн- 
есю*".  Навивая  втнМФ  инейемъ  сочйН№1е  Ли1Фешатейяа,  М1в^нв  думали 
екавал^,  что  ойъ  санъ  й  „йанйсал^ь"  его.  Ульрйх^,  ыкч  й  ве%  добрые 
рнцарй,  незнак(Н1Ъ  (Шъ  съ  грамо1^Й  и  ха&*^оъ^М  (!вой  вос0омянай1я 
№съ  де,  Ёалъ  будучи  вмЪс^  к  миннеэейгером,  дикиовалъ  онъ  и 
свои  1Лс1^.  То  былй  в-Ька,  ]БОГда  тавое  Лйцо,  вяёъ  К&рлгь  ВеЛАйй, 
Тже  въ  зр'Ьлнхъ  л^тахъ  безуспешно  училось  писать — (еп1ДЬа1  М  ъеп^ 
Ьеге,  юань  1**вОрйтъ  Эгййгард'Ь,-*-й  йогда  веАйч&впйй  эййчеекШ  йоэтъ 
среднев^кбвоЙ  Гермайи,  Во^<ьфрам'Ь  фой!ЁгвШёйба^11,  б^АЬ,  йав'Ё  изве- 
стно, вовсе  йеграМо1«йъ.  Не  (ж>арй  йа  ^,  Ликтемйтейнъ  рАхь  пере- 
дать йам1( '  свои  мемуары  съ  Чч1Кою  жйвост!»  и  сгь  такою  неподражае- 
юй^наивйоеНю,  ^то  н^^тъ  йййакой  возйожйос^  8апоД09рй1%  ни  их% 
подлинности ,  йй  йкъ  чис!го(^ердеч1я.  Мы  йостараемся  как%  можно 
ближе  держаться  отлйчнаго  переложен1Я,  сд&[аййа)Ч>  Тйкомъ,  и  9тймъ 
путейъ  подйайомйгь  читатели  со  вс^мй  характерн*ййгймй  йхъ  чер-^ 
ткйй. 

Об  первыхъ  Же  (ггрокъ  мы  сдыпшиъ  страстнаго  повлонйнка  пре- 
краснаго  пола. 

Доть  менй  и  мал^о  награждали  женщины  за  мою  службу,— Фавъ 
начинает»^  Ульрихъ  свд*  „Рк*айепс11еп81", — все  же  должбн1ь  сйазатв  я, 
чте  в*  шй^  все  благо  й  счаст!е  М1ра.  Вогъ*  не  сойдалъ  нйчйго  лучше 
хорошей  женщины,  и  кто  опредЬЛйЛъ  бы,  гд%  йонецъ  св*та,  тотъ 
радвЬ  указалъ  бй  йреД*лъ  йхъ  хвал*.  Чистая,  добрал  й  прекрасна)^ 
менцйш^  душою  и  тЬлом^  подобна  ашшамъ**. 


$9%  ЖУРНАЛЪ  МНаЦСтаРСТВА  ЦАМДКЛГО  ОвИЮВФЩЕШЯ. 

ЛосхЪ  та]|01Ч)  дифцрамба  авенекшъ  пршестдхъ,  начинается  оашщ 

И0Т0Р1Я. 

„Еще  мальчикомъ  слншалг»  а,  кахъ  безцресхакно  воврутъ  медя  го* 
ворилн  о  женщинахъ  и  расточали  ииъ  похвады,  и  тогда  яю  р'Ьшился 
служить  имъ,  такъ  какъ  только  ихъ  знунаше  можетъ  даль  челов^Ьсу 
достоинство,  отраду  и  счасте"... 

«Сталъ  я  распрашнвать  о  дамахъ  въ  нашей  С1?орон^;  но  ниврго 
такъ  не  превозносили,  кавъ  одну.  Она  била  высокорожденная  особа, 
украшенная  вс^мн  достоинствами,  хороша,  добра,  скромна  и  чиста. 
Ей  решился  служить  я  и  служнлъ  совершенно  по-д^тс&н.  Л  ц^^вадь 
цв&ты,  къ  которымъ  она  прикасалась,  и  украдкой  внпивалъ  воду,  гд1 
она  умывала  руки.  Д  пробылъ  прп  ней  пажемъ  съ  пяти  до  дв^ад- 
дати  д4тъ". 

„ЗатЪмь  отецъ  отдалъ  меня  къ  Генриху,  маркграфу  Австр1Йсвому, 
куда  я  цоступилъ  оруженосцемъ.  То  бндъ  кротвШ ,  великодушн^кй, 
умшхй  н  отваэкный  государь.  Ни  о  комъ  не  говорила  ош»  дурао  и  съ 
каждымъ  прилично  ум^лъ  обойдтисц  носить  Бога  въсердд^^  и  6щ% 
в'Ьренъ  въ  дружбе  и  любви,  а  же^нщинамъ  слуясидъ  такъ  нред^но, 
какъ  только  сл'Ьдуетъ  рыцарю.  Онъ  часто  говорцлъ  мнЪ:  К1ю  ^очегъ 
жить  достойно,  долженъ  отдать  себя  же]^щнн'Ь.  У  него  выучился  я 
хорошо  говорить  о  даиах^,.^.'^дить  ведрхом^.и  въ  п^^ряхъ  слагать 
сладк1я  слова^. 

Вотъ  и  все  В0|сдяташе  Ульриха.  Это,  впрочемъ,  обыквовэцное  нос- 
питан1е  тогдащняг.9  юношества.  Семил^твяго  отрока  отдают^  ]гь,  чужой 
знатный  д<жъ,  гд'Ь  онъ  совершенно  отвыкаетъ  отъ  родителей,  а  роди- 
тели ОФЪ  дето.  Пр(екраш;аютсд  щЬ  связр  съ  семьей,  и  съ  лервнкъ  же 
дней  жизни  вщюстаетъ  уже  будущ1й  попиратель  семейныхъ  вравъ  и 
семейнаго  долга.  Какую  же  цЪну  ям^^етъ  посл'6  того  некогда  хрАя^ве 
мнЬн1е,  что  общественный  строй  среднихъ  вФ&овъ  сиособствовалъ 
развит1Ю  сем^ной  жизни?  „Дворы  знатныхъ — говорнлъ  еш^е  Сентъ- 
Пале,  и  съ  голоса  его  повторяли  мпопе — были  прекрасными  шкодамд 
для  юношества  и  вмЪстЬ  благотворными  заведешями  для  б^^днаго 
рыцарства.  Зд'Ьсь  получало  оно  прекрасное  наглядное  воспиташе  по- 
средствомъ  живцхъ  прим'Ьровъ , .  бывшихъ  постоянно  передъ  главами; 
зд'Ь(»»,  въ  т^^сномъ  домашнемъ  кругу,  знакомились  будувце  супруга,  я 
устанавливалась  гармония  связей".  Но  нзъ  разказа  нашего  Л^хтеи* 
штейна  М1ф  уже  знаемъ,  каше  прим^Ьры  были  у  дЪтей  на  глазахъ, 
какими  разговорами  пихалась  ихъ  любознательность  и  какого  рода 
связи  устанавливались  въ  замкахъ  тогдашней  знати.  Мальчикъ  орово- 
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дилъ  вре1Ц1  въ  „кеменатЬ*';  по  нынЪшяеиу — въ  будуар'6  прекрасной 
дамн,  голова  его  еъ  раннихъ  поръ  наполнялась  роыаничесвивга  бред- 
нями, а  когда,  съ  дв^падцатя,  четырнадцати  л1)тъ,  д-Ьлался  оруже*- 
носцемъ  (ёсиуег,  Кпаррс),  то  кром^Ь  верховой  "Ьзды,  да  рыцарской  гим- 
настики, ни  чему  не  выучивался.  А  примЬры  и  разговоры  все  были 
тЬ  же.  Только  еще  ближе  и  еще  вредн'Ье  действовали  они  на  юное 
воображете.  Дворъ  какого-нибудь  вельможи  обыкновенно  наполняла 
толпа  бедных'Ь  служнлыхъ  рыцарей-дармо'Ьдовъ,  людейг,  р^дко  отли^ 
чавшяхся  хорошими  свойствами  рЕщарства  и  чаще  всего  дурными,  к 
юноша-оруженосецъ,  зав^дывая,  но  обычаю  времени,  то  конюшней,  то 
столомъ,  то  оруж1емъ  или  другими  отд^^ами  хозяйства,  большею  ча- 
ст!ю  вращался  въ  ихъ  кругу.  И  счастливее  другихъ  былъ  тотъ,  какъ 
это,  повагдимому,  случилось  и  съ  Лихтенштейномь ,  кто,  но  крайней 
мбр^,  состоялъ  при  особе  самого  хозяина  замка. 

„Умерь  отецъ^,  продолжаеть  дал^е  нашъ  Ульрихъ  свой  разказъ, 
коротко  и  холодно  упоминая  объ  этомъ  событш,  и  потомъ  нигде  уже 
не  поминая  ни  отца,  ни  матери,  а  о  жене  и  детяхъ  говора  только 
вскользь,  несколько  словъ — „умеръ  отецъ,  и  пр1ехавъ  домой,  я 
засталъ  въ  Штирш  много  турнировъ,  где  молодые  оруженосцы  упраж- 
нялись въ  рыцарстве,  и  я  сталъ  учиться,  подобно  имъ.  Я  думалъ, 
1ГГ0  если*  мне  суждено  заслужить  милость  моей  дамы,  то  это  можетъ 
случиться  только  посредствомъ  рыцарства,  я  потому  учился  много 
и  ревностно.  Такъ  прошли  три  года.  Наконецъ  меня  сделали  рыца- 
ремъ.  Это  произошло  въ  Вев4,  где,  по  случаю  сватьбы  дочери  Ав- 
етрШскаго  герцога  Леопольда,  дтотъ  благородный  князь  роздалъ  ры- 
царское достоинство  двумъ  стамъ  пятидесяти  молодымъ  людямъ.  Я 
бнлъ  въ  ихъ  числе.  Графы,  бароны,  служилые  рыцари,  ^зсеxъ  более 
тысячи,  яолучиля  подарки— зол отомъ,  серебромъ,  конями,  оруж1емъ 
и  платьемъ.  Пять  тысячъ  рыцарей  сидело  за  столомъ.  Много  танцо- 
вали,  тьостировалй  и  бугурдировали.  Было  много  дамъ.  Была  и  моя, 
но  я  не  посмелъ  сказать  ей  ни  слова,  и  хоть  мне  было  это  грустно, 
но  я  поступилъ  такъ  для  того,  чтобъ  избежать  сплетень.  Только  од- 
ному изъ  моихъ  друзей  сказала  она,  что  рада  видеть  меня  рыцаремъ. 
Что  еслибъ  она  позволила  мне  служить  ей?  и  эта  глупая  мечта  нра- 
вилась мне  и  внушала  мне  много  гордости". 

По  приблизительному  разчету,  Ульриху  должно  было  быть  въ  это 
время  около  двадцати  летъ,  а  его  даме,  по  крайней  мЬре,  тридцать 
пять.  При  такомъ  омошен1и  возрастовъ,  увлечен1Я  со  стороны  юноша 
внваютъ  довольно  редки/  Но  если  дояустить  даже  такую  возможность, 
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ТО  нельзя  не  согласиться,  чтр  тгь  санохъ  цроцессЪ  „избрашя''  себЬ 
дахн  есть  уаке  что-тр  нацус^шое  ц  дсвуссхвевдов.  Почти  очевидно,  да 
въ  этомъ  мы  дальше  н  уб'Ь;(Я]1СДу  чтр  ту^  главнуд)  родь  нграетъ 
подраа|№ще  общ9пр9Нятоку  о^цчаю  *  или  просто  —  мод'Ь.  Дау^  била 
знатна  и  ансрко  доставлена, -^  и  этого  бцдо  доврл1уНО«  чтобъ  1р|енно 
на  нее  обратить  видЫг  Но  а^анЪчательв^^е  б1рего  то,  что  надо  но  налу 
Лихтерштефнъ  до  тадо?  степени  усп^Ьлъ  уб'Ьдить  сэбя  сацого  въ  ис- 
кренности свои:^'э  чурствъ,  что  сталь  сэрхо^р  разигрнв^т^  влк>блен- 
наго  ц  д^^ат^  разниц  сушсбродст^^а.  Досмотрцм!^  !гвцерЬ|  ^цикъ  црц- 
нялся  опъ  пр^^сл^овать  свою  Ц'М|>* 

„Прищда  ацмя,  говорить  онь,  коцчились  тур^^ирц,  и  я  быль  де?^- 
лень.  Моя  д^^иа  )бнл^  та#ь  о^е1юр1ема,  ^тр  ц^  только  не^н^  бщо 
ее  вид^^ть,  нр  даэда  щ  4ц<1Р  У  Ц№9  никого,  Щ90ъ  щ^  бщ,  можао 
было  передать  ей  оть  ж^щ^  едрва.  Х)иа  и  т  ^Щ^9^  к^иь  Д  горю  щег 
латемь  с^щщь  эйг  Врт^  цо&халъ  ^  рднад^дц  къ  моев  двоюродной 
сестр'Ь,  бцноэФ  замужець  зь  «одщоц*^  со(С&диэм^  бург^.  Та  угадала 
мою  стр^и^ть,  рб^щала  хранить  мрю  тайну,  домс^^з^  бродько  мояшо 
и  если  мощло^  ИР  з^^тид^,  что  она  слщпкомь  ^щтц^  для  м^^ни  н 
будеть  сердиться,  когда  у^н^эть  о  хоеф  щ%тУ№-  Т<>гда  ^е  Сг^ик^дъ 
я,  вь  черть  «ея,  пор  первуд)  1^9ю", 

.Пять  нед1д^  ^дидь  я  штомь  и  ицсматрюаль  лсерщищ»^  щтог 
недь,  9а1Ьхалъ  кь  к^естр-Ь.  О^М^задре^,  это  рна-уже  гоцорял^^  €ь  н^й. 
Ответь  бцл7>  не  изъ  поощр9Тел^Р№>- *-*- Ошр1  рорм^тный  чедрв^къ, 
ср1зада  благородная  д^а,  и  бпл^  у  цещ  ц!ц&1^ц%  Цо  эту  глупость 
онь  должеиъ  оставщз^.  Д  ид]^ргда  рр  приму  егр  услугь.  Зто  ^цдо  бн 
для  цегр  слипшохь  хнщ^р.  Да  ес^щбъ  онь  ДЭ?^е  уирашевь  бцдь  все- 
возможнцми  добдестямр,  то  у;|сь  рди]9ь  его  отвратит^льдай  ротъ  сцо- 
собень  изгнать  любовь  |рь  всдвагр  денскагр  рердца.<г-^Д  туть  же  отз^- 
чаль,  что  днигю  себ^  р^'^зат?»  губу". 

Геррй  яащъ,  |1а](ь  видно,  далэцо  нр  бщь  крас^вец^  и  вдобадовь 
на  э€фД9е9  гу|б^^  ии^ль  каиой-тр  н^рость.  Но  9ти  дриррднц^  недо- 
статки нр  оста^а^ив^ють  его  искательствь-  СдЪдующей  де  весной 
*деть  онь  въ  Гр^ъ^  надодить  тад№  йчЧЮгрттр  хирурга  ц  муз^естэен- 
но  выдвракир^еть  оцеращю^  сторвщур  ещу  щ^стинрд^Ьльцрй  брл^нн. 
„Знакомые  крестились  от^^  дзуцлрд!^,  У?9^вь  /р  моей  р1д[Щ|1рсхр", 
прибавляеть  онь  наивно. 

^ВиздрровЪвъ,  до'Ьхаль  я  дь  срстр^  и  чрезъ  адр  цррдм^  мрей 
дам'|Ь  письмо  п  ц^цю^  которую  д  сдохилъ  вь  че^сть  ея  вь  ГрацФ« 
Она  отвечала,  что  следующую  неделю  Ъдетъ  вь  гости  и  тамь  асе- 


даетгБ    иенд  рвд^,  нто^  юемотр-Ьт!^.  1^^&  новей  роть.  Л,  ра^^у- 
м'Ьетс^,  Т^тчас^ь  тЬ:^ялъ\  щ^  0]на  бцда  такъ  окружеця,  что  я  не 
могъ  а  радойд9?0  жъ  неЦ.  Щ  друшК  дедь,  рднако,  1^  вцд^^4^  е^  щ> 
церкви^  гд^&  Э«  «апедданъ  рдужчФ  О<!'ЪД0Д>.  Ода  рсн^  цо|;доцщась, 
но  ре  сказала  ни  сдова.  Да  сд^дующдб  день  сестра  го^орит^  цдЬ;  — 
Тм  сч[а€Х1Я9ецъ,  она  цорвод»*|  т^б%  гда^р^гаъ  съ  ней  сегодня, — она 
по']^детф  деркрм^,  —  Пять  раз*  Ц0Д1»*з||сад>  «  к^  не^в  ч^об^  радать 
разговоръ,  но   отъ  волнен1я  и  страха  нэ  ^огъ  говормть.  ЦобхЬдн']^ю, 
сшшфул^усц  и  даыкъ  не  ророчаетсд.  На^яед'^  цр^-Ьриш.  Стадц  сни- 
мать да]г&  съ  лошадей.  Подхоз&у  я  уъ  рей.  —  Зн  сдищкохъ  с^н  и 
лездоровц,  ^щ^бн  сндтз»  м|»ня,  соазада  оца  сц^ть,-^мо  когда  де  цомо- 
гадъ   еб  сойдзд  на  веидю,  о«а  выщипнула  у  пеня  клоч^къ  водось 
язъ  год^вц,  41^0,  внрочекъ,  нидтр  не  внд'Мъ.  —Это  зар^  8^  то^  что 
ви  тахоб  трусъ, — тихо  проговорила  она,  удодд-  Тщыи)  да  другой  день, 
когда  она  ондхь  (хала  вер^^о^пь,  д,  болшой  и  убитцб,  рфщндсд  ска- 
зать эй,  сколько  е^  лю&ш  и  кав'ь  желалъ  бц  бт»  ея  рвцареиъ, — 
Позвольте  ин'Ь  служить  ван^ь,  никогда  аъ  ж|19Щ1  не  цр1обр'Ьту  ш  №- 
чего  прекрасна  вдшей  мндой  особы. — Молчите  «  у^^айте  нрочь,  от- 
вечала она, — видите,  как»  за  |Ш0й  набдюдаютъ.  Плохо  яриплось  бн 
вамъ,  если  бя  кто  услшнадъ  ваши  слова.  — И  аат^Ёоп^,  додорваащж  »ь 
оебЪ  другнкь  кадалеров1ц  она  последа  рддоу»  съ  ндкн*', 

Сп*]&шюгь  зак^Ьтв!П|,  что  ни  значшюльно  ехнгчилн  1»мЪюпою 
сцену^  и  что  «ь  подлиннике  она  гораздо  грубее  и  внравительнее.  Но 
даза  ж  В7>  такомъ  виде  разговоръ,  приведенный  вшпе^  «озволяетъ 
ясно  дотаднвашмя,  какой  характергь  нхело  искательство  нашего  героя 
и  что  равухели  въ  то  лрвиц  нодгь  ивсененъ  служети  даие.   Ульрвхъ 
ц&гае   годы  добивается  случая  обд^снитьед  еъ  владычицей  своего 
«едддэ^  и  когда,  наворецъ,  его  находить,  то  л^выя  слова,  обращав- 
ная  КБ  ней,  суть  слоаа  оскорблеяйл  ея  женстяеншмгтн  н  че^тн.  Л  то 
обстоятельство,  что  дана,  не  нвтаашая  къ  п»щ  никакого  расположо- 
Н1Я,  не  только  не  разражается  вротивъ  я1вго  негодонанмяи'Ь,  т  ^Щ^ 
ваботтся  о.  его  безоаняюсти ,  тод  довазываетъ  лж  также,  что  нодоб- 
яня  объяснения  ббли  тогда  слишкокь  внакакышья  прнр&^шшъ  ^авде- 
Феиъ  даже  для  аристохратокъ  санаяо  высоват  яоли^ха? 

,,Все  лето  я  турнировалъ  очень  удачно,  прододжает»  яаш1^  аюор*, 
»  шЛ  удалось  «ва|ять  съ  коня  очень  изв*стваго  ртдар*-  Во  я  ^ 
^ну  себя  хвалить.  Когда  ж«  лришла  зама,  я  сояюшл  кшиаетеу   « 
пересдал  ее  черезъ  сестру  хоей  даме.  Поелашмиу  вел*»  бцдо  ^^"^ 
^>»  ей,  что  ВТо  молитва,  которую  она  должна  прочесть  н^чь».   Ы.Л 
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другой  день  01а  О'Гдала  книжечку  послащу,  скававши,  что  не  желаеть 
^е  удерживать.  Но  сестра  тотяасъ  же  нашла  тамъ  ответь  и  передала 
мн'Ь.  Еъ  несчаст1Ю,  моего  писца  не  было  'дбма,  и  ц'блые  десять  дней 
письмо  оставалось  нечнтаннымъ.  Наконецъ,  онъ  явился.  Смыслъ  от- 
вета былъ  тотъ,  что  кто  желаетъ,  чего  не  долженъ,  тотъ  только  себ* 
вредить.  Что  жь,  сказала  я  себ'Ь,  я  долженъ  съ  благодарностью  при- 
нимать все  отъ  моей  дамы,  и  пусть  только  пройдете  зима,  я  опять 
ч'Ьмъ-нибудь  стану  служить  ей". 

Все  это  так1Я  интересння  черты  времени,  который  не  требуютъ 
комментар1евъ.  Но  мы  не  можемъ  не  обратить  вниманья  читателя  на 
то,  что  въ  интригу  введено. третье  лицо,  вероятно,  одинъ  изъ  тЬхъ 
грамот'Ьевъ-жонглёровъ,  которые  обыкновенно  служили  дов'Ёренными 
посредниками  между  рыцарями  и  иаъ  красавицами,  писали  для  нихъ 
письма  и  речитировали  передъ  дамами,  при  звукахъ  какого-нибудь 
струннаго  инструмента,  пЬсни,  сложенныя  вхъ  обожателями.  То  былъ, 
конечно,  обЩ1й  обычай,  условливавш1йся  неграмотностью  самихъ  героевъ. 
Но  Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  вторжейте  подобныхъ  лицъ,  часто  сомнительиаго 
поведен1Я  и  продажной  честности,  въ  сферу  интимныхъ  и  сердечныхъ 
ютношешй  должно  было  сообщать  имъ  еще  бол^№  грубый  и  н']^сколько 
площадной  характера.  Оь  другой  еторони ,  читатель ,  безъ  сомн'Ьв1Я, 
зам-бтить  также,  какова  была  грамотность  ^еменя,  когда  сгорающШ 
неггвро^^шемъ  любовникъ,  въ  течете  десяти  дней  не  можетъ  найдти 
никого,  кто  бн  сум^ъ  прочесть  ему  письмо  обожаемой  женщины. 

Сл^дуетъ  затЬмъ  тоже  весьма  любопытное  описан1е  Фрнзахскаго 
турнира,  куда  съ^Ьхалосъ  множество  князей,  бароновъ  и  служилых?» 
рыцарей,  всего  шестьсотъ  челов^къ  нодъ  щитомъ.  Явилось  и  духо- 
венство, такъ  какъ  настоящею  ц&гью  собранья  было  примиреше  марк- 
графа Австрьйскаго  Генриха  съ  герцогомъ  Каринт1йскимъ.  Посредди- 
комъ  явился  герцогъ  Австр1йск1й  Леопольдъ.  При  каждомъ  изъ  князей, 
разумеется,  громадная  свита.  Такъ  составился  великолепный  турниръ, 
где  переломами  четыре  тысячи  копьевъ  и  где  сто  пятьдесятъ  рыца- 
рей лишились  своихъ  коней.  Прелаты,  однако,  стали  роптать,  что 
они  тратятъ  здесь  время  на  пустяки  м  проживаются  безиолезно;  поэтому 
забава  продолжалась  только  три  дня,  н  рыцари,  которые  всю  ночь 
проводили  безъ  сна,  какъ  соколы,  ожидая  наступающаго  утра,  чтобы 
выехать  въ  ноле,  очень  жаловались  на  такое  короткое  наслажденге. 
А  въ  чемъ  именно  состояло  это  наслаждеше,  это  лучше  всего  раэ- 
кажетъ  самъ  Лихтеиштейнъ ,  съ  величайшими  подробностями  м  съ 
вь^димымъ  восторгомъ  описывающШ  все  турниры,  где  ему  лрмходм- 
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1ось  унасояова'^ь.  В^вукЬтля,  что  юлбожьшммъ  его  со'1)гвсп1ецъ  подь* 
в^зожои^^,  Бтв  сражался  у^ращ  жешциоь*' ,  въ  честь  саоихъ  даи^ 
«огда.хакъ  т^дпроваапйе  оъ  т^мъ,  чтобы  завшд^кгь  конемъ  аобЬ|в^ 
дсвваго.нрмШшика^  'ин,  ввавъ  его  въ  пл^^ъ,  потребовать  вниупь^ 
въ  ею  тжвмкЪу  кхюь  в.9ъ  общеотвенномъ  уважевш,  стоять  «а  вто^ 
^]Бь  нлая'Ь. 

),Подъ  моокь  ЩВТ0Х1,  разхазываеФъ  онъ  съ  гордостио,  стояло  трид* 
ца«ь  шесть  рыцареб^  ж  жк  шп  сражались  ради  дакъ.  Но  было  много 
и  такихъ,  воториб  «искали  наживы;  друпе  дрались  просто  взъ  рюрр'* 
спой  оког{11  ]|  или  дл1к  Фото^  чтобъ  ]^читься.  У]ке  лежали  ннопё  безъ 
чуаств[Б  я&  зе]Ел1|, . 9то(  11атерфгь  «^«я,.  кто  оружхе,  я.Еаждий  норо* 
внлъ  вавзь  бы  свалить  своего '  противника,  иосда  и  я  повцэался  въ 
дол!Ь  въ  соировояр|еши  жиссь  дв^кадцати  оружцносцевъ.  Мы  ыА  бнля 
•ъ  зелешжь,  и  насъ  [янато  не  увнадъ.  Тридцать  вопьевъ  дерелоюиъ 
я  въ  !готъ  рооцк  С9ь  рЁШншш  рщароии.  Но  съ  однихъ-б11лъ  80  истине 
сяажныА  тьостъ.  Я  ввялъ  ковя  въ1  шпоры,  и  нн  слет&гась,  волЪннии 
вед^Ьди  другъ  друга,  волы  наши  растрескались  въ  щенн,  наши  щипн 
евернулясь.  Зрёеге»»  зрееве  Ьег!  .Наиъ  подали .  нсювш  копья,  и  ны  опять 
помчались  на  встречу,. н  я  ебшлъ  ему  шл^иъ  съ  головы^*    : 

Ш  8а^удб1А,  что  вапиеви  свои .  Лвхтешгюфнь  писалъ  уже  жь  по- 
жилиаъ  л1>та«ь,  и  судя  по  одулювлеягф  в. живости^  съ  какими  разка- 
вытетоЕ!  онъ  о  своигсъ  .рвдарсаш^ъ  похождешяхъ,  можно  судить,  кавъ 
дорогн  г  были  *  для  него  ати  вошоминашя,  Видцо,*  Ч1го  въ  этонъ  весь 
митереоъ  жианп  ^едов^Ька.  Мы.  иродолжаемъ. 

„Сестра  послала  сказать  ей,  что  во  фриаахД  я  бы^|ъ  яервнмъи 
Ш1рело||адъ  сто  ш&пьввъ  для  славы  ея>  имени.  И,  когда  она  ие.иовЪ- 
рлла^  д  снова  сталгь  (^м^ить  по  ту]^Ёираиъ,  тратилъ  мое  сос^ше  и 
рлсвовалъг' ]|оев>  жившю,  столько  бы  заслужить  ея  внимаше,  —  и  такъ 
Чиотурнн|(овадъ  я  все  л^то,  каиъ  слЬдуетъ  д^рому  рыцарш,.  добиг 
ъакщеж^я  высокой  награды  отъ  свое!  дамы*"* 

.  ^Вкуць  я  0Ш1ть  дЩЯу  ауеп^ха  лксе  I  никакого.  Оестра  отказалаеь 
.отъ  иосредничвства,  потому  что  вошивли  уже  подозр^ЬвДя»  Я  долаьевъ 
бияъ .  искать  друхш^о  посланца^  но  долго  ве  хогъ  вшбдти«  На  весну 
опять  ту]хииры,— въ  Тр1естЪ,  въ  Брнвс^н(,..вь. Боцен^.  Я  отлвтлся 
вевдЪ,  ио  въ  Мурре  ннЪ.  отшибли  палецъ  копьемъ.  Вфлчъ  д^рно  по^^ 
зовалъ,  рана  сд&[алась  черно»,  и  я  сильно  страдалъ,  но  еще  больше 
мучк1ся  изъ-ва  иея**. 

„Навовецъ,  нашел!!^  я  вЪрнаго  оруженоеда  я  поодаль  его  въ  жЛ. 
Тотъ  еталъ  говорить  еА:  — Ваши  милыя  ирелестд  для  него  рай  и  небес* 
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ное  царскгво.  Изъ-ва  них»  огкавися  ба  внъ  и  оф<ь  Гражя,  воторвй 
Парснвиь  добнлъ  тавями  веагавшн  рнцарскнмн  трудами. — А  она  яга 
опАтъ:-*^  Пусть  онъ  оставить  эти  глупости.  Я  буду  стар]р[а^  авсе^^сакя 
никогда  не  узнаю,  чтб  они  танъ  назырзаютъ  тайнокдюбои^ю.  Такого 
еуиасбродетва  л  никогда  не  сделаю,  чтобы  «рпонть  его  услуги  и  ур<ь 
нить  мою  честь.  —  ЗатЪмъ,  прочла  мои  новыя  пЪсни  и  сказала  ^ — Он» 
глуиъ.  Чего  онъ  добивается,  того  и  королю  било  бв  еляшкомь  много. 
Еще  не  родился  тотъ  челов^къ,  кавъ  би  онъ  мв  богь  вцатенъ  и  вва-^ 
мбвнт%,  который  оскорбилъ  бн  меня  такими  притязаниями''^. 

^Нечего  бнло  делать,  по&салъ  я  на  зиму  въ  Рюгв  н  прибыль  тань 
два  м'Ьсдщи  Когда  ее  весной  веротялоя  вь  Штир1Ю,  то  засталь  тш№ 
миого  турнировъ  и  снова  иад^Ьль  шлемь'вь  честв  моей  дамы.,  Палецъ 
9В^яа^^^А^  но  остался  кривой.  Разь  она  сяазам  ноеуу  посланцу: --^Онь 
ляветь,  будто  потерялъ  налецъ  радв  меня. -^  Тогда  я  нопросиль  одного 
товарип^а  отрубить  мкЪ.  этотъ  палецъ,  и  шжЬегЬ  вь  ирекрасной  кня^ 
я&ечкой,  сочиненной  по  этому  случаю,  отоолалъ  его  ^оей  дажЬ.  Когда 
она  увндйла^  посылку,  то  сказалагг-Такой  глупос1я  я  еще  не  предпо- 
лагала въ  немь.  Чтобъ  разумный  челов^мь  могъ  сд&сать  •что*-инбудь 
подобное!  Мн1  «аль  пальца  не  изъ  любви  жь  нему,  а  только  потоку, 
что  овъ  ув^Ьряетъ,  будто  потерялъ  его  изъ**за  меня.  Но  это  все*-таки 
ни  кь  чему  не  ведеть,  и  его  д'Ьла  оттого  не  подвинулись  ни  на  ве- 
лось. Ес1ибъ  онъ  мнй  служилъ  и  тысячу  лАть,  все-таки  его  труды 
были  бы  потеряны^  Но  налецъ  я  сохраню  въ  моей  шкатулке.  ^— Я  очень 
обрадовался  узиавъ,  что  она' сберегла  мой  падецъ.  Все-тшж  ста 
должна  теперь  обо  мн&  думать''. 

<  •  Воть  до  какого  дикаго  сумасбродства  дояло  уже  рыцар<яюе  еяу- 
зкен1е>  нь  лицЬ  Лихтенштейна.  111ювансальсв1е  трубадуры,  какъ  я»- 
В'Ьстно,  вирфуовн  этого  искусства.  Они  тоже  удивили  м1рь  рамняя 
курюзат  галантерейной  практики.  Фанатики,  подобные  Ц&ерь»-Ш- 
далю,  оД'Ьвались  въ  волчья  шкуры  въ  честь  своихь  дамъ  и  творыля 
тооае  ]1одобш191  глупости.  Но  до  самоистязашя  д^ло  тамь  яе  доходило. 
Лйхтяш^йня  превэошель  всЬхь  своихь  совремсоняховъ  и  достягь 
фой  черты  ^  дальше  которой  любовная  служба  не  цешла  въ  своеяъ 
разится.  Въ  уродлнвояъ  порожденл  вЪва  оцъ  дошелъ  до  яослЪд&ыго 
нред^^а .  уродливости,  и  въ  этояь  смысле,  кавъ  тио^  д;&лаРо  порядка 
неявмДнныхъ  явлешй,  нм^Ьетъ  право  на  1гЬсго  въ  исторш. 

Что  касается  самого  разказа,  приведеннаго  выше,  то  яе  зяаешц 
яшу  боя^^  удшхлятв^  въ  »вмъ — наивности  ли,  съ  вавою  ои^  саяъ 
развазввае!Гь  о  своихь  дурачествйхъ,  или  той  необыкновенной 


« ' 


к1нп11тм')М»шл}Г1 


«П.АТ.'Ч  Г.и 
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бе  с«в^ршА()1Ю]аелям^'Д1ю1аЁиш:  .Но  ющв^лшражтсрктиц!»'  1Ш{№г 
тр1е  его^^дврвь  Мы  о&ямешф^  лстадяак  хм&.'Улкфвх»2ймв|:у9№'е» 
ВСЁ  «ь  опрнтейосоорк».  Аопа»  лао&кБ  вв9а1|вк}(йра^  «ф^  мцц»  :Ш>дог 

пиия-т*  0^1^  >ргфрши  аигшцтиц « Д  иаг  !ж1й  д р.  поймав!!»;  Ц1^ут^ 
(8рояспо,свдсгокшяьмя*р>ка.и.  дадю^нмДмнуту!»  «€Ы|С№Он<^6к^^а4!Арбо9г 

«вкгааьсяуи  {Леш»  Лйктвшитойва  ш»  т  тОлвво  ц^  т^щйк^  41о  1  д%з|к^ 

уддушицргт  ши1МшДташ1.1Ш1](|Ж|ъ.1й]^«^  1ф«рШя  м^^^^тм&Щс 
Д9ра]фИ(а9йиа'р  у|ш»1|ц«вш^  ШН1(|Н>  ^крййясА  ^*рк^^»9А  ^т  1тт^ 

;аСЬ(рад|*1д9ер«&а1<|фМЯ>'ШМС0>  (^щ&т^н.шт^^^т^^^^ш^ 

Но,  иожетъ-бнть,  намъ  скажуть,  что  по  Лдхтеннд^{(цу .  ^1^^^^ 
а> ]Д^Маагь  г1]1к|да1м>;^|11Ц»т1|4Ц  чм  атс  ^эд^^щ^ц^ .  и  ,№1рщналъ, 

ацт  ;шлвов8ДШ[.  I  ^омувскмею!/  ог{|(]т1г^^.^  б^лЕ491т11М ,  я^  од^ррч|Д4кд:ь 
^Фад■ств|уд^тI^■Iя  дм/св9и«»»с<пу|1эт«9^в#99^  Д^'^)[Ъгто,  и  ]3(^  щщс 

6* 


404  ЖУ^НАЛЪ  ЛЙЬМНИЮА!  НйМвНДМ.а»М11|«1ЦЁША. 

ОВеяё!»)  а  шЪнъ  ч1о  :|дшд11й ирш^рь^  жа«0рш1!  ся  'МЯО»  1ер1йцшЕ[  а» 
"(есть  ^шкй  срасаицН),  пощшпъ; (яъ.ттл  восоюе  юлщ^  йослвлл 
сорося»  ее,  ■)««  нашдц  ню  п^пмаметвш жорот.* «рщдумцо.  ш  «о* 
41№а%  нриеет!  ш|А  слву.  Тшгда ^ .цодъ  пясвоь-.йипрра).  оф4[М|г 
ВИЛСЯ  я  мйм  в»  :В0иец1Ю^  и  вд^оь  стадв  жвй  (Готоввт^  рюсв»  леаг 
фяднг  двенадцатая )  ИлвпшШу  ц№дцаа&.  ртбашавъ^  :е  рувавиивовъ,  двЬ 
](0№еФ  Я1е]пугокфутр|'бел[э№'6^ха1^^  ндаща,,  ^реброное  ейдш 
V  ебр|уш.  ДвАнадцшЕь  оруаишооц^ъ  ^шя  0|Ц|Ья1  «слмь  же  роожоцою. 
ЭбюНЬви^^  ^  дю  !вв.  Гвор14яу'  раюслаль/Л  съ  лчяоям!1вшя1  хфагшояте!^* 
жую  <граа10Фу,'гд^  гоюрявоац  вфо  сяавваЛ'щараца^Всвера  .^фшшвавсъ 
ЬЛ^^  рыцарМ1"Лбм<а1рдоц  ^фаудя^  Тбаришгш^  ПЬцршк,  Аосврш  ■  &<к 
твкш  вонбрпмя  СФ  ней'  в»:  т&ашавь  г41оп1  ДпК>  свалйхъ  се  на  .В0М&1| 
*^(яъ  Ш(Щчшп'ъ4ЛЛъ  е»^(вввш[&  .вфнбй^  а  цога— ^г<ша,  .ппь  дошен» 
т1&лёа!МШ  ш^  4кД  чешре  <т1рош1Вка>чее9ь.(дип..К«/])рп10«Ъ  дрв* 
лмкскь  б1т  яоц>о<1Ш<  11арнф;а1&угд^.»ь  вамА  деиаонбуду!  Вее 
нуМпесШе  9№ян»»  1ф»двлжав1т  ярв  тфШу  щшпвчавж  нсшрн»-^ 
'б0^ШМ&  ФЛ^р!  вь  йвйвнбуррД^  1]Е^он7^ия  я  в»  19«ь  ш>|Мее1хщпш 
1(ербно]к18Л(Ш'В.  Впвредн  йхдвъ  нарша1ъ.гю  1юваряя1  н^  ]цркяуюй. 
'8а4НЬ«  с^Ад(л^а^ю  ]к«е  вваня;  и  орн  яемъ  'вр^^^юа,  <Дал1е  ввяя  но- 
т%  боевох'Ь  кюнек  •№*  Млыгв  ^шфак«ь  ж  серебряной  обру^.  Мш»^ 
Шство  ор;^ёво1едмь  и  ношвшми^  мхоявшвсь  црн  :шшк  Шя  щрт^ 
каНФн  (!$^  бубшАмн^  Фхаян  овряпачв.амдвЬ  нарядим  д/йвуяшв,  «10161^ 
ФВ^^г  в*ь  &Албжъ,  Накб!Ёе!!(ъ,  ^Ьхалв  я  шмрь  »^  4№|ИШ1Ъ  барквяшн»  л^шI|& 
съ  двумя  черннмн  косами  <^'М1Н|ЯШГ'Н  ямм<уншь.  (Ва^ашоп-^толнй 

;;ЛёрнЁ1Й  ш№  дёбМ4  (!мт  В1^  Трвв»*,  «удсь  евЬхаяос1к  до,  пяэсяе^ 

тв^'  ткутгА,  тс^йркл^  Мъ,  чмбк  даэвояитагямйноо^  Однара,  ;|а1ш 
стали  его  з^райиваФЬ,  ш  в^^умд)  имц  м№>  раэр^воив  пмвеш  два 
Нопы^.  Ок(УЛ(ЯД0ух^  е09« '  Х1й1^  «пяос>  у  а1Мй  .1ШЖШЩВ  7^^ 

Велгг  )1еня  одна  г)^]»|||;жМ11«гедша  «оддирапюая  мою » митаю.  1Ш^ 
11ри1Гесл1 110д%  нби^и  ($Цга№Ёй  аове|И^^  &  9Л  усердно '  проождг.  Кока  4яв- 
ГОс^овйФЬ'  коё  11рёда|ри11Ек.  01т1го  вйррм  оно!  ■^дшюсьФав&.ушкнша! 
потону  Цпн1  Бб1*в  мн  1^  ^н«  не  ионмы  «маванв  харо|ЬоЬаров]1^яН^ 
'Ко^да  я&е  во№нМа€1»  мно<2а,  !!» 1Я№  #рвф|1чя  щ6миящ^^  «оц^оваха  ]юшц 
сказавши,  чте  М№  шг&'4фНвМса^е"О0ф>  воёва»  дацв.  &лрЛтвсж,  я 
Ч1чеШ''|бн2^  1М>)^1йвйм*ч1Ж11»  '-••-«-^•^^ 


^^н.[  --:м|гяп11М«№лштявпй1т.«1' /1л    .         40& 


вупм^  МрхЫм  я  (вь  'ршррсинЕ^  коошЕМ^.  Л^а|гав№{Мш11е:«№1м^  ее 

ипщ,  гап  №  чесп  «то  рщдрфв  >#]Г17Рдафоеа1Е .  пчщцъ  явЬт  ^к^ 

,Бнл1  в  завистшпи.  Такь,  одянъ  рыцарь,  въ  коспиМк  «щаоиц  «^ 
временно  х|иНкдс»  ввяявш  «ешг  к»)  ^мпяв7  Ио1Мва'>в|мх7ЩНЦ|ш1и,  и 
ж  пял  мем  91««пйю  е1«,  чв^ояЬ  <в№(^Ж1въ'жАМ1Ат  ва^^екь. 
Нед%  шпю  190Р0  ютепь  «■{(шйкв^  Вт  411;у«аось:  во*  Фривах4к^ ;  > 

мв&  Ввкюах'НЦ  поех&'Иурвяра  оярававсж  а  ^дац:  гд4и1<ша  хоц 
виа«  «ем,  ОА  мириада'  кем,  отень  1дуука1ви1'»)^1аддвам|ац  чло 
як  яей  1р1'ЬшП{  0&  м!  с  проб&<^  «РН'ХНЯ^.  ..  '   \      .  .    {  . 

Не  м^шмн!»  х1иимм№  ещв-Км^шш»;  мгда  «&> вщхякг^  здо  ряцарсв!» 
водвнги,  предпринятые  мужемъ  1»^ес1%'<1уаБд&'обМ1ае11ой  км  дамй^ 
ти111дЮ1011)г  т<&Б#л»о  м-^оморб1№0М  «е&у.  Сулрум  вегрЪчаются 
дружесшг  «а»  не*  Мг  '^нъ  м  бтайо;'«*>яйМБШ1  «кйъ  не  в«)рушаем 
I»  т^ноч)  «вемйийй/'  %  окм»ь.|М1о1>Ь  М11)1йфеаъ  У^п^9«^Б  г№бр«м 
дше,  ^т  ^^ш1^теаь  заабшлъ  тлщ\  хеп  иг  шювтвю^  сев<  ев|»еб1|г 
другой  женщине.  И  такь  кавъ  жена  тёже  11а1(»дв1т'«гб1Ьяу«ей(е  «(»« 

<^№а1епй|у  'ц^ееетешйаа^*^^  ^ттомшшт,^  «О:  9«пе1№  зш^-  №елн% 
ечёвйда»,  ^  меь  мюм  Яга!1е11й1вЁК^  'бп»ь  ароснь  иx^^^о'^шV^т^г^ 
тЛ  чада,  «умттвшаюя  мама,  комрек  омзмжвк^е'  «йасфяашсь  1К!Ш^ 
чяяа  й  ш^тциш,  11}«уг  в  м^еввг,  я  кморад  итт0  т  нарушала  даже 
о6акймев»а%^^  ср1руяМИЛРк%  егтошеШ.  Вее  же  неЛ1ае1в  не  ёйд^тъ, 
чФо^  б^а«ь  я'МШ^^йа^^ёбява^несп;  (т^евгаЛиеё  еМ^:д1иево  ^йа.  еадн1й 
влавъ.  Семья  была  для  сибарита -рыцаря  слишкомъ  мёлвая  и  сщч- 
яая  сфё|М  доманМй№ь  дрязга  и  житвВсвЯх'В  %льЁтп^^  а  е№  кс&алъ 
бел4е  выеюиК'^  и  бЫ|<1ё  ^^рудним  иа^аждМЯ; '  Намой  ^грубый  э1*екШ1^ 
лежать,  ^кн^''9^1чу,  ')кь'  0(^ова1йй  1к^го  рыцарскаго  в^з8р'Ьй1я  нА 
йШл  и  ВА  ак«И]1^Ину  М  'ос<М№нЬ6С!№}  КакоЙ'^ииб^Дь  Ли1сте1бМейМ 
т'неве^ту1!Мы1^1&  свов<йетв1^№а'  сов^ёти  тркти4?ъ  дФмм()]1еое  состоим 
Я1в  и  разоряетъ  своихъ  д^Ьтей,  —  потому  что  в4дь  эти  турниры,  йуг^е^ 
вй№М]йГ  У'МрАд^Мтий  бЬяш^щА' деЬегъ, --ее  пЬХоэ1{А1ваа'даже, 
«в-йу*ь  ёсЛ' чтбЧййбуд*»  протиАно'е  л!оЛгу; '  Пренёб^ейейная  жсйа,  Ш 
т11^аМ1ее''€ё11'Ме1%&,  'ёд^сг^'ВёЬне  радв  лфёашчг  тп1;ёслав!я  я  удевле^ 
пореп№й  в]^йкб№^^се  д^^),  въ  его^лаеаН^,  совёршевяо  иагуральяйй 
ворядовъ  вещей.  Да  и  вакъ  ему  не  убв|дяггье1г  т  1ч)т,' когда  обЩЬ* 


40§      '  журнАлъ  .дшшотиютм'  шмдаАПЬ^ямсвФЩШш. 

^илшйр  д.бояьшо110<нар|ушшм1ё1Ш1Фбш)§е  авыииу^|1Соч|»бтр1о<  О»  'В^рег 

вагу  8МЙ0,  .^оэ^в»^на^IВ»■Ь|IО^[ть^  '1[ыдррш|ъ  (щроди»'  ]И1е-ям>№(ка11Ь1И 
вается  изподтяшка.  Но  это  одияовхе  голоса,  теряющхеса  въ.']|0|И1^ 

'     'ЦЦШЬ  П71МуневЗМШ1№Ъ::01ШШВа0^ 

вошел&/хо  иб^въшшвату  Б»»вв&омЛг9у71мюмщ»|  рщзоошл^^'ВФ^ 

овШ  .ю4ШД1Ь)1,1П|гс»ш  й>«>^|09?ое  1юлв1^  «ъ^Ф]г(гйюш1. .  Иапрмюс « гоерр 
дился  и  говорилъ,  ^7}О!0е  л^риидг;  вн|1ег0  амго^  )В«1мж11^яв)И1||,  .мц» 
дшь  еще  лм  !1фрт(вяосцй.мсз1ьМр«пц(^ 

|щл:ь<Г  щ^\\чк№Л  9Ю«з».)А1Ж1Щвв№  ]191е1»>'  ]|&]||вев1?ер4^41  а<  $41№(Н№Дг 
«о  .бшо  Аи*и»Ш1  ч^звыпа!»'  ле|пю.с1|Зшт[13С1  |11од*':<^^ 

СМрдВ0«А«4И.11|вт|ВвЖ1А7^'   "■     ■'-••ч    -  -и;,!   ,!."Т    I!    ..!  П"  у-)  •, 

^$/аф%'.л»,\  цол^нъ.  {Я.  «т|р1о|Ик«оя^  :Д|1Я»1/Д1Ш114^1П№ДММ^ 

ваа9лс^.|(»азаф»>  в|»1«^>дао  0Я1^^>р1М1;^1 9мт1Ъ' )К^»^ 

^:  ве^пкэтР  для  ^бяк  че^ть.  109^  ца4[С№«е№:кв1^й1^  Ц»»»^  )|М№9рое 

К»ЩЬ  |9^№;  99Й04»*  в№т<БВ(№М;^'Я1и|||Ц^,%:.«  еъкМа9<Ч№9№.}«Ц^ 

и^х^т^'К  ^^щщШ%'  срязд«  ;):орр9(остер^.  вс^ффда^оурАвд^дец*  в» 
1?ород^Ь/  Игрма г]|ршс|&|.  на^^ф,  т^шкдаа дго.фдивдц^ щ^нмфн^^в^р^ 


€п>  впспдеоягь  рвцвфей^  шшшо  рмрияеаннхъ,  оопрововдал  меЕЯ 
к  кЬлж  пФонв.  Гроюдяаа  тола  валила  аа  нами,  когда  нк  меддеано 
Ьали  но  зглищамь,  а  шп  оаояъ  вввдф  сцофр^вли  рцвоМ^тшЕ  даи1Г.  Вь 
теть  день  а  прасхадовалъ  на  туршф^  орвдцшсь  чеФВфе'  конм*^*    - 

цВь  Ш#ен<ур|^  аа  Дунаежа  неяя  опшггъ^  ооввдадя  въ  пол1Ь  дв^отн 
шестьдесятъ  родарей*  Я  таостцювап  до  вечера  и  аеремшдъ  апать 
сореиъ  кошАвъ*'. 

«Вседго,  въ  течецк  этрт  пухешвоюи,  а  переаомада  1!1>11е1^а  еею 
■опьюзц  роададь  ста  оеавдес^дть  одно  волохое  кольцо  в  (»ааялъ  же* 
(нрехь  рпцарей.  Никогда  еще  не  бквало  тахякъ  аяамеввшхъ  р|Ь 
щфекитгъ  лсдакговА.  ОЬрокав  едава  ]пке<ндетъ  о  хшеь  1ю:'€8йф|Р, 
квот  пай  8авид]г|>«ъ*  Даве  въ  будунца  вршева  стаяум  говорнта 

о  ЕИЖЪ\ 

Тшжь  ]реро&  аашъ  добвка,  вахоаець,  фориальвато  врвяаоАа  въ 
рнцарв  о^ожаекой  дамн«  Полувоенное  кольцо  бяло  врввв№въ  въ 
те  крема  условяывъ  звавовь  пршнанваго  и  доввояевваго  сщжв^ 
Н1а.  Бавъ  ни  вротивжъ^  поввдимову^  боль  ей  эфом  рнцарв  «цое» 
лвчвос14юу  но  противъ  тавваъ  яюртвъ  в  нодвигавъ,  север1веввахъ 
въ  вее№  еа  вманв,  ова  усо^дфь  не  могла.  €Лгь  врокрнчаяъ  бм  ее 
безчуветввниой  и  несвраведлвой,  еслнбъ  ова  отвазала  ему  въ  такъ 
пжвФ  заслученвой  ватредЪ.  Усгзщаа,  Факъ*скава?ь,  дМму >  дав;1еВ1шн 
юв  уИ||ерилы^о'^  дДшехъ  его  евовю  р1щц)емъ.  Сердце  еВ'Ве  млт% 
ББ  веху,  ^0^  повввуаеь  обвздЮ)  она  раацгрвваегь  дало  ш>бовь.  Ул^ 
рвхъ  ]юйучае!№  всЬ  !вн1шн1в  ея  впжв,  эа  ивкл1]1вен1емъ  юго,  веро 
овъ  болыпе  веего  да<(иваетеа,  то^огв,  обаадави  евоей  дамой.  Соне^ 
Д1Я  начинаетса  со  сцены  исвусственвой  реввосш;  ВсворФ  и'МЛ  НеВеВг 
бургакаготурпра  нолучае^ъ  наа1ъ  Лцггеннпейнъ  прнвйваше  отъ  <^оей 
дакн  воаврапць  ей  кольцо,  такъ  какъ  она  слышалв!;  будто  овъв»- 
в1квв1ъ  ей.  Прт  тавень  жзяЛат  съ  несчаофвввъ  вровсиодйФъ  Ц^Ьл&й 
лрввадокъ  отчаавДа.  Онъ  рвегь  ва  себ4^  фолосёк,  ояъ  рх1Д№г1^  какъ 
двш,  1фюь;  броеаезва  у  него  ввъ  нееу  в  взъ  горла.  ДомфогФъ^  вида 
его  горе,  тоаве  начяваэтБ  нлакатЬ)  а  какой-то  рыцарь  фо№Ваесе|н 
бергц  фуфь  сдучввш1йеа,  еФшковатса  даже  на  колЪнн  и  благодари»  Не^ 
беоц  «о  0Ш1  яоовелвмв  еву  хофь  ревъ  въ  жвзяи  видЬхь  <гавую  лю^ 
бсёь.  Навовець,  друвм  умАвавить  в^Ьсхолько  успоко1пъ  Ульрвжа  тФмъ, 
чм'вйреатво  ова  кмЛша'  юлаш»  всшпать  ей».  И  дМсФвятеоЁЬно,  чё- 
ревь  нАевоваво  дней  осмавае^ш,  что  мч>  было  точно  всвытате.  Дама 
ве  «ольво  ва  вето  ве  еердвтов,  но  даже  вааначаетъ  ему  св0дая{е.'  Аь 
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сд^^дующве  воовревсяье  >он!Ь  д^джевь  тшви№  но^^р^  вндою  мпщаго 
къ  воротишь  ея.  вшка  к  ждать  таиъ  еа  ]1ршш9ар|Д^  ^Зкишю  сважям 
ему,  прибавляла  дама,  пусть  онъ  ве  воображаетъ^  ч:го  тю^т^^%  йжш- 
даетъ  лн^божь.  Я  дросто  хту  дружесш  про(Ж1ь.ег0,лпоб%  онъ.мева 
оставшъ  въ  по&оФ".  Но  1«ро1  наогц  повидкиоху!  х^саегь  жгу  ого^ 
ворку  пу/стоюг  форкалыюскш)  и  аагонжехф  н^сшлыво  жууОкЛХъ.сЬожхъ 
лошадей,  таобв  усиФиь  въ  ваввАче&врну  врекевй* 

„Со  мной,  разказываетъ  онъ,  быль  только  ной  вЪрввй  ор^жеяю^ 
^еи1Ъ.  Въ  восврееенье  мы .  переод^Ьлвеь  нищими  н  раво  явилноышредъ 
воротами  бурга,.  ГД&  уже  до  тридцати  об^рваянжхъ  .и  1)[>додннхъ  жякг 
^ъ  ожидали  обычна»)  подаишн.  Мы  с^к^лл  между  а1хЛ(  сво|[ои1Ш» .  яа 
зрав^и.стали  ждать.  Вогь  випцв  развавнваюшъ, .  тео .  росижка  бо{кша^ 
и  вакъ  слыишо,  сама  не  выйдетъ,  но  намь  сов^гсужть  все^ккави  по* 
стучать  въ  ворота,  вакъ  ато  всегда  дЪлаютъ  бедные  люди.  Я  пооту^ 
чалси  и  жадобишгь  годосомъ  сталь  щюжпъ  хд^Ьба.  БЕа,  Фолоеъ  мой, 
вышла  гориичиаи  д&вуи|1мц  начала  раздавать  нвщихъ  нвош^у  я  зрфег 
нити  и,  дрокоди.  мимо  насъ,.  потихоньву  свшшла:  Лриходиш  повднф 
ввчеромъ,  а  теоерь  скройтесь;  вы  ие  похожи. на  яф1го,.вто  ломаяп 
вопьд  въ  чееть  свонхъ  дамъ.  И  тоино^  л  Ч^ылъ  леувнаваемъ*  Я  вшмг 
валъ  себЪ  лицо,  иатеръ  опухоль  иа  щев^Ь,  а  волосы  едклалъ  с^джми. 
Теперь  это  было  бы  не.  нужао;  а  и  бею  .^осо,  сбдъ,  и№ь  и  не  такь 
еще  <^аръ*  Ш  неблаюдариал  мшша  и  в^^|юлш|стио'  друаей  п^жде 
^^меии..  состарили  ненд.  Веч^онынамъ  свазаля,.  ?1То  сегодца  нежви 
и  чтобъ  ны  приходлли  аак|тра.  Наиь  д  1ф01длъ:во  ржв<  Бнлъ  еурав»* 
дай  хо^^дъ  и  дождь^  ил  стрмша  иродрогъ^  На  другое  утро  —  та  же 
4мякф1д.  Дамъ  веоьатъ  придти  вечеромъ,  л  (»р19»шись  м  рву^,  вабл»^ 
двцгь,  когда  въ  ови1^  доавпея  свДтъ''.  > . 

Мы  не  рфшаемсд!  дадфе  пе|1ддава«ь  доншюио  раавааъ  'Лмхтеи^ 
штейда.  Бъ  ве^  сколько  см^Ьшнаго  въ  фавтЬ  и  Юомерииеевя  гр];баго 
въ  выражен1яхъ,  что  буввальн&а  передана  д'&шетса  о^чти  демшюжг 
нбю.  Сваж^мъ  тольво,  что  очутишгась  въ.„вемеи1ьт^&"  своей  бошин, 
Ульрихъ  а|1^алъ  ее  овружеиною.  мдожесивомгь  прддво|Кны|Ць  Дань  и 
жеисвой,  прдслуги«  Сто  св'Ьтидьдцвовъ  сор'Ьло  до  с!^намъ.  У  ногъ  ея 
^704хидвай«к|ввод'Ьпвые  вапделабра.  ,Ддо8волиА11.важь  сюда  ацкш^еа, 
слсазада  она,,  чтобы  ед^дать  вамъ  чдеть  ва  вашу  службу;.  Вы  |1ю  да^ 
жиы  ожидать  ничего  бол^е.  Вскиидвю,^  ивъ  »  В9^  жржвтйЯ>.  Шк 
мулц^  и  гобподицъ  цожетъбцть  оэвериишно  довоевав  ЪМь  ц(кпжвг 
щЛ  додгъ  лучша«^^  мн&  охрана^  и  а  не  долкортаую  им»  ви  дли  ваге*'. 
Дру17№ъ.  ф^^чей  рПо  мопь  дщъ  ..оть  .н^а..деб1№е«  въ  тотъ  миеръ.  Д 
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вяА  :с«у0Я1Ш1  90.  тЬ^а  те  «мш»  вермпрь,  ш  мтершоь  ^йга  вао- 

410  »1^т1^)вс«  4»  «цена?  Нмхйяшц  жп  вцр7п?-^Не  таюп 
((цгь.  Д^ищдщтда  СФМрегь  «ик^  рюиомь  собЛ  ради  вмоА^шМ}^» 
фмгаепгяосвоб  ирпсуп  щ^(яАжпсш^  особшно  «вшщша  е«  дАп  я  м 
вшишещи*  Ошшдко,  .мго  —*  форналш«е  всоопеМе  охнйй  нп-тЬш 
((емфметевщмъ  «фтвдеНА,  «а»  жоторяю  ерогош*  вед  ,д|шжм 
ау9^*.  Чувс9»7^'^«  м  ю  свва»,  по  сваогь  убЪащдеввяцф,  ыв 
во  ва1фввл.овт  свм1Ю/еврцц|в,  врадатсд  свошу  рнррю,  вмь  !гш^9 
«ребоввл^  ей|ш&  в|1ек|ецв^  его.  дша  сочш  ^двамшь  со(в  обяварвою 
мювагрмвгь  ого  срудц,  ж-  ящртжц .  ясвв^нввъ,  вь  ртмш«к1в  в»  нову« 
кф  шгЬвщш  фо|Ю1  и  свулввЕ  тогдмпей  пи1вв1)ер1в.  Но  много  дв 
бшю  1|Ш|П(|ь  двцф,  ввжь  Лвхтвшт^Ьов^  Вест?  Мя  сввошюм 
И|)мю  вв%евъ^  .в»  дож8аг&8т(  ^уо  въ  огрокнои»  ботаяттЛ  оАу^ 
1мкь  д;^Ь|0  ве  оф^^ввтавядось  охвАми  форквльшмяюга.  Но,  еодвбк 
дше  дредв1)дорвть,  по  оропворЬввпо  ба  всввок  юторичеевой  тсяяг 
Лг  тао  тпоштл  мажду  рнцвре».  в  дамсД  воекп  обпшовгаю 
тодыю  твой  ^^брщюыА  дврмщ»,  сводмо  .щевотдвва!^)  ддд  ^тляг 
спепвош'в  осв^рб<кгод№адч).  дд«  |фю|юмв|№0  ^уветвв  в»кд|и»|Щ 
4в  (шв  давю  в.вь  Т1ч&011ъ  ввдф? 

ДядьцДйМиав.  вдао|№я  Лввзшшвейва  лрздсхавмоФ»  уже  ум^  шь 
7чв!1!ед№ВВ0  и  вввор1кева|?о.  Эфо  ^не^ввюе^шщ  вврЕацЬш  все  едвого  в 
шро  же  цовявв  .лю<!шао&  о^учбн,.  в  воввго  вк  в^врАчаввъ  ууть  овев» 
ввшвЕ!0«  Ын  агрАввпмм  воввому  водшо  яетотщшш  ворФмиц  т^1^ 
ба|1ю,  что  в.еви^  авт^ОФ^.уж^  ле  »|въ  всдробво  ^простравт»»  ^ 
свощкь  В(кл1^штцл%  ,оввов1еш1въ  Ш9,  двм^  смего  сврдца*  Я^но 
зишог  0Д1Ю)  «о  ей,  авковоцв,  вадо^до  91к>  «евровюнрое  воввоювев 
вацйдпаго  суиМфода,  |Е  она  опта  свр1оаво  думать,  вакъ  бн  овъ 
вогоекд'Ьввимв  рвм  на  всегда^  Та«ь,  она  снавада  праддовдда  «|у 
охправпвся  «ь  вросптй  доход»^  об&щад,  вь  сдувай  сввстяввал) 
вмращ«В1Д,  свою  водную  дюбсш^.  8%  тавму  'Оредогоу  яао1Ч1  мрябЬ'- 
гаа  дахи  т<Фо  врвмов»)  .чтобъ  ввбавцгьев  оть  «фдввубоцъ  довуив! 
шкь  обо«ат|ЫЬ|  :н  надо  ввваю  довюдшш  до  ваоъ  <в4№В8  кррсто* 
втш^  рицарей,  втобн:Ввд1ао1^|  еь.вавой  неоскеююй  в  грустю  вив 
овв«м  мр^./Б(Мыва]в  чшяь  ч^моврАда] на  дфдо,  «вввавщеос^  емкшъ^ 
вамаВ'  вааюцоо  аявю|1е>  в  вввпраю,  я  !Сбдьво  иевмпв  йилд  1Ц^ 
пввувя'фЪкв  рейвповвамъ  антушщво», .  «мой  жн.  врвввою!)  об1РВг 
в1веаег.оредегаш1ВХЬс  тбФ  щр  внови  1^рвояовю1ь  ттщп.  9уо  «а^ 
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бмтя  Лпимпгмйрнц  м  «ширш1;  «кь  гсфаад  (хшшмм  «а  »17  вдм>. 
'^Лотъ^ве  оащвтп  ш  зацтат  кем,  воеклшцвт Об»;  мсшамншев 
своимъ  легкииъ  восторгонъ, — в'Ьдь  это  Бго-мйя,'ч9ббфьШ  во1§  д)^ 
«ей*  еху»1л  ж  тгакдалв  хеящякшъ!'*  Но^  яюо1№  сте»,  »о  своему 
#бшв01«ен1Ю)  мшться  по  Фурмравь^  «го<1|1  высматрвмть  да«ь^  11<и 
вов!Ь'пЫшся,  поганфклБ  оь  друзьят,  —  в'  дйхо  о  иоЬэдк*  ва  море 
кагБ-ю  замядось.  Тогда,  виде  яеудаяу  ташхро  маневра,  дама  пм^ми 
сада  есо  камь  мажмо  рЪ»е  првешЕ&ть  къ  м1  гмцешъ,  под^  ггАмъ  иреД'* 

Я01Ч)МФ)  что  ВОВНВБЛ!  1ЮД0Ч)^И<М.  Но  АОГДа  в  ВФО  Я0  ШУКОГЛО,  н  Ул»^ 

рйхъ  в<»^аю  црододяпца  саом  домоогатодыхгва,  она  вышла,  вядно,  ию 
ооба,  моФорала  вомхое  тер1Ав1в  н  едАлам  оь  нкмъ  чфонро  та&ев  ужао 
а»е,  ЧФО  онъ  не  решается  даже  саа«№,  «гд  именно.  „Я*  ш  теяерь 
еце  не  могу  всмомняп»  объ  этою  4$евъ  смрбн,  ншюга  ой%,  но  м^я*- 
п^  т  пов^оляе^ъ  мн-Ь  даже  наввап^  такой  лос*^тм\  Хороша^ 
в0дно;  бнм  нрод-блаа^  еелм  и  Лихтенштебйъ,  ннсёолья^  но  ст4Ьеямв^ 
ши1«41  въ  ш^ламЛяк^  о*га;№йаетм  равааваФь  ее.  Все  9;^  бмло  8ак5& 
0ел1;»я  бол^Ье  «ъ  нралюхъ  в1ка.  Ио , сродство,  на  вчюм  (твь,  должно 
Фтъ,  радпалме,  помогло:  герой  пмаь  с^галъ  тшт  протовъ  своей 
даш! д^^обнне отн,  нвавоноо;!^,  омшлъ ой  в^овоей служМ.  Долгов 
одтао,  4^езъ  д^ла  оставаться  ошы  но  могь.  Для  тамго  ^(елюв1^  тамк 
была  не  въ  жизнь  безъ  дамской  службы.  у^ТЛлЬсшучт  сУало  бозФ  даш!, 
Ш11пе»  'ояъ,-<-4е(Х0я1Ью,  мгорк<й=  не  служив  дая4Ь,  шишЛе9%  мика- 
його  'Доетонйстм,-*^«'  (уйшъ  обглядываться,  й  нам0901<ъ,  нателт  одну, 
уарапктяу^  м&орнмп  доотойнетвами.  Я  ^дложнл^'  ей'<^аой  уелугм, 
м  она  приняла  пхъ^.  Ва  ^этотъ  разъ  искателе  напгь  бымь,  мамжм, 
тшшшЛв,  „Я'умол^  о  1«тъ,  ^й<^  она  дл^^  мм  вд4ккала;  роворнть 
сшъ  таннсФаонно,:  скажу  тольм,  1^то  вйчйо  ей  буду  п^вшагелопъ  м 
Нййогда  не  поретмкну  прославлять  €»  имя".  Радя  нш'  щ^пртиип 
ою  даже  новое  рмдарсаое  0утеа1е((!Г№1О  по'Гермаш1м,  ва  этоя»  рава 
уш  в»ь  обраагЬ  'короля  Аргруеа,  «ь  ^сопровождеяШ  Ланволюа,  Ивейма, 
РамУйа,  Тристана,  Па^иваля  я  войхъ  рмцмрей  Кругшго  «тола;  ю 
э4о,  монетео;  была  уже  шш1я  пр1ва&н1№Ро  тр1у11фальнаго  шесФ81я  царпов 
Венеры,  хотя  в<^тр4кч(Ш1  е1Г0  и  теперь  еь  тамм»  же  м«уз1апомт. 
~>  Шйзййсмо,  маъ  хо1«*о  1фОДОлжвлнбь  бы  отн  ттшк^йл  неупь 
мойнаго  Ульрйха,  еслн  бы  неожиданввйя  соб11т1я  не-  1юм^№пгли  ^  рюмь 
трозмшйа  всб1Ч)^  «рая  «  не  0111аэ1глпсь  также  ■  на  е1Ъ  ообетвонвой 
С7ДЬ64».  Ъь  1214в  1ч^у  убнт«  былъ  терцогъ  австр1ЙяШ  Фрокрнмм  В|ж»>^ 
«олюбйшй  в%  ершае1Н»  съ  Вомграюг  т  ^МяЬ:  Оввша^  ^ючшшол 
блостиЩее  вреям  мятооенгорсша  й  цишормцардгва  ма  игомвосж» 


■и»  И" 
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щиють  при' дворЪ  этого  роскошншч)  государл,  упа^^и•  Больш1^1]бвш>7 
Р11БА- »гьЫ11М  .11(  1АЧ№1Г'1  «р  смфП.  1Б*с»тАе  ц 

щ/М9^^мтт^ф\шт1^щштщ  Ф99т1^^  яте ^п\щфттт%  (^дов^'  в^ 

бнм  бпшшюн^шш!  I  |И  Г11Ш|  1&шии1ншт&яь  хшЛшилА  мюхшя^  тшйлшл 

».ра|йя^;;Др%^у1м«<т||№»  ц|ж«1я.  тшмщ  ;9отр^  го-  его  .щтв^ 

Фигш^УПГО) '  ра«Ш1Я19. 1№^  да»у|ц^г>о,мД9р»(  .оыцоээй,  ецо  о^мя  91> 
эа^южники,  а  самого  его  ядранили  и  заковали  въ  цЪш!,.,Ш!»»1№.г|ЗД1^ 

а«&гй  .на11^|«тщ1к%  »  мди1К^удПР^<1Р<чмщк  оаосй  ха1Щ,(  и»  <»щт1ДЦ^ 
Но  не  въ  одной  Австргв  происходили  такк  грустный  дореиф]^*!» 

мицц   пял1Ь  гШбший^*  ДйбдМ'ОПЦ ЯТННЖЪ  для  ВШаООЮа.  И:  &ЮНЯИ1ИКЪ 

къ  упадку  его  обычаи  и  -унммкдедр.мУморА  МИДКР^кф»^  Тюрюгеят 
сщК  Г«9Р»и»у.^В|«||бур1т1>1^«^(т^  д^^|ВО«>  ЧРШЯ.д«я^С^вер* 

9^Г^^(9^1|р  ,^М%  791|о]|,|»е.^Мй19Р^<тящ9»го  в»у«а»^Д^^ 
КС»)  быль  дворъ  Фридриха  Аветр(|тм^О!.д«  4)эдщ|#л>ИадоР№^  «^Ш» 
Гм(мнп1кТ1Йшш1Бад  чЬамидяь •  гмвваи  •  доммшсмшшша/  блшмний  ры- 

ннд  и  ТЯЖК1Я  времена,  когда,  въ  .течете  ц^аго  прв^жЬщм;  Ц911^йМ 
н»|  п|>^ц]Н!№.ад№»|г№,дадц»а^|ВДл*<^       99Н)птп1гмФ-я|1911йМиад 

'  Посреди  общаго  смдтешя  и  ужаса  разомъ  8а]П9#|1ЛР]бв^||Ч11%1рцт 
голоса  п^нцовъ  любви  съ  ихъ  в'Ь^р  праздничными  мелодиши.  Еакъ 
оереполошенныд  грозою  птицы,  разлетк1ась  вся   эта  беззаботная  и 

чяммтн  сщщ^ущщтщшщтъ*  тт^щоцъ^  т^Лт^у^вщ^т^  Не 

1Ш9Щц1Щщт]тояЩ^^^м^]Щ<>(^  ^^  щвт>,^ш  иогъгпоруицдаи)^  м 
|щ|гвнд|рй  дадц  ,коцд».:Щ|9ад|д|  .веж^м»  (^^ттм/Ш^  щтми^,  !см^ 

сц^едо.^^урдПН^;' ,  п^|цщрнц|,«т««  уж^  да  {рйц.  ;9а(1|цм  р^цщкщу» 
Мб^^^^р^д  1^н0(Н№/Я^#ЧРов«№  ?»«>щ>к  ВДвъ^  ^б^  об^саду№  ;»ад*"..  1(9» 
ДМР^^Ц!«1М№ з|ЮГ%ЖН^.ь№мММг^ШР    Цг^фа^^а^ дец19а»«о«г9!В^ 

явь •  вИОВХ&*ч яОйВНЯНкнН^НОЬ  ЦаМНШТПТГЪ  А&К1НШАЪ11Л&ЯвДХ4ШШ<  М^ЛНЯ^ШН!* 
^«7 ' ?т1тЯвтг^ Р^ЧПг'  Я^^Ч^кУ  г,эт1^^Шэтд^^^в *  1^Т*^^^Чттв]  г^^ЧИ|!^^тЖ" '™Ч^Нт^Ивг 


412         журнАлъ  .шшшепмяш  яммгкнм!^ чмсвшцшш. 

ЁЯШЖВ  0  рОСЖОВИЦШ  ■МфРПОШ  ЛЛЕПМ*'^  ПОШуЖШМКбСКшп  *0рШаП1 

А  в»  Франция  дяшо  ух»  в4М|»  т  мвюш  1^1>дф^  ю.  «Мкм»  пЁйКОШ 
в  Файцтк,  'НИ  «шш»^  сямобцмотшп  11Ф]|ШМ^ '  Тм^^  мше  м  19^^ 

1М1Упип|  т|1у#муу*19'  ФЯРА1ф11  в  армАнипм,'  м^4с1ншммМ1тп  й^м^* 
Г€тр№Кг  лю<кюв«№  -  «ухштць.  <  Томво  ур^лм*  'МАюю-  м^е  оп^  &еи 
давнпъ  востро»  мавйвш^,  да  торчат^  <|бк>рЬлм1  ^т^вн  роевмь 

•  Куда  ви  воекофрпш»,  вездА  во1т(ь  ршдарепу/  ^1^едай4Ь^  вокож'* 
дмпнА  В'  лИ^бм. '  То1ЕЫм>  А№1№Ш114Ш№&  ВО  едае№1Ё^-  в  вакь  >бн  м1  ■ 
(ио  всЬмъ  неввгодакъ  вревевв,  усвтюММ  дмФгь  ^а!(^  евоА  «ф1* 

„Прошва  ивма^-^^ьмм  ов«  ув№  дЦемЬлпЬъ  Шй$^В0(М  Ау10(ю1№,^ 
ввА  ФоОЁук>гв  «  09»ю№,  а(  в  весела  1ё  )б«<^твъ^  вомв»!г>4фЬ  завввгу 

.  я  Я  овкавап  енвр!^  воево  д^брМч»  государя,  вово]^01гу  М|^во  оагу^ 
ажлъ,  в  ве^Ь  чаетнпе  люди  ого  ояяававв.  Йо,  во  сМ'Гря  ва  дуаюввую 
«ирбц  в  вое  ^1Бв  вок^  о  ш^й  да^^I?^^ 

^„Вроисша  ва01!ив  гмййолвв,  ввддк  'рЬёнв  к  )*рабезкь,  вовй  -.совбмов- 
вой  вловв  1^ромш1  аяо^двв.  НЬ>  в  вео  Мж  4<б1^  даИ^  *'  во  вшвММ 

ОбЙ^1Ч1  б*А1[^М1в\  •  =  ■    Л 

Кавв^!^  <(франво  в  группе  овупп  мт^ь  о^дввовМ  стрчосвМ  1^* 
лоеъ  посредв  всео(^аго  разгрома  9похв.'9№'  КООЛ^Х&М  в40МВ'^^« 
рмэв^впо  рщярсФва. 

Пврсввахь ,   Трвотавъ ,  Лш»МШ<Лвл  -^  вдеа№воо1% ,   да^'Уййвв 

МЛЬёО  ВОМОГВВЪ,  ОВООФВПфОММВМ  Ш1Ле^ил»}№,  «ййвШ  уД%МВ!1к 

болитМетва,  'н<  ррубакв  чувсШейоеть,  врМр11Ф1№  ;10сво1№ ''<(я11гЬрод- 
ннхъ  форвь,  Ъ^ав1шии«,  вавовюй^,  дооФоянимъ  ве%М*-^Мм  трв  ^ 
е17пев№,  Ьо^'  ИОФОрвгЁъ  рица1р«СШ  'куяхАгв  ч^^^дВёвЪвовой  >и(евщВ]<11 
нве)(ОХКМ  восфбвевво :  ко  фо^  двтго  равврам,  вакой"'  НА  вк^^ом 
т  XIV  в  XV  сФоаАМввъ.  {Зкфоддшв  9М&ч>  в1^гр«М1  ЦадсМв  я«еШив 
сав1Ь  м  скшя%  врввцМ'Ь  „даковап)  О1уввон1я'',  ■Пенъ  в  т  его  со- 
блаэтггельвягхъ  форвахъ,  в  ыя  сМрмть  оХкйвй^^йо  рАМКхаЧ!^  90 
в  ДРУ1М.  ИО  В№1  еу;|цш<в  рЬвМ№р*мчЖ1'я&тйлг  вб  Мтап* 
^ЛтулллктаЛшв.  Ш  «мвв  глава  „давомш  *Л^{ШЛ^'^ЩбЖсМ1 
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■ратмопк мхмпр» лрб9Иу  оя  «^йшшнос!:^  в  фцрмМжмец  Ы4жм,^ 
9»  к  жше»  .швь|№1а1Мй  ^жрлпкшл  иотАдяпд»  ^  ]Ш|и>дШ1.  <Ш 
сип»  яоря^цв^Фум»  еще  ииАорштескм.  I»  шшъ  ооютеш!^  2  ерю* 

.    о  Аогутирсшм»-!^^»»  ^щп  омишо  мше^  ж  «пимь  мм» 

ш  омюш  домшшшиь  фшу^  Въ.0б]Цев1р^  яи  я  мкм»  ц*  ягрыа, дв^ 
1ин1р0уа^  М;  иошошпжь!  #мв1|  «амхь^пбуда  жврояшшвя» 
вм<в  ящ  в1«ийк1е«№ШШ1шршд^^  юшйммштис^ (ссобша^щт^тш 
Лл  1амй17  «ешта  ямрмм>  в^вцтпимь  оюуя  мя^'^опнмю 
|иц|ф«м  «0саа  п  Свршкш  Ба1Ю1М11В1П«.<1Цмг111)'1 1вщараа1въ.оор^ 
дв№,  .д|ф1М11.,9|рв>рмдь ^р  щммдшю№,  т^хвошйгсмощц.  воазщ.в 
яауоесвв,  йвв»  ^дфамдат/  в»  яротгаювро'  ИиаМ^в^  в  рмцар- 
шк,  вФв»  вровшкь  Д1В 'Вев^  'МЖк  соп^  В»  ^р^I|ВВ6В0к  ВвровА  ов» 
«ввшип^  ^■(шевво^/<О4ь1вв^«|йд0въV  дв  и.«имо  рвощфопц  {ч^в^м 

мвев^'^вйвБовяввИоЁв^  ммвду  Авмишмя  4|1  ^Вфвюуомд  «<<Ьуьй1 
.Чригшяпгв!  ]&бШ0Ц1'«ъ?11|фринц  в|^ви№  вввмп  ев(Ву  Ч101|«^|вр^ 
еви  у1фовцев1в  В'0<^Ш1ав:<шш  ак^Ьсь  свовкц  ]чрр§двнвъ»' л  В6 
а^ввсшипввнв»:  дшюн1«цв«  Во  а  тамъ  Аавва  ;Ветрвввдийь::ва  мо 
чттШтт  врввв  бояьцю  всв|гвйгвввбо  ввдд^ав91№!ША1ф<ФКК11  ДУл» 
птувв»  Ашдо/.]яю^'ОвяетДа..^I^д  во1.<Ьио  кь/1?в|9шш,.а^.'рнцйр- 
1яв(^  ввяюйл»  обетшовввК^  бшов»  ч^цв  ав1вю1вшрсв,  вареонн» 
юк».  ви.мию  вооцршпвву»"  вошг  рвс1мовм&.  ЕврвввйВ; « (<кмсЬе 
#цишв1И| вДци1вя»аа1Цш»  н^офивАрв  Ояаиявввря^  в» свовп ||к(|^ 
«КЬмрпив;  д|м<Ь|мр|||Ьям11  двр|ццррио1яь^«^втво  те  аяалв  рвщфг 
«шв1.вйг1В1б.Ав  Лчвь<«а1ш§  1«ш1рал^^ 

1В0е  {Врв11В1»'В.|1Ам»лЙ||ДВС«)ВВ.  9§ВЪ  ЛВХЗ«ШШЙЫЬЮ^::|№1ВЮ»[<В9» 

^|||П1^«лвв|в1|ВЦВъ.в  ваажрвжьшшъ^        р«Ш1фывивсв.б!вшве^  вка» 

*  1Г1ИИВП1  ;д5|вй  аурвуд^  вКъ^»  в  рнядот^яя  «кмв  рь  Гвр]Ш1^^Ш.аФг 
вив*ла1'<ияо<(В(Ш(В»^В9«м»^&<рвйв.  свов1В|В17к^  а1ыавгявмЕШ0|» 
Щщяк\  сц^даоцгш  «вшвв«1  Эвв     сцйввваоам!  яргдптпввииа!  аввуп 


ЖУРНАЛЪ  МШЙЮПМЮИ  шмквикм!  «оисв^щвшя. 

офв^  'Е0ПР&1Ю  «оме  М"»ох1жа««»  «Мг'яи^  ВЦ1СЯМ  шзяиЛ'вратЛк 

Но  шбужвмлт&оикко^ь  рю(аре«1№.  прмдмю,  «[роцсиштим  {дп 
е1Ъ^ЕМж,  проше»  б«4г1хш^  |ди  >  Г€|«аш[М' »  Ёврт,  ^ 
жоевмно^ш  дш  .яас:»^  «  неужвл;>о(Ьфс»МЕЯМ>  81Ме1Йе  жшицош 
шпет  ве^  мпофыо  я  м  вняес»  ижь  вдйю,  «розсАбввотдпю  мяу 

рмт>.'  Мы . ю  ^Еудехъ  4юв0ряФь  вд^«  обо  вбЬ^ммя»^^  >(  4ха11м1№ 
скшъ,  иркооюцвх»  рмца|юФ1аш  %ш.-«фО0ё1ш1й1<  «]Ш17р»^*ймо 
чувстве  личнаго  достоинства  и  чести,  объ  о6Лю^щр(тшяШ1в(ташюо^я^^щ 

0  бмйе <»южщ«их1^  у^ущцчцццшйы  форма]» ;«^е««йа<,!«ШкЦ*н1й1Х!ь 
шшш-о!»»  дааойШ8'«ф11мй<!Ш11»]||м^^  ужашбМ№)МШВо»«« 
одну  во^ижую!  перейду,  '0011с1ршенну1м;  ил|г^  4фаВЕДИ<ц, '  нашэрув'  ^  рв» 
|(арепммь  въ:: дмораойи  1ж§ащинви<  Орачммаов  »»<ея  юрддри|еавюЕ1. 
шв  :дари1вкрь>  прав»;  а  1Д|№  ке81«л7111у«шви1№м  враи^ 

1  пня!  ■  ВоегтоеталосЬ'ЖР«»1|01фежашу^  а^морашшя-'Огорма  стала 
д|Ш1б1Т'Ху«еА  Она  ж&Щл$шыт%  ч»б1еоп'«№{жёЩй0Ь'и9аш»о<дв9о^ 
■аю  «я  влмтпепваго,  «ко -^  врюущаяо  «йаэоючячеокав^'ОЯвмома^ 

; '  'Шкогда  ещоу  со«  'Врея«п<^<  <{кта  «^  мошмяц^  ^йвршиовой  Грсцш^  м 
оарузавва  ((Ьлашешцшф  пишм»  в1Шппи|»'Вбаая1онв*1аа«щш№б, шяшш 
аъ'Вйп  рящирсюЦ  оравв.  Вео  оа  .В1м)штав1о{^вс4[  абовиовва^я'-]^ 
ишк>  сяшда<  «ими  яаяраамгн- <1ин  >жи»>явлш1  ^бо^Ао  баапмф1вто 
в»  раввтЬ»  90ккф'1фва«]щмпв»' еф  вмгуркСивя1«»'4^ 
«в9ПЦ«Н11  тогш  влптм  бщяи  воебщпурра^цд  обра1ия1(111|1о>'1дшяшаек 
Мнопд  :ш&  я|Вф|  бжю  грамоон,  апя1ко«^1р11я1:дааемяач|п1а|^  в» 
«ждашнвВ^ашмсро^Р^-^  КонвФю,  литература  ввац  наяоаяидюа  «оак 
т1&6ешш%  тя^-ч^ГШ'^^  4$в|а  (св4фА&раша«в  вео^^шнмёа 

«рпмАр  умкь  ш^шрдцё.  Лемя№  41  о^йтяIа>1цтяшкозквV' безвояорпш 
1Ааш  яэбв»,  шшядсЛШ'  нрор8вв№в1аисвош1»'^»':«увБ«кь^вм1(ти^''«к 
11к11в>4)^ромвшрш  йипааж^'велршшия/япкравфшши,  ^омш110]П1''дар' 
яв1и14ки»д>п  1ар»<{цим1йтс«йюо1!»,><ч9С«^ 
1ВЮВДо^нибудь1Драи11ьнп§.вяад|м  яа^внвывцямшао  8ЮV||рм(^уик^ 
яаа1о  факмша  нада  рр>4удаю№у. ао1Кгашая»'|<^ровиа^и1иу  1ава1«ц|цк 
«^  1ю«г  Х1Д  'Воя1а1«Ькв1бО|1До^  чп  сроАмаЪямйш  оа1ицх«|>фарм& 
т  4>но1у;'  болввм»  "Щиаич  зашотииа'таап'авого  трацко^наво «  ямщ^ 
«то;  Воруш ' длморимйуа ;щра(|ад1810<ъ Аюасавир*,  ЬвАвсаиюа Даю- 
щрвиятл  шкУтт  тщшчтшЛ  шйвшук  Маидрвсмиоппрош.  Ввиод^р^^IIа 
ам  аюм'^яаивннжа  ррнтиявшИ  1ю<ев1а91г.влршжа'Охшшдк 


п  оомршеякмго  рвца!»  фе||д|шшш№>.  вра1воз14  .под»1хиь,  .вмйихсй 
еь  етшшл  .пцдвпишшшк ,  кь  лезаиьвкому  лкеу.  4>в^^а1е  ацшк1в  .х№ 
шиц  аеужа;  «рф&)  жоховгь  и  лйтШ.явсляа  опуда' хор«]|Ъ4  н&омгрйяу 
|спцш1Г&  0у!свшпшъ1  И  мцом-  бкю  лял  яцрммшц-  ]ШЕЯа,  .ввАош» 

в^шжь,  шсрптщл  ю  враыащ^  душизгоА  вахели.  1]3|1аж1швк191  лвп 
шшатйшш,  мы  ваяю  героеаъ.  Щшкъ  три-  1гЬеяв№  а|1оаШличешЕ;т&«ь 
цюхв  ^6шя8ф>^ашт^\ксIыаVЛ  швы» ледрут»| «9^||и  1са1:«6с§нь^ та» 

^Тджия  1фасавшрцДеа,.я/рДчвю,  н.>«шгм(рь,  «  чумшшмь  те  яоемь 
оокоаоя^.вк  ^и)дей,  бялну  *0Д1т1Ю1ь^  сущеднюш'  особою. родаиКщда^ 
1М1§.8Ш1Шщ»  :ненас11ыц  авеациее  еелце  Ерлаоишр  «ь яЬж}»  шащ 

ооюяжое.мшмкесоп»  б^Ьлнжь^ 'ов  . &ишъ  ррацацавь  двАфвяъ,ас  жогдв 
]мев9СЕадшгь  ихь  врр*лыя  виаБнутыв  чицечт^'Ю}]П|^«1ШкЪ'ВШ|й|йп 
эшппинА  соэдашья,  надпднямтя  тоудцт;»авсь .  дйю>  а—ми  ,1г1<иащю 
и  вмшеиъ.  На  когда  ирошдвдр  1  я^м^  бааитщЛл»^  падалв  шоты! 
Е  швцн  11шика1и|  ]шдад]Ч),  «даа1  аа  <друюй  увираиЕ  таашв.  и  9ап| 
щлиЕшл  д^кш  оворовраводвщявш  цв1|х»№,^--/умврадшдо.1иА|хуюв|вй 
вешв.  Овутнвви  Алевоандра,  .дом&вапма  авосо  §руо1явм1  Ц[^4В0ВН)( 
съ  пфевъ.уЬшвв  оро1Ь*  *■•:    <  1 

Подобна!  свввва,  ра«вшва1р[аа  у  ввшшвато^снпш,  въ,  давп§:(1ав^ 
В1в  ветаргь,  Зютшъпввбудь  ва^^вва  с^анагвуащивь  ^штЬецевь^  К1В 
врвввпишав  вь  сварввво1к,  дорого;  вувланвой  рухшшся^  в^жовлв^ж№ 
В0<п%  обаишзЕпза  «олову  яиаакв1цв  доииянивв  «АлДншвИу  ноора^ущн 
сажа  ццовк  всв*  вахоА  удивя1!ведыи1&^  фаншIяя90«^й^в^рвь^и.•^н)ск|ив^ 
мюбражеше  такими  гращозншси  образами,  что  '«рздао/  утввяпл1щ  вт 
еа  обравоаатедь!»»- х^океедЬшшомз^  щ19пш  ра'Вослршвошвзгв  Тен- 
евую. Ду]Ву^  .    . '   ■  .;,'.''.)•••, 

МввасФМфсвее  .цосвшплае  яаиврпда ,  .бшшва  в(а  зебцввЬ  в(^шрадг 
в1вс1вуа)|двмъ  тю^ад^ ,  >» дЗЬювми  воь'  рнцвреаув^  аавау  >с«вш|Ш1евхв 
оЬвсраагв^.  Веян  р|дакеав/Вб1насаоаыбв.  ^богахн!^  •  ^ввобн.  .дать,  своей 
дмсрв  шжае  вошвжая1е  двшц  во.иШ)раншиа .^Е^р№'ее.^овдаюфь  я» 
дюру  вадмичхддбудв! здавюуО'  вадд<1жвц&^  гдй'Я^Ьвотаа^  въ  камевв^ 
вадругв,  р1етевъ.а.упвса'ВвАо1Ь':»>ето  собок^анвшов  довер||ВВ1В[ 
бмьшаш^  вяопю  ооювтоа  ври  вих&  до  шмувюот^  Вс^  Ф&мабразАв»- 
мпвыв'  аредспа^  которишв.ножетъ'фдвцрлвпаа.  1(аваа-]|абуд|||..ор|р^ 
цесса  иди  княжна,  д'Ьлаются  такнмъ  образомъ  достудньвал  /, 
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ленн  въ  р&звйтаю  измцшго.  вкуса  н  уевоётю  уюнчеювкъ  д^ядвор» 
нккф  обншевь.  Эфо-г^Мщву  огеацИ)  и^мя  ив  тпяк-ш  жр^А^  блшрароц* 
НЕш;ввшсви[  ру]юд&1ья  в  уже  жв^сфёнК  тжь  вюрап^та^ь  Уифдяв 
«в  этпжъ  шцсуссазах»  гувернаяпБия  првдм^га^е  роцврН',  в  верАдко  в 
етраве1ву1Щ1е  вДвца  ц  аргаеш  разшию  рор^в,  (Н$нкщмтнв  мжшш* 
внеся ) при  босчатнкъ  дворахъ,  бшш  кь  викб  ваставвяцвии  в  ввг 
СФаввивднв.  А  боАап&  ар1е][ы  посФай,  беапрвс^авиовв  врАздамяжь^ 
окоты.  в  вгра,  врввхущеехвевво  в&  лАгава  жЬввщ,  вредсФавдял 
хомкю»  аообалЪ)  воавязшвввопмся  въ  лодайопгв  ^а1^мшь^  шсячн 
елушевв  в4вовч1пъся  врвпяшсви  жь^  вцухЬ  свЬтсваго  обращедш  ш 
тащйыхъ  ма€Есргь/  Санв!  воеаюв'ъ  евовв^  .^сл^довавпйй^  тдкв  в  тввврв^ 
ф|ишцувсжк1|ъ  обравцвм»  в  щтмъ;  т^вшчяйло^.6^^ 
воввшвев!»  щщ(}ддок  ±швааЛ  тщпщ  к  врвемы*  Оъ  XII  жЬшщ  оочп 
«езд«  шь  Ёвр4)шЬ  .бвэо<(рша1ая.в:м^кшжовасав.  «увию,  во  нмиНдаю 
у ц1д4в1цг  овь  рвмоввдв  временВ)  устувветв.  ]сйо!Ю  двобвову  вявшк 
шврхяйщ  иадвроде  и  ивяшаву^  падающеву  до  «ашдъ  шнъ.  Оба, 
ваввяая:  оппоаса^  ;шюпю  обхват^гашг^  {ВалЬюу  обоёначав  форма 
роевои1на1Н1  бвсговвлм»,  юогда  ва1Пк  обД  Л|бт  равйшиш1Т(ис:обвлБ«- 
ишш^  вАлввсгворЁ  овладкавву  л  нвавиял  опвяцваецвв;  лаёкфажв;  Кра* 
оввнй  вовоь  ловцв  «сжшшва)«№  тапю.  А  вавервъ^  всврв  квешхв  яв'- 
виднваетса  на  плечи  длинная  широкая  манш^  «яоппшЁагявв  'нэобхэ^ 
двмАМгор<  дфдвадавжносилэ.  всвваг д ;бвмнч1одн«го  туля&аа,  Вь  гга^омъ 
вввешвво^яшвоввововь.и  одравоовь  ввдоступпмь  лврадб,  сдь  офкЦцц-' 
«шш'воворвии,  «в-б<|1ЬВ1Вн&  судрякхь  вадапцв;рс  на  пвавву  амиш 
одярЁфукоб  аграфь  «^воей  шшпв/а  рфугой^олегва  пршпдашав  дливное 
■цмда1ее1БВ1И№е,  ввддеиво  <н  ;пдл11ао  вшвуовеФЬ  ряцврсквв  «дама:  на 

Вв1ф&11у>  ОВОВИу  ;ГОС^.      .  и 

А.  «гЬ  жвV  если  еще  ж  орврода  надДиива  еегввДжи  «А(11К«,йове|и- 
шенствавв  и  прелестахв,  вавихъ  всвало  въ  женщин^^  герваисвое  ^^ 
щщ  красошу  есвЕ  ако  бша .  сврцйваа ,  'яипцрк>  раавв1мр  блан^Мгака 
т-.оса|шпелыйй  б(Ь1вац§||1.л1ща  и.аЬввшсь.^тияр^еваБ  на.  цовмац 
с»  таЕубшсв.глвванн^  овайкиишпкв  1таввв1  лщвкс)й1Фе11Ннв»  броввй^ 

€В  ДрВВНШР»    уВЙфеВНЕВЁЬ  .НОСШГЬ«  в  аВИВШ,  -  ГО|1Р|в1НВО^1фВ0ОДВаФШШ 

1*у<азшу.-г^ еслк.ев  двввцхид,  взгавдв  ирЬш  давюоВ'  ]мюмввс1п01гь, 
врп1!Ьтливос11ю  >  в>  грвц1бй,  -^  еслв  воврутъ  вея  /  в1ям  пй .  нраветоеак 
тЛ  «ОФОФой)  Мсврввявй)  ив  вовусво  развграввоб^  воворв1>  пал 
нревыциось  вовбрааюипе  ршщря,  жовавнее  трудввго  н  вишдаввюе 
•ведвегуввагев  м   > 
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'  Тажь  составиед  въ  воображенш  средневЪвовкхъ  поэтовъ  идеалъ 
женежо!  красота  н  безпред'Ьльнаго  ей  поклонешд, — ^вдеалъ,  вос1гЬтнй 
КБ  безчяиенннхъ  хЛсшаъ  соврененнЕКОвъ  и  ув&кокЬченннк,  въ  наши 
ДЕВ,  безснертшши  фресканн  Каульбаха.  На  картивЪ,  изображающей 
штурнъ  взятаго  жрестонощахн  Херу  салима,  иа  пёреднекъ  планФ,  ин 
ввхимъ  эту  знаменитую  германскую  „Мшое**,  носимую  въ  носилкахъ 
на  шечахъ  мусульманскихъ  рабовъ.  Молодому  рыцарю,  идущему  подд%, 
она  увазнваетъ  на  ст&нн  днмдщагося  города ;  другая  рука  ея  по- 
вонтся  въ  его  рук%,  между  т|шш  М1бъ  юноша,  съ  поднятнмъ  къ 
небу  нечомъ  и  съ  внражешемъ  9нту81а8ма  на  загор^омъ,  мужествен- 
воиъ  лнц^,  клянется  отдать  вею  кронь  свею  за  одияъ  ея  взглядъ. 
Ивкдь  9та  идеальная  сцена  бывала  некогда  дЫствительност1Ю  я 
правдой.  Рвщарь  дМствительйо  отваживалъ  свою  жизнь  ради  избран- 
ное дамы  и  на  служеше  ей  посвдщддъ  всего  себя.  Жаль  только,  что 
ирн  этомъ  попиралась  семейная  связь  и  что  слЬдуя  уродливнмъ  по- 
шп&шъ  в^Ька,  рыцарь  не  столько  подчинялся,  при  выборе,  голосу 
своего  сердца,  сколько  аристократяческимъ  соображен1ямъ  знатиости 
I  породы. 

Ва1Бъ  бы  то  ни  было,  но  несомненно  то,  что  ни  прежде,  ни  посл^Ь, 
не  (Ьшию  такого  восторженнаго  уваавешя  нъ  цФлшсу  полу  и  что  при 
эпхъ  7Слов1яхъ  женщина,  впервые  почувствовала  свою  силу  и  стала 
постигать  ту  область,  гд'к  ей  по  праву  принадлежитъ  владыч^тво — 
область  женственности,  изящества  и  гращи.  Въ  первый  разъ  предъ 
ней  ясно  открылась  тайна  того  обаян1Я  и  власти ,  как1я  она  можетъ 
нн^аь  надъ  мужчинфй,  я  она  мастерски  сумела  ею  воснользоваться. 
П  ц^ева  нотоиъ  прошли  и  настали  иняЯ;,  когда  никто  уже  не  ду-* 
на1ъ  приносить  ей  сер10дныхь  жертвъ,  и  поклояеше  ей  ограничилось 
парадными  словами,  да  эмблемами.  Пришла  даже  еще  худшая  пора, 
когда  она  уже  не  1федс&дательствовала  на  празднествахъ  и  турни- 
ра» посреди  щ>еклонениыхъ  предъ  нею  внаменъ  и  кольевъ,  |1  робко 
нряплм^  ОФЪ  св1та  м  своего  одичавшаго  мужа.  Ио  драгоценный 
Мфетъ  и  память  о  его  магяческомъ  действ1н  съ  тЪхъ  поръ  остались 
при  ней,  и  она  имъ  восполь!м>валась  въ  бол^е  счастливое  время,  чтобъ 
аянъ  жутекъ  эскплеекаго  и  тмъ  блйам  с»  яимт  свя8аш1аго  мо- 
рашаго  лревосхвдсгаа  ура1Ж0вАсять  и  сгладить  общественное  нера- 
яригот#вленкое  ей  природой  я  завещанное  историей. 
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Взглядъ  Лейбница  н^  реавПго  й  старан1я  его  о  соед1нен11  церкве!. 

ОтЕошениЕ  ЛеМкищ»  |бъ  рептш^-^Решпошвш  парпн  въ  ХУЛ  И|кк.--Я|н 

Щ^Щ  л^)ЩЫ1^щщ,'—}1,ЩЯЯъ  Дари. — Кадшстъ  и  его  шкода.  — ЛГеяим^шакм.— 
Боссюетъ. —  Спинола.— Моланусъ,  — Мн4н1е  Лейбница  о  возмохности  соедЕ- 
нен1д  католической  и  протестантской  церквей.  —  Взглядъ  его  на  отношеахя 
разума  къ  ъ^рЬ.  ^  Отнотен1я  ЛейбАица  къ  ка1'0лиц1йму.  —  8у81:ета  ТЬео1о- 
^Сшп.^ЛашдгрАф'Е  Эрат  1>весев«:Фе#йфв1М<«1й.'-^Е1го'оо1т19всвЬ| «  рел*- 
1Йзюи:'|^(ИЬждеа^|и^^^Ка1сояп«яIаА•<^^  п  шло- 

днцца11Ъ.;^Первоис|;а  съ  Лейбнвцема^.г^11ро11афац]|а,  въ  Мобвисоокк— Пемс- 
сонъ. — ^М-ль  де-Скю дери.-;— Переписка  Пелиссова  съ  Лейбницемъ. — Полемика 
Боссюета  съ  Лейбницемъ  о  Тридентинскомъ  собор*!  и  объ  отношети  проте- 
стантизма къ  като^^ицйзму.— М.  де-Вринонъ.^— Аятонъ-Ульрихъ  ВраумШве#гь- 
Вб1февб«№»ал1и)в1б.^Перб1П1С|и1  между  Л<еВбпце]№  и  Воесюеммъ  возобжма* 
лл(Уг(М1г-*И№  .яоюми!;»  0.  |Еадаимме(Шва№|1яи||амъгт^Внуш1а  Алгам-Удвфиха, 
Бдитв^та-Хрис^ида,  не»Ф^т^  ,&^а  У1.--Мн^е  Г^внр90|>скихъ  богосдомвъ 
и  Лейбница  о  томъ,  можетъ  ли  лютерацская  прннц^сса,  выходящая  за  като- 
литескаго  государя,  съ  спокойною  совестью  принять  католицизмъ. — ^Протесты 
другнхъ  6огослово1)Ъ.— •Аитонъ-Ульрихъ  ^1ринимаетъ  католпцизмъ.— Поиятки 
соехтешя  К)«фажокаго  м  •реформатеюга  мвПокгЬдая1й.  «^  У4а<с1е  Лвйбамм 
А  1|«|11уац«|№ъ  |г,  пертска.  кл1  ДШ^^^^ать^-г^ЗВтша  Мйб/щтя  птощп 
ЩЛ^(;ш,  а11^с1^опады1ре  .  );с:фо4с'ева  и,  создуркць .  гщмвцтщщ>  дэрко]^.  съ 
]фотестантскою.— Значеше  поцытокъ  къ  объединетю  христ1анскихъ  церквей. 

•>>  Длн.пвок- м]иго1пч901аек  м  .ц1льяоймах1иос01',  кавь  Лайбашщъ, 
рв^|ишя  не  ]101иш1:-не.1чредс1твмяпчйиипго  лпсрееа.  Е^  рвлшао»* 
ность  ЛеМяршцачя^  мпЬиа  чу^^Д^ДМДуго  хйрашжра»  Оиа  це  ввфав^ 

лась  въ  сомнЪтяхЪ)  въ  тяжелой  внутренней  борьб'Ь,  въ  неотступныхъ 
^азмншлен1я!)съ  надъ  тЬмъ  или  другимъ  релипозшшъ  вопросомъ.  Оь 
свойственной  ему  точностью  мысли,  Лейбницъ  рано  вняснилъ  оебф  свое 
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опошете  ■&  ^ыпЛя;  у  я^о  н^фъ  попгребноств  пров^Ьрить  дто'  оф1г<н 
втйе,  и  ок»  шоБОГжа  не  жасаетса,  въ  явпмиой  бее^^дЪ  или  тл  вере- 
шкх%  т  друзьлоа^  евовкъ  лгчннхъ  гагяядовъ  на  ^ел1Г1Ю. 

Л€йбя«цъ  еъ  жахол4Ь|Стм  занинался  богослошемъ;  еще  въ  школ% 
оп  оь  увлвчешбнъ  штаи  еопяепя  о  оакыгь  арудвхаъ  я  неиочвр^ 
паешп»  вокросак^  хриепаяской  догцатяки;  свошъ  внакохсфвомь  съ 
мой  догашпшой  я  съ  же!гор1ей  хрястаавекей  церквя  оп  яе  уступать 
саявф  учеявмъ  богосломяъ  своего  временя,  я  яря  всехъ  дтохъ  въ 
«о  яатур^Ь  было  о«еяь  маю  богослнккаго.  Лейбняцк  билъ  я  в%  ре- 
лпя  яревде  всего  фнжософма  я  полпяяонъ.  Въ  ввмъ  не  бим  той 
пуогупчявоеж  я  исвдюта^гелиюсоя ,  съ  которшш  ((егословн  ототая* 
ваютъ  своя  дорматк  я  еяитають  лоа^йвяъ  всявое  другое  тодмваяхе; 
его  еннсходи'гелБямгь  въ  чужянъ  ]|и%Я1Я11ъ  яполиЬ  обваруяпшцнюь 
1  въ  редипеаянхъ  вопрееахъ*  Его  всего  6^^жке  яятерееомА  пракп* 
чеешш  сторона  въ  ре1ЯР1я:  ея  В11яя1е  на  обп^естоо,  устре1спо  церкви 
I  «поаяшя  церквя  въ  яохятячеонАй  жпня  яародовъ. 

По  фялосеф1я  Лейбница  шръ — не  «о  явое,  кань  гаршмолесвое 
шишодМств1е  безчисленннхъ  яндивядуахьнихъ  с&кц  предуетановлея*- 
юе  Васяюю  Мудросяъю  я  поатону  еорласное  съ  «авоцаня  равуна. 
Но  это  предстаие1я1е  яе  б1ио  для  него  пюлко  теорепянсвою  пшо^ 
тезей,  а  нвяввнъ  у6квдея1енъ,  коФорое  рувонодяло  его  1фахтяяееве11 
дЬ&тяьноспю  я  прояяжадо  во  вс&  его  научявл  теор1Н.  ВслФдств!^ 
9ЮГ0  онъ  не  ногь  нрянкнать  иоторш)  чел)0вА1ества  за  хаосъ  случай- 
ннхъ  фажФовъ;  онъ  вяд1лъ  вь  судьбахъ  народовъ  дЬдтельяость  Про- 
В1д1я1я,  коюрое  вело  человАчеотао  къ  известной  равумяой  цЬлн. 
Но  оргававая  Фаяуж}  разумность  въ^  водЪ  всэй  челонкяесвой  нсогорхяу 
оць  особенно  долвенъ  бкЕлъ  шжавь  ее  въ  области  релиГ1Я,  въ  которой 
челов^вгБ  жив^  всего  сознаетъ  свою  связь  съ  Разуяонъ,  унравлявн 
щинь  х1ро»ь,  я  въ  вото|юй  ясжЪе  всего  долвша  отразиться  д^кятель-* 
вооп  Провид^тя.  Ра[зуяноств  я  гармояхя,  яотортя  разлятн  по  всему 
нфу,  ивдА.  не  могли  тавъ  явно  обнвружнватвся,  какъ  въ  судьбаяъ 
хрвсткясвей  церквя,  оояоваяяой  на  откртетш  самого  Бомеества.  ВДВ»* 
еяю  взеясаовой  хряст1анской  церквя,  яепогр^Ь|Вямость  ея  въ  |юнр<н 
сажа  в1фи,  у(Иквде«1а,  ;1то  она  украажяется  самямъ  Провнд^(я1вмъ, 
бвля  ддя.Л1Йбяица  яе  богоекрсвимя  дотаташ,  а  1фдмФ>  вшеяаля 
■за  его  облрпъ  фялоеофекявъ  уб^ден1й.  Но  ато  единство  я  эта 
щяштл^  казалось,  тходиля  себЪ  резкое  оярова^оя]в  въ  томъ,  что 
лрвсиандяая  це1«овь  раздробилась  на  четыре  исяов^дая1я, — не  считая 
вветшъ  ссвжъ  нереоей,-^ко«орвя  взаимно  нсклвчалн  и  дааве  ярокп*» 
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надв  др;гъ  друга.  Этотъ  фаштъ  не  могъ  ве  остакоюкь  х»  сб(И1^  ШШ'^ 
]1АН1а  Лейбнвцд;  его  необходиш)  било  устраикпь  нян  ло  врайшй  жкдЛ 
разъяснить.  Де&бнццъ  подходи1ъ  къ  вшу  съ  двухъ  схерояь.  Еакъ 
теоретивъ,  оиъ  спраеаюя  доказать,  что  не  сиотра  на  это  р«ат1е  и 
эту  вражду  исдов^датй,  ввутр^оюе  едннстло  и  гармошл  хрмт1авг 
сшй  церкви  ^^ществуютъ  ненарушино^  и  въ  то  же  время  овъ  ста- 
раетса  на  нрактив§  еод'Ьйетвоваль  до  возмоашости  устрашшио  рас^ 
кола  в%  хрве'панствй  и  подгетевнть  нршареше  и  олшае  церквей. 
Эщ  етре1иешя  н  аабота  не  повщдаютъ  его  кь  те1ен1е  цфлой  жпжв,  не 
енотря  на  всЬ  затруднев1я  и  разочаровашя  и  не  сиотря  на  те,  что  <жь 
самъ  ясно  сознавтъ  невозкожноеть  схораго  успеха.  Но  онъ  не  падаегь 
духохъ  н  пресл[&дуетъ  евон>  ц^Ьп,  сообрё&уяеь  ш  обстоятельстваин; 
онъ  начинаепь  снов  вопнтви  нрииирешя  еще  юношей  въ  МайнцЪ 
нодъ  повревнтельетвовъ  квфодяческаго  арххеннсшжа  я  нвшетъ  о  томъ 
В(е  къ  нрннцеес^  Вельской  за  нЬсяолько  м^сяцевъ  до  своей  смертн. 

Эти  старатя  не  бняи  мечтами  отдАяьнаго  человека,  но  няходнлв 
ееб4^  диетвжтедьную  почву  вь  стремлешяхъ  самого  времени.  Попытки 
нрннирвшя  и  сл1ян1я  хрмстЁансвнхъ  вснов'Ьдан1й  составляють  отли- 
чительный прнанакъ  ХУ11  в^Ьва.  Тогда  вакъ  ]фежде  релвпоаннй  инте- 
ресъ  проявлялся  преимув^еетвенне  только  въ  развйтш  и  точномъ  одре- 
д1люнш  дошатовъ  и  давалъ  поводъ  въ  богослевскямъ  сворамь  в 
расколу,  въ  ХУЦ  в1д(4к  во  в&кхъ  исповДдашяхъ  встречаются  люда, 
которне  указнваютъ  ва  сущность  христ1анской  религш,  общую  ьсЬжь 
иедов'Ьдатямъ,  лризнаютъ  некоторое  основаше  за  уб:Ьждетями  свонхъ 
противвввооь  и  стараются  дать  догматамъ  своей  парт1я  примирительное 
истодковаЯае^  способное  привести  къ  соглавюшю  враждебннхъ  сторовъ. 

И  до  ХУП  в^ива,  даже  во  время  реформащи,  при  самомъ  равгарЬ 
ралипоаннхъ  страстей,  нередко  устраивалвеь  съ^Ьздн  я  днспуты  бого* 
слсюовъ,  воторне  имели  цЪлью  положить  воиецъ  релиповвой  раеврЬ. 
Ио  8тн  съ^здн  устраивались  большею  чаозою  правительствами,  кото* 
рвя  дМствй>валя  изъ  полнтвческихъ  побуждешй;  богослова  же,  избв- 
равоЦеся  дредс^автвлямв  съ  обЪихъ  стеронъ,  вовсе  в  м  думали  о 
щквмиревш^  они  им^^ш  только  въ  виду  доказать  свонмъ  вротивннкаиъ 
ложность  в  нечесгввоеть  вхъ  уб{»ждев1й,  старалвь  пвреманвсь  кхзь 
съ  пмощш  Д1алектввн  на  свою  сторону,  а  если  вто  не  удаваяосЬ| 
то  предавали  ихъ  ала#еме.  Оеобеншяо  нетерпимостью  отлвчалмсь 
хатолвкн:  въ  епорахъ  съ  „еретиками"  они  счятали  дресгунлеюецъ 
малейшее  снисхождеше  и  имели  только  одну  цель—*- обличить  свшаъ 
прешввнвовф  въ  1^ев  или  возвравить  идъ  въ  лоно  ватолвч1всвой 
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церкви.  Между  проиестаапшн  реформат  отлня&юсь  обшшовенш» 
болыпею  ук^реяноски),  яо  за  то  дютерансвад  ортодохс1я  не  усту^ 
шиа  жатеупванъ  пь  фаиатагамЪ  и  не  скупилась  на  осворбкгедышя 
шраженк,  ват1ств<»анш1д  изъ  Аповахиисиса,  навивая  вану  анпхри* 
отокъ,  а  катодитосвую  церковь  вавилоишою  бдудиицей.  Въ  ХУП  в11в!^ 
хоти  медленно,  начннаетъ  пробуждаться  соеиав1е,  тао  нрнвцмв^вцн 
всЬвъ  хриспанскяхъ  исиов^дан1&  соетовляютъ  одну  о^№ью,  что  ехо^ 
лаетя^юсвве  ета>рн  вражд1ебнв  духу  хрисзяанской  религш  и  зате][на1>1Ъ 
ея  сущность.  Не  одни  только  правительства^  а  сани  богооловн  устраи- 
ваютъ  съ&дц  подъ  условхенъ,  чтоба  каждая  партая  вовдерживаласяь 
отъ  осворблеяШ  свонхъ  противникам,  съ  нскранностью  я  яоноегью 
вяражала  свое  кн^Ьше  и  выискивала  средства  къ  согдашенЬ).  .|Воав1^ 
вает%  цЬлая  богословская  школа,  которая  ставвтъ  себ^к  дЪдью  устра*- 
шпь  релнпозную  распрю  и  вовстановнть  единство  хрвспансвой  церкви. 
Ввовляютсд  люди,  проинкяутне  «стинншкъ  духомъ  хрнст1аавтва,  ко* 
торяе  оостящаютъ  всю  жизнь  дйлу  примнрешя ,  н  которнхъ  можно 
назвать  мучениками  этого  д^ла  О* 

Саншгь  зам%чательннм<ь  мвъ  отихъ  „апостолокь  вофа"  быль  шетг 
дщдспй  богословъ  Джонь  Дорн  (Оопе)  или  Дуреусъ.  Онъ  бнлъ  еы^ 
нонъ  одного  пресвитер1аяскаго  священника  въ  Эдинбурге,  изгван'- 
иаго  ва  фанативнъ,  и  родился  въ  вонцЪ  ХУ1  вДка.  Свою  дДятель^ 
кость  онъ  началъ  въ  польскомъ  город!  !^дьбангенй,  гд'Ь  онъ  бвлъ 
васторомь  въ  небольшомъ  приход!  тамошннхъ  нуританъ.  Ге|юдъ  Экль* 
бннгевъ  бвдъ  занять  Густавомъ^Адольфомъ,  н  Дуреусъ  им!дъ  слу<- 
чаВ  новнавомвтъся  съ  Оксенпгпериой  и  съ  англИскнмъ  послоовъ  Ро, 
юторве  отнеслись  съ  искреннякъ  участ1емъ  къ  его  плану  устроить 
ооединен1е  вс!хъ  протестантскихъ  церквей.  Ободренный  ими  Дуреусъ 
оставидъ  свое  м!сто  и  отправился  въ  Англш,  гд!  ему  удалось  нр1- 
обрЪстн  сочувств1е  арх1епископа  КентерберЛскаго  к  нДсколькнхъ 
ув^ренннхъ  еписвоповъ.  Оттуда  онъ  по!халъ  въ  Германш,  ошсвалъ 
Густава  -  Адольфа  и  получидъ  об^^щаше  въ  нокровительетв!  съего 
сюроян.  Смерть  Густава  -  Адольфа  не  остановила  его:  Съ  и[еут(лш- 
мнмъ  рвешпъ  ооъ  обращался  къ  богословамъ  и  уннверснтетапъ  Гер- 
КВН1И ,  чтобв  расположить  ихъ  къ  д4к1у  примнрешя.  Пражск1&'  мнръ, 
1635  года,  всл!дств1е  котораго  Саксонхя,  стоявшая  во  глав!  н!мец- 
тъ  .протестантовъ,  сблизилась  съ  Австр1ей  и  отстала  отъ  Швед- 
скато  со1|)за,  заставилъ  Дуреуса  покинуть  Герматю.   Онъ  отправился 


*)  См.  Неппд—ОевеМеЫе  йет  к1ГсЫ!сЬеп  Пп]опвтегвисЬв.  1м:ръ,  1836^  3  УоИ, 


12В  аВУРНАЛЪ  ИИЯПЮПРОТВА  шьтоднаго  просвъщвнш. 

ю  Швещцо,  акелая,  по  хрнйяей  ш^ук^  доепппуть  сл1|ш1я  англйспй 
епнсвопальной  церкви  <%  шведсвою,  которая  квже  сохранила  у  себя 
ешквоиальную  хераряю.  Н^вольво  лбтъ  ироввлъ  Дзгрвт^еь  в%  Шве- 
ц1и  въ  фщетянхъ  стараныпсъ  иеремиать  упрвметво  тажсии&ихъ  еинсва* 
вовь  в  Упсальскаго  университета,  пова  вавонепрь,  не  бнлъ  тдажевъ,  от^ 
гуда  по  распоряженв)  шведсваго  правительства.  Тав1я  неудачв  не 
равочцювнвалг  Дуреуса.  По  совбту  Гуго  Грощя,  онь  отправился  въ 
Дав1ю,  гд1  быль  хорошо  принять  Боролвкь  и  духовевотвоиъ.  Но  уело- 
В1Я,  вцставленвнл  вив  для  соединешя  съ  рефоржагтаии,  били  неиспох- 
ниш  два  послЪдних*Б.  Между  тйиъ  деиезювна  средства  .его  истощи*» 
лись,  и  онь  доляенъ  бвлъ  принять  въ  Гелландш  жксто  ^священвнва. 
Черевъ  вФемльво  времени  англШсвШ  парламентъ  нригласилъ  его  въ 
чл№Н  Веетвинстерсваго  синода.  Политичес81Я  свутн  въ  Англш  за- 
ставили Дуреуса  на  время  оставить  свои  плаин,  но  онъ  воао^овилъ 
ихъ  при  первой  возможности.  Во  время  своихъ  попытовъ  въ  прайм- 
рев!»  Дуреусу  иаето  преходилось  слшпать  отъ  лютеравсхихъ  бог»* 
слововъ,  что  д^о  соглашения  между  ними  пошло  бн  усв^Ьшн^^е,  если 
бн  у  него  било  дЫствительное  полномоч1е  со  сторони  реформатской 
церкви.  Дуреусъ  уб^^дилск,  что  поэтому  прежде  всего  для  'него  необ- 
ходимо достигнуть  соглашен1я  между  реформатскими  церквами,  и  тавъ 
вакъ  шА  реформати  въ  Англш,  Голландш  и  Гериаши  п|)И9иавали 
авторитетъ  швейцарсвой  церкви,  то  онъ  счелъ  иужнимъ  пр1обр§стн 
сод^йогвке  швейцарсвихъ  богослововъ.  Во  глав!  Англш  стооло  въдч> 
время  вреевитер1анское  правительство,  которое  нозтому  сию«р1и1о  бла- 
гоекловио  на  попитку  Дуреуса.  Кромвель  снабдилъ  его  деньгами ,  а 
Л0ЦЯ0НСК1Й  синодъ  и  довторы  Оксфордскаго  и  ЕЕембриджсваго  универ- 
ситетовъ  П0ЛН0М0Ч1ЯМИ  »ь  шве&цареввмъ  богословамъ.  Въ  16М  году 
Дуреусъ  отправился  въ  Швейцарш  и  объяснилъ  таыоошбему  сейму 
свои  вамйрешя.  Онъ  бнлъ  принять  съ  сочувбтв1е11ъ,  какъ  сеймовкъ, 
пжъ  и  дувовеяствомъ,  и  иолучилъ  отъ  Вольшаго  севЪта  звачительвую 
сумму  денегц  а  Цюрихсв1е  богослови  уиолномочвли  его  д^^йотвовать 
отъ  имени  швейцарсвой  церкви.  Снабж^нний  В1юм&  того  мвогвмв 
ревомеядотелмшми  письмами  въ  реформатсвимъ  внявьяиъ  Гермашв, 
Дуреусъ  охараьился  туда^  Много  еще  л^кь  провелъ .  онъ  зд^кь  въ 
веутюмимнхъ  старашяхъ  и  дОчВоица  своей' жизни  н^'оставлялъ  вача- 
таго  Д'Ьха.  ,уДуреуеъ  не  уставалъ,  но  навш  чвтаапдя  устали  би^  гово- 
рить его  бкграфъ  '),  если  бн  мы  описали  яд«Ьсь  шЛ  путешествия,  ввъ 
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ждтсфня  ежу  А&ваш,  в  воА  хадеащ!  да  .бм1«1Ер»я1Ш1й' в«^^ 
рыд  то  открывались,  то  снова  исчезали.  Саше  дучпие  друйыц  ЫомЛ 
€от[щажшотввм  гга  д^мхеШлтгщ  ЫтхЛлышл  ьъ  |ж«й^  .и  сявтади 
полное  см1Д№еше  швоиоаяцит.  На  соеА{1не<1б  д«дтй,  ]то1№№ 
<мпъ  ЯП  есо  дртвей,  моаию .  надЬашеа  аооко.|В|УЮ  аа  вФсшрме- 
ше  явь  не1ГЕвшбъ,  котфрое  ш>  власп^ВсемогущАго  Гоовода^. 

Во  глшЬ  лтт9рвжхахь  бо1Жк1еш>1ГЬ4 .  д|1|0Ш11|1д»19ацшвю>  .«(ую- 
шосвпь  я  0КЛ0ВШЮ1&  въ  ;1е1гу1»а1^  ВОЩА'  прямиреяи  цфцмй,  смвль 
Гшыав^вигтешй  богосжвъ  Георгъ  Калимотъ.  ОснонйлальВш  всгоуям- 
€ви1  шамжпя  и  вухешбстая^  за  гравицбй  оевободшп  ем  .оты1]^|(дра%- 
«^двовъ,  госаодствовавшихъ  тяоситедыюжноцЬрцевгц  и  вщицош Шу 
луи&  терпшюсп  и  ум^^реяшмгти*  Овь*  йяввАтть:  ши^щал%  р^шяже 
внсвазнвать  не  вс1ии  признанную  истину,  что  ни  реформами:,  .щ 
ямооивв  не  ошнбаютсн  на  еоошлво  вгь' дЪдааъвДрн,  чтлби  -Мльзя 
бнш  очиташь  ияь  б^вяьашл  ж  соуюстннвааш  вьт^^с^ввЫ-.тфеможш. 
Балявотъ  ета|йЛ0Д  внставкгь  то,  чя»  раад-Ьдядо  нопов^Ьд^шьа»  невш»- 
ташьу  а  1»,.  чт^^  4>дш1аково  нршшавад^  овя — с^ицасивовииг^.эъ  хря- 
«анств^.  ЕалшкФъ  •  обрааовалъ  Ц'&цш  шщкщ  ун^^рвянихъ'  <(Ш9см- 
вою,  раасадвивовъ  кохфрихъ  бндъ  ГфШАовтедювЦ  унво^ршоепф.  Он» 
санъ  шлвовалсд  бодьщшъ  умл^^т  «е  тольжо  у  овошъ,  но  тмят 
у  рефсфматшъ  даже  вЛ  ]|ред1Ьло»^  Гериаша.  Есщц&'польсвЛ  вородь 
Ълазриящп  совваль,  въ  1644  мду^  твШжЛ  ролщ«1»в|1Й€ш6м|1|'РЬ 
ТорнЪ,  рефо{п1а<свШ  вурфвротъ/1фар;евб|П№СВ|14  ваооавъ  тнаяьсвап) 
шрола,  нриглаонвъ  Калнвста  оояграантыш  вв;  Хоржь  внА«фЬ  оь  пр]|в- 
апви  богоелоявнн,  чтобы ;  оЬоф1ъ  лвннннъ  эли[Н1ввъ  поддерживать 
е§глк1е  между  лштера&ани  и  ^реферрии^ами.  и      г 

Но  число  вротннвонь  Калявска  бнв1» 'гораздо  •бяншю^ч^ни  чтмяо 
его  вриверокевцевв«  6ъ  Тор^Ь  люоцишшя  Чкшослоян  в» /ховуЬлюпоо- 
волитъ  му,  ва]9ь  опхгувяяву,  ч^исоедивяшов  д|ь<  ввнъ/'Пропагв»]йё1ю 
^ыа  явправввва  цйдвн  дкгершг^  ямсниюсвркъ  сочивеИйц 'ацпов- 
яшнявъ  саннни  р^эвиня  •  ^шрапши  в  вбвянещвяя  вв'та^  чво  онъ  .буд^ 
то  бы  распространяетъ  равнодуппе  и  содМствуетъ  торжеству  вапврш. 
Во  главЬ  ВТОГО  неуетувчвваго  ванршмеМя)  соеоваъ  ВияенберговЦ  уни- 
верситетъ,  а  вежду  его  богоеловамн  оеобешсо-  оиичвлса  ерое»<вювр- 
шводп»»  учеявй  цедвнп  Каловъ,  о  вотормсь  вы  улве  уптгвнали  и1ь 
вервей  главй.  Ярость  и  брантавбеть  евксюоснихъг  бо^оелововь  «деоиш 
до  того,  что  вгь  1654  ^поду,  боооьавпктво  вротвошятввхъ  роеударей 
Гцрвашв  обрюжлось  шл-  вурфврсяу  1оганву^1\мф1;у  I  св.  дросабрй 
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увить  его  ^огословок,  ш>  этп  досто1«яй  подровие»  пдвЕппа- 
опжъ  кшштпБОЮ  ювАпиъ:  я<1&ва  ег  4ет  ЬвШвев  Ое\я1Ьд  тЛ%  Лвв 
Мао!  вМрСт  кОппе^. 

ВппмнбергаЛе  богоемвн  обвижин  Кашкета  в  его  щжвераен*- 
цтгь  ю  ^твя^етяаЛ*^ .  Это  слою  сервовашльж»  ве  ввДло  дурнаго 
В8а«1ев1в.  Плумркъ  ужш^аеп  на  обтай  древнихь  Крвтжвъ,  вето- 
рые  прекращаютъ  евов  востоявняя  усобвцц,  жорда  првблжаетсв 
ебш;11  врат,  в  ооедввяются  вротввгь  него,  в  вфоть  обычай  онъ  назн- 
ваетъ  свв1фета8жшъ.  Ео;^  первне  рефорваторы — Цвввгли  в  Мелавх^ 
товъ  увотреб^и[ют  это  слово  шь  сннсл!  честнаго  соедвнев1я  для 
отражев1Я  вражесваго  на11адвн1я.  Но  вь  устахъ  свкоовххвхъ  рев^ггог 
лей  в!|рн  слово  свввретвзвъ  получало  дурной  оттЪиовъ  нейквренг 
ввго,  лццев^^мшч)  вривврев1я,  ве  уетраввюн^аго  пртчввъ  будунцич) 
раздора. 

Не  всЪ  протестантскю  госудсфн  внхазшвалв  тавую  прввяваннооть 
шл  старявъ  вредраасудваш,  кажъ  Оавсошяне  вурфврств.  Особенно 
ннтересовалвсь  врвввреМевъ  вежду  протеетантави  в  рефорвашмв 
государв  Геесева  в  Бранденбурга,  ваеелевйе  вогорнх^  принадлежало 
вь  обонмь  »тввъ  вепобАданхякь.  Для  иихъ  било  полвтическою  веоб- 
водввостью  доотвгнуфь,  еслв  ве  ел1ЯН1Я  яхъ,  то  по  врайвей  жАрк 
вваввной  терпнвости.  Оъ  этою  цЪлью  лаялпМИь  Вильгалысь  У1 
устроилъ,  въ  1661  году,  богословев1й  сьйздъ  въ  Кассел1(,  вуда  ояъ 
првгласалъ  рефорватскихъ  богоелововъ  в»  Марбурга  и  лютерансввлъ 
ввъ  Рввтеяыш.  Переговора  провекодвлв  врдъ  ^вредсбдательствовъ 
трехъ  графсжвхъ  сю<1тннвовь  в  ововчвлись  в%  обоюднову  удовольствт. 
Саншш  сворнипсв  вовросавв  вежду  рефорватави  и  лютеранавв  болв 
догватн  объ  евхаристш  в  о  вредовред&юшв.  Въ  ввхъ  доепглв  вочтв 
вошаго  еоглавюввя^  а  оггвооввельво  осталквшь  еворвш»  аопросовъ 
€ало  воетавовлевО)  чтеби  важдая  сторова  оставалась  ц^  своев!Ь 
у<Ижден!в,  но  вовдержвваласа  отъ  вападаю  ва  убйждешд  другой 
сторевн.  Вь  то  же  вревв  члевв  ск^еда  внраавлв  желаше,  чтобн  оо- 
еЪдшя  цержвв  в  уввверонтеш  нрвсоедвввлвсь  кб  нввъ  въ  дАлЪ  врк* 
вврев1я. 

Мвролюбввое  вастроев1в  Васеельсвяхъ  богосдововъ  вшшало  со^ув- 
еше  рефориатовъ  въ  ГоллацдЫ  в  Фраищв,  а  БранденбургсвШ  кур- 
фнбтъ  Фрцдрвхъ-Бвльтелыеь  въ  сл^дующемъ  году  устровлъ  такой  же 
богословсвШ  съ^здъ  въ  Берлвн^.  Въ  то  же  вревя  овъ  вадалъ  увавъ, 
въ  воторомъ  заорещалось  лютеравсвнкъ  паеторавъ  нападать  въ  саошхъ 
про1ЮВ|1дмаъ  на  Еалшива  в  его  воол1доватаяей  в  ]фвцвоыва1»  вмъ, 


т  оояюшпв  дожняж»  9оаов«1й1,  цшЬпш  и  мчве1»ви«  эщ&ше. 
Укап  абшшшил  жм%  за  то^  чхо  она  №  С1»0Ш1^  пт^иоЛмдп  ч$щ^  ш* 
шмшгкъ  титл  Кадьвна  ш  Беи,  чгЫ$»  осншть  ип  брмыо,  «{кн» 
Петра  ж  Павдиц  чтебъ  шюлемиь  в»  ихъ  яосдашй  хрвст^авское  у%- 
вм.  Другвкь  уваеокь  вяИНРО^  звцретЕП  всЪвгь  вруесввмъ  етудевг 
писъ  воеЬцать  ВвэтевбергсвШ  увв]^ерсвтеть«  Этв  увазы  внзвадв  такое 
равдражевк,  по  вереговорн  вежду  богоешвавв  обовхъ  тщ/^%дшЛ 
ве  вртелв  вь  вюшвваву  результату.  Дют^^е  отв^чадв  увдюшво 
ва  вборосъ,  содераввтсв  ля  вь  еввволвчеевихъ  вдвгахъ  реформатсвов 
церхвв^  в|«натах1>  кь  ЦруссЕВ,  вакое^мбудь  учевю,  за  вотаро^  шЬ- 
рувврй  додаевъ  лввшться  царства  вебееваго,  в  опущгао  лв  въ  «иль 
1!га-ввбудь  тавое,  безъ  чего  вежьаа  быхь  сваоеннывъ,  Одввъ  взъ  са^ 
явп  увавиюшхъ  Бердввосвжъ  даеторовъ,  духоввый  воатъ  Итыъ 
Гергардтъ  отв^твль:  ,Я  согдасежь,  что  вежду  рефорваламв  ерть 
хрвшаяе;  во  чтобн  рефорватн  во  своеву  учев11>  могвв,  ечвта9П|<|[ 
хрвспававв  в  с^дюательио  братьвмв,  еъ  этввъ  в  ве  вогу  согда- 

Тогда  цгрфврстъ  вотребовав!ц  чтобы  пасторы  обовхъ  всвов^дааШ 
пвсыкшно  обвзадвеь  ве  оеворбдвть  въ  провов^^двхъ  свовхъ  оротван 
шпокь,  яа  всвавмть  вхъ  учевы!  в  вообще  воздержвватьсв  ооеъ  бого- 
оовевой  подевпвв.  Этот%  увазъ  вызвалъ  большое  воишен1е.  Самые 
уважаевце  взъ  пасторовь  отвазапеь  дать  подавску,  в  был  лвшецы 
за  это  свовхъ  вАотъ  в  вз1'вавы.  Въ  сосЬдввхъ  ]Ч)сударствадъ  вхъ 
ортввхв  то(Гда  вакь.  вучеввк^вдц  въ  ^аше  аье  вревя  можво  ввдАть  въ 
нхъ  диств1вхъ  уврякство  в  узв1й  взглддъ  ва  свое  првзванш.  Но  д'Ьдо 
вхъ  вредсхавдяетъ,  кронЪ  богословсвоб,  ещэ  полвтвчесвую  сторону. 
Ухаэъ  вурфврета  бшеь  вв^вштедьствовф  въ  обдасть  сов^етв  в  ограг 
шпев]емъ  евободн  слова,  а  въ  додобнывъ  случавхъ  ве  всегда  бютгь 
тю  отдичвть  уврввотво  отъ  грааи[авсваго  нужества. 

Кавъ  въ  рефоржатанъ  отвосывеь  лвтфаве,  тавъ  ватолввв  отво^ 
свошь  въ  вротеехавтавъ  вообв1;е»  Еогда  Д'Ьло  шло  о  ооглашен1в,  сив 
п  своей  ч^хоровн  дувалв  тольво  о  томъ,  чтобы  врввлечь  цротвввв*- 
1овъ  ва  свох^  сторону.  Въ  ватолвческой  церввв  всегда  быдъ  сиенъ 
духь  пропагавды,  в  въ  встор1в  этой  церввв  взвДстеяъ  цФлый  рвдъ 
учевыхъ  богосдов(икЬ)  получввшнхъ  назмнае  методнстоеь,  за  то,  что 
овк  првдувнвади  развыд  ветодн  для  облвчен1я  вротестантовъ.  Савая 
жшбшм&л  взъ  атихъ  ветодъ  завлючалась  въ  товъ,  что  не  првводя 
дохазательствъ  въ  пользу  свойхъ  догватовъ,  они  возлагали  напроте- 
стантовъ  обязанность  доказывать  овшбочность  этихъ  догватовъ  тек- 
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сммя  ш%  Смщ«таМ  Пшоюи!*  Бафолпш  греФтллщ  наоршНкр^  чм- 
6а  грр^/тасжани  привел  м^сфо  язь  Сващвнв&ро  1йюани,  гдА  бым  6и 
яеяо  сААзаяю,  чФо  н1га  ^[Ш^ишпца.  ВккуФэрйе  немдяош  придавши 
ЭФому  яр1е11у  форму  яроцесоа,  завмспвтйнаро  вю  права*  Она  др»- 
шюввай  ватол^есЁоЙ  церкви  право  дввяофти  и  «Ерядазаж  подмяк! 
вядъ  процеооа,  въ  жморонъ  ха1юляяя  цуаш'ь  рохь  огЛтчшшкя/Ьу  а 
нромстаяш — роль  яетцовъ,  обязаяяим  дотаафь  несправедливости 
евоягь  протавниковъ  шевяыл  свяд'Ьфедьотваяя  Свлщеяяаго  Пиоавга. 
ХевуЯФЬ  БерйнШ  тавъ  прославился  ^юя1гь  иовуоствонь  пмыкшаггвся 
этою  методой,  что  последняя  стала  изв^тна  яодъ  яозяанкиъ  Вере^ 
тенстй.  Учввне  нерекрещенцн,  6р9тл  Валеибургя,  полу^кивом  за 
овою  дЪятельяооть  саяь  еписяоповъ,  усовершеяетвоваля  зту  методу  и 
утверждали,  что^  сь  ея  помощью  всякШ  грамотный  ирестьаяянъ,  способ- 
ный ярочесть  Вяблш,  въ  состояя1я  поб^Ьдить  самаго  ученаи)  пастора, 
иротеотантк,  конечно,  считали  эту  методу  я^лЬпс^ю,  и  Конрвнго  назн- 
валъ  ее  м«тоДиче(Жимъ  сумасйе№в&емъ  {сит  гаЫйпв  хцвакхге)  ^). 

Въ  такомъ  положенш  находилась  богословсвея  полемика,  когда 
вдругъ  одннъ  нзъ  самх1Х%  уважаеммхъ  католчесхихъ  оановниковъ 
вастунилъ  съ  новою  методой:  то  боль  Босоюетъ  сь  своинъ  ,^Излаяе«- 
пемъ  учен1я  католической  церкви  въ  спорншъ  вояроса&ъ''  (ЕхроаЬ 
иоп  Ае  1а  Оое^ппе  йв  ГЁвНве  Са(Ьо}{дие  |1иг  1е8  таЦёгез  <1е  еоп1го* 
чегее).  Вь  этомъ  со^шненш  Боссюетъ  избираегЬ  ток  путь,  которай 
всего  в4рн^  могъ  нривес^и  къ  яримирешю.  Нисколько  не  отступая 
отъ  учеи1я  своей  церкви ,  мъ  стара1вФся  дать  ве^кшь  католямскниъ 
догматами,  отвергнутшгь  протестантами,  такое  толвФван1е,  которое 
яеего  бянже  подкодило  бн  къ  уб^де01ямъ  нротесТ8Я«о№.  „  Узнайте 
МФОлшцяэмъ,  говорилъ  ойъ  протестантамъ ,  и  вя  утля^Су  яакъ  онъ 
бляямкъ  мъ  вапмму  ученио;  вн  спрбоите  себя  съ  изумлетемъ,  хакь 
можно  было  отд'Ьллгьея  отъ  него,  н  ваше  аоввр«|цея101гьнвму  устрмпн 
само  собой^.  Такъкакъбольцпнство'ватоли^еоквшъ  дагматовъ,  напри- 
м^кръ,  поклояеше  святвшъ,  употреблеше  нкоюь ,  Еервене!Гво  ришшаго 
епископа  и  пр.,  ео1ъ  только  иввАстное  раавят1е  хрио!»1&нскякъ  начал, 
прнэйанныхъ  протестантами,  и  при  осмысленномъ  толовая1й  н'иекуо- 
ном^  01^раниченп!  не  можетъ  быть  вполне  ОтверМу^М)  ямн,  то  такая 
метода  должна  была  привеетя  къ  ц^кл.  Тамъ,  гдЪ  соглашеМе  было 
невозможно,  блестящее  краснор'кчхе  Босеюета  и  искусная  д(алвктнка 
его  скрывали  протнворЪч1д,  смлгчалн  враждебное,  —  однямъ  словомь, 

*)  См.  Зо1сим  ~  1)те\В8\^  ЗлЪте  Аьв  Рго8е1у(1ати8.  Ье!р2.  1845,— очень  интерес- 
рое  я  д1ии>ное  сочинен1е,  какъ  все,  чтЬ  выиио  я8ъ-подъ  пера  этого  автора. 
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оправдаваки  я  ядеалязиробалн  йаф(мяцяз]гь.  С!||шпеше'Воос1оспк1я^ 
ювело  самое  енльное  впМ8тлАн1е  яе  токьжо  мевкду  жаюлишц  но^ 
вежду  протестантами.  Во  Фрав!4и  число  гугежкговъ,  лрпмвшпЕъ  пи- 
тохк^ство  пддъ  его  в;1иш1ет,  было  очень  1жаптехью.  Мвадуявм 
боа  яаршаль  Тюресръ,  ]|аог1е  яаепюря  я  вдвопать  да-Брше,  вегервй 
полеяявяровалъ  яропшъ  Воссяоета.  Правда,  990  бФстулшпестяо  вешая 
№ло  лряпяеать  одному  только  яраенор^^ямх^  фравцувсв&го  впиехоЯа: 
въ  это  время  11рятЪснен1я  гугенотокь  пр№р1а^ялясь  в%»  отцрюоё  пре^ 
слФдован(е,  я  драгуян  Лувуа  яомюпшн  таиъ,  гд^Ь  не  дМсявовале  врм- 

Но  япопе  капголякя  одяаяо  бяля  яедовольяя  11е1ЩоВ  Вянкятт. 
Онв  яаяодиля ,  что  онъ  искажаеть  чясФое  католическое  учев1е  я  хЬ- 
лаетъ  сляпшомъ  нвюго  уступокъ  еретикамъ.  Одянъ  явь  ряхеявкь  яв- 
ямиторовъ  осудяль  сочяяев1е  его,  яе  дожидаясь  ярягояора  яаяа. 
Оеобшно  вовставаля  яротнвъ  Боссюета  10зуятн.  Оня  уярекали  его 
нь  тояъ  же,  чтб  Виттенбергск1е  богословы  спвяля  въ  вяжу  Кадяясту. 
Яяаяенятнй  1езуятъ  Меябуръ  (Мв1тЪоиг{()  говорить,  нажевав  на  Бось 
еюета:  „Шв^к^тяе,  что  всД  ношпжя  къ  с«[игашвя1ю  я  у€туяяЯ'  в1  рен 
лвпи,  КБ  жигорнмъ  врибЬгаля  въ  та»Ь''«азш1аеиыкъ  яздожея1яхъ  в^^рж 
(еез  рг6(е1и1жев  ех>роа11овв  (1е  Ш)^  опусвая  или  сврнвая  часть  догяа- 
товт,  ллл  же  ишше«д  яхъ  въ  двусашсдвншпъ  и  сляшвомъ  уетуячя- 
внхъ  в1фааБен1яхъ,  яе  удовлетворяютъ  ни  еретяЯбвъ,  ни  католятвъ. 
Обк  сторонн  жалувутся',  что  дЬло  ведется  не  ярямшл  яутямя  въ  пе 
юяъ  воярос^Ь,  вавъ  в^^,  гд&  надобно  бн^  осторожишяъ  и  тдЪ  нельзя 
ошибаться  въ  частностяхь,  яе  искажая  ц^П)**. 

Но  друпй  ваталячесж1й  еписконъ  это1Ч>  вреямя  оовелъ  евцв 
дааше  БоссЬета.  Сяособъ  ноагЬдвяго,  яе  смотря  на  свей  усггуячимй 
ифявтеръ,  зажлкчался  въ  тот,  Ч1»бн  сд'Ьлять  яротеетантот  жато*- 
лшкажн.  Прияоравляваась  вавь  яоябво  бвл^е  въ  пеяят1Я1|ъ  «ретестж- 
тевъ,  ояъ  сохранялъ  вс1  ватолячесв1е  догмата  я  требевалъ,  чтобы 
вротестантв  приняли  цфлинояъ  учете  ряжевой  церввя.  Такимъ  пу- 
гать кояшо  бшо  достигнуть  тольво  присцедивен1Я  отд'Ьльявяъ  ляцъ, 
воторая  яочерануяя  6а  явь  сочинешй  яатолячевяяго  еяяекояа  болДе 
вЪряое  нонжпе  о  его  церяви,  но  нявявъ  яеоьвя  бшю  швидаль,  чтоби 
цЪлие  народы  яокияуля  свои  обрядж  я  в^февашя,  яоторяя  ояя  1^1^ 
шкля  считать  истяяянмя.  Между  католиками  нашелся  челев^^къ,  вотсн 
ри1  счелъ  вовможннмъ  яредоставить  протестантамъ  по  врайней  м^рЬ 
на  фемя  ихъ  о^ядн  я  в&ровая1я,  съ  т1мъ  чтобъ  0Ш1  вн'&шняяъ  обра* 
8онъ  пряеовдяжились  въ'ряжвяой  лцерквяк  Этогь  чедовЛръ б»1лъ  Хриг- 
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емффр»  Опшюла,  евясвоц»  Тпш,  а  погонь  ЕМшмдт,  о  вогорома^ 
Ш1  уте  говорял  » 1У-й  твЪ.  То^  ч^д  оп  жяАгь  въ  виду,  бнхо  ве 
«о  иаое,  шжшь  утп  вротеетапчшь,  Ю'  родЪ  мй,  шигораа  н»  задодге 
лредъ  атшгь  вовжж&жа  въ  мнаддой  Роееш  вювду  хАтодЕваня  в  праг 
восааннкк.  Сшшода  дистваважъ  взъ  чветшсъ  поСу^денЛ  в  бшъ 
жкрввио  оредаяь  своеву  д^у.  Подобно  Дуреуеу  онъ  хакмтхь  еву 
цЬлую  живвь  и  съ  большввъ  еавопожц^пгвоватемъ  в  неутовившиъ 
рвеоюшъ  1фбсаАдовалъ  свою  Ц'&1ь,  вю  €ВОтрв  на  постоявши  неудащ!. 
Онъ  ечитадъ  нривнренхе  дЫетвнтмьно  возвожяывъ  в  не  стшндъ 
довушви  протестантанъ.  При  этонъ  онъ  вносилъ  въ  переговоры  духъ 
хрмх1аш&БоК  жротостн  н  тбрявности,  жеторня  особенно  удивительны 
въ  ИсвмщЬ.  Удрученный  кутательною  подагрой,  воторая  позволяла 
еку  лошать  только  на  одномъ  бову,  онъ  ааставлядъ  нереноснть  себя 
на  жосвдвахъ  взъ  одного  города  жь  другой.  Почтя  вею  жвань  цр^ 
велъ  онъ  дъ  путешеств]лхъ,  пере^ЬвяБая  отъ  одного  двора  къ  другону 
в  бовпрестаняо  отправляясь  въ  Рямъ,  чтобъ  усяювовватъ  нодозрнтель- 
яость  рввсюй  вур1н;  Мы  узве  говорили  о  тохъ,  вахъ  онъ  пра^зжап 
въ  Ганноверъ  вь  царствоваше  1оганиа-Фрвдриха.  Въ  1683  году  ^нъ 
снова  явился  туда  и  быль  также  х<фовш  прннятъ  его  нреенннвохъ 
дрнстонъ^Авгуетонъ.  Въ  переговорахъ  съ  иротестантанн  онъ  прияи^ 
■алъ  въ  осяоваше  учеше  ватолнчёской  церкви,  кань  оно  было  ваю* 
жено  у  Босеюета.  Онъ  предлагалъ  протестантакь  прнооединнться  къ 
рннсвой  церкви  н  об^&щажъ,  что  инь  еюзволятъ  сохранить  всЬ  обряды 
и  догматы,  а  князьямъ  нхъ  всЪ  права  вадъ  церковью,  которня  онн 
себФ  присвоили.  Онъ  говорилъ ,  что  ихъ  священниванъ  буде^  рвз* 
рфшено  вступать  въ  бравъ,  даже  во  второй  разъ,  а  ннряванъ  при^ 
нннать  нричаст1ё  подъ  обоими  видами.  Один  могутъ  называть  себя 
етароватолюшвв,  даупе — нововатоликани,  н  въ  знакъ  своего  соедн- 
кшя  врввержевцн  одного  вспов&дан1я  могутъ  быть  допусваяни  хъ 
прнчастш  въ  церввахъ  другаго  нспов'6дан1я.  Главная  устуика  заклю- 
чалась въ  томъ,  что  востановлешя  Тридентянсваго  собора,  который 
^доверогалъ  разрнвъ  нежду  католивани  и  протестантами,  могутъ  бнзпь 
явобязательнвшн  для  носл&диихъ,  а  анаеены,  произнесеяння  на  этонъ 
соборе  иротнвъ  отстуннвшюъ  отъ  учен1я  римской  церкви,  считаться 
отмененными  впредь  до  новаго  вселевсваго  собора*  На  зтотъ  соборъ 
протестанты  1!удутъ  призваны  не  вакъ  обвиненные,  а  какъ  равно- 
правные члены.  Для  этого  папа  ениметъ  съ  иихъ  особенною  буллой 
обвнняте  въ  ереси,  а  они  ва  вс^^  эти  уступки  обяжутся  не  считать 
его  за  антнхршвАу  а  ва  отарЫрвго  ]щтр1арха  въ  щяк^пвятЛ^  к^ 
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трону  зцшнадаеявяъ  иц^веиехво  но  »мшш^  а  н»  по  уярюмш»  (ер- 
мшью,  и  то  06  яа  осномшж  Бввевпмшвнго^  а  только  1е^тИкч^ека^а 
I  ](ераовва1»  ц^ава.  Все  асо  дмаша  (шо  бть  ощрел^шмо  в  ^6»^ 
авшю  аце  до  собора  особшш  коакцрдщтми. 

Эта.  преддожешд  не  бил  тольжо  частнннъ  нн^шекъ  Спннодн. 
Овъ  инЪлъ  ш>^шомоч^6  вее^н  пореговорв  9Л'  пшерамра  Демооъдш 
хота  совершалъ  свое  П7тешеств1е  нодъ  предлогонъ  устройства  Остъ* 
щдаьГермансваго  торговаго  общества.  Онъ  ин'&гь  сильныхъ  покро- 
витедей  въ  Рин^,  которве  зналн  обо  всемъ.  Бъ  числу  нхъ  принад- 
дмап  нардшалн  Чнба,  Шо,  Снннош  (однофашиець)  и  особенно 
Албраци,  нансни  яунцШ  нъ  МнФ,  и^сво лысо  ученшсь  <(оп№ловою  в% 
Рим^,  Перецъ,  испов^Ьдникъ  папы,  генералъ  {езунтовъ  патеръ  де- 
Нойель  (Коуеиез)  и  генералъ  Францисканцевъ.  Самъ  папа  Иннокен- 
тй  XI  аожровнтедьствовалъ  ему  н  поддершшалъ  е1Ч)  собственноруч- 
ВНИИ  внсашшн  и  аяостольешвгв  бреве*  Въ  РамА  не  р^опинеа  дата 
СшшожЪ  явное  йодяоночЕе  нотому  тольво,  ^по  болляоь  01пгааиц1Я 
французской  партш  нежду  карднналанн,  во  тлав^  которой  стоялъ 
карднналъ  д'Эстре  (с['Ез(гёе8).  Ибо  въ  это  вреня  происходили  спорн 
вехду  наной  н  Людовикоцъ  Х1У  ва  тавъ-вазываення  нривнлегш  гал- 
лшаневой  ц^пн,  н  нрнвержешщ  носл^^ой  находалнсА  въ  охвршой 
враждЪ  съ  напой. 

Эрнстъ-Августъ  назначилъ  съ  своей  сторояп  Молануса,  аббата 
Ловвунсваго  и  председателя  Ганноверской  вонсисторш,  и  придворнаго 
дроновЪдннка  Б^|ркгаувена,  для  того  чтоб»  вести  переговори  съ  Спи- 
воюй.  Бъ  инмъ  бнли  присоединены  двое  ивъ  лнберальвнхъ  ^госло- 
вовъ  Гелыпптедтскаго  университета)  Ф.  У.  Калнкстъ,  синь  внаменн- 
таго  Каликста,  и  профессоръ  Мейеръ.  Душою  переговоровъ  быль  Мо- 
ланусъ,  который  составляетъ  занЪчательное  исключете  нежду  люте- 
раисхаю!  богословани  ХУИ  в'Ька.  Онъ  быль,  учециконъ  Каликста 
екарваго  ■  т  уетуналь  своену  учителю  въ  унДреннооти  н  кротости. 
Но  жизнь  при  таконъ  веселонъ  я  либ^ииьнонъ  дворЬ,  кавъ  Ганво* 
версхШ,  придала  ену  несколько  характеръ  царедворца,  н  его  либе- 
ралвзнъ  въ  богословскихъ  вопросахъ  принималъ  иногда  даже  шутли- 
шй  оборотъ  ^)» 


')  Наекалько  гауОае  Д^йбпцъ  воннииъ  релнг1ом11ж  явлвя1ж,  чАмъ  Момяуеъ! 
Ютзтаегь  е^хуянфй  гл^чш&^^  янтересвнй  дм  нас»  тВкъ,  что  въ  яекъ  выев»* 
шметеж  ввгжядъ  Дейбнява  яв  »иту81аетовъ  я  людей,  одернямыхъ  вядав1явя. 

Ва  ДмяеОургВ  япяа  одяа  г*яю  «онъ-Ашбургь ,  релвНоавая  автуЫвепка^  я<ь 
тсрая  вооввяоа  Овасвгелю  адву  ваъ  овонхъ  дачерай' Воаавунду,  мс^ц^  Т^^  еи|а 
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'  Ташшимрекк!  богосховн  (шшшвь  ^йякшщ»  скоро  сеь  СЗцшаюй  я 
мд1Ш1!а1ш&  вм^ксгЬ  с%  нвжв  подъ  1фаЕпя1хкь,  шь  жоюромъ  ОЖк  яз- 
^в>Щ1»  пи  МИШ  г  кяж  ирттревш  протеемнтшъ  ^е&  1Ц1'1чх1Ш1а1ш.  0»я 
внхазали  даже  бохыпуж^  -уявяртвпт,  ^Ьпк  тыаяь  оаквдмь  ешо- 
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ве,.р€даипвь  н»  св^гь.  дт|1  ХУтмуш!^» ,  воовщтаивм  въ  убЦврурщ,  что  ова  ««* 
свшцеуа  Хрвету ,  еще  въ  дФтствф  ви^Ьда  ввдАв1я ,  будто  бы  Храстосъ  ««ияется 
ей  во  всекъ  блескИ  Царства  Небесваго  в  д-Ьдаеть  еЙ  раздвчвыя  отвровевая.  "^ 
16д1  году  Розамувда,  ставъ  уше  девицей,  начала  обращать  на  себя  общее  ввя- 
км\е,  Овв  давалв  отв-Атьк  ва  вопросы,  предлагаемые  е§  на  ве41Яъ  язывагь  « 
#&  вапечвтаввыхъ  М||»#ртвасъ.  Оав  4и^а  уб1№дев«^  что  отвМи  быжш  вй  аву- 
швега  Хрветмгь.  Нвосд»  он*  бр1вмв  не  въ  ооетояр1Я  дввать  етв1^ты;  тогда.  0!ва 
говорв^ш,  что  Хрвстосъ  ве  всегда  ей  отв^чаетъ,  а  только  когда  захечетъ.  Од- 
вавдал  ова  была  очевь  печальна  в  горько  плакала^  потому  что  предложенные  еЙ 
вопросы  были  веприличваго' содержанш ,  в  ова  говорила,  что  Хрвстосъ  ввился 
ей  очень  гв^ввым!».  МвоНе  ей  в^рвля.  Люве<^гев1Й  суперъ*вятеидввт*ь  Нетер* 
«0»ъ,  шЛ^вШЛ  въ  «ыбячвл1Ьтяее  царстве  Годоедяе,  :»в|г1и'ь  въ  вроровествигъ 
^^ерамувяы  доя«<а1^яьство  въ  подьау  свояжъ  у41^щ^Ы1й  ш  рачалъ  вродов1ддЦ|ВатЬу 
что  пряближается  пряшеств1е  Хрвста.  Овъ  былъ  «а  вто  лвщевъ  своего  вФста. 
Стропе  в  ортодоксальные  богословы  считали  ув'Ьрешя  в  показания  Розамунды 
еретическими  и  нечестивыми;  Моланусъ  ваходилъ  яхъ  смМевымн  й  подшучв- 
ввлъ  вадъ  Ровавундой.  Онъ  говормлъ,  что  выра«ев!я,  еъ  котерымя  (^аемель 
§удтМй1  <Уб]11йца«1ея  я«^  Р^евамуяд»  :•  вмм  1Мч^яца,  мея ч;еа|||ка,  оммнса  яввкоше^ 
ве  употребвтельвы  «ва  кавцелярскомъ  язык^  Неба».  Въ  другой  разъ,  когда  гер^ 
цогявя  просила  его  сказать  свое  мн11н1е  о  Розамунд!!,  онъ  пвсмъ  Лейбнвцу: 
ЁИе  детапЛе  по81ге  8еп11теп1^  виг  ГЬ18|;о1ге  с1'ЁЬ8(1игГ;  се  дие  ^'а!  (1оппё  ваг  1е 
сЬатр  (оа^  к  сеНе  Ьеаге  еп  соп8е111ап1;,  ^а*оп  тёпе,  в!  (овС  ^а*!1  вега  ро8в1Ые, 
сев  ^еапев  ргорЬё^еввев  впх  еашг  де  Ругтоп!  ропг  1е\1г  пе^Ивуег  кпгв  е»1га111ев, 
ой  её  1гоч1^«гмк  ва&э  д4|«(е  йвв  оЬ»1п1Мо]1В  1епг1Ыт.  Оект.  4а  Ь.  ей«  РашДмг 
4а. О,  I.  р.  1^7. 

Де)(|^вмцъ  смотр^ъ  совершевно  вначе  на  водобныя  явлевгя.  «Есть  людв,  пв- 
шетъ  онъ  Софьф,  которые  судятъ  объ  этомъ  слегка  (сатаНёгетеп!;)  и  пола- 
гаютъ,  что  молодую  пророчвцу  нужно  отправ1|ть  въ  ПирмонгЬ.  Что  1^асаетея  до 
меня,  то  я  убФждевъ,'  что  все  провсяодятъ  очевь  еетеетвеяво,  и  рвзвав^  о  8а«« 
неча^аммуи-в  В11о^»к  |(фятора  Шога^  в«  кф«о|^ое'ояа  О'ПЛтлш  во  вв9Щ1цк1я» 
Хряпяц  яшншо-бмяъ,  равуярашеиъ.  Дпречемъ  в  удмвляв)сь  свойетвамъ  челов«« 
ч^ва|ГО  духа,  снды  и  способностд  котораго  вамъ  не  всФ  взвЪстны.  Если  мы 
встр'Ьчаемъ  такихъ  людей,  мы  не  должны  ихъ  бранить  или  стараться  ивм^нять 
ихъ,  во  желать,  чтобы  въ  ввхъ  еохравилось  это  прекрасное  настрое1Пе  духа, 
подобво  томуд  какъ  мы  сохраяяемъ  какую-ввбудь  р-Ьдвоеть  вли*  др1кГ1Я|МЯ10спга»« 
ЗатИмъ  Лейбвицъ  объясвяетъ  првавакв,  по  которымъ  можно  отличит»  внд^н1В 
(Игь  яаатфня^жян»  яророчеетвя^,  к  яоворятъу  чяо.(ЯПй1Г  въ  сияквцмъ  воо6рая|ен|емъ 
могутъ  ■«йть  тав1Я  живня  л  ясныя  ввд11в1я,  что  овв  врнвАмаютъ.  вхъ  ва  д'^Й« 
ствмтельаня  явла1ия.  Это-  часто  встр^чаетея  у  молодм^^  жевщвдъ,  вовдм?авяых% 
9ь  штииепврщяш,  вам^чмотъ  также,  гаворить  Лейбвяцъ,  вви  ввд^мвя  «#ходатся 
га  иевАотамжъ  «п^а^шевШ  'егь  пржродяыаш  свойствами  ллвдвй^  ао1М11»д||ве  бнваФ9% 


лтес11й  бп«»1ш%,  «  (хааюевзшй^  не  т№к1оо  щтввть  ш&рию^рявл  тмт 
въ  звав1й  предъ  ортжьншга  ерюмшош,  ао  н  прадшжавигь!  ту.^щбг 
ж^  моею  вадь  авня^  Обй  сторон»  сйпвмалноь,.  по  .ся1а9ве.11росб^ 
с9антове1  ц^пше  т»  «атолгавсвию.  воЮимшо,  съ  тЪкь  чтвб^  оба  оси 
повйдав1я  «)29<^ви^™  ДО  коваго  собор&евоц.овобнв'  обряди  в  .доп1а«1Ш 
Било  р'ЬаюЕО,  тго  -век  вршш,  вь^  воворш»  эп  исновйдаа»  раохе- 
дятся,  должвы находиться  на  одномъ .иотоштвсъ спор— ми  вовроеаии 
кжюлввеевой:  догмативв,  «ще  в^  юврвд&мквшш.  цсрвопв).  М01шшусъ 

тш»шх,ъ  н]11щъ,  •ДяЪ  часто  жаяетсд^  что  1еаед1и<ь  бшъ  анахомъ  съ  «рхятек; 
турой  или  былъ  придворныиъ  инженероиъ,  потоку  что  у  него  великодФпныа 
вид'Ьн1я  и  ему  представляются  красивый  8дан1я.  Но  пророхъ  изъ  сельчанъ,  хакъ 
Ос1я  1<1В  Амосъ ,  видитъ  только  ландшафты  в  сельсх{е  предметы,  тогд^  %акъ 
Д(апж1'Ь,  14»9орый  ёыйь  мсу^арО'Шаншлгь  ЧёШ)вЛлиял^  равао1|ряжм«ев  вс«»1)^яыма 

моаарюк».  Д|ю|ФК7)  |^<ШУ1»  тАа^и  9*  Ок.»  «он«<№^,  .пелщ9я  ш^цогггщит^  ^ 

»7«]ге  цророкани^  впрочемъ,  ей  кажется,  что  она  вндмтъ  Христа,  щ>тому  чт<^  л[ 
протестантовъ  нНтъ  святыхъ.  Своею  пламен1^ою  любовью  къ  Спасителю^   воз- 
бужденною   проповедями  и  чтен1емъ,    она  заслужила    благодать    видеть   образъ 
или  ядлея1е  Христа.  Ибо  почему  не  назвать  этого  благодатью?  Она  от%  9Того 
ечАЛю^ива^,   раду«Фся  своеа1у  ц^часпю  н  полна  саМшш  лучшу**"  ^увспиажк..  Яа 
жувна  думать,  1«11>б19>б|АГФЯать  Госоодвя  асуда  а1ра1длиг«сь  чуя^овви»  о((1»^яорп%« 
$слж  Ояъ  ш>д(1^ет9<(   естественными   способиостямн  иащага  дуд^  я  С1юйстра]р| 
окружающихъ  насъ  предметовъ,  чтобъ  осв'Ьтить  нашъ  умъ,  или  исполнить  сердце 
теплотой,  то  я  считаю  это  благодатью.  То  множество  пророковъ,  когорыхъ  мы 
встрфчаемъ  у  Израильтянъ ,  очевидно,  не  представляетъ  намъ  другаго  явлеи1я.... 
Цроро^твА  9Фоа   добрей  дЪвуцпн   будутъ  веудмвы ,   если  она^  буде1*1^  мив« 
хомь  «очяо  опредалю  ообыпа  к  вхояя^^ь  в»  родробяестя,  я.в-т  поврвдвг»  ей 
ъъ  г'аашь  бо^шаго  св1(та.  Впрочемъ,  я  р^риаиаюс^ь,  что  великие  0ро|к>хи,  то-есть, 
гЬ}  которые  могутъ  предсказывать  точныа  подробности  событ1Й,  над'Ьлены  сверхъ- 
естественною Способностью.  Ибо  невозможно,  чтобы  челов'Ьку  съ  его  ограничен- 
ностью, кайъ  бы  онъ'  ИИ  былъ  проница^еленъ,  удалось  разрешить  ети  вопросы». 
ЛвЙбияцъ  об^яеннб9Ф  свою  мысль  О'СМрзс^^бетествевиоЙ  благодати  4<еор1«й  пред%|- 
Ввтаяшд^ВIIвой^^«рк•н^к^.я  дррдрлваегь:  «Я  .на  жю&ш»  «рагячеохяя^  ^абыт|й,  я 
желалъ  бы,  чтобы  всФнъ  на  св-ЬгВ  было  хороша.   Я  не  од<Мбуяи>  тая1^е  ^рв^!^ 
дован1й  хилзастовъ,  за  мнфн1е,  которое  иаходнтъ  себ'В  поддержку  въ  Апокалип- 
сисе, и  жал^ю ,  что  ПЬтерсена  хотятъ  лишить  м'Ьста.  Аугсбургское  испов11дан1е, 
какъ  мне  кажется,  осуждаетъ  только  гВхъ  хилгастовъ,  которые  нарушаютъ  об- 
^цеетве^иое  епохоЙств1е.  Заблужденк  же  гьхъ ,  которые  спокойно  ожидаю^гъ  пря- 
шеств!я  Христа,  ми^  кажехся  очеи^  невиннымъ». 

Ре()цогяня  (9ыла  в1>  воех1пцен1и  отъ  письма  Лейбница ;  она  я'аходи^Ёа  въ  Ьемъ 
свои  собственные  взгляды,  только  посл'Ьдовательйо' и  философски  разнятые.  «Я  съ 
гордостью  ^с1»мъ  показывала  ваше  письмо,  отв-Ьчаеть  она  ему  — ^'а!  &1(  (горЬёе 
де  УоЬе  1еКге;  ве1б'высказанвыя  вами  мв*Ьн!я  'та1^ъ  здравы,  такъ  свободны  отъ 
предраасудковъ» . 
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тдап  съ  емо!  омрошк  вш!ЬсА  ел  Вшрвтлудтошь  соовшяе,  шь  ш^ 
«фожь  онъ  шшошжп  свей  ввгдядъ  на  цшмнреше  церквей — МеИюАш 
геАиоепДае  ишошв  Бсс1еша8(аоае  \пШ  ВошАоепвев  ^  РгоишлЛж.  Гди* 
ннмъ  орештетйень  ддд  дажьиишаго  успккл  оереговор^мгь  4кио  п, 
«•  Спшкаа  не  жшЛхь  0П11ша1о  пожвютотш  отъ  канн  я  ватета* 
евам  дзгхооевета.  Ооэтону  ов&  снова  опфавнжся  нь  Рю»,  ч«обн 
внионотть  се&к  его  по1Н0110ч1в. 

Хотя  ЛеАбяяць  не  нрннннап  офнщапнаго  ушстыс  въ  оннеан* 
внхъ  яереговорахъ,  но  в(^дств1е  своей  близости  съ  Моланусонъ  он» 
внадгЕ  обо  воемъ,  и  н№гЬдн1й,  в&ронтно,  даже  нолыюваден  его  сюЬ- 
тани.  Къ  Лейбницу  обращались  съ  запросани  н^которне  иностраннне 
богословы  (напринФръ,  Алберти),  до  которнхъ  допхли  слухи  о  тонъ, 
что  происходить  въ  Ганновере,  и  которне  боллись,  чтобы  нротесташя 
ие  бнли  обнанутн.  Лейбницъ  долженъ  бклъ  усшжонвать  нхъ,  отчасти 
еврпвая  н  отчаегн  защищая  дМств1я  Ганневерсшх»  богоеловека.  Пе- 
реговорами въ  Ганновере  бнли  одинаково  недовольны  какъ  ревностные 
протестанты,  такъ  и  католики;  мнопе  сомневались  въ  ихъ  усп^^х^. 
Между  последними  быль  и  католичесгай  ландграфъ  Гессенъ-Рейн- 
фельасвШ ,  который  писалъ  Лейбницу  ^):  ^Я  шгаего  б^л^е  не  слвн?^ 
о  д^хЬ  енневояа  Ти»»аго.  Я  чрезвячайяб  уднвленъ  тЪмъ,  что  ену 
въ  Риме  позволяютъ  такъ  действовать.  Въ  прошломъ  столепи  тамъ 
не  хотели  одобрить  интерима  *),  хотя  последтй  состоялъ  только  въ 
двухъ  уступдахъ,  на  воторня  легко  можно  было  согласиться,  а  именно 
въ  прнчасгаи  подъ  обоими  видами  и  въ  браке  священннковъ»  Пютому 
я  прихожу  въ  убеждешю,  что  те  лютеране,  воторве  думажутъ,  чю 
втотъ  еписвопъ  своими  предложешяни  только  ставитъ  ловушку  нро* 
тестантамъ,  чтобы  вселить  въ  нихъ  раздоръ  и  потомъ  привлечь  хоть 
некоторыхъ  менее  дорогою  ценой,  не  такъ  проств^  Ибо  можно  Ска- 
зать наверное ,  что  съ  налей  стороны  не  уступить  ничего  существен* 
ваго**  ').  Въ  томъ  же  емвсле  выражался  нражсвШ  юрястъ  Блумъ  в« 
своемъ  письме  въ  ландграфу. 

Въ  этихъ  откровенныхъ  признан1яхъ  мног1е  протестантск1е  вето- 


*)  Пясыю)  отъ  11-го  ножбря  1684  года  у  Еатше1^  ЬеЦшм  они  14ш4вп1 
Егпви  II,  р.  50. 

*)  Такъ  вааываетса,  какъ  нав^Ьстно,  преджожеяхе,  едалавное  Карлохъ  У  про- 
тестантамъ!  чтобъ  нхъ  воавратнть  въ  католичество. 

')  Въ  другокъ  пвськФ  р.  16  овъ  пвшетъ :  Тгер1<1агап1  пЫ  поп  ев(  1ипог,  кш1 
^ё8а^^е8,  еотте  ТЬёо1ои1епв  Рго(ев1ап(в  Де  ееие  Вёпшоп.  Саг  И  п'у  а  аосапв! 
пу  1а  то1пдге  аррагепсе  да  топде,  дае  се1а  ршяве  гёа881г. 
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ряхи,  напрюА!»^,  Солданъ,  я^хбдятъ  п6)!)(о^ХЪ  сб^га^Ьмться  в'&'нскре!!^ 

нос№'  Сшгяолы  или  по  враЙйеЯ  ш%рк  ^пскоб:  Бур|!я,   №'  выдоха  ^бо^ 

1Чуров  д'Ьйствевадъ  посЛ^дя№.  Ш  х(па  не!  подле»;я1%  еоня4|ЦЬ,  что 

римская  церковь  въ  ХУЛ  в'Ьк^  никогда  би  не  еоглйсшгась  на  ма-' 

1М11ШГ  уетушвй,  нельзя  однако  в)5  до^иуститъ,  ^тобн  невольпкдё  «едсло ' 

гркадН1иг&  ка1юликовъ  не  бнло^  готово  ц%яоЙ  религйайгой  терпимости 

и  своевременныхъ  уступокъ '  купить  подчинённа  про(гес^гайтскихъ  дер^ 

квей -^  католической  1ерар*1и.  Ч*«у  кксается  до 'Л^Ябйица, '"то  ойъ 

счвталъ  ^в^ю  возможной,  но  сомневался,  чтобы  можно  было  скоро  до-* 

стц'яуть  усп&гааго  о!войчан{я  д4йа.  Однимъ  4йъ  главинхъ  пренАтс^вЛ" 

(Гнъ  счи^^ъ  неуступчивость  н  педаитизмъ  'бо1Ч)слововъ.  ,;Хотя,^-считаю 

д^ло  возможными,  Ийсалъ  ояъ  лЛйдррафу  Эрнсту  *•),  сообрайю  Л  прйй^ 

цяпакй  обЬихъ  стброяъ,  я  признйЬеь  однако,  чтб  ирм  тепёрепшейъ' 

состояши  М1ра  усй^пшое  окончавае  его  мн*  кажется  '  нев%ро лЧгаИйгь. 

Дм  этого  нуйяо  бйло"  бы  предположит*;  въ  масс*  люд**  й  особенно 

въ  богословахъ  больше  справедливости  и.  разсудительности,  ч%мъ  оть 

нихъ  можно  ожидать.  Самъ  епйскопъ  Тинсюй  не  н^1Д%ется' йа  сйорМ 

усп*гь.  Во  вся!^омъ  случа*  э-^а'  покштка  принесетъ  ту  пользу,  что» 

почва  будет!  подготовлена ,  и  потомство  будетъ  въ  сост^янш  пЬжать= 

плоды*.   Это  уб-Ьждеюе,  что  вся!^!^  долАеёйъ  по  возмоацйости  оо^я^ЗД- 

ствойгть   примиретю  для  успокоен1я  своей  совести  и  что  потомство" 

воспользуется  плодами;  постояижУ'^сказываеТся  Лейблгцемъ!.  Иногда 

ояъ  выражается  съ  большею  ув*1ренйост^](У  о  возможности  примирен1я. 

Въ  одномъ'  ниеьм^  къ  ландфафу  Лейбийць  'говорить,  ^1пчУ  главное 

различие  О*  р1и8  ?гапйе  соп1«81а1;10п)  между  католиками'и  п^ю+ёстай-* 

тами  касается  внЬшних'Ь  формъ  (ез*  зпг  де8ро1й1й  йе  рАЛ^^пе).  „Не 

смотря  на  зто,  достоверно,  что  какъ  бы  ни  было  велико  различ1е, 

примиряете  могло  бы  состояться  по  проекту  епископа  НЙВштадтскаго 

безъ  нз1рушен1я  1финцяповъ  обейх'Б  1втор(*нг"  (вап^  1ё8'рИтиЙре9 'йёз 

йепх  рагйез).  Мн4  это  каже^я  неосйорймымъ ,  и  это  бкло  П]^иййайо 

свЬдущими  богословами  съ  тбЙ  и  й%  другой  стороны';  я  впрочем^  не* 

думаю,  чтобы  нйжь  пришлось  вид-Ь^^  'йсполяете^  такъ  Ёак*  &ь  о(№йжА 

сторойъ  преобладают*  страсти". 

Всего  ябнгЬе  выскЛзывается  вдгляд^  Лейбница  на  уйю  в*  ояно*1^ 

■ 

пиам*',  йаписайномъ  въ  1*691  году,  когда  онъ  С1амъ  началъ  разоча- 
ровываться въ  возможности  усп-Ьха.  На  костЬяянн'я  ув4рен1я  лавд* 
графа,  что  ушя  не  може^^^ъ  состояться,  Лейбницъ  возражаетъ:  „Во-' 


»»  ;•  1 


' ,  г 


*)  Воняйе!  I^  324.  Н^  ХТП,  «?83.  V  Ар!'. 
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1ЦЮСФ.  мь  вф  т^МФ,  возиоашо  ля  эта  дЪло  аъ  наотодщее  вреня,  л 
даже  ве  в^  тоась,  тстроятся  л  оно  Аогда-дибо, — все  9то  зависип  отъ 
о({его4те«М}твФ,-^ш>  въ  хомЪ|  возиржно  ли  я  желательно  лн  (иа1;е)  ово 
само  щ  себАу  тогео^ь»  возможно  ан  возстановвх»  единствр  деркви  не 
смотря  на  раащ)1ГЛ9^  жь  нДхоторых^  догааталъ,  хотарне  одна  сто- 
ровд  счята^тъ  нсфинншш  и  опред|(Ълешш1П1  церковыо,  другая  же  оэр- 
верраегрт^  Говоря  о  вовхожности,  я  равр149  возможность  въ  теор1и 
(ро881ЬШ1б  4е  ^рН),  не  рааИ!ирая  того,  ножно  ли  надеяться  на  уснкхъ 
кь  наеФОАцае  вреяя  и  при  настоян^ъ  обсФоя7ельс!пахъ.  Шавъ>  д&т 
вз»  тох!^  чтобы  ра9сиот]^ть,  иожетъ  ли  рас]&ол!ь  бнхь  усхраненъ  съ 
1Ю119Щы>  сл^дующидф  трехъ  средства,  взятахъ  в]гЬсагЬ:  1)  дозва- 
лешя  врохеехантаиъ  н^свольвяхъ  отстундешй  т  обрядной  частя 
(р^|щи  йв  ^С1рШ|еХ  напрнм:Ьръ9  цричадцен1я  нодзь  обоими  вядаяи, 
браяа  свяя^еннослуяиптелей,  богослужешя  на  родвомь  язнкЪ;  2)  объ- 
ясняя цо  поводу  в^торвгь  разног лас1й,  ль  р<хд^  тЪхъ,  нофорня 
1ф^ддоар1лъ  Боссюетъ  (эти  рбъяснен1я  показали,  по  л^^айней  н^^  по 
оовяащр  мнргн^ъ  св^дущихъ-  и  ум^ренннхъ  щютесхантовъ,  что  бя- 
тодичеся1е  до^р^Каш»  9^9Хие  вь  атомъ  сянссЬ,  кажутся  имъ.хотя  не 
вполн:]^  нстяшшяи,'  на  и  не  оредосудительныни);  3)  устраневоя  вЪхо- 
торю^з^  во^мутятедьшаъ  обнчаевъ  и  праятичесхихъ  злоунотребленЁй 
(^ае1^не8  8са^а1еа  еЬ  аЪаз  де  рта1и].ие),  иротявъ  которнхъ  возстаютъ 
цроФесланта  н  котррцхъ  сана  церковь  не  одобряешь.  Посл^Ь  этого 
одни  иогли  бн  ]фшшцаться  у  друпаъ,  по  обрядамъ  той  церкви,  въ 
которую  онв  ходатъ,  съ  услов1емъ,  чтобн  церковная  1ерарх1я,  а  слф- 
доватшю,  и  зависимость  отъ  папы  были  вовстановленн.  Разноглас1Я 
въ  вопросакъ,  воторне  остались  бы  нераэур&пенннми,  также  мало  слу* 
жили  бы  прецятств1емъ,  какъ  сцоры  схоластическихъ  философовъ  о 
блцррда^  или-  развоглаае  между  Римомъ  и  Франц1ей  но  поводу  че- 
тырехъ  пу]рБтовъ,  выставленных^  гадлщканскою  церковью:  все  это,  ко- 
нечно,. нодьусдов1(»хъ  подчине^тя  тому,  чтб  цэрковь  когда-нибудь  но- 
отац^витъ  на  новомъ  вселенсвомъ  соборе,  правильно  соетавленномъ, 
в%  которо)1Ъ  протестащчше  народы,  вполн:Ь  примиренные ,  были  бы 
представлены,  наравн^Ь  съ  католическими,  своими  священниками  и 
сунеръ-и^^Квцдентами,  признанными  въ  качестве  епископовъ  и  утв^мв- 
деннцми  папою.. ••  Я  поэтому  совершенно  согласенъ  съ  вашею  св1^т- 
лостью  в  даже  повторю  ваши  собственный  слова:  по,  цо,  поп  ше  1о 
розро  пш  р|^8иа(1еге,  :1^есть,  я  не  думаю,  чтобы  можно  было  на- 
д'Ьяться  на  ушю  и  считать  ее  возможною  при  настоящнхъ  обстоя- 
тельствахъ*  Но  я  локорн^Ьйше  прошу  вашу  светлость  разсмотрЪть 


зать,  не  была  ли  бы  ушд  возкожна,  и  даже  необходщма^  еош  <Ь|  вд 
»дпъ  бшк^  шюАетяое  рмиоложше  хъ  вей.  У«е  в  4»ю?»  фдатъ 
донимало  важевъ,  таобъ  его  вдолн^^  шисянть''.  Болыщрют  ц^цго- 
логаесм!»  бор^саововъ,  и  м  глакЬ  яхъ  Бошоехъ,  дшуспп  тожька 
од«въ>си«ч»бIЬ^(фв]IИ9ши^так^^шШФае]^  кщ  йцсжодц- 

тмшое  плмццще  шмншщеопкъ  допкатою.  Бол^Ье  ]Г]с1ч^|йще  еищ*- 
1аА  в^шожшшпк  11е§Ш|(&  ^оеобъ,  то-естц  доооолещф  цратеефцщ;»!!^ 
я^ююрвхъ  сттущд^нфу  а  я№щкп#  вз»  сающ^  двбеумвыщщ»  «аг 
тапкяжь  со^^иищищсь  т  рефарш  в%.  своей  ])1|В1«ви,  4вйб«11Ц%«  хааъ 
в»  ввд^Н)  сов^Ьдгуетъ  в{1ввЪнвхь  вс&  три  способа  ^Х  ^^^  М7»>  сциг 
1^1П^  реф<фЩ|  въ  кахол^еств^т  еащшъ  дучшввъ  сре^кигвовь  ли  воэ*' 
01т»И1девЕ1в  церковваго  едивс^Ева  %  онъ  врвдаваш  одрко  ^^лывое 
«шиеще  тшже  в  обмсвешж)  дошатокь,  Усойхъ  Бос^Фота*  его  вооду- 
шевшлк,  в  еву  ваза^юс^  ^резвншйво  жедатедьиквь  уб&,р9ъ  протег 
СЕавпжь  КБ  товъ,  что  есди  ва^одичесхде  догва^щ  весвраведдищ,  то 
во  враДией  н^^рЬ  терпиви.  Оъ  другой  стороин  онъ  хот^дъ  ^ноказать 
богосювавъ^  обДв»  схоровъ,  что  достигнуть  согдашеща  будет?»  Щ 
фудно,  еехв  ощ[  ос^мтъ  волеввху  в  нанрцтвк:»  цостАр^тся  |вив- 
иуть  к»  }4№е  свовд^ь^  протавнрвов^  Он1^  до9тову  «озвр^твдсв  к» 
евцеву  давнвшвеву  вах^решю,  |;;оторре  окь  .^уЬдъ  еще  В9^ Мдйвн^  в 
о  ]иаоро]|!Ьг  евъ  хавъ  ввого  говсфво  довобвоху  горно):1у  1ога^-Фрв- 
фвхуэ  —  ваввсафь  вздеар^ен^е  ватодвчесангь .  догваяовъ.  Овъ^  «цс'Ьп 
въ  ввду  вависать  ^о  тав!Ц  ^оби  недьз41  бщо  дргадахыи!)  въ  ва|(ову 
всш)в&даш1)  врвваддежить^  автор^>  &  нотою ,  в:ь  сдучаФ^  одрбреци 
пансА,  чюбъ  оно  ногдо  досдужить  точкой  отирал  вен!  д  ддв  согдащешд 
1{ротестан10»1»  с»  ватодввавв.  Дейбвнцъ^^  тщатедьво  скрнвад^  это  на- 
вДреизе  9  говорв*<а^  объ  нев^  фодьво  сащхв^  бднзхихъ  друзыш^ь^  Вф 
1684  саду  он:»  двщетъ  объ  зтоув  ландграфу ;  п^  собнраюс)^  вцдвс^шь 
смввеше  о  в^вохорнп  снорннх^ь  домахаз^  между  дауоуивамду  ;к 
1ф01!еста|Бга|Щ,  в  еедв  ово  будете  о;^рено  св^дущивн  в  увФреннцвв 
а)Д|ДО1,  в  буду  счастлввъ.  Но.нообходвво,  чтобъ  отнюдь  не  яшцн, 
ТЕо  ав1Кфъ  не  прин^дмюжитъ  въ  ривской  ц^рв^.  Оддо  37:9  дредг 


'1  Овъ  подррбно   яиржвдъ  свой  ввгляхъ  въ  особенцонъ   трактате  х.  вог  1вв 
Мё^Ьо^  Ае  1а  Кёашоп,  вапечатаннонъ  у  Фуше-де-Карем,  во  II  тоиФ. 

*)  II  е8(  еопвишС  чпе  ГВврп!  <!»  СЬНв(11ап!вше  ^11  рог1ег  а  к  Аовеепг,  ^ 
а«в  1ев  ЧП01Ы  гй^е»  р4й1г  вв9ВМ  1ев  Рп1квв1аш111  ■ага1в111  Ы^  #1^1В'ММоа1 
1а  тШтше  Аел  шЬхл  АотеаНчпев.  Ковмве!.  II,  р.  59. 
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" '  0№б  лз^ушмъ  пш^м^^'  Еъ  ландграфу  Лейбняць  ровсфит,  что  буда 
;;онъ  к1№дЛ№01Гь,  енъ  не  оетавялъ  бя  римской  Чц&рквш,  еезт  <$н  тольш» 
ё^  Мзволяля  1№1свяй№в&ФЬ  съ'  ун^§1рб1гностью  ею  тбяАе  о  фо1№  чид 
ойъ"  желала  бы  подвергнуть  изм^нетю.  Но  Я8^  этого  «е  елАдуеть, 
чтобъ'онф  н  друПе,  зеоторое  держатоа* тАвои»  1вв  взшвда,  бажя.  е6^ 
вата!  1зстушп%  въ'  йатолнчеетво.  Ибо  отъ  н&1ъ  потребовали  4йе1  тврда 
1ф1ЬнаР(^  оде1^^!я  всего,  чтД  юЛ  ее  нрййнтек,  ил*  но  краййей  1с1ф4к 
(№ерга!)Ш  бя  нхъ  тол]№ован1е  снорншсь  вопросо1въ.  И  даже,  е1ел»  6а 
Н№ь'  Л08В0ЛНЛН  вступить  въ  штоличесвую  церковь,  нхъ '  всегда  подо* 
з^1аяи  бы  и  тЬравдо  скорее  сФали  бн  преследовать  за  игб  х&тбо, 
^^гь  т%х%,  иб^^рБге  родились  католиками.  Поэтому  для  нихъ  было  €а. 
веего  в%рй4№  ясао  высказать  свой  взглядъ  на  сиорнпе  вопросы.  Во  для 
того,  чтобъ  №ъ  толковаше  спорныхъ  догжао^овъ  6е1ло  скорее  принят 
Шатолнками ,  можно  бы  прибегнуть  къ  невинной  уловкгь  (ше  аДгевве 
1*тосеп1ж),  то-еств,  налис^ть  какое-нибудь  -  сочинеше  объ  дтомъ,  не 
(Обнаруживая,  что  автдр*ь  его  принадлежитъ  кь  другому  исповедан11У*  ^). 
'  На  этотъ  разъ  Лейбницъ  дМствительно  исполнил1ь  свое!  намерев1е 
и  написала  предполагаемое  сочинеи!^  Оно  содержись  полное  ивло^ 
экеше  христ{анской  в^рн  съ  католической  тоши  зрен1я  и  доказп- 
ваетъ,  что  св!м]1е  нвйбнятн&е  догматы  христ1анск!1е,  какъ  учете  а  ТроН'* 
ЦЪ,  объ  !Ёвхарист1Я  !и  пр.,  заключаюсь  вгь  себе  таинства,  но  не  про- 
тиворечатъ  разуму,  и  что  съ  другой  стороны  о(^ды  я  верован1я 
католической  церкви  полезны  какъ  средства,  возбуждающ1я  благого- 
веМё.  Но  Лёйбниц'Ь  яе  издалъ  своего  сочинен!^  и  даже  не  подверг- 
нул* его'  окончательной  обработке,  потому  -что  оно  нё  было  одобрено 
"гердогомъ  Ранйоверскйм*"  '  Эрнстъ-Авгусгь  очень  сочувствовать  уши 
нзъ  политичесвнгь  видовъ.  Онъ  хот^лъ  обязать  императора  ЛеополмД 
^  надеялся  при  возстаиовлети  церковнаго  единства  скорее  доетяг^ 
Путь  своей -цели,  курфиршескаго  сана,  т&къ  канъ  въ^втОм^ь  случ1йк 
ОН*  не  ^стретил^  бы  оппЬзицгЕГ  въ  католических^  князьяхъ.  Кквв 
-  политикъ,  онъ  'смо4грегь  довольно'  равнодушно  на  различ1е  догмйстовь 
и  не  любилъ  богословскихъ  споровъ.  Онъ  говорилъ,  напримеръ,  что 
Самъ  Господь  не  хотелъ,  чтобы  составилось  определенное  и  исключи- 
{гел1|Ш)е  ]щен1в  о  мисздческрмъ  смысле.  !1р1вхарист1п;  ин9>че  Онъ  (^амъ 
шфаволея  бн.  объ  атоиш  шчнеа  ж  определеннее. .  Щи  такомъ  настрж; 
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шЦ  тр]я№»  ттт>  шшь  я^тт'  ешф^  1мтп!щ^тт  хоть  щЛщт^ 
едцшгЕВО  дерен  )»  1Щло  ва^бэтядся  ^  тшгь^-бжв»  ди.дргяутут»  е«^ 
]яа]11м{б  мвюстельш  «яшаатов'ь.  Бку  ваам^еь,  «го  вф  хоИЬщмм д 
емрн  <(егоел<юап  о  Кдптпжзь  толшо  О9вр0чв(1!ь.с(ядаптт)це^11вей. 
Л«йбнвц>  яе  нота  р«8Ч]кшвап  ю  усп^оъ  свееро<*ллма  «^М!^  в^ 
цкиштельопа  г^ц(»*а.  Въ  1686  году  екь  нвшоп^вму:  ^Это^Евхм 
нла^  еся  л  не  11^1вадл9«у  иъ  той  скоровЪ,  ]вот99М  цюш*  Бмьще 
всего  жЕа  оггадвкввми  оп  тЬюЛ  ^т$№Л  щ^в»  «еарудрешА,  м- 
торня  дредетавлАК  дошаФ»^  о^  Шт^ратш  (д>  «еве^ь  яе  ^юорв) 
объ  обрядовой  части)  н  ф]и[ософсв1я  убфвдевШ'  ков,  чфеивашщл  № 
учев1е]|ъ  о  )бдагодап.  Я  всегда  «пфшюг  п  1&||пк  въ  этокъ  «ляоПенШ 
п  ревулггату,  тморЛ  бн  леи  удов1е?во|ии»,  ж  а  дечг»  досмгиу» 
«югоь;  Но  ивъ  вапг  эти  вощросн  фребу1ИП|  ^тща^еллнюг  равшпи&г 
е1й  о  сокнхъ  труд&вхт^  отдЬдакъ  метафяшкд,  то  меш»  мпво^  шаоп» 
вь  заблуядоше^  осе  ее  еум^Ьев»!  нрвдшсь  смшмъ'  ухеввмютштъ 
«авую  ецюгуку  доед^доватешное» »  вавъ  В1Ь  арвехетичевтей'  щщрЛу 
а  вотъ  а1Х]^то  дн^  в  и^Ьпаю  оставошпъс^  на  ооред^Ьяеднехъ  р'Ьшеяд. 
Арабу  хоФорвй  вяолД  оДдущъ  кь^  нспгЬйшой  фтлое&фИщ  н  |МЖ1ь  Ш1- 
жегЕМ,  вартегашец»^  диво^да  не  р^кшалед  «освутвся  «того  вовроеа, 
вп  объяснить  вочти  вопебЪдвмкв  затрудвев!!^'  нредсргавдюевш  I  дре- 
егщессвяешедъ;  ножетъ-бниь,  овъбовжя,  чяиг  едо'ебъаонете  будеФЬ 
осуждено,  кавъ  еворо  воявиюя  в»  ев1|Т>Б.  Шетоку  я  гапаш  олЛ^крЛ- 
щШ  еоособъ  савоБйсБ  в^рнкнъ,  -«оба  хь  втвн^вопроеаагь'  не^Фшеть 
вь  забхуакдеше.  Пусть  ва^юй-ввбудь  фваооофевц-ебрашшиишй '  -  4ыо- 
в1вь^  расволожеввжй  въ  соедвиёвш  цврввей^^  яапвшетъ'  '^швмящлтв 
-Лря^,  котсфое  баю"б11  н^околисо  подроби^  чАнъ  ввит*  еписвооа 
Ковдовеваго  (Босеюетъ).  Въ  эювъ  сотанен1и  0ВЪ' допгагв  стараться 
внсвавюаться  вакъ  моовдо  ючвАе  и-дсхревд4Ье  о  сдоршввь .  ведро- 
€ахъ,  язб^бшть  двуовыслеиных^ь  внражешй'В  своластвчёовясь'  уховонъ 
I  говорить  савндъ  проетшсъ  «зивонъ.  8то  ^ввлокеше* 'одъ  морь  6а 
подвергнуть  на  судъ  шЬвюо1>яаъ!  .ученвхФ!  евведодовъ -'Я»  ушекреш- 
внгь,  екрквад  кавъ  свое  ядя,'тавъ  в  свое  в^ровсдовЪдаяАе.  Для  того, 
чтобы  распбловквтБ  ихъ  въ  болЪе  блапмяло^оду  дрЕговору,  ежв  мк 
бд  додвр^дйф^  свое  яэложен1е  авторит€Очшъ  н^^оторш^ь  у^свшиш  лв- 
дей  ватоличесвоВг  цервви.  Но  нр1в  д1ч«ъ  о«е  бы  де  «вр&шдмлъ  ^ево- 
ихъ  судей,  равд'Ьляютъ  ли  они  его^  уб>ЬждеД1я,  а  только,  думають  ля 
они,  что  таюя  инЪв1я  терпивн  въ  ваталдчесвой-  церкви.  Нивто^де 
хоть  бы  такъ  яогко  в]ОБЛОД0та1Ъ  додобдое  одебревЦ  к4въ  ваша  (пА«- 
лость.  Ди  тго,  ^т>б11  соетавкть  дэшоавевйе  вволн!^  1(1леееобрв8«ю, 
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ш&х^^М110  Ни  нрШдм  ю  ссвРАш&вйаХу  ш  ва1М1)  ФйвМ5С!^1>.  В#  вея- 
М1А  а^тк%  соет<икп»  п  мо  им  в%т,  но  «о»,  кю  ех^^1<и№  асе 
ШМЮ1Щ66  (ул  Авто",  ч9н)бв  яе  бвть  ть  рвс8о:гЬ)  мт%  дМстммлсьао 
ивш  медвнсмМЁ'  ц<ф1М1,  йй  'К{М18йей  м4(1А  III  {6г<>  1111е1*&о  (йй^ргрмяо), 
м  удйФЕгту  №]»11тп1ж$  вашей  «вйуяоет.  Я  дума»,  ^(то  било  <йб1  до- 
етто^но  оя^бряйк  ешююпшъ,  V  что  одобрешв  самош  Река  м  оиваь 
^1^1004  Но  можеп«бвтЬ)  я  ово  доетвжЕко,  оеха  срАп  «го  вши»- 
<№атц  ■  а  вти»,  "«т  въ  Рпй  осфь  лод»,  вооюрнв  бшш  бе  готвп 
оадМстмвап  МГ01ГГ.  Но  бо»  мобпнвс»  смраш№,  мюггапо^  вывм 
южвдап  шчюго  мдобяам^. 

Ретогу  1Я9юдложт1в  Лейбпщи  яе  шнравиоа.  ЕмухоФ^жо»  яэ- 
<№гаугь  проотраяннп  дошагтоежшг  рааеу«деяс1Я.  въ  друп^т  шкьагЬ 
ЛвВбпфь  ившет  «ну:  ^йии  лнеьна  мшюё  ^в4Ьтмсп^  к  юторожь 
вк  мюршваеп  протнвф  «О!^,  «гб  л  «ка»ап  о  1фбеуще№ыюшн>  >н 
убкдвяол,  Еап^  трудно  удо1ммворн1!Ь  санхпгв  сп1>авс(ДЛП1аф  н  про- 
с1ИI|цввявп^п^до&,  ееди  м  равдблавпь  в^  фмносп  шжъ  юАЫЛ.  Очень 
чат  бда!!^  ная1рея1н  не  щщвсгмаяаск  ом  фото,  что  блшгсявеля- 
щ1е  лодиг,  Ен^км1|1е  одну  и  ту  аве  цЪжь,  вмдалн  кь  пртнворМе  и 
не  сорлашалясь  яя  счетъ  арвдсм^  яоторшс  нужно  бяло  уяотрябик, 
яоФя  4ш  ВФн  срадепа  бия  д1|йе!Гвя«ельяо  короши  и  носл^^ователшн. 
86п  это  няшияо  я  случилось  въ  д^Ш  о  1(|ерковноя%  пряяирашя. 
Вяша  ов&тлосп  стцмюсвоь  достигнуть  <его  яа  осяшшяш  древности  я 
ввхоритета  яидняой  церявн;  яря  атяъ  вн  не  одобфоете  яодробяаго 
ра8бяр1нвяавхв&  аюрняк»  ноо3[)осовъ  я  упреваете  Меня  въ  то]ец  что 
я  уда1ЯЯ)сЬ'0ТФ  нвстошцаго  пути.  Что  до  пеня  васается,  я  ногу  сяаг- 
вать^  что  ааянмался  древностью  я  что  безвояечно  уважаю  предаЯ1е 
яь  яатожнчеевой  церяви»  Не  сяотря  яа  вто^  я  счяталъ  важяшгь, -"ко- 
нечно, яа  для  веяяаго^  я  для  тА»,  яот«ч»а:е  въ  отояу  'споеобяН| — 
«шртельиоя  обеуждая1е  сяорянхА  вопрооовп^,  чтобя  не  д^Ьлать  себЪ 
яотов»  упреко1вь  я  <$ять  въ  соотоянк  дЫетвовать  со  всевоешмяною 
ноярявностью  я  тоооетью,  ^вп  ляцвкбрАя  я  обмана'*. 

СочйвеЁм  Дяйбншча^  вотярону  ояъ  даже  не  даль  ааглавЦ  ия^ло 
еряпяншлую  судьбу.  Рухопясь  его  оставалась  ояоло  100  л^тъ  не 
вяяАчпвмия  въ  его  4$1я1агаж2ы  Въ  нонц^к  прошлая  сФ0л1а1я  на  нее 
обраошъ  вцп1ая1е  бнбувотеварь  Муръ^  и  она  схЬлалась  нав^ш» 
фраяцуаежояу  учеяояу|  аббату  Эмерн.  По  его  яастояшю' она  бша 
янтребовавга  въ  1810  году^  во  вреяя  ванях1я  Ганновера  Францут 
•яяя,  дяделу  Нанолеона,  вардяналоя»  Феяшгк  Орисяналъ.  остался  у 
яарднша»  бялъ  охваеея»^  въ  Ряяъ  я  воавращшь  Гаяноверско!  й|- 
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бокгаш^к  9а1ьао  сю  смертА  шфдШЫА  л  1948  .г&ху,  кослА  дшгшсь 
иврето^&рокь^  б2а1ч>дарА  спрашлгь  4МшМмр&  Шрцй.  Меш&ду  ^мъ 
въ  1819  ^ду  ео«1шеюе  ЛМбШй«1  было  йцкака  въ  Ш|1»А  шх^  мр^м- 
В1еш  «(8ув1юта  1Ъво1ов1с(1Ш^  и  всл^хь  за  т&мъ  млавм^и»  шщ  в1е&ояь»о 
гаданШ  егв  во  Фраш^  я  Гернав1я  ^).  Оно  било  «^Фр^Ьчюлд  каФолШБамя 
п  болшшкь  8817в!а8]юнъ :  оня  ввдЬлв  въ  нешь  рМйг1М8)«)  1ишовй;(ь 
ЛейбншМк  и  на  оенован{я  ого  утверждали ,  что  о№  бвшь  та&шш»^  ва- 
юлкокь.  ПроФОспжеы  бнлн  въ  болпохь  шгрудмИв,  а  во1|рое1^,  мясфо 
шя10в&да«1Я  соб<ясмяно  врвдерамважя  Лойбкйц» ,  В!|»валъ  цФлу»  по- 
лешгавсхую  лиферат]фу.  То  лысо  гщвмлшал  ввсл^кдованШбумаръ  Лайб-' 
нвца  вф  еорововнхь  годахъ,  по  поводу  его  юбилея,  вове^^мовали  ме  д^^ 
в&наемящвиь  свА1^  Гроюфевд^,  <шпад  нвдаше  ^ЬиБр^;а  (П^руЕошпшо, 
яашелк  въ  вгоиъ  И8дая1я  н^ольво  вавишх^  «а|Нфеиш1»ь  яля  яеволв- 
ннхъ  ошибовъ.  (Лишалось,  тахржяАрь^  чфо  одяо  мйсто,  въ  яе^^кь  вя- 
д&яс  осуждм1б  проовсияшпшяа,  неяравнльнб  яропо^ао^  м  Другояъ 
тЛаЛ  бит  яропуще&о  одао  слово,  яоторое  пояа«ваетъ  90шу:зрШн 
авт^[)а.  Лейбняцъ  говоряхъ:  ,»Ш  Вяирасян  боли  яротесга  яли^шк»*Чтвж 
тего1тие  вон!  рто^евШаопев  поа1топ|]11);'  по<о№Ь  онъ^  витркаулъ  слово 
тмимга,  «аяъ  ваяъ  и&а%  моляяо  боло  бы  догадапса,  ^пф  лат^ 
бал  1ф0!гес«ая1гъ.  Хма  Лакруа  привель  въ  т»сяА  ж%  штраввя, 
ед&дашвя  ЛвАбяицекъ,  он%  однажо  не  уяошшулъ  объ^июй.  Совер- 
шенно ясно  стало  Д&10,  когда  въ  1847  году  была  издана  переякпа 
■охду  ландграфонъ  я  Лейбяяцбшъ,  въ  яоФОрвй  яоел^М^Ш^  говорить 
совершоЕно  отцювенво  о  своеягь  наагЬрбшя,  я  яатпмтъ  его^  мявду 
про^яяъ,  вакь  яа  вяд^ля,  я«вив»ой  уловкой-^ апе  аАгеаю  Ш110оео(е. 

9тя  соорн  о  8вачвн1Я  пхъ-^яазвваемой  „Богословсяой 'сяетмц^ 
ЛеМшща  яаводяк  наоъ  на  вояроеъ  о  его  ре«[Г&озны1ъ  уб1ивдвя1яхъ, — 
вовросяь,  яотч>1Й  быль  столько  рам  обеуждаеяф  въ  ля]:ера1!гурЪ  я 
вопорвк  внввалъ  тшо1а  разлионд  йужд,&вйя.  ЭдЪоь  навш  нредсягавлл- 
ютея  собственно  даа  мяроса:  вояе^йхъ,  кию  отяовялся  Лейбипфь 
КБ  реляпя  вообще,  я  вовт(фыяъ,  вавоху  в^фоисаов^аяЬэ^япЬ'боя^е 
1С01О  сочувствовалъ. 

Пшновереше  насФорп  еще  яряшязни  Левбняца  обмаяляето  въ  бев- 
91риц  тахъ  вах&  оагь  не  ходяаь  въ  церковь  Восл^  «ю  схертя  аю 
пШе  еще  бол-Ье  распространялооц  когда  виртеябергсвШ  боловЛ1нчь 

')  Первое  издан1е  пожно  ошябокъ.  БолФе  правильно  издан1в  Ьасго1х  1845  г., 
■оторыЙ  св1|рилъ  его  съ  рукописью.  Въ  Герман1Я  «8ув1;ец1а»  было  издано  вФ:скольхо 
разъ,  гь  оереводокъ:  Ье1Ъ1114мпв  вуаит  Ает  ТЬео1о^  аЬега.  V.  Кквв  Ь.  МГв1в  тН 
«шю  То|те40  у.  1МШ.  3  АаЯ.  1885.  1Шаь.  1 
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бшо  з19мвих>чхз;ь,. НТО ;((№%,  ,»ф(Ш»црг]№АИ  щутки  и. своего  удоводьсзпш 
вшцшцеип^  режЬо  отхьврарм^нШ  е|1;щ№ва  Бе&да,  ж  что  щъ  соб- 
егвевно  ра9У!^^дш^г^9го«]?б!ккдов^''-  Дань  еще  прцдаохш  рово|^ифь  о<!ь 
.отатшА  т>тк>  б^^щтва^  ц  о  «одоьм^^  Лейбница  по  шшоду  его  Тесщща!. 
Съ  т&^1^  д^ръ.  «ра]{'1е  /С0]ш&9ашоь.  въ  редвгшюсщ  е  ве}фен]1ооп 
Дейбв^да*  Одоою  язь  оснонннхъ  ид^й  Л^е&бнвца  быдо  уб&кдевн!  п 
шрмонв[ч^Сйс%  ОФВОЩ€|в}р г,  (оо111ш^11б)  в^рн  и  раз^хма,  рехигш  в  фв- 
лософш*  Шашю  ^аео^  его  (^ттШй  н  его  дерекискц  воемщеаа 
докааахе1ьспу1  истого  аолоа^ш , .  кгкгорое  даеп»  накь  кдиъ  къ  вв- 
яшешю  его  фк^ософоюй  состет!  и  есо  >  хфактпесвой  «ааво.  Дейб- 
виц»  ацирвае9!ъ,  Оаевровеше^  >о  раа^щ»'  не  ^0ро^^ивор^т!ь  ему,  ибо 
кромА  нракаго  Огаровешл  ю  Свявюкнокъ  Писаши  Богъ  опрнвав» 
челов&^6е9ту.ре«I|и'^о8НI^^^.дс19цн  пооредефвоиъ  разума. 

ПрнанаваА  Оозфовешв,  Де&брнцъ  донусвиъ  вс^  докшан  хриеяиш- 
юой  ревпвш^  оенованнце  ца  нвмъ.  „Я  хм'у  васъ  ув1Ьри1ъ,  тваетъ 
авъ  лаядц^у  Зрноту^  здо  фшоеофе111а  СФЖвШя^  »  воторшсь  я  ге- 
дорвш  кь  нтнъ  дрошдомъ  дноыс^^  не  оодержатдь  тагаеп>.,  чтд<н 
лфаяюсфФтадо  мяев^ршиъ  хрнспанеаюау  Тровд^Ь,  вооющстю, 

Евварнстш  ж  воскрюсещю  яжь  исф^щаъ.  .Я  ста^гаю  шх%  воакоаишхж, 
ц  жапь  1&акъ,>Госйодь'  Ш1%  <ггцрнлъ,  то  Л(:Щ)И8наю»  ять  'дЫспвхеш- 


.  Эта,  одсна  могут*ь  служить  жлтиЛял  Л^бвнца;  те,  таб  ед^Ьсь 
дявааано,  он»  щияюднт»  во  в(^хъ  своюъ.  богословсхихзь,  и  фшпмоф* 
свнхъ  сочвненшсъ.  Обь  счяфмъ  возшшшвш  тмнесЬеннне  дапоцсв 
хрветистаа,  пото«у  что  онв  ве  лропшорЪчшга  разуму.  По  онред'Ь- 
лешж>  Лейбница,  рааумгь  есть  догичеюФе  сц^нлеше  аоганъ;  иохяян  Мл 
:бцва1)ао»<дво1акаго  ^д^^  г^  ^чнтн  или  метафизичеевДс^  я  фавтапвсвал. 
|;  Исфици  яерваго  раданалож^елью ;  необщцты,  сашь  чм  1фо- 
здвош>л(мк1ое  шиъ 'еоверпенно  вецо9тжя0;  сщца  дринадлежагь  иошш 
догцчежя  й  т'шттщтж^  яшр^^мА$%^  это  сумма  )шхокь  въ  трех- 
угольниБ'Ь  равняется  двумъ  прямымъ.  Утверждать  противное  было  бв 
нел)ш>вт|^ю,  хм^.ЕаиФ  .ср1Ма.  упп№1ь  т*  трскхугольник^Ь  яикогда  не 
•ншвпф  «дфуюагьба  больше  «или  меньш»  двуж&  ирямнхъ.  Шаша  вп- 
раво, рода,  аю.  или  ааронн,  волюрне.  Бшь.  даль  нриродЬ,  влк  же  шь 
ложеша,  завися1Ц1я  отъ  этихъ  законовъ,  такъ  наприм']^ръ,  положете, 
что  всЬ  л1юди  смертны.  Йти  истины  мы  узнаемъ  или  по  опыту  (а  розке- 
П9п),,ндрже  с9»0р||ощы>. разума  (а  рг1о4)}  усматривая  д^десообраз- 
ность,  которая  побудила  Творца:  шсшвовяи»  эти  вавоош^Ц^ 


';и.1  п» 


« 

я^  ко  ]1атехаа1Е1еекой  весибходяМосга;»  ^а  вешЪдотше  свободцмч)  га- 
бара  Госозда,  МЕЮрнй  предвотаФаехъ  ]|у5111ее  и  болФе  дйжвоообраюое 

Вее,  ЧФО^  дрсгЕнтор Ачи№  испнамън  баювак^  перваю  рода«  должно 
б№Ь  огв^ркгвуто;  но  тФ,  чаю  тоам  про^явор^чягь  заквжш:»  вторшп) 
р<да|^  мо|1т:ъ:  б»гь  предмоомть  релпозвой  в^р|!1',  если  эта  -вЪрар  ваЛ|»ъ 
эа  ееф|  достатмно' доводок^  (лаоШ&  йе  сгМ1ЬШ<;ё).  Тахк  фашеы,  вог- 
торве  лротнвор^шть  законамъ,  вашюче^шшъ  наш  н№  опита,  но 
воуорве  соет^влаюФЪ  цредиегь  нашей  в^н,  ваэвваю1!еа  чудееа]щ. 
Оквровш»  есть  чудо  я  пов^слвусхъ  наогьо  другяхъ  чудесакъ. 

Аь  этяхъ  чуд1юаъ,  дда  того  чтобн  я»  хотди  пряяать  вхъ  яа 
в&ру^  ве  дожакяо  6|Е1ть  дошчесзюго  нро1явор1ч1я ,  и  точно  .«аваю  № 
вихъ  не  додяро  «авлючатьед  протяворЬчхе  неоояш^яннЕНЪ  жапеяа- 
шчееввиъ  завонаяъ.  Но  они  яогутъ  не  согласоваться  оъ.  завонаяя, 
извлеченными  изъ  опыта.  Ибо  Господь  можетъ  освободить  сам  тво- 
ршш  ОФЪ  замновъ,  яоФорне  овъ  вложили  въ  нихъ,  я  нронзвеств  въ 
ввхъ  то,  что  ве  сл^кдуетъ  ввъ  ихъ  нряродн.  Ибо  обыяновеннне  ш>- 
вадц  целесообразности,  ради  воторнхъ  Богъ  устанонялъ  эти  заяонвг, 
яогутъ  уступавь  ещебоо^е  сядьшшъ  иояодаиъ  вяюшей  д^ееообряа- 
тял  ^>.  Есть  яного  чудесь,  яотор!;1я  яамъ  толшо  яажутси  сверху 
естествеянняя,  яопому  чтомн  яхъ  не  уя1вжь  объяснатц  но  возжрш 
яогутъ  соверошт&ся  саявя)ъ,есФествояян11ъ  путемь.  Да  я  лЬ  ^деса^  для 
вогоряхъ  было  яеобходияо  отступдвше  отъ  обояновенннхъ  закож^ъ 
врироды,  яожетъ^^^ь,  только  для  яясь,  то-есть,  «гаооительноу  совш^ 
вдштъ  чудеса.  Ибо  они  могли  входить  въ  первоначаяьинй  планъ 
шрцвдашат  и  1!акинъ  образомъ  не  иаруохать  его  естественнаро  .хода. 
Въ  ЭТОМ& ;  отвишеши  ЛЕейбницг  прпб^Ьшетъ  къ '  средству ,  воторняъ 
ЮАзовались  средневековые  богословы  для  того,  чтобвс  нрияяртть  вАру 
еь  разухомъ.  Онъ  вм^Ьст^  ов  яимя  разаичаетъ  то,  что  противйю  раг 
зр|у  (1ш1^г  (Не  УеогинвА),  н  то,,  что  выше  разума  (аЬег  ё1е  Уе^ипА). 
Догматы  в^ры  яогутъ  €ыть  выше  разума ,  то-естъ ,  яюбъяеявяы  для 
васъ,  но  не  должны  нротиворбчкгь  нашему  разуму,  тв^^сть',  дэгиг 
ческимъ  и  математичесвимъ  законамъ,  которые  мы  поаснаемъ  разумомъ. 

ЛЛбяицъ  не  только  допус^ае^,  но  н  т^^ббуем  применен!»  разума 
къ  ^объяснен1ГО  предметовъ  в'Ьры.  Знаменитое  изр'Ьчеше  Тертулл1ана: 

*)  Ьев  га1воп8  ё^ёпёга1е8  ди  Ыеп  еЬ  Ле  Гогдге,  ди!  Гу  опЬ  роИё,  реитеп*  б1тв 
Мисп  дЫ18  ^й^1^г^е8  сав  раг  Дев  'га1воп8  р1т18  дгайс1е8  й'ип  ох^е  вйрёНеиг.  В18- 
соип  ее  1а  СопГогш.  въ  изд.  сочин.  ЛеЙбн.  Эрдманомъ  р.  480.  -         :  • 


442  журнАлъ  юиаюпмпк  НАмдашо  проовицвюя. 

„Уморь  Овп  ВоввМ  —  890  доегойяо  вкрв,  ябо  ою  несмб|рв»1>  (сгеА- 
ЬЦе  681,  дп»  шерСпт  еа^);  я  оогребеняий  Онъ  воскрею:  д«о  вЬрю, 
обо  ишммиюжяо  (сегЬшп  ее!,  ^а^а  1трова1Ъ11е  е8(;)"~  Лейбввцъ  еатетъ 
только  яОстроумнннъ  оборотомъ  мысли'*. Ою  же^  вапротшгь,  мго  иа9^г 
В1Я,  „ЧТО'  (пяжвяваяьеа  <пл  рюука  жъ  дЬиип  вДрн  яочл  »1Ьрш1й 
пршнакт  нл  упрахства,  1фиблв«а1мцй1юея  кь  фаяагазцг»  >^^|^  ^^ 
чтд  хуже,  ханжества  О*  Но  въ  то  же  врежя  ойь  далюЁъ  <кгь  яовёрх- 
востнаго  1)а1йояад11эла,  воторнй  СФа^^ь  госоодствовать  въ  ХУШ  в1^вЪ, 
и  начала  котораго  ннопе,  наприн^Ьръ,  Куво  Фяшвръ,  отисншишть 
въ  философ!»  Дейбяица.  Этотъ  ращоваявзкъ  дооюдъ  до  нежЪпоет 
своинъ  желашемъ  устранить  и8%  релягш  все  сверхъдетеетвеяяое  я  прв- 
(№гал!ь  постоянно  къ  сапшъ  сяДшнвнь  натяжкажь,  чыбл  объяснить 
чудеса  естественннкъ  путемъ.  Лейбшщъ  возстаетъ  яротнвъ  т&хъ,  ко- 
торне  смЪшяваютъъ  богослов1е  съ  филооофМ,  и  говорить,  что  нужно 
строго  различать  между  словами:  понимать  и  объяснять,  домз1юать 
и  утверждать'). 

Есть  чудеса,  яоторня  Вогъ  сов^яиилъ  ио^едствомъ  я>де&  кля 
ангеловь,  беэъ  наруаешя  завоновъ  природа:  но  друт1я  чудеса,  на- 
иримЪръ,  сотвореюе  М1ра^  воплощение  я  нроч1я  дЫств1я  Бога,  оре^ 
вошодатъ  вс1  <жлв  творешк  <<1вз  ог6а<яге8)  и  ооставлянтъ  иаотояяця 
чудеса  иди  шинохм.  Эти  таинства  иди  мястерш  могутъ  Лазь  обшю- 
вяемн,  на  ссолио  ото  нуяшо  для  вЪрн,  но  ихъ  нельзя  яонять  или 
сделать  люнятннми.  Подобно  то«у  и  въ  фивив!  можно  объяснить  до 
ивв^тной  степени  Я!Ьвоторня  свойства  т^^  (наприжЬръ,  вавднн  прм- 
пжен1я),  во  лричкнн  ихъ  остаются  для  васъ  веионятявми.  Точно 
также  яельая  доваааоъ  таинства  «ъ  помощью  равуяв,  ибо  все,  1т6  мо* 
жетъ.'бшъ  довавано  а  рпоогц  доступно  нонянашю.  Цельвъ,  говсритъ 
Лейбницъ,  возравилъ  хриопаннмъ,  что  есля  они  прячутся  за  свое 
обыкновеввое  вЕфажеше:  „но  нвсл^дукге,  а  верьте**,  то  они  но  жрай- 
яей  кЬрЪ  должин  объясняв  чтб  же  ото  твдвое,  во  чтб  я  должеиъ  вФро* 
ватъ.  Въ  этомъ  отновюнш  анъ  нравъ.  Но  не  сд^дуеп  требовать  для 
объяюнев^я  совершенно  лсныхъ  опред&лешй  (а^Ь|еф1а(е  Ве^гШе).  До- 
статочно аналогичасжаго  нонявашл  таяияъ  мисоврШ,  хакъ  Троица  и 


')  у  о«1о1Г  ппопмг  4  и  гамоа  во  шаЦёге  4е  Неи^^^ш  ее!  ларгёо  де  ше!  ппе 
шагяпе  ргем|пе  еегШпе  оп  д'ап  еп1ев1ете11й  арргосЬаа!  де  ГепАюшавдаву  он, 
^и^  р18  684,  ^'ппе  Ь7роспв1е.  Переп.  еъ  даяхгр.  Эрнетонъ  М  29  1684  е.  Аа(о. 
Коште!.  П,  р.  54. 

')  Не  ооо^ЬпАш!!:  ахр11ЧВвг,  сотргепдге,  рго«т«Г|  воа1е1иг.  1)ме.  |1о  и  совХ, 
04е.  р.  481  Ивд.  &п1щ. 


I.'..  :  :1;|. 


1Г  «10  №и№.  4^ 


1№11>1цвн}в,  %л  Т01Г0  ЧФбби  МП,  говсфй  д  шп№,  м  прбйМкмШй  бе^ 
скясявншшь  дм  весь  (хЁОбъ,  но  0^  йу^йБно,  "ЧтоСи  шше  окбьяс&еше 
равмлоеь  поянму  &ойма11>.  ДмпггМно,  есхм  иш  о^тш^  йа  во- 
проеъ:  что  тмвё?  (^К  ^Ьп);  отв^ггэть  же  на  вбпроеъ:  клнь  (пВк)  нн 
не  въ  ооетоав!».  Лейбвяцъ  говорить  очень  юрошо ,  чфо  къ  обнкно- 
пнннкь  обмсйевиогь  ать  тстер1й  полно  врниЪннть  сдсюа,  кото- 
рня  воро:№вв  Хрнспна  нривазям  вщгвканпь  вА  ведал  вг  важлть 
^19ечев1в  оп  престола:  Ков  Ш!  Ы80^,  е  вов  й^  Ьа8(а.  (ИнЪ  это 
ве  нужно,  я  мн4Ь  этогд  не  достаточно).  Точно  мкже  не  нзгжяо  дока- 
тать 9П1  танвста  а  р14оп;  досФа1Ч>чно  знать,  что  «то  тавъ,  и  не 
нужно  змггь,  почему;  ибо  Госводь  вредоетвил^ь  9то  зяАше  себк  од- 
вяу  в  потоку,  вакъ  говорить  1осифъ  Свалягеръ: 

Ке8С1ге  уе11е,  даае  Ма^в^ег  орИшиа 
Восеге  поп  уоК;,  етдИа  1Пдс111а  е8( '). 

Поэтому  нам'ь  остается  тохьво  принять  таинства ,  основнвдясь  на 
даказатеяьствахъ  ^ь  пользу  истянв  релнпи  (шо^Ш  (1е  сг^ШЬШеё),  я 
защищать  ихъ  охъ  возраженШ.  Лейбницъ  въ  этомъ  случае  не  дову- 
схаетъ  веопровержимихъ  возражение  (<1е8  оЬ^осЦопа '  хцппсхЫезХ  Пр 
его  жя^шю,  цосредственннй  умъ,  сдособянй  во  вниханш,  въ  состоя^ 
Н1И,  съ  помоп^ю  правилъ  обшшовенной  логики,  овроверрнуть  сацое 
>&труднвтельное  возражеше  противъ  встицвц  если  это  возравсев»  за- 
шствовано  иаъ  разума^.  ]Е!слн  же  |ш  не  въ  соетояшв  опровергнуть 
возраженШ  протввь  вавДстнаго  догката,  то  мн  не  ивАемь  права  пфя- 
шосать  его;  ибо  то,  что  вожетъ  бцть  вполнЬ  ооровергнуто,  неоре* 
я^нно  ложно  9  и  потону  абсолютння  возражешя  должны  счи;га1:ься 
не  только  равносильншси,  но  болЬе  убфдительншш,  ч&сь  доказатель- 
ства въ  пользу  иствня  религш,  тавъ  кавъ  достоверность  посл^данхъ 
не  абсолютная,  а  нравственная').  Конечно,  эти  возражешя  не  дол- 


')  Не  желать  уввать  ^го,  что  лучш!!!  учитель  не  хочетъ  открыть,  есть  уче- 
106  иев'ЬдФн1е.  Св.  ВоекЬ.  р.  497. 

*)  Пп  1^6  лёАгесг^  «араЫе  ^вевес  ^'ьИепИбл  е1  ве  вегтап!  ехас1еЛ1еп1  йев 
|^^ев  4й  1а  1ов1д«е  <П11§а1ге  ыИ  ев  4Лл%  де  г^адгв  4  Г<й4ее11о11  1а  р1ш  еш- 
Ъиуав1ав1е  в01к1ге  1а  т^кё,  1о^8^це  Го19ее110А  в'ев!  ^пшь  ^в•  4е  1а  гааввш  Р1ве. 
р.  487. 

')  Соглаево  еъ  тФнъ,  что  ДеМбнн1гь  прввваетъ  два  рода  яетинъ:  абсолют- 
>ш,  то-ееть,  лопчесви  в  11атеватвчееж1я,  и  вовторкхъ,  •ахтнческ1я,  овъ  раа- 
лчапъ  «апва  цвовяу»  доетов^рвестъ  -(6е1|188Ьеи) :  абеол1втвую  ■1я  вета*в8ж- 
чесжую,  воторав  вывываетсв  ястввамв  перваго  рода,  я  цравствеавхю  — •  еегй^а^е 
а1тга1е. 
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ж№  основгаапьса  на  в4фосгаости.  Вешц^  8юеГО)  ч^рр  ташсосва  рмх- 
гш  шжквтъ  протввъ  оебл  в^овтшкпъ,  если  ра8С]|»фрюать  шъ  оь 
точвя  зрЪшд  раэоудю.  Но  достаточно,  чмбв  ьъ  Я9хъ  не  бндо  нн- 
ч^его  несообразнаго,  а  для  того,  чтобъ  опровергнуть  нхъ,  бымш  бт 
необходимн  хатенат'нчбскн  дсноя  довазатодьства  (<1ёвит8(га1до1ш). 

Лейфвицъ  допусважъ  равумъ  не  только  вр^  провФру^'Ь  предмета  в^^рн 
(ГоЬ]е<;  де  1а  1б1Х  то-есть,  репврюаикх.ъ  догнатовъ,  дда  того  чоюбн 
в!ь  ншсБ  не  вакаючалось  ничего  безвинсденнаго  нлн  никавога  'йрог 
тнвор'Ьч1д;  но  онф  хреб<^аль  такой  же  раауинай  проверки  поводов1ь 
в^  вФр4  Сев  то|Шз  (1е  1а  сгё1иЬ1Шё).  Я  оо91е{>шёняо  ооглаеевъ,  гово- 
рить онъ  въ  своемъ  ^Новокъ  Оонт^^у  въ  томъ,  что<  в^^ра  домша 
61е1Ть  основана  на  равун^ ,  иначе  не-  било  би  пр1Ечжнн  предпочитать 
Библш  Корану  или  древнииъ  внигамъ  браишновъ.  Поэтому  здраво- 
мыслящ1е  люди  всегда  сиотрЪли  съ  додозр^шеиъ  на  тЪхъ,  которые 
уверяли,  что  не  сл^дуетъ  заботиться  о  доказательствахъ,  когда  д^^ло 
идетъ  о  Йр-Ь;  но  отвергать  доказательство  невозмолно,  если  втьрить 
не  должно  значить  повторять  (т6с11ег)  *).  Въ  этомъ  случае  у  насъ 
не  было  ба  {^толькихъ  превраснцхъ  сочинетй  въ  пользу  истины  хри- 
ст1анской  религш  и  столькихъ  ув*дительныхъ  доказательст^ъ,  выстав- 
ленныхъ  противъ  яз|1Чнивовъ  й  нротивъ  древнихъ  и  совреиенныхъ 
атеистовъ'  (тёсгеап^з). 

Но  зд4'еь  кы  встрЬчаемъ  у  Л[еЙбнйц|д1  интересную  непоследователь- 
ность ,  ту  же  самую ,  которую  мы  8ам4чаемъ  у  реформаторовъ ,  осо- 
бенно у  Лютера..  Это  одно  изъ  т4хъ  явленШ,  который  постоянно 
встречаются  въ  истор1И  человечества;  съ  точки  зрей  я'  обыкновенной 
логики  и^ъ  можно  назвать  непоследовательностью ,  но  такая  непо- 
следовательность бнваетъ  часто  великою  историческою  необходи- 
мостью. 

Требуя  разумной  проверки  доказательствъ  въ  пользу  релийозныхъ 
догматовъ,  Лейбницъ  не  допускалъ  такой  же  проверки  для  главна1р 
источника  веры, —  для  Священнаго  Писашя;  другим д  словами,,  онъ  не 
допускалъ  критики  Священнаго  Писашд.  Для  него»  какъ  ц  для  Лютера, 
БвблыЕ  есть  святыня,  до  которой  нужно- касаться  осторо!Жно.  Не  ч^мотря 
на  свою  мнотостороннюю  учейо<^ть,  онъ  не  интересуется  экзегетикой, 
то-есть,  объяснешемъ  Библш,  и  говорить  только  о  буквальномъ  и  ме- 
тафизическомъ  понимаши  тексте  въ.  Онъ  додусваетъ  цоследнее  въ  не- 
которыхъ  с#учадхъ,  шшримеръу  тамъ,  где  Священное  Писание .  дршш- 


*)  Коауеапх  Бввш.  р.  402.  Изд.  Эрдм. 
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снвавгь  Ввгу  тЬвъ  и  друНя  человДчеек1я  страстЕ,  рд%  вс^р^шклгея 
антратуморфвч)еев1я  11редемвлен1я,  тд%  упоминаетея,  наярии^р^,  о  ру* 
кахь  БйЖ111и.  Не  допускать  въ  9птть  случаяхъ  метафизичесваго  объ- 
девекЦ  говороп  Лебйпщъ,  эяаяило  бц  впадав  въ  «райноети  н^ко- 
торвхъ  ан^^пйскв^ъ  фан&4*йсовъ,  аоФорне  полагакж,  что  Иродъ  быль 
л/Шямпехьйо  превращенъ  въ  жштпу  въ  ту  минуту,  кбтда  Хрястосъ, 
говоря  про  неге,  назва:пБ.его  ЛЕбяцей.  !1о  да  то,  1Го  мв^тю  Лейбница, 
во  ве1|[ъ  еяучаяхъ,  гд'Ь  д%ло  каеается  основннхъ  догматовъ  хрвст!- 
айетва,  нужно  нрвдерл1иватьс1[  буввйльна1гб  тошовангя.  Объ  иетори^ 
чеевой  же  критике  у  Лейбница  н%тъ  номнна.  Онъ  относится  даже 
враждебно  1БЪ  нопнткамъ  этого  рода.  Говоря  о  вниг%  епиевопа  Вер- 
нега,  въ  воторой  тотъ  старался  объяснить  нотохгь  естественныиъ  пу- 
теиъ,  ЛеМ^лцъ  хвалить  его  намнете,  „потону  что  въ  это  время  нужно 
особенно  стараться  зажшкать  роо^  тЬмъ,  воторне  Цозволдюгб  себ% 
шудвергать  врятив'Ь  Св.  ПисаМё"  ^).  Правда,  во  время  Лейбница  эта 
крятива  бша  довольно  безсмнсленна  и  исходила  отъ  людей  при- 
етрастншъ  и  враждебно  расположейннхъ  къ  изсл*1дуемому  предмету. 
Во  всеиъ  этомъ  Лейбницъ  стоить  совершенно  на  точвЪ  зр'Ьн1я  рефор- 
иаторовъ.  Онъ  постанилъ  себФ,  вавъ  говорить  Вёвъ,  опред-бленную 
грань:  „до  сихъ  порь  и  не  дальше*"). 

Итавь,  определяя  отяотетя  Лейбница  въ  религш  и  въ  бо1*осло- 
в11>,  МП  должны  ирШдти  въ  следующему  завлючешю.  Онъ  не  см%- 
шиваетъ  богослов1е  съ  философ1ей,  вавъ  въ  средн1е  вЪва.  Источнивомъ 
перваго  онъ  считаеть  Отвровеше,  источнивомъ  фнжософш — раэумъ. 
Иатерхалъ  богослов1я  уже  дань,  и  Лейбницъ  беретъ  его  готовымъ  изъ 
РТВъ  богослововъ.  Онъ  не  анализируетъ,  не  Ёритивуетъ  его,  онъ  не 
старается  довазать  его  истийу,  его  тождество  съ  результатами  фило- 
софш;  онъ  хочеть  только  доказать,  что  въ  немъ  н4тъ  противор*ч1Я 
разуму.  Въ  богослов1и  (1п  ЛеоЬра  геуе1а1д),  пишетъ  Лейбницъ  гер- 
цогу 1оганну-Фридриху,  я  берусь  довазать,  правда,  не  истину  (уеп- 
(а(ет),  ибо  та  проистеваетъ  изъ  Отвр()ветя, '  но  возможность  мисте- 
рШ,  цротнвъ,  нареванШ  нев^рщххъ  и  ^теистовъ.  В<;д&дств}е  этого, онъ 
зацищамвъ  бовъ  рааянч]я  р11мсва1-вап>ли4|есж1е  и  прогюетнтскЕе  дог« 


^)  II  у  а  Ъеагасопр  д'ёврН1  ё!  9оп  де8вё!п  е9(  (гёв  Ьоп  е^  <гёб  1о4аЫе,  рагсе^^^ 
ев  се  %ешрв  су  11 1ап^  8г1г(;од^  1аеЬег  Ле  {ь^^т^т  1а  ЪопсЬе  1^  сеох,  ч^!'  ее  !1оппеп1 
1&11Ьег(ё  йб  сгШчаег  ваг  1а  8а1п1е  ЁсгНиге.  Переп.  съ  ландгр.  Эря.  Котше!  II 
р.  41. 

')А.  Во«кЬ--Ь«!Ьп11к!п№1пеш  УегЪаНп188  гп^ 'ровК^у^п  ТЬёо1о^ё  въ  Каи^ 
те1^8  НШа^кее  ТетНепЬне^.  1в44  г. 
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щеша  ^Х  во  въ  то  же  время  все1>  сиою  своей  мтишл  н  симтястш» 
стараехся  довавать  возможность  ц  разумЕость  ш№О^^песва^0  д№М№а 
цричащ/тд*  Ото  торжеетвуетъ,  когда  шу  лшмгс*,  что  вго  фмдооо- 
ф]д  даетъ  хучщее  я^дство  дш  толмц  чтобн  объясняя^  втотъ  допшть, 
ч1мъ  Шфте81ааиз](ъ,  сгь  тмкв  зрАто  хотораго  матотвокае  тодмм- 
те  заиючавтъ  въ  ое6%  догнчесхое  мротиворЬше,  <^дрв«1вдьно,  без* 
смнслицу.  Онъ  гордвк41(  дтвмъ^  ц  шхггояпо  внставдаекъ  ма  мтлъ 
врвммущество  своей  фшюсофии  Въ  втоуъ  не  нужно  вцд^^ть  тщасда* 
ще  даадехтика,  который  хочетъ  вавазать  свое  исктссфво,  не  ваботде» 
о  сущнрстн  Д'&ла^  нди  х1|трость  нодатн]Ц)  воторнй  а|^ед^тъ  вювать 
сочувствие  об^юъ-  сторонъ.  Наоротнвъ^  вто  —  взсдядъ  мудреца»  кото- 
рый уважаегь  чуждд  убДждешя,  особешно  въ  редкпозннса  вопросах»! 
н  болФе  старается  найдтн  в^  ннхъ  разумную  сторону,  чАжь  нодаер- 
гать  нх^  наом'Ьшкамъ.  Нахонець,  втогь  ва|дяд1ь  находятся  въ  смзк 
съ  стремдешемъ  Лейбница  прнмнрнть  хрнелансия  вЪронсповЪдашя 
и  разсматривать  ихъ  хавъ  лучн  одного  свфта,  котор];Ей  рааунчно  дре- 
ломляется,  смотря  но  средЪ,  чрезъ  котррухх  цржо^|нтъ« 

Вотъ  съ  какой  точки  зр^шя  нужно  рцзсматривахь  обпинешя,  на- 
добныя  тому,  которое  выставидъ^  цротцвъ  Лейбница  виртембергскШ 
богословъ  Пфафъ:  ,Я  совершенно  ув'Ьревъ  н  уб^ждень  въ  томъ^  что 
Лейбницъ  защищать  въ  своей  Теодицее  различнее  дрглшш  нашей  ра- 
лигш,  надъ  которыми  онъ  въ  другихъ  случаяхъ  смеялся  н  которые 
отвергалъ  свысовви  Вс^  которцмъ  удалось  б|1изко  познакомиться  съ 
нимъ,  знаютъ  уб'Ьждешя  этого  царедворца  и  философа  ц  его  взгля;^^ 
на  религш*'  ^).  Пфафъ  былъ  оскорбленъ  дисьмомъ  Лейбница  н  объясве- 
н1емъ  его  друзей,  что  нослфдшй  въ  этомъ  письме  нодщутнлъ  над;ь 
нимъ.  Цодъ  вл1ян1емъ  этого  насхроевая  строгШ  богословъ  могь  преуве- 
личить дЬло.  Но  и  помимо  этого  отзыва  Пфафа  можно  предноложить, 
что  Ле&бнйцъ  считаетъ  ненужными  и  необязательными  для  себя  мнопе 
догматы,  возможность  которыхъ  въ  данномъ  случаЬ  онъ  былъ  штоцъ 

*)  ^ааI1^  Аг  то1,  пишегь  они  Пенсеаву  (рI1Iв^ие  тоав  ей  ^ЬпйжпАех  тоа 
ввпИпмп!,  Жшийвиг)!  |е  ше  11«м  ^  1'а>  «ооНаикш  й^ап^^Ьоагс^у  ^1а  аивФ  1Шв|в^ 
вепсе  гёе11е  <1а  согре  Ае  Девав  СЬпв1  е(  гесоппо!!  ^ие1^ае  сЬове  41е  шувипеах 
4«В4  ее  ваегетеп(.  Се!»,  раго!!  р1110  соа&игте  аа  Хежи  е(  аох  ведишеп»  41в  Геп!!- 
^а^и,  е1  оп  ^14  в»атег  1е  вене  па4шге1  <1ев  раго1ев,  в'И  ее!  рова^Ые  Оеат«  <1е 
Ь»  ей*  РоасЬег  (1е  О.  X  р.  156. 

')  Р1ас1и,  ^а&е  пвИ  аИав  е!  паво  а(1апсо  ви8реп<1и,  е.  н*}  <1орт1а  <1е  ргае8еп11а 
геаЦ*  Ногаа!  тед^ю  иш  аоИс!  е(  рЫЛоворЫ  ^рв^цв^IIв  еагоа  ке1|а10пе^  веп- 
ип(1ав,  ^шЪп8  узгат  репИпв  новее  еоп^^^,   Црявецено  е%  етагаа  Бёва  р.  49^, 
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аащпцах^  Таю,  н^оршфръ»  1е  хогъ  «е  овъ  №  одю  и  т^ге  врешс 
дшусв^ть  и  лютеранское  ц  вахолвч?ское  тодкован1е  тавнства  Емш* 
ристхв,  хотя  шъ  аащ^ищалъ  в  то  и  другое.  Воо^е,  кавъ  хн  го90^ 
рия,  Лейбницъ  бндъ  не  богосдовъ  и  ориннмшь  богосдовсвШ  кате- 
р1&1ъ,  кавъ  его  находвлъ.  Принимая  въ  цЪлонъ  хрвст1Ансвую  рехи- 
гш,  ов^  не  считает:]^  нуавнннъ  въ  частностяхгь  вави'ать  свой  субъ- 
еклашнй  взгдядъ  на  тотъ  няв  другой  догнать.  Онъ  часто  нрвводдтъ 
таь  всхорш  догяатовъ,  что  сат  церковь  донусжада  раадичння  тш* 
кован1&,  Вь  этвхъ  сдучаяхъ  окь  нредвочитавть  бодАе  сннсходвтедь* 
ное  в  гуманное  толвоваше.  Часто  онъ  прибЪгаетъ  въ  нев%д'Ьн11к  Тавъ, 
нащрвм&ръ,  въ  своемъ  сн^^  съ  БеЬвемъ  ЛеКбшщь  цршшммтъ  уче- 
те о  сотворешв  Адама  н  Баи  н  о  гр^хонадешн  тавъ»  кавъ  оно  рад- 
кашшо  иъ  Бвбдш,  занощаетъ  его  оъ  своей  фидософсв10&  точки  ар^ни 
и  завхючаетъ  словами:  „Внрочемъ,  мн.  не  зааеиъ  достаточно  ми 
сво&ства  завов11днаго  ШЕОда>  ни  самого  дЪйствья,  нн  носл^дства  его^ 
чюбн  судить  о  часхностяхъ  атого  дЪла;  необходимо  тольво  отдать 
Богу  снраведдивость  н  не  думатц  чтобъ  это  бнло  то,  чт5  иамъ  нао* 
бражаютъ  живонисци*'. 

Во  всяБомъ  случае,  вавовц  бы  ня  были  лнчння  уб^авден1я  Дейб- 
ншр.  относительно  того  или  другаго  догмата,  ва  иимъ  нужно  ври* 
знахь  настоапф»  релипозность.  Когда  умерь  Б^йль,  1ейбнихсъ  внра* 
звдъ  надеякду,  что  онъ  теперь  „окруженъ  нстиннымъ  св^томЪ|  кото- 
раго  ми  здЪсь  лишени,  такъ  вакь  можно  предположить,  что  у  него 
не  било  недостатка  вь  до(фой  вол^Ь^.  Эти  слова,  за  воторщ  'юди 
ограниченные  готовы  были  назвать  его  атеистомъ,  напротивъ,  про** 
накнуты  глубокою  релипозностью  и  бросають  полный  св'Ьтъ  на  его 
уб^ждешя.  Они  доказываютъ,  что  но  его  мнЬнш,  вь  религш  вое]?о 
важвДе  доброе  и  неотступное  желаше  достигнуть  истины.  Отиоси-* 
тетю  же  другихъ  Лейбницъ  не  тольво  выказнвалъ  пассввнур<  т^ 
овкофть)  но,  кацъ  хорошо  выразился  о  н^мъ  Бёкь,  овъ  старалея  при*- 
весп  хаждах'О  въ  истшгЬ  но  тому  пути,  на  которомъ  его  находилъ. 

Это  нослЪднее  свойство  Лейбница  объясияетъ  нам!ь  ега  отаоше'* 
ни  жъ  в1^роиспов1дашдмъ,  1^изнавая  Откроверге,  Дейбшось  совэр^ 
шеино  последовательно  щшзнаетъ  существоваше  вселенокой  церкви^ 
въ  которой  сохраняется  и  продолашеть  жить  это  От]фов№19«  Омъ  п 
9тоиъ  отношенш  совершенно  ра8д1к1яетъ  взглядъ  реформаторовъ.  По* 
слЬдн1е  вовсе  не  желали  произвести  расколъ  въ  церкви,  они  дотуда 
тоАво  очистить  ее  отъ  злоупотреблешй  и  заблуждешй  съ  помощью 
воеювсхаго  собора,  и  даже  когда  ихъ  требавашя  были  «пертиуты 
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Рилгакъ,  ойи  продолжали  сч11та11ь  себя  в1гЬсгЬ  съ  вятоликани  чле- 
нами 'ОДНОЙ  вселенсЕой  церкви.  Только  когда  ТридентиншЙ  соборъ 
выяеяилъ  злоуиотреблетя,  про^ивъ  воторыхъ  воэставали  протестанты, 
7  нихъ. стало  преобладать  чувства  ненависти  къ  Риму  и  у(№ждете, 
что  нивака^и  сд'&лка  съ  ншгь  невозмоАИа. 

Лейбницъ,  принимай  вм^Ьст^^  съ  реформаторами  уче&1е  хриспанской 
церкви  первнхъ  в1»кавъ,  не  мога  докустить,  чтобъ  она  вдругъ  лиши- 
лась Отвровешя  и  уклонилась  отъ  истиннаго  пути,  и  всл%дств1е  этого 
онъ  должекь  быль  совефшеяно  последовательно  пр1бдти  къ  призяат1э^ 
папства.  Не  схЬдуетъ  забывать,  что  въ  его  время-  для»  европейскаго 
запада  восточная  церковь  какъ  бы  не  существовала.  Въ  А91К  она  ска- 
залась совершенио  погибшего  по^и^ъ  владычествомъ  Турокъ,  а  о  Рос- 
С1И  на  аапад-Ь  почти  не  думали.  Восточная  церковь  поэтому  не  вхо- 
дила въ  разчеты  Лейбница,  н  онъ  не  могъ  смотреть  йа  паЦство  как^ 
НА  отпадете  отъ  вселенской  церкви.  Но  ]фом6  того  папство  Ымо  по 
себ1&  им^ло  для  него  много  симпатичнаго.  Еъ  религ1ознымъ  уб^жде 
тямъ  тутъ  прим'Ьшивалисъ  политичеешл.  Е]1гу  нравилось  средневеко- 
вое представлеше  о  пап*  и  император*,  стоящихъ  во  глав-Ь  хри- 
стганскихъ  народ овъ.  Такое  устройство,  казалось,  устраняло  всякую 
вражду  между  народами,  водворяло  гармон1ю  между  церковью  и  го- 
сударствомъ  и  было  земннмъ  отражеюемъ  царства  небеснаго,управ- 
ляемаго  ГосЦодомъ. 

Лейбницъ  благогонЬлъ  передъ  римского  церковью,  кргда  онъ  пред^ 
етавлялъ  себе  величавый  строй  и  вековую  нравственность  ея  херар- 
Х1И.  „Я  признаю,  пишетъ  онъ  однажды  ландграфу  Эрнсту*),-  что  1ерар- 
)1а  католической  церкви  и  оогличхе  римскаго  пёрвосвящейника  (!а 
д1в*тсЙоп  йп  ропШе  впргёше)  существуютъ  по  Божественному  праву, 
ибо  необходимо  иметь  правителя  надъ  епископами  и  священниками". 
Въ  другомъ  месте  Лейбницъ  выражается  еще  решительнее  о  томъ, 
что  папство  существуетъ  по  Божественному  праву.  „Такь  какъ  Богъ, 
говорить  онъ,  Богъ  порядка,  н  управлеше  единой  каеолическоЗ  и 
аиоетольской  церкви  посредствомъ  одного  закона  и  одной  всел)внской 
хербфххи  основано  на  Божеств1вяномъ  праве,  то  изъ  этого  следуетъ, 
что  темъ  »е  правомъ  пользуется  духовный  глава- церкви,  если  онъ 
сдержи^ется  въ  предел^ррь  справе длйваго*.' 

Ш  признавая  за  моиархическимъ  устройётвомъ  христханской  церк- 
ви Вожеотвенйое  происхождеше,  Лейбницъ  не  думаетъ  отождествля!^ 


*,ЛЛт^  *0>ЛЛ*Ы*  ш      >*  <• 
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его  съ  папствоиъ,  7б*есть,  съ  бластью  римскаю  епглскопа.  Идея,  чФ# 
церковь  должна  управляться  монархически,  внФекаетъ,  по  его  явА- 
шю,  изъ  Божественнаго  начала,  но  прннФнеше  ея,  то-есть,  самое  устрой^ 
сгво — въ  рувахъ  человека  я  потому  подвержено  изм]Ьнешямъ  сооб^ 
разно  съ  потребностями  времени.  Оттого  онъ  прибавляетъ:  „Глава 
церкви  долженъ  быть  облеченъ  правительственною  властью  и  снаб^ 
женъ  вс^мъ  необходимымъ,  чтобь  имЬть  возможность  исполнять  свое 
назначен1е  и  Д'Ьйствовать  въ  пользу  церкви;  но  что  мЬстомъ  и  ср>е^ 
доточ1емъ  этой  правительственной  власти  избранъ  Рямъ,  столица  хри- 
спанскаго  м1ра,  это  эавис^^ло  отъ  человЪческихъ  соображешй*  ')• 

Оъ  такой  же  точки  зр^шя ,  Лейбяицъ  разсматриваетъ  вопросъ  ,о 
ев^^тской  власти  папы.  Светская  власть,  по  его  мнЪшю,  бвиа  бв  не 
нужна,  если  бы  духовенство  било  тФсно  связано  съ  папой  и  еслибъ 
оно  своимъ  образомъ  жизни  внушало  уважете  народу.  Ибо  тогда  не 
бнло  бы  ни  одного  христханскаго  государя,  который  бы  дерзнулъ  на^' 
влечь  на  себя  неудовольств1е  такой  корпоращи....  „Но  при  тепереш*' 
нихъ  обстоятельствахъ,  говорить  Лейбницъ,  мнЬ  казалось  бы  полсШЪе 
присоединить  всю  Итал1ю  къ  вотчине  св.  Петра,  ч^Ьмъ  уменьшать  Цёр** 
ковную  Область.  Ибо  бнло  бы  желательно,  чтобы  папа  быль  довольно 
скленъ  и  ногъ  быть  посреянякомъ  въ  распряхъ  христ1анскихъ  госу- 
дарей ;'  но  такъ  какъ  сила  релнпи  кажется  мнимой  въ  глазахъ  м1р:ь 
скшсъ  людей  (1б8  тапс[аш8)  въ  нашъ  испорченный  в&съ,  то  было  бы 
хорошо  соединить  съ  нею  светскую  власть  **  (1е  Ъга8  бесиИет)  *).  Стран- 
ное заблуавдеше  въ  такомъ  опнтномъ  политическомъ  д^телЪ!  ЛеДб^ 
иицъ  могъ  думать,  что  папство  въ  ХУП  в^к'Ь  станетъ  мен^е  злоупот- 
реблять своею  светскою  властью,  чЪмъ  въ  средше  в^ка,  а  восполь- 
зуется ею  для  водворетя  въ  Европ'Ь  мира  и  справедливости! 

Это  объясняется  гЬмъ,  что  въ  то  время,  то-есть,  въ  начале  80-хъ 
годовъ,  расположеше  Лейбница  къ  католицизму  достигло  своего  выр- 
шаге  пред&[а.  БолЪе  10-ти  лЪтъ  провелъ  онъ  въ  католическихъ  стра- 
нахъ,  и  везд^  видЪлъ  католицизмъ  только  съ  хорошее, стороны,  сна- 


0  Сат  Оеав  в!^  Веав  ог<11Ш8  е(  сограв  ап^пв  Бос1ев1ае  СаиюИсае  е^  аро1((Ь 
1кае  ппо  ге^тше  Ь1ег&еЫачие  ип17епаИ  ео111111епд11т  ^ипв  д1у1П1  811,  еоов^* 
Яаеш  еаЦ  1и  е^ивдеш  в1(  ]иг1в  варгеюцв  1а  ео  вр1г]1иа11в  т81^в&га(а8  (ет|щп1в 
ве  ]а8и8  сопипепв,  Шгескопа  ро(е81а(е,  опш1ачие  песеввагла  ас1  ехрЬепйат  ша- 
008  рго  ва1а(е  Ёсс1е81ае  а^епА!  {асаНа^е  1п81гас(и8,  1атеи1  1ос11В  е(  ,8е(1еа  Ьи- 
^ш  рокев^аИа  1П  шекороИ  сЬггвМап!  огЫв  Кота  еп  катапхв  С0П81<1ега1ар1^1Ьа8 
р1асиеп1.  Письмо  въ  Фабриц.  её.  Еог1Ьо1(.  ^    * 
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1ада  »ъ  Ма-&Щ%  лра  двор'Ь  просв^щеинат  курфврста  Шенборна',  за- 
тЬиъ  въ  Париа];^,  н  наконецъ,  въ  Ганяовер^  при  двор^  ревноотнаго  ка- 
тодщи^,  гуиАннаа^о  1огавяа-ФрЕдр9кд<  Онъ  освободился  отъ  предраз- 
судаа,  всоеавнаго  съ  детства,  что  въ  ватолицизх^Ь  нельзя  шЛд,тв  сна* 
оонш*  Я  согдасевъ  даже,  пишеть  оиъ  ландграфу,  что  ватодичес&ая 
церковь  неш)гр^Ьши]1а  90  вс^хъ  догматахъ  вФрн,  ввобзюдимнхъ  ддя 
соасенщ,  вслЪдствхе  особеннаго  цоаравятедьотва  Св.  Духа,  котсфое 
бшю  «^й  обещано  О» 

Въ  таЕдя  минуты  шиъ  овдад^^ваетъ  кюое-то  вдечеше  въ  той  церкви, 
которая  носнтъ  и  8а<ау»нваетъ,  цо.«го  ибгЬшЮ)  названхевседенсвой. 
«Л  охоз'но  признаюсь»  вншетъ  онъ^  что  я  бы  жедалъ  во  что  (ш:  ни 
стадо  приобщиться  въ  рдмской  церЕви,  есдх  бы  я  только  могъ  это 
Од^аоъ  съ  настоящимъ  сцовойствшиъ  духа  я  съ  тою  удовдетворен- 
иорр  сов'бсаыэ,  вот(фою  я  наслаадаюсь  теперь  въ  долной  ув&ренвости, 
что  Я;  не  упусваю  ничего  для  токго,  чтобы  достигнуть  талой  жахатель- 
я^.  цЬли**  ^).  . 

'..Онъ  пряно  говорить  свояхъ  единовЪрцамъ ,  что  если  бы  подчи- 
н^тае  цацА  могло  повлечь  т  собою  устраиете  ала  и  заблуждешй  въ 
каашицизм^  то  нмъ  следовало  бц  цризвать  его  гдавой  цервави. 

Но.ю  вопросъ^  почему  аве  оръ.самъ'  не  присоединяется  въ  той 
щфкв9,  воторую  онъ  считаетъ  ^ногр^нгамою^  онъ  всегда  выегавляетъ 
на»  видъ,  воперцнкъ,  ^пч»  у  оесо  есть  н'Ьсбюльво  фидооэфсвихъ  убДж- 
дешй,  «оторыя  не  будутъ  терпимы  въ  ватоличеетв^,  а  въ  этчшъ  слу* 
чцф  яучше  не  присоединяться,  ч^мъ  иотомъ  быть  отвергаутымъ : 

Тагр1а8  бз1о1(аг,  ^ааш  п^п  а^1ХпШ<»г  Ьоврез; 

вовторыхъ,  онъ  увазнвалъ  на  нножество  заблуждешй*  и  злоупотреб- 
ленШ,  кОторыя  вкрались  въ  римскую  церковь,  особенно  всл4дств1е  че- 
с1голюбщ  духовенства,  и  которыя  не  позводяютъ  ему  присоединяться 
къ  йей,  прежде  ч4мъ  эти:  влоупотреблешя  будутъ  устранены. 

На  это  его  йатоЛ1ическ1е  друзья ')  возражали  ему,  что  не  возможно 


*)  Раг  ппе  а881в1;апсе  брёс1а1е  да  8.  Еврп!,  ^и^  1ш  а  ё(ё  ргот1ве. 
*'  "•)  <3аг  ]'а^оие  *г^з  ▼(йопйвгя,  ^11^  ^е  Уоис[го1В  ев*ге  дапв  1а  со1т1111П1о&  де 
ГЁ^118е  Ае  Ваше  Зь  Ч11в1д1ге  рГ1х,  ^пе  ^е  рошго1в,  роипт  дие  ^е  1е  ^рппве  Шге 
атее  «п  тгау  герое  й'еврг!!;,  «*  сеИе  ра4*  йе  еопвс!епсе,  скт*  ^е  ^от8  &  ргёвеп!;'; 
8(&с1|ай1  Ы^й,  ^пе  ]е  п'оте^в  г1еи  (1в  шоц  еалЬё  ропг  ^оа^^  д'ппе  0111011  в!  воа- 
ЬаНаЫе.  Ш4.  П,  р.  21. 

'  •)  О  топ  Ьоп  Моп81еиг  Ье1Ъп12,  пяса^^ь  е1гу  ландгравь  Эряс«».  Оп  не  регг!  раа 
евЬте  еп  раг(1е  СаШоИ^ае  еЬ  еп  рагМе  пои.  ^а  ^ёгНаЫе  тёте  Ак8(  гесо^пие,  ^^^е])е 
де  уои1п(  роЫ  воп  е^Гап^  раг^а^ё  еп  <1еих  р1ёсе8.  К.  XIX.  Нотахпе!.  II,  р.  16. 
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прязнават^  р1гмскую  церковь  вселенскою  т  непогр^пппкою  и  въ  то  же 
время  не  подчиняться  ея  Авторитету,  адо  я^котория  йзъ  злоупотреб- 
летй,  на  которая  онъ  указываетъ,  порицаются  многими  католиками, 
но  что  ВТО  не  ваставляетъ  нхъ  присоединиться  къ  еретикамъ. 

Чтобы  внйдти  изъ  затруднетя,  Лейбницъ  прибегает*  къ  разлн- 
чен1ю  видимой  и  невидимой  церкви.  Онъ  допусваегь  двояшй  способъ 
соединешя  со  вселенскою  церковью,  по*  духу  и  по  обрядам*  (пгШаМз 
е(;  {огтаМ»).  Духовно  принадлежатъ  ко  вселенской  церкви  всЬ  нарбдьг, 
которое  отделялись  оть  католичества  вследетв1е  его  уклонешя  отъ 
учетя  первоначальное  церкви  или  вслЪдств1е  злоупотреблешй  рим- 
ской герархш.  Лейбнищ;*  заимствуетъ  у  1е8уитовъ  различете  между  ма-- 
тер1альнЕ1МН  и  формальншш  еретиками.  По  мн'&шю  1бвуитойъ  я  нЬ- 
кот(ф&хъ  умфреяныхъ  католическихъ  писателей,  няпршАр*,  Беллар- 
мкна,  настоящими  еретнкамн  моасно  считать  '^лько  т4кх%,  которне 
сознательно  придерживались  какого-нибудь  вреднаго  учеЯ1Я  и  воз- 
ставади  противъ  католической  церкви  (Ьаеге11е1  6>гта1е8  е^  соп(лппа- 
сев);  т%,  напротивъ,  которые  чистосердечно  заблуждались  относительно 
какого^ябудь  догм1Б1та  и  грешили  не  по  духу,  а  во^  самомъ  учеюи 
(та1епа  &(1е1),  васлужнваля  снисхоябден1я.  Лейбницу  говорить  м  од- 
ною пнсыА  м  Пелнссону:  „КатолиК!^  еютласны  въ  тоук»,  что  мо- 
гугь  бвть  еретики  по  заблуждевпА)  (дев  Мгё^^^^|е8  та!ёпеМ),  кото« 
рнхъ  они  не  решаются  осуждать,  такъ  какъ  по  ихъ  мн^вДёу^  только 
неповнновен1е  Даетъ  новодъ  т,  осу^кденгю.  Но  тотъ,  км  не  слымитъ 
Ш)вел1н1я,  или  не  пояямаем  его,  или  же!  йе  въ  состояя!1Г  исиол*- 
Н1ть  его,  хотя  бы  старался  4бъ  втомь,  ее  можетъ  быть  обвиненъ 
въ  ненослуюаши*'.  Лейбницъ  сравниваео^  яоложете  нротестаоговъ 
сь  1[оложён1емгь  какого  -  нибудь  астронома ,  наприм*Ьръ ,  Галилея,  ко- 
торнй  у^$&кденъ  в%  справед^№востн  Конорниковой  системы  м  в»  то 
подвергайся  отлучен1ю  от%  церкви.  Лейбни!^  допускаете  два  олу* 
Ш[,  въ  моторыхъ  отлучен1е  отъ  видимой  церкви  не  влегчетъ  ва  со-» 
бой  дЬйствительяаго  раскола «  чистосердечное  заблуждеше  съ  полною 
рАренноетаю  своей  правоты  (пне  еггепг  1пт1пс1Ъ1е)  и  несшраведлмвм 
отлучешв  01гь  церкви  всл%дсФв1е  ошибке  ми  недоразум^Ьшя  'духов- 
ной нластй.  Въ  этихъ  с^Vучаяxъ  мойк)»о  быть  спасеннымъ  и  внЬ  церкви* 
Ле&бниць  подтверждаетъ  это  учетемъ  о  двойномъ  покаяти,  которое 
было  принято  на  Трндентинскомъ  собор*!  Первое — а1:<пШ  —  есть  по- 
каяше  внЪпгаее,  вызванное  страхомъ  наказашя  или  надеж:дой  на  воз- 
кездае;  такое  покаян1е  можетъ  повести  къ  спасенш,  если  къ  нему 
присоединяется  'дМств1е  церкви^  отпущен1е  гр^ховъ  и  прнчащеше. 

9* 
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Второй  родъ  покаяшд — сопЫЦо — есть  настоящее  повааще;  оно  со- 
стоить  въ  искреннемъ  раскааши  и  нам'^^реши  исполшять   повехЬшя 
,Бож1Я.  Такое  поваяше  можетъ  привести  къ  спасенш  даже  безъ  по- 
мощи ввипеприведенныхъ  Д'Ьйств1й  церкви.  Лейбницъ  выводить  ивъ 
этого,  что  всдк1й  СТ0ЯЩ1Й  вн^  церввд  не  по  своей  -вин'Ь,  а  следова- 
тельно, и  протестанты,  и  нрнносяпцй  истинное  покаяше  можетъ  бнть 
снасенъ  безъ .  сод'Ьйств1я  цер<ви.   Тавъ  какъ  Лейбницъ  нрвзнак^валъ 
преейственность  херархш,  то  ландграфъ  Эрнсту '  зашЬчалъ  ему,   что 
протестантСше  священники,  которые  не  посвящены  въ  свое  зваше  епи- 
скопомъ  настоящей  церкви,  стоятъ  вкЬ  этой  преемственной  1ерарх1Н, 
управляемой  Св.  Духомъ,  и  потому  не  им^ютъ  права  исполнять  требы. 
На  это  Лейбницъ  возражалъ,  что  съ  католической  точки  зр^шя  можно 
,  смотреть  на  протестантскихъ  священниковъ,  какъ  на  исполндющнхъ 
временно  свою  должность,  и  т^мъ  не  иев^е  признавать  законную  силу 
совершаемыхъ  ивга  требъ.  По  канонамъ  древней  церкви  допускались 
даже  М1ряне  къ  исполнешю  священнодМств1й  за  отсутствхемъ  духо- 
венства.  Въ  подтверждение  своего  мн'Ьшя  Лейбницъ  приводить  слова 
Тертуллхана.  Дал'&е  онъ  предполагаетъ,  что  если  бы  несколько  хри- 
ст1анъ  были  занесены  кораблекрушешемъ  на  какой-нибудь  неизв'Ьст- 
ный  островъ  Новаго  ев'Ьта  къ  дикарямъ,  то  они  нмЪли  бы  полное  право 
избрать  между  собой  несколько  человЪкъ  и  поручить  имъ  совершете 
священнод'бйствШ  О- 

Мы'  можемъ  думать,  что  Лейбницъ  приб'Ьгалъ  во  вс'1^мъ  этимъ  даа- 
лектическвмъ  оборотамъ  и  богословскимъ  тонкостямъ  не  для  своего 
ообственнаго  успокоешя,,а  для  защиты  отъ  унрековъ  такнхъ  ревност- 
ныхъ  католивовъ,  какъ  ландграфъ  Эрнстъ  и  Арно,  которые  обвиныи 

1 

его  въ  ереси.  Онъ  былъ  вполн'Ь  уб^^денъ  въ  правот^^  протестан- 
тизма и  не  одобрялъ  т'Ь^ъ  изм^нешй  въ  догматахъ  и  въ  церковномъ 
устррйств'Ь,  который  были  введены  въ  средше  в'Ька,  въ  эпоху  глубо- 
каго  варварства,  и  всл^дств1е  которыхъ  римская  церковь  такъ  д^еко 
уклонилась  отъ  христаанской  церкви  первыхъ  в-Ьковь.  Лейбницъ  же- 
далъ  возвратиться  въ  католическую  церковь,  но  подъ  условхемъ  ре- 
формы ея  и  устранены  всЬхъ  этихъ  средневЪковыхъ  варварскихъ  на- 
ростовъ.  Однимъ  словомъ,  онъ  былъ  кад?оликомъ  въ  томъ  же  самомъ 


*)  ^аап1;  аих  М1шв1ге8  .дев  Рго^еа^ап^в,  в!  попе  вирровопв  атес  еих,  ^ие  1е 
вс111вше  с1о1(;  №е  1три1;ё  р1и1;ов1;  &  ГЁд118е  Кохпаше,  ^п*&  еих,  118  аагоп!  ипе  уо- 
саиоп  е1:  1п18810П  ех(гаогд1па1ге,  1е11в  ди'ацго!!^  ни  1а1дие,  ди!  8е  1гоиуего!1  дапв 
ипе  1в1е  да  Койуеаи  МопЛе  рагту  дев  ЬагЬагев,  да'11  апго1(  1е  ЪопЬеиг  де  её- 
^ииуГ1Г  е(  <1е  сопуегиг.  Котте!.  II,  р.  ^5. 
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схысл^,  въ  какомъ  и  Меланхтояъ  и  другхе  реформоторы  считали  себя 
католиками  О- 

Ботъ  что  писалъ  овъ  за  несколько  м^сяцевъ  до  смерти  въ  своей 
„Истор1И  Западной  Импер1и".  Онъ  говорить  по  поводу  смерти  импе- 
ратора Отгона  Ш,  Которая  завлючаетъ  собой  Х-й  в'Ькъ,  о  значенш 
этого  в^Еа:  „Большинство  писателей  оснпаютъ  этотъ  в^къ  упреками. 
Они  обвнняютъ  его'въ  нев^жеств^Ь,  въ  варварстве,  въ  суев'Ьрш.  У 
него  мало  защитниковъ,  между  которыми  отличается  Антон1й  Арно, 
замечательный  челов^къ,  который  былъ  моимь  другомъ.  Я  не  одо- 
бряю повода,  по  которому  онъ  защищалъ  этотъ  в^къ,  не  признаю 
постоянства  учешя  въ  церкви,  которое  онъ  восхваляетъ,  и  не  отри- 
цаю по]крачен1я,  которое  постепенно  овладело  церковью.  Въ  Х-мъ 
столет1и  это  помрачеше  еще  далеко  не  достигло  своего  предала, 
хотя  въ  это  время  укоренилось  ^ен1е  Пасхаз1Я  объ  Евхаристш  (правда, 
оно  тогда  оспаривалось  Геригеромъ  изъ  Лоббеса)  и  поклонеше  ико- 
намъ,  протввъ  котораго  устояли  Франки  во  времена  Каролинговъ.  Но 
тогда,  папа  еще  считался  наместникомъ  Петра,  а  не  Бога  на  землЪ, 
ве  слнханн  были  еще  бредни  о  его  непогрепгав^ости,  авторитетъ 
церкви  не  освящался  кровью,  или  еще  хуже  —  огнемъ,^еще  не  вы- 
ставляли на  обожаше  Г()ст1ю  и  не  искажали  таинства  Бвхариспи  (та- 
ШаЪа1аг)  т^иъ,  что  лишали  народъ  вина.  Еще  сохранилась  древняя 
форма  крещешя,  а  епископы  Гермашц  по  старинному  обычаю  проп»- 
])^дывали  въ  церквахъ,  каноники  слЬдопали  уставу  общежит1Я,  а  при 
соборныхъ  церквахъ  н  знаменитыхъ  монастыряхъ  процветали  школы, 
которыми  руководили  замечательные  люди.  Все  это  рушилось  тогда, 
когда  РИМСВ16  епископы  захватили  господство  надъ  церковью  (с1ош1- 
паШш  есс1е81ае  {пуазеге),  и  ихъ  пбсланцы,  нищенствующхе  монахи, 
овладели  школами.  Тогда-то  сметный  ухищрешя  (аг^иЦае)  заступили 
к4сто  светлаго  учешя,  п  тупейшая  жестокость .  истребляла  огнемъ  и 
мечомъ  вс^хъ,  котЬрые  мыслили  иначе.  Герматя  лишилась  государя, 
благодаря  кознямъ  духовенства,  и  разрывалась  постоянными  усоби- 
цами; вместе  съ  государствомъ  упала  наука,  общественное  спокой- 
ств1е  нарушено,  место  закона  зйступилъ  обычай  разрешать  споры 
оруж1емъ,  и  что  гуже  6руж1я,  варварскою  властью  тайныхъ  судилищъ; 
всЬ  эти  бедств1я  достигли  у  насъ'въ  XIV  веке  своего  высшаго  раз- 

ВИТ1Я". 

Но  то,  что  было  искажено  суеверхемъ  и  грубымъ  фанатизмомъ 

*)'Сх.  Рег1г  —  11еЪег  ЬеШтгеов  ЫгоЬИсЬев  виаЬепвЬекеппЬшвв  въ  всЬшШ! 
Щтше  2е1иФп(г(,  ОеасЫсМе.  VI  В.  1840. 
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^арзарской  эоохд,  могло  бшъ  исправлено  лучшини  временами.  Де&б* 
ницъ  былъ  живо  убЪжденъ  въ  возможности  реформы  ватоли^есмоф 
церкви,  Подъ  963  годомъ  онъ  разказнваетъ  въ  своей  исторщ  днзло- 
акеше  порочнагр  1оанна  XII  императоромъ  Огтоцомъ  Белшшм!^  и  на- 
зи:а?сд1е  ему  ареемнифомъ  Льва  УЩ,  Въ  свое  время  это  иазначеше  счи- 
талось зцолнй  заЕоинымъ.   На  'имцератора  смотрели  ювъ  на  покро- 
вителя церкви,  которому  порученг^  въ  извЪстномъ  смнофЪ  надзоръ  за 
ея  цнтересам^:  въ  выборе  новаго  папы  кром-Ь'  того  принимаю  участде 
высшее  духовенство  Етал1и  и  Гермаши.  Не  смотря  наЧто,  йозд]гЬй- 
пае  канонистц,  особенно  Белларминъ  и  БаронШ,  исходя  отъ  цоцят1й 
своего  времени,  считали  назначеше  Льва  УШ  незаконнымъ,  Лейбшщъ 
разхазцваетъ,  какъ  все  происходило,  и  опроэергает^  доводц  своихъ 
противниковъ   съ  помощью    постановленШ   древняго    каноническаго 
права.  Онъ  доказнваетъ  несостоятельност]ь  главнаго  довода,  приве- 
деннаго  Барон]емъ,  будто  бы  тотъ,  кто  поставленъ  выше,  не  подсу- 
димъ  низпшмъ.    Лейбницъ  возражаетъ  противъ  этого,  что  тотъ,  кто 
выще  другихъ,  взятыхъ  отд'Ьльно,  можетъ  одна|(о  быть  ниже  ихъ, 
есл?  ихъ  взять  вм'ЬстЪ.    „Таше  доводы,  говорцтъ  онъ,  издинцтельны 
въ  обыкновенныхъ  вопросахъ;  если  же  они  цолучаютъ  слишкоцъ  об- 
пшрное  примЪнеще  и  распространяются  на  все,  тогда  они  становятся 
мн^шемъ  льстецовъ  и  невЪадъ;   притомъ  ори  давно  опровергнуты 
самими  католикг^мц,  ст9>вивтими  соборъ  выше  папц.  !|]^пископы,  говог 
ритъ  Лейбницъ,  не  подчинены  пап^  по  Божественному  праву,  но  дол- 
жны (^чит^ться  его  товариш^ами.  Самъ  папа  называетъ  ихъ  братьями. 
Цо  разумному  желашю  государей  и  народовъ  Запада,  римскому  епи- 
скопу, въ  изв^стномъ  смысле,  подсудны  остальные  епископц.  Но  если 
онъ  не  достоинъ  своего  прщзвашя,  есди  пастырь  превраш;ается  въ 
волка,  если  благосостоянш  церкви  грозить  опасность,   тогда  возста- 
новляются  прелкшя  отношещя,  и  римскЩ  епископъ  подлежитъ  суду 
императора  и  своих1|  братш.  Разв^  можно  терпеть  изъ-за  какцхъ-то 
новыхъ  цринциповъ  права,  чтобы  преступцикъ  стоялъ  во  глав^  церкви, 
своймъ  прим'Ьромъ  вводилъ  въ  искушеше  людей,  и  никто  бы  не  см^лъ 
ему  сказать:  папа,  что  ты  д^аешь?    Въ  государств'^  высиий  законъ 
есть  благосостоянге  народа,  а  въ  церкви  спасеше  душъ;  8а1и8  рориИ 
ш  гериЪИса,  8а1и8  ап1шогиш  ш  есс1е81^,.  виргеша  1ех  е8(. 

ЗатЪмъ  Лейбницъ  продолжаетъ  свою  полемику  противъ  Барошя  и 
указываетъ  на  то,  что  посдЪдшй  въ  этомъ  случа*!  не  приб'Ьгаетъ  къ 
своему  обыкновенному  способу  судить  о  событхяхъ  по  ихъ  исходу, 
кавъ  бы  по  Божьему  суду.    Онъ  заключаетъ  <»ою  полемику  сл']Ьдую- 
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его  взглдд1^  ва  релагхоэши  д&ш:  «Я  не  йогу  одоб^нп,  что  твщД 
ин  по  додущеяио  Рима  искйакенд  чистота  релвргк,  что  христ1а]4е1!9« 
00  отдЪленш  воеточянхъ  п  шпвщиъ  наркхковъ  ооввернедо  и  ед'блюб 
ехЬогашпц  по  варварсвтга  веками  вырождено  иелЪлое  и  неЁзвФд««- 
вое  аюетол&хъ  Христа  богосюие;  не  смотра  т  &то,  я  всес'да  аелалгац 
чюбф  бвигь  .вовсФавовленъ  авторвтетъ  пербаго  еввсжюсвм'О  преетош 
и  дрспшя  форка  церков&ей  1ерарх1я  еъ  чЪирь  уелоюем^  съ  в91К)р1М& 
Иеашп90нъ  подписалъ  Скахкахьдвшяпя  посфановлешд:  если  паин  усФ]^ 
пять  Хривтову  ^ангел!ю  ^).  Я  не  оФчаяваюсь  въ  возможности  »10р# 
счаетлваго  для  чедов^чее^а  собкпя,  воторое  завноитъ  &ПгСотлшЛй 
треп  или  четкрегь  людей.  Разв!^  не  можетъ  въ  ГерманЬ,  преДше 
аначенноА  для  просв'Ьщешя  народовъ,  появиться  посл'Ь  Карла  н  О'^ 
тожа  тртЛ  велнвШ  имнераторъ,  которцб  возвратить  Риму  апостоль- 
екое  ж  катрдическое  приэваше?;  Если  его  нигЬренхямъ  будутъ  со^дМ-^ 
стЕова»  три  или  чеппре  могущественныхъ  короля,  д'Ъло  можно  С1и^ 
тать  яоаБОЯченвшкь.  Мракъ,  поврьпш1й  земной  шаръ,  уасе  розс^ям 
(эАфшгц  внесеяянмъ  наукой  и  исторюй,  и  болынияетво  учвшгъ  Ш 
опнтншсь  жатолнЕо&ь  уб^жденк  кь  необходнш&ети  реформ»,  хо)^ 
7иалчиваю1гь  объ  этош.  На  придетъ,  нрндеггъ  время,  вогда  вевд^ 
южно  будетъ  высказывать  эту  спаситао&ную>  нетяну*'. 

Эти  слова  Лейбница,  ямюсаиивя  года  за  два  до  его  емертн,  до*^ 
вазнваютъ,  что  онъ  нринималъ  самое  исвреинее  участге  вгь  А^Ь  нрн^ 
мирешя  церЕвей  и  вгв  реформ*]^  католичества,  ибо  овъ  рзрубоко  в^рв^ш 
вь  возможность  реформы  и  ожндалъ  отъ  нея  самыхъ  благо12сЬтедьш1хъ 
результатовъ  для  чедов^еелю.  Ощъ  над'Ьллся'  на  вту  во8Можно>етЬ)' 
потому  что  Лраяъ  въ  нрогрессъ  человДчееппа  и  въ  ПробидЪше,  ао^ 
торое  унравляетъ  его  иеторичесвими  судьбами. 

Для  выяснбшя  реяиг1озныхъ  уб^жденШ  Лейбница  мы  тавъ  часто 
прибегали  мъ  его  нере1!нсв'Ь  съ  ландграфомъ  Эрнстомъ,  ч!та  дояж№ 
остновитьса  н^^олько  времени  на  личностя  иосл^двяго.  Онъмелу^ 
живаетъ  нашего  вннмашя  не  только  по  свонмъ  близкимъ  отяошвн^^Iмъ 


О  Що  4^  руоЬме  поп  рюввшп,  Кота  ^е!  епгап^е  ^е]1  сош11теп1в  рппка^щ 
д1т1п];  е«иав  оррге08ат,  сЪпвиапхвтшп  с11в8е]1Иеп11Ьа8  опеп1аА  е(  вмп(Цв1.  рцп 
раШ  аЪот1паЫ1сш  ап^  п^1е«1пш  {ас^ахп,  1^Iео1о^т^ие  хпер^аш  е!  1§^по1ат^ 
СЬпви  аровЬИв-  рег-  ЬагЬапет  ^етрогиш  1п  ОгЬет  1П(1пс1;ат ;  ветрег  1;атеп 
рптае  8ед!8  аа^огНа^ет  е%  ЫегагсЫае  есс1ев1а81!сае  уеЬетет  Гагтахп  гевН^и) 
еа,  даа  Ие]а1ПсЫЬоп  8така1депв1Ь11в  аг€1<^а118  апЬвспЬепв,  1«|^  ор<;ат1:  ^  роп«' 
Шюев  йен!  етапв^Ио  ОЬНви  1оеиш.  .  .      . 
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шь  Д«1биицу,  но  кавъ  одна  иаъ  ппичеокяхъ  личностей  ХУП  вЬва. 
Эрвсть,  родивоийсд  въ  1623  году,  былъ  сынонъ  рнцарственнаго  ланд* 
ррафа  Геесенъ-Кассельскаго,  Морица,,  изв^тнаго  своею  друабой  с& 
Генрихом^  ГУ.  КаЕъ  всЪ  принцы  своего  времени^  онъ  полущиъ  чре»- 
«кчаКно  релипозиое  воспиташе.  Три  раза  въ  день  онъ  долхенъ  былъ 
дредаватьсд  молитве  и  н^шю  редигюзннхъ  гимновъ  и  чтенш  Библш; 
до  аоскресеньднъ  онъ  долженъ  быдъ  выслушивать  дв^  пронов^^ди,  по 
Фредаиъ  и  цятницанъ  по  одной.  Онъ  зналъ  наизусть  Гейдельбергсв1й 
шизрихизисъ,  принятый  рефорнатавш  Гер]сан1и,  и  200  текстовъ  язь 
Библди.  ВслЪдств1е  этого  онъ  самъ  таЕъ  пристратился  еъ  богослов- 
овимъ  занатдлмъ,  что  въ  течете  своей  жизни  прочелъ  всю  Библш 
бол^  30  разъ,  любилъ  парафразировать  ее  и  сочинять  богословсква 
и  нравственный  разсужден1Я. 

Четырнадцати  л'Ётъ  онъ  предприналъ  съ  своииъ  учителемъ,  стро- 
тишь  б01Ч)словон;ь  Фабрищемъ,  четырехлетнее  путешествхе  по  Швей- 
царш  и  ФранцШ,  чтобы  посетить  самые  замечательные  реформатсше 
университеты.  По  обычаю  времени  ему  внушили  такое  отврацеше  въ 
ватодицизму,  что  первая  встреча  съ  1езуитомъ  навела  на  него  ужаеъ. 
Но  уже  во  время  своего  путешеств1я  онъ  началъ  отделываться  отъ 
эт;ого  чувства  нодъ  вл1ятемъ  лн)бознательности  и  интереса  въ  бого^ 
словскимъ  вопросамъ.  Въ  Авиньоне  онъ  посещалъ  папскаго  легата 
и  охотно  присутствовалъ  при  богослужеши  въ  ватолическнхъ  цер- 
жвахъ,  избегая  только  утренней  обедни,  чтобы  не  преклонять  коленъ 
цредъ  идоломъ,  вакъ  онъ  тогда  называть  Гостью. 

По  возвращеши  изъ  своего  путешеств1я  онъ  встунилъ  въ  военную 
службу.  Это  было'  время  Тридцатилетней  войны;  Гессенцы  были  въ 
союзе  съ  Франщей  и  Швещей.  Эрнстъ  поэтому  сражался  то  во  фран- 
цузсвомъ,  то  въ^гессенскомъ  войске,  и  вывазалъ  такую  храбрость,  что 
король  фраицузсЕхй  прислалъ  22 -летнему  герою  поздравительное 
письмо  и  подарокъ  въ  6.000  ливровъ.  Подъ  конецъ  войны  онъ  бялъ 
посладъ  съ  кавалерШскимъ  отрядомъ  .на  выручв;у  гессенскаго  гене- 
рала Гейзе,  который  былъ  осажденъ  австр1йсвими  войсками.  Эрнетъ, 
благодаря  своей  отважности,  успешно  исполнилъ  свое  поручеше,  но 
нри  зтомъ  самъ  былъ  отрезанъ  и  взятъ  въ  пленъ.  Это  случайное 
собвгпе  не  осталось  безъ  вл1ятя  на  его  жизнь.  Его  поместили  въ 
одной  комнате  съ  {езуитскимъ  патеромъ  Шоттомъ,  которому  было 
поручено  обращать  его  въ  католицизмъ.  Этотъ  патеръ,  какъ  все  его 
тов1^рищи,  выказалъ  удивительную  способность  къ  своей  роли.  Онъ 
преимущественно  старался  действовать  снисходительностью  в  уступ- 
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чивосп»  на  шмодато  шикаго  воншц  охотао  увдваавшагоеа  ботосдов^ 
свнии  сЕорами.  Одваадн,  когда-  Эрнстъ  улршалъ  каталЕковъ  за  то, 
что  они  окавываютъ  слишбохъ  большое  и  суевЪртое  Ш)чнтан1е  яко^ 
ванъ  и  раснкпянъ,  хезуитъ  для- оцровержешя  бросялъ  въ  огонь  ка- 
няна  свое  рас11лт1е  и  держалъ  его  тамъ,  пока  санъ  Эрястъ  &е  вн^ 
нуль  его  изъ  огня. 

Посл'Ь  Вестфальснаго  мнра  Эрвстъ  занялся  устройствонъ  своихъ 
д^лъ.  Бго  отецъ  боль  два  раза  женатъ,  и  имЪлъ  18  челов^къ  д^к- 
Т6Й;  чтобн  не  обнд'Ьть  д-Ьтей  отъ  втораго  брака,  онъ  внд'Ьлилъ  вмъ 
чехвертую  чаеть  своихъ  владШй,  съ  'Аиъ  чтобъ  они  влад^Ьли  ею 
еообща,  но  подъ  верховной  властью  лаядграфовъ  Гессенъ-Кассель- 
екихъ  (такъ-назнваеиая  11п1уег9а1д11аг(;).  Тах1я  отношешя  подавали 
поводн  къ  несвончвемнш^  споранъ.  Эрнстъ  вскоре  остался  одннъ 
взъ  шести  братьевъ,  которые  почти  всЬ  погибли  на  войнЬ.  Эь  немъ 
разыгралось  честолюбхе.  Еиу  хотелось  освободиться  изъ-подъ  власп 
'старшей  лиши  и  сд'Ьлать  изъ  своего  участка  совершенно  самостоя- 
тельное государство.  Это  нам^^реше  стало  цФлью  его  жизни  и  шгЬло  ^ 
сахое  р^огательное  вл1яше  на  его  образъ  ныслей. 

Въ  своей  тяжбЪ  съ  ландграфами  Гессенъ-Еассельскими  онъ  сна- 
ча1а  искалъ  опоры  у  императора,  въ  интересахъ  котораго  было  под- 
д^щввать  младпшхъ  князей  и  мелкихъ  влад1теле1|  Герцати  противъ 
ет21рпшхъ  и  могущественннхъ.  Когда  онъ  не  достигъ  своей  цАлн  и 
когда  вслДдств1е  войнъ  съ  Францией  произошелъ  союзъ  между  Геосенъ- 
Касселемъ  и  Австр1ей,  Эрнстъ  началъ  искать  сближетя  съ  Франц1ей. 
Онъ  велъ  себя  чцахь  двусмысленно  въ  войнахъ  меАду  Франщей  и 
Ге{»матей,  что  навлекъ  на  себя  подозрФше  въ  и8М'Ьн'&.  Въ  его  вла- 
д%Н1ахь  находилась  крепость  ^Рейнфельзъ,  которая  славилась  своею 
неприступностью  и  ииЪла  на  Рейн%  такое  же  стратегическое  значе- 
ше,  какъ  въ  наше  время  Эренбрейтштейнъ.  Эрнстъ  былъ  обязанъ  во 
время  войны  принимать  въ  свои  кр'Ьпости  кассельскШ  гарнизонъ,  что 
ды  него  <(вло  весьма  непрзятпо,  ибо  ото  было  доказательствомъ  его 
эависцсости  и  давало  ландграфу  Кассельскому  возможность  занять 
его  влад%Н1Я«  Бсл^ств1е  упрямства  Эрнста,  крепость  Рейнфельзъ 
ккхолько  разъ  подвергалась  опасности  быть  захваченною  Францу- 
зат.  Въ  166д  году  Эрнстъ  вступилъ  даже  въ  переговоры  съ  Людо- 
викоиъ  Х1У,  въ  которнхъ  об'Ьпцалъ  уступить  ему  Рейнфельзъ  за  еже- 
^дцую  пенсш  и  значительную'  сумму  денегъ.  Однако,  письма,  ка- 
сающшся  этихъ  перегоцоровъ,  были  перехвачены.  Эрнстъ  оправды- 
вался т^Ьмъ,  что  съ  его  стороны  это  было  только  хитрою  уловкой» 
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дда  того  теобн  вннудить  у  француаокаго  правительства  уплату  зна* 
чятвдьвюй  сувшн  денегъ»  которую  одинъ  наъ  его  предковъ  даль  взаймв 
Генриху  1У.  Оправдаше  это  заслужвваетъ  ибкотораго  кЬроатая,  тавъ 
ваЕъ  Эрнстъ  бнлъ  въ  душЬ  иатрштъ  и  преданъ  австр|1своиу  дому, 
хотя  ли^1}]хе  интереса  у  него,  вакъ  н  у  хвогихъ  другихъ  еовремев* 
никовъ,  нер'ЬдЕО  умеряли  его  натрготическое  чувство. 

Мы  уиошшули  о  политнчесвихъ  отиолеВ1ЯХъ  ландграфа  Эрнста, 
потому  что  ими  отчасти  объасвдется  саинй  ваашнй  лостуйокь  въ  его 
ашэни — принципе  католичества.  Переходы  въ  ватолжцизмъ  балл  очень 
нерФдкшсъ  явлешек»  во  второй  подоввиЪ  ХУИ  вЪка,  особенно  лсавду 
лицами   1Ц^рёваго  ироясхожден1я.   Католичесвхе  писатели  съ  тораве-- 
ствомъ  увашвали  на  это  явление  О  н  составляли  длинмне  списки  та* 
кихъ  переходовъ,  хотя  о(вн  не  имДхксъ  причины  гордиться  ими,  ибо 
большая  часть  этихъ  переходовъ  обусловливалось  полнтичесвини  еообра- 
жешями  и  лдчиымн  интересами.  Но  крон!  того  въ  самомъ  иастроевш 
ХУП  вЪва  было '  н^^что  нредраснолагавшее  къ  католицизму.   Вь  ма*' 
чалФ  нашего  вЪка  романтиэмъ,  то-есть,  фантастическ1я  пр.едставдев1я 
о  срёднихъ  вЪкахъ  идеализировали  католицивмъ.  в  поэтсшу  во  жио- 
гихъ  вызвали  склонносоъ  къ  нему.  Такое  же  вл1яте  им^^  въ  ХУП 
в^кЬ  мечты  я  попытки  о  соединети  церквей,   о  которыхъ  жы  гово* 
рнли.  Посл'Ь  узкасовъ,  норождеввыхъ  релнгюэжою  враждой  въ  шру 
Тридцатилетней  войны,  многими  овлад'Ьло  какое-то  нравственное  ухо- 
мленхе,  какая-то  потребность  нримирен1я.   Пр^атестанты  находились 
при  этомъ  въ  невнгодномъ  положеиш;  нб^  тавъ  какв  они  отдели- 
лись отъ  католичества,  то  всЪ  стреидешя  къ  соединешю  церией  съ 
ихъ  стсфооы  естественно  иринимали  характ^ъ  возвращешя  въ  ка* 
толицизмъ,  старашя  же  католиковъ  принимали  видъ  прозелитиша. 
Мнопе  протестанты,  исходя  отъ  синкретизма,  то-есть,,  отъ  снисходи- 
тельнаго  толковашя  католичесвихъ  д(№матовъ,  теряли  почву  подъ 
собой  и  мало  но  налу  увлекались  стройностью  и  последовательностью 
катодичесваго  учеН1Я.   Для  другихъ  была  пагубна  лзобоакатальноеть 
и  интерееъ  къ  богословскимъ  сворамъ.  Проп^стантявмъ  по  своему  ис- 
торическому пронсхождешю  яеспособенъ  къ  пронаганде*    1\агБ  вавъ 
реформаторы  поставили  себе   цйлью  реставрировать  христианскую 
церковь  въ  той  же  форогЬ,  которую  она  имела  въ  первые  века,  и  ври 
этомъ  могли  руководствоваться  только  индивидуальными  уб1жденш1и 
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н  дишою  сов^тью,  то  онн  не  им&ш  такого  неш>гр']Ьшю1аго  кряте* 
^щ  ка^ъ  мтодикв  ъъ  авторитет'^  своей  церввк,  я  додашн  бшн  ск^ 
латься  бод^Ье  снисходвтедьщаш  къ  требован]«нъ  чуакой  совести.  Ка- 
тошество  «е,  всд^дствш  централ таатц  и  своего  ду^^овеаства  щ  1!лубор 
ваго  7б^аиен^д  въ  своей  яепогр'Ьшиности,  чрезвычайно  сыонно  н  спо- 
собно  къ  црозелитнзку.  Еще  Игнат1й  Дойода  устрондъ  въ  РвхЬ  се^ 
нннар1й  (СоЦе^хит  вегшашсшп),  гд'Ь  воснитнваднсь  на  счетъ  1е9уи* 
ювъ  б^ныя  д^тн  изъ  всЬхъ  странъ  с^в^[№,  особенно  нзъ  Тернащщ 
Боторня  потомъ  возвращались  въ  свое  отечество  вакъ  |1нсешне[а1.  Въ 
1622  году  въ  Рим-Ь  было  учреждено  цно^онерское  общество  (Соп^ге* 
{;аио  с1е  ргора^апАа  Ме),  которое  направляло  свою  Деятельность 
болыне  протнвъ  н]^тестантовъ,  ч'Ьиъ  противъ  дзычниковъ.  Папские 
нунщн  въ  Парнакф,  БернЬ,  В'ЬнЪ  н  Варшаве  занимались  столько  же 
пропагандой  сколько  диндо]1ат1ей.  Но  всЬхъ  д'ЬатедьнЬе  быдн  1езуитн. 
Они  вкрадывались  повсюду  въ  качестве  врачей,  секретарей,  кунцовъ 
и  пр.,  особенно  при  дворахъ,  я  выискивали  жертвъ  для  своего  искус* 
ства.  Особенно  легкую  добычу  вхъ  составляли:  нладшге  црннцы  (са* 
Ае1$),  которые  были  въ  ссор!  съ  царствующимъ  чденомъ  своего  дша 
и  хотЬли  доставить  се&Ь  бод^е  независимое  и  видное  нодожеше;  пре* 
тендентн  на  катодичесшя  епнскоаства;  веселые  н  впечатлительные 
аристократы,  которые  любили  пожить  и  въ  своихъ  нутеществ1яхъ  по 
Италш  приходили  въ  восторгъ  отъ.  Венещанскихъ  куртизанокъ  и  отъ 
вели'кол^шя  римскаго  богосдужешя;  задолжавщ1е  я  честолюбивые  от- 
ставные воины  или  чциовннки,  которые  искали  милости  императора 
н  духовныхъ  курфирстовъ;  публицисты,  которце  со  школьной  скамьи 
затвердили  догматъ  о  священной  Римской  имперш  съ  папой  и  шше^ 
раторомъ;  скептики,  которымъ  надоели  богосдовсше  споры  и  котсфые 
искали  снасешя  въ  авторитегЁ  непогрешимой  церкви  *).  При  этихъ 
обстоятельствахъ  подожеше  такихъ  мододыхъ  людей,  какъ  ландграфъ 
Эристь,  которые  хвастались  своею  богословскою  ученостью  и  любили 
релипозные  споры,  было  довольно  опасно.  Въ  1650  году  онъ  нахо- 
дился въ  В^н!,  чтобы  хлопотать  при  рейхсгофрат!  и  при  император- 
СЕОмъ  дворЪ  о  своей  тяжб!  со.  старшею  Гессенскою  лиш^  И  онЪ, 
подобно  многимъ  изъ  своихъ  современниковъ,  мечталъ  о  соедгаенш 
церквей  и  стадъ  все  бол^е  и  бол^е  снисходительно  смотреть  на  ка- 
толическую церковь.  Не  задолго  до  своего  пр^зда  въ  В'Ьну  онъ  ни- 
салъ  гессенскому  богослову  Крощусу,  что  онъ  ^отдадъ  бы  ашзнь  за 
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соединете  христ1анскихъ  исповЪдашй  въ  одну  святую,  вселенскую 
церЕОвь,  но  что  тахоб  блаженный  день  настанетъ  только  въ  вонц^ 
юра".  Онъ  сознается,  что  католическая  церковь  нуждается  въ  рефор- 

* 

яацш,  ибо  она  присвоила  себ^^  чрезмерную  св'Ьтскую  власть,  отстала 
въ  богослуженш  отъ  истинно -христханской  простоты,  и  подобно  ев- 
рейской религш  впала  въ  идолопоклонство,  но  что  онъ  не  мозкеть 
осуждать  ее  и  что  нног1е  праведные  католики  скорее  достигнуть  бла- 
женства, ч^мъ  т^  реформаторы,  жизнь  которыхъ  не  согласна  съ  чи- 
стотою ихъ  учетя. 

Въ  В^н^  Эрнстъ,  по  совету  своихъ  товарищей,  сталъ  посещать 
полемическ1я  пропов'Ьди  августинца  Стаймоса,  который  славился  крас- 
нор'Ьч1емъ  и  искусствомъ  опровергать  своихъ  противниковъ.  Молодой 
графъ  отправился  туда,  какъ  онъ  говорить,  ради  шутки  и  для  того, 
чтобы  слышать  „см'Ьшныя  веп^и,  (ШсЬегИсЬе  СЬозез)  и  никуда   не- 
годные доводы  противъ  реформатской  религш*'.  Ш  въ  своихъ  пропо- 
вФдяхъ  Стаймосъ  выставилъ  такхе  уб'Ьднтельнце  доводы,  что  ланд- 
графъ  вдругъ  „очнулся  отъ  своихъ  предразсудковъ,  съ  д-Ьтства  усвоен- 
ныхъ*'.  Онъ  съ  жадностью  бросился  на  полемичесшя  сочинеМя,  на- 
правленный противъ  протестантизма,  который  доставляли  ему  его  то- 
вариш,и  1съ  помош,ью  папскаго  нунц1я,  изв^стныхъ  братьевъ  Вален- 
бургъ  я  капуцинскаго  генерала  Валерхана  Магнуса,  одного  изъ  самыхъ 
д'Ьятельныхъ  проиагандистовъ.   Въ  скоромъ  времени  ландграфъ  убе- 
дился „въ  опасной  иллюзш  деформац1и  и  ереси  такъ-называемой  ре- 
форматской церкви**.  Овъ  сначала  тайно  1^ерешелъ  въ  католичество, 
а  потомъ,  устроивъ  для  вида  диспутъ  между  несколькими  цротестант- 
скями  и  католическими  богословами,  вместе  съ  женой  явно   присо* 
единился  къ  католической  церкви.  Въ  последств1и  онъ  составилъ  спя- 
сокъ  протестантскихъ  князей,  принявпгахъ  католичество,  и  при  этомъ 
откровенно  признался,  что  большинство  изъ  нихъ  руководилось  мате- 
р1альными  выгодами.  Себя  самого  онъ,  конечно,  исключилъ  изъ  'этого 
числа.   Онъ  быль  такъ  убежденъ  въ  искренности  своего  обрап1.етл, 
что  ему  въ  этомъ  нельзя  не  поверить.  Но  несомненно  также,  что 
честолюйе  и  политичесше  замыслы  сделали  его  более  доступннмъ 
вл1ятю  католическихъ  проиагандистовъ. 

И  въ  католичестве  ландграфъ  сохранилъ  склонность  къ  богослов- 
скимъ  разсуждетямъ  и  известную  самостоятел^ноС1%  въ  религ1озныхъ 
вопросахъ.  Это  явлеше  мы  часто  встречаемъ  у  протестантовъ,  обра- 
тившихся въ  католицизмъ.  Ему  хотелось  оправдать  свой  поступоЕЪ 
въ  глазахъ  протестантовъ,  и  онъ  вступилъ  въ  переписку  съ  лучшими 
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изъихъбогослововъ— съ  Каликстомъ,  еъ  Шпе&еронъ,  родоначальяб- 
к(шъ  шетистовъ,  съ  лейдевскииъ  профессаромъ  Кокцейемъ  и  другиии. 
НЪкоторыя  изъ  этигь  писемъ  яридяди  размерь  иодемическихъ  сочи- 
ненШ  я  появились  въ  печати ;  такъ,  напривгЬръ,  поленика  съ  Дрелён- 
хуромъ,   однииъ  изъ  рефорнатсБихъ  священнявовъ   въ  Шарантон'Ь 
близь  Парижа»   Но  Эрнстъ  не  только  желалъ  опровергнуть  мнЪшя 
своихъ  прежнихъ  еднновЪрцевъ :  онъ  хот^Ьлъ  также  произвести  ре- 
форху  въ  тоиъ  испов%дан1и ,  въ  которому  оиъ  присталъ.    Съ  этою 
цЪлы)  онъ  написалъ  свое  сочинеше:  Бег  80  ^аЬгЬа{1е,  аЬ  ^апгаиГ- 
псЬи^е   ип(1   сИзсгеЦезшп!»  Еа^ЬоШсЬе    (Истинный   и   совершенно 
искреншй  католикъ),  которое  онъ  издалъ  аноиинно  и  только  въ  числ^ 
48  эхземпляровъ.  Въ  послЬдстМи  онъ  издалъ  на  латинск(шъ  языкЪ 
извлечете  изъ  своего  сочинешя,  въ  которонъ  онъ  многое  смягчилъ, 
ця  того  чтобы  не  навле^  на  него  папской  ценсуры.  Это  сочинеше, 
о  которомъ  >  Лейбницъ  говорилъ,  что  въ  немъ  изобличены  недостатки 
обоихъ  испов1ЬданШ  съ  одинаковою  и  для  римской  курш  ненавистною 
искренностью,  обратило  на  себя  всеобщее  бнимаше.  Одинъ  иаъ  род- 
сгвеннивовъ  дандграфа  писалъ  ему,  что  если  бы  католическая  цер- 
ковь была  такъ  организована,  какъ  предположено  въ  его  сочинеши, 
то  онъ  с%  своей  стороны  давно  бы  призналъ,  ея  авторитетъ.  Ланд- 
гр2и|^  упрекаетъ  протестантовъ  за  то,  что  они  отд&галнсь  отъ  като- 
лической церкви,  ви^кто  того  чтобы  призва1ъ  католицизмъ  на  судъ 
вселенской  церкви.  Онъ  уводобдяетъ  ихь  мнимой  матери,  которая 
требовала  отъ  Соломона,  чтобы  ребенокъ  бнлъ  разрубленъ.  Онъ  от- 
ряцаетъ  Божественное  начало  въ  реформащи,  отвергаетъ  ея  принцины, 
подрнвающхе  основаше  церкви ,  безконечное  разноглас1е  и  секты  между 
протестантами.  Съ  другой  стороны  онъ  признаетъ  за  ними  нЬкоторыя 
преимущества:  ясное  и  понятное  богослуженхе/  чтеше  Св.  Писашя,  на- 
родное обучеше  и  деятельность  пропов'Ьдниковъ.    Въ  католической 
церкви  ландграфъ  порнцаетъ  излишнее  богатство  и  злоупотреблетае 
югь,  светскую  власть  духовенства  и  абсолютизмъ  папы.   Въ  посл^- 
вемъ  отношенш  Эрнстъ  совершенно  сходился  съ  современными  ему 
попытками  галликанской  церкви  ограничить  власть  папы  не  только 
въ  свЪтскихъ  д^лахъ,  но  и  под^чинить  его  въ  духовныхъ  д^дахъ  со- 
борамъ  и  церковному  предашю.  Ландграфъ  Эрнстъ  перенесъ  въ  като- 
лицизмъ изъ  своего  прежняго  испов^давая  духъ  анализа  н  критики. 
Оиъ  упрекаетъ  католическое  духовенство  въ  томъ,  что  оно  слишкомъ 
мало  поучаетъ  просей  народъ,  который,  не  понимая  латинска1*р  языка, 
остается  безъ  всякаго  ре^ипознаго  воспиташя  и  впадаетъ  ;зъ  самое 
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гру^е  суев*р1е;  онъ  указиваегь  на  злоупотреблвтя,  къ  котортгъ  при- 
вело это  суев^р1е  относительно  мяогнхъ  ночтенннхъ  н  древнихъ  хрн- 
тансвигь  обрядовъ,  наприм^ръ,  почитатя  иконъ  и  нощей,  индуль- 
генцШ,  молитбъ  за  упоной  душн,  носта,  чрезнЪрнаго  количества  праз- 
дниковъ  и  нр.  Въ  вонц-Ь  своего  сочннен1я  ландграфъ  обсуждаетъ  нн^^те 
протестантовъ/  что  католическая  церковь,  пока  она  тернитъ  эти  зло- 
употреблешя,  ею  самою  признанн&я,  не  можетъ  считаться  истинно 
вселенсв;ою  церковью.  ,Онъ  соглашается,  что  еслибъ  бнла  на  земл4 
христаавсвая  церковь,  свободная  отъ  недостатковъ  католицизма  и  про- 
тестантизма, то  онъ  присоединился  бп  къ  ней,  но  что  въ  настоящее 
время  онъ  отдаетъ  предпочтеИ1е  католической  церкви,  такъ  какъ  ея 
злоупотреблен1я  ни  для  кого  не  обязательны  и  не  касаются  сущности 
религш. 

Не  только  по  своимъ  релипознамъ  уб%жден1ямъ,  но  и  во  вс^хъ 
другихъ  отношетяхъ  ландграфъ  Эрнстъ  иредставляетъ  чрезвычайно 
оригинальную  личность.  Онъ  отличался  необыкновенною  добротой, 
гуманностью  и  прямодуппемъ.  Въ  немъ  не  было  тЪяи  важности,  онъ 
не  териЬлъ  лести  и  чрезвычайно  уважалъ  заслуги  всякаго  рода.  Не 
смотря  на  свою  рёлигхозность  л  на  свою  страсть  обращать  въ  като- 
лицизмъ,  онъ  отличался  большою  нЬротерпимостью.  Онъ  выказивалъ 
много  заботливости  о  своихъ  подданныхъ  и  бшъ  совершенно  неио- 
хожъ  на  современныхъ  ему  государей,  которые  думали  только  о  томъ,' 
чтобь  извлечь  какъ  можно  больше  внгодн  изъ  управляемой  ими  страны. 
Ландграфъ  Эрнстъ  быль  даже  отчаяннылъ  демократомъ,  — свойства 
доволь^  удивительаое  для  принца  временъ  Людовика  Х1У.  Въ  од- 
номъ  письм^Ь  къ  Лейбницу  онъ  говоритъ ,  что  хотя  не  ^  отвергаетъ 
монарх1и,  однако  желалъ  бы  ограничить  ее  такимъ  образомъ,  чтоб« 
она  не  могла  обратиться  въ  деснотизмъ;  онъ  сомневается,  чтобы  на- 
следственная монарх1Я  была  согласна  съ  духомъ  христнства,  и  нри- 
писытегъ  ей  даже  порчу  нравовъ  у  хриеткнсвихъ  народовъ.  Мон&р- 
Х1Я ,  но  его  мн^нк) ,  причинила  христханству  и  имперш  несказанный 
и  безчиеленных  б^дстгая  и  неудобства,  и  между  прочим  (№дств1е 
войны.  „Венец1ансиая  республика  или  Нидерландсюе  штаты,  говоритъ 
онъ,  наверное  не  решатся  такъ  скоро  и  такъ  охотно  на  войну,  какъ, 
яапримеръ,  короли  ^равцш  и  Дан1и.  Какая  н<»льза,  яродолжаетъ  онъ, 
жителямъ  Брауншвейга  и  Гессенъ-Касселя  отъ  всфхъ  этихъ  громад- 
ныхъ  вооружен1й  и  великолепнвхъ  дворовъ,  которыми  тешатся  пра- 
вители Ганновера  и  Басселя  въ  ущербъ  темъ,  ради  которыхъ  они 
существуютъ?  Благоденствхе  народа  есть  высш1й  аахонъ  въ  государ* 
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саЛ,  и  воддаявве  не  тгаеревв  д^и  того,  чтобъ  удовлетворять  чеето- 
дюбш  я  тщесдаш»  саотхъ  государей*. 

Вь  другой  разъ  овь  высказался,  что  ^еслябь  онъ  бшгь  хогуще- 
спенннмъ  государекъ,  то  скор^  сомаснлся  бя  ^ть  нзъ  глиняной 
и  держанной  посуды,  чДжь  дЮпустита»,  по|бъ  его  солдаты  были  плохо 
содержаяы  я  црннунБденц  сделаться  варварсвикь  орудаенъ  для  огра- 
блек1я  б^днаго  невяннаго  врестьянвна" .  Всл^Ьдстме  этого  онъ  отли* 
чался  большою  берекливостш:  ца  35.000  талеровь  содержалъ  свой 
хворь»  2  ванцеляр1я;  2  жазвачейства  и  прв  этонъ  выстронлъ  иного 
общеполевяихъ  вдашй  въ  своихъ  владЬшяхъ.  Овь  жялъ  чрезвычайно 
вроото  и  терпеть  не  хогъ  <обычнаго  въ  его  врехя  пьянства,  нир- 
шествъ,  охоты,  роскоши  кь  одеждагь  в  даве  дррогяхъ  парнвовь,  ко- 
торые тогда  начинали  входить  въ  моду.  Главныиъ  «го  удовольств{еиъ 
бнлн  путевюств1я,  особенно  цъ  Италш,  гд'Ь  онъ  бнлъ  13  рааъ«  Эд'Ьеь 
находнлъ  онъ  ир|1ЯФШ1й^  отдыкъ  отъ  свонхъ  докавгаихъ  непр1ЯТво- 
стей,  избавлялся  отъ  ненавистнаго  еиу  этикета  н^^цкихъ  дворовъ, 
оть  свучявгь  иооЪщсшй  н^иецЕшсъ  юнкеровъ,  любившихъ  только 
в1но,~  охоту^  н  лонпдей.  Ландррафъ  особенно  хвалэтъ  ВенецЬо  за  „де* 
шежую  жизнь  въ  удобныхъ  доиахъ  иливиллаяъ,  аа  прогулки  сгь  гои« 
долахъ  1фи  всегда  яеиоиш  швб%  ва  ея  св'Ьж1е  плоды  и  нореК1Я  рыбы, 
за  отличную  иузыку  кь  церквахъ,  тоспиталлхъ  и  театрахъ,  эа  народ- 
НИИ  ррааднества  и  масварадн  во  время  карпавал^ ,  за  площадь  св. 
Марка,  аа  еъ'Ьздъ  путешеответникою  изъ  воЬхъ  нащй  и  возиожяость 
шюнакощпъся  съ  опытинии  днплоиатаии,  духошшни  лнцаии  и  уче* 
шпш,  навонецъ,  за  возможность  слушать  почти  каждый  день  самыя 
велнколЪпныя  проповеди*.  Но  было  еще  одно  обстоятельство,  кото- 
рое влекло  Эрнста  и  другихъ  н4мецк;ихъ  пртащевъ  въВенещю — та- 
лошшя  женщины.  Ландграфъ  съ  удивительною  наивностш  признается 
вь  свонхъ  увлечешлхъ  и  въ  печальныхъ  посл^дств1яхъ,  которыя  они 
осЬш  для  него.  Онъ  быль  яюнатъ  на  бол^Ьзненной,  меланхолической 
графянб ,  которую  онъ  самъ  обратилъ  въ  католицизмъ,  и  ко1Х)рая  по- 
тоиъ  постоянно  окружала  себя  урсулинками,  кармелитками  и  другими 
лонахинями.  У  него  было  отъ  нея  два  сына,  которыми  онъ  былъ  очень 
недоволенъ,^  не  смотря  на  то,  что  даль  имъ  самое  тщате^а»ное  воспи- 
тюе.  Онъ  говорилъ  объ  нихъ,  что  ови  годны  только  иа  то,  чтобъ 
увеличивать  и  без:^  того  громадное  количество  н^^мецкихъ  принцевъ. 
Д1йстви1!ельно,   отъ  одного  сына  онъ  ям^^  7,  а  отъ  другаго   15 
внуковъ. 

Чтобы  вознаградить  себя  за  эти  непр1ятности  семейной  жазни^  ланд- 
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графъ  придумать  подъ  старость  довольно  странное  раявлючеше.  Ояъ 
бралъ  къ  себЪ  б'Ьдныхъ  молодыхъ  дЪвушекь,  Еоторнхъ  воспитавалъ, 
обращалъ  въ  Батолицизнь  и  потомъ  вндавалъ  замужъ.  Онъ  набяралъ 
яхъ  отовсюду,  изъ  Парижа,  Венещи  и  Гермаши.  Онъ  санъ  составилъ 
списокъ  своихъ  воспитанницъ,  и  съ  старческою  болтливостью  по* 
дробно  описнваетъ  ихъ  дуще^шя  свойства  и  вн&он1й  видъ,  при  ченъ 
обращаетъ  большое  внимате  на  вр^сивня  руки.  Нельзя  сказать, 
чтобъ  ему  посчастливилось  въ  вЕКборЪ.  Судя  по  его  опнеашю,  не  всЬ 
воспитанницы  его  отличались  красотой  или  прхятншгь  характеромъ  ')- 
Старый  ланд  графъ  обращался  съ  ними  хакъ  отецъ,  и  в1гЬняе1ГЬ  это 
себЪ  въ  большое  достоинство  ^).  ПосхЬ  того,  что  онъ  разказываетъ  о 
Веиецш,  ему  можно  въ  этомъ  вполне  поварить. 

Другое  развлечете  ландграфа  составляла  его  обширная  переписка 
съ  самыми  разнообразными  учеными.  Съ  этой  стороны  личность  ланд- 
графа Эрнста  представляетъ  много  почтеннаго. ,  В1афоспш  среди  вар* 
варства  и  ужаеовъ  Тридцатилетней  войны  и  получивъ  исключительно 
богословское  воспиташе,  онъ  умДлъ  развить  въ  себЪ  интересъ  къ 
наук'Ь  и  къ  литературнымъ  заняпямъ.  Онъ  сосгавоп  себ^  отличную 
библхотеку  и  постоянно  заискнвалъ  знакомство  съ  замФчателъншш 
людьми.  До  глубо|БОй  старости  онъ  сохранилъ  живость  и  бодрость  ума 
и  интересъ  ко  всему,  что  происходило  въ  М1р^^  Хотя  онъ  не  прЬ 
обрЪлъ  особенной  учености,  и  всд^^дстше  своей  кражей  привержен* 
ности  къ  католицизму  обиаруживаетъ  и^^стную  односторонность,  въ 
немъ  одЕШ^о  высказывается  самый  здравый  и  гуманный  взглядъ  на 


*}  Наприи'Ьръ,  третья:  Аппе  Маг!е  СосЬепЬаш,  бИе  <1а  еар1Ып  €['1С1  евСои 
Ьгапеие  б(;  ппе  й\\е  с1'ипе  ех1;гёте  Ье11е  ЫИе  е!  98веъ  ЫапсЬе  е(  ауо11;  дез  ЬеИез 
таш8  сотте  1;оигпёе8  д'ууо1ге;  (ои!  &  ЫЬ  сЬаа(е  е(  ва^е,  та1а  ^'апе  Ьитеаг 
шёипсЬоИдие  оа  <11№с11е,  ее  сгоуап1;  са1отшёе  е!  фёрпвёе,  1;гор  ге1;епие  е(  гее- 
ресЬаеиве  епуегв  шоу,  п*а!тап(  рае  Ьеаасоар  1а  ео11Уег8а1!оп,  пе  ^а1ап(  ^ата1в 
аИег  атео  то1 1^  У«п18е,  ^  то111е  д'евкге  шаНёе.  Ма1аЬепап(  тап^.  Пятая:  Ап- 
1оша  Ласот1па  01ор1а  УёпШеппе,  ^а'А  Га^е  йе  12  апвёев  веа1етеп(  ^*а1  ргм 
апргёа  йе  тоу,  д'ипе  1а111е  ех1гётетеп(  1опрте,  атес  йеа  (гёв  Ьваох  сЬетеих 
по1г8  е(  <1еа  та1п8  аввег  равааЫеа,  аа  гев1;е  рав  1гор  ЬеПев.  Ьоифе  й*ап  ое!! 
е(  Гаа1е  й'ёдасаиоп  пе  (ёшо1ртап1  рае  й'ауо1г  <;гор<1*е8рп(:  ап  реи  ЬапЫпе 
с%  ор1ша(ге.  Де  1а1  ауо1в  Ы(  арргепДге  4  Ме(2  ип  реи  де  /)гап(о1в,  еотте  аивв! 
Да  тпв^^I1е  е(  А  сЬап1ег,  та1в  еп  ^иоу  И  пе  те  вешЫоК  рве,  да'еИе  еив^  Ыеп 
гёавв^е,  е1  Ъ1еп  ^11'еИ6  аУоК  аррпа  раееаЫетеп!  ГаПешапс!  еакоИ  поп  р1п8  й'ао- 
сипе  сопуегваиоп.  Кепуоуёе,  аргёв  1а1  ауо1г  рауё  ва  йо1;е  ауес  ва  шёге,  8е1оп 
1еи|^  Аёа!г,  4  Уешае. 

')  Ландгра^ъ  клянется,  ^ае  (ои^ев  сев  бИев  воп1  йетепгёеа,  сотгае  еИев 
^и>1еп(  уепиев...  и  кончастъ  воиклицан1е11ъ:  Уап1(а8  уашШит  е^  ошп^а  уапНаа, 
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соврекебншг  событ1я.  Е'&котарыя  идеалистическхя  нечтан1Я  о  похап- 
чеекомъ  преобразовашя  Германш  н  объ  устройстве  в^чнаго  няра,  ко- 
торня  принЪпшвалнсь  къ  этому,  очень  шля  въ  сЬдинамъ  стараго 
воина. 

Все  это  составляетъ  главное  содеря;ан1е  его  переписки  съ  Лейб- 
шщенъ,  поводомъ  къ  которой  послуяшла  его  книга:  „Искреншй  ка- 
толивъ'.  Переписка  продолжалась  13  л^тъ,  до  самой  смерти  Эрнста,  н 
происходила  на  французскомъ  язшА.  Нельзя  безъ  улыбки  читать  пи- 
сьма ландграфа,  для  котораго  не  существуетъ  ни  ореографш,  ни 
грамматики,  и  который  буквально  переводить  на  французский  языкъ 
^безконечнне ,  неуклюж1е  нЬмецше  перюды  того  времени.  Ландграфъ 
съ  первыхъ  же  писемъ  въ  восторгЬ  отъ  ума  и  учености  -Лейбница. 
„Боже  мой,  пишетъ  онъ  однажды  Лейбницу,  находившемуся  въ  Гарц^, 
не  жалко  ли,  что  Ьы,  которому  следовало  бы  заседать  въ  соЛтЬ 
ютераторовъ  и  королей,  зарыты  въ  рудникахъ,  чтобъ  увеличивать  до- 
ходы какого-нибудь  ганяоверскаго  герцога?^  .^У^'ой  разъ  онъ  пишетъ 
Лейбницу:  „-Мн4  казалось  бы,  что  я  прюбр'Ьлъ  рай  (ип  (1ет1  РагасШ) 
на  земле,  если  бы  я  могъ  хоть  разъ  въ  нед&сю  наслаждаться  драго- 
ценною беседой  съ  вами** .  Лейбницъ  относится  къ  нему  съ  свойствш- 
ною  ему  вежливостью  и  снисходительностью,  которая  въ  наше  время 
кохетъ  казаться  лестью,  но  которая  въ  тотъ  в1къ  бы^ла  обыкно- 
венной. 

КромЬ  развлечен1я,  эта  переписка  представляла  для  ландграфа 
еще  другую  ц%ль :  онъ  над-Ьялся  обратить  Лейбница  въ  католнцизмъ. 
^Ця  этого  онъ  приб^Ьгнулъ,  накъ  мы  видели,  къ  помощи  Арнб,  и  от- 
сюда возникла  интересная  перепиека  между  Лейбннцемъ  и  Арно,  въ 
которой  Лейбницъ  изложилъ  свою  философскую  систему.  Онъ  выска- 
зывался сначала  съ  большимъ  сочувств1емъ  о  католнче(Я(ой  церкви, 
но  ч^мъ  настойчивее  становился  ландграфъ  и  ч^мъ  бол^е  Лейбницъ 
ТбЬкдался  въ  неуступчивости  католиковъ  и  въ  невозможности  рефор** 
хн,  т^мъ  осторожнее  становился  онъ  и  тЬмъ  болЬе  сталъ  выставлять 
на  видъ  злоупотреблетя  въ  католицизме.  Отчаяше  ландграфа  дошло 
наконецъ  до  того,  что  он^  въ  одномъ  памфлете  Тп1611аш  Ьи(;Ъегааиш 
довольно  резко  напалъ  на  Лейбница  вместе  съ  Лудольфомъ  и  Секен- 
дорфомъ  *),  какъ  на  тронхъ  представителей  упрямаго  лютеранизма,  и 

*)  Барояъ  Сехендор«ъ,  —  авторъ  очень  д'Ьльной  нстор1Я  протеотаатпм'а,  напа^ 
^вноЙ  на  основан! и  ородолжят&яъныхъ  архивныхъ  иасл^&довав1й  въ  ответь  иа 
■стор1ю  Воссюета  ■  хевунта  Иенбура,  которые  объясняли  во8вякяовея1е  проте<| 
ст&втяява  ^ппяыми  и  недостоВяыни  нобуждепяни. 
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466  ЖУРНЛЛЪ  МИЩЮХК?СХ^А  ЦАРОДаЛ^О  ПРОСЗЪЩБШЯ. 

о&ьмяшлъ^  что  Лейбнацъ  умрегь  подобно  Гуго  Грощю  81ае  1исе  е1  сгасе 
(бевъ  св'Ьта  и  креста).  Эта  горячность  лацдграфа  не  испортила  его 
отношешй  къ  Лейбницу,  который  у^ажалъ  его  прямоту  и  искренность, 
и  ихъ  еношешя  до  конца  остались  самыми  дружественными. 

Совершенно  «ной  характеръ,  ч^мъ  передиска  Лейбница  съ  ланд- 
графомъ  Эрвсггомъ,  иосштъ  другая  его  переписка  о  р^лигюзныхъ  во- 
цроеахъ  съ  Педиссовомъ  и  Боссюетомъ.  Въ  снорЪ  съ  ландграфомъ 
Лейбница  им'Ьлъ  д^ло  съ  частшшъ  челов^цомъ,  который  не  хогъ 
счятать  себя  нредставителемъ  католической  церкви  и  даже  долженъ 
быдъ  опасаться  осуждения  своихъ  мо^й  за  ихъ  излишшй  либера- 
лизмъ.  Теперь  Лейбницъ  станрвится  лицомъ  к']^  лицу  съ  одншгь  изъ 
знаменит1йшихъ  авторитетовъ  въ  католической  церкви  —  Боссюетомъ, 
славнымъ  какъ  ученостью,  такъ  и  вл1ян1ехъ,  руководителемъ  галли- 
канской церкви  В&  ея  борьбе  съ  папой  и  грознымъ  защитникомъ  ка- 
толичества отъ  ересей.  Нельзя  безъ  самаго  живагр  интереса  сл'бдцть 
за  состязашемъ  этихъ  двухъ  гешальныхъ  сов{»еменниковъ,  католиче- 
сшиео  епископа  Боссюета,  представителя  церковной  власти  и  истори- 
ческаго  дредашя,  и  оротестантскаго  философа  Лейбница,  отстаивавшаго 
идею  о  нрюшрен1я .  церквей  во  имя  челов'Ьческаго  разума  и  про- 
гресса О- 

Пооредннцамм  между  Боосюе^мъ  и  Лейбшщемъ  были  женщины^ 
который  вообще  принимали  д']^ятельное  участхе  въ  умственной  жизни 
ХТ11  в1ка.  Одинъ  нзъ  братьевъ«герцогиви  Софьи,  Эдуардъ,  въ  юности 
переселился  во  Францш,  ж^ился  на  Анн^  Гонзага,  происходившей 
отъ  Манту анекихъ  герцоговъ,  н  нриндлъ  подъ  ея  вл1яшемъ.  католи- 
чества. Эта  принцесса,  о  которой  Боссюетъ  отзывается  въ  своей  из- 
вестной надгробной  р'Ьчн  (1684)  съ  большими  похвалами,  деятельно 
принялась  за  обращеше  своихъ  родственниковъ.  Ей  удалось  склонить 
къ  этому  свою  невестку  Луизу-Голландину  послЪ  ея  романтическаго 
бегства  изъ  Гаги,  и  цотомъ  об*]^  взялись^  за  обращеше  герцогини 
Софьи.  Въ.  1679  г.  ошк  уговор}1Ли  ее  прх'Ьхать  въ  Мобюиссонъ,  гд-Ь 
Софья  пробыла  ц^лое  лЬто.  Настооргельныя  ув'бщашя  принцессъ  и 
монахинь  остадцсь  безъ  успеха,  хотя,  какъ  кажется,  въ  нихъ  лри- 


^)  значительная  .часть  переписки  нежду  ЛеЙбниценъ,  Пелиссономъ  я  Боссгое' 
токъ  была  уке  прежде  изв'бстна,  но  съ  большими  пробелами  и  намИренныни 
пропусканк  со  стороны  ореянихъ  издателей.  Одна  изъ  глав^ыхъ  за^лугь  не- 
утомимаго  и8сл1Ьдователв  Ле&баИцевыхъ  бу)|агь,  Фуше  де-Кареля,  состоитъ  въ  томъ 
что  овъ  Боаставовилъ  эту  перелиску,  которую  онъ  вашелъ  въ  Г^^ннозерсконъ 
архив11  в  издалъ  въ  первыхъ  двухъ  томахъ  своего  собран1я  сочинен1й  Дейбниа^а. 
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вихмъ  ушст1е  и  еамъ  Боесюетъ ').  Но  въ^  Мобюиосш^  йе  оох^рял  на- 
деадн;  тшошшя  ]|;онахв0и  полились  за  обращеше  Софьи,  а  нгуменьд 
н  ед  еевретарь  М.  де-Бринонъ  прододжади  уговаривахь  ее  въ  иись-. 
махъ  аере1№и  въ  католичество.  Съ  атою  ц^Мью  они  дрисдали  ей  между 
прочюгь  въ  1690  году  еочинеще  Педиссона  Кёвешопз  ваг  1е8  ОН- 
Гёгеоёа  (1е  1а  1{аИв10п. 

Пелнсронъ  бнлъ  родрнъ  нзъ  южной  Францш  и  происходилъ  отъ 
протестадтссой  семьи.  Онъ  похучилъ  очень  хорошее  образование  и  въ 
молодости  неревелъ  н^колько  п^сеиъ  Одиссеи.  Истор1я  учреждеши 
Фраицузскрй  Ададемщ  и  первых^  трудовъ  ея,  написаниая  Пелиссономъ, 
доставила  ему  большую  славу  и  ввела  его  въ  общество  лучшихъ  со- 
вреиенныхъ  литераторовъ.  Въ  то  аке  время  Пелиссонъ  выЕаз1^вадъ  боль- 
шую способнос1:ь  къ  служебной  деятельности  и  скоро  сделался  одиимъ 
взъ  главннхъ  помощниксшъ  изз^стнагр  Фуве.  Онъ  паль  вместе  съ 
шмъ,  бвиъ  посажеиъ  въ  Бастилцо  и  цросид^лъ  тамф  бол^^  4-хъ  л'Ьтъ. 
Неустрашимость  и  ловкость,  съ  которою  онъ  заш;ищалъ  своего  преж- 
няго  докровитедя,  ме  выдавая  ничего,  что  могло  бы  ему  повредить, 
прюбр'Ьли  Пелиссону  всеобд1;ее  уважеше  и  расцодожили  къ  нему  Лю- 
довика Х1У,  Р^чи,  написаниня  Пелиссономъ  въ  пользу  Фуке,  соста- 
вдаютъ  луч1цее  его  произведете  и  не  лишены  интереса  въ  наще  время. 
Король  назначилъ  Педиссона  своимъ  исторхографомъ,  и  онъ  долженъ 
бнлъ  сопровождать  его  во  вс^хъ  походахъ.  Во  врем^  своего  заклю- 
чешя  Пелнссонъ,  но  н^остахку  даугихъ  к^игъ,  мщ)го  ^ашмался  бого- 
слов1емъ,  читалъ  отцовъ.  цервэи  и  досл^  ^того  дринялъ  католицизмъ. 
Его  обращете  было  вполне  нскреннимъ;  онъ  сделался  ревностнымъ 
католивомъ,  и  король  доручилъ  ему  зав'^Ьдывашо-  особенною  суммой, 
вазначенною  для  обращевая  гугенотовъ.  Чтобы  содМотвовать  этой 
ц:Ьля,'  Пелиссонъ  написалъ  свои  Размпшлен&  о  различ1яхъ  въ  релипи, 

который  дослужили  поводомъ  въ  его  переписк'Ь  съ  Лейбницемъ  ^). 

■ / 

О  См.  РоисЬег  Де  Сагёа!  —  Оеиугев  йе  1е1Ьт2.  Т.  I  1п1го<1.  р.  64. 

')  Пелиссонъ  въ  молодости  быдъ  обезобравенъ  оспой  я  бы1*ь  такъ  яекри^ 
сцвъ,  что  И.  Севивье  говорила  о  веуъ,  ^а'^1  аЪ^ма!!^  Ае  1а  р«гт1в810п,  дп'оп^ 
1ев  Ьотшев  (1'ё1ге  1а1Дв,  а  Буадо  выставляли  его  въ  своихъ  сатирахъ  какъ  типъ 
безо6раз1я.  Не  смотря  на  это,  Пелиссонъ  усп^Ьлъ  пршбрЪсти  расположен1е  М. 
яе-Скюдеря,  известной  писательннцы  романовъ,  которая  впрочемъ  также  от- 
личалась очень  некраеивок>  наружностью.  Онъ  <)Би[ъ  язв'^етенъ  подъ  именемЪ 
Аканта  въ  ея  литерм^рнонъ  журнал'Ь  я  виотавленъ  въ  н1Ьскольвихъ  ея  рома- 
вахъ.  И.  Брянонъ  кромФ  Пеляесова  завлекла  я  его  друга,  М*ль  де-Скюдери,  въ 
переписку  съ  Лейбвицеиъ.  9та  переписка,  конечно,  не  ям11ла  такого  еер1о8наго 
характера,  уакъ  переписка  съ  Пелисеономъ,-  М.  де-Су|одори  сообщаегъ  Лейбницу 
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Герцогиня  Ганвоверская  часто  показывала  Лейбницу  письма  и  кшгш, 
которыя  ей  присылали,  и  пользовалась  его  увазатями  а  сов'Ьтани  д ля 
своихъ  отв4товъ.  Она  попросила  его  сделать  свои  зам-Ьчашя  къ  чет- 
вертой главЪ  сочинен1Я  Пелиссона,  въ  которой  тотъ  излагаетъ  иричяш, 
почему  протестанты  должны  во  что  бы  то  ни  стадо  возвратиться  къ  ка- 
толицизму. Лейбницъ  соглашается  съ  Пелиссономъ ,  что  необходимо 
им'Ьть  достаточные  доводы  для  того,  чтобы  придерживаться  изв'Ьстной 
религш,  и  особенно  для  того,  чтобъ  изменить  ее.  Если  не  допускать 
никакого  разбирательства  поводовъ  къ  в^р-Ь,  тогда  релипя  была  бы  со- 
вершенно произвольна,  и  мы,  говорить  Лейбницъ,  не  нм^^ли  бы  ника1к>то 
преимущества  предъ  язычниками  и  раскольниками.  Онъ  останавли- 
вается на  главномъ  довод!,  который  Пелиссонъ  привелъ  въ  пользу 
католической  церкви!  Въ  д^лахъ  в-Ьры  нуженъ  непогр'Ьпшмкй  авто- 
ритетъ  (апе  тпШИЬПИё),  иначе  религ1я  будетъ  совершенно  произвольна, 
ибо  большинство  людей  не  въ  состоян1и  безошибочно  разсуждать  о 
религ1н.  Если  же  есть  непогр-Ьшимый  авторитетъ,  то  онъ  можетъ  бнть 
то^Еько  въ  католической  церкви,  которая  стоить  въ  ненрерывной  связи 
съ  началом^  хриспанства.  Лейбницъ  возражаетъ  ему,  что  доста- 
точно для  спасен1Я  верить  въ  истину  нЬсколькихъ  суп1;ественныхъ  до- 
гматовъ.  По  мнЪшю  многихъ  благочестивыхъ  людей ,  какъ  между  про- 
тестантами, такъ  и  между  католиками,  говорить  Лейбницъ,  было  бы 
несогласно  съ  справедливостью  Божгей,  если  бы  спасенге  людей  вавиеЬло 
отъ  исхода  богословскихъ  споровъ  и  отъ  случайности  хорошаго  на- 
ставлен1Я,  котораго  можетъ  недоставать  самымъ  благонамфренныиъ. 


овоя  стихи,  л  онъ  0'гв11чйегь  ей  также  стих1к1111^  Она  пиш^тъ  ему  о  ся^ртк  сво« 
его  поаугая,  который  бьиъ  такъ  уменъ,  «1Что  достаточно  было  его  одного,  чтобы 
разрушить  теор1Ю  Декарта,  считавшаго  животныхъ  бездушными  автоматами».  Бй 
было  въ  это  время  92  годе^,  но  она  тесала  съ  прежнею  живостью  и  легкостью 
сладеньк1е  стишки,  которые  доставили  СИ  въ  свое  время  имя  Французской  Свфо. 
Лейбницъ  отв'Ьчаетъ  еЙ  латинскою  аоиграммоЙ,  въ  которой  онъ  выражаетъ  свое 
участие  и  кончаетъ  стихомъ: 

Наш  'варрЬо  ^и^д^и^д  Нава  в(  АроНо  ро(ев(« 

Н.  де-Скюдерд  благодаритъ  его  новымъ  послан1смъ,  которое  оканчивается  сл-к- 
дующимъ  образомъ: 

Саг,  йерш8  1е  сИта(  ой  павввеп^  1ев  рЬёпзк, 
II  п*евЬ  рош!  41в  аауап^,  ^ие  д'е^аее  Ье1Ьпи: 
Тоав  8е&  ▼егв  воп^  ^1у1п8  сЪ  1еш:  ршввалсе  ев!  М\е 
<  ^пе,  вапв  1е  шёгКег,  Не  те  ХопЬ  1штогЬе11еч 

См.  РоисЪег  де  СагвИ.  Оеит.  де  ЬеШ.  П  р.  34в. 
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Оял  пожагаютъ,  что  н^гь  не  одного  догиата,  который  билъ  бн  абсо^ 
дютно  необходвмъ,  и  что  поэтому  можно  быть  спасеннымъ  во  вс^хъ 
реппахъ,  если  только  любить  Бога  выше  всего  истинною  любовью, 
основанною  на  Кто  безпред^^новгь  совершенстве.   ' 

Уже  въ  этихъ  словахъ  слышится  отголосовъ  философш  Лейбница, 
но  лосл^дтй  вносить  въ  свою  полемику  съ  Пелиссоноиъ  еще  другое, 
божке  важное  понят1е  своей  философ1и, — новите  о  темшпъ,  безот- 
четннхъ  представлешяхъ,  отъ  воторнгь  завнситъ  степень  уб'Ьдитель* 
ности  того  или  другаго  релипозкаго  догмата,  а  следовательно,  и  в^ра 
человека. 

„Поводы  къ  тому,  чтобы  убедиться  въ  чемъ- нибудь,  говорить 
Лейбницъ  (1е8  га180П8  йе  по<;ге  рег8иа810п),  могутъ  быть  двояюе:  одни 
объяснимы,  друпе  йеобъяснимы.  Те,  которые  я  называю  объяснимыми, 
могутъ  быть  изложены  съ  помощью  отчетливаго  разсуждешя;  но  не- 
объяснимые доводы  заключаются  только  въ  нашемъ  сознайхй,  во  вну- 
треннемъ  чувстве,  которое  нельзя  передать  другимъ  иначе,  какъ 
заставивъ  ихъ  ощущать  то  же  самое  и  темъ  же  самымъ  способомъ. 
Такъ,  напримеръ,  не  всегда  можно  объяснить  другимъ,  почему  пр1ятно 
или  непр1ятно  известное  лицо,  картина,  стихотвореше  или  известное 
блюдо.  Оттого  и  говорятъ,  что  о  вкусахъ  не  спорлтъ ;  по  этой  же 
причине  невозможно  объяснить  слепому  отъ  рождешя,  что  такое 
цветъ.  те,  которые  утверждаютъ,  что  чувству1{)тъ  въ  себе  внутрентй 
божественный  светъ,  или  лучъ,  освещающШ  имъ  известную  нсти&у, 
основываются  на  необ^ьяснимыхъ  доводахъ.  И  католики,  и  протестанты, 
прибегаютъ  къ  этому  внутреннему  свету;  те,  которые  это  делаютъ, 
не  могутъ  требовать  отъ  своихъ  противниковъ  другаго  довода,  какъ 
сознатя  собственной  совести  каждаго,  то-есть,  они  могутъ  сп1)осйть 
его,  говорить  ли  онъ  правду  и  действительно  ли  ощущаетъ  тотъ 
внутреншй  светъ,  на  который  ссылается.  Но  такъ  какъ  довольно 
трудно  проверить  чужую  совесть,  то  я  желалъ  бы,  чтобы  г.  Пелис- 
сонъ  основательно  коснулся  этого  вайнаго  вопроса,  объяснивь  намъ 
бнутренн1е  признаки  божественнаго  света,  которые  бы  отливали  его 
оть  фантазш  ОИивюп),  подобно  тому,  какъ  золото  узнается  по  весу, 
по  цвету  и  другимъ  очевиднымъ  признакамь". 

Герцогиня  Софья  послала  замечаши  Лейбница  своей  сестре,  ко- 
торая передала  ихъ  Пелиссону.  Тотъ  ответилъ  на  нихъ,  не  зпая  с* 
ймъ  имеетъ  дело.  Такимъ  образомъ  между  ними  завязалась  переписка. 
Когда  въ  Мобюиссоне  узнали,  кто  авторъ  возражен1й,  все  обрадовались, 
въ  надежде ,  что  удастся  обратить  въ  католичество  такого  замечатель- 
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наго  у^ежагО)  вазсь  Лейбницъ.  Съ  другой  стороны  и  Лейбтщъ  охетяе 
продолжалъ  церепвсву:  еиу  было  лестно  находиться  въ  блшнкьсно- 
шешяхъ  съ  тавимъ  вл1ятельнымъ  и  нвв^стнннъ  дацоиъ,  ва^гь  Делве- 
сонъ,  воторый  въ  то  время  былъ  въ  милости  у  Людовика  Х1У. 

Въ  евовхъ  отв^тахъ  Пеляссонъ  соединаетъ  уверенность  я  доктри- 
нерство ватоличесваго  богослова,  опирающагося  на  авторвтетъ  древ- 
ней ,  непогрешимой  церхвя,  съ  мягвоегью  гуманнаго ,  благородваго 
человека  и  съ  вежливостью  царедворца  Дюдовява  XIV.  Онъ  отвер- 
гаетъ  необъяснимые  доводы,  о  воторыхъ  говорить  Лейбницъ«  По  его 
мн^шю,  это  не  можетъ  быть  что-либо  иное,  вавъ  дМствге  благодати  или 
^  мнимое  вооб^^вокеше  благодати.  Но  какъ  отличить  ивтинную  бдахюдать 
отъ  мнимой?  Пелисеонъ  говорить,  что  есть  благодать  докаванная  и 
благодать^  которая  не  можетъ  быть  доказана.  Первая  есть  благодать, 
обещанная  церкви,  вторая — благодать  ^астнаго  человека,  который  ни- 
когда не  можетъ  быть  въ  ней  у веренъ.  Если  мое  личное  чувство  со- 
гласно съ  у?1ешемъ  церкви ,  я  могу  ему  следовать;  если  а;е  я  опираюсь 
на  личную  благодать,  которая  не  можетъ  быть  докааана,  и  если  она 
несогласна  съ  ученкмъ  церкви,  то  это  наверное  не  благодать,  а  идлю- 
81я,  ибо  Господь  илд  Бго  благодать  не  могутъ  впадать  въ  противоречхе. 
Есть  только  одинъ  внутреншй  признакъ  благодати.  Мнимая  бла1Ч)- 
дать  какого-нибудь  анабаптиста,  квакера  или  другаго  фанатика  мойкетъ 
иметь  все  свойства  хриспанской  добродетели ;  09а  можетъ  быть  чиста, 
целомудренна,  справедлива,  самоотверженна,  но  она  никогда  не  будетъ 
смиредна.  Напротивъ,  она  будетъ  всегда  .смела,  горда,  надменна,  ибо 
можетъ  ли  быть  смиреше  въ  человеке,  который  возстяетъ  противъ 
общей  благодати,  дарованной  хриспанакой  церкви,  основываясь  на 
хорошемъ  мнеши ,  которое  онъ  имеетъ  о  себе?  Что  можетъ  быть  над- 
меннее, какъ  сказать  всему  свету:  „во  мне  живетъ  духъ  Бож1й,  а  въ 
васъ  его  нетъ"?    .^ 

Пелисеонъ  отвергаетъ  различие  между  существенными  и  несуще- 
ственными догматами  веры.  „Правда,  говорить  онъ,  одни  'заблуждешя 
могутъ  быть  1уже  другихъ;  но  самое  незначительное  заблуждеше  въ 
вере,  сопровождаемое  неповиновешемъ  церкви,  можетъ  лишить  спа- 
сешя.  Если  признать  это  различ1е  между  существенными  и  несуще- 
ственными догматами,  религ1я  становится  произвольной,  ибо  веякШ 
можетъ  считать  существеннымъ  то,  что  ему  нравится.  Отсюда  не.  да- 
леко до  того  положения,  что  для  спасешя  достаточно  одной  любви  въ 
Богу.  Любовь  въ  Богу  не  можетъ  быть  отделена  отъ  сознанхя;  не- 
возможна истинная  любовь  Бож1я  беаъ  истиннаго  познашя  Его. 


,1:м:  им 
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„Во  исАкь  этвхъ  11рехп<Х1О0Бен1ахг  видно  только  безповойство, 
нвпосл^доваФедьность  и  волвбаше  т^хъ,  воторно,  сбившись  однажды  съ 
наетоацагв  пути,  не  яаютъ  вуда  идти.  Если  вогда*нибудь  врата  ада 
восторвествуютъ  яадъ  церковью,  если  вогда-нибудь  христхансвая  ре- 
липа  потибнепь,  то  вотъ  згЪсто,  гд%  ей  моошо  нанести  смертельную 
раиу.  Ибо  вавъ  скоро  нн  всякому  свободно  предоетавимъ  верить  во 
что  онъ .  хочетъ  и  ссалаться  на  книиую  связь  съ  Богомъ,  о  которой 
друпе  не  кь  сосяюднш  судить,  то  не  будетъ  больше  ни  релпгш,  ни 
церкви.  Бели  иоаизо  бать  спасеннымъ,  не  смотря  иа  то,  въ  каше  дог- 
ваш  веришь,  тогда  всяшй  будетъ  верить  какъ  можно  меньше,  тогда 
в(гЬ  релнпи  будуть  хцюши,  не  исключая  и  ядыческой^. 

ЗанЪчателыю  то,  что  Пелиссонъ  говорить  о  в^ротеринмости.  Въ 
атяхь  словахь  нельзя  не  узнать  исторшграфа  Людовика  Х1У.  Вопрогь, 
говорить  онъ,  долженъ  ли  государь  допускать  въ  своей  тстравЪ  раз- 
дичкоя  релипи,  зависитъ  отъ  сотив  твсячъ  обстоятельствъ.  Дсшуще- 
ше  такого  равличхя  хорошо,  если  иначе  государство  должно  погиб- 
нуть. Недоиущете  его  также  хорошо,  если  это  можно  сделать,  не 
рубя  государства. 

Лейбязщъ  ставилъ  Пелиесова  вь  большое  затруднеше  т^^мъ,  что 
сснлался  на  католичесвихь  богослововь,  воторве  донусвади  ра8лич1е 
между  существенными  и  несущественными  догматами  и  между  ерети- 
кани  формальными  и  натер1альиш1И.  Лейбняцъ  обнаружить  по  этому 
воводу  ооразкгельную  ученость ;  онъ  приводилъ  тавихь  ватолнческихъ 
богослововь,  которые  не  только  были  неизвестны  Пелнссону,  но  со- 
чинешя  воторнхъ  нослФдшй  сь  трудомъ  могъ  найдтн  вь  Париже '). 

Пелиссонъ  не  иризнаетъ  авторитета  католичесвихь  богослововь, 
воторнхъ  Лейбниць  приводить  вь  свою  пользу.  СхоластИЕИ,  говорить 
онъ,  часто  употребляють  извфстпае  термины  не  вь  собственномь,  а 
въ  условленномь  смысле;  вь  видап»  д1алектики  они  часто  разсматри* 
вАють  вонрось^сь  двухь  сторонь,  приводить  доводы  одинаковой  сши 

О  Такъ,  наприм'Ьръ,  Лейбницъ  приводить  В1»  свою  пользу  португадьскаго  бого- 
слова ПаЙву  Андрад1я,  одного  изъ  главныхъ  д'ЬятелеЙ  на  Тридентинскоиъ  соборе. 
Пелиссонъ  въ  отчаян1и:  «Се  п'ев^  рае  апе  реШ;е  аШге  ^йе  (1е  1е  1гоагег,  пишетъ 
онъ  М.  ^е-Бривонъ.  Ьа  гйе  8(.  ^ас^^Iе8  не  1в  соппо^в!  рае ,  \ев  Ь^Ы^о^Ъё^иев^  1ев 
р1ш1  потЬгепвев  не  ГоII^  рохв!,  поп  рае  теате.оеПе  <1ев ^ё8ш1е8,  се  чи!  <в1;  гетаг* 
^оаЫе  рагсе  ^и'^1  а  ёсгИ  еп  1еаг  &уеиг.  А  1а  &п  0|1  та  Га  <14(еггё  доле  1а 
ЫЫ^о^Ьё^ие  (1е  ЗогЪоппе.  М.  ГаЪЪё  Р1го1,  регвоппе  йе  тёгИе,  в'И  уепаап}оиг- 
^'Ьи!  еп  Ргапее  т  аШеиге  е(  Гап  <1вв  р1и8  свраЫев  е|  ёев  р1и8  Шп81ге8  ап1)е1я 
4е  ее(1е  та180Пу  ^|ц  пе  сеппоАввм!  св(  аа(еаг  поп  рИ18  чае  шсн,  в'ев^  |1оппё  14 
реше  (1е  1е  Иге  &  та  рпёгв  е1с.  , 


472  ЖУРНАЛЪ  МИНИОТЕРОТВА  Н1Р0ХНАГ0  ПРООВЪЩВНШ. 

въ  пользу  системы  и  лротивъ  нея,  яавонецъ  разсматрвваптъ  ]шог1е 
вопросы  отвлеченно  н  д'Ьлаютъ  предположешя,  которыа  над&Е^^  не- 
осуществимы. Таково,  яаприм'Ьръ,  предположете,  что  человЪвъ,  воторвЯ 
любить  Бога  выше  всего,  можетъ  быть  спасенъ  безъ  благодати.  Но 
Такой  случай  невовиоженъ.  Не  всЬ  схоластики  заслуживаютъ  едина- 
воваго  авторитета.  Есть  ученые  и  богословы ,  которые  по  своегму  уму, 
по  своей  святой  жизни,  по  услугамъ,  которыя  Ьни  оказали  церкви,  въ 
высшей  степени  достойны  уважешя,  хотя  н'Ьтъ  ни  одного,  личное 
мнЬше  котораго  могло  бы  служить  намъ  завономъ.  А  что  касается  до 
безчисленной  толпы  вс^хъ  племенъ  и  всЬхъ  языковъ,  идущей  вслЬдъ 
за  этими  великими  людьми,  то  напрасно  протестанты  воображаютъ, 
что  мы  слушаемъ  ихъ  какъ  оракуловъ;  намъ  даже  едва  изв^кстны  нхь 
сочинешя  и  ихъ^  имена,  которыя  старФютъ,  теряются  и  исчезаютъ 
каждый  день. 

Въ  своемъ  отв'ЬтЪ  Лейбницъ  долго  останавливается  на  вонросЪ, 
можетъ  ли  истинная  любовь  въ  Богу  привести  къ  спасешю.  „Я  не 
берусь  рЬшить  этого ,  говорить  онъ ,  но  я,  конечно,  не  стану  утвер- 
ждать, что  тотъ,  кто  любитъ  Бога,  можетъ  быть  сдасенъ,  н^  забо- 
тясК|  о  догматахъ  и  религ1озныхъ  сиорахъ.  Я  скор^Ье  готовь  утвер- 
ждать противное  и  признаюсь,  что  в^рн^  всего  ничЪмь  не  прене^ 
брегать.  Нужно  искать  истинной  церкви  и  новиноватьтся  ей,  когда 
ее  найдешь,  слушаться  т^Ьхъ,  которымь  дана  власть  въ  церкви,  на 
сколько  это  поаволяеть  совесть,  и  употреблять  веб  средства,  чтобь 
узнать  волю  и  Откровеше  Божхе.  Но  если  послЪ  всего  этого  не  мо* 
жешь  узнать  истины  относительно  н'&воторыхъ  важныхь  вопросовь, 
то  спрашивается,  можно  ли  тогда  быть  спасеннымь.  Н^тъ  сомн&н1я, 
что  мног1е  католическ1е  богословы  отв-Ьчають  на  это  утвердительна 
Итакь  не  будемъ  слишкомь  см&ю  произносить  приговоръ  надъ  на 
пгами  братьями;  довольно,  если  мы  скажемъ,  что  опасно  лишать  себя 
обыкновеннаго  пути  къ  спасешю.  Отсюда  достаточно  явствуютъ  важ* 
ность  церкви  и  наша  обязанность  делать  всевозможныя  усил1я  для 
того,  чтобы  возстановить  единство  въ  ней.  Но  нужно  много  усердоя 
съ  об-Ьихъ  сторонъ,  чтобъ  удалить  всЬ  препятств1Я.  Поэтому  горе 
тЬжЬу  которые  поддерживаютъ  расколъ  своимъ  упрямствомъ,  которые 
не  хотять  слушать,  а  всегда  хотятъ  быть  правыми^  О* 

Съ  точки  зрЪтя  Пелиссона  возражешя  Лейбница  не  им^^ють  смысла. 

^)  Ма11&е11г  &  сепх,  дп1  еп^^е^^еппеп^  1е  ёсЪ1в|пе  рат  1епг  оЬ81!па^1оп  21  пе  топ- 
1о1г  ёеовЬег  гадвоп,  е1  4  той1о1г  еп  ато1г  ^осдоогв.  реиугев  <1е  Ь.  е'  РоаеЬег 
йе  С.  I  р.  110. 
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яВн  требуете  рефор1[ац1Я,  шшетъ  онъ  еку.  Истинная  церковь  не  ко* 
жетъ  согласиться  ни  на  какую  реформащю  относительно  догматовъ; 
она  ле  была'  бы  истинной  церковью,  если  бн  такал  реформац1я  была 
возможна.  Что  же  касается  до  исправлешя  в^которыхъ  частныхъ  ало* 
употреблешА,  то  церковь  никогда  не  отрицала,  что  она  въ'немъ  нуж- 
дается; для  этого  она  часто  собиралась  на  вселенск1е  соборы,  созы-- 
вала  синоды  и  н^^нне  соборы,  которые  долрсны  были  устранить  зло* 
употреблетя.  Вы  хотите  ее  рефоршфовать?  Такъ  оставайтесь  въ  ней, 
если  вы  къ  ней  принадлежите,  или  присоединитесь  къ  Цей,  если  вы 
стоите  вкЬ  ея". 

Догнать  о  единстве  и  непогр^шиности  католической  церкви  а^ 
лагь  ее  неприступною.  Лейбницъ  старается  разрушить  это  иеприступ* 
вое  положеше.  Онъ  доказнваетъ,  что  единство  католицизма  на  самому 
1^А  вовсе  не  такъ  полно*  Авторитетъ  лосл^^днихъ  соборовъ  не  вездЪ 
одинаково  признанъ:  такъ,  Еонстанцск1й  и  Базельск1й  соборы  не  при- 
вианы  въ  Италш ,  посл^дшй  ЛатеранскШ  не  признанъ  во  Францш. 
Точно  также  и  Тридентинск1й  соборъ  никогда  не  быль  офиц1ально 
признанъ  во  Францш.  Отчего  же,  спрадшваетъ  Лейбницъ,  не  дозво* 
шть  сЪвернымъ  народаиъ  аппеллировать  и  отъ  собора  Тридентин- 
сваго  къ  будущему,  действительно,  вселенскому  собору?  Не  противъ 
католической  вселенской  церкви  возстаютъ  они,  а  противъ  некого* 
рнхъ  м!Ьетннхъ  или  нащональныхъ  церквей,  присвоивающихъ  себЪ 
это  назватае.  Къ  вопросу  церковному  прим!Ъшиваются  народные  нн-* 
реем:  такъ,  Йтал1янцы  и  Испанцы  слишкомъ  придерживаются  вн^^ш- 
ностей,  а  особенно  Итал1янцы  часто  по ддерживаютъ  папу  изъ  поли- 
тики. Имъ  хочется,  чтобы  вс^  остальные  народы,  особенно  С']^верные, 
<^дЬлались  ихъ  игрушкой  (А138еп1;  1еаг8  йирев),  и  это  очень  естественно. 
Но  французск1й  народъ  долженъ  былъ  бы  соединиться  съ  нЪмецкимъ, 
чтобы  возвратить  церкви  ея  прежнюю  чистоту,  .какъ  это  было  н^-» 
когда  на  Франкфуртокомъ  соборе,  и  для  этого  сл^Ьдовало  бы  восполь- 
воватьса  раеположешемъ  какого-нибудь  благонам^реннаго  папы,  \со- 
Форнй  бы  сознавалъ,  что  онъ  всеобп^1й  отецъ,  а  не  Римлянин;ь  или 
ТоКАанецъ. 

Лейбницъ  возлагалъ  больппя  надежды  на  Людовика  Х1У.  При  той 
эиерг1и,  съ  которою  Людовикъ  отстаивалъ  права  светской  власти  и 
иривилегга  французской  церкви,  не  усмотря  на  всю  свою  преданность 
католической  религш,  онъ  могъ  бы  много  сд^иать  для  исправлетя 
католицизма  и  объединевпя  церквей.  „Легко  сд&гаться  великимъ  че- 
лов4комъ,  когда  родищься  королемъ  Франц1н",  писалъ  Лейбницъ  од- 
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наждв:  „вб  Фраяц1я  духъ  живить  мяюсу  (тепе  ак1(а(;  пюйеш)^,  воскл1й&- 
нуль  ОЁъ  въ  другой  разъ.  Кавъ  онъ  въ  свое!  юности  ожидалъ  (»% 
Людовика,  ^0  онъ  откроеть  Востокъ  хриспансвому  оружш  и  хрн» 
танской  цивилнзацш,  тавъ  онъ  теперь  только  его  считаль  споеобнннъ 
для  велнкаго  д-бла  примирешя  церквей.  „Я  ве  совс^нъ  отчааваюсБ,  пи* 
шетъ  ояъ  Пелиссоиу,  въ  возможности  облегчить  б^дстМя  Бвропн,  если 
Богу  будетъ  угодно  направить  надлежащииъ  образонъ  сердце  одпого 
челов'Ьва,  въ  рувахъ  котораго,  вавъ  кажется,  находится  счаспе  или 
яесчаст1е  людей.  Можно  сказать,  что  этотъ  государь  (ибо  легко  до- 
гадаться о  комъ  я  говорю)  одинъ  составллетъ  судьбу  своего  вЬва  и 
что  благоденствхе  общества  завиоитъ  отъ  н^скольвииъ  счастливнхъ 
минутъ  разиышлешя,  которыяЪогъ  иожетъ  послать  ему.  Я  полагаю, 
что  дяя  того,  чтобъ  исполниться  благихъ  нам^решй,  ему  достаточна 
сознать  свое  могущество.  Ибо,  если:  онъ  будетъ  считать  возможяниъ 
для  себя  какое-нибудь  великое  д'Ьло,  въ  немъ  не  будетъ  недостаяха 
въ  доброй  вол^^.  Еслибъ  это  сдержанное  и  добросовестное  благора* 
8ум1е,  которое  онъ  выказываетъ  среди  самнхъ  великихъ  усп^ковъ,  ему 
позволило  думать,  что  отъ  него  одного  зависитъ  сд&[ать  человече- 
ство счастливымъ,  и  что  никто  не  въ  состояши  воспрепятствовать  ему 
и  остановить  его,  я  ув^ренф,  онъ  не  колебался  бы  ни  одной  минутн. 
И  еслибъ  онъ  разсудилъ,  что  вершина  челевечесваго  велич1я  вахлю- 
чается  въ  возможности  содействовать  благоденствш  человечества, 
онъ  пришелъ  бы  къ  заключенш,  что  точно  та&же  верхъ  человйче- 
скаго  счаст111  состоитъ^  въ  токь,  чтобъ  осуществить  это  благоденсхв1е. 
Похвалы  портятъ  слабихъ  государей,  но  этому  велик(жу  государю  не- 
обходимо сознать  свое  величхе,  чтобы  сделать  все,  что  онъ  можеть,  и 
чтобы  знать  все,  чтб  онъ  можеть  сделать.  Вотъ  случай,  где  неподрааше-' 
мое  враснореч1е  Пелиссона  могло  бы  обнаружиться  въ  полномъ  блеске. 
Пусть  оно  убедитъ  короля  въ  томъ,  что  онъ  могущественнее,  чемъ  по- 
лагаетъ,  и  что  онъ  можетъ  стать  выше  известныхъ  опасешй  отно- 
сительно своего  государства,  который  отвлекаютъ  его  отъ  более  вн- 
совихъ  и  славныхъ  целей,  пблезныхъ  всему  человечеству.  Можно  ли 
себе  представить  панегирикъ  великолепнее  и  славнее  того,  который 
бы  имелъ  своимъ  последствхемъ  успокоен1е  Европы  и  даже  умиротво- 
реше  церкви^? 

Въ  этихъ  стровахъ  нельзя  не  признать  изящнаго  и  несколько  вы- 
сокопарнаго  языка  придворныхъ  писателей  Людовика  Х1У,  которымъ 
Лейбницъ  здесь  подражаетъ.  Но  то,  что  онъ  говоритъ,  было  совер* 
шенно  искренно  съ  его  стороны*  Онъ  могь  разчнтывать,  чзч»  его 
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пвсьма  сд'ЬдаюФся  жз»Ьсгвша  если  не  саяому  ворооо^  то  блввякъ 
кь  не][7  лнцамъ^  и  онъ  не  хот^лъ  упустить  случая  указать  Людовнву 
шяшннуц  ц^ль,  на  которую  ему  следовало  шшраввть  свое  погуще- 
сгво.  Д'&йствительно,  Людовику  прочли  ати  строки,  «  онъ  соблаговолнлъ 
ихъ  хялоство  принять.  Но  онъ,  В'Ьроятно^  ^бнлъ  не  въ  состодшя  отли- 
чить голосъ  мудреца  отъ  ашка  своохь  льстецовъ  и  п|1едпоче1ъ  со^ 
дЫствовать  блатоденствш '  церкви  не  умиротворея1е][ъ  релипоеныхъ 
страстей,  а  кровавннн  пресл^дошшяни  и  иагватемъ  полукиллхона 
своикъ  подданиыхъ. 

Шлвссонъ  придавалъ  такое  аначеше  своей  дереписв^  (Л  Лейбни^ 
цевъ,  что  напечатала  ее  подъ  ааглаваеагь:  1)е  1а  То16гапсе  дев  Веи^опа 
1ейбшщъ  боль  очень  польщенъ  дтяшъ  знакомъ  уваженш  со  стороны  эна- 
иенитаго  французскаго  литератора.  ^^Бъ  удовольствш  перечитать  ванш 
нисьна,  пвшетъ  онъ  по  этому  поводу  Пелиссону,  нримЪшивае^гся  гррь* 
вое  чувство,  когда  я  вижу  мок  собственный  письма,  и  это  сопостав- 
деше  чернаго  съ  бЬлнмъ  еще  бол1е  обнаружнваетъ  б:Ьдвость  и  н&* 
совершенство  моего  писашя  о>авнвтельно  съ  еочинешями  одного  изъ 
лучшяхъ  мастеровъ  враенорЪч1л  (та11те  А'ёкдиепсе).  Такимъ  обра<- 
зомъ  я  наваааиъ  за  свою  смелость''.  Но  и  посл'Ь  этого  ивдавк,  пе^ё* 
пясва  между  ншш  продолжалась  въ  томъ  же  дугЬ  и  смысле  Она 
была  прервана  въ  начал']^  1693  года  смертью  Пелиссона.  Вм^Ьсто  Пе* 
двссона  .9ъ  релипоаннхъ  переговорахъ  между  Ганноверомъ  и  Мобюнс** 
соноиъ  вндвигается  съ  т^хъ  доръ  на  первый  планъ  Босоюетъ. 

Боссюетъ  давно  эвалъ  Лейбница.  Еще  въ  1678  г.  онъ  обращался 
■ъ  нему  вакъ  библиотекарю  герцога  1оганна  -  Фридриха  съ  просьбой 
выслать  ему  латннсшй  переводъ  Талмуда.  Лейбницъ  при  этомъ  иснра*  ^ 
внлъ  н:Ьвоторыл  ошибки  Боссюета  въ  еврейской  литературе  и  сд'Ь- 
лалъ  ему  несколько  указашй.  Онъ  не  упустидъ  также  случая  сообщить 
Босшету  о  религ1озныхъ  переговорахъ,  которые  велись  въ  это  время 
въ  Ганновер'Ь  епископомъ  Нейштадтскимъ.  Еогда  въ  1683  году  эти 
переговоры  были  возобновлены,  Лейбницъ,  по  поручеиш  герцогини 
Софьи,  язвФстшъ  о  нихъ  Боссюета  и  послалъ  ему  записку  Мола<* 
нуса.  Боссюетъ  отв'Ьтилъ,  что  Людовикъ  Х1У  относится  благосклонно 
къ  оопыткамъ  примирения  церквей  и  готовъ  оказад:ь  инъ  покровитель** 
ство.  Онъ  самъ,  вдрочеиъ,  не  придавалъ  имъ  большаго  значешя,  зат 
1»ралъ  записку  Молаиуса  и  скоро  забы^ъ  объ  этомъ  д-Ьл^.  ^резъ  8 ' 
л^тъ,  когда  началась  переписка  между  Пелиссономъ  и  Лейбницемъ, 
М.  де-Бринонъ  сообщила  Боссюету  письмо  герцогинн  Софьи  я  ваинте- 
ресовала  его  въ  .пользу  религюзныхъ  перёговоровъ.  Боесюетъ  просаль 
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првсшть  ему  новый  экземпляръ  „Соглашетя^  между  еписвопомъ  Нейш* 
тадтскимъ  и  Ганноверскими  богословами.  М.  де  Бринонъ  била  вн^Ь  себм 
отъ  радости.  „Ради  Бога,  пишетъ  она  Лейбницу,  нрипиите  вамъ  тре- 
буемую записку".  Лейбницъ  вм'Ьст^  съ  задисвой  Молануса:  „(Зо^^аАю^ 
вез  Рпуа1ае"  прислалъ  письмо  къ  Боссюету,  и  между  ними  началась 
нерепясха,  которая  съ  разными  перерывами  продолжалась  10  л^тъ. 

Подъ  вл1ятемъ  Боссюета  религюзнне  переговоры  приняли  тотчасъ 
иное  направлеше.  Хотя  Пелиссонъ  и  быль  посвященъ  въ  духовное  зва' 
те  и  писалъ  различный  богословск1я  сочинешя,  его  мн^н1я  однако 
им^^  несколько  дилетантск1й  характеръ.  Боссюетъ  же  быль  епи- 
скопомъ,  знаменитымъ  учителеиъ  католицизма.  Каждое  слово  его  им^^ 
значеше,  и  его  мн%н1я  действительно  могли  считаться  голосомъ  ка- 
толической церкви.  Спинола  былъ  также  епископомъ,  но  онъ  быль 
дипломатъ,  и  онъ  поставилъ  себ-Ь  ц']№ю  достигнуть  какого-нибудь'  с<ь 
глашен1я.  Боссюетъ  же  выступаетъ  решительно  и  самоуверенно,  съ 
тою  отталкивающею  строгостью  и  неумолимостью,  которою  всегда  отлн* 
чалась  сама  католическая  церковь,  но  и  съ  ея  последовательностью  и 
верностью  принципу.  Учаспе  Боссюета  въ  переговорахъ  более  повре* 
Хило,  чемъ  .содействовало  успешному  окончанию  ихъ,  Зъ  переписке 
Боссюета  и  Лейбница  съ  перваго  раза  выступаетъ  со  всею  резкостью 
противоположность  принциповъ,  которымъ  следуютъ  католицвзмъ  и 
протестантизмъ  и  которые  делаютъ  невозможнымъ  всякое  соглашеше. 
Боссюетъ  первый  занечаетъ,  что  переговоры  ни  къ  чему  не  приве- 
дуть;  онъ  относится  съ  жесткостью  къ  своимъ  противннвамъ,  назы- 
ваетъ  ихъ  упрямыми  и  еретиками  и  ^  неохотно  продолжаетъ  начатые 
переговоры.  Разочарованный  Лейбницъ  несколько  разъ  терпеть  на- 
дежду, упрекаетъ  Боссюета  въ  надменности  я  недостатке  христ1ан- 
ской  любви,  бросаетъ  переписку,  но  снова  возвращается  къ  ней,  ибо 
вопросъ  о  соглашеши  хрнст1анскихъ  церквей  и  о  реформе  католн-' 
цизма  хлишвомъ  блвзокъ  его  сердцу,  а  величавое  спокойствте  его  про* 
тивника  невольно  привлеваетъ  его  къ  себе.  Положете  Боссюета  было 
несравненно  выгоднее,  чемъ  положете  Лейбница.  Боссюетъ  не  де- 
лалъ  *  нивакихъ  уступокъ,  онъ  могъ  быть  последователенъ,  потому  что 
неуступчивость  и  последовательность  составляли  жизненный  прннципъ 
той  церкви,  въ  которой  онъ  принадлежалъ;  Лейбницъ  же  по  самому 
свойству  защищаемаго  имъ  дела  долженъ  былъ  впадать  въ  некото- 
рое противореч1е.  Онъ  требовалъ  реформы  католической  церкви;  онъ 
считалъ  невозможнымъ  соглашеше  съ  нею,  если  она  сохранять  все 
злоунотреблешя,  внесенный  властолюбгемъ  духоведства  и  суевер1емъ 
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лростаго  народа.  Но  всякое  ис11равлен!е  нарушало  принцявъ  непо- 
гр^шииости,  которымъ  гордилась  эта  церковь.  А  если  применить  къ 
церковныиъ  догматамъ  критику  и  начало  свободы,  то  гд^  же  остано* 
ввфьсд  въ  д^лФ  нсправлешя?  Лейбницъ  вовсе  не  отстаивалъ  полной 
свободы  и  яяднвидуальнаго  начала  въ  релипи;  онъ  признавалъ,  что 
хриет1аяскаа  церковь  управляется  Св.  Духонъ,  н  поэтому  допускалъ 
преемственность  догматовъ  и  церковное  предаше.  Но  если  Св.  Духъ 
управляете  цер1^овью,  то-есть,  ееля  она  непогр^Ьшима,  то  къ  чему  ис- 
правлеше? — спрашивалъ  его  Воссюетъ. 

ЛеКбннцъ  впадалъ  въ  противор^чхе,  ^  но  какъ  мы  сказали-,  не  но 
своей  ВИНЕ.  За  Боссюетомъ  и  Лейбницемъ  стоять  дв'Ь  церкви,  который 
они  защищаютъ:  католичество  съ  своимъ  предашемъ  и  безгранич- 
нннъ  авторятетомъ  духовенства,  и  протестантнзмъ,  требующШ,  чтобы 
церковь,  какъ  и  государство,  развивалась  вм^стЬ  съ  истор1ей  и  сообра-  ' 
жалась  съ  потребностями  эпохи  и  среды.  Противор'^Ьчге ,  въ  вбторое 
впадалъ  Лейбницъ,  лежнтъ  въ  основаши  протестанти^а ,  искавшаго 
разр^шешя  великой  проблемы,  какъ  примирить  въ  вопросахъ  в'1ры 
авторятетъ  и  свободу,  какъ  создать  церковь,  не  лишая  простора  ин- 
дивидуальную совесть. 

Протявор'Ьч1е  это,  конечно,  только  мяимре;  оно  существуетъ  только 
для  тЬхъ,  которые  какъ  Боссюетъ  отрицаютъ  въ  церкви  всякое  исто- 
рическое развитае,  которые  полагаготъ,  что  непогрешимость  ея  заклю- 
чается въ  томъ,  что  ВСЯК1Й  обычай,  незаметно  укореннвщ1Йея,  всякое 
пов^рге,  освященбое  временемъ  или  церковными  постановлетямя,' ста- 
новятся коренными  догматами  релипи. 

'  Для  Боссюета  так1я  требовашя  были  непонятны.  Въ  своемъ  раз-^ 
борЬ  сочЕнешя  Молануса  онъ  находитъ,  что  соглашеше  съ  проте- 
стантами въ  догматахъ  возможно,  в  что  если  даже  взл^ь  ихъ  симво- 
лическ1Я  книги,  наприм4ръ,  Аутсбургское  испов*дан1е,  то  и  въ  нихъ 
нельзя  найдтя  няке^кихъ  сер10зныхъ  препятствЩ  къ  примирешю.  Онъ 
нолагаетъ,  что  папа  може1:ъ  разрешить  имъ  вДкото^шя  отетуплешя 
въ  обрядовой  части,  но  удивляется,  зач4мъ  протестанты  на  этемъ  на- 
стаиваютъ.    Протестантнзмъ,  по  мвЛшю  Боссюета,  не  им4лъ  д%ля  и  • 
смысла.  Но  мало  по  малу  выступаютъ  трудности  сорлдшен1я.    Лейб- 
Шщъ  отъ  имени  протестантовъ  настаиваетъ  на  отм4нен1и  Триден-мш- 
скаго  собора  или  по  крайней  м4р*  на  томъ,  чтобы  протестантовъ  не 
принуждали  считать  его  .  вселенскнмъ  и  обязательнымъ.  Для  про'ге- 
стантовъ  это  былъ  чрезвычайно  важный  вопросъ.  Мяог1е  догматы  « 
обряды  католичесме,  противъ  которыхъ  они  возставалн,  осйовлвллась, 
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до  ХУ1  в^ка,  !голько  на  обычае  ж  предащи  и  был  оемщ^н  уаве  иа 
Хридентинс&омъ  собор^^;  прктоиъ  въ  ТридентЪ,  вс^  догндтн  я  обр«дн 
1фотестантовоь  были  преданы  аваеем^.  Но  Боссюетъ  считаетъ  немн- 
сдшшмъ  нцкакое  отступление  ро^  Триден^инсваго  собора  иди  даже 
осшблеше  принятых'ь  на  некъ  носта^овдешй.  Мало  по  калу  лея  но- 
леинаа  между  нииъ  и  Лейбницемъ  группируется  около  вопроса"  о  зна- 
чеши  этого  собора. 

По  ми:Ьшю  Боссюета,  ТридентинскШ  соборъ  не  ввелъ  нич)его  но- 
ваго,  а  утвердилъ  только  то,  чт5  давнф  было  признано  церковью.  По 
его  миЪшю,  въ  церкви  вообще  не  бщр  пшлкцхъ  мшЪяешб;  она  всегда 
руководствовалась  положешенъ:  вчера  верили  о^акъ,  потону  н  сегодня 
нужно  )в(|рить  такъ  асе.  Съ  помощью  этого  положещя  п^рковь  никогда 
не  находилась  въ  8атруднен1и  даже  относительно  самыхъ  темщаъ 
вопросов?^;  когда  эти  вопросы  возбуждались,  церкоць  находила  нхъ 
уже  решенными  въ  молитвахъ,  въ  обрядахъ,  въ  общественноуъ  мн^ 
нш,  повсюду  утвердившемся  ((1ап8  1арVа^^^ие  ипащте  с1в  ЬопЬд  ГЁ^ИБе). 
Конечно  I  иногда  церкоэь  допускала  прешя  о  нихъ  для  лучшаго  вы- 
яснешя  истины  и  для  бол:Ье  полнаго  обличешл  заблуждаршихся ;  но 
въ  сущности  она  всегда  давала  одно  только  р']^пгед1е:  хакъ  в']^рили 
до  васъ  и  такъ  вы  должны  в;Ьрить,  или  же  отделиться  отъ  Христовой 
церкви,  ^[ейбницъ  опровергаетъ  это  доказатецгьство.  А  что  же  мн  ска- 
жемъ,  сцрашиваетъ  ондц  если  окажется,  что  не  вчера,  но  по-завчера 
(ауап1-}ие^)  в:]^рили  иначе?  Разв'Ь  нужно  всегда  канонизировать  т^ 
нн&н1я,  который. 01^ываются  посл']^днини?  Спаситель  о^евдь  хорошо 
опровергъ  поговорку  фарисеевъ:  „СШш  поп  ега^  31с«  Преам^^.  в^  было 
хакъ"^  Такой  а^^сюмой  можро  освятить  всевоаможныя  злоупо^1;реблешя. 
Не  слЪду^ъ  останамнв^ться  толь]^о  на  н^емъ  вр^^керн  а  на  нашей 
страп*]^,  но  нужно  брать  во  внимаре  всю  исторш  церкви^  особенно 
древн'Ёйшую  эпоху  ея.  Лейбницъ  приводить  въ  «^ри^^ръ,  что  вопросъ 
о  вол^  Христовой  вовсе  не  быль  опред^ленъ,  прежде  ч^мъ  возникла 
секта  моно^елитрръ,  которая  за^гавила  церковь  точ^'Ье  опред'кшть 
этотъ  догнать;  точно  так2|;е  щонопочиташе  вовсе  не  было  принято 
повсеместно  до  в:гораго  Ннфейскаго  ]Собора.  Иконоборцы  и  почитатели 
иконъ  чередовались  во  власти  несколько  разъ^  и  ФранкфуртскШ  со- 
боръ, который  держался  середины,  прямо  объя^ялъ  себя  противъ  Ни- 
кейскаго.  собора  отъ  имени  Францш,  Гермаши  и  Британш. 

Боссюесгъ  старается  ослабить  доказательства  Лейбница.  Онъ  гово- 
рить, что  западные  епископы,  собравш1еся  во  Франкфурте,  отвергли 
НикейскШ  соборъ  только  по  недоразумению.   Притомъ  этоть  соборов 
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тогда  еще  не  быдъ  повсеместно  признавъ,  ибо  изъ.всФхъ  западшаъ 
едископовъ  одинъ  только  папа  быдъ  приглашенъ  къ  участш  въ  немъ. 

Бюссюе'^ъ,  отрщая  развитее  догматовъ  въ  БатолнческоЁ  церкви, 
очеввдно  исЕажаетъ  историческую  истину,  чтобы  спасти  прдн1^ипъ  не- 
изменности догматовъ.  Достаточно  для  доказательства  вспомнить  о 
последнемъ  по  времени  католическомъ  догмате  о  безпорочномъ  за- 
чатш  девы,  который  былъ  несколько  разъ  отвергаемъ  папами  и  только 
въ  наше  время  освященъ  папскою  буллой.  Но  съ  Боссюетомъ  было 
трудно  сладить.  Онъ  всегда  укрывался  за  положенхе,  что  если  какой- 
нибудь  догматъ  н  не  былъ  офищально  признанъ  церковью,  онъ  всегда 
существовалъ  въ  убеждеши  большинства,  въ  обычаяхъ  и  предаши. 
Въэтомъ  доказательстве,  очевидно,  заключается  ре(д(1о  рппс1ри,  то^* 
есть,  то,  ч;го  следуетъ  доказать,  предполагается  доказаннымъ.  Бос- 
сювтъ  основнваетъ  непогрешимость  католической  церкви  на  томъ,  что 
она  никогда  не  изменялась,  и  всякое  нововведеше  объясняетъ  темъ, 
чю  это  было  только  офищальное  'призиан1е  догматовъ,  уже  прежде 
принатыхъ  церковью. 

Спинола  обнадежили  протестантовъ,  что  отъ  нихъ  не  потребуютъ 
прнзнашя  Тридентинскаго  собора,  и  что  его  постановлешя  будутъ  пе- 
ресмотрены на  новомъ  вселенскомъ  соборе,  въ  которомъ  примутъ 
участ1е  протестантск1е  епископы  не  какъ  подсудимые,  а  какъ  равно- 
1фавные  судьи.  Боссюетъ  въ  самомъ  начале  перег^иски  объявляетъ, 
что  Римъ  не  сделаетъ  ни  малейшей  уступки  въ  догматахъ,  опреде- 
ленныхъ  церковью,  и  что  въ  этомъ  отношеши  невозможна  никакая 
сд-кша  О-  Лейбницъ  исчерпьюаетъ  всю  свою  ученость,  чтобы  доказать 
Боссюету  возмоа^ность  отступлен1я  отъ  Тридентинскаго  собора.  Онъ 
дрказываетъ,  что  мвопе  соборы  католической  церкви  не  *  признаются 
КБ  иекоторыхъ  католическихъ  странахъ.  Итал1янды  отвергаютъ  Кон- 
станцск1и  и  Базельсшй  соборы,  а  Французы — последшй  ЛатеранскШ. 
Еалшстинцд  (Гусситы)  не  признавали  Еонстанцскаго  собора  и  его 
постановлешя,  что  причащев1е  подъ  обоими  видами  не  обязательно 
для  верующихъ.  Не  смотря  на  это,  БазельскШ  соборъ  и  папа  Бвгешй 
вступили  въ  соглашеше  съ  Еаликстинцами,  не  потребовали  отъ  нихъ 
признанхя  Констанцскаго  собора  и  предоставили  все  это  дело  будущему 
решешю  церкви.  Неужели,  спрапшваетъ  Лейбницъ,  целое  германское 
племя,  -  которое  не  хочетъ  подчиниться  Тридентинскому  собору,  не  за^^ 
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.  .  служиваетъ  такого  же  снисхождешя,  какъ  горсть  Чеховъ?  Не  лучше 
^^и  было  бы  для  Рима  и  для  общаго  блага  удовлетворить  столько  на- 
родовъ,  допустивъ  на  н-Ькоторое  время  разлише  въ  изв-Ьстшнъ  во- 
просахъ,  Т'Ьмъ  бол^е,  что  это  разногласхе  гораздо  мен4е  того,  кото- 
рое существуетъ  между  Римомъ  и  Францхей  относительно  привилепй 
галликансЕоЁ  церкви. 

Ученость  Лейбница  удивляетъ  Боссюета.  Но  сделка  между  Чехами  и 
депутатами  Базельскаго  собора,  которую  Лейбницъ  приводить  въ  свою 
пользу,  неизвЬстна  Боссюету  въ  подлинник*,  и  онъ  просить  указать 
ему,  въ  какомъ  сборник*]^  она  напечатана.  Въ  изв^стннхъ  ему  изда- 
шяхъ  она  не  находится^ 

Но  Лейбницъ  идетъ  еще  дал4е.  Онъ  доказываетъ,  что  требоваше 
протестантовъ,  чтобъ  имъ  позволили  не  подчиняться  Трйдентинскому 
собору,  не  представляетъ  никакихъ  затруднен1Й.  Этотъ  соборъ  до  сихъ 
поръ  не  былъ  признанъ  во  многихъ  католическихъ  странахъ,  напри- 
м-Ьръ,  во  Франц1и.  Въ  числЬ  255  прелатовъ,  подписавшихъ  постанов- 
лен1я  Тридентинскаго  собора,  било  около- 160  Италкнцевъ  и  только 
несколько  н4мецкихъ  епископовъ.  Не  только  протестанты,  но  и  многие 
католики  Герман1И  отвергла  его,  й  въ  Майнцской  епарх1И  онъ  до  сихъ 
поръ  не  признанъ.  Франщя,  хотя  им4ла  въ  ТридентЬ  36  представите- 
лей, также  протестовала  протнвъ  собора,  и  никогда  его  офищально  не 
признавала.  Правда,  интригамъ  Итал1янцевъ  удалось  мало  по  малу  скло- 
нить  французское  духовенство  на  свою  сторону,  но  еще  на  сейм* 
1614  г.  депутаты  дворянства  и  третьяго  сословхя  протестовали  нро- 
тивъ  признашя  Тридентинскаго  собора.  И  хотя  постановлешя  его,  ка- 
сающаяся догматовъ,  теперь  молча  приняты  во  Францги,  но  за  то  изъ 
статей,  относящихся  до  каноническаго  права  (Й18С1р1те),  мнопя  тамъ 
до  сихъ  поръ  не  признаются,  какъ  наприм*ръ,  статья,  определяющая 
УСЛ0В1Я  законности  брака.  Эти  объяснешя  Лейбница  вызвали  цЪлый 
ученый  трактатъ  въ  защиту  Тридентинс|саго  собора  со  стороны  аб^ 
бата  Пирота,  которому  Боссюетъ  поручилъ  это  д*ло.  На  этотъ  трак- 

.  татъ  Лейбницъ  отв*тилъ  другимъ,  еще  бол*е  обпгирнымъ  и  ученымъ, 
въ  которомъ  онъ  доказываете,  что  Тридентинсюй  соборъ  никогда  не 

'  былъ  офищально  признанъ  Франц1ей,  что '  онъ  потому  не  можетъ  счи- 
таться вселенскимъ,  и  Римъ  не  можетъ  требовать  оть  протестантовъ 
подчинешд  его  постановлетямъ. 

Такимъ  образомъ,  споръ  перешелъ  съ  богословской  почвы  на  исто- 
рическую: пришлось  опред'Ьлить,  признанъ  ли  Тридентинсшй  соборъ 
вс^^ми  католиками,  то-есть,  долженъ  ли  онъ  считаться  вселенскимъ 
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(для  хАтодаювъ)  шш  яЬгь.  Боссюетъ  справедливо  дам^тилъ,  что  спорь 
]ф1  9Ржь  на1фавленш  утрачиваетъ  свой  смнслъ.  Еъ  чему  же  ато  по- 
ведеп,  спрашиваегь  <»ъ,  если  хн  (Зудень  призвавап  плачете  все- 
лавежшхъ  соборовъ  вообще,  но  вь  хаждр1[ъ  даннсшь  случае  подвер- 
гиъ  сожяШю^  сл^дуетъ  ли  считать  такой-то  соборъ  вселеиекимъ? 
Та^нмъ  обравоиъ  иожно'  пооштйуть  авторитетъ  всЪхъ  соборовъ.  И 
если  необходимо  Ч)собенме  собрате  для  того,  чтобы  признать  соборъ, 
югда  можно  потребовать  другаго  еобрахйя  для  того,  чтобъ  опре- 
дЬлкгь  аамоиность  нерваго  собрашя,  и  такъ  отъ  собора  къ  собору 
можно  идти  дц  беакоиечности*  Тутъ  только  одинъ  предФлъ — считать 
непогр^шнинмъ  то,  чт5  церковь  привиаеть  единодушно  безъ  всеобщаго 
вромста^). 

Притохъ,  говорить  Боссюетъ,  Тридентнн<Ж1й  ^  соборъ  не  сд^алъ 
ничего  ияаго,  кавъ  только  предписалъ  вс1иеь  вЪрувщвшгь  верить  въ 
то,  4x5  уже  было  предметомъ  в^рн,  когда  Лютеръ  началъ  отдуплиться 
огь  церкви;  яапримФръ,  досто^Ьрно,  что  и  до  Тридентянскаго  собора 
вся  католическая  церковь  признавала  пресуществлете,  миссу,  свобод- 
ную волю,  иочнтаюе  святнкъ,  мощей  и  инонъ,  колитвн  н  панихиды 
за  ^мершЕСь, — однимъ  словомъ  все,  и^-за  чего  Лютеръ  и  Еальвинъ 
отдЬгались  отъ  церкви. 

Дейбницъ  на  ато  во1фаяалъ,  что  существуетъ  большая  разница 
между  первыми  вселенскими  соборами  й  какимъ-нибудь  Тридентин- 
спиъ  и  что  существуетъ  также  разница  между  догматами;  которые 
поешновлялнеь  на  соборахъ.  Однц  могутъ  быть  существенны  для  спа- 
сешя,  друг1е  мен^  важны.  Сомневаться  въ  обязательности  одного 
какмго-нибудь  собора  не  значить  отрицать  авторитетъ  вс^^хъ  соборовъ. 
Это  значить  только,  что  вс^  человеческ1я  дЬла  не  с(»ершеняы,  и 
что  самня  лучш1я  постаяовлен1я  д01Г^скаютъ  злоупотреблешя  (ш  бгап- 
вет  1е^8).  Нельзя  исключать  изъ  законодательства  вопроса  о  неком- 
петентномъ  судь^,  хотя  кляузники  мямъ  часто  злоунотребляютъ. 

Въ  сущности  споръ  между  Лейбницемъ  и  Боссюетомъ  о  Триден- 
тинскомъ  соборе  сводился  къ'тому,  что  въ  вопросахъ  рёлипи  и  со- 
вкти  нельзя  все  решать  большинствомъ  голосовъ,  н  что  единство 
хришанской  церкви  можетъ  быть  возстановлено  только  тогда,^  если 
церковь;  будетъ  снисходительна  къ  особенностямъ  отдЬльншгь  странъ 
н  народностей. 

О  В4 1е  1егте  ой  И  &ик  8'аггев1ег,  с'ев*  де  1вп1Г  роиг  ШшШЫе  се  дие  Г%Иве, 
^ш  ев1  ш1а11иЪ1е,  ге(01(  ипад^тереI1^,  вапв  ^иЧ1  у  аН  виг  с.е1а  аасапе  соп^еа^а- 
иоп  Аапа  1оа1 1е  согрв.  р.  421. 

ЧАСТЬ   СХХХУ!.  11 
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Лефбнщъ  сохрацыъ  .въ  сшцр^Ь  сзою  всегд|мп1>ю  ^Ьыквосхь  я 
дюбеаность.  Боссюетъ  часто  становился  сухъ  и  жостокъ  е  удохребдядъ 
идогда  очень  р^ашд  внраасенш.  Ддд  него,  ]Ш(ъ  дш  всЬкь  ка1чин-* 
чесвихъ  и^торивовъ  церкви,  дичндсть  рефорнаторовъ  и  самая  фефорха 
бнли  недонятцн.  Ок1ь  видитъ  въ  последней  топко  ндодъ  человЪче- 
скихъ  интрнгъ  и  страстей:  она  дроцзошла,  но  его  нн&нш.,  только 
всл^дствхё  вра»дебна]^о  и  ложнаро  толковашя  ката1нч1ескаго  учешя. 

дЯ  не  знаю,  дншеФЪ  онъ  ЛеДбннцу,  кавъ  моакно  читать  безъ  н^к- 
котораго  стыда  еранье  (Хе&  теп<;епев)  Лютера. и  его  учениковъ  и  даже 
Аугсбургскаго  нсповЪдашя''.  Боссюетъ  не  нонихаетъ,  вакъ  Лейбшщъ,/ 
не  смотря  на  изъявляемое  имъ  миролюбхе,  можетъ  ,пребнвать  въ  рас- 
коле". „Каково  бы  ни  было  у  васъ  расположеше  къ  миру,  нишеть 
онъ  Лейбницу,  ни  о  комъ  нельзя  сказать,  что  онъ  дМствнтельно  ми- 
ролюбцвъ  н  находится  на  пути  къ  снасешю  (еп  ё(а1  <1е  8а1и0,  пока 
онъ  не  присоединится  къ  намъ  на  самрмъ  д'Ьл^". 

Лейбницъ  несколько  разъ  даетъ  гордому  прелату  урокъ  в^Ьжливостн 
и  терпимости.  Говоря  о  томъ,  что  въ  Ганновере  сд&1алн  все  возмож- 
ное, чтобы  облегчить  соглашеше,  онъ  продолжаетъ:  «Зд^сь  нарочно 
оставили  вс!Ь  эти  пр1емы,  которые  отшваж)тся  страстью  къ  спору,  этотъ 
зидъ  превосходства,  который  всякШ  старается  принять ,  эту  оскорби- 
тельную гордость  и  эту  ув1.ренность,  которая,  конечно,  есть  у  хаж- 
даго,  но  которую  безнолезно  к  даже  непрдятно  выказывать,  такъ  ка&ъ 
нротивцикъ  обладаетъ  не  меньшею  самоув'Ьренносаъю.  Вс&  эти  пр1емы 
возбуждаютъ  сочувствхе  ограниченныхъ  читателей  и  об11кн(шенно  нор- 
тятъ  переговоры^  ибо  тщеслше  понравиться  слушателямъ  и  казаться 
нобЬдителекъ  беретъ  преимущество  над^  любовью  къ  миру.  Но  ннчего 
не  мож^  быть  бол^^е  чуждымъ  истинной  цЪлн  миролюбивыхъ  мере* 
говоровъ.  Необходимо,  Ч!1^обы  было  разлячхе  между  адвокатами,  кото- 
рые ]февозносятъ  свое  Д'Ьло,  и  между  посредниками  (с1е8  еп1гете1- 
<:еаг8),  которые  ведутъ  переговоры  О- 

Лейбницъ  несколько  разъ  взываетъ  въ  миролюбш  и  къ  умерен- 
ности. „Зд:Ьсь  д^о  не  'въ  томъ,  пишетъ  онъ,  чтобы  спорить  ц  сочи- 
нять книги,  но  чтобъ  узнать,  чт5  каждый  въ  состояши  сделать  ^ъ 


')  т.  I,  р.  233:  Од,  а  даН^о  ехргёв  ^оа(ев  сев  ташёгвв  ^ш  8еп(еп1^1&  Ш8ра1«, 
еЬ  и>пв  сев  а!гв  <1в  8арёпог11ё  дие  сЬасип  а  соибате  йе  (1о11пег  ё.  воп  рагМ,  е1 
дшддшд  аЪ  Ч1^га^ае  раг1е  (11с1  ро^ев!;,  е^я^  аЬ  а^гадие  раг^е  теге  д1с1  поп  ровв!^; 
сеие  ПеНё  сЬодаап(;е,  сев  ехргеввхопв  йе  Гаввагапсс,  ой  сЬасап  ев(;  еп  еСГе!;,  хаа!8 
доп(  и  евЬ  1паШе  еЬ  тёте  (1ёр1а1вад(  (1е  11иге  рагайе  ааргёв  (1е  сеих,  ^ш  п*еп 
оп1  рав  то1пв  (1е  1еаг  раг1. 
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етЛ  сюронн".  ^^ал^Ье  окв  гоюря^гы  „Ячасю  на1ож7,  что^  жЪ  ото- 
роян  правы,  когда  он^  другъ  друга  понимаютъ,  и  д  ив  столько  хюбхо 
оирввергашь  н  раврушахь,  сволыю  ваходапь  нД'ПО  н<юоб  н  утроить 
на  схаромь  ос&омшш^  О*     * 

ЛеЛбвмщь  жалуется  Пелвфсбну  иа  жеспость  н  неуехупчввосп»  Бос- 
сюета:  ^Я  бндь  удивденъ,  фро  онь  юлысо  окноеитвльно  иеил  уоотреб- 
щяъ  так1я  ркашд  внражешя,  какъ  будто  то,  тг5  онь  гомритъ,  ка- 
еаевся  хеше  болДе^'Ч^мъ  другтяц  я  напротнвъ  ожядалъ  прианатель- 
костн  за  ТО)  что  я  пошеяъ  въ  уступважъ  далыпе  обокковеннаго.  Но 
такова  судьба  ук&ренвнхъ.  Сначала  110льзуютед''^ихъ  уступчявостьку 
бе»  всякой  благодаряоста,  а  потохъ,  когда  ояр  не  въ  состояшн  -идти 
ткь  дакко,  какъ  отъ  нихъ  требуютъ,  шгь  нредлапиотъ  худппя  усло*^ 
В1Я,  чкмь  т^яъ,  которне  деряБаяиоь  оовершеино  вь  сторонЪ^. 

При  всей  жествоетн,  въ  натуре  Боссюета  бнло  лшого  бдатород- 
наго.  Изв^тк,  что  Лейбницъ  счнтаетъ  себя  оскорбленными,  огорчаетъ 
его.  Оп  не  р1ш1ае1Ш  ишшнться,  но  нроснтъ  Пелнссоха  оправдать 
его  нередъ  Дейбни^емъ ').  „Вы  е][у  уже  все  скааали,  пшпетъ  онь 
Пешссону,  .ув^рнвъ  его,  что  я  ясволяенъ  уважешя  къ  веху  и  что 
любовь  къ  нспшЪ  н  забота  о  его  соасенш  вынуждали  пеня  говорить 
пввмъ  обрааоыъ^. 

Но  эти  мвжшка столхиоветя между  Боееюетомъ  я  Лейбницецъбылх 
ие  случайны.  .Въ  иг^  ватуракъ  было*  слишвомъ  много  аитинатичшйю. 
По  поводу  латинской  эпнграюга  Лейбница  на  вновь  изобретенный 
боибы,  Боссюетъ  выскавнвается  якеколько  иронически  о  его  много- 
спфониоетн.  Иногда  онь  какъ  будто^  сомневается  въ  правЪ  Лейб- 
шца  вмешиваться  въ  богослов1е  0.  Съ  другой  стороны  Лейбница  от- 
талшваетъ  важность  и  строгость  могущеотвеннаго  прелата;  онь  пи** 
шеп  о  иемъ  Банажу:  явои  Ьшпеог  ОлИ  ив  реп  сЬавппе^.  Когда 
во  Франщм .  возгорелся  сиоръ  о  томъ,  следуетъ  Ли  допускать  акте- 
ровъ  къ  прнчастш,  и  Боссюетъ  написалъ  сйое  знаменитое  сочинете^ 


*)  Шеп  воауеп^  ^е  1гоите ,  ^и'оп  а  га!воп  де  (оав  сб1ё8  дпапй  оп  в'еп^епд,  — 
р.  301.  • 

О  Де  вш8  шоу-тёте  оЫ^^ё  де  1е  дёровег  еп  то^ге  вехо;  игея,  Мопвгеш;,  <1е 
ее  Гоод  81  р1е1п  де  доасеаг  1ои^  се  ^^е  ^опв.  у  1гоауегег  де  р1а8  оараЫе  <1е  1е 
иНвГахте.  Вое.  4  Рс1.  р.  345. 

*)  ^'а^^^е,  ди'ап  Ьошше  с1е  се  §^ёшб  а1^  епсоге  1в  1а1еп1  дё  1а  роёв1е  е^  дев 
ЬеПев  кигеа  ауес  се1ш  де  ГЫа^оиге.  С'евк  еп  теп^ё  1&(ге  1гор  ашЫиеах  еп  ша- 
^ге  де  1и^ё^а^п^е  е1  йе  вс1епсе;  с'еа!  йошхег  2^  ^а1;.  Де  воаЬа^^е  йе  1юа1  шоп 
соешг  де  роауо1г  1оаег  апвв!  ва  и1ёо1од1е  еп  1ои8  аев  ро1пи,  —  р.  344. 
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нротивъ  теая:ра,  Лвйбмяцъ  оекЪ&жъ  эту  нвюршокюгь  вь  ^дкой  мя- 
грамжД  'X 

РЬвхШ  вокррасп  оь  вмяостьш  ж  жестждеты>  Боссюс«а  11|Ч1«- 
ставляетъ  наивность  и  неотвязчивость  М^  де-Брвнов^  кеторад  та1Бяе 
нршгакаесь  д&гаежьное  у^гаетшв  вь  нершввсв^.  Учения  раасуждешя 
е1  не  удаются;  у  и^  тошо  одна  •ц^Ьдь--"0(^ратихь  Лейбница  скорЬе 
въ  ватолщюмъ.  Она  чистосердечно  восхвадяеть  катоянческую  церковь 
и  щюшшно  внсжаакгааехъ  свой  страхъ  ^а  снаоеще  Лей^лща.  Она 
недовольна,  когда  онъ  въ  свовхъ  пиоьна^ъ  говорить  о  философш,  и 
уцжкаеть  его,  тю  онъ  больше  занимается  своей  дина][нхой,,ч^каъ 
своанъ  спасетенъ.  Лейбницъ  д'Ьйствпгеяьво  въ  инсьхахь  къ  Пеявс- 
еону  и  Боссюету  час1№  говорить  о  фяяософш,  объясаяетъ  В11Ъ  смД 
взглядъ  на  вартез1аннв]1ъ  и  иадагаетъ  свою  систему.  Некоторая  нвь 
относящихся  сюда  ниоемь  превосходно  очерчиваютъ  известная  цдеи 
философш  Лейбница.  Онъ  надеялся  чрезъ  покровительство  Боссюепа 
открыть  сцоей  философш  доступъ  въ  учений  М1ръ  Францш;  ибо  фран- 
цузсше  вБурналисхы  и  академики,  преданные  карте81анивму,  неохотно 
печатали  въ  своихъ  издашяхъ  опровержешя  его.  Узнавъ,  что  Лейбнвць 
занимается  истор1ей  БрауншвейгсАаго  дома,  М.  де-Врннонь  пишетъ 
ему:  „Я  не  могу  не  сожалеть  о  равно душш  въ  истинному  велнчю, 
когда  вижу  какъ  люди  стараются  собирать  остатки  челожЬчесхой  славн 
и  какъ  они  нщутъ  ее  въ  нрахй  свонхъ  предковь, — тамъ,  гдй  сл^о^ 
вале  бы  скорее  изучать  суетность  мхрскихъ  пЬчестей,  ч&мъ  воскре- 
шать на  бумаНЬ  ашлкхе  остаззш  минувшаго  тщеслав1я'. 

Посл^  смерти  Педиссона,  М.  де-Рринонъ,яграетъ  роль  ио(федницв 
между  Босс][ютомъ.  и  Лейбницемъ;  она  ободряетъ  нхъ  продолжать 
начатое  д1ло  и  не  терять  надежды  на  уенДхъ.  Она  умоляезъ  Боссюета 
согласиться  на  устунхи,-есл1^  оЛ  возможны,  и  настаиваетъ,  чтобъ 
онъ  не  преврапцаль  переписки  съ  Лейбннценъ.  Она  нвзнваетъ  послед- 
наго:  1е  р1ив  (1оих  (1и  шопде  е!  1е  р1и8  гахвоппаЫе.  Лейбницъ  благо- 
дарить ее  за  ея  содейств1е.  „Я  столько  же  убедился,  пишетъ  онъ  ей, 
вь  вашей  доброте,  сколько  въ  вашемь  благоразум1и,  которыя  побужг 


1 

*")  Аих  ^ос^еп^8  Ап11С0111ёА1С111: 

Вётёгев  Шгвс1еагв  деа  Ьоттев, 
8ате2  топе,  яи'аи  в1ёс1е  ой  поив  воттев 
.   ХТп  МоИёге  Шйе  аа(апЦ  дпе  тов  1е(опв? 
Ье  тке  Ыеп  гаШё  п'евС  ра&  вапв  рёп1ипсе, 
II  <аи&  ропг  гёГогтег  1а  Егапсе 
Ьа  СотёШе  он  1ев  1>га^01^8. 


<  :;|,4; 
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щяяъ  вась  д&ва^Еь  вее1гу  лупяШ  оборотъ  х  прппша^ъ  съ  хорошей* 
стороны  то,  чт5  я  вискааадъ,  «ожепБгбвть,  съ  яадвшней  свободой:  вв 
Еоцпжаете  Богу,  1Сото1в1й  пыб&аехъ  добро  шл  зш**.  Не  сиотря, 
юржко,  на  ве^к  старатя  М.  де*Бринонъ,  перешгсва  иежду  Лейбвнце1га^ 
I  Бооа)е11Ягь  ]фервала1еь,  въ  1693  году,  попя  на  &ять  а&!гъ. 

В|шу  атого  нерернва  Лвйбнацъ  прнписнваетъ  Боссюету.  Окь 
«алуется,  что  посхбдшй  ие  сдержалъ  своего  об&цан1Я  никому  не 
1гохая1вать  писет  Гаановерскнхъ^богослововъ,  я  чтр  Боссюетъ  быль 
не  довольно  1<йБреневъ  и  откровенеш^  относительно  вопроса,  счяг 
таетъ  ли  онъ  возкожннкь  нрисоединеМе  протеотантовъ  безъ  при- 
знан1я  съ  ихъ  стороны  Трядентннсваго  собора.  Это  происходило  отъ 
того,  что  Боссюетъ  не  соч^ствовалъ  плану  „предварительнаго  ч^оеди- 
неша  щ)отестантовъ  съ  католякахя^,  йотораго  ягелвлв  Оганола  и 
Лейбницъ,  при  чемъ  вооросъ  о  Тридентинсвомъ  собор^Ь  бнлъ  бн  обой- 
денъ,  протестантн  сохранили  бы  всЬ  свои  особенности,  и  разр-Ьшеше 
зеЬхъ  недоразузАшй  бнло  бы  предоставлено  вавому-нибудь  собору  ^ 
отдаленнонъ  будущею  ^).  Боссюетъ,  вавъ  мы  видЪли,  допусвалъ  только 
одну  хетоду — методу  о(к1ВН1»внную  (д'ехровиюп),  которой  онъ  самъ 
держался  въ  евоихъ  сочинен1яхъ.  Онъ  счюалъ  достаточннмъ  для  про- 
тестаитовъ  удовлетворительное  объясвеше  оспарнваеныхъ*  ими  вато- 
лпескиЕ)^  догматовъ,  няприжбръ,  поклонешя  святымъ,  и  затЪмъ  тре- 
бовалъ  отъ  нихъ  безусловваш  присоединевоя  къ  католицизму. 

Посл^  того,  какъ  Боссюетъ  устранился  отъ  переговоровъ,  на  сцевЪ 
остался  одвнъ  Спинела*  Лейбницъ  предлагаетъ  ему,  что  напишетъ  отчетъ 
о  релнпозннхъ  нереговорахъ  въ  Ганнорюр^  какъ  будто  съ  католиче* 
свой  точки  зр^Ьшя,  а  ему  сов^туетъ  составить  такой  аке  отчетъ,  какъ 
будто  написанный  протеетантомъ.  Лейбницъ  хот^клъ  зтимъ  показать, 
что  обЪ  точки  ^шя  вовсе  не  тавъ  различны.  Спинола  съ  удоволь*' 
сшемъ  согласился  на  втотъ  плавъ^  и  Лей(йвицъ  вскоре  прислалъ  ему 

• 

свой  ^ай^с^шп  Вос(х>г13  Оа1;Ьо11с1  (1е  Тгас1а1и  Бешиошв  е(;с.  ^В[о  въ  сл^* 
Душценъ,  1695  году,  ум^)ъ  Спипола.  Императоръ  Леопольдъ^  правда, 
даль  его  прееинику  въ  Не&птадтской  епархш,  графу  Бухгайму^  такое 
ке  полномоч1е  .продолжать  переговсфы  съ  протестантами,  но  новый 


О  Боесюетъ  опасаэтея:  «<1е8  тоуепв  дш  пе  попе  йввеп!  рош^  (олЬЪег  дапа 
ни  всЫвте  р1118  (1а11деге1и:  е(  р1ав  1ггётё<11аЪ1е,  ^ие  се1ш,  ^ие  поив  исЬепопв 
^  ^Нг.  Ьа  тоуе  с1ёс1агак>1ге  дие  ^е  ▼ошв  ргорове  ^ч^^л  о<г(Лпсоптёшеп1;,  Ы,  аа 
еопкгааге^а  •оврепваоп,  ^ие  тоов  ргоровег,  попв  у  ^е^е  ^и8^и'аи  Гопс1,  вапв  ^а'оп 
8'еп  ршбве  йгег. 
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еп^скооъ  не  обдадалъ  саиоо1!В^«ей1е» ,  яеутошшоссью  ш  диокша* 
Фическими  способностяки  своего  предшественника. 

Въ  это  Ъремя  снсшешя  между  Парвхемъ  н  Ганноверонъ  поддан 

^ 

жнвались  только  перепискою  М.  де*Бринонъ  сь  Лейбницехъ  и  герцсь 
гиней  Со4»1ей.  Ревностная  монахиня  йачала  надоДдать  инъ  неотвяз- 
чивостью, съ  которою  она  восхважяда  католнщвпгь,  и  беэцеремонноетью, 
съ  кото^)ой  упрекала  йхъ  въ  ереси  и  въ  равнодуппя.  Герцогиня  очень 
мило  отд'&швалась  отъ  нея  своимъ  обнзйсяовенннмъ  юкоромъ*  Мн  при- 
водимъ  отрнвоБъ  одного  изъ  ея  ниеемъ  къ  М.  де-Бринонъ,  на  фраи- 
цузсБомъ  язнк^,  чтобы  не  лишить  9Г0  оригинальности: 

«Се  ш'ез!  ипе  ^гёв  ртапде  }оуе,  шайате^  ^'ауохг  ри  соп(пЬибг  еп 
дае1дае.  сЬозе  21  уо(те  8а(1а1ас(юп;  1а  гёсошреозе  не  аегоН;  рае  ргорог- 
йоппёе,  81  е11е  те  топ81;го1(  ип  шеШеаг  сЬеиип  роаг  а11ег  еп  рага* 
д18,  ^ие  се1ау,  ^и^  т'а  &Ы  топ81г6  раг  '1а  РгоУ1с1епсе  <1тпе,  ой  11  те 
зетЫе  да'оп  ее  й<А%  агге8(:ег,  дпапд  оп  п'а  раз  аааег  д^езрп!  ]>011г 
т1еах  с!Ьо181г,  пу  де  1етрз  ропг  Иге  (оа(  се  ^ш  а  е8(ё  А1с(;  ронг  е!; 

соп1;ге ОаУ1(1  пе  8оаЬа11в  дне  д'евкге  рогЦег  де  1а  та18011  Ае  ХНеа; 

]е  пе  ргё(еп(1з  рош!  Ае  р1аз  ртап<1е  сЬаг^^е.  Сепх  <1п1  зов!  р1ш  езсМ- 
гёз  дие  шоу  роззёАегоп!;  реа1;-ез1:ге  Лез  1{еих  р1а8  ёт1аепз;  саг  Дёзиз 
СЬг18(;  А1(,  ^ае  йапз  1а  тахзоп  де  зон  Рёге  И  у  1  р1и81еаг5  детеогез* 
РаапА  уопз  зегег^дапз  1е  уозкге  ектоу  дадз  1е  т1еп,  ]е  пе/тапдпегау 
раз  (!е  уооз  у  №ге  1а  р11ет1ёге  У1зИ;е,  е(  поиз  у  зегопз  аррагенппеп!:. 
Ыеп  (1'ассогЛ,  саг  И  пе  з'а^га  рГов  де  сЦзрп^ез  <1е  геЬ'810п,  екс». 

Иногда,  впрочемъ,  герцогиня  возвншаетъ  тонъ  и  становится  сер103- 
н^  и  безпощадяФе.  Она  укашхваетъ  на  вс^  ужасн,  которне  совер- 
шена во  Франц1и  во  имя  католической  религш,  начиная  отъ  Варео- 
ломеевсвой  ночи  и  до  посл^днихъ  пресл^довашй  гугенотовъ ,  и  сира- 
шиваетъ,  гд%  же  тутъ  христ1анство.  „Вся  Англ1я,  Голланд1я  и  Гер* 
ман1я  —  свид'Ьтельницн  этой  прекрасной  религ1и,  ибо  переполнены  бег- 
лецами, изъ  которыхъ  одни  сид'Ьли  въ  тюражЬ,  друпе  потеряли  дЬтей, 
третьи — все  достояше.  Воть.  это  по-христ1анскн.  А  сколькихъ  липшди 
жизни  за  то,  что  они  по  своему  молились  Богу  или  п^^и  псалмн!  Вн, 
конечно,  скажете,  что  вн  въ  этомъ  не  виноваты,  и  я  ^съ  вами  совер- 
шенно согласна.  Но  это  значитъ  только,  что  насъ  не  спасетъ  назва- 
ше  ни  католика,  ни  протестанта,  а  только  проявлеше  нашей  вЪрк 
добрвши  д'Ьлами". 

Къ  Лейбницу  М.  де-Бринонъ  приступала  еще  бол^Ье  безцеренонно- 
Говоря  о  заслугахъ  умершаго  Пелиссона,  она  продолжаетъ:  „Но  все 
это  послужить  только  къ  бол^е  строгому  осуждетю  (сопс1ашпа1зоп) 


и  вго  век. 
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«<жь,  жоторвю  еаша  жат  иешш  реяягга  служил»  «.    *.    ^ 

-о  прежнему  ^нв«  обвару.иать  иого  св^  ^^Г^'  *  ^ 

и«мгь,  вв  обрати  бн  всю  Гемо^ГТ^""  ^^ <^" »» <^нли като- 
«шего  М  н  „одг  ру«,водство«  Господ.  5^"^'^  Г^"^» 
въ  «ш,е«  посйднемъ  шгсьм*,  чрезвнча^^о  то^сГнТГ^  '^"^ 
успсонваегь  «ем  отшсиельно  вашего  ^ас^Г    я'  -  "' 

«сь  тому  и  не  разъ  ш»вторма,   «ио  ерет^^^  ™",„    "^'^*  ^^'°^«- 

Рв-гш,  н  ™,  они  большеГч^е,.»  .^  нр^^^Гев":  ''""" 
ибудь  мимолетное  счастье-  вотъ  ш  т...*^     "Ро^нять  ее  на  какое- 

блто  бн  мо«о  спастнГв;  вХь';е^я,Г'""  "^"^  °Р'^''-«' 
-ш^'^Г::!"^^"^.^  -менамя.  Лейб- 

«РО.Й  моей  релш^н.  Но  ч^^'^СГГ^  "^""  ^Р^™"' 

««и,  могь  лн  бн  Пу^^ог^™^^'  '"^  """^  -^«•'««'  судите 
»о«)  сойстью?  я  ннкогдаТ^^Г  УР*«^«»*=™«««<^ь  одною 

»*  пренмлцеехва  ^ейТр^Г  но  я";:^'°*"  ^  ^^^'^  ^^"^*- 
«ИИ  встр4тается  мен^шр  т.»^       доводами....  Если  между  католн- 

««У  ^^'ме^рГ '^^"^  ^Р^^»*™'  ««  на1фот^;н<^ 

»««  био  ^^11^Т"  "''  ""^  «бвиняе*е.  Еслнбъ  оно  у 

««««с^^яГ,       ^'^"'  "«^Л^»*-  Но  я  считалъ  он;снн;ь 

*»  Ф«лоео4ск«Г^  Щясбединнться  въ  ней  вновь.  А  что  касается 
•«вфсмго  духа,  отъ  котораго,  но  сов«ту  вашего  друга,   ел*- 
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^  '         '        ' 

дубФЪ  отд^датьсд,  то  это  та  же  самое,  хакь  есля  бы  коншбудь  сквг 
задъ,  что  йугво  отд&юты»  отъ  любви  въ  нсткв^;  ибо  фвдософш 
есть  не  что  оное.  Нахонецъ,  нозвоАте  шА  въ  евож>:  ожрвМ  1фос8хь 
васъ  взъ  дюбви  къ  Богу  додунать  о  оебй  и  о  ваопшь  хрувьахъ^  не 
находитесь  ля  вы  ^ъ  опасЪ<шъ  положеши.  Если  вы  сами  ве  придер- 
живаетесь суев^^рШ,  то  этого  еще  недостаточно;  .слАдуеть  н  другихъ 
выводить  изъ  ннхъ.  Подумайте  сами;  рааа^^  т^,  Которые  о(^щаюгъ 
свои  молитвы  прямо  къ  Богу,  не  ближе  иъ  Нему,  чДмъ  т&,.  которые 
придерживаются  суеверных»  обрядовъ  и  отдаютъ  творен1Я1еь  то,  что 
принадлежитъ  одному  Господу*'? 

И  затЬм^ь  Лейбницъ  приетуоаетъ  въ  подробному  вычислешю  того, 
чт5  онъ  считаетъ  суев&рнымъ  въ  католической  церкв^ 

Лейбницъ  съ  присЁорб1емъ  вид-бль,  что  ему  приходится  ограни* 
читься  перепиской  съ  одной  М.  де-Бринонъ,  отъ  чего  нельз^а  было 
оавидать  хжрхозныхъ  послЪдств1й.  Онъ  все  еще  над'Ьялся,  что  религ1ов- 
ные  переговоры  съ  Фрашцей  приведутъ  въ  какому-нибудь  результату. 
Ншшшиш  раис18  ухуН  ^епиа,  говорилъ  онъ  въ  письме  къ  Боесюету. 
Если  бы  Людовивъ  Х1У,  папа  и  императ<фъ  только  серюзно  захотели, 
имъ  было  бы  легко  водворить  релипозный  мнръ  въ  Европе.  ^ 

Между  т^мъ  положеше  Лейбница  въ  Ганновере  изм^^нилось.  Бур- 
фирстъ  Эрнстъ, ,  который  съ  самаго  начала  интересовался  перегово- 
рами съ  католиками,  умеръ.  Сынъ  его  Георгъ  могъ  разчитыва;ть  со 
временемъ  вступить  па  англШсшй  престолъ.  При  вражде  Англичакь ' 
}уь  папизму,  онъ  додженъ  былъ  в^сти  себя-  осторожно  относительно  . 
католиводъ  и  онъ  былъ  недоволенъ,  что  такое  близкое  въ  нему  лицо 
какъ  Лейбницъ  постоянно  находится  въ  сношешяхъ  съ  Франщей  и 
съ  католиками.  Лейбницъ  долженъ  былъ  искать  для  своей  ц^ли  дру- 
гихъ посредпиковъ  и  покровителей.  Навонецъ,  ему  удалось  заинтере* 
совать  въ  этомъ  престар^аго  герцога  Вольфенбюттедьсваго  Антона- 
Ульриха,  союзника  Францш. 

Мы  должны  остановиться  на  этой  личности, ^г^мъ  бол«е  что  онъ 
былъ  дЪдъ  принцессы  Шарлотты,  жены  царевича  Алексея,  и  что 
одинъ  изъ  правнуковъ  Антона-Ульрнха  носилъ  тнтулъ  Руссваго  Импе- 
ратора подъ  именемъ  1о(шна  У1. 

Антонъ-Ульрихъ  былъ'  внукомъ  того  герцога  Люмебургонаго  Ген- 
риха, который  отк^^зался  отъ  престола^  въ  пользу  '(шоего  младшаго 
брата  и  оставилъ  себ^Ь  одно  только  графство  Даннеб^гъ.  Отецъ  Ан- 
тона Августъ  сд'Ьлался  изв1стенъ  своей  любовью  въ  наукЪ  и  своей 
заботливостью  о  народиомъ  о^азованш.  Онъ  собралъ  у  себя  въ  Боль- 


,1   «    >.1,Г  . 
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февбкттшА  ]фО]11^д^ю^б1б4М»шу  и  самъ  сеставшъ  латадогъ  ел  въ 
трпъ  фашвявхъ.  Ш  пршращешк  етршей  Волфввб1кпедьско&  лишк 
оу  7Диосъ .  вр1обрАеаз[  вю  «к  ивсд^дотва  Вольфевбютавльевое  гер* 
Ц1ИГСП09  тегда  «акь  оехальнш!  ея  1иад%н,1я  пе|маш1  къ  хдадшей, 
Гашюверсвой  ляшя. 

Бел  с^ЁЬя  этого  Аку^*  о^о<и^<и*сь  учеиостмо  и  ли9ерюуришкн 
эавиэдшя.  Третья  жена  его,  Ешеавета,  йвсада  иного  редяг1овннхъ 
твавшй  зь  етихахъ  н  нров'Ь  н  дереводаиа  фравдувсше  романи  „для 
ц^авехвеннаго  наввдашя^.  ВсЪ  д^и  Августа  подупди  о^ень  сероз- 
ное образоваше.  Одна  изъ  донерей  его  даже  переписавалась  на  датин- 
овомъ  тшЛ  еъ  учевшш  богосювамр  своего  временн  и  писала  духов- 
нш  отихн  и  релипозныя  раанывьюпд.  Шь  «БШовей  старппй,  Рудольфъ^ 
Августъ,  балъ  вроткаго  я  тижаго  «фава;  нажъ  вея  семья,  онъ  бнлъ 
01бвь  релипозевь  и  выр^икалъ  свое  религюзиое  настроше  вь  раз- 
дгашаъ  дроижзедешяд^ъ.  МладщШ  брать,  Ф^рдинандъ-Альбрехть  Бе- 
верисвШ,  быль  совершенно  иного  характера.  Онъ  нровелъ  полаиша 
въ  дутбшеств1яхъ  и  оонсалъ  эти  путешествхя  въ  двухъ  ввартавкахъ 
ш>дъ  заглав1еиъ:.Рег€Цпапй-А1Ьгес1|(8  ^  ^индегИсЬеп ,  1?1ш<1егисЬе 
ВедеЬшезае  ннй.упшдегИсЬег  2ш(шк1  ш  й1евег  ^/^индегНсЬеп  уегке11г1ев 
^АЬ.  Въ  доел^^ее  время  акизнн  онъ  былъ  постоянно  одерашмъ  стра- 
хою  смерти;  онъ  6011ЛСЯ  своихъ  собственныхъ  дЪи^й  н  получилъ 
ороюище:  дег  Негго^  уоп  ШЬ&т  ши1  Веуегп.  Его  №укомъ  бндъ  Ан- 
гагь-Ул1фихъ  БрауншвеЁгъ-БевернсвШ,  который  акенился  въ  Роееш  на 
Анн^^  ЛеонолБдовнФ. 

Второй  <Я2нъ  Августа,  Антонъ-Удьрихъ,.  представляем  собой  пере- 
1одъ  отъ'  древней  патргархальностн  я  релнг10зности  къ  в^у  Людо- 
иша  Х1У.  Въ  немъ  бнлъ  сильно  раавитъ  ивтересъ  къ  наув1  и  дите- 
ратурЬ,  но  въ  то  Л1;е  время  онъ  любилъ  роскоцц»  и  велнкол^ше  н 
бнлъ  чрезвычайно  тщеславстъ.  Онъ  наоисалъ  два  длияныхъ  романа 
во  жкусЪ  того  времени,  которое  любило  въ  герояхъ  соединеше  не- 
обнкновенной  доблести  съ  сладостью  Аркадскахъ  настуховъ.  Первый 
ввъ  этнхъ  романовъ:  „Римская  Охтав1я"  напечатанъ  на  434  печат- 
ннхъ  листах!^,  и  одннъ  язъ  безчихиенныхъ  эпизодрвъ  его  завлючаетъ 
вь  оеб&  ист^рш  несчаскной  принцессы  АльденсвЫ1.  Второй  романъ 
нааввался  ,  „Месопотамское  пастушеетво,  или  св^Ьтл&йшая  Сир|янха 
Арамяа*'  и-  заключалъ  въ  себ^  романтическев  взобра»ен1е  нравовъ 
иобвчаевъ  ветхоаав^твыжъ  народовъ.  Романы  Антона  Ульриха  были 
ввтересны,  потаму  что  онъ  въ  нихъ  шшонвалъ  различныя  нридворныя 
1фонсшеств1я  своего  времени.  Бром^  романовъ,  Антонъ-Ульрихъ  со* 
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чшвялъ  еще  кашшск1я  оперт,  кеторвя  давап  на  своемъ  Феа'ЕрЪ. 
Но  АнФовь-Ульрягь  не  доважьетвовиес  лтературйою  д&пелшоепио/ 
Кавъ'вс^  княвькЕ  Г^^магая,  .оп^  додрааиигь  велвол«Ьшю  Люховяжа 
Х1У  и  устрондъ  'СвЫ1  „Вереадь''  въ  ЗалцдалумЪ,  однош  мтороднонь ' 
замк^,  воторнй  онъ  украсялъ  по  модЪ  того  вренени  ео  всевопожво» 
роскошью.  При  эФомъ  онъ  страдаАъ  нёууЬреннЕШъ  полгппескикь  че- 
столюбгенъ.  Его  (^атъ  пряндлъ  его  въ  сонравнтелв  н  яредоегавплъ 
ену  почти  ъЛ  заботы  объ  управдети.  Съ  т^хъ  поръ  вс1' стреклешя 
Антона-Ульриха  бнли  йаправденн  на  то,  чтобн  норавшггьеи  съ  свотш 
бол^Ье  счастливвни  и  могуществеиншш  родственниками  ндадшей 
ЛИН1И,  которые  владЬли  Ганновероиъ  и  Люнебзгргохъ.  Онъ.  нёгодовалъ 
на  своего  Д'Ьда,  который  подобно  Исаву  даронъ  уступидъ  свои  права 
иладшену  брату-  Онъ  считалъ  несправедливынъ  разд^Ьлете  Водьфен- 
бюттельскаго  наследства  я  утверждалъ,  что  все  наследство  должно 
было  перейдтн  къ  старшей  лиши.  Онъ  протестовалъ  противъ  учрех* 
дешд  въ  Ганноверской  лиши  права  перрородства  и  противъ  соеди- 
вешя  Ганновера  н  Люнебурга  въ  однихъ  рукахъ.  Но  особенно  оскор- 
било его,  когда  герцогъ  Ганноверсв1й  достиг^  курфиршеоваго  сана. 
Антонъ-Ульрихъ  долго  интриговалъ  .  противъ  этого  при  император-  ^ 
скбиъ  дворе,  и  наконецъ,  сталъ  во  глапё  недовольннхъ  князей.  Когда 
все  эти  попытки  остались  тщетными,  онъ  заключилъ  соювъ  съ  Фран- 
щей.  Приближалось  время  войны  за  испанское  наследство.  Франщя 
дорожила  союзниками  внутри  Гермати.  Она  заключила  съ  Вольфен- 
бюттелемъ  оборонительный  союзъ,  для  поддержатя  Вестфальскаго  ж 
Рвсвикскаго  мира.  И  Антонъ'^Ульрихъ  сталъ  содержать  на  француз- 
СК1Я  субсидш  значительное  войско. 

Лейбницъ  сделался  известенъ  Антону-Ульриху  скоро  после  1680 
года  и  до  такой  степени  пргобрелъ  его  расположен1е,  что  тотъ  на- 
значилъ  его  библхотекаремъ  своей  знаменитой  библ10Теки  въ  Вольфен* 
бюттеле.  Это  было  почетное  назначеше,  которое  должно  было  давать 
Лейбницу  возможность  отъ  времени  до  времени  пргезжать  въ  Воль^ 
фенбюттель  и  видеться  лгь  Антономъ  -  Ульрихомъ.  Положеше  Лейб- 
ница между  враждующШи  герцогами  было  ве  всегда  пр1атно,  и  осо- 
бенно Георгъ  не  разъ  высказывалъ  ему  свое  иеудовольетвае  ва  частня 
отлучки  въ  Вольфевбюттель.  При  дворе  Антоиа-Ульриха  няходилоа 
францу8ск1й  поверенный  Дю-Герояъ  (Ви  Нёгоп);  Лейбницъ  восрользо- 
вался  этнмъ,  чтобы  воэобцовить  переговоры  съ  Франщвй.  Овъ  убе- 
дилъ  Антона-Ульриха  помочь  ему  своимъ  вл1ятемъ  и  расположив 
Люд^овика  Х1У  въ  пользу  соединен1Я' церквей. 
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ЛеЛбйвщ  хотЬкЬсь,  что<(н  оо  стс^юин  Фравц1и  мк  переговерн 
велась  не  шишкьглябудь  духошпцгь  лпкшъ,  оть  жотораго  нояяо  бнло 
ожядахь  такой  же  неустудчшюся,  шкъ  оть  Бооеюета,  жо  ч[то(^  они. 
боия  лоручюнн  саЪтсввшу  ляцу*  Лекбнщъ  им^кгь  при  момъ  въ  виду 
одного  13^  члеиозгь  ввсшей  французской  нагиесрафурн,  ююрне  бнл 
ишгЪетш  своею  Тфишпиишостью  къ  прявытджь  галликанской  церкви 
н  постошшою  опиозищей  нротивъ  притязашй  риневой  курщ. 

МартоБгь  де-Торси,  жшшкт^  шостранннхъ  дЪлъ,  черезъ  руки 
коФораго  шли  нереговорн,  иовазалъ  пи(я»но  Лейбница  Воссюету,  и  это 
послужило  рово|[окь  кь  возобновдешю  переписки  иеэвду  ниии.  Бос- 
сюетгь  держалъ  себя  очень  благородно;  оиъ  не^  боль  на  столько  ие- 
лоченъ,  итобь  обидЬться  жвлашенъ  Лей<йгаца  привлечь  къ  дЬлу  юри- 
ста, а  нанротивъ  оправднвался  въ  тоиъ,  что  онъ  н^колько  жкП>  тону 
навадъ  прервалъ  съ  ннхъ  переписку.  Оиъ  приписнвалъ  всю  вину 
войн!.,  которая  происходила  тогда  между  Фраищей  и  Герматей  и 
которая  недавно  окончилась  Рисвик(;кимъ  иироиъ,  и  внсказал<ь  готов- 
ность ответить  на  всФ  запроси  Лейбница.  На  этотъ  разъ  переписка 
жежду  ИЛИИ  приняла  бол^е  спещально-ученнй  характеръ.  Вычисляя 
жк  ш^овведешя,  которвя  онъ  приписнвалъ  Тридентинскоиу  собору, 
Лейбиицъ  указалъ  между  прочимъ  на  то ,  что  зтотъ  соборъ  Чфинялъ 
апокрифическ1я  книги  Ветхаго  Завета  въ  число  каноническихъ.  Вос^ 
^юетъ  же  доказввалъ,  что  хотя  эти  книги  и  не  были  приняты  въ 
еврейсвШ  канонъ,  он^  однако  пользовались  такимъ  же  значен1емъ 
у  христаанъ,  кавъ  и  каноничесв1я,  и  потому  Тридевтинстй  соборъ,  урав- 
мявъ  ихъ  съ  последними,  не  сд'Ьлалъ  ника^сого  нововведен!я.  Этотъ 
споръ  вызвалъ  съ  об^ихъ  сторонъ  по  два  ученн^Съ  трактата,  въ  во- 
торнхъ  каждый  старался  исторически  проследить  вопросъ  объ  апо- 
мряфическихъ  книгахъ,  и  при  зтомъ  особенно  Лейбницъ  обнаружилъ 
но1М18ительиую  начитанность  въ  творетяхъ  отцовъ  церкви  и  глубокое 
знакомство  съ  церковной  ястор1ей. 

БоСЁюетъ  предост^регалъ  Л^бница,  что  критика  священныхъ 
книгъ  обоюдоострый  мечь.  Но  Л^бницъ,  какъ  мы  видели,  былъ  осто- 
роженъ  относительно  этого  вопроса.  „Бъ  чему_  мне,  пишетъ  онъ  Вос- 
сюету, иакеиать  вопросъ  и  спорить  о  виигахъ  Новаго  Завета?  Доста- 
точшо  того,  что  я  докаэалъ,  какъ  Тридентинсшй  соборъ  ошибся  спч 
ноеотежьио  Ветхаго  Завета  **.  Лейбницъ  считаетъ  необходимнмъ  при 
011ред1и№ши  каномичеОшхъ  книгъ  не  ограничиваться  правилами  обык- 
новеяной  цвплки,  ио  принять  также  во  вяимаше  о(^азъ  действ1Я 
Провидея1я,  Которое  хотело  особжяо  отличить  зги  1СНИГИ  передъ  дру- 
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гщш.  Э^  закйчаше,  скаюняое  всволь№  и  поа1Яш7  же  объясненное 
ЛеВбншцеи»,  очень  важно  и  уёханавдяввмь  особенную  Т01чку  зргЬшя  дш 
дрнтн&и  ред1Г1оа№ш1ъ  нншъ.  Ооврененние  критики,  взслН^дун  подлв- 
ноеуь  свнщеяныхъ  кннгъ  и  достов^рносФь  оообщеннвхь  нь  жвхъ  т- 
вФста&у  нрнкбнають  кь  ншгь  нр1ехн  обвкяовенаой  ясторнчесхоА  кре- 
пки. Л)^бннцъ,  не  отвермл  крятики,  считавтъ  ее  нвАосажгошной.  По 
его  мн^вэю  нужевъ  не  только  анаяивъ,  но  и  сянтееъ.  Ёсян -призгааь, 
что  исаюр^еА  человечества  руБОводнтъг1]ГровЕдШе,  то  д^Мотв1е  Про- 
внд^нхя  должно  особенно  отражаться  въ  релнпошой  судьбе  человЬ-^ 
честна,  и  поэтому  при  обьяснешя  двленШ  релнгюзной  жнэни  нельзя 
останавливаться  на  выводажъ  нелкой  критики,  а  нужно  ихйть  въ  виду 
весь  »>дъ  человеческой  истарш  и  ею  освещать  отдйльнае  факты. 

Броне  апокрцфовъ,  прннятнхъ  Тридентинсвшсь  ^оборонъ  вь  число 
каноняческихъ  книгъ,  Лейбшщъ  увашвалъ  еще  на  друг1я  нерененн 
въ  католической  церкюц  ,)Если  вы  будете  утверждать,  шшгетъ  ояъ 
Боесюету,  чтю  церковь  всегда  высказывала  себя  въ  пользу  того  нне- 
Н1Я,  которое  было  санынъ  распространеннынъ  и  саныиъ  популярнннъ, 
вамъ  будетъ  ^фудно  доказать  это  принер&ии*  Д^ло  въ  тонъ,  что 
саныя  распространенныя  и  ионуляржыя  мнешя  утрачиваютъ  со  вре- 
ыевежь  это  свойство  и  заменяются  другими,  и  часто  то,  чт5  въ  на- 
стоящее время  признается  правоверяымъ  (еиси)хе),  прежде  считалось 
невернннъ  (рагас1охе),  и  наоборотъ.  Такъ,  напримеръ,  мнеше  о  тв- 
сячелетненъ  царстве  Бож1енъ  было  очень  популярно  въ  древней 
церкви,  а  теперь  отвергается.  Въ  наше  время  полагаюсь,  что  у  анге- 
яшъ  нетъ  плоти,  а  древше  отцы  церкви  приписывали  имъ  тело,  хотя 
более  совершенное,  чемъ  наше**  ^|1  т.  д. 

Лейбиицъ  хотелъ'этимъ  доказать,  что  церковь  не  всегда  бнда 
тавь  последовательна ,  какъ  его,  хотелъ  уверить  Боссюефъ.  Но^  Бос- 
сюетъ'  оставался  равнодушенъ  къ  нсторичзрскнмъ  уроканъ,  которые 
ему  давалъ  Лейбиицъ.  Для  него  было  несомненно,  что  въ  католиче- 
ской церкви  никогда  не  было  ни  малейшаго  изнеметя  или  ново- 
введения, и  съ  этой  точки  зрешя  онъ  отвергалъ  или  толкрвалъ  все 
факты,  приводимые  Лейбницеиъ.  Позволить  протестантанъ  ототуплъ 
отъ  догматовъ,  установленныхъ  церковью,  зиачше'бы  нодвертауть  со- 
мнешю  ея  непогрешимость.  Вследств1е  этого  Боссюетъ  счяталъ  не- 
возможней такую  сделку  съ  протестантами,  при  которой  нряшлось  бн 
сделать  имъ«  какую-нибудь  уступку.  „Ибо,  если  бы,  говорилъ  онъ, 
наши  щюемники  присвоили  себе  то  же  самое  нраво  изменять  наши 
посхановлен1я,  какое  мы  Себе  присвоНаа^Еъ  относительно  нашнхъ  нред^ 
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зошку  тогда  6а  шазиось,  чэго  духуш  цийпяяь  адну  раву,  мы  тояьво 
мжрнлЕ  другую,  еще  бкшЕгр».  В&  рехяпж  не.  бнло  бн  нлеро  шрп- 
яшго^  ж  недюн]^'  ^^9  яопц^ве,  недобно  нюсь,  любяагъ  поетожнетво  (Ь 
8(аЬШ1ёХ  дшжш  врвшоъ  ва  ееноваше,  что  шА  поетаноиешя  церш 
]|е1»1ннн  и  яеширрЬиош. . . .  Первое,  ч«д  ед^кшетъ  вееАетв1в  ее^ 
боръ,  которнй  «н  1феддагаете)  хохя  не  о]Iред^^шем,  каввмъ  обравомь 
онъ  долженъ  бнть  ееоавдешь,  его  м,  чю  он»  педаерпе»  нееону 
юел^довашю  вс1  догншгы  вбрн  ж  вшшь  бв  шресовдас1?ъ  йъ.  Поэтому 
(мяавьм  наа  хавъ, « хакь  ви  насъ  навии,  и.  не  вривуждайте  вс^гь 
шшквать  Е  подвергать  все  сошАшжц  оставыге  на  зенл^к  нАсводБихъ 
хрвепааъ,  коюрое  йе  Д^^ш>п  иевоеноавнймъ  всяжое  н^уипшое  по- 
спшовжелое  п  вовросах%  вАрт,  вотерие  осн4Ь^гаваютсв  бнть  увЪрея^ 
вшш  вь  релпя  н  ожядать  огь  Ьгсуса  Хряс1;а,  ео^'лаене  с^  Его  обЪ- 
щшемъ,  нешжЬпо*  ттппд  кь  судвбахъ  в;ерпй.  Мдь  его  едня^ 
спеннал  каделда  х^нктансхва". 

ЛШ/шаць  пришел  въ  негодоваше  отъ  такого  тона.  „Бъ  чшу 
этв  тралпескш  вираавевва?  Кахъ  будто  нн  не  хотннъ  оетавлъ  на 
эеваб  вАскольжихь  хриеФ1анъ  я  т.  д.  Это,  1чюорите  вн,  здннствеяная 
надежда  з^нспанства.  Но  нужно  васф  просить  вь  свою  очередь  оста- 
вить на  9шА  людей,  аоторве  яротввятся  потоку  злоупотреблешй, 
воторне  не  хотятъ  допустить,  чтобъ  авторятетъ  цер1Бвя  бсить  униикеяь 
недостойншя  воэтишк,  и  которые  не  аоеволлэтъ  злоумтреблятъ  обФ^ 
щан1ями  1исуса  Хряета,  для  того  чтобн  вовдвигнуть  идолъ  ваблуяв* 
дещк;  в^  эат%  случа^^  йшющь  1яеуса  Хряспц  единственная  надежда 
щшстшяь,  сд^^ладась  бн  очень  неясной  и  неверной.  Присоединитесь 
лучше  въ  ниш»,  если  ото  возновию,  я  вовц^атитё  хряст1анству  его 
^нетоту.  Утверждать,  что  вн  не  иожето  деоуегить  пересмотра  догма* 
токь,  в]1гачить  только  повторять  1фежи1я  уло1Вви.  Пересжотрь  нуввмъ 
по  крайней  1Лр^  для  тЬхъ,  воторне  нм^тъ  осяован1е  сомнФвааъся 
КБ  явяной  яепотрЪпяяостя  постановлев1й.  Бакъ  будто  шайка  кел- 
ввхь  И1ял1яневи1ъ  еяископовЕБ,  шпчшцевъ  и  нряверженцевъ  Рима, 
необразоваяняхъ  н  равнодушнБЕХъ  щ  нстинновсу  хриспанству,  имЪла 
вравО)  собравпгась  въ  угодк'&  Алыкь,  вопреки  мн^шю  лучшихъг  людей 
10Г0  времени,  сочинять  постаихюлешя ,  которня  должны  быть  обл(за- 
юиввмя  для  веей  церкви.  Н^тъ,  такой  собсфъ  никогда  не  можетъ 
бить  9рввавъ  вселеисхнмъ,  безъ  того  чтобы  не  нанести  христ1анской 
церкви  неязд&чиуую  рану*'. 

Лейбницъ  былъ  возмущенъ  сдержанностью  и  неуступчивостью.  Бос- 
сюета ;  онъ  приписывалъ  ему  главную  вину  того,  что  соединеше  цер- 
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кво1  не  удаваюсьу  ж  вИкааяи^  {мшь  ежапи»  яа  него  одАтетаен- 
нее»  ш  му  ввдгмну.  ,Д  яршв^  «о  вЛаь  нн  одного  «лов^ва,  со- 
весть |^тора1'о  б1иа  бы  с1чиько  аанитереоовшн1лъ81хш№,.1ах»ваша. 
Мовехъгбнть^  (хк  времемшъ  *  ваеъ  будуть  счнжнхь  вдюмдпгоиь  «1Г0| 
тао  одно  яжь  снннхъ  великнхъ  бшг*ь  Д1а  чежоЛчаскт  не  бв10  до- 
опгну1!о.  Ибо  вн  нн^Ьене  болывое  вляшв  на  короля  въ  аюнъ  д^лА, 
а  ВС&  знаютъ,  кажь  велика  сила  воро^^л  въ  мхц/Ь^. 

йе^тиеЛж  бша  прервана  окончательно  в&  1701  г.,  ва  три  года 
до  смерти  Босрж>ета.  Ле^бннцъ  уже  прежде' убедился  въ  тонь,  что 
полное  соединше  церквей  въ  релнповнонъ  отношешн  вевовножно, 
но  онъ  дуналъ  этнни  переговоракн  по  крайней  мАрй  достигнуть  граж- 
данскаго  приннрешд,  или  полной  вЪротерпшюотя.  ^И  я  тоже,  нисалъ 
онъ  въ  1697  году  своему  другу  Фабрищю,  профессору  богослов1я  въ 
Гельмштедтскомъ  университете,  и  я  тоже  много  трудился  надъ  умиро- 
творешенъ  религгозннхъ  споровъ;  но  я  скоро  убедился»  что  соглан1е- 
щв  между  до^Ш1тамн  д^ло  тщетное,  и  что  тЪ,  которые  стараотся 
найдтн  объяснешя,  удовлепюряюпря  обФ  стороны;  трудятся  тодьво  на- 
прасно н  нодвергакктся  всеобнцшъ  насмДщкамъ.  Тогда  я  врндумалъ 
Н&ЧТО  въ  род1|  Божьяго  мира  (1х1йас1а8  (ап<;ат  васгав  ехсов1ииге  то- 
1ш)  и  р^ащдся  развить  и  раенрост^^аннть  идею  терпнмоеш,  которая 
лежитъ  въ  основанш  Вестфальсваго  мнра''  О-  В^  другомъ  пясьмЬ  въ 
нему  онъ  говорить:  »Я  ае  столько  трудился  над!ь> духовною,  сколько 
нздъ  гражданскою  терпимостью;  ибо  никогда  нельзя  будетъ  достигнуть, 
чтобы  обе  стороны  не  осуждали  взаимно  другъ  друга.  Если  за1фе* 
тять*  бсмелотмь  (йос^опЬав  есе1е81ав&1С]8)  такое  осуждеюе ,  они  вс& 
будутъ  1^чать,  что  дто  значить  одобрять  уч№1е  противннковъ.  Пусть 
же  они  другъ  друга  осуждаютъ,  но  безъ  оскорблевай,  безъ  несправед- 
ливнлъ  нарекашй.  Еслнбъ  Англичане  приняли  этоть  Божш  лшрь,  они 
бы  не  совшгалн  ежегодно  сь  большою  торжественностью  и  съ  боль- 
пшмя  издераиБамн  образъ  папы.  Пусть  они  откажутся  отъ  нреслЬ* 
дованШ,  отъ  инквизицш,  отъ  насильства,  пусть  они  каждому  пред- 
оставить хоть  въ  частной  жизни  свободу  богослужен1я  (рпуаШп  ехег- 
сИапш  сопсейап!;) ;  пусть  они  обуздаютъ  р^зкоорь  некоторыхъ  сочиие- 
шй  и  пр.  О  догматахъ  аю  и  о  спорннхъ  вопросахъ  я  совсемь  не 
забочусь;  я  всегда  думалъ,  что  водворить  миръ  между  разлнчнншс 
исповедашями  д^ло  не  баюслоеовг^  а  политижовь.  Богослованъ  ме 
можно  оставить  ихъ  лфивычки^);  но  на  кахомъ  осяованш  достигнуть 
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мц^  и  рмевсФва  хежду  раатшцш  вкроясполйданшнк  н  каюшъ 
сяособохъ  7ар|^хь  вражду  я  наршкашд — это  ехЪдуеть  цредобта* 

ипь  усмохрАнио  свАфсвихъ  гоеудч^^* 

Эп  ежи  важщк  джа  объдшенш  дйятахьаоехя  1б1йаща.  Овв  во^ 
жаидаюдъ,  что  рожипоавне  п^тгоюрн  бкш  дла  него  не  аабавою 
ужа  (какь  говорила  М.  де  Брннояь)  и  ш  срея!^тШь^  ,чтобн  вижазать 
свою  Д1адектическук>  доваость  й  учевосхь-  въ  богосдов1в.  Оаъ  онотр^лъ 
на  яихъ.вакъ  додкгааъ  и  фшоеофь,  вот<фвй  желадъ  иабавксь  чело- 
в^^^есхво  отъ  б^дехвШ,  првчавшшаъ  ^е1Iу  реуптовной  враждой,  ж  во- 
Форнй  ечкпиъ  необходямнмъ,  еелв  вельза  достигнуть  ^реяипозиаго 
объедииешд  всДхъ  хрнстааасвихъ  церквей,  по  цюйней  мЪр^  установить 
полную  в^ротерпикость,  безъ  которой  не  можетъ  развиваться  траж- 
даяское  общество.  Не  одинъ  Лейбшщъ  въ  ХУЦ  вАкЬ  етстанваль  сво- 
боду совестя;  но  стреялейЕое  въ  в1^ротергашостя  у  нногихъ  <н>яреяен* 
ншБОвъ  его  вытекало  изъ  рашодуппя  къ  релншц  его  же  заслуга  за- 
ключалась въ  тонъ,  что  глубоко  сознавая  важность  редягювнюь 
в^кровашй  для  челов^Ьва,  онъ  требовалъ  не  только  вДротершшосхи, 
но  и  взаяннаго  ушкжешя  къ  релнпобшшъ  уб^ждевванъ  другъ  друга. 

Кавъ  легко  однако  <  люди  поверхностные  могутъ  злоупотреблять 
ндеямя  в^^отерияноств,  доказываетъ  одинъ  фавтъ,  случшшиДся  въ 
кругу  лицъ,  соприкосновенннхъ  съ  Лейбннцеяъ.  Г^>цогъ  Аатоцъ-Уль* 
рнхъ  продолжал»  сяоситьса  съ  Фрайц1ей  и .  искать  у  нея  олорн  про- 
хнвъ  Ганновера,  даже  когда  началась  война  за  испанское  наследство. 
Этотъ  ооюеъ  могъ  бнть  опасеиъ  для  Герхаиш  я  особенно  для  Ганно- 
вере&вхъ  герцоговъ,  и  они  решились  бнстрннъ  удароАъ  положить  ко* 
нецъ  интрнгаиъ  своего  родственника.  Зимою  1.702  года  нхъ  войска 
''неожщданно  вступили  со  всЬхъ  сторонъ  въ  г^[»цогство  Вольфенбют-V 
тельсвое  и  обезоружили  тамошшл  войска.  Аятонъ*Ульрихъ  б^Ьжалъ,  и 
брать  его  должеяъ  бнлъ  отказаться  о^гь  союза  съ  Франщей  и  отъ 
ошюзнцц^  противъ  Ганнов^а.  Черезъ  два  года  посл^  того  онъ  умеръ, 
и  кЬсто  его  занялъ  Антонъ-Ульрихъ,  которому  тепе]^  бол'Ье  ч'Ьиъ 
во1*дач1ябо  нуяша  была  внЪпшяя  поддержка.  Онъ  рЪпшлся  сблизиться 
съ  инператоромъ,  а  средствокъ  для  этого  сближешя  избралъ  брачный 
сошзъ  съ  АвстрШсвинъ  дононъ.  Молодой^  братъ  юшератора  Хосяфа, 
Карлъ,  быль  провоаглашеиъ  испанскимъ  воролемъ,  и  для  него  искали 
невесту.  Антонъ-Ульрихъ^  сначала  избралъ  для  этого  свою  внучку, 
Сахсенъ-Мейннвсгенскую  принцессу,  но  родители  ея  не  соглашались, 
чтобъ  нхъ  дощ>  переменила  релипю.  Тогда  онъ  сталъ  интриговать 
въ  пользу  другой  внучки,  Елисаветы-Христины,  сестра  которой  Шар- 


дскпва^Хрнствш  вь  посдДдсфвш  вшиа  за  царешпа  АлетЛл.  Перепи 
верн  вепсь  въ  В^:;^  чревъ  иосредсгве  Ишюфа  и  барона  Урбшоц 
который  саоро  нослгЬ  того  бшгь  вмшачеяъ  русскиш  послшеь  ]ц^ 
В^нскохъ  двор^^  Е  дсааетЬ-Хр  ИСТИНА  ш)1фовиФедьс«80валь  курфирстъ 
чПфальцстй,  родстаенникь  тшераяхчка,  и  благодаря  его  участш  ова 
восторжествовала  йадъ  своими  сов)врницахи.  ТривадцатилЬпоою  де- 
вочку наши»  учить  хатоличесвоку  вакону,  чтобы  оодготоввть  ее  к& 
неренШк  вЪры.  Тав1я  перемени  вАрк  по  случаю  бракосозютащж  бвлж 
тогда  новостью,  и  [юдствешшкн  Ёлисаветв  вовиегодовали  против^  Аи« 
тона-Ульрюш.   Нужно,  было  успокоить  ихъ  встревоженную  ^еовЬеть, 
тЬм*ь  болЬе,  что  и  зфидворнна  проповДдшош  шь  ВольфенбюттелА  вь 
свовхъ  прткшЪдахъ  отврыто  осуждали  поступ^въ  своего  г^и^ога. 
Антонь-Ульрих&  обратило^  1еъ  Фабряцш^  нрофеёсару  богослове  «ь 
Гельмштедтскокь  универсюегб,  который  бажь  прнглашеиъ  туда  вм^Ь- 
стк  с6  профессоронъ  Шнидтонъ,  но  рекомендащи  Лейбница,  за  нкя^ 
умеренность  и  либеральный  образъ  мыслей.  Но  съ  нросвЪщенянкъ  и 
гумажннмъ  взгллдомъ  на  релнпозшке  вопросы  ФабрицЙ  соедишиь 
иапшшюю  угодливость  властнмъ  и  ведоетатокъ  мужества,  когда  нужно 
было  прианаться  въ  своихь  уб^делйД'ь.  По  просьбе  герцога  Фабри- 
щй  соетавялъ  записку,  въ  которой  онъ  отв-Ьчап  утвердительно  на 
во1фоеь:  можетъ  ли  лютеранская  прищеоса  съ  чистой  сов'Ьстью  1ф№- 
нять  но  случаю  бракоеочеташя  ка^^оличесвую  вЬру.  Фабршрй  основв* 
валъ  это  на  томъ,  что  католичество  не  заключаетъ  въ  себЪ  ,заблуж- 
дешй,  которыя  могли  бы  воснрюятствовать  онасен1ю,  и  что  т^  пункты, 
въ  котор^гхъ  оно  расходится  съ  протестантяшомъ,  касаются  только 
богослововъ  и  слишкомъ  .отвлеченны  дли  принцессы.  По  еов4кгу  Фа^ 
брщця  АнтонъгУльрихъ  предложилъ  всФмъ  профессорамъ  богослов- 
скаго  факультета  и  другимъ  ученнмъ  зван^нитостяжь  своего  герцог- 
сгаа  два  вопроса:  „Можно  ли  найдти  спасев1е  въ  католпествЬ  н  ко-, 
жетъ  ли  лютеранская  принцесса,  которой  преддагаютъ  бракъ  еъ.ха- 
тодическимъ  шфолемъ,  принять  като^аIцизмъ,  не  опасаясь  за  Свое  сна- 
сеше,  особенно  если  въ  этомъ  видна  воля  ПровидЪшя  н  если  она 
своимъ  бракомъ  можетъ^  содействовать  обп1(ественяому  благу  и  нрн- 
нести  пользу  своему^  дому?"   Ответы  бвхи  различны.  Изъ  ввхъ  мн 
остаиовинея  только  на  отвЪтаз»  Молануса  и  Лейбница.  Моланусъ  от- 
в-Ьчаеть  бтрнцательно,  но  вахъ  придворный  богоелювъ  онъ  облекаетъ 
свой  отвЪтъ  въ  МЯГК1Я  формы.  По  его  НН&ШЮ,  католичество  заблуж- 
дается бол^  въ  обрядахъ,  ч^ъ  въ  учеши,  н  челов'Ькъ,  роднвпнйсн 
ватоликомъ,  не.знающхй  своихъ  заблуждешй  и  ведущхй  христаансвую 
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жваш  штеть  щд^Ьпьеа  ш  царство  мбесвм.  Ш  ттъ,  кто  осуж- 
даетъ  хможпеспо  ш  нртикаеп  его  ради  на'гер1иеы11а%  вс1г§№, 
юя  трАшп  щяиппъ  своей  еовАсп.  Въ  ввсФОвщвш  сжучаД  'пжого 
ррка  жк1ъ,  н  мояяо  хукап,  тго  8д||еь  все  нроняеваеп  толае  пь 
емюАпж  н  волебанш.  Но  на  основашя  Посх.  яб  Рши.  14,  все,  п5 
шасЁЛВТ%  ввъ  со1шЬ81я,  а  шв  иэь  в^н,  гр^Ьшно.  О'д.'игЬта .  Лойбшца, 
жя  тождеопешЕвй  по  С1Iис^I7,  ^шъ  вн1яшюв<а  въ  умоновов  форогк.. 
Лейбнвцъ  пшже  соглашаетея,  что  жатоличесвая  в4^  позволь  епасп 
чеюв1а(а.  Про1!е(яяисгсвах  и^ерковь  яв  осуждаотъ  1Ах<!в,  воторво  йря* 
дарживаютея  вато^га1еежа^о  вавова  бодъ  жвщежк^  ж  ма*гер]аяьн1аъ 
цУей.  дюЬшь  ЛеВбницъ  жкмввп  рашшш  между  пово&€ши  и  п9буж- 
детмми  въ  перояШк  вДрв.  Поводи  вь  эюму  ногуть  бать  яатерЕаль^ 
яое  и  случайные^  но  всгЬдотв1е  «вихъ  поводовъ  могутъ  явнпся 
нр&ветвеннкя  и  исвреяшя  побужд^шя.  Бол^юнь,  наоргагбрь^  кожотъ 
1фйвее!№  аходЪя  кь  расЕаяяш,  ял^Ьаъ  ножеиъ  ин^ть  своось  поел^д* 
егюлтъ  то,  что  нагометанинъ  позналомггся  сь  хряспавсвою  в^Ьрой 
ж  врянетъ  ее;  бравъ,  повышеше  по  слуавб!  нзя  надежда  на  пшсАп," 
епю  ногуть  сдйлатвся  поводохь  въ  тону,  что  ватолнкъ  въ  Англш 
или  протестантъ  въ  Силез1и  зайнется  йзучешенъ  враждебной  релнгш 
и  всл^етвде  отого  яовренно  нзкЬннтъ  свои  у(Никден1я.  Тайого  че- 
ловЬса  не  ел^Ьдуетъ  считать  лнцен^ронъ  или  отступнивонъ. 

Синелъ  ответа  бнль  тотъ,  что  если  принцесса^  обучяшпнсь  вато- 
лпесвону  вавону,  убедится  въ  его  истине,  то  она  можетъ  съ  чистой 
совкетью  принять  ватолицивнъ.  Но  Лейбницъ  обошелъ  вонр|{>съ,  тавъ 
же  ли  чиста  будетъ  совесть  ея  Д'Ьда,  воторвй  ради  матор1адьн11хъ 
внгодъ  отдалъ  13-л&тнюю  дЪвочву  нь  руки  1езуитовъ,  предвидя  очень 
хорошо  результатъ. 

Фабри]](1й  во  второй  своей  записав  отв^Ьтялъ  горавдо  рЬвпшгель- 
и1е.  По  его  нвАнпо  дфинцесса  съ  чистою  сов^Ьстш  ногда  обратиться 
въ  жатолнчество,  если  ей  было  довавано,  что  различ1е  между  обоими 
в^^роясиов'Ьдатями  касается  не  сущности  вЪрн,  а  второстепенннхъ 
вовроеовъ;  кром^  того  онъ  считадъ  нужнанъ,  чтобъ  она  не  вдавалась 
КБ  снорн  и  не  осуждала  тЬгь,  воторне  держатся  другаго  мнЪшя,  я. 
иваонецъ,  чтобъ  она  бвша  уб^дена,  что  не  отрекается  отъ  Христа, 
во  В8ъ  одной  частной  христхансвой  церкви  вступаетъ  въ  другув>,  въ 
шорой  также  можетъ  служить  Христу.  При  этомъ  онъ  сд^лалъ  од- 
ншо  оговорву,  что  свобода,  предоставленная  принцессе  всл^детв^е 
1Югачн11хъ  важннхъ  причинъ,  не  можетъ  бить  применена  во  вс^ъ 
остальинмъ  протестантамъ. 

ЧАСТЬ  СХХХУ1.  12 


4Щ  гТРНАЛЪ  1ШШКПР0ПА  :НА90ЯВ)(1ГО  ЛРО'СВКЩЕШЯ. 

Это  мнпте  Фибршцш  мшало  ^ь  ружк  Н&рвмжшхъ  1ввувтов№  ж 
бшо  обнародовало  вхи  вавъшгЬте  богоомвеваро  'фажултета  въ 
Гешьш1Г1зедФСВ0])еь  уняверввгегЬ.  &о«иен1е  эти  <!ров1юр1гвг«ред1оа01О 
щютес^антсжкхъ  бовосювокь  вь  Геркан!!  н  Англш.  Оо  жЬгь  сто- 
ровъ  оосыпалиаь  запросы,  згротестн,  обвяноН1я  к^  опроверавевиг.  Фа- 
брящй  долженъ  боль  оправдываться.  Онъ  не  р^шшса  пряно  отстав* 
вать  етЛ  ваглядъ  и  объявнлъ,  что  еро  ннШе  яеваж^п)  въ  тп&тл,  на 
не  нане^атадъ  подяиннаго  тенета,  потопу  что  за  исвявчгешшъ  н4к 
евояьвнх»  гранматнчесвихь  ошнбонъ  оттиокь  бнлъ  в4Ьрвнъ.  Неудо* 
воаа>ств1е  противъ  Фабрнщя  было  особенно  веяино.  въ  Англн.  Таогъ 
от<г6снняи  Стюартовъ  отъ  престолонася^дая  тодвво  за  ихъ  привязан- 
ность въ  ватолицшшу,  н  прявергенцы  Ганноверскаго  дона  были  крайне 
удивлены  и  о<яюрблены  тЪнъ,  тао  въ  Ганноверсвонъ  уннверситегЬ 
проновАдуютъ  так1я  опасаня  ннбшд.  Курфиротъ-  Георгь  ветревовился 
и  вжтребовалъ  отъ  университета  веЬ  акты  по  д'Ьду  Фабрнц1я.  Посл4Ьд«- 
жЛ  быль  уволенъ,  цотому  что  его  либерализнъ  слиншомъ  протнвор%- 
чияъ  гостадствовавпганъ  тогда  понят1янъ.  Еъ  соажадФшю,  ны  не  но- 
же1|Ъ  судить,  на  сволько  этотъ  либерализнъ  быль  исврененъ  или  об- 
условливался утодливосты)  герцогу. 

Лейбвацъ  быль  въ  затруднительнонъ  полоамшш.  Вслйдств1е  сво- 
его совета  Антону-Ульриху  онъ  тавяее  ногъ  испортить  свое  ноложе01е 
при  Ганноверсвонъ  двор!.  Въ  1706  году,  когда  разгласилось  д^^о 
Фабрнщя,'  онъсов^туеп  ену  быть  осторожшпгь:  „Все  наше  право  на 
Великую  Бритав11>,  пишетъ  онъ  ену,  основано  на  ненависти  против^ 
католической  релипи.  Поэтому  ны  деляны  избегать  всего,  чт5  могло 
бы  бросить  на  насъ  т^нь,  будто  бы  ны  относимся  равнодушно  хъ 
этой  церкви**. 

Между  тбнъ  Елисавета-^Христина  была  окружена  хевуитами  н  нодъ 
ихъ  рувоводствонъ  скоро  сд'Ьлала  больппе  успехи  въ  католичесвсмгь 
катнхизнсЬ.  Въ  1707  году  она  отреклась  отъ  протестантизма  и  б1гла 
обВ'Ьячана  въ  В^-Ь  съ  императоромъ  Хоснфонъ,  который  заступаяь 
м^Ьсто  своего  брата.  Череэъ  два  года  посл^  этого  ея  д^Ьдъ  Антонъ* 
Ульрикъ  на  77-мъ  году  жизни  принялъ  также  неожиданно  для  вс^хъ 
католичество.  Причины  его  обращешя  до  сихъ  поръ  не  совсЬмъ  нз- 
в^тны,  во  можно  сказать  утвердительно,  что  главнымъ  побужден1емъ 
былъ  политичеек1й  интересъ.  Честолюбивый  старнкъ  вид^^гь  въ  обра- 
П1;ети  сЁоей  внучки  орудае  для  своего  возвышен{я.  „  Успокойтесь,  ни- 
салъ  онъ  ея  матери,  когда  зашла  р'^^чь  объ  обращеши  Елнсаветы,  и 
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нумкюпшвсе  все  Во^г*  Ьотъ.  даскяу  Лвзошш  ещклвакш  мпрюп  1ос№ 

Когда  а1а.  средсхм  н«  прютл^шл^  щежвааой  ц^иш,  онъ  р4Ьмиюа> 
екхъ  црошпь  хатлшршь.  'Нмяюдн1Я  учкгемй  еп)  внучкн  «  сефядвш 
сшмацдателкшись  Г€^жы11птадпу.шиь  .бого^мавь  ^тзтаа  екар1иаиц<  1К^ 
торий  воогда  бнхь  фагамтяекв  жсжмимь  ж»  ужлешнш.  Ож»  жш 
бокЬе  н  .6ож1ке  уб^ждажь  оеба,  чко  ява^  хфшешжваввшохъ  ^кив^й^ 
фрлщ1Ш110]сь  вЬ9!ъ  сущм1тнншго  рамЕш,  а  1П)  ка9ояарз]№  ямйвпв» 
врешфцесхво  больавА'1Мрдое1Я.  .Каюлнцвхкь  ваааяед  ену  "иадмий^ 
7  вротеспшзникьг  говортш  овь,  вгЬтъ  овйцевнвювъ,  кохорн&котли^р 
ех;  ошустять  вей  грФхи.  А  ко  «сену  этому  его  маяыа  надокда  вм|н 
иаградвть  себя  съ  помощью  своего  роде1а1енннва  Ш1мерапфа:за  т^ 
удаф|  и  разочароваовя  «лваи.  Всл[^Ьдо1В1е  побудь  МлжУб^уяв.  и  ЕЬге* 
ш  Онмйсюго,  кзффврста  БаварскШ  ж  Кёльввжй,  ешовнявн  Фрашм^ 
бидн  4вшеян  своихъ  влад^адй,  А^ш>н%*У^а{щжъ  {Над&ыеа  пмужмф 
ш»  добнчж.  Камь  зшается,  ему  об^щаож  епвевелссво  ГаяьдесгЫЬсь* 
свое  1ДЖ  арх1б1шсв1»ветво  Б&шневое.  Но  всФ  втв  надежды  &Ш  ра»*- 
ррювн  Утрехтевямъ  мнромгь.  Послйднхе  годы  безвожойнаго  ге|щшя. 
бита  не  еошЛиъ  оурадвн.  Перем&на  рвдш1и  во&жекда  его  вь  сшфн 
сь  родств^шижамж  ж  звхехвоиъ  г^цогепа.  Ему  часто  до(мос№Ш,  жа«- 
шмж  унрежамн  его.осннадж  прахестантев^е  насФоры  въ  евонкь  црог. 
цав^дась.  Къ  тому  же  его  мучилн  рела'10зши1  ссхмнДшя.  Прннщииш 
хатоклпество,  онъ  над^^ся,  «о  ему  вюаваяятъ  прачащасься  1Ш№ 
обоими  вндахн.  Онъ  считать  существеннымь  сохранить,  въ  эт^мъс^[ушЬ 
лшерансжьй  обрядъ.  Но  нала  Климентъ  нх  за  что  не  жот&кь  сзсу 
этого  разр&пнхь,  дазае  втайне.  Старовъ  балъ  въ  отчаяшж.  На..онерт^ 
вомъ  одрЪ  онъ  нрнгдаснлъ  для  своего 'усножоешя  и  католжчесваго  т 
1фотеетантсваго  пастора  н  молился  съ  ними  воочередно.         -    < 

Еще  нреам^е  чЪжь  нрервалжсь  пересоворн,  жоторне  иж^лж  ц^аыэ 
нрнвиреше  нротестантовъ  съ.катодшкаки,  въ  Ганновер^^,  жри  унаош 
Лейбнвщц  начались  друпе  для  соедвнешя  лютеранской  церкви  съ  ре- 
форматской и  англиканской.  Дв1  жричинн  д'Ьлали  въ  то  ]ч>емя  -такое 
еоедвнеше  особенно  ааелательннмъ  для  ганжоверс|ииго  правитедьотв11 
1  дха  Лейбннца.  Церковное  соединеше  им^ло  бы  своимъ  носл^дства]&ж1( 
бол^е  тЪсжое  сблжжеше  между  Ганноверомъ  ж  Прусс1ей,  самшш  смаь* 

I 

О  Е.  Ь.  8(;е11еп  1Ьг  СетйШ  пиг  1п  КиЬе  ип(1  ЬеГеЫеп  (11е  8асЬв  ОоН,  йет 
^гд  68  всЪоп  веЫскеп,  <1а88  ЫвеЪеШсЬеп  йег  апс1еге  ^08ерЪ  111гегдеп  \^1Г(1  ипеег 
Напв  апГгпЪеИ'еп  ипд  га  тег8011д«п.  Си.  обо  веемъ  этомъ  основатедъвое  сочи'> 
ввюе  Ноек  —  Ап4о11-П1псЬ  ппЛ  ВИваЬеШ.СЪг!»^»^.  ^7оИ.  1845.  р.  79. 
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1И|К>  ЖТРНЛХЬ  ШШШЯЯРОТВА'  НЛУОЯН4Г0   ПРОСПЩВШЯ. 

,  ■ 

ВИШ1  1т7Дарствахн  с&ве1шсй  Герипи,  явь  козо|«хъ  перме  стоо 
во  гдавЪ  лотеранъ,  а  ливров  вО'ГланЬ^  рефоркапяваго  исявшАдошиг. 
€оадав€ше  прозесхансош .  Герхиш  в»,  одну  церхои  кавалось  тогда 
«мбавво  ■ео^Ьодапгакь'  вся&де!ппе  жашгоднаро^двя  явхъ  Рвевцвсжаго 
пара.  По  втому  тру  Фращш  должна  бвип  вопратип  веб  ^йлшат^ 
^лшмчвшиял  ею  ва  время  насальетвеншаъ' прксоодагапой  д(Ьж»  годовъ. 
фравцьа  уопкла  водворрпъ  в»  ввп»  катодпеоию  ж  во  время  ]Рисвжв* 
«воо  нщт.  ваетояла  ва  том%,  побн  «ь  впсп  областях^  ннгдЬ  не 
бвоь  вошягановлент  прокеотанопамъ.  Это  трвбовая1е  Франц1в  едва  не 
ящшело  зев  »е»дууеоб1ю  шь  Гермашв:  протестами  онасалясь  ооеди- 
нвшя  нбмецвихъ  католижовъ  ,съ  Фрааоцей  и  уб1(Диляеь  въ  необходв- 
мввтн  новаго  протесташкваго  еоюеа. 

,  Переговори  по  поводу  соедвнени  протеетавпепоъ  нсповАдашй  не 
продсиавляхпгь  вамъ  тавого  внжереса,  вак%  вваппеетвеввая  пмкгка 
щвмврть  дрохнвоположвне  орянцвпы  хв/толвцизма  н  проФесФантщма. 
Здйеь  вЬп  ра8ляч1я  въ  принципе;  обЬ  стороне  расходВ!ГСя  тольво 
въ,  водробносгяхъ ,  въ  степени  посл^довательноетв;  еъ  во*орою  <жи 
щпщфвяютъ  общШ  ирннцнпъ.  ПоэФону  нредмет  переговоровъ  мельче 
в  двананвтельн&е.  Къ  тому  те  лвц1гц  сь  которнмж  првходотся  Лейб** 
нвцу  пер»вв(шватьея  в  сносмпш! ,  сфоятъ  гораздо  шкке  его  лрежшшъ 
ворреопондетювъ.  Это  -^  об1шновеняне  протееогантек1е  богословн ,  взъ 
водюрнх%  ни  одннъ  по  таланту  и  шфопейовой  изв*|стноети  не  могь 
Ч^авниться  еъ  Пелиссономъ  и  Боосюетомъ.  Ио  ва  то  эти  лереговерв: 
мм^Ькпъ  другое  преимущество  лередъ  нреавшшв.  Самъ  Л^бницъ  со- 
ммйвался  въ  возможносхи  полнаго  объедияешя  ватолвчесвой  в  нроте- 
стантсжоВ  церввей^  по  крайней  шЬрк  въ  его  в&въ.  Въ  наше  время  такое 
ебъедннеше  бнло  бн  еще  мен^<  возмозвво.  Поэтому  попнтвя  тажого 
рода  всегда  жжкла  нЪевольво  фан1аствчесв1й  харамтеръ.  Что  же  ка- 
еаеоогя  до  с^штя  протестартсвихъ  церквей,  то  ми  находимся  на  нрак- 
тапесвой  почв-Ь.  Переговоры  объ  этомъне  удались  во  время  Лейбница 
рдавнниъ  образомъ  по  нерадблш  государей,  огь  комрспъ  вависЬлъ 
нхъ  успбхъ;  но  въ  нашъ  в&рь  идея  Лейбница  вполй'Ь  осуществилась. 
Лютерансвая  и  реформатская  церковь  въ  Германш,  воторня  еще  въ 
ХУП  вЪн^  находились  въ  ожесточенной  вражде,  слились  въ  одну  не 
только  по  имени,  но  и  на  самомъ  д^лй,  и  доказали  возможность  ре- 
лиг108наго  объедннен1я  церквей  съ  сохранешемъ  различ1Й  и  особен- 
ностей каждой  пзъ  нихъ. 

Въ  1697  году  Лейбницъ  въ  своей  переписке  съ  браиденбургскимъ 
айнымъ  кабинетъ-секретаремъ  Кюяо  (Сапеаи),   челов^^комъ  способ- 
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прокестягевиЕ!/  цермсй;  Вь  Вц^жинА  тагда  <киЕЪ  во«0Гущ&  Ди^. 
кельшшъ,  первый  шгаисггръ  и  любялщш  к!лрфци»т  Фрвхршвк  Дм 
ш»  собетвеаво  предшпнаилнсь  шкщш  ^Ьйб■ш||и  ^Вео^одойшо^  пи- 
еал»  О0ь  Е0ВО,  все  (киДе  1в  болДе  рируоп»  п]10пА  -дрюривь .  ра1^ 
дЬюш  шнцду  обЬцщ  овротесШЕтсхшш  яйрпашь  ^  д)1Ю  твтрь 
вео^дин^е  я  лепве  цдудцвстшть,  т^ак^  явIЯIип^^'Со^ав^вЕ^е  ивжщг 
обоихя  иеоов^даниош  ик6«в!&чям  аетнв.  Шрваж  С1в1Ю1Ъг-^ чяеп 
гравдашгюм;  жа  захлючаанса  в1  гцшвш  к  шзцшшек  ваашам1'К1Ь 

ХОВЩ    ВрМЯВЪ    ВОЦЙСОШЮЩВГО    Ш]710еС1В&    рКМОКОЙ   ОПРО^В.     О0СХ& 

удара,  вотортй  намъ  вавес»  Савцпюпй  даЮ'  О,  Шать  т«&ударь  оерг 
ввК  ввъ  дротестантов»  шшоЕервн^  а  са^Ьдоватшыю,  р7»>всм(рп«аь  ет 
нвзерееовъ,  есхи  ю  окд&шха  лж»вравь  01!ъ  рдфорнасовгь* 

^В(Г9рая  степень  согаоап  жь  цервоввомъ  ооюашевш  в  вавлюздетеа 
в»  ТОНЬ,  чюбв  орявержежщЕ  ч)б(ишБ  вепоойдав1й  не  ес;авдалн'|фу1т. 
друга.  Богесвомщй  фавуотетъ  Гед1яв1гедтскаЕ0  универепет  еош^ 
впшо  елжоивжк  хъ  пмиу  чоглавюшю.  Я  всегда  оящлясл  препшу* 
сгаоважь,  ^поба  туда  не  4хиж  првпашеак  крофеоеорБЕ  ВиттмберФБ1юй. 
щт  и  совАтовалъ  герцогаю  и  мияисяграв»  п|д1держивата  школу  же^^ 
^IIШнвннаго  Кажввста,  которой  д&каегБ  таку)^  чеоть  Гершшая,  проп«' 
стакЕвжв  и  нашей  стране.  И  тшкрь  л  у<аерошга  такь,  что  швА  вору-' 
чшш  првпшеить  туда  професслровь  ШЬшдаа  нкв  1еин  и^бргара  язь 
АлЬЕгорфа:  одниъ  ученнхъ  Мувеуоа,  другой.  »--Гв1Ьнша»д«екой  шволнг 

0  Третья  стенеяъ  вавЛ|>чаетон>  в»:  единстве  вАрп.  Ваше  превосходи^' 
1е^шьосво  спюавтедевовшмшянъ  доешгиуфь  еюе,  тавъ-  кань  дм  этого 
дршкюеь  бы  у6кщм1В1ЯЬ  людей  въ  трудцыасъ  вмвроеахъ*  Во  этою  й  не 
иухво.  Ддняхш^рио  то,  это  в&  ва1фое4Ь  е  арншцешв  не  дешБо  4уде1ъ 
досшнутБ  соглаше1йя,.  аотому  иго  туть  существу еть  дисгаиггаоьное 
111вп1ае«  И  хофн  по  ноену.  внШю  саорш  о  нредна1значетя  еевовавк 
на  недорвцпАшя,  я  ютовь  вривввться ,  по  енень  ^гаогахъ  наошк.буг 
детъв&етовъ  убАдногь.  Но  д  я  !ве1  вишу,  яь  вшу  юояшшее  едянспо! 
кЬрк  яш  учео1а#  Еуя1но  отаракьоа  июепгкуш  .вав&  мешяо  б&дьшаге^, 
во  не  сдЬдуеагь  остаяаввюаться  яю-еа  атоврV  иотояу.  явяо  раа»п||йг 
не  к^Ьшаетъ  желаеяояу  соглашенш. 

«Поотону  хелатеоБне^'  по. крайней :я&р4ц  да^повпь  вфосш^^ен- 
шпь  жкщдщь^  то  ре8лнч1ене.(гавь  с^ащее^гвеняог,  «хая»  оно  каакевФС 
Хлревю,  есля  нврвнй  папь  будет»  едйл^нъпелшяпасв,  яог.{бовМ|евш:> 

*)  Въ  1697  году  жур#ирсть  СаксонскШ  Августъ,  избранный  Польскнмъ  коро- 
ммъ,  принялъ  католичество. 


{02  журнАлъ  мишюгарспжА.  навцшго  просвфщешя. 
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нео^кодпш  чтобц  поишть  на  народъ,  а  (гашве  в&  врайвпт  и  ившин 
ЯМЛ111&  х^^^едразеуджамя  дэде1г  ч1К)11о  встрАчатцихся  хеаду  тЪмн, 
жеФорне  сю]|1ъ  вадъ  н|фюде]1%^. 

-  чЧюбк  содМствовап  вришфгааю,  ЛяЛбяащь  тб^к^ль  Калосш 
Мжадшаго  цдазь  съ  сволп  яредшшммшеь  сочннет  отца:  Ве  <х>1е^ 
гюИа^  Ве№гта11ап1т  евс1еб1айвеа ,  ъиЛаА  еь  другани  пршшрятмь- 
щши  (Ервнжчвсвшш)  сочтшшя1Я1  его.  Оспдюае  ц)офвесорн  п^лсое- 
дпвБш  &ъ  ого  предвсюв!!)  и  свое  одобревйе,  и  тавнмь  обравонъ  вое 
еОФВют  могло  каааться  толоеонъ  Гедышпгеяюкаго  уняв^сжгеФа. 

№  то  же  црема  ЛеМняцъ  обратился  х!ь  ивв&сттяу  ученому  анп«* 
квару  к  нумазмату  Спангейму,  ео101шй  бнлъ  мь  ато  время  пруссяянъ 
яоолаянпЕОМь  кь  ПармжЬ  м  яольвовадоя  оеобеитва  расположеяхемъ 
вурфярста.  ЛеМяицъ  балъ  давно  ^еь  нимъ  знавомъ  и  че^реп  его  но- 
средогво  яолучияБ  важнее  авш  нзсь  Берливсшго  архива ,  ваяетатан- 
нне  яяъ  въ  его  Сос1ех  ]иго  |||р1ота11сиз.  Одангеймъ  изложил»  кур- 
фярсту  Фридриху  планъ  Лейбница,  и  тотъ  вполне  одобрнлъ  еро.  Онь 
«тотршс»  попушф  своему  придворному  проиов^Мнику  Яблонсжому,  че- 
яавЬву  уишому  и  лвбералывому,  начертать  оеиоваахя  для  соглаашшя 
между  прютесхантами  и  реформатами.  ДблогажаД  сд^лалъ  вто  вь  со- 
чннещи :  „Краткое  предетавдеше  едвнотвц  и  рваличк  въ  вбрф  между 
протестантами^,  въ  которомь  рнъ  дошшывалъ,  ч]ю  между  обоимиисно- 
вАдашями  в^Ьгь  раа1ич1я  въ  саянхБ  ципцхъ  и  существеиннхъ  дог- 

"-  мкгахь,  и  потому  нДтъ  прнчинн  къ  отд1а[ен1Ю.  Отправляясь  иъ  Па- 
рнжъ,  СпангеАмъ  привезъ  это  сочянеше  въ  Ганноверъ;  представилъ 
его  яурфирсту  и  сосдалоя  во  всемъ  на  перооюку  съ  Ле1Мняцемъ. 

.  Таквмъ  обравомъ  переговоры  получяли  офйщалышй  харавтеръ, 
хотя  нхъ  тщательно  оврош^ип  опь  нубьлшш.  Лейбницу-  бнию  норучево 
снеетиеь  съ  Ганноверсхимн  богословами.  Всжор'Ь.  носл!Ь  того  восносхЬ^ 
допло  со  сторонв  Гедьмштедтсяаго  факультета  одо1$реше  Берлинскаго 

*  сочинен1Я,  которое  било  названо:^  „баагочестшмимъ,  нравов^ривмъ,  фоч- 
яшгц  умЪрешшмъ^  осяоватепинрсь  л  годннмъ  для  нрнмяреша  церквей'' . 
Въ  те  же  время  Лейбвнцъ  явдадь  шЛсА  оъ  Моданусомъ  сочмнеше: 
Ум  11д  раоет,  въ  воторомъ  отвергается  1фосз!ая  в1бротерашюсть  ж 
требуется  объединете. 

Въ  16вв  году  хурфирстъ  отправмлъ  Яблопшаго  въ  Ганноверъ  для 
ячямхъ  перег«воровъ  съ  Молануссжъ  и  Лейбинцеиъ.  Эо  время  этого 
сицсатя  было  рЬнено,  что  равлнш  мъ  догнатахъ  не  сун1(естмемни 
и  поэтому  терпимы,  что  обЪ  церкви  сохранятъ  свои  обряды  и  соеди- 
нятся подъ  общнмъ   назвашемъ   евангелической.   ЯблонскШ   возвра- 
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жиаеь  пмыпшш  до  1704  ]»жа. 

ПосяЬ  оадеша  Данквидяам^,  шрегоюрн  бюш  порученн  швнехру 
Ф]»су  к  маоь  жеяАь  кЬамлыю.  ЛЛйтщь  шь  рааъ  имжавнвмъ 
Фужеу  чероаь  Ябаюшаго  свое  неудовохьесше;  во  юта  сляпйсь  ваву 
на  ущрфшсшо  диюршеваго  духовеневва.  |^Вь  ев/кЛ  двоакае  нятараов, 
таслжь  Лейбнвцъ  въ  асо  время,  тавм^  в^нфш  бн  сл^Ьдовало  ямДп, 
1  тав1е,  коФорне  всашй  €С<ИЬ  соодаехъ,  к  вто  шашо  ошвааь  о  мва- 
гах1Ь  дворах!ь*'. 

КромД  нерадШя  враввтелспшшнхь  двцъ,  дурвое  вдшве  ва  рвг 
лпозвме  вереговори  ивДвн  войва  ва  нспашжое  васлАдство  в  сеобве 
ивхереш,  жо90|ше  въ  вто  вре1кв  ошввап  ввшаиое  ПруеЫа  в  Гавво* 
вера.  Лц^вая  старалась  дрботь  се<И|  вородшсву1>  ворову,  Гаввовц»- 
свЦ  же  довъ — обезвешть  ва  собой  наслАдоово  авглИсваго  престола. 

Навовецъ,  «в  170Э  году  курфярстъ  Фрядрвхъ,  вохорнй  вежду 

тЪгь  врввдлъ  твтулъ  жоролв  Прусскаго,  ужредилъ  вовввссио  ввь  беи 

гоеювовъ  ДМ'  усворев1я  вереговоровъ  (Соие^шп  1гешсшв  влв  СИшг 

пиИтшц).  ПредсЪдавелевъ  ев  бнлъ  наввачевъ  Урсвнугв  (фовъ-Беръ), 

воюраго  вороль,  по  поводу  своей  ]Боровац1я,  воввелъ  вь  савърефор- 

шлежаго  епвсвова ;  членн  же  ев  состоалв  изъ  рефоркатеввхъ  в  лжи 

тераиеввуь  богословокь  Берлвва.  Лейбвщъ  не  бплъ  вазвачекв  вь 

иенв'  вома|ясс1и,  во  сохраввлъ  ва  вих%  свое  вл1ав1е.  Кь  сожал^Ьвш, 

лютфавсжю  члевн  вовввсеги  бнлв  весвособнн  вести  д&ло  П1»ш8ре- 

ии.  Одввь  и№  вввь,  Ввввлвръ,  вредставвлъ  воролю  проекта,  жь 

юпфовъ  онъ  еву  сок&товадъ  решить  д1ло  въ  салу  своей  власти, 

МБЪ  глава  церкви.  ВсЬ  обряды^  которввв  рефорвахн  отлвшпхсв 

01ъ  лж>теранъ,  должны  быть   запрещены.  Духовнывъ  ввспевторв!^ 

должно  быть  лредостИвлево  больше  власти  над»  цасторави  для  того, 

чюбв  аавугать  или  удалить  улрдшись,  в  т.  д«   Проевтъ  Вввхдера 

боа  ненавАстаю  Лшь  вапештавь  во  Франвфурт^  подъ  наа1вав1евъ 

яАшшит  Вев1ШВ'*^  в  вреювелъ'  большое  свущше  вежду  лв>терянавш, 

Магдебургсвое  8евв1шо  даже,  обраогвлоеь  ва  сокЬтовъ  жъ  Гелысвсгедт* 

саову  уввверскгету,  жажъ  еву  постув"^  ослв  бн  вздувалв  осуще* 

спшггь  в1рт^  предложв1Ввня  Внввлеровь.  Факульагеть,  по  обшшове* 

ва>,  опесвя  хъ  Лейбвщу,  в  то1%  вряслалъ  еву  врвквву  Берливсваго 

зфоевта,  въ  которой  овь  лроводвхъ  внсль,  что  протеотштс81е  госу- 

Д^  не  дрддвв  злеувотреблять  своею  властью  вадъ  церковью,  а  дахь 

фавульФету  еов^^тъ^  важввъ  обравовъ  осудить  влааъ  Вввжлера,  не 

<^<мрбл8я  Пруссваго  короля. 
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нять  утаспе  въ  переговорахъ,  такъ  как&  там  Гяшюверсвмго  хеш, 
курфЧРЯ!1ь  Георп,  опосивя  вь  пть  дмояьно  равнодушно.  Авм&ъ- 
УА|авд^  хяиъ  сцосятьсх  е&  другим»  говударяоц  еь  герцм^ожь  Оаас^ 
сен^Готевнмъ  ■  ландграфонъ  Геоеевежияь.  Король  равдавакъ  во логащ 
н^дахв  ткжк  боросломогьу  кот^^пю  мшаривми  рае|юмжея1в  ю  перек 
говорааъ.  Модануеъ  получш  хедвдь  ц^омхю  вь  50  душа1чнмц  друпе 
баш  пршшшя  Лейбшщу  длх  равдашЕ  по  его  уоширШв». 

Вскор'Ь,  однако,  всЬ  нданв  о  соедвненш  протестантскнхъ  церкви 
бядн  овониигсльвоо  вабики.  Оак  Я1гкл1  иражтичежШ  интересъ  для 
куффяроа  Гео1кга,  пока  пин  переговори  о'  брзаЛ  его  дочерн  с«  крон- 
принцемъ  ПруесхинБ,  при  чемъ  рамише  в^ЬроиенонкдакиЕ  нредогавляло 
нАмФороя  затруднвшя.  Но  когда  король  ВруссвИ  нредоставпъ  своей 
будущей  невкггвЬ  полную  свободу  оовДста,  Георгъ  нвшелъ  дальнАй* 
ппе  релогкмке  переговора  налишшпш*  Вь  хонц'Ь  1706  года  онь  ив- 
вАе9:вл&  Лейбница  иь  БерлнвЪ  о  своенъ  дрнкаван1н,  чФобъ  он&  ус«ра- 
ннлъ  себя  оогъ  Неаваго  у1аст1я  в&  яерегскворакъ.  Лейбнвцъ  не  сооб* 
пцшь  обь  этонъ  богослованъ,  но  долавень  боп  ОФказаться  отъ  преж- 
него д&свельнаго  учаспя  въ  н^оеговорахъ,  коФорне  безъ  не1Ч)  пришли 
мало  но  налу  въ  застой.  Въ  1708  году  Лейбннцъ  нисалъ  ФабршЦю 
пророчеопя  слова:  „По  тому,  вшъ  теперь  сложились  обстоятельспиц 
я  ничего  не  ояи1да1>  отъ  д4^  сеедннешя.  Оно  когда  «усн^дь  само 
собой  осущеехвшкя  (Хрза  зе  гев  а1^^1Iа&(^о  соп6е1е1;)".  И  д'Ьйотвнгельно^ 
черезъ  100  хЬтъ  цесА  втого,  ся1яше  обоихъ  протеставтсмнхъ  исво- 
вДдашй  въ  ГермаМн  совершилось  пофи  неваи'Ьтно  носл1&  укюва  во^ 
роля  Фрндриха<-Вильгелы1а  въ  1817  году,  третью  стол^Ьтвюю  годов- 
щину рефорнацш. 

ВсЬ  эти  неудачи  не  могли  лвшкгь  Лейбница  бодрости.  До  жюл^Ь- 
дннжь  дней  своей  живни  онъ  бнль  занять  дДломъ  объединен^  1(ерн- 
вей.  Мы  видели,  Ч1Г0  онъ  очмь  дорожмлъ  идеей  нреемствеиносФн 
цернви,  которая  виражалаеь  въ  яепрернвиост  церковной  аерарт  но- 
средепвомъ  рукоположенннхъ  еняекошюъ.  Позпюму  ему  особенно  деланна 
била,  ираввкься  авдыппмагская  щершовь^  1ахъ  какъона  сохранила  енн- 
сшшшаное  устройотво.  В^де(Н1е  ззово  уехройства  въ  Гернш1Я  ^1у 
казалось  желательнцнъ  еще  погощу,  что  оно  нрнвела  бв  нь  еоедвв^- 
нш  анапйшшхь  и  нЪмецвквъ  проФеетанвовъ.  въ  одну  ^1^ерковь  н 
могло  бн  облегчить  ооединеше  нкъ  съ  хатолиявои.  ]^  1700  году 
онъ  но|далъ  Пр^освону  королю  Фридриху  сашпку,  въ  которой  объ-^ 
яснялъ  значеше  епископальной  1ерарх1и  для  «оролюекой  власт  даже 
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ю  промкяафпяилп  гоеуда^^стжЬясовЪФошшь  ввесга  въ  Пруссе  ею*» 
спщаллое  устрокепо.  Квфолэ  Фрадувху,  жоторий  любнлъ  церен^аш 
и  торвеегвааоетв  я  тотшкьбв»^  ввеетя  вт,  чягЬ  вопго  орщдааъ  вто 
шияя  биьшЦблескъ,  гавай  оовАиъ  дошвевъ  бажь  ьчшвь  веврюипся. 
Вепревв  дух;  рефоршигсво!  церввв  ош  воаввксь  дш  своей  ворошщис 
щхлг  пасторввъ  въ  савь  епвсвшювъ,  а  похош  ярвдоставЕдъ  ижь 
этшъ  тягухь  шжаввевно  вкйст^к  съ  божьшштл  д<1водж]ш..6ъ  это  «е 
вршя  онь  вел&ль  леревеозя  внгдйсвую  лэтур'^^^  в&  н^мецкй  лзню 
и  поручилъ  своему  епискоау  Урсвнусу  обраинтьоя  въ  црхвепвевшоу 
Всш^)($ер1й<шо]|у  в  песовАховатьса  съ  нвжь  ва  счетъ  введевкв  епв- 
сювадьваро  устройства»  По  эюку  же  поводу  аавваалась  д^^вхельв^ш 
персвявва  вповду  Яблонсввмъ  в  арххепнсвшюргь  йорвсввмъ,  въ  вот»* 
рой  првннналв  учас!Е1е  нкяюдьво  авгд1йсввхъ  и  хфуссввкъ  дишома- 
товь.  Когда,  въ  1711  году,  Лсйбшщъ  ваводвдся  въ  Бердвнй,  его 
врвгласшш  также  црввахь  у1аспе  въ  пцреговоразсъ  оъ  арх1епвскооомъ 
Йсфвсжшъ.  Сме^дть  Фрвдриха,  эъ  1713  году,  прервала  эта  вврего-* 
воры,  тавъ  какъ  прееншоеъ  его  бндъ  маю  распошявевъ  въ  Ангдв. 
Но  1ейбницъ,  вавъ  всегда,  вв  повидалъ  наштаго  плава.  Воешвс1Гв1е 
Гаввоверсвой  двнаспв  ва  англ1йов1й  щлсвиъ  ожвввдо  его  вадеждн. 
Онъ  обрафилса  въ  своей  учыиш^  лрввцесс^Ь.  Вельевой,  повроввхедьг 
соа  воторой  овъ  всвалъ  въ  своемъ  спор'Ь  съ  Ньютовокъ,  вавъ  мы 
В1Д&1В  въ  Ш*й  главк  Овъ  вроевлъ  ее  увотребвкь  свое  вл&вш  ва 
аршвшакопа  КекгерберШскадю  в  чвреэъ  него  свдонвхь  воролв,  ев 
тбегя,  въ  соедввешю  профеставтсвявъ  фрввей;.  Прв  »томъ  овъ  совД* 
ювавь  ей  ве  упомивааъ  о  немъ  (ЛсйбшщЬ),  тавъ  вавъ  вороль  не  лв)^ 
бяхь  его  вн^оилюльства  въ  враввтельсхвенннв  д^а.  „Нввавое  дйло 
не  вовегъ  бшъ  тав^  достойвбо  вашего  воролевсваго  высовееосва,  вшиь 
д110,  вввюосъ  овъ.  въ  прннцессЬ  *);  ваше  благочеспе.  ранвяетса  вашему 
(^лкгорахумио ,  а  ваше  вцеовое  полоаоеше  првдаетъ  вмъ  ашлев»; 
вокно  надДдсься,  что  благословев1е  Бож1е  вв  оетаввгь  этого, д'&ха. 
Ъовасавтея  до  мева,  те  я  бнлхь  бы  ечивютлииь,  если  бы  мн'Ь  приш*' 
10сь  еще  видеть  вавой^-нвбудь  шюдъ  отъжовхъ  щкивлнхъ  трудовъ^. 
8тн  етрови  бнлн  вашссаан  ЛеШ^щемъ  за  н^кволыю  н^кящевъ 
до  его  снертв;  нвв  овъ  завончвлъ свои ивтвдеснтиАгшв труднвадъ 
объединевнемъ  христкшжшъ  церввай,  умвротворетшъ.релвгмошй. 
враждн  в  водворен1емъ  ж]^отч^вв]|раш:  Въ  ашзнв  1ейбнвща  мк 
встрЪчаемъ  много  неовонченныхъ  пре|Ввр1ВФ1й^  .мно1!10  .бевусп^вшнхъ 
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ТР7Д0Ю  ■  Не  осущеспшвштеся!  яажевдъ.  .Многое  е]С]г  не.  удалоеь,  по* 
тону  что  у  него  не  ^доставало .  времени  <  и .  снль,  швот», — позчжу  «го 
ОКЕ  не  ваходвлъ  досштр^шой  шдд^михн.лэь  .еаврененнакъ  обл^ствй 
и  въ  дшднкв,  въ  чьвхъ  [кунахъ  бняа  вдаюсь.  Къ  иред1тр1ят1ямъ  этога 
рода  нуашо  дпвееги  1фоекш  Ле1бпица  о  соедннеши  церквей.  Ми  ви* 
д&ш,  что  эти  щжиял  нельзя  наввать  фантаохической  мечтой  фило- 
софа:  надз»  осущеетвдешенъ  нхъ  трудились  иного  занДчательншъ 
людей,  и  рвонповиое  о<$ъединеше  всАкъ  христанъ  есхь  одна  нзъ  лю- 
бшсвхь  хнслей  ХУД  в^ка. 

Правда,  въ  наше  врека  таное  0б!Бединвюе  наакется  еще  бол^№ 
труднн|сь,  ч'Ьиъ  въ  ХУ11  ЛтА^  но  это  не  даетъ  шшъ  1Ерава  осук** 
дать  людей,  которие  стремились  хъ  этой  ц1ли.  Лейбницъ  ваи&миъ 
гд^ИюО)  ^^  я^^ь  мекЬе  разрешима  важао-ннбудь  про&юма,  ч^Ьхъ 
внше  она,  т^нъ  плодотворнее  нр1емн  и  цоннтеи  въ  ея  разрЪшенир* 
Ничто,  моаетъ^бнть,  ня^  содМствовало  тахъ  много  въ  раввихш  науки, 
вавъ  взнсван1Я  треавъ  ееликиосъ  зшм^ъ  (^па  тарта  шаша):  философ* 
схасо  хамви,  в!ЬШ1а1!0  движешя  и  квадратурн  круга". 

Даже  еслибъ  намъ  пришлось  1фичислить  вопросъ  о  соединенш 
церквей  къ  равряду  неравр'ЬиЕимнхъ  проблемъ,  ма  доляан  бхии  бн 
признать  за  попитвами  въ  объедш1е1^  еуществаинвя  заслуги.  ОяА 
смягчаютъ  старииння  понятна  о  вражде  и  розии  и  располагаютъ  иъ 
вЪротефннмоетн,  не  въ  граждансвоД  только  терпимости,  поддержи- 
ваемой вавеномъ,  но  въ  той  истинной  веротерпимости,  основанной  да 
соманш  единства  начала  и  цАлей.  Благодаря  этимъ  попнткамъ,  вто* 
ростепенння  особенности  каждой  ц/ервви,  вотортя  обусловливаются 
историческимъ  развят1емъ  еа  и  разлишемъ  расъ,  будугъ  терять  свое 
прежнее  эначеше,  а  эти  особенности  веееда  бнвали.  главнниъ  ново- 
день  въ  отдЬдеиш  и  вражде.  В  вавъ  скоро  перестанутъ  разсматри- 
вать  хрйЬт1аиск1Я  испо|Адашя  съ  той  от(фоны,  иоторою  они  отли- 
чаются другъ  отъ  друга,  то  иадъ  старинною  радяфей  одержитъ  верхъ 
сознате,  что  въ  существшЕОжь  они  пе  расходятся  и  что  общее 
достоаяае  ихъ  значительнее,  чеиъ  нхъ  особенности. 

А  въ  этомъ  случай  проблема  будетъ  разревве&а.  Товда  будетъ 
достигнуто  то,  къ  чему  стремился  Лейбницъ.  и. чего  не  хот^лъ  понять 
Боссюетъ.  Когда  духовное  единюпо  хршя!|энсво&  церкви  будетъ  оо- 
внано  во  веехъ  ея  иеповедашяхъ,  тогда  распря  объ  едшктве  фсфим 
огаяетъ  излишней  и  невозможнее!^ 


')  Оеит.  де  Ь.  ед.  Роис)1ег  ее  С.  П.  1п1;годасиоп,  р.  С1У. 
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СТАТЬЯ   ПЕРВАЯ. 


N«1  п*»  4уои  ф1Ч  Шп  мт  йщгоЬг. 

Л.  Сфямв. 

Вь  об^юс9п  с0щальш2Х!ь  ваухъ  н§9ъ  по&я71й,  1юставлея!а1хъ  въ 
&аЛе  вршцде^ое  отвоюете,  особенно  въ  последнее  время,  кавъ  идеи, 
рмвлле  Еоторвхь  должно  бн  НД1Я  рука  объ  руву  —  идеи  порядка 
я  прогресса.  Ва«дйй  безпристрастннй  наблюдатель  еоглаеится,  по 
госуд]феггвбни1й  строй,  не  ааключанщЛ  въ  себ%  элеиентовъ  дальней* 
лаго  развия1а,  обреченъ  на  неподвижность  и  разложете  и  что  съ  дру- 
гой стороны  движеше  впередъ  невозможно  бевъ  прочнаго  обществен- 
ваго  порядка,  твердо  установленнаго  на  ис1Ч>рическихъ  основахъ  каждой 
вал[к)вальносФН.  Ме&ду  иЬшъ  оба  зти  слова  получили  какое-то  странное 
авпваке  въ  государств^хъ  Западной  Ецронн:  нарт1я  движев1я,  про- 
гресса, является  ирагожь  всякаго  порядка,  всякой  организацш;  такъ- 
назнваемне  защитники  порядка  отреклись  отъ  прогресса  и  ищутъ 
идеала  государственнаго  устройства  въ  отжившихъ  предатяхъ,  ста- 
ражпся  воаеганавлявать  искусственно  давно  отживппе  институты.  По- 
нлно^  кавъ  мало  выягрываетъ  отъ  этого  и  порядокъ,  и  движете,  и 
наховщъ,  самое  общество. 

Опего  э|фяситъ  мю  печальное  явлегае  ?  Вопросъ  чрезвычайно  лю- 
бошсгнай  не  только  для  западнаго  ученаго,  но  и  для  Е^каго,  я 
для  нослАдяяго,  можетъ^ыть,  болыпе  чАмъ  для  кого-нибудь.  На  гла- 
захъ  у  в&съ  происходить  н^то  подобное  эападнымъ  недоразум^шямъ. 
Порядокъ  и  прогрессъ  и  въ  иашемъ  обществе  начннаютъ  представ- 
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латься  ч%нъ-то  враждебннмъ  другъ,  другу,  хотя  эпоха  переживаемыхъ 
нами  мирннхъ  преобразовашй  должна  бы  всАхъ  убедить  въ  против* 
нонъ.  Шть  гЬхъ  обвинеМй,  Боторнхъ  япарт1я  порядка^  не  взводняа  бн 
на  тЬхЪу  кого  она  назнваетъ  прогрессиста]га ;  и  н'Ьтъ  того  зла,  ко- 
тораго  причины  ,,ларт1я  прогресса!'  не  искала  бы  въ  консервато- 
рахъ.  Все  это  иожетъ  им'Ьть  некоторый  интересъ  и  дааке  некоторую 
привлекательность  въ  области  политики,  гдЪ  открывается  просторъ 
борьбе  партШу  гд'Ь  каждый  считаетъ  себя  въ  прав&  сказать  свое 
слово  я  всегда  найдетъ  охотниковъ  его  выслушать.  Но  съ  научной 
точки  зр^я  во^^  э№  непоразукШя,  вся'^ап!  бар|(ба,  борьба  оже* 
сточенная,  но  должно  сознаться  —  безъ  всякой  опред'Ьленной  цФли 
и  плана,  прежде  всего  вызывает  са1Шй  ■  простой  вопросъ :  знають  ли 
обЬ  партш  другъ  друга?  Знають  ли  онЬ  общество,  за  интересы  хо- 
тораго  он^  такъ  громко  говорятъ?  Чт5  такое  порядокъ?  Гд&  отличхе 
его  отъ  прогресса? 

Нельзя  сказать,  чтобъ  эти  капитальные  вопросы  хоть  сколько-ни- 
будь бшли  уяснены  въ  истинномъ,  научномъ  смысле.  А  пока  ^вопросы 
эти  не  получать  подобнаго  разр^шешя,  -  нельзя  ожидать,  чтобы  обще- 
ство, 1фвсутствух>щев  при  борьбе  эпхъ  двухъ  партШ,  хопю  со1нать 
ея  ц&[ь  и  нанравлеше ;  нельзя  ожидать,  что^  самня  иартш  щшлт 
къ  какщ1ъ*нибудь  удовлетворительвымъ  резу.шП1тамъ«  Остается  одно: 
уд&шться  въ  область  науки,  стаФЬ  въ  сторон^Ь  отъ  вс^ихъ  1ИфОЕ1к  в 
съ  научными,  дсторнческшш  факошси  въ  рукахъ  иауиить  вй  ]мп|юе&, 
сдишкомъ  долго'  оотаюлцеед  въ  рукахъ  Д1^дей ,  ртжошмкмяхъ  е^еоть» 
больше  чДмъ  разсудкохъ  и  ошсюмъ. 

Мы  рйшаемоя  иредщшмта  эд&еь  н&что  подобное ,  съ;  помощи» 
указащй,  добытыхъ  д|>дьми,  которыхъ  воэзрфшя  раввв^еь  вн41  вея* 
кихъ  парт1й,  а  следовательно^  и  увлеченШ.  На  первый  разъ  мв  ра»^ 
смотримъ  жизнь  и  сочинешя  челов^^,  д&оторнй  хвою  сдАлалъ  дея 
разъяснен1я  эткхъ  идей.  

15<го  мая  1848  года  французское  учредительное  собраше  щмйг 
ставляло  печальное  зрелище.  .БуйШ1я  толпа  самод^з?^ир*аю  яародац 
пользуясь  поддержкой  префекта  полицш  Косеэд^ра  и  двусжииев- 
нцмъ  поведешемъ  начальника  дащ(шадьвой.  гвардаи  Курте,  ворта- 
лась  въ  аае^Ьд^^ше,.  гдЪ  обсуа^алась  хоисхитуц|я  новой  ресвубшш. 
Со1ЩЦ9^тичесра  возгласы,  нолотфа|ъсшя  заявлены!,,  вюсодкк  яро* 
тидъ  членов:]^ .  прав9та1ьет9а ,  вотъ  ^^'Ьмъ  шшолнмоеь  собрат,  отъ 
котораго  до,ишо  было  выйдти  рЪщеше  оаныхъ  еложшц^  и  трудныхъ 
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юцю€1Ш9^  шшппеамга  я  жовохачеекаго  бша  Фрввц1Я*  Во  вее1 
швЛ  сушияцЬ  уа»  мд1Наягь  лиьеше  дш^  вршенжаа  дихтмур* 
Каитлоа,  вамшшроамшний:  абседжптеь  Ииодвов»  Ш,  подав|ЮН1в 
свободН)  ущдсшь  у]|С!Гвенной  пши,  иввуощеше  цмаствеввосзпц  де- 
ншратв,  дрец^щевньш  въ  безоолевшось  говоруновь,  ЕОЕсервю^рк! 
ашиодируюпце  револющонвша  ж&ршкь  правлюльотва ,  ц^лнйна* 
Р8№Ц  вревращенций  9ь  оофиста,  софшян,  ареврощввяше  вь  руково- 
дме^юI  нодппЕвсвап^  дввжешд,  ашаая,  вастой,  бшА-хожетъ,  вред-« 
■вепуюпцв  такому  а1е  бевшгрядо^иожу  вцмнву  въ  будущемъ.  Вь  сред^ 
€ашго  еебрашд  бол  люди,  лево  вид^випе  не  только  всю  эту  вв** 
троицу,  но  л  прячиин,  ее  ввзвавш1л.  Они  ясжо  видели,  что  шпсев, 
бввше  до  !г1хъ  поръ  рук/кводкгалякя  С9!раян,  дазшо  потеряли  ссшоЛе 
нащональной  идеи,  одушевлявшей  Фраш^  еь  1789  года,  чхо  бур- 
яЕташ,  внстявившая  Верньо  н  Варнава,  превратилась  въ  яредсФави- 
ткпышцу  своеворвс^нвжъ  стреидешй,  что  идеи  рабочего  иласеа  еще 
яв  доросли  до  внеотн  об|ценац1о&альнаго  С08иан1я,  что  цервюь  гля- 
дип  врознь  съ  тосударствохъ  и  что  1а  дгапЛе  паКоп  переегаетъ 
бал  для  человечества  гЬкъ,  ч^Ьнъ  буда  прежде. 

Ввть-шшетъ,  потому  что  овЕ  видели  все  это  ^  они  соввавали  себя 
совершевно  бевполемшин  и  отчасти  чуждыми  въ  средЬ  собрашя,  хотя 
I  еодиствовали  его  работамъ  по  мФр^*  си1ъ.  Но  главная  причина 
1хъ  юолщроваинаго  нолоавен1я  вавлючалась  въ  томъ,  что  они  слиш'* 
воиъ  ясно  сознавали  усл»Ыл  будущаго  порядна  и  ни  о^рвой  минута 
ве  могли  остановиться  на  миоди  объ  осуществлешн  его  тавижи  ба-' 
валышмн  средствами,  ховъ  организащя  труда,  фаланетерш,  ивар!», 
10Шф|И(гппесв1я  м^рви  По  словамъ  Прудома,  все  это  пушки,  взятия 
ивь  стараго  лагеря  н  обраш;ени11я  щротявъ  него  же.  Не  тавими  сред* 
етвани  осущеотвляются  новкя  идеи. 

Вь  числу  такилъ  личности  принадлсжалъ  и  человЬсь,  занимав* 
шШ  президентское  кресло  учредительнаго  собрашя  въ  самой  день  ^ 
15*го  мая.  Это  бклъ  Бюшезъ.  Спокойно  принялъ  онъ  дшпя  выходки 
тоявн,  даже,  по  мнАшю  многихъ,  слишкомъ .  спокойно.  Это  ставить 
ену  въ  вину.  Противники  проводятъ  невыгодную  для  него  параллель 
его  иоведеи1Я  съ  поведешемъ  Буасси-д'Англ^  въ  подобнонъ  же  случа'Ь, 
наевно  при  вторжшш  клубистовъ  въ  залу  собравзя  1-го  прер1аля. 
Шкром^^  внешней  обстановки,  оба  эти  случая  не  представляютъ  ни- 
^кго  общасо.   Конечно,  и  тамъ,  и  зд^ь   д^ло  тпло  о  поддержаюм 
тожько-что  начавшихъ  складываться  государственннхъ  началъ,  про- 
пив егонстнчеекихъ  стремл^шй,  ии^вшихъ  въ  виду  удовлетвореша 
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хннутбвхъ  вопребноеюй.  Но  за  Вуаоек-д^Аш'л^.свсовжа.яборвионрав 
фахавга  дюдеК,  шягь  вотофюй  вншлж.  кужесхвешшж  архш  реонублшн 
н  первой  юшерш,  сь  свошш  гешфдлани  и  маршэдвш^  аш  веоввш 
ебновнтеди  Европн.  Они  ясш>  соашшади  свою  ц1ш,  онн  »ади^  ва  «в2^ 
ушрради  они  сами^  нхъ  бра^сык  к  офцв  во  вс^хь  ^аехшъ  св^Ьта..  Зван 
ди^  дюди  184д^го  года,  чого  оян  хот&ш? 

Отчего  реводющя  1848  года  и|1Ьда.  тавъ  зюдо  уов^^?  Оп^ахшаь 
на  9*0  мосута  отчастя  сдудкить  два  дежавце  иередъ  ванн  тона..  Мк 
востараемсд  издожить  ихъ  въ  смвн  съ  ученхякн,  воторва,  жокойт 
икь,  вв^ють  въ  ВИД7  изсдЪдоваше  ваконовъ  иорвадьнаго  развнпя 
вэдов^гаесвЕх^ь  общесхвъ  и  вщутъ  его  усдов1й  въ  орргаввващи  чем* 
в^Ьчеежихъ  внанШ,  нравственвнхъ  лонвогЛ  л  въ  вравидьной  двецр- 
вдвнЪ  человЪчеввйГО  труда. 

Тодьво  съ  этой  стороны  нанъ  и  будетъ  вонатно  вначенхв  Бхшпэ& 
Его  подвтвчесваа  родь  сдашвонъ  бледна,  чтебъ  останавдиватьса  на 
ней  додго, -т  бд^дна  не  потому»  чтобъ  у  него  не  биио  способностей, 
нравственной  снды  и  уб^Ьждешй:  его  труды,  его  воввр'Ьшя,  его  ашпвь 
/мужать  доказатедьствокь  противнаго;  бд^двость  ата  завиоАда  отъ  того, 
что  ему  пришдоеь  говорить  о  порадк^Ь^  осогда  рАчь  пыа  объ  анц>х1В, 
в  о  свободе,  когда  довш  дюдн  уаю  отождествндн  ее  съ  аварх1ей. 
Дда  самодержавной  тодпы  15-го  мая  его  теерш  вазадвсь  осзжсвомъ 
разрушенной  монархдя ;  ддя  ваступавшаго  абоодютввма  < —  отражен1ШЬ 
реводюцшнныкъ  идей.  Учредитедьное  собраше  со  смДхомъ  отвергло 
его  нредисдов^е  въ  конствхузци,  гд&  онъ  говорить  объ  обяванвосшъ, 
надоженннхъ  Богомь  на  навдю,  —  обязанш)стяхъ ,  воторыя  сдужагь 
едвнственнымъ  источнивокъ  всявнхь  воддевтивнкхь  н  дичннхъ  правь. 
Наводеонь  посвАшидь  нарупгать  48-ю  ст.  вонституцш,  завдючавшую 
въ  себЪ  постановдеше,  преддоженное  Бюшевомъ,  о  томь,  чтобы  вре^ 
звдевть  прнсягадъ  ресвубдивД.  Что  ему  бндо  здЬсь  д^ать?  Посдй 
вратвовременвой*  поднтичесвой  варьерн,  онъ  возвратидся  въ  завя- 
т1ямъ,  погдоФившвкъ  всю  его  жизнь,  въ  разработке  сопдадьннхъ  во- 
проеовъ.  Въ  этомъ  его  главная  н  даже  единственная  засдуга,  зд'Ьсь 
все  его  значеше.  Онъ  разд^ляетъ  его  вмЪст^  съ  другими  двцамя, 
посвятввшими  себя  тому  же  предмету,  то-есть,  устранешю  умственной 
и  нравственной  анарх1и,  подготовдетю  будущей  оргавнзац1Я  общества, 
выяснешю  нстинныхъ  начадъ  общежит]я.  Бодьа1ая  часть  иствнно-са* 
ностоятедьныхъ  французсвихъ  умовъ  посвдтиди  себя  дтой  ц'Ьдв.  Сюда 
упиа  ббдьшая  часть  ябизни  и  относятся  дучоие  труды  Ео&та.  Пру* 
Уонъ,  повончивъ  критическую  часть  своей  работы,  то-*есть,  выподнивъ 
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до  своему  убЬмвшю  первую  часть  евоегб  гордаго  девиза — ЛЫгиат^ 
првншся  за  его  вторую  часть  —  ае€и^1е€Ло.  За  критикой  собствен- 
юепг  посд^довала  теор]я  еобе!пгаяости,  за  эконошсчеежшш  проово- 
рМяши  —  теор|я  иоваго  общепва.  Ш1  увяданъ^  чтб  сд11а]Ю  вь 
этою  шшравхевш  Вюшезокв/  Ояъ,  очввндио,  стремихся  жь  одной 
цкпг  со  всЬп  лацакку  вншбдшшси  шл  школы  С.  йоюна;  однавоасе, 
онъ  ооячаекся  оть  большей  часп  ивь  ннхъ.  Онъ  остался  въ  кругу 
хршяшювой  цивнливащЕ  —  вотъ  рявкая  черта,  отд&гающая  еро  отъ 
Кента.  Точкой  от1фав1ешя  для  него  служвтъ  нравственная  и  умствен- 
ная свобода  человека  —  вотъ  нронасиъ,'  о^д^Ьляющая  его  отъ  сощаг 
4яша  и  коммунизма.  Онъ  д^лаехъ  нравственность  крнтер1умомъ  вся** 
хаго  совнашя  и  даже  внашя,  матер1аливнь  чуждъ  ему.  Но,  раохздясь 
въ  8тихь  общихъ  основатяхь,  онъ,  очевидно,  ядть  къ  одной  н  той 
>е  цАли  и  даже  по  одной  дороге  съ  этими  ннеателями.  Поетроеше  дШ- 
ствияельвой  сощадьшЛ  науки,  хотохмш  своими  прочно  поетановленншш 
ветинами  положила  би  конецъ  умственной  и  нравственной  анархш, 
мону  продукту  револхлронноД  метафизики  ХУШ  столЬтая;  установи 
лепе  связи  положтаельнаю  завонодапельсгва  съ  этими  научными,  ра* 
зунннмн^  а  потому  н  необходимыми  началами  сощологш,  нодчнн€п1е 
ихь  обв^ей  иде%  прогресса  и  устранше  человечества  сь  пути  реаси 
дщШ,  —  вотъ  задача,  которой  была  посвящена  жизнь  Бюшеза.  Та- 
ешь людямъ  не  было  м11ста  въ  современной  политической  живни, 
волебаваюйся  между  револющонно-метафнзичеекнмн  мечтами  и  военно» 
оеовратяческою  реакщей ;  но  за  то  въ  скромной,  незаметной  закладке 
новаго  здашя  имъ  принадлежитъ  первое  м^сто.  Мы  считаемъ  осо- 
беино  полевнымъ  познакомить  руссвихъ  читателей  съ  идеями  Бюшеза, 
такь  какъ  оне  до  некоторой  степени  подходить  въ  началамъ  рели- 
]1овиой  щ|>аветвеяности,**-къ  вотррыкь,  но.счасгаю,  возвращается  наше 
о(^ество,  — во  всавомъ  случае'  бол^е  ч^мъ  часто  крайшя  вовзрешя 
Ковта.  ТЬмъ  не  менЬе  общность  ц^ли^  одинаковая  научная  подго- 
товва  и  часто  поразительно  тождественные  выводы  обоихъ  писателей 
вобуждаютъ  насъ  ^>авнивать  нхъ  между  собою,  равно  какъ  и  съ  дру- 
ПЕНИ  авторами,  на  воторыхъ  отразилось  вл1яше  сенъ-симонизма  и  по- 
итшизма.  Мы  постараемся  не  столько  выставлять  наши  собственные 
взгляды,  сколько  познакомить  читающую  публику  съ  этими  теор]лми, 
вь  сожалешю,  или  мало,  или  неверно  ей  представленными.  Наши 
субъективные  взгляды  будутъ  проведены  только  тамъ,  гдД  это  нео(^ 
Юдине  для  выяснешя  или  лучшей  связи  отдЪльныхъ  часг^  излагае- 
ваго  учешя. 
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Необходаноеть  оощахьвой  лаукк  ншюгда  ве  вмшииа  себя  съ  там» 
ешлоЛ  какъ  въ  XIX  сгоАгЫ.  Умстмтя  и  отчшяж  ложолтшскёя  пог 
тмура  католщюма,  воеш10*<фмд<^^кьввя  оргвшопщ1я  01трнхы10Н1фК11, 
и^ЬвоФОрая  умственная  дкщнижна,  установлелюя  втйня  веявшпА 
сиамн ,  съ  да1ьв[^ЫЬаю1Ъ  равввЕпевъ  вападионеврсше&смхзь  народов», 
въ  особениоста  тсА  фрашогзсвсй  р€(ниюц1Е,  оетавии  широкое  шие 
Д1Я  воевозмоянЕЕХъ  водиппесЕвхъ  еястекь,  для  отсутсФ1бя  систеп 
в  вообще  для  пошиюпь  разваго  рода  оод^бетвовать  благоооетоятю 
шовФчества.  Не  смотря  на  тешро  свободу  дШЬств1я  и  ннеяи,  до  наг 
сфмщаго  времени  н^тъ  системн,  которая  хотя  ссолша-иибудь  удовле- 
творяла бы  потребности  обп|]ества  дествгнуп  дМствнте^а»но&  оргвг 
видацш  ^ьЛть  своихъ  снль  и  элененФовъ.  До  наегоящаго  вреягав 
всякое  прогреесявное  движете  есть  прежде  всего  ра^фушекю  прех- 
няго,  всякая  нопнтка  органиващи  есть  воввращеше  къ  старому  во* 
рядку.  Револющя  и  реавцгя,  ра1фушен1е  старвкъ  цдоловъ  н  вовста* 
новлвя(б  яхъ—вотъ  между  вакини  крайноетжии  колеблется  Западная 
Европа  въ  теч/оше  цйлаго  стол^Шя.  Мя  не  вполне  разрушили  стфую 
сяетему,  говордтъ  револющонерн,  когда  ип  таищтд  об^щам1я  тер^ 
вятъ  крушенхе;  мы  не  вполне  вовстаясошли  старину,  говорить  ре* 
акщяу  когда,  не  смотря  на  предупредительная  н  варательння  ея  тЛ^л, 
чувствуются  судороги  соицадьнаго  оргаямвма.  Когда  же  эга  люди 
ваймутся  постройкой  новаго  вдашя  взам^нъ  жалюй  работы  лсшви  я 
переборки  старм'О? 

Нельзя  сказать,  конечно,  ч!^о№  та  н  другая  ошола  не  выстав|яли 
образцовъ,  типовъ  общества,  соо(^М1Вннхъ  съ  нхъ  учеи1емъ.  Наяро* 
тивъ,  ихъ,  можетъ-бнть,  слишкоиъ  много;  шш  равнообравнв  и  нио- 
гоасл^шы,  кавъ  разнообразны  фанта81я^  шъ  цородивппя.  Но  шЛ 
они  им^Ьютъ  одно  общее  нмъ  свойство:  ни  одннъ  изъ  нихъ  не  ращо* 
наленъ  на  столько,  чтобы  могь  всегда  оставаться  в^ренъ  своимъ  соб- 
ственнымъ  началамъ.  Внутреннее  противорЪч1е  вакъ  бы  присуще  вс4иъ 
этимъ  системамъ.  Не  говоря  уже  о  револкщ10нно*метафя8яческ>хъ 
теор1Яхъ,  который  вошли  въ  поговорку  въ  втомъ  отношешн,  сами  ре- 
акщонныя  системы  гр^шатъ  крайнею  непосл1(довательности[>.  Вовер* 
выхъ,  ни  одна  изъ  нихъ  уже  не  решается  явно  пресхЬдовать  н  по- 
давлять усп^^хи  науки  и  промышленности,  который  каждый  день  все 
бол^^  и  бол^^  подрываютъ  главный  основы  стараго  порядка:  нязкШ 
уровень  образоватя,  монополш  и  привилегш.  Напротивъ,  ноощреше 
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9Тйгь  очевидных»  враговъ  стяраго  шрядка  вменяется  въ  обязанность 
дме  ретрогрАднннъ  оравительства1Гь.  Дал^,  въ  борь<№  со  шводо! 
ре1юлюц10нн(я>  ретроградная  школа  сражается  рдиняковшгь  съ  нею 
ор7Жю>(ъ,  н  вместо  предашя  и  авторитета,  единственно  свойственннхъ 
Лемсобовъ  доваватедьства,  нусвается  на  несвовственную  ей  почву 
науфвнхъ  н  исторнчесвихъ  доводовъ,  следовательно,  сама  подчнняетъ 
предаше  н  авторнтеФъ  нрнпп^^  еобствеяиаго  разуйа.  Тахннъ  образонъ, 
она  подртваетъ  самня  существеяння  свои  начала  я  открнваетъ  шн« 
росую  дорогу  раврупттельшпйъ  теор1Ямъ.  Оь  большею  еще  силой  обна- 
руживается эта  непоследовательность  въ  нрактичесвой  деятельности 
ретроградной  нартш.  Ра8Двоен1е  и  часто  борьба  эленентовъ,  составляю- 
щихь  ея  нодде1йкв7,.  ненащональная  политика  въ  видахъ  поддержан1я 
лнчнаго  ВЛ1ЯШЯ,  разрнвъ  аристократической  партш  съ  монархическою, 
1фОМвглашеН1е  револю11(!онннхъ  началь  въ  политике  одною  ларпей  я 
ткжъ  же  началъ  въ  сфере  вкономическихъ  отношешй  другою  парпей,— 
вее  эю  веш;н,  очень  знакомня  каждому,  кто  всматривался  въ  быть  но- 
вМшихъ  государствъ.  Даже  на  литературе  отражается  эта  крайняя 
яехоеледовательность  двухъ  политическихъ  партШ.  Ог.  Еонтъ  очень 
удачно  уканнваетъ,  какимъ  образомъ  ромштвзмъ,  дтотъ  революц!онеръ 
въ  сфере  прежнихъ  строгнхъ  эстетическихъ  формъ,  сталъ  подъ  защиту 
реакщонеряой  нартш  на  томъ  только  основатаи,  что  главннмъ  пред- 
иеюиъ  его  неснопетй  била  феодально-католическая  Европа,  а  ре- 
]я>лющонная  пшола  взяла  подъ  свое  покровительство  раздушенннй 
псевдо-классяцизмъ,  бравппй  своихъ  героевъ  изъ  языческо*республикан- 
сюй  древности.  И  къ  такимъ-то  мелочамъ  привязывались  лица,  сер1о8цо 
дукавопл  взять  на  себя  трудное  дело  ббщественной  органязащи! 

Если  такимъ  образомъ  ретроградная  парт{я,  имеющая  за  собой 
вековой  онытъ  и  рутину,  не  въ  силахъ  создать  прочную  систему  чело- 
в^ческаго  общежит1я,  то  темъ  менее  можетъ  исполнить  эту  задачу 
касса  револющояныхъ  метафизиковъ.  Ея  задача — чисто  критическая. 
Ова  нринадлежитъ  эпохе,  разделяющей  старую  н  новую  систему;  она 
разрушаетъ  одну,  чтобъ  очистить  место  для  другой.  Но  отъ  разру- 
швИ1я  до  создатя  новаго  разстоянге  большое.  Изъ  собственныхъ  сво;- 
шъ  элементовъ  она  не  въ  си.р|хъ  создать  ничего  органическаго,  не 
въ  силахъ  установить  никакой  положительной  цели.  Вследств1е  этого 
каждая  изъ  ея  теорШ  общественной  организащи  носитъ  на  себе  отпе- 
штокъ  переходной  эпохи,  вршсенныхъ  задач! ,  я  въ  большинстве  слу- 
чаевъ  эти  теорш,  очевидно,  соответствуютъ  цели  разрушетя,  более 
юАютъ  въ  виду  ненавистную  имъ  политическую  систему  преяшяго 
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вршвнИ)  чЛмъ  ттяшвял  усюик  ражщпя  чеювЬчаот  въ  будущемъ. 
'Ве91дт  невреыошшхъ  ре8ел|&щов^^авф  ьашмдтъ  м  ндеаль  ,га«ую 
сфгшиа^ю  об1цества,  котараа  шгЬегь  зшя^нке  тедко  хажгь  ]фога- 
водМстшвакоД-внбудь  полохвтедьвоВ  государственной  я  сощалихД 
системе,  обыкновенно  со1фб]сенной  автору  теорш.  Задаф  }^мпреышлхь 
заиючаетса  въ  искусстве  оохранить  большее  илл  неныоее  коднче- 
ство  с^арнхъ  нача.кь,  въ  стяфашн  примл4§шть  те,  что  нрошло,  съ 
т^жь,  чтб  до^но  быть.  Сл^доватошкО)  революцй^щим  нарпя  ша 
полоккельно  заихству^тъ  начала  стнжъ  щютявнихокь  для  собсоек- 
90Й  сие^еш!,  или,  щ>  кра&не^  нЪр:1^)  совдаетъ  илъ  подъ  ташшъ  1Ю- 
отразимыяъ  вл1ан2е1сь  отакивающаго  порядка,  что  безъ  него  онн  не 
юЛяул  смысла.  Вознояшо  ли,  наирих^Ьръ,  нондтб  теор1И»  вохорыя 
пркшовЪдывали^^  въ  1848  году  въ  Дюкеембургсвомъ  дворце,  ношшо 
идей  того  порядка  вещей,  котсфый  былъ  еовданъ  бпжуазмй?  Авто- 
рамъ  этахгь  теорШ  кажется,  что . перекодиая  эпоха,  въ  котерув)  они 
дйй€!19уютъ,  есть  н'Ьчто  ненвзгЬиное,  вечное,  что  враждебный  яхъ  оог 
рддокъ  такаве  вЪчеиъ,  и  что  система  иль  должна  ихЪть  одно  нааши 
чеше — вечное  цротиводЫствЁе  этому  вечному  врагу.  По  веЪмъ  мпшъ 
хфичинамъ  революцюоная  метафизика  доходила  до  невообразюшхъ 
противор^1й.  ИмАя  сама  разрущительное  назначен1е,  она  д-блала  его 
главно!»  задачей  челов'Ьчества,  а  потому  вообще  не  любила  всего,  чт5 
не  ладило  съ  этики  ц^Ьлами.  Всякое  правительство  являлось  у  яея 
естествениымъ  врагомъ  общества  и  его  развнт1д:  нротивъ  него  необ- 
ходимо держаться  на  стброж'Ь,  стеснять  сколь  возможно  сферу  его 
д^Ьятельности,  такъ  чтобы  въ  за&поченхе  оставить  ему  одкЬ  иолицЫ1-* 
сшя  охранительный  обязанности,  устранивъ  его  отъ  руководящей  роли 
въ  ккА  общественнаго  развитха.  Сказать  такую  вещь  значитъ  ]фахо 
объяють  себя  неспособяымъ  создать  какую  бы  то  ни  было  прочную 
политическую  систему.  И  действительно,  если  мы  разсхотримъ  корен- 
ный начала,  щювозглашенныя  револющонною  школой,  наиъ  ясно  бу- 
детъ,  что  они  выражаютъ  переходную,  разрушительную  задачу  школн. 
Основнымъ  догматсшъ  ея, — ^до^шатомъ^  д'Ьйсзаительно  опредЪляющнмзь 
ея  свойство,  —  является  безусловная  свобода  изсл^довашя  во  всЪхъ 
сферахъ  нравсквенной  и  унсгоенной  жаани  чеювЪиества.  Штъ  со- 
МН&ШЯ,  что  провозглашеше  этого  начала  дало  ей  возможность  оказать 
человечеству  тА  услуги,  коюрыя  отражается  на  быстрыхъ  усп&сахъ 
вс^хъ  отраслей  знатая.  НЪтъ  сомн^шя,  что  ^  это  великое  начало  въ 
обществахъ  дивилцзованннхъ  до  такой  стенени  проникло  въ  нравы, 
что  даже  реакщонная  шфТ1Я,  но  своимъ  праемамъ  и  см&еосхя  обра- 
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щаш  еъ  ваабдаФе  вааишми  ]фвдметш,  ваошинаетъ  евшоь  ц^ 
хшшпишъ.  Но  нДаъ  сохв&шя  н  въ  топь,  что  тавая  свобода  лсш» 
ухазнваетъ '  ва  такое  еостоше  общества,  гдЬ  х^чшка  евлн  наврав* 
деш1  ва'  рафушеню,  гд!  кЬтъ  ниваволо  диствительяо  (фганвиующаго 
нащию. 

'  Мы  доджнн  оговорвтьсв.  Свобода,  вь  томъ  свиел^,  вавъ  мы  оряни- 
вм1ъ  ее  здЬсь,  состовтъ  не  въ  х(41  необходимой  воаможноети  для  ваав- 
дш>  лца  взсл'Ьдовадгь  самостовташю  важдвй  научный  вонроеь  и  ивда- 
вмсь  вь  св^^ть  выводы  свои2ь  научннхъ  ваагЬдовцв1й,  яе  подчияи  изсь 
офищальвымъ  взгдждамъ  в  образцамь  мывиен1я.  Это-^необходщюе 
право  каакдой  развивающейся  яичвоохи,  важдаго  ео|рваж>ом1го  себя  духа. 
%(^  рйчь  вдеть  о  томъ .печалоомъ  фавтА,  что  каждый,  начвнаю* 
Щ1Й  разсуждать  о  полвтичееввхь  в  вравствевныхъ  вопроеахь,  счвгаап 
своею  обазанноеты)  подвергать  врвтввЪ  самыя  основы  общеяитШ  н 
питается  вывести  взъ  своего  ума  то,  что  устававлвваетея .  долгшгь. 
процеосонъ  челов'Ьчесваго  разввпа.  Вь  этомь  отношешн  еощадьння 
.наувн  стоять  нва^е  всФхь  остадьныхъ.  Посл^дшя  обладая>тъ  нЪво- 
торнмв  общими  началами,  не  подвергающимися  новому  пересмотру 
вря  выходи  въ  свЪтъ  ваакдой  новой  книги.  Человеческая  мысжь  вь 
об1асхв  астр<жомш,  физивв,  хвм1и  и  даже  въ  области  фнлологш  и 
ие»)р1и  задерживается  и^июторыми  несомненными  истинами,  фактами, 
коюрне  прецятствуж)тъ  принять  ту  отвлеченно*проиавольную  форму, 
въ  какой  щеголявигъ  произведев1я  политическидъ  мета^^швозвь.  Пи*- 
сазсежь,  который  р^ошлся  бы  высказать  мысль  объ  обращеши  солнца 
ошю  земли,  навлекъ  бы  на  себя  подозрЪше  въ  умопомешательстве; 
дца,  внсказывавппя  совершевно  аналогическ1я  нелепости  въ  области 
нраветвенныхь  и  полвтвчесввхъ  ваувъ,  часто  увенчиваются  лавра^ш. 
Это  вечальное  положение  щюдолашется  до  техъ  порь,  нова  полотно- 
шенш  въ  политическимь  наукаиъ  вь  самомъ  созванш  людей  не  ус^- 
ншштея  неиволько  прочно  постановлевиыхъ  началь,  отсутств1е  кото- 
рнхъ  веде1%  къ  тому,  что  люди  отвлшаются  отъ  трезвой  политиче- 
№1  деятельности  изследовашемъ  выспшхъ  завоновъ  общежмт1я.  Это 
вь  свою  очереда»  ведеть  къ  тому,  чтц  общество,  завоеваввюе  себе  и 
ртиво  охраняющее  свободу  мыслв  по  отношешю  въ  теоретяческимъ 
всшросамь  и  не  признаюв^  здесь  никакихъ  авторитетовъ,  на  лрвк- 
™А  терпеливо  выносить  гнетъ  рутинно^  администрацш,  которая 
предъ  общестаомь.  ймеетъ  то  важное  преимущество,  что  вся  отдалась 
хЬду,  хотя  ча^то  не  слыхала  ни  о  какихь  теоретическвхь  соображе» 
^ояхъ.  Итакъ,  анарх1я,  вследствхе  отсутств1я  общнхъ  началь,  осу- 
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п^мгсвдешю  жоторпъ  ног  до  бв  отдаться  7сп<ж>енш)е  общество,  ведеть 
аь  скллЬйяюму  и  беэтраничнему  господству  щбудщтшхъ  л>дв1  и 
идаД/*,  херкдЕО  составляющихъ  бвроврапю.  Важною  и  вел  кою  шь 
б!ЬдоД  бжико  оевобождеше  ]шс^пI  отъ  вн^шнихъ  ст1юяш1&;  ко  еще 
важнМшихъ  результатовъ  достигла  бн  эта  освобожденная  ннсдц  когда 
бя  она  сана  подтаннжа  себя  необхбдиной  дисцннлга^,  которая  удер- 
живала бы  ее  отъ  безполезннжъ  теорЦ,  но  за  та  направляла  6а  веА 
ея  сялн  къ  д'Ьйствятельной  общеполеоной  д^ятелыюсти.  До  сихъ  поръ 
ново-ев^пейсБое  общество  тратило  свои  (^аЛи  кш  построен{е  началь 
обцвжит1я;  пусть  оно  обратится  къ  необходимыхъ  закошлмъ  его  н 
имъ  подчинить  свою  политическую  жизнь! 

Странное  дФлоГ  ВсЪ  заявдевоя,  начиная  съ  „Объявлетя  правь  чело- 
века и  гражданина'',  были,. повид иному,  направлены  вь  тону,  чтобь 
открыть  обществу  доступъ  къ  политнческянъ  д']^ланъ;  но  на  д^^лЪ 
выходнтъ,  что  оно  устранено  ооь  этой  д-Ьятельности  болЪе  чФнъ  когда- 
ннбудь,  н  н^тъ  соинЪтя,  что  одна  нзъ  главнМшихъ  прнчяА  этого 
есть  несов^шенное  состояше  полятическнхь  и  сощальныхь  *  наукъ. 
'  Отчаоти  всл^дств!»  вражды  кь  отжившей  систем^  отчасти  вслЪдсте 
действительной  несостоятельности .  прежникъ  началъ,  новое  общество 
до  настоящаго  времени  зацимается  нереборвою  и  критикою  нгь,  то- 
есть,  остается  въ  моменте  изслгьдоватя,  которое  всегда  и  во  всемъ 
1федшествуетъ  дМств1ю.  До  дМств1я  оцо  еще  не  дошло.  Это  лучше 
всего  доказывается  т4мъ,  что  одна  часть  револющонной  массы  ш«ы- 
ваеть  себя  ларт1ей  дгьйетНя,  какъ  будто  это  какая-нибудь  удиви- 
тельная особенность;  это  значить  только,  что  вся  остальная  масса 
такь-называемыхъ  либ^аловь  еще  весьма  далека  отъ  способности 
,  дДДствовать.  Призывая  важдаго  къ  новому  пересмотру  начаогь  обще- 
ства, либеральная  часть  общества  приводить  къ  тому ,  что  во  всЪхъ 
сферахъ  д^^ятельности  сочли  бы  безумгенъ — заставляетъ  вс^хъ  разсу- 
ждать,.  но  только  разсуждать,  и  устраняетъ  ихъ  отъ  всякой  д&апгель- 
ности ,  какъ  бы  не  сознавая ,  что  д'Ьятельность ,  а  не  простое  и  без*  • 
плодцое  резонёрство,  есть  задача  Челов-Ьва.  Гд^  безд'Ьйств1е  съ  одной, 
а  свобода^  резонёрства  съ  другой  стороны,  тамъ  и  анарх1я.  Н^ть  ум- 
ственной дисциплины  —  н^тъ  плодотворной  деятельности,  н^тъ  прочно 
поставленной  ц^ли,  все  идетъ  на  удачу.  Между  т^мъ  какъ  каждый 
снЪшитъ  вь  д^!Ь  свое]?о  здоровья  исполнять  советы  медика,  въ  ману- 
фактурномъ  дЪл'Ь  —  совЪш  техника  и  т.  д.,  каждый  считаетъ  себя 
въ  правЪ  обсуждать  трудн^йяпе  вопросы  политики  —  этой  самой  слож- 
ной изъ  наукь. 


Ясно,  что  тутъ  дАла  .ндет^  о  "^екъ-то  вереходнонъ,  не  уетановя»- 
такл.  Не  хожеть  бить  про'шой  орпшяаедш  тамъ,  гд^^  каждый  ечв* 
петь  оебя  въ  пражЬ  ]юдвергшгь  постоовноВ  крцтнк^  сашм  освовв 
о^ежнтЕН.  Еще  хевбе  хоаветь  она  уооаковняься  лрн  подномъ  отсут*- 
ствш  со1цадьной  ]ера1шн,  прпоровленвой  в%  нотребноетянъ  даяваго 
общества.  Реводюц1я  дровозгдасиш  полное  ракенство  вс^хъ  чденовъ 
общества,  в!&  еинслЪ  поднаго  ушпгсожешя  вн^квпгах^  и  насдАдстве»- 
ннхъ  0ТЯКЧ1Й  одного  кшсса  оть  другаго.  Но  не  уепйжа  она  закончить 
своего  дЪла,  кавъ  нзъ  рядовъ  прокшшюяннхъ  классовъ,' подготовляв- 
шхь  надегое  феодалюна  еще  съ  ХШ  стол^Ьт1«,  вышла  французсваж 
буржуаз1я,  занявшая  н^то  ннзверженншль  высшихъ  классовъ.  Правда, 
она  заимствовала  с^й  свладъ  отъ  старвхъ  врененъ.  Это,  кавъ  ш! 
видели,  бнваетъ  всегда,  когда  революция  желаетъ  дать  органнзаццо 
оююгь  влементанъ.  -  Разрушена  нонаршя,  и  узурпаторъ,  устанавлявая 
свою  власть,  до  нельчайпшхъ  йодробносФей  конируетъ  свонхъ  пред- 
шественниковъ.  Кромвель  такъ  подробно  онред'1^нлъ  церемошалъ  сво- 
его вступлен1Я  въ  должность,  кавъ  будто  пиеалъ  подъ  дявтовву  Людо- 
ввва  Х1У  или  Карла  I.  Буржуазия,  занявъ  мФсто  старой  арнстократш, 
/Нвяедленно  приняла «  ея  товъ  и  отчасти  идеи.  Наполегаъ  I  только 
дмюичилъ  ея  дйло,  ув^рвъ  ее  крестами  и  уврасивъ  титулами.  До1Кг 
тртнерн  н  Гизо- даже  лу стили  въ  ходъ  начало  аасл^^дственноетиу 
создавъ  палату  перовъ— эту  жалкую  копш  съ  палаты  лордовъ.  Дальше 
1Д1Я  било  не  куда:  нельзя  въ  самомъ  д'кгЬ  до  такой  стшенн  рестав-' 
рафовать  разрушенное  здаше  и  реставрировать  въ  то  время,  когда  вся 
жвзнь  строилась  на  началахъ  совершенно  противополоашнхъ,  когда 
шро^^  и  правительство  тщились  применить  къ  д^у  „]е8  ^гаодз  ргш- 
арев  (1е  ХТдО'^.  Но  такая  рестац^ащя  указнваетъ  на  тотъ  вееомн^^ 
нн1  фактъ,  что  равенство,  въ  смысл^Ь  полнаго  отсутствия  всякой  1^ар- 
ш,  есть  такая  безформеоность  общества,  которая  необходимо  предг 
шесгауетъ  всякому  строа1]ю,  но  ии  ^ъ  какомъ  случа%  ие'можетъ  бшъ 
врнндта  за  нормальное  и  окончательное  его  положеше. 

Провозгл'аиеше  дршва  безкоречдой  критики  и  равнаго  права  вс^хъ 
^раждаиъ  во  всякое  время  перед'Ьлывать  общество  повело  за  собою 
фугое  учеше,  которое  также  совершенно  харавтеризуётъ  револющон- 
аую  эпоху.  Это  —  учеше  о  самодержав1Э  народа.  Подобно  нертнмъ 
двуиъ  началамъ„  и  это  учеше  было  только  протестомъ  противъ  ста- 
рого порядка,  орудЕемъ  разрушен1я'  отжившей  организацги.  Если  бы 
за  обществомъ  не  было  признано  право  менять  свое  политическое 
устро&с^,  и  самое  это  устройство  не  было  бы  признано  за  п{>одуктъ 
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«о  воли,  д^о  ра8ру||ев1я  никогда  ве  оою  бн  доведет)  до  коица. 
Но  когда.  дЪло  зашло  о  д^етвпЕельноИ^  оргаяивацш  общества;,  «еако- 
дершБавний^  народ%  хало  поаогъ  раврЪпвшю  воирооа.  Въ  охвдавш 
же  этого  равр&пеяхя  саныя  политически  учешя  остались  въ  «зоегои- 
иш  полной  аиарх1и.  Притока  самая  идея  народиаго  подновласт1я  ие 
есть  что-либо  сахостоятельиее;  это  та  же  идея  абсолютной  госуд|ф- 
ствениой  власти,  которая  била  осуждена  револжщвй  въ  лиц^.  1юдо- 
вик|1  ХУ1  и  которая  в!б  рукахъ  толпы  иожетъ  толыео  пришпьчбоойе 
онасинй*  и  вредивй  харавтеръ.  Штъ  на  аенлФ  власш,  которая  котла 
бя  безнаказанно  перешагнуть  за  пред'Ьлн,  наиринДрь,  нравственнаго 
закона,  позволить  себЬ  полное  уничтожеше  личности,  ^рушать  ду- 
ховную жизнь  человечества.  Поступая  такъ^  она  уничтожаеть  эленевтн 
народиаго  саносозиани,  то-есть,  сильнейшую  опору  своего  собствен- 
наго  существовашя:  Правительство  крепко  только  тогда,  когда  живеп 
въ  уме  и  сердце  народа.  Идея  полновласт1Я  народа ,  доведенная  до 
конца,  ножетъ  инеть  своимъ  результатокь  только  наосу  бевличшрсь 
людей;  чт5  же  другое  представляла  монарш  Филиппа  II ?  Подобно 
двунъ  предщупщнъ  идеямъ,  и  учете  о  полновластш  народа  инеекъ 
только  отрицательный  харавтеръ;  но  разъ  освобожденное  отъ  внйш* 
нихъ  стЬснен1й,  общество  должно  подумать  о  ннутреннемъ  ограшгаев!! 
своей  свободы,  называемой  его  полновласт1емъ,  подобно  тому,  какъ  мн 
уже  это  высказали  по  отношешю  къ  свободе  индивидуальной  ^). 

Въ  большей  еще  степени  вредные  результаты  этигь  началъ  о^а- 
вились  на  международном^  союзе,  въ  которомъ  начало  самостоятеА- 
яости  государствъ  и  принципъ  невмешательства,  очевидно,  соотвАт- 
ствуютъ  началу  раветства  и  народиаго  полновласт1я  въ  политике 
отдельннхъ  государствъ.  Нигде,  быть-можетъ,  начала  эти  не  ноху- 
чили  такого  развит1я,  нигде  они  не  высказаны  съ  большею  ваглядг 
ност1ю  и  нигде  ан1фХ1Я  не  приняла  такикъ  громадинхъ  разкеровь, 
какъ  здесь.  Нетъ  соинешя,  что  этотъ  принципъ  далъ  возможшмяъ 
установиться  началамъ  1789  года  внутри  каждаго  изъ  западоо-ецю- 
пейскихъ  государствъ,  что  до  настоящаго  времени  ра8вит1е  невмеша- 
тельства тесно  связано  было  съ  развипемъ  политической  свободы, 
что.Итал1Я,  Грец1я,  и  раньше  ихъ  Франц1я,  обязаны  ему  своимъ  осво- 
бождешемъ.  Но  если  развит1е  народовъ  обезпечёно  устранешежъ  вред* 

*')  Мы  будемъ  вмФть  случай  ра8смотр1^ть  вамФчатежьную  теор1ю  Бюшеза  по 
втому  вопросу^  хотя  и  ве  вполвф  сопашаемся  съ  вею.  Кром-Ь  того,  вельзя  не 
указать  на  превосходную  главу:  Ьа  Ьоауега1пе1ё  да  реар1е,  въ  Ро1Ш^ае'  Соп911(а- 
^1опе11е  раг  В.  €оп81вв1. 


нвп  посмромгапь  йшевШ,  —  )IX^^ш^^,  обшшоНевно  оеимаванхъ  и 
еюА  я  сфрешошяхм  въ  деепЬпаму — есш.  вовнй  шагь  на  9фо]сь  нугл^ 
омшхвс9ВМ1ёе  т^дарсФв»  ж  ^ацкшиваосА,  и  сжЬдоватшво,  оси^ 
4ждея1е  дМспкФеаявхь  в1ицонаяьтс«ей — есть  яовое  торвбспо 
«дей  1789  гада,  те  аь  дря^  чяп^кшы  тс^иаЛбЯй  и  то,  чаю  истишая 
цйяь  чет1Лчёе9»  ееть  яе  ^шровнентеп,  а  общбше,  еоедин€«1е.  .А 
вь  9тш№  отношешв  револющоная  апоха  ед&гада  кало,  не  смотря  на 
1фово№1ашм1е  „браосма  шфодею^.  Ншогда  народи  непоыошуись 
Сапше  снл^,  ханъ  теоера.  Варойа,  «^брооюшал  духовную  ыаехь  нале, 
^/Шщаяящю  средяе^Ъвовое  ченон^гесшо,  надумала  сясф^  нврнск 
иассквсп  д^жавъ,  ярн  чехБ  иаотфпкащя,  конечно,  не  оояовава  па 
ушямнно9№  н  нравственнонъ  нервенстнД.  Срвдн{е  Vклл  не  штудвш 
шьмежвяжя>  войнъ;  иевая  Кфона  не  втодятъ  иэъ  вооружевнагб  мнра, 
ткго  чудовнщнаго  шфождешя  'Наполеоново&  енстемы.  ПризроМь  она 
вааеть  н  война,  н  ван1а  войны)  Воя  алоба;  нанннАвюад  п  сц^дЬ  на]^ 
во  время  вооруженяаро  мира,  не  внаетъ  граняцъ.  Правда,  нань  го- 
ворить, что  торговля  должна  обьедннять  м11гь^  что  нронншденнцв 
яккреев  сшваут%  человЬчеетво  сш^паЛе  всякихъ  нравственннхъ  уаъ. 
СрехяевЪмовой  яелов'Ьвъ  постыдился  бы  1!оноро1ггь  а^.  Онъ  совяавап^ 

ЧЮ  онъ  ОШЙМШФ    СЪ  другими  нациями  ДУХОВНЕШИ  уваМИ,    Н  СНЯ№.9еМ1 

(!щ(а  едва-ли  не  хр^киче,  ч^мъ  всЬ  торговые  трактаты,  которыми  таш 
гордится  наше  время.  ^ 

Такова  начала,  который  револ1щ1онная  иарт1Я  владеть  въ  осяован1е 
всЪхъ  свонхъ  теорШ.  Им^  въ  виду  разрушеше  етараго,  выетавшя 
вачиа  свое!  д^Ьятельиости ,  нрняоровяенння  •  въ  втой  ц1лн,  она  не 
в]||да  т[  смлъ,  ни  средетвъ  направить  общественное  совнаше  нъ  01фе- 
Хклеяной  цбдн  въ  будущем».  Она  сама  не  только  не  соонавала  ясно 
910Й  щЪлн,  но  даже  не  искала  своего  идеала  въ  будущенъ.  Нанротивъ, 
подобно  реакцшяной  впволЬ,  она  ]Форно  смотр^кла  назадъ,  н  въ  от- 
дшлевнвхъ,  часто  вовсе  цэ  ивсл^Ьдомннявъ  нерюдахъ  челов^ества 
■екала  обраяКопа  нолвтячеека1Ч)  и  обвюствен&аго  сове1«1енсФ»ъ.  У  обА- 
■хъ  п1колъ  цЬяя  бвА  равлнчнн,  но  въ  пр1емахъ  господствовало  нол- 
вое  твж дества  Реавц1я  искала  въ  нропЮдшемъ  образцов^  нолнаго 
водчииенвя  предан!!)  и  авторитету;  въ  томъ  же  прошедшенъ  рево- 
Л|ц1я  «маха  поиюъ  свободы  и  равемвша.  Учеше  о  такъ-назнваемтъ 
шметеенномг  состояти,  пущенное  въ  ходъ  Грощемъ  и  Гоббессогь 
и  имевшее  |№рно  научной  идеи  въ  томъ  смысле,  что  политически 
скрой  доаженъ  бнп  нродуктомъ  свойетвъ  челов1|аа  н  мружающихъ 
Ю)  усло1М,  — подъ  вл1ян1емъ  револющонной  школы,  превратилось  въ 
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«фудве  радруфешд  эсдкой  (фгащшацш.  Есдк  ТШ^№  «  Грощй  гово- 
рщн  обйь  естествешир]!:^  со^:цааши,  для  топ)  ^кврбм  щшеога  явь  веро 
шоб^одвхость  общеаштЬв,  то  Руссо  л  «го  пое^с^дов^теш  и  Еок^ов* 
няви  товоркцк  о  немъ,  дщ  гого  «юб»  осудэть.  Ьущмяюую1ЦЙ  норо* 
докгь.  Пе^це  говорадя:  вохъ  оотему  тош^  сущесхвуюткь  тй  шш 
друсш  у^реждеаад;  вторые  псшороли:  тввдъ-то  у^феудмШ  ж  бшо 
въ  естедкесхвенноиъ  состосщв^  сл^дощыгелюо^  окн  не  вуашн  в  не* 
дй|ш;  все,  сл^доватльно,  додзюо  ^ять  «рнаоровлено  въ^  осому  есаво- 
ехвшному  состоянио;  сольм  хорда  ц/^тЛлъ  достипютъ  блахенсхва. 
Еелнбъ  вдев  иствнн  и  дрбра  били  щюдувтомь  я»днвидуально&  дйаг 
!&ельности  человфса,  то  воненЕО^  наи4учщео  (^дство  установнхь  пра- 
вилышя  начала  обя^ештд  бшо  бц  обр^^тихьсв  въ  литаоху  сожаа1ж> 
человйва,  и  дрвюмъ  челов^ва  не,  веоорчогааго  общежипемг.  Но  д^^ 
вь  тонъ,  Ч!Ю  вавъ  хц  уввдв]Пк  нвзцв,  ввлагаа  теорио  ярогросса, — вс& 
удучшев1а  шра  у91С7веннаг0|  нраво1П1евваго.  в  хахораальнаго  еуть  про- 
оаведещя  ю1енво  этого  общемтая,  охъ  воотепевв1л«  развитш  ]вохо^ 
раго  и  заввсвтъ  всесто^ронв^й  врогре^ъ  человечества.  . 

Равъ  повер&ущпись  нааадъ,  ре«(кшц)я  тольво  вь  вро1ведшеш  не- 
вала  обраацовъ  ноли9ичесво&  ор]^авн8а|цв^  Забивая,  что  власшчеевая 
древность  навсегда  отрезана  отъ  насъ  хрвст1авствомъ  и  дальн^Ьйпгамя 
усц^хюш  цнввлваацш,  она.  ве  задушлвалась  воевреоють  реснублшш 
Рнха  н  Аеинъ.  Изъ  ненависти  въ  католицизму  она  првдунала  есте- 
ствеиную  религгю  и  едва  не  дооиа  до  нолитензма  обожаевюк  влас- 
оичесвой  древноетн. 

Какъ  ни  велнвн  вооб1и;е  несообрааности  исщиочвтельво-вритнче- 
■сваго  наоравлйшц.  нельзя  однаво  »е  не  дряшать,  «6  оно  ях^Ьетъ  в 
свою  хорошую  егорову:  широ]вая  свобода  врнтивн,  данная  воеяу  на- 
роду,  д^лаетъ  невоз1Ц^вснш1ъ  осуществдеше  »феиерных(ь  нлаяовъ  н 
частннхъ  зат^й  тЬ%ъ  преобразователей  .чеыов6чес19а9  воторне  нряг 
внвлн  тольво  за  собою  прк№»тп>,  .свободу  нысли  я  дййств1а^  н  вь 
/Ванц^  вондовъ  она  можетъ  дц^вдетв  въ  установлешю  прочной  доля- 
тнчесвой  организацш  н  виясвхть  над1ешдьнця  н  обв!^челов&чесв1я 
ц^ш,  поедй>  чего  .насасанетъ  новшв  верщкъ  нро1рбс<яюшч)  раввнЕ1я 
человечества,  нережяваювцц?о  теперь  еножу  разрушешя  и  чисто  фор- 
хальноК  оргАнвзавди ,  дрвврнваюя|Ы1 :  бедноохь  , дЫийсвнтеАяаро-  оо- 
держашд. 

Но  нова  1^x0  печальное  соетоявхе  ^едно  отрааваетея,  на  ухствеи^ 
дох;ь  и  щьавственнохъ  стро^  западной  Европ».  Хога  теодпя  Руевё  яе 
даошшедюается  ве&1ш  отщршч),  даже  вшогихъ  цррдводнть  в»  негодог 
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ваше,  т  ю  «уциоощ  а»  щЛтш  омршешоши  тоцшхя  свршюеки 
тпъ  ш%  п|М1ъ,  то  же  еграише:  обрлзттыса  к»  вмосредстмнюну 
«лов^чесмшу  .оовшшю  ш  вмс1Мопггь  оервобтяшч)  че11мгЬв&,  ве 
■еворягегаамк  щшшвафей.  Оь  другой  смфонн,  реашря  аеудержкво 
ехрептоа  в&^|едвевЬк^ро|[7 С1р$»н хмеп  мбвть ве^  уепкхи^  еовер- 
1юдщв смр^тяитмъ <ибщ<»армгы  Ввсув^оеп  ^(Ик шфш ^|ер««IС^ 
оф|щтльра«>  нмравмв1а  ю  то«ъ  омнелА,  что  ки  одва  нехочетъ  орн* 
мети  ш  надлежащую  соеиему  хаосу  неудержжко  раввяшшщнхев  ейце- 
еашоиъ  аделепою.  Падуйшевтрвавсъ ,  дтохъ  вохцюмисе»  двуж^ 
аартШ,  Х0Т8  л  воддержнваеть  ко^вакъ  общеетвешшя  фор]щ/  но  да* 
^кю  не  нроннааать  въ  глуйь  общества.  Нежетъ^бить,  ену  еуждена 
бкжтящая  будущиосхЬ)  но  нь  настоящее  время  окь  соотавляетъ  до* 
отоаше  однихъ  верхннхъ  едоевъ  общеетаа,  и  то  за  нмкквленъ  лучшаго. 
Достаточно  вагдянуть  на  исторш  XIX  ст.,  чтобь  убЪдиться^  что  каждое 
дисаштеомое  движете  ойцеогоа  н  нащн  не  текло  шпего  общаго 
€ъ  этою  системой,  а  напротивъ  совровождалось  еа  ослаблетен»  клн 
дке  дадешекь.  Истинно  видную  роль  въ  тав1д  нинутн  ш||ип1  или  силы 
цажваго  норядка,  ваяъ  нь  тенерешн^  Прусош,  или  масса  народа, 
лавъ  во  ФрашМв  1789  года.  Не  осуждая  вонститущоналиама  въ  прин- 
цип, нельая  одиаао  же  не  согласнтьея,  что  органиващя  общества 
дМствЕтельная,  а  нэ  внЬяшяд,  ждетъ  другнхъ  руководителей,  ч'Ьнъ 
вресловутБЕя  палаты.  Ов/к,  улотребляя  внражен1е '  Нанолеоиа,  могутъ 
бнть  вавершетемъ  адашя,  но  вввакъ  не  первнвсь  камнемъ  новой  ор- 
ганизацш.  Снаружи  государства  Запада  лредставляютъ  одноо(фавиое 
I  лаже  прочное  етроегае.  Но  если  мы  обратимся  къ  диствительному 
кркгер1уму  устойчивооти  общества,  хъ  его  умственному  ш  нравствен* 
цжу  строю,  то  щигаая  анарх1я  ати^^ъ  алешатовь  докажетъ  намъ  жю 
штвость  этяхъ  обп^ествъ.  Штъ  той  теорхя ,  иоторад  бы  не  нашла 
себЬ  аастудншцдаь ,  и  чт&  всего  аам'Ьчатольн^е,  люди  съ  здравымъ 
синеломъ  весьма  часто  пускаются  въ  груб^йдпе  Парадоксы,  это  чадо 
уиствшной  анархш.  Если  бы  общество  обладало  истинами,  который 
аь  данное  время  предс^^авляются  необкодрЕнми  условиями  общежит1я, 
ю  конечно,  о  нихз»  сами  соб<А  разбились  бы  век  дтл  теорш-дара- 
докон.  Но  ири  отеут(^вш  таквкъ  вачалъ-и  фактов^  вад^рживающихь 
разгулъ  челов^жещЛ  мнели,  конечно,  наибол^  долженъ  внш^[1нвать 
аь  общесугвышомъ  мнШи  тотъ,  кто  вайдетъ  дальше  вс^хъ.  Но  эпоха, 
иь  которую  госнодство  нарадмсовъ — ^жфжальное  явлеше,  въ  свою  оче- 
редь ненормальна»  РааунДется*,  эта  ацарх1я  ванболДе  отражается  на 
калнтнческнхъ  учешякъ^  тавъ  какъ  сюда  бол^  всего  на]фавлена  д^Ья- 
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техьностБ  свободнвхъ  уновъео  временя  реваюц1и;  Ш  отошенЬо  къ 
&то»й  отрасли^'  звяшя  вс)^  ечвтаютъ  себя  свободннни.  Нивто  не  р%- 
ягатея  бевъ  предварятельяой  подшюпя  разр^ап  вопрсмя!  ьсття»* 
8яая1я,  и  шЛ  счятаюФЪ  себя  вь  прав-Ь  ^ сказать  свое  елово^  обв  9той 
самой  СЯСШВ0&  Я8ъ  науяъ.  Не  свебоднн  тъ  9тото  недосгаока  да&е 
^№ца,  лосвятитЫ  себя  с^1ов&вмъ  занят1ямъ:  хямякя,  математшл, 
яатуралмсФЫ*  Ояя,  в^^роятяо,  посфКшяп  б&  *  остамовкпь  невЬвду, 
ваявшагося  рЬшап  кавей  -  выбудь  фшипесяШ  вопросъ,  но  тмя  оп 
счятають  себя  въ  прав!^  рубить  еь  пж&ч%  по  самнмъ  сложннмъ  со- 
цильянмъ  вонроеажь.  Все  это  11роясходя1*Б ,  каяе1№0,  оФъ  того,  что 
соц1олопя  не  виработала  еще  прочивЕХъ  началъ,  зяан{е  воггорнхь  На» 
бп  необходвмо  для  обсужде&1я  »^xъ  общеетвенняхъ  явяен!й;  но  это 
нисколько  не  уменьшаетъ  самой  трудности  предмета,  ни  сложности 
его  вопросовъ.  Между  т&мъ  лица,  сами  знавомня  еь  уяютвеннвмъ  тру- 
домъ,  не  задумываются  подашиъ  примерь  самаго  легко1шсленна1Ч) 
обращен1я  съ  чуждою  для  нихъ  наукой. 

За  умственною  анарпей  сгЬдуетъ  нравственная :  редкая  изъ  анояь 
знала  такую  деморалнзацхю,  какъ  наша.  Ни  одна  сфера  не  нуждается 
такф  въ  нравнлахъ,  не  создсмныаг  личною  д'Ьятельност1ю  каждаго 
человека,  каК'ь  именно  сфера  нравственности.  Оставленная  на  про- 
ввволъ  лигаостн,  нравственность  внногд^  не  достнгаетъ  той  Ы^щж^>^ 
которая  Д'Ьлаетъ  ее  необходимнмъ  услов1емъ  общежит!^.  Характера 
нравственнЕ1хъ  вопрбсовъ  такого  <»ойства,  что  въ  ннхъ  доказатель- 
ства за  я  нротнвъ  возможны  до  безконечности.  Предоставленная  лнч-^ 
ному  усмотр4н1ю,  то-есть,  тому  же  духу  критики,  нравственность  не- 
вольно извращается ,  прилаживается  ко  вкусу  вс^кь  'щ  каждаго,  н  въ 
заключея1е  совершенно  исчезаетъ  изъ  общества,  оставляя' за  собою 
пустоту  н  разелаблете  вс^^хъ  связей.  Вол^  чЪиъ  какое-нибудь  уче- 
Н1е,  нравственность  нуждается  въ  ватегорич^кнхъ  предш1сан1яхъ,  не- 
поколебимнхъ  началахъ,  усткновленннхъ  помимо  всяваго  инднвндувль- 
Наго  вм^^шательства.  дд1(сь  вел11кое  9начен{е  реляйя,  къ  сожалФн1ю, 
мало  или  ложно  понятое  позитивизмомъ.  Но,  оставляя  въ  стороне 
втотъ  вонросъ,  къ  которому  МП  воз^атимся  нияве,  нельзя  не  замЪ* 
тить,  что  не  одному  духу  безконечной  критики,  возбужденному  рево- 
люц1ей,  должно  яриписать  этотъ  упадокъ  нравственнаго  уровня.  Няг 
противъ,  революЦ1Я  явилась  вакъ  бя  воэстановительннцею  нравствен- 
ности, №  сравнен1я  съ  тЪмъ  безприм^Ь|1шш1ь  ра8ложеи1внъ  стараво 
общества,  которое  вид&ло  ХУП1  стол4т1е.  Шноторое  время  револю- 
Ц1Я  стремилась  подавить  личннй  эгоиэмъ  и  направить  веЬ  евлн  чехе- 
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вкмшаго  дтха  къ  одопА  вапкоШ  цЪп.  Трудно  нжВдп  б^зЛ%  ярв- 
Л^мя^  еаккмямркевиЁ,  ввеокпсь  шурнвоп,  ежроннаго  ][ужес«>пц  кавь 
шь  мте{т1  кврвнк»  6 — 7  л4пъ  4|^9мц99екой  реевублшш.  Но  крип- 
«юсшй  духъ,  конечво,  ее  корь  Фспяовксьеа  на  етей  ^ро^^ареимт- 
тй  нравствшвоств  ■  1фбкола»Аъ  свое  дЬло,  ызвь  толм  ие^^ема 
шлш!  кгавепа  я  его  героею.  На  «той  дороге  онь  не  иогъ  оета- 
штпьея  ни  ]|рздь  кажизга  иравегаеиншш  вачалаии.  Ка1ХШ1цивмъ,  съ 
^п>  вдашпеин»!  во  всюотожшш  политичеспя  интрига  1ерарза€й,  про- 
1еставз!спм>  еъ  его  рац1опии»ишгь  догматишонъ,  конечно,  не  споеобян 
бши  остажошггь  ало.  Притонъ  они  сани  давно  равсуждали  и  кркги- 
воваш,  а  на  этой  ночвА  они  врндь*^ш  хогли  со&ерничать  съ  рево- 
хжфА.  Во9ъ  лочеиу  въ  воениташн  нолодаго  яокол^Ьн1Я  играете  роль 
не  нравственность,  а  тяяеловатая  нораль,  построенная  на  условных^ 
лонашхъ,  за  иеивг6н1енъ  безусловныкь  догнатовъ,  способныхъ  под- 
нпъ  нраветвенное  оознате  человечества.  Кань  всегда  бнваетъ  въ  та- 
ш  эпохи,  едвнственння  нравотвегацш  поня11я^  хое-гд'Ь  мельна1>Щ1я 
жь  общенъ  хаосЪ  идей,  нринадлеттъ  двяжм1ю  личнаго  чувства.  Но 
вонечно,  эти  поштя,  или  лучше,  вародыши  повятай  пригодны  только 
для  сферв  частннхъ  отношешй,  но  не  ногутъ  возетановить  нравствен- 
шсть'какъ  енетшу  общественнаго  совнашя.  Виррчеиъ,  ножетъ-бнть, 
бис  бы  еще  хуже,  если  бы  общество  успокоилось  на  отой  форхаль* 
юй  норалн  и  приняло  ее  за  систему  чистой  нравственности.  Оно 
дожазало  бн  тйнъ  свою  неспособность  къ  обновлен!»,  которое  теперь, 
врн  этою  не  унирающемъ  нндннидуальномъ  чувет1гЬ,  быть-ножета, 
(пае,  ч^Ьмъ  дунаютъ.  ннопе  песснинеты. 

Вк)  одно  это  лувство  само  по  себ^,  конечно,  неспособно  сдержать 
т^кхъ  размаховъ  критицизма  и  стремлешя  къ  парадоксамъ,  о  которыхь 
1Ш  говорили  но  отношешю  къ  умственной  анарх1и.  Не  находд  нигдЪ 
уетойчивкхъ  нринциповъ,  кркицизмъ  дошелъ  до  отрицашя  всякой 
1фочвой  нравственности,  а  вм^с^  съ  тЪмъ  и  до  отрицан]я  тЪхъ  ин- 
ст^въ,  въ  которнхъ ,  начиналось  нравешенное  восняташе  человека, 
я  юторне,  но  общему  еознанш,  служили  зг^одышемъ  нравствешшхъ 
оснапй  и  еощальнаго  чувства,  какъ  напрнм'Ьръ,  брака  и  сш1ьи. 

Понятно,  какой  характеръ  должна  была  принять  правительственная 
сяетема  въ  занадно-европейскихъ  государствам  на  подобной  почв^.  Не 
будучи  въ  соотоян1н  д4Ьйствовать  во  имя  дМствительяр  великихъ  идей 
я  прочишь  начаяъ,  не  яоддержнваемкя  общественяымъ  сознашемъ, 
1М№иавюв«ея  на  масеу  нротяворФчявыхъ  мнЬя1й,  занадно-^врмейспя 
яравитеа&ства  невольно   останошлнсь*  единственно  на  ноддержан1и 
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аюего  С741|ествоАшя,  дрн  чем:»  гшвшшъ  ц^депюмъ  къ  этому  а]|Ш9!1!ем 
поелфвше  самнхъ  гр^^ахъ  и  эгоясткчеешаъ  инстннкэчшъ  общаспа* 
Этн  тсАдщд  дамютсд  едиясфмнм<м(>  поддержкой  правмФеаств&у 
котория  сами  ве  нмйютъ  въ  виду  вн^го,  мром^^  евояхъ  эгоиегаж^ 
сшвъ  цфдей.  Отсюда  смстематвческаа  дорш  общесз;ва,  ставшая  ве- 
обходнмымъ  нравственвнмъ  средством^  Она  бшга  невовможна,  когда 
человечество  двигаюсь  кь  вепвкмъ  ц^дямь,  побуждаемое  велнквмн 
вдеями.  Она  стада  веобходнмостаю  прв  отсутстваи  убЪжденй,  шатво* 
етв  мн^нШ  в  господстве  егоиствчесввхъ  вистиввтовъ.  Подкупн,  оо* 
бдазнн,  запугиввдая  стаяв  почтв  вевовможвы  въ  чисто  ваучвой  сферЬ, 
где  установвявсь  уже  прочным  вствны,  во  вполве  вдуть  жъ  полвтм- 
>1еской  деательвости.  Очеввдво,  ато.провсходвтъ  отътого,  что  люди 
могутъ  вмет^  убевден1я  въ  области  фиввкв,  не  могутъ  мшервхь  им- 
хаввмъ  софвамамЪ|  а  потому  въ  ввду  этого  твердаго  убеждев1я  легжо 
могутъ  заглушить  мелвхе  свои  вктереси.  Но  во  вмя  чего  будутъ  овк 
подавлять  свои  эгонстйчесв1е  инствввтн  въ  сфере  волвти]Ш?  Гд& 
прочный  начала,  требующ1я  цеслушанЕя,  незаввсвмо  отъ  всяквзеъ  свое^ 
корыстныхъ  побужденШ  и  даже  въ  противность  всяшмъ  софизмамъ? 
Не  апплодируетъ  ли  само  общество  вавболее  смелнмъ  софкзмамъ  и 
парадоксамъ?  Если  тавимъ  образомъ  меть  вн  въ  правительствеввой, 
вв  въ  обп^ествеввой  сфере  действвтельцо  соананныхъ  целей,  способ? 
выхъ  ваправвть  деятельность  той  в  другой  в  подавить  сво^юрыепе 
в  мелв1я  страсти,  то  почему  же  не  руководиться  въ  этомъ  деле  свонмь 
личнымъ  внтересомъ,  хотя  бы  и  возбуждемнцмъ  со  стороны  самнхь 
грубыхъ  инстинвтовъ?  Оно  даже  и  ъ'^пЫ^  потому  что  чемъ  грубйе 
инстинБтъ,  которому  льстишь,  темъ  на  большую  массу  людей  можно 
разчитывать.  ^  ^ 

Это  печальное  явлеше  будетъ  существовать,  конечно,  до  техъ 
поръ,  пока  твердым  понят1я  в*  убеждев1Я  не  подчинять  себе  свова 
всей  массы  противоречивыхъ  мнешй  и  разрозвевныхъ  инферееовъ.  До 
техъ  поръ  система,  указанная  здесь,  не  изменится  и.  не  можетъ  из- 
мениться и  останется  на  ответственноств  удравляющихъ  и  улравляа- 
мыхъ  одинаково.  Полка  идея  общаго  блага  будетъ  заслонена  этшш 
№уц&  видами  эгоизма,  до  техъ  поръ  деморахизацхя  въ  нравственмыхъ 
и  общественныхъ  сферахъ  будетъ  веизмеяовымъ  фактомь.  Конечно, 
изъ  этого  не  следуетъ,  чтобы  правительства  не  могли  ничего  сдЬг 
дать  для  прекращен1Я  этого  зла.  Они  сами  много  саособсповалв  кь 
усилению  этихъ  естественныхъ  воследствЛ  анархш  въ  увравллемомъ 
ими  обществе.  Туная  и  непримиримая  вражда  ко  всякой  теор1И,  къ 
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обцшъ  вачаланъ,  с«ра1ле1!1е  ородлть  м  сосюлае,  когда  лфдв 
тошо  томрлгь  ш  ни  на  ченъ  не  ж0Руть  установнпся,  сястептче* 
свое  усгрвяаАе  всдвнхъ  елучавм  я  военожности  Ы^ломпНя  рааров- 
веннвхъ  членовь  общеспа,  искуествешов  поддержнвате  вевавясти  я 
(лпухде^я  хежду  равнияи  классахя,  нее  ато — слияшжь  ювЬспие 
Ф^отн.  Но  бс^пь  и  друпе  фавтн,  котерне  кажь  будто  согласян  съ  об- 
орвгь  вастротекь  общества,  но  вь  сувщосп  аавяеять  отъ  ткхъ  аве 
эпшстячёсжягь  стреидеяй.  Вея  правятежьственная  сястеяа  западной 
Европк  валвь  будто  ^служить  внражетеяъ  идей,  эав^Ьщаннысь  рево- 
лощЛ.  >  Принцяпъ  равенства  нашелъ  еебЪ  прянЪяен!е  въ  равному 
ирюк  учаспя  вс^хъ  ляцъ  въ  адяиннстрац1в,  пря  чемъ  даже  стенеяь 
обра»ован1а  ве  все1^а  приняхается  во  внянан1е.  Тавяяъ  обраэовъ  въ 

ч 

то  время,  вавъ  умственная  авария  убФдяяа  всЬхъ  въ  воакожяостя 
бевъ  приготовленЕЯ  участвовать  въ  раарЬшёнш  важв^йшижъ  политя*^ 
чеекихъ  я-  администратввннхъ  вопрооовъ,  а  пол  вое  рааюжеше  всей 
прежней  общественной  1ерархш  отврвло  нуть  всЪмъ  болыпимъ  н,  мел- 
кимъ  честолюбЦмъ,  правятельства,  воторня  сами  во  мвогомъ  способ- 
СФвовал1[  ЭФОЙ  общественной  нявеллировв^,  иостроидн  цйлую  систему 
увравлетя,  гдЪ  втотъ  наолавъ  лицъ,  желающиз^  упрсквлять^  хогъ 
найдтя  себ!^  ясходъ.  Это  бола  внработанвая  на  Запади  система  бюро* 
]фатш,  нряспособлеяная  въ  нвввому  умственному  уровню,  въ  шатво^ 
СП  уб&кденхй,  въ  нравственной  анархш,  о  воторихъ  мн  тольво-что 
говорили,  и  внвванная  постепенною  нивеллироввой  обще(Яза,  паде- 
'  И1емъ  мЬсткнхъ  учреждешй  в  централвзащей.  Бюровратичесв1Я  уста- 
иовлешя  дали  вовможность  завадно-европейсвнмъ  правнтельствамъ  за- 
вавгаать  въ  свою  среду-  массы  людей,  жаждущихъ  власти,  безъ  се- 
р]ознаго  въ  ней  приготовлетя  и  отв'Ьтственности.  Они  создали  тотъ 
юрь  ушой  (жещальностн ,  мелвой  посредственности,  отд&юяннй  отъ 
веяжаго  жнваго  и  глубоваго  общественнаго  совнатя  и  чувства,  въ  во* 
торовъ  пгаровое  поннмате  общихъ  нац1ональннхъ  задачъ  извращается 
^  наконецъ  д&1аетея  нввозможнымъ  подъ  влгятемъ  формальной  ру- 
тюш,  въ  воторомъ  личная  иннц1атива  мельчаетъ  и  чахнетъ  и  гро- 
хадвая  сумма  власти  уходить  на  мелв1л  расв(фяжен1я  и  оваэнвается 
ббзеильною  предъ  действительно  сложными  и  трудными  задачами. 
Общность  нащональнато  созван1я  уступаетъ  зд-Ьсь  мкГто  лишь  эго- 
истичесвямъ  стремлешямъ  и  узвимъ,  личнвмъ  интерееамъ.  ДЪлая  раз- 
четь  и  личный  ^интцюсъ  главвымъ  двигателемъ  въ  тЪхъ  сферахъ,  гдЪ 
самоотверженхе  и  сознаше  ввсшихъ  нащояальшпф  1^ей  должны  быть 
главною  пружиной,  всявой  деятельности,  то  или  другое  правительство 
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но  лшаь  на  с^гадыБо,  да  скодыво  ^довдетворшн  шп  мешд  шммю- 
бш.  МмЫшее  нарущеш  дункь  интересоЮэ  неудоштгорввяое  тщесда- 
В1е,  обтвлуюаа  вадвкды^  обнквовшно  веоом^рнна  тамъ,  гдЬ  досхк- 
жаше  вааыИуйщтаъ  до^ив■оете^  не  одаржаао  «шкакюш  ;с10В|аш1  о^аг. 
зовашя,  гд-Ь  0!Пфа&1еше  ихъ  не  сидзано  съ  дЫсхвнтельною  4>тв^^тегв^ 
Н4)€!пж>| — вое  это  л№ш>  шжехъ  об^ттъ  т>  ненришршшхъ  враЕЧ^ж^ 
вюрашнихъ  друаей.  Гд^  нацкеиадшое  самосозцаше  не  досэгигдо  «охнн- 
ноА  силы,  гд!Ь  дронамф  руководить  дМств1В1Ш  высшнхъ  н  ниашшвь, 
тамзь  нечего  акдать  наотоящаго  роч^твья  и  ореданвосга  нравнхелЕь* 
ству.  И  дМствиФедьно,  глубокое  ооенаше  нац10надьш1хъ  цЪлей ,  6%^ 
коршфцое  слуакоше  интервовхъ  общества,  д'Ыотвительнал1,  сакоохэе^ 
Щ1№ил&  нреданность  высошмъ  представителямъ  нащи  все  бол^е  н 
болДе  уходятъ  въ  область  предашД)  уступая  место  наружиону,  ф1ч^ 
]«иЕьно]су  иснолнешю  обязанностей^  следовательно,  снсземати^ескому 
лццем^рш,  которнмъ  приходится  довольствоваться  аа  отсутствием» 
иофешшхъ,  тверд  шъ  уб^ждешй. 

Пределы  нашего  труда  не  позволяютъ  намъ  дол'1ю  остановиться 
на  нагубиомъ  вл1ян1и  такого  общественнаго  соотояв1Д  на  самый  ха- 
рактеръ  полнтическихъ  воззр^нШ,  госнодствующвхъ  въ  наше  врема. 
Кфочемъ,  его  можно  уже  нредвид^ть  ивь  обнцо»,  сдйлшннхъ  нами 
замАчанШ.  Неспособность  возвыситься  до  общихъ  началъ  не  только 
науки,  но  и  своей  вацюнальной  политики,  господство  воезр^шй,  сло- 
жившихся нодъ  вл1ян1емъ  мелкихъ  практн^ескихъ  еоображенШ,  но* 
стоянно  отклоняютъ  челов!Ьчесв1й  умъ  оть  изсл^довашя  д^йстаительно 
научннхъ  началъ  сощолопя  я  политики.  Дншетннй  этой  сущесхвев- 
ной  поддержки,  онъ  естественно  останавливается  на  изслЪдовашн 
формальной  стороны  врпросовъ  н  гладить  на  форму  больше  чЬмъ  ма 
седершаше.  Такъ,  въ  политике  изучеше  формъ  нравлешя  и  органн- 
зацш  раадячмнхъ  установлешй  давно  взяло  перевесь  вадъ  бол^  су- 
щественными вопросами,  иадъ  изслДдоватемъ  тЪхъ  элементовъ,  ко- 
торыхъ  эти  формы  и  установлешя  служатъ  только  вы^^ажешемъ.  Форма 
сделалась  главнымъ  центромъ  полемики,'  отъ  нея  привыкли  ожидать 
разр^шешя  всевозможныхъ  политическихъ'  затруднешй,  отъ  взм^лешв 
ея,  и  только  отъ  этогх),  ждутъ  всего  хороошго  или  опасаются  всего  дур- 
наго.  Ей  привыкли  приписывать  все,  что  ни  происходить  въ  общесх8& 
Она  одна  отв&чаетъ  за  каждый  непр1ятный  для  общества  случай,  она 
несетъ  на  себЪ  всЪ  грЪхя  лхм^ей,  которые  въ  ней  дФйствують  я  ко- 
т<фые  сами,  въ  свою  оч^юдь,  сваливаютъ  на  нее  всЬ  свои  заблужде- 
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жата,  не  еущноепц  1^  фсфхн,  та  шшдпо,  что  ж  за  самое  явсдЪдо- 
ва1пе  гзмвшогь  обршюмЕь  йерумя^  л>ди,  е|шв  бол^е  шособр&е  чКЬ' 
форкй,  чАнь  Х1ь  оомржакш,  и  тоо  гаааншгь  шъ  орудаемъ  авнлось 
пма  еомршшетво  форзш,  ривитое  ш  ечеп  достсмщгева  сод^рашг 
нш.  В11аеновМе  амгушио  х^Ьсфох  гл^^^кш  к  ^ин  шюш,  ившцвое 
Щуншевйег  со(отв&се»цгехъ  весмра  €вудном]г  ашаеу  скоАко^цвбудь  идо* 
догаорпаъ  нпаль.  Во»  вочему  «  лидн,  посващеншю  нь  таДян  до-' 
тамащк  божьше  ч^^мъ  ю  ваучвня  всгаян,  зашсли  ввдное  мАофо  ру-; 
кшодитедеК  и  восшкоатедей  обществшшго  шгЬвая.  Адвоваих  и  жур- 
налсхн, — два  иасеа|%первошчальное  нааючеще  коюрнхъ  соогоало 
вь  зщитЬ  чвствихъ  якЕерееовъ  въ  сф«^  буднушмъ  воцроеов!&1,  я 
въ  сообщевш  СВ&Д&Ш&  о  новоегахъ  «общестаершой  жявнн, — вдругъ 
воввнсшшвь  на  степень  рувюоднфодей  общеоква  но  еахимъ  с^ш** 
внкь  вонроеакь  нолитшш.  Держась  на  новерхноеш  вонроо(№ъ,  декла* 
пруа  на  тему  ваешихъ  идей,  снысфь  ноФорБшь  ностоднно  ухрачн- 
ваетса  всд%дс'(в1е  чисто-форхальнаго  нршгЬнеша  и|;!ь  леь  жввни,  люди 
эта,  конечно,  не  хогутъ  установить  тЬжъ  ирочннхъ  начал»,  въ  ното^ 
рнхъ  шсъ  нуждается  сощолог1д. 

Между  т^мъ  необходшсость  щ>до<№вхъ  началъ  очевидна.  Они  один 
иогутъ  положить  хонецъ  тольво-что  V  равсмотрф&нону  нани  аиархиче- 
своиу  соетоинш  общества.  Откуда  шятсд'  эти  начала?  Можно  ли  нхъ 
ввйдтв  нь  услов1Яхъ  совреиеннсй  цшшлитци,  и  будетъ  ли  д^лонъ  но* 
вой  науки  дальн!Ь&шее  равъаенеше  хрнепаискихъ  нетянъ  и  стреиле- 
ше  къ  велнкинъ  щЬлднъ,  укаваншшъ  1800  л&тъ  тому  назадъ,  или 
юь  ншногихъ,  отрывочинхъ  цдей,  вярабо^^анннхъ  уже  челов'Ьче- 
ствонъ,  лшчинад  съ  ХП  ст.,  должна  сложиться  новая  наука  в  новое 
обцество?  Контъ  вистунилъ  иэь  теологической  сфер11,  но  н,е  въ  си^ 
Ашь  бнлъ' отказаться  отъ  релнгюзнаго  чувства,  которое  гронхо  за- 
явио  свои  права  въ^  самбмь  великонъ  повятивиот&  Бюшеаъ  нщетъ 
начакь  новой  науки  только  въ  сферЬ  псшяхШ ,  уставовленныхъ  рю^ 
в}бкь  Христа.  Мн  увидимъ  ниже,  вавъ  зто  обетоятельетво  отразилось 
на  верности  н  бт1тств'Ь  его  внводовъ. 

п. 

Филнноь-Хоенф^Вешашшъ  Бшшевъ  родился  въ  1796  году  въ  не* 
большой  деревне  Мааа1впе*1а^Реи№ ,  между  Живе  и  Марюх^ургомъ, 
вь  земли  Валлоновъ.  Внрочемъ,  онъ  мало  зналъ  свою  родину,  мтому 
^ю  его  отецъ  и  даже  д^^дъ  постоянно  акили.  въ  Цариж-Ь,  такъ  что 
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онъ  воснвтывахея,  дМбФВОвалъ  ■  умеръ  въ  этоиъ  городе,  тд^Ь  столько 
янестравцт&  находил  второе  оточеотво,  ко^юрону  ехужкпг  еъ  пол- 
шлсъ  самоотвер«ен1е]гЬ,  Притомъ  овъ  ^ижь  тЬсшо  свяванъ  съ  преда<- 
шями  н  ивторесямн  францу9сш>§  шцщ  твал  шкъ  01>едъбго,  вейеьха 

-умний  я  дЬятольвнк  челов^ЬвЪ)  ванинацць  равная  адняннстратим&я 
до^»носФн  при  рееоублакашжот  и  яшкраторсвомъ  вравнтояытгвахь. 
Рбставрац1д  лишяда  его  н^ета,  н  онъ  отдался  воснвтатю  еняа.  Мояод<А 
В1ИП6Ю  бшгь  обяэапь  его  руаоводсФву  горшгдо  больше,  нежели  школь- 
нянь  троканъ,  которне  къ  т<щ  же  ирекратвлясь  рано  вслкдспне  не- 
обходимости иоступить  кудангабудь  на  службу.  Пятнадцати  л^тъ  онъ 
постуиилъ  въ  финансовое  унравлеЯ1е  и  яересталъ  носЪщать  школу.  Но 
наука  привлекала  его  по  прежнему.  Вь  свободння  минуты  онъ  съ 
жедноетш  читалъ  соан№1Я  по  географш,  исторш  и  равличпня  пт- 
тешеств1я.  Въ  1812  году  ему  удалось,  еохршяя  за  собою  м4Ьсто,  на- 
чать правильное  идучете  естественннхъ  наувъ.  Эту  отрасль  ввшнй 
онъ  яэбралъ  но  совету  своего  отца.  Это  было  именно  въ  ту  эпоху, 
когда  естоственния  науки  имйки  всю  прелесть  новизны  и  д'Ь|али 
быстрые  уси&хи  подъ  вл1яшемъ  трудовъ  такяхъ  людей,  какъ  Ланаркъ, 
Кювье,  Ж.  С.-Илеръ.  Толпы  слушателей  окружали  ихъ  въ  «Гаг|1§п 
(1е8  Р1аШе8.  Бюшезъ  съ  увлечевпемъ  отдался  новымъ  8анат1ямъ  и  скоро 
обратилъ  на  себя  внимаше,  такъ  что  бвлъ  допув^енъ  къ  работамъ 

^въ  воологическомъ  кабинете.  Зд'Ьсь  проявилась  въ  немъ  та  сила,  ко- 
торую Беконъ  называлъ  силою  идобрЪтон1я  и  которая  всегда  отличала 
дфятольноеть.  Бюшеза  по  всЬмъ  воиросамъ,  нодпадавшимъ  его  раврФ- 
шея1Ю.  Не  прошло  двухъ  лЬтъ  его  занят1й  естестаениыии  науками, 
какъ  онъ  уже  представилъ  Ех)вье,  подготовлявшему  тогда  новое  яз- 
даше  „Б18С^иг8  аиг  1е8  гёто1и(;1о&з  с1и  в^оЬе'',  свою  гипотеву  о  пер1о- 
дяческип^  измЪиешяхъ  земной  оси.  Кювье  упомяяулъ  о  ней  въ  своей 
кииг^Ь. 

Импер1я  задерживала  много  умовъ  въ  области  естествознашя.  По- 
лшгячесхая  идеолоГ1Я  была  совершенно  покинута.  Но  реставращя  и 
начавшееся  1фи  н^  политическое  движен{е  отравились  на  всей  мо* 
лодежи,  въ  томъ  числ^Ь  и  на  Бюшев§.  Оиъ  лишился  отца  въ  1816 
году,  и  за  тЬжь  былъ  совершенно  щредоставленъ  самому  себ'Ь.  Не  же- 
лая слуакить  правитольству,  къ  которому  онъ  не  былъ  расположенъ, 
онъ  подахъ  въ  отставку  и  начадъ  ваниматься  медициной*  Эти  сергоз- 
нкя  заият1я  не  помешали  ему,  впрочемъ,  отдать  дань  нолитаческому 
брожешю,  котораго  онъ  въ  послЪдствш  вообще  чуждался.  Вь  числ1^ 
его  товарище!  по  службе  находился  йзв^^ный  Базаръ,  съ  которымъ 
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оязь  не  вакеддилъ  ебливиться  в  дааве  основать  общество,  со^фав- 
шеееа  вь  удш^  Ои(иге-Ут18.  Оно  носом  чнсто  юношеское  наавалпе 
«Общества  черювски-фнюоофсхаго"  (8ое1^ё  сЦаЫешеп!;  рЬПоворЫдае). 
)№  смотри  на  эту  гроеную  кличку,  оно,  кажетса,  ограничивалось  сл<ь 
вощюшани,  тахь  что  о  его  д^ЬятелБНостк,  въ  особенности  "же  о  дФя-> 
тельвостн  кь  некъ  Бюшеаа^  ничего  нельзя  сказать  особеянаго.  Мо- 
жпгбияь^  это  пргасходило  отъ  того,  что  онь  усердно  ванинался  язу* 
чешеш  недвцины,  которая  должна  бшш.  обезнечип»  его  существоваше, 
во  воо^е  не  только  о  его  жизни ,  но  и  о  ннбшяхъ  въ  течете  этого 
периода  ножно  сказать  очень  нале.  Известно  только,  что  онъ  одина-, 
вово  не  любнлъ  и  Бурбоновъ,  и  бонапартистовъ,  что  онъ  нн&гъ  ^ль* 
шое  кодше  на  молодежь,  что  онъ  съ  чисто  политическими  ц^^лямй 
попалъ  въ  масонскую  ложу,  гдЪ  и  достигъ  скоро  внсшихъ  степеней. 
Наковвцъ,  въ  1821  году  два  его  друга,  Дюжье  и  Жубер1^,  уча- 
ствовавипе  въ  Неаполитанской  ршолюцш,  л^^ивезли  въ  Парижъ  пра* 
1»иа  карбонархевъ  ^).  Они  были  прочитаны  въ  кружк!^  пр1ятелей  въ 
комнате  Бюшеза,  которому  тотчасъ,  вмФст^  съ  Ваваромъ  и  Флотта- 
ровъ,  бнло  норуэдно  прим^^нять  эти  статуты  къ  французскимъ  нравамъ. 
Такъ  было  ^  основано  во  Францтв  это  общество,  къ  концу  года  насчи- 
тывавшее уже  до  80.000  члеиовъ.  Скоро  во  глав%  его  появились  ляда, 
]|ав!Ьстння  въ  политическомъ  м1р%-^Лафайетъ,  Д'Аржансоиъ,  Ж.  Кехли, 
и  навонецъ  съ  нимъ  слились  всЪ  тайныя  общества,  существовавппя 
дотЬхъ  норъ  во  Франщи.  Но  нстинннмъ<двигателемъ  этихъ  обществъ 
по  прежнему  бнлъ  кружокъ  Бюшеза.  Члены  его  разделили  между 
соб<И1  Фрашцю,  и  Бршезу  было  поручено  организовать  восточные 
департаменты,  для  чего  онъ  объ'Ьхалъ  Эльзасъ  и  Лотарингш.  Влро- 
чекъ,  изъ  этой  организащн  не  вывило  ничего  основательнаго.  Воз- 
сташе  1821  года  не  удалось;  зачинщики,  въ  томъ  числ^  и  Бюшезъ, 
бшя  арестованы  и  отданы  подъ  судъ.  Впрочемъ,  за  недостаткомъ 
докааательствъ^  Бюшезъ,  не  смотря  на  вс%  усялхя  прокуратуры,  быль 
овравданъ  и  возвратился  въ  Парижъ,  гдЪ  съ  жаромъ  возобяовнлъ  своя 
неднцинсщ1я  зацят1я.  Рекамье,  одна  изъ  нервыхъ  знаменитостей  тог-* 
Давшяго  меднцинсваго  М1ра,  фуко^м>дилъ  его  занятиями,  и  въ  1825  г. 
<№  получилъ  степень  доктора  медицины.  Практика  его,  в1фочемъ, 
никогда  не  была  обширна.  Онъ  смотр^лъ  на  медицину  только  какъ 
на  средство  заниматься  другими  вопросами.  Притомъ  бол^е  важные 
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МОТИВЫ  побуждали  его  не  останавливаться  яа  одной  недяцин'Ь.  Уиъ 
«го,  развятнй  и  увр^нленнцй  'сер10зннмн  трудани  по  геологш  ш  (Ко- 
лот, долженъ  бнлъ  перейд1^  хъ  бол^ю  сложншгь  вопросамъ.  Предъ 
нияъ  открывалась  широкая  область  сощальныхъ  наукъ,  гдф  у^еше 
С.-Симона  произвело  уже  сильн^йигШ  переворотъ. 

Несчастный  исходъ  возсташя,  въ  котороиъ  ояъ  прянималъ  у<1аспе, 
убЬдилъ^  его  въ  невовкожностн  подобных^  попытокь  при  свободяомъ 
правительств^^,  какииъ  было  правительство  ЛюдоЪика  ХУШ.  Оь  этого 
врененя  онь  навсегда  оставнлъ  револ1>ц1онную  дорогу,  въ  тонъ  сянсл^, 
что  д^ло  простаго  разрушетя  изъ  простаго  желан1Я  играть  въ  рево- 
лющи  сд&галось  ему  чуждо.  Его  унъ  быль  слишвокъ  серхозенъ  для 
того,  чтобъ  остановиться  на  ^акой  жалкой  работе.  Притомъ  онъ  осно- 
вательно началъ  считать  революлцю  не  единственнвгаъ  путемъ  къ  по- 
литической свобод'Ь.  Съ  другой  стороны,  онъ  былъ  поражеяъ  узостью 
такъ-называемыхъ  либеральннхъ  доктрииъ,  бывшихъ  тогда  в*^  боль- 
шой модЬ.  Онъ  положительно  считалъ  ихъ  неспособными  не  только 
завершить,  но  даже  продолфр-^ъ  Д^ло,  начатое  въ  1789  году.  Базаръ 
вполн^Ь  разд^Ьлялъ  его  мнЬн1я  въ  этоиъ  отношеши.  Оба  они  р-Ьшились 
.искать  идей  бол^^  широкихъ,  бол^  доступныхъ,  бол^№  способныхъ 
продолжать  Д'Ьло  освобождешя  челов'Ьчества.  Такинъ  о(^зо]гь  рево- 
Л1)ц1я,  выродившаяся  въ  буржуазный  либерализнъ,  не  ногла  бол^Ье 
останавливать  на  се&к  ихъ  вняиаше.  Они  искали  организац1Я,  кавъ 
главнаго  услов1я  возможности  дальнЬйшаго  развятхя  общества.  Мы 
уже  сказали,  кому  принадлежатъ  организац1и  въ  революцюнную  эпоху. 
Въ  особенности,  в^Ьрно  это  зам^чанхе  въ  отношети  къ  20-мъ  годанъ. 
когда  общество,  только -что  вышедшее  изъ  револющи,  не  предста- 
вляло яикакихъ  зародышей  будущаго  строешя,  ]&оторое  до  настоя- 
щаго  времени  есть  еще  д-Ьло  будущаго.  Буржуаз1я,  прокричавъ  о  пра- 
вахъ  человека ,  скоро  съ'&хала  на  бол^е  близкГе  къ  ней '  интересы, 
наз1шающ1еся  монопол1ей  и  капиталонъ.  Вм^ст^  съ  либеральною 
част1Ю  дворянства  она  успокоилась  на  иалатахъ  и  даже  на  насгЬд* 
ственномъ  перств^.  Либеральная  оппозищя,  резонёрство  и  доктри- 
нерство,—  сюда  ушли  всЪ  ея  силы.  Разумеется,  людямъ  со  сколько- 
нибудь  Двигаю  головой  плохо  верилось,  чтобы  королевская  власть 
была  у<ялена  палатами ,  чтобы  король ,  который  только  царствуегь, 
но  не  управляетъ,  былъ  бол^  король  чЬмъ  короли  стараго  времени, 
что  члены  палаты  въ  самомъ  д'Ьл^  представляютъ  собою  нащю,  что 
въ  парламентаризм!^  примирились  старый  предашя  съ  требован1Ямн, 
зав']&щанными  революц1ей.  Разумеется,   что  этотъ  тепловатый  либе- 
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рала»  ве.  могь  уиеф  лвде!  хшего  вамла,  какъ  Ваваръ  н  Бю* 
швь.  По  шь  уМЬжденш»  Де-^Квс«||>^  ниДлъ  пораадо  виыве  права 
аа  общее  вшшаше,  ч^шь  е1Ю  протвшат.  Въ  сан^кь  д^ШЬ,  годосъ 
поро  чеювАка  р|^зшва4ся  гро»»,  ч'^Ьм»  беасвданое  мттяье  лбе- 
ральвнп  дмтринеровъ  л  в^оразвввппся  реводмцоюровъ*  Прог 
яедщее,  кааалось,  воплогвлось  въ  нен^ь  со  всею  сыой,  1сажу1>  толво 
хогутъ  щЛпз>  посдйднш  порввн  ухираюяаго  оорядва.  Полюе  оофя- 
ца]11е  вашлъ  1789  г.,  воаставовлеше  2федав1а  во  все!  свл^  в  вовло* 
щен1е  его  вь  лтф  вави,  1шдчввев1е  ему,  в  сд^доваоведьво,  вав1, 
всЬсь  вародонь,  —  едовомъ,  среднве  в1«&  до  Х1У  е^мМд,  воть  чхо 
воетоавво  рвеуеп  /его  плавевлое  воображевке.  Овъ  окрвцаегь  все, 
1Ф0  сд1иано  чедовАяесхвовь  с&  т^хъ  вороц  вавъ  ово  ,вачыо  сбрао!- 
в«1ь  съ  себя  авюрвтеть  Ватвхава.  С%  ХШ  стод'Ьхш  вашшаетеа  рядь 
оашбокъ,  возч^ша  врввелв  челов^чоество  щ  врайвоств.  Б2ре1Яяес]Ш1 
попытки  ХШ  и  Х1У  столЬтШ  балв  ваталохъ  свавдала,  вотораго  ХУ 
и  ХУ1  слуавап  вродолжеввевь,  а  ХУШ  лрестуввнвъ  ааверв1ев1емъ. 
Еще  одвшь  пагъ,  и  челов&чвсхво  стревглавь  бросвтся  въ  ату  вро- 
васхь,  ввр11тую  фокв^гаевъ  в  отрвцав1емъ.  Для  хдродовЪдввва  этого 
довольво,  длд  ученаго — иало.  Въ  савовъ  д'Ьл^,  не  отрвцаетъ  лв  овъ 
вь  свою  очередь  дять  столйпй,  и  ваввхъ  стол1т1й,  в  для  вето  же? 
Ди  ТОГО)  чтобы  вовсхашшвть  порядовъ,  еоздаяннА  ввъ  савишь  во 
]юга|«чеоввнъ  довувентавъ,  в  въ  воторовъ  всторвчесвая  врвтива 
вайдеогь  ве  одву  ложную  черту*  Неужелв  ватолвциавъ  едвнетвеввая 
форва  хрвс11авотва,  веужелв  встор1я  Ецмшн  еъ  ХШ  по  ХУШ  в^Ькъ 
беть  увловше,  а  не  дальнейшее  разввтхе  этого  учев1я?  Впро^въ,  не 
общая  теорхя  евособна  возбудись  удивленЛ^  вгь  втову  гев1альнову  че- 
лов1ку.  Онъ  велввъ  особевно  въ  врвтив^  т^^хъ  фор]еь,  т^хъ  ничтож- 
внхъ  учешй,  въ  воторнх^  во  мкЬниэ  лвбцшловъ,  ввраввлвсь  вач1ви[а 
1789  г.  Его  крвтвка  ввсанннхъ  вонститущй  и  хартхй  до  настоящаго 
вревевв  вредставдяетъ  глубрвШ  интересъ.  Нв  одна  ващя,  говорить 
тц  не  ло1(1етъ  дать  себЪ  свободн,  еслв  она  уже  не  ввФетъ  ед;  она 
нвДетъ  ее  тогда,  вогда  начинаетъ  соанавать  себя,  в  въ  этовъ  случа'Ь 
юнотитущв  оовервюнво  бевдолеавн.  ЧЪвъ  больше  ввшутъ,  т^лгь  слаб^ 
самая  учрежден1Я>  Это  понятно.  Зажовы  суть  только  объявлешя  дравъ,  а 
Цкава  объявляются  тольво  тогда,  вогд$  вхъ.  отрицаютъ,  вогда  ввъ  гро- 
зить одасвость,  тахъ  что  ч^кь  вростравв^е  вовствтущя,  тФвъ  больше 
беиовашй  онасаться  ва  ея  прочность.  Нивавой  вовствтущв  вельая 
вндувать.  Права  народа  нвгдф  не  задвсавн,  а  запвсавння  правил  обя* 
зкнн  своивъ.  существоваа1евъ  вовсе  не  торжественному  внесещю  нхъ ' 
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ю  к(шссБгр^11>  (ск.  ею  Сошд^гаипп8  вшг  1а  Рг&&ееХ  Д^йешпежьво» 
еш  С10ва  хавъ  яельвл  лушне  шл  вь  тогдаошему  позолеМю  Фршщк 
я  н&гво  шрашюрявовал!  афемцгаую  вонстиг^Ц]»,  1814  года;  Но  еь 
другоЁ  сгороЕВ,  его  пдамевтое  вр«Ш9рМе  нимго  уле  не  когм 
уиечь.  Цегаб'6ж1в&  ходъ  св<йга|4|[  д^Мфшилъ  ^до  фракцузтй  ре- 
велющд.  За  два  геда  до  своей  смерта  ]^^^}^,ьсп^%  сь  гораегью  дол* 
жецъ  6а^^ь  жравжажь  ея  уеа&ш.  Вь  будущехь  оаъ  видЬкб  шшюе 
раарушеше  своккъ  идеалов^.  „Можно  овазаяъ,  говорялъ  овь,  что  веЬ 
госухари  сводасгсв  съ  престола,  въ  то1гь  с]П1Сл1| ,  Ч90  ня  одинъ  ваь 
нввъ  не  царотвуеФъ  на  с<ольво,  на  сводьво  царетвоваоть  его  отецъ  ж 
дМъ;  оввщенннй  харак^ръ  власти'  ослаб^ваетъ  оо  х!ЬрЪ  раснро- 
СФранешя-  невАрш,  н  ннвто  не  иожетъ  нредвидЪп  воЪхъ  ФАдствШ, 
готовящихся  Бвро]гЬ ...,"' Этозуь  страхъ  иередъ  будущими,  мие^гао, 
не  хогь  привлечь  хъ  иену  Бюшеаа,  хотяовъ  и  нредпочитал»  его 
могущественную  Д1алектиБу  декламащи  его  нротивнвков:^. 

Около  этого  же  времени  явился  человДкъ,  около  нотораго  груп* 
шфовалась  большая  часть  талантливой  молодежи  тогдавшей  Францщ. 
До  настоящаго  вронени  въ  равлнчинхъ  еферахъ  шашя  можно  встр(^ 
тнть . д^Ьятелей ,  подучившихъ  первый  толч1екъ  отъ  С. -Симона.  Овъ 
снотр^лъ  на  разруо1еше  стараго  п(фядка  вавф  на  ажершявпайеж 
фактъ,  освященный  всею  силой  исторической  необходимости.  Онъ  не 
желалъ  брать  на  себя  легкую  работу  добивать  не]сног1е  его  остатки. 
Даже  во  Время  самаго  разгара  революцш  онъ  оставался  въ  стороне 
отъ  политической  д'Ьятельностн.  „Револющя  уже  дачалась ,  когда  я 
прибыль  во  Фраищю;  нисалъ  онъ  самъ  про  себя;  я  не  лотЬхь  яр1а^- 
ннмать  въ  ней  никакого  участ1я,  такъ  ка^Бъ,  еъ  одной  стороны,  я 
нм^^лъ  уб^кждеше,  что  прежшй  порядшъ  не  мояють  болйе  дерясатьса, 
а  съ  друг<А — раврушительныя  стремлетя  отталврвали  меня^.  Въ  пц^ 
вый  разъ  посл^  Еондорсе.онъ  веялся  за  орудное  д&ю  указать  чело- 
вечеству новую  Д(^гу.  Идеи  Бондорсе,  это  духовное  зав&щавзе 
ХУ111  стол6т1я,  напив  въ  немъ  истолкователя  и  пропов^днива.  Снова 
повторилъ  онъ.  формулу  этого  челов^ва,  ум^пшго  уловить  обпцй  за- 
конь  развит1я  человечества,  въ  эпоху  страигаейшей  анархш,  когда 
гожьйотина  уже  готова  была  псивончнть  его  существование.  Онъ  фор* 
мулировалъ  этотъ  законъ  такимъ  образомъ:  „Золотой  вбвъ  не  пеаадк 
насъ,  а  впереди.  Овъ  состоитъ  въ  совершенствоваши  сод^альнаго  но* 
рядка.  Наши  отцы  его  не  видели,  напш  д^ти  достягиутъ  его  к(и?да- 
нибудь.  Намъ  должно  проложить  имъ  дорогу". 

Въ  чемъ  же  состоитъ  это  совершенствовате?  Прежде  всего  оеоб- 
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хояшю  итотщь  съ 'у^ствгаяою  ашрхь^й.  Это  ох|Ь1аетъ  рафррка 
тгшв.  Она  дмгъ  людджь  дравнльдае  понюхе  объ  кхш  правиъ  н 
обтшкмфях^  Внббкеню  этехъ  тттЯ .  швлечетъ  за  собою  орга* 
шюшцФ  общес^жц  копфое  дмоано  ваегроипся  на  ид/е§  труда,  кк»ог 
^оящаялхо  ревашщей  отъ  орввиепй  я  хоношлШ,  щри  чешпь  ваче^тво 
в  доетоякгао  труда  буд8Фь  едиютаевуонш  вритерхухомз^  оц%шш  ^1е- 
шяЛюсжшрь  достенвстха  и  главнынъ  уедшюмъ  его  сощадьнаго  ноло- 
мш  вжояед^  обн|эство,  внведевное  ]1№  <остоан1я  уиственной  и 
«автэтесаой  аоархш,  сделается  сцособшшъ  въ  оеущаствленхю  шс- 
шаго  нраветвоянаго  ворядка,  хъ  совдан1ж>  новой  реднгш^  соответствую- 
щей такой*  общественной'организацк.  „Мц  првглавшемъ.  вс^^ъ  сочув^ 
етяуюв^ихъ  общему  благу,  нясадъ  С.-Сщюн^,  и  аиающихъ  существую- 
вця  отношешд  между  общими  ннтересамн  и  интересами  промншлен- 
носш  ОЧпднв^г^е),  ве  тердйть  бол^  назвашя  ле^беродовг^  которое 
имъ  даю'тъ  до  настоящаго  времени.  Мя  првглашаемъ  ихъ  водрузить 
веяое  аиамд  и  нанисахь  на  свошсб  внапахъ  деви9ъ:  индуст14алиамъ. 
Стю  м4б^^€Ш4ам7к  было  внбрано,,  принято  и  нрововглашено  остах- 
ваяи  нартш  шщмотовъ  ^  и  бонанартистовъ;  оно  не  удобно  для  людей, 
яоепфыхъ  вадача  состоитъ  вь  основаши  нрочнаго  порядка  мнрннми 
ередехвами.  Мы  не  хотимъ  схавать,  что  патрштн  н  боианартиетн  ве 
акааади  усаугъ  обществу;  ихъ  энерпя  била  полезна:  нудшо  било 
рюруиить,  прежде  ч^мъ  явилась  во^мошюсть  <;троить.  Но  теперь 
реяолющовннй  духъ,  оживляющШ  ихъ^  прямо  иротнворЪчитъ  обще- 
ешшному  благу;  1^перь  лица  просвЬщенння  и  благонамЪреиншс  не 
■огуть  носить  другаго  назваМя,  кромД  такого,  ;м)торое  бы  совершенно 

ЯрОПШОрЪчНЛО  реВОЛЮЩОНВНП  Н0ИЯТ1ЯМЪ". 

Итакъ,  провозглашеше  безвонечнаго  прогресса  челов:Ьчества,  и 
Л^етвехная,  эксж^шхчесхая  и  нравственная  органиващя,  вакь  необхо-^ 
диоцм  его  усдов1я — вотъ  два  полоавешя,  хоторня  харахтеризуютъ 
в^  ?РУДн  С.*Симоиа.  Они  же  послужили  исходною  точкой  для  всЬхъ 
его  учгаиковъ.  Въ  оферД  сощальной  науки  ато  и  есть  главная  за- 
слуга с-симонизма.  Вс^Ь  они  вмЪст^  съ  нимъ  желали,  чтобн  обще- 
ство вшнло  ивь  оосфодшя  сомн^Ьшя,  нев^рХя  и  эгоизма,  кь  хоторомъ 
ояо  находится  въ  течете  трехъ  стол^пй,  и  возвратилось, хъ  идеямъ 
релнгмюннмъ  и  схитетнчесхикь,  какъ  онъ  ихь  иааввалъ.  Но  кром& 
9«А  общей  исходной  тошен  вс^Ь  многочислеиняя  направлешя,  порож- 
дввння  Стсимонивмомь,  нм^^ють  мало  сходства.  Подобно  многими  ге- 
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н1альтшъ  и  ор]1Гина:п>нымъ  ннслителямъ,  С.-Сююкь  у^аковихь  еЪ» 
сколько  прочннхъ  поможете,  ввоказалъ  иассу  отд'Ьдьввхъ  вам^ша!!!, 
но  не  нзложилъ  своего  учетя  въ  стройномЪ)  сясМ1сатн<«бШЯ№  мцЪ. 
Отсюда  два  ваавннхъ  посл^дсФв1я.  Вопервшсъ,  от  сяЬшшжь^  дю 
своимъ  ндеянъ  слишвомъ  конкретную  форму  вгь  то  ъ^ежя^  когда  еще 
теоретическая  лхъ  отд^кхка  бела  не  сощЛмъ  овоичева;  воморахъ, 
неясность  и  несцстематйчность  его  идей  повела  къ  сакымъ  нроиэ- 
вольншЁЪ  госъ  нскажешямъ,  которня,  однако,  нродолакали  носись  его 
имя  я  тЬмъ  вводили  общество  въ  заблужден{е  относительно  настоя- 
щихъ  его  идей.  Кто  не  знаеть,  какую  роль  въ  нонят1Я  „с.-еиио*' 
нязмъ^  играете  Анфантенъ  и  ^го  школа? 

Конечно,  С.-Симонъ  отчасти  виновать  въ  атонъ  нослЬдующемъ 
искажен1и  ет^о  учея1я.  Излагать  ученхе  объ  дконО]гаческой  ш  релир{ое- 
ной  организащи  общества,  въ  то  время  какъ  умственная  анархзя  да- 
леко не  была  устранена,  —  нред11р1ят1е '  слишвомъ  иреждофеменяое. 
Контъ  р^&шился  на  него  только  пос;14Ь  нЬсколькихъ  нринадковъ  умово- 
м^^шательства.  До  тЪхъ  поръ  установлен!е  прочной  свяви  между  всФми 
отраслями  знан1я  и  подчинеше  ихь  одной  иде^Ь  соетйвляли  его  един* 
ственную  задачу.  Впрочевгь,  и  здЬсь  С.Ч)имонъ  не  дошелъ  до  нелФ» 
ностей  отца  Анфантена.  Для  религ1озяой  оргашюац1и  онъ  требовадъ 
обновлешя  христ1анства ,  на  основами  началъ  первнхъ  его  в^ковъ, 
язвращенннхъ  католицизмомъ  и  лютеранствомъ.  ДруУаго  смысла,  ио 
крайней  м^р'Ь,  не  имЪетъ  его  Nоитеаи  СЬп811аш8ше.  Но  достаточно 
было  н^^сколькнхъ  идей,  бропюнннхъ  на  удачу  й  не  ндставленвюъ 
въ  прочное  соотношение  съ  общимъ  ^го  учеМемъ,  чтобы  породить  т% 
чудовнпщыя  явлешяд  которня  главяымъ  образомъ  известии  публике 
нодъ  ямене1гь  с-симонизма.  Къ  счастпд,  АнфЬнтеяъ  не  единствен- 
ный я  даже  не  главной  представитель  этого  у'^^я-  Сенсимонисте 
въ  узкомъ  смнслЪ  (то^сть,  которнхъ  публика  считаетъ  ба  такях^) 
отдались  второй  части  плана  своего  учителя,  то^есть,  экономической 
и  релиНозной  организащи,  забывъ,  что  дисциплина  ума  и  органи8ац1я 
знан1я  есть  первкй  шагъ  ко  всякой  организацш.  Вотъ  почему  яхъ 
организацш  явились  продолжеМемъ  той  же  анарх1и,  противъ  которой 
писалъ  С.-Симонъ'.  Эти  попытки  прошли  и  забыта,  какъ  все  прежде* 
временное  и  фантастическое.  Но  первая  часть  программы,  попавшая 
на  здравомыслящихъ  людей,  какъ  Бюшезъ  и  Контъ  до  его  посл1^дняго 
помешательства,  послужила  основан1емъ  сёр!6зныхъ  работъ  по  соЦ10лопк 
и  другимъ  сферамъ  знан1я,  который  должны  были  постепенно  выхо- 
дить изъ  состояшя  разрозненности  и  узкой  спецхальности ,  препят- 
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сквующей'Имъ  быть  диствнтедьшшъфакФорохъ  организащи  умствев- 
шок  жвзни  чедов^^чества.  Нн  Бюшезъ,  ни  Баэаръ  не  ^али  лично  С.-Сн* 
нона.  Но  чр«зъ  АЕфант€|ва  (шн  вошди  въ  сношешд  съ  его  шкодой  и 
стал  учаотвова1^  въ  акурвал^:  Црошеодитель.  Первня  статьи  Бк>- 
л^  ямДли  въ  виду  осущеетвдеше  одной  изъ  задач!ь,  укааанннхъ  еще 
С^-Сшюцомъ  дли  тц^ед^Ьлашя  со1Цально2  науки.  С.-Симонъ  во  многихъ 
свонхъ  трудахъ  сильно  настаивалъ  на  необходимости  индивцдуадьноб 
фнзюлопи ,  которая  бы  въ  послЪдсхвш  могла  служить  основашемъ  фи- 
зшлопи  общественной,  Двъ  этого  видно,  что  С.-Симонъ  им^!^  въ' 
виду  не  столько  фи810логш ,  сколько  то,  что  теперь  назнваютъ  аитро- 
полопей,  въ  связи  съ  нсихолопей.  По  его  мнёш]о,  усп'Ьхи  историче* 
скн^ъ  н  политическихъ  наукъ  завнсйли  отъ  опредЁлен1я  законовъ^ 
индивидуальной  и  соц1альной  физюлогш.  Бюшезъ  дредпринялъ  по 
этому  поводу  рядъ  статей,  которнд  восемь  л^тъ  спустя  получили 
обвшрное  раэвитае.  Впрочемъ,  въ  втихъ  статьяхъ  не  прогляднваетъ 
еще  нв;какихъ  цро^ннхъ  уб&|(Дешй.  ОвЬ  вполн'Ь  ооотв^Ьтствовали  тому 
неопред^енному  состоянш ,  въ  которомъ  находился  самъ  авторъ  ихъ. 
Не  смотра  на  начавшуюся  реформу,  его  нравственныхъ  убЪхден1й,  онъ 
бшъ  еще  матерхалискъ.  Неотразимое  влхяше  револющоиноб  эпохи  и 
заняткй  въ  ^атдлп  Лев  ]Р1ап1е8  чувствовалось  еще  на  его  умственномъ 
склад^Ь.  Но  его  сильной  и  носл^^довательный  умъ  не  могъ  остано- 
виться на  поверхностномъ  сенсуализме^,  какъ  не  могъ  удовлетворить- 
ся поверхностннмъ  либерализмомъ ,  и  потому  онъ  нотребовалъ  отъ 
своего  учешя  п  своихъ  уб&кдешй  строгой  научной  системь^  Онъ  ста- 
рался провести  до  конца  уб^ждешя,  влоакенныя  въ  него  прежними 
о(!стоятедьствами.  Это  и  помогло  ему  въ  послйдств1и  покончить  съ  сво- 
НИИ  матер1адистическими  уб^дешями. 

Онъ  не  долго  работалъ  въ  Производителгь,  ;отораго  изданхе  кон- 
чилось въ  1826  году.  Онъ  возвратился  къ  своимъ  медицинскимъ  за- 
иатадмъ  и  основалъ  журналъ,  изв']^стный  подъ  именемъ  ^ои^па^  Лез 
Ргадгёв  йе$  всгепсев  е1  гпзШиИопя  тёйгсаХев.  Его  вышло  21  томъ',  а 
вь  1К  т.  его  появился  трудъ  издателя  по  фнзюлопи  нервной  системы, 
которая  легла  въ  основаще  его  теорш  челов']^ческихъ  способностей» 
Съ  1829  г.  въ  этомъ  экурнал^Ь  яоявляются  статьи,  гдЪ  уже  зам']^тенъ 
нравственный  нереворотъ,  ооверпшвппйся  нъ  немъ,  —  переворотъ,  ко- 
торый вывелъ  его  на  самостоятельную  дорогу  и  окончательно  порвалъ 
его  связи  съ  прежними  его  товарщщьми.  Одно  обстоятельство  особенно 
сооеобствовадо  къ  этому  разрыву.  Бъ  1828  г.  школа  С.-Симона  ре- 
шилась возобновить  издаше  Производителя.  Бюшезу  было  предло- 
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жено  принять  въ  ненъ  оотрудшпество.  Это  воодяЪ  соотвЪтсФвоваю 
его  собстаенннмъ  планахъ.  Уже  давно  задуиалъ  окь  юпиеахь  плавь 
днциклопедаи  человЬческнхъ  знашй.  Собственно  шхель  вфв  прннахле- 
жнтъ  С.-Симону,  н^с1Юлько  разъ  увазывавшену  на  уеобходниость  та- 
кой энцнклонедш.  Бошезъ  приготовилъ  статью  об^ь  втонъ  предметй 
для  нербаго  нумера  Пр&изво^теля.  Рукопксь  эта  оохранклась.  Иаъ  нея 
видно,  что  авторъ  признаетъ  невозможность  положить  ма'|рер1алв»вь 
въ  оенован1е  такой  энциклопедая.  Матер^ализмъ  не  удовдетворялгь  су- 
щественной п!кт  такой  энцнклонедш  —  внясненш  н1ровой  гармоши. 
Матерхализмъ  умЪлъ  выказать  только  отл/кжьяил  и  враждебвня  свлн, 
находящ1ася  въ   оостоянш  вечной  бор1>бн.  Онъ  не  способенъ  дать 
формулу  для  разрЬшешя  вопроса  о  трехъ  великихъ  неизв^тявхъ, 
представляемнхъ  каждомъ  рядомъ  фавтовъ:  начале,    субстрат^Ь   и 
ц^^я.  Бюшезъ  утверждалъ,  что  атн  велик1е  аеизтьстные  не  только 
были  одни  и  тЪ  же  для  каждой  науки ,  но  что  они  составляли  пред- 
Меть  общей  или  энциклопедической  науки,  тогда  какъ  ваконн,  свой- 
ственные частнымъ  явлешямъ^  составляютъ  задачу  спещальншъ  на- 
укъ.  Отсюда  он1^  заключалъ,  что  матер1али8мъ  не  можегь  дап  фор- 
мулу для  всеобщей  энциклопедш.  Это  не  значило,  чтобъ  ояъ>  тре- 
бовалъ  возвращешя  къ  среднимъ  в^камъ  и  теологическимъ  нр]екамъ 
этой   эпохи ,   но   онъ  утверждалъ  необходимость  догмата ,  утв^>ж- 
далъ,  что  будущая  эпоха  челов^ческаго  развит1я  будетъ  религ1озная. 
Мы  не  будемъ  зд']Ьсь  останавливаться  на  раэъяшенш  этихъ  мнслей, 
это  будетъ  сделано  ниже.  Зд^ь  достаточно  сказать,  что  рукопись  ' 
Бюшеза  вызвала  сильиМпйй,  раздоръ  въ  редакцш  Прошводителя. 
Сотрудники  наотр'Ьзъ  отказались  напечатать  ее  въ  своемъ  журналЬ; 
полемика  продолжалась'  въ  течеше  1829  г.,  пока,  наконецъ,  Базаръ 
и  Анфантенъ  не  дршли  до  пантеизма  и  другихъ  выводовъ  того,  чт5 
публика  называетъ  с.-симонизмомъ,  а  Бюшезъ  не  сталъ  окончательно 
на  сторону  хриспа'нства.  Отсюда  можно  видеть,  что  спорь  шелъ  вовсе 
не  о  необходимости  или  безполезности  •  догмата.  Базаръ  и  Айфантенъ 
скоро  доказали ,  что  они  не  прочь  и  отъ  догмата ,  и  отъ  релипя ,  но 
этотъ  догматъ  былъ  пантеизмъ,  отождествлеше  духа  и  матерш.  Бюшезъ 
не  выносилъ  пантеизма  и  основательно  считалъ  его  несовмЪстнмнмъ  съ 
нравственнЕши  началами.  Онъ  думалъ  о  возстановлевш  хр]1С11анства 
въ  томъ  вид'Ь,  какъ  это  предлагалъ  уже  С.-Симонъ,  которяй,  вероятно, 
не  ожидалъ,  что  у:чеяики  его  свяжутъ  его  имя  съ  оенсмйнною  ими 
новою  ^иа$^-религ^ей.  Подобно  своимъ  противникамъ,  Бюшезъ  высоко 
ставилъ  учен1е  своего  учителя;  подобно  имъ  онъ  признавалъ  необходн- 
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юеть  оешоапъ  велоую  школу,  воторая  6а  обновила  всю  совокуп*- 
восФь  наукь.  Но  онъ  не  внносилъ  фантастическихъ  увлеченхй:,  театраль- 
шй  обенаяовкн,  шуфовскяхъ  обрядовъ  дтихъ  „братьевь*.  Онъ  душить 
юлшо  о  философ1и,  онъ  увлекалсн  толыю  наукой,  но  фижософ1бй  и 
щукой,  ошоваиннми  на  в^Ь^таххъ  исФннахъ4хрнст1авсг&а.  Онъ  не  сразу 
ярвяалъ  догмапэдское  значеМе  этой  реляпи;  но  тотчасъ  оц^ннлъ 
61  нравственное  значензе.  Еще  С.-Сшконъ  нау^лъ  его  вид'Ьть  въ 
нравственностн  не  только  правила  личной  д^М^'ельвости,  но  совокун- 
ность  началъ,  вл1яющягь  на  общественную  организацш  и  прогрес- 
спное  движете  обществъ.  Съ  9Той  точки  зр^шя  изучалъ  онъ  хри- 
спавеврэ  нравственность  ц  нрвзналъ,  что  на  всЬгь  общественннхъ 
нрбо^азован1вхъ,  совершившихся  въ  течете  восемнадцати  столЪпй, 
щишшсь  эти  великк  начала ,  которня  въ  то  же  время  составля^^тъ 
зародшнъ  вс&съ  будущихъ  усн&хо!ВЪ  человечества.  Съ  этой  точки 
зрЪшл  мн  должны  изучать  трудк  Бюшеза.  Намъ  н^тъ  необходихостн 
вусваться  въ  нодробностн  относительно  его  ^утренняго  релипознаго 
ваетроешя.  Для  насъ  достаточно  знать,  что  услов1е  челов']Ьческаго 
прогресса  онъ  вид^^лъ  только  въ  усп^хахъ  хрнст1анскнхъ  началъ. 

Такямъ  образомъ;  онъ  и  его  носл^дователи,  одни  изъ  всЪхъ  уче- 
ншЕжь  С.ЧЗимона,  продолжали  дйло  своего  учителя,  не  пускаясь  въ 
фантастическая  нелепости  разныхъ  новнхъ  релипй.  Умственное,  фи- 
лософское обновлеше  общества — д.тинная  и  трудная  задача ,  безъ  осу- 
щеетвлешя  которой  нельзя  думать  ни  о  какой  прочной  организащи. 
Вь  зтомъ  отношен1и  они  исполняли  по  м^Ьре  силъ  занЬщан1е  учителя. 
Риорвавъ  связи  съ  Вазаромъ  я  с.-снмоннстами '),  онъ  эсегда  сохра- 
ниъ  глубокое  уважеше  къ  паиятя  основателя  этого  учешя,  которое, 
пЬ  его  П0НЯТ1Ю,  въ  то  время  должно  было  ограничиться  одними  на- 
Лпнин  и  философскими  трудами. 

Р^1юлюц1я  1830  г.  открыла  широкое  ноле  для  деятельности  Бю- 
шеза. Онъ  многаго  надеялся  отъ  этой  револ^эцш ,  но  былъ  обмануть 
подобно  всФмъ  реснубликанцамъ.  Вотъ  нечему  на, другой  день  посл4 
револющи  онъ  явился  жаркимъ  сторовникомъ  республиканской  оппо- 
8ИЩИ.  Внрочемъ,  ему  нечего  было  д&1ать  съ  нолитическимъ  движе- 
нюиъ.  ПодлФ  него  группировалось  вгаого  талантливыхъ  людей,  при 
сод^йствш  которыхъ  ему  возможно  было  продолжать  д'Ьло  научной  и 
фнлесофской  пропаганды.  Общество,  изв^Ьстное  подъ  названгемъ  Лтгз 
^и  реир1е ,  •  в?ь  которомъ  участвова лъ  и  Бюшезъ  съ  цЪлш  раавит1Я 

О  Огь  яоФорыхъ,  ввроченъ.  ц  Базаррь  отстайъ  ьч»  пое11Ьдств1в. 


5М  ЖУРНАЛЪ  1ШНИЮ1ЯРСТВА  НАРОДВАГО  ПРОСВЪЩБНШ. 

своихъ  идей,  бнло  заЕрнФо.  Но  ш^кто  того  етадя  откхшмть  публич- 
ные курен,  конференцш,  собранзя.  Въ  1831  г.  съ  В1М>  цйдю  осшн 
ванъ  бшпь  журналъ  Европеець^  сд^да&пиДся  органоиъ  парпи  Бюшева. 
Нужно  ли  говорить,  съ  кашшъ  жаронъ  рабо^^адь  здДсь  самъ  Бюшезь? 
Статьи  о  яащональностя ,  о  значеши  Фраяцщ,  о  суверенятетЪ ,  обь 
оргаявзащн  представительнаго  правлешя,  объ  улучшешя  судьба  ра- 
бочаго  класса,  о  к^днтЪ,  сменялись  превосходншси  идсл^^овашяхи 
объ  искуеств!  и  литературе,  о  текущнхъ  полнтическихъ  вопросахъ,  о 
постоянннхъ  усп^хахъ  каждой  науки.  Подобно  с.-сихонисталъ,  Ееро- 
тецъ  боролся  противъ  ицднвядуалвзна  либеральной  школн  и  наспо- 
валъ,  —  даже,  бить  можетъ,  слншкомъ,  — :  на  необходимости  снлишю, 
руководящаго  правительства.  Но  между  т^мъ  какъ  1ерархяческ1й  комку- 
низмъ  Анфантена  велъ  къ  порабощешр  личности,  Бжмпевъ,  «акъ  сред- 
ство реформы,  выставлялъ  рабочую  ассощацш,  ц'Ьликомъ  освовааную 
на  личной  инищативЪ.  Ееропеець  выходи лъ  не  долго.  Въ  1832^г.  онь 
прекратился,  но  д'Ьятельность  Бюшеза  не  прекращалась.  Нанротнвъ, 
въ  1833  году  онь  издалъ  свой  первый  капитальный  трудъ:  „Введете 
въ  науку  исторш^  ^),  гд'Ь  изложено  его  у^етхе  о  прог^сЪ,  которое 
мы  разсмотримъ  ниже.  Зам'Ьтимъ  только,  что  зд^Ьсь  онь  вовведъпро- 
греосъ  на  степень  мхроваго  закона,  которому  одинаково  подчинены 
всЬ  стороны  жизни  челов-Ьчества :  науки,  искусства,  политичесхЕЯ  я 
общественный  учрежден1я.  Рядомъ  съ  этимъ  онь  вмЪстб  съ  Ру-^^а- 
вернемъ  (Воих-Ьауегрте)  началъ  нздаше  громаднаго  сборшова  иодь 
амене|1ъ  парламентской  ясторш  французской  революцш^).  Этому  из* 
дашю  предпослано  введен1е,  написанное  Бюшевомъ,  гдЪ  онъ  внска- 
зываетъ  весьма  много  оригиналмыхъ  мыслей,  въ  оообенаости  отшк»- 
тельно  первоначальной  исторш  Франщи.  Онь- доказнвалъ ,  что  ^И^' 
цузсвая  нацюнальность  образовалась  не  завоеван1емъ,  а  свободныиъ 
союзомъ  между  католическимъ  населен1емъ  Галлш  и  Франками, — сою- 
зомъ,  составлённымъ  еъ  1^Шю  противодМств1я  ар1анотву.  Если  ре- 
'  липя  явилась  первымъ  объединяющимъ  началомъ  новаго  общесззнц 
она  же  кладетъ  неизгладимый  отпечатокъ  на  все  его  будущее  рааввтхе. 
Введен1е  зто  оканчивается  выводомъ,  который  въ  1833  г.  щоталхь 
не  малый  скандаль,  именно  что  французская  револющя  есть  оконча- 


^)  1п(го(1псНоп  &  1а«8с1епее  де  ГЫб(о1ге.  РаНв  1833.  2-е  Я8даа!е  того  же  труд» 
сд-клано  6аШаат1п'охъ  въ  1642  году. 

О  Шв(01ге  раг1етеп1а1ге  йе  1а  гёто1пиоп  ^ап^мве.  Рапе  1833— 1838.  40  уо!. 
1п  8.  Объ  этомъ  И8дан1в  см.  Мо11-~ОсвсЬ.  ппс1  Ь\\лт.  с1ег  8иаи^1в#.  т.  III. 
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те1ьяяй  результатъ  новой  циняаацШ,  хотораа  въ  сво»  очередь  вел 
внша  юъ  Еваамш. 

Н€8а1асю10  огь  атого  обшкряаго  труда,  Вж^вю»  воекыщно  чл^ 
тил  шубжачяод  Цфсвц  а  въ  1886  I'.  возобноввдъ  нвдаше  Е^цктейца. 
Между  прочаоль,  ею  ^тмь  журе».фиософ1н,  воторы!  бндъ  сабдмл 
я  жздажь  ткв  «о  редахщкй  одшшъ  взъ  его  учешввовъ  подъ  загла* 
ш^л  «111(гойае(10в  &  ГёкиЛе  дев  атповз  тбсЦсаи^^.  Вь  послФдггвш, 
по  мопвнш  его  Пардаметской  яемр1в,  тт%  курсъ  равроесд  ^хь 
обишрвый  траапп  фмоеефСв^).  Года  торезь  два  онъ  вуоуетвдъ 
вз!орое,  севершевно  передал  авное  ввдаше^  своего  Введешя  в&  науку 
тякфиЁ,  я  ШряамеяФсяой  вето|^1Я  (110сдАдвее  не  бшн>  овонч[еио). 

Тажямь  обраэояъ,  бдшянш  част»  идей  Бжшмза  пожучила  раввят!» 
в%  инмчпюяпыхь  я  добросов^ктанхъ  трудахъ.  Фвлоеофехая  яасть  бнла 
кончена,  оспимшось  сдйлаиъ  прнл(мвен!е  еа  кь  соц1альной  наув^.  Ди* 
ствянельно,  онъ  задумалъ  эту  работу*  Но  время  было  крайне  небла* 
говригто  для  ея4ШойншЕ!ь  научнихъ  ванатШ.  ^  Это  было  уяю  нака- 
нуне 1848  г.  Вюаювъ,  отвлмеяннй  отъ  своихъ  трудовъ  сначала  бо- 
^Лявью,  а  яоел%  полшячесвюгь  брОАен1е]гь,  увядФлъ,  что  дда  него 
снюа  яеебходяиа  журнальная  д^Ьятельностъ.  Мало  того,  условш  вре^- 
неш  требовали  журнала  менФе  оер1оенаго  ч1мъ  Европее^ъ,  которой 
яодъ  конец»  прянялъ  совершенно  философское  наираажеше,  Резуль^ 
татокь  всего  этого  бнло  осяовате  ЕегнФа  Nа^^она^е,  одного  язь  из* 
вЪсФнАйшихь  журналсжь  вь  1847  г.  Но  въ  1848  револющя  снова 
вввела  Б|[>ше8а  на  политичесное  яопряще. 

Мн  не  будешь  останавливаться  на  этой  цФатвовременпой,  котя  и 
лшЕорадочной  д^телвностн.  Мн  ьид&ш,  что  нюггиниое  эначеше  Бю* 
шева  далеко  не  зд^сь.  Грустно  следить  за  неловкими  движешихи 
чеетнаго  челов/Ька  среди  интрягъ  и  проясковъ  глубоко  эгоиствческой 
толпы  или  шЕоко  совнающаго  себя  рабочаго  класса.  Демокрахическое 
двяжеше  подняло  красное  знамя,  испуганная  бу|жуа81я  искала  сна- 
сешя  во  второй  имлерш.  Вюрезь  не  могъ  бвть  ни  тамъ,  ни  зд^сь. 
Прнтомъ  веего  два  года  участвовбль  онъ  въ  трудахъ  республвкан- 
екаго  нравительетва.  Вь  1850  г.  онъ  вшнелъ  въ  отставку,  2-го  де- 
вабря  1851  г.'бнлъ  арестоваяь,  но  освобождекь  черо^  два  дня,  бла- 
годаря ваступничеству  одного  язь  свояяь  старвкъ  друзей,  иарошла 
Бараге-д^Нлье.    Съ  вто^  времени  окь  опять  посвятилъ  себя  наук^. 


')  Евва!  <1'па  ^^2^^^ё  сотр1е1;  <1в  рЬПозорЫе,    аа  рош^  де  те  да  са1Ьои(пвтв 
Н  йп  рго^ёв.  3  ▼.  1п  е. 
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]Ек  их^я  возмокности  в^^иобшомчъ  тедаш  Вете  ЗЯ^^^мсЛе^  ояъ  рЬг 
шился  осуществить  своё  давнишщй  иланъ,  довозгап»  евой  философ- 
€В1й  трактать  ввлоаввшехъ  еоцхалыюй  науки.  Это  и  ее1Ь  фо  оочине- 
ше,  вотарое  ян  намерены  изучить  вь  иастоищей  схатвЬ.  Овъ  иа1а|:ь 
€го  въ  ЛЬЬй  г.  Работа  двигал;^  .жедлжнцо!  отчасти  потому  что  ав- 
торъ  сфггалъ  вереживаемую  ш»  эпоху  ваудо^оою  для  ищдашж  пояк^ 
тя^еежахъ  трактатов^,  отчасти  потому  что  011ь  вовобноволъ  свои  ваг 
нятш  геолопей  я  другяяв  естествеяшога  тухаяи.  Въ  1662  г»  окь 
яродероваль  первую  редавщю  своей  книги.  Иоправленш  п  нерекЬвв 
щюдолжалноь  до  1865  г.  Вь  атомъ  году  он»  хотЪлъ  уже  ц^истувяхь 
къ  дечатанио,  вавъ  смерть  превратила  ато  силвяое  и^<к)га2Гое  суще* 
етвован|е.  Книга  издана,  согласие  аав1|ща1ПР  авопнмц  двузбв  ^о  та- 
лантлввняи  учениками:  довторояъ  Оериаом»  я  'Оттояъ,  вотор«1  пр1- 
обрЪлъ  себй  уже  шв^^тнвсть  своими  иоторяческямн  и  эвояомщюояямя 
трудами. 

Иаяъ  остается  с&азать  н!Ьскодьво  словъ  о  лячныхъ  свействахъ  Бю- 
шеза.  ПосдЬ  перечнслжщя  его  трудовъ  ^о  неутомимая  д^Ма»льве1Б1ъ 
не  можетъ  подрежать  соянЬшю.  Притомъ  ад^ь  приведены  только 
главнМш1е  его  труды  н  вовсе  не  уномяиуто  о  множестиФ^  статей,  ра»- 
сЬяннвхъ  въ  рааныхъ  повремениякъ  вадашякъ..  Сила,,  няфяша  и  дея- 
тельность отличали  его  умъ.  Однимъ  юглядомъ  обнямалъ  овъ  самня 
раенообрагаыя  п  сложныя  отношен1я  и  ужкхь  пр1йдгя  въ  светлому  м 
плодотворному  выводу*  Онъ  дМствительно  быль  нснечень  язъ  того 
т^кта,  которое  нужно  было  для  на^^и  С.-Симона.  Цо  соособность  ана*  < 
лива  была  въ  немъ  гораздо  слабее.  Ояъ  часто  терялся  въ  подртбно- 
о!Гяхъ;  тояшя  раздяч1Я  легко  ускользали  отъ  него.  Но  за  то  р'ЬдвШ 
умъ  оставался  такъ  яЬренъ  себА  во  ве^хъ  послЪдетвш]^ъ  разъ  1фи- 
нятаго  начала  —  иногда  онъ  доходвлъ  до  парадрвсок!^.  Можно  свя- 
зать, что  онъ  предотавлялъ  сочетан1е  необнвновенной  силы  изобр^Ь- 
тетя  идей,  неумолимой  логики  и  удивительной  памяти.  Все  вто  да^ 
вале  ему  видное  пбложеше  въ  литератур^^. 

Веббнкновенвая  сяромность  и  преданность  своей  иде&  хфисоедя- 
яялш^  къ  этинъ  качествамъ.  Все  въ  немъ  бщо  просто,  начиная  со 
вкуеовъ.  Онъ  ^шАлъ  не  только  жить  на  2.800  фр.  дохода,  но  еще  и 
пош>гать  другимъ.  Убежденный,  что  онъ  одинъ  изъ  каменщикдвъ  бу* 
дущаго  великаго  здан]я  науки,  онъ  этой  цЬди  приносилъ  въ  жертву 
вс1  свои  личные  интересы,  воторые  могли  бы  помЬшать  его  работе. 
Онъ  не  былъ  женатъ,  пренебрегалъ  правтикрй,  хотя  считался  хоро- 
шимъ  медикомъ;  не  искалъ  политической  карьеры,  хотя  она  улыба- 
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лиеь  ещ  съ  1890  г.  Ож«  шм^егъ  оохвое  <раво  яа  ншпшше  шаждаго, 
8*0  уийивтЕ  ц^&»]ъ  90ЖД6СТ110  слова  я  д&2а. 

Ш. 

Учев1е  Бюпива^  яакъ  яя  тже  ехашш,  еосговмегь  одну  ш  не* 
яя»гяхъ  наавпк»  яоавесая  ео1ца»нвя  наувя  на  стввшь  реалаяж1Ц 
яоюяштбАитъ  яауяь.  В<т  яхпюяу,  1фе11де  ч1^жь  кягнрветушась  въ 
вможент  его  !»о(>1в,  вянь  ввобходияо  укамкгк^  въ  чшъ,  во  вапюму 
жйНюю,  состоять  лошшя  уеховш  эфой  тлоотштемтстпи  ооц1ало»- 
нихь  яауВIь^^Два  свойства  отличають  каждую  ноложительную  науку: 
прочно  уеушовхеннне  законы  в  ошованное  на  дтнхъ  завонахъ  нред- 
вц|№]е.  Понятно,  ночеяу  внеяно  вта  два  факта  отлвчаютъ  научную 
еветеяу  тп  всего  неяаучяаго.  Ш^тъ  факта,  не  ям!йюя|;аго  въ  общему 
сгр&Ь  нряродн  нр1ячин11,  доступной  наблюдешю;  нЪтъ  ничего  такого, 
чего  нехьвя  било  би  объяснить  пря  внЕнательнонъ  изучешн  условШ, 
оц^ужающихь  ваблюдвеннй  фахтъ.  Каждояу  явлешю  въ  природе  еоот* 
вФжгвуетъ  совояунностБ  яородявоЕяхь  его  услевШ;  каждая  суяяа  уело- 
вй  должна  вйразятьея  жв  вакояъ-нибудь  явленш.  Объяснешя  ва^даго 
явлевЦ  должно  искаяь  нб  чжруяБаюпщхъ  его  урловхяхъ  и  только  въ 
мнхъ  уе10В]ях7ь;  иэутййе  данвмо  количества  уелов№  ведетъ  къ  нре- 
дутадивашю  того  явлея1я,  которое  должно  быть  результатомъ  нодоб* 
нок  коябянац1и  ояяь.  Вотъ  ноч^  не  научна  всякая  шлштва  наслФ- 
доваоъ  какое-либо  явленхе  &н%  нолоаятельныхъ  у€л(№1й,  силъ,  фак- 
товъ.  Ненаучно,  дал^,  также  ввсл4Ьдован1е,  которое  огранвчнва9ется 
набдюдешенъ  н  запне»ван1емъ  фактов^  безъ  ун'Ьнья  шсь  сочетать, 
усмотреть  нхъ  взаимную  связь  и  взъ  нея  вывести  вероятность  и  даже 
юобходтюсть  нввЪстнаго  посябхствгя.  Изъ  этигь  двухъ  свойствъ  каж- 
дой науки  можно  вывести  несколько  результшовъ,  которые  могутъ 
пригодиться  нанъ  нь  течен!е  нашего  иэсл^доваиая.  Если  для  объяс- 
Яби1я  факта,  то-есть,  для  очшдштгл  зсйсош^  необходимо  изучеше  из- 
к&ехянхъ  услошй,  съ  которыми  наблюдаемый  фактъ  долженъ.нахо^ 
дяться  въ  нео(^одимой  связи,  то-есть,  такой,  что  онъ  яогъ  выйдти 
только  нэь  нихъ  и  они  необмдимо  должны  были  выразиться  въ  некь, 
то,  вонервыхЪ)  нельзя  вводить  въ  науку  идею  произвола,  нельзя  давать 
д^Ьятельнсй  роди  причинамъ  неестественннмъ;  вовторыхъ,  необходимо 
кавъ  мовшо  больше  раевшрить  сферу  наблюдешя  и  искать  причины 
явв^тнаго  явлешя  не  только  въ  ряду  фактовъ,  нм'Ьюш;ихъ  къ  цену 
непосредственное  отношеше,  но  во  всей  сововупностр  нхъ  условШ,.  ко* 
торнмн  вообще  определяется  харавтеръ  даннаго  момента  въ  жизни 
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увсетвевяой,  ]1ЕтершЕыю&,  нршс!гвен9ой,  въ  штт  ощвтчкмЛ  и  не> 
органической.  Другими  словазш,  истинно  тучштъ  моибио  шзвмъ 
только  изложете,  ко1;орое  изв^^стннё  фактъ  выводить  ивъ  ц^^го  со- 
стоянья  у  строя;  научна  только  система,  гд%  каждой  фактъ  является 
необходииою  ц  нфшрявяою  чвеяЛю  цАлаге,  я  гД1  наобсфоп»  «ная 
харакгерь  ц-бляго,  можно  предвидеть  ц^лнй  рит  фаюовъ.  Эти  м> 
аомн  давно  установились  иь  естеспенвяхь  науках»,  и  ооебенно  въ 
геолопи,  гд1  историческое  изучеше  посл^оввггелдыкъ  преобравоиаг 
нИ  ашли  привело  ихенно  къ  дтикь  ревулкпкпшъ.  Никому  не  при- 
деть  въ  голову  отнести  какой  -"^будь  власеъ  животинхъ  въ  несоот- 
ветствующую эпоху  формащи,  и  каждый  внаетЪ|  что  да1шой  9п<»А 
должно  было  соответствовать  известное  строеи|е  орлшическаго  вара. 
Можно  сказать,  чтоБювье,  Агассизъ,  Лейель  и  Форбесъ  сделали  больше 
для  вЕфаботки  истинно  исторической  методы ,  чемъ  бйлыная  часть 
так![ь*назнваемкхъ  историвовъ.  Въ  'сощальннхъ  наукахф  (какъ  исто- 
рическвхЪ)  такъ  и  догматическихъ)  есть  ненетсфня  штппя,  1феяжг^ 
ствующ1я  имъ  обратиться  въ  реальное  зиаше.  Вопершлхъ,  въ  иих^ 
продолжаетъ  господствовать  идея  волщ  кань  важнейшаго  фавтофа 
соц1альн]1хъ  явлешй.  Это  естестиеиЕО  заслстяетъ  изучевое  истиннщхъ 
завоновъ  и  лишаетъ  возможности  истинно-научзвшго  нредвидеюя.  Вме- 
сто идеи  последоватедьиаго  развитая,  праввшной  смеоы  одного  со- 
стояшя  общества  и  соответствующихъ  ему  часхшхуъ  фактовъ  дру* 
гниъ  строемъ  и  другими  фактами,  на  первомъ  нламе  ^ношгь  идея 
искуъственныхъ  комбинащй,  произвольно  оозданнмхъ  тою  или  дру- 
гою частною  волей.  Отсюда  вытекаетъ  доняпе  о  возможности  но 
произволу  заменять  одну  комбинаццо  другою,  для  чего  стоить  толь&о 
разрушить  старое.  Отшда,  далее,  идея  бешвонечиой  борЫЬ,  на- 
нолняющая  собою  страницы  цстор1й.  Между  темь  какъ  идея  пра- 
вильной смены  одного  строя  другимъ .  ведетъ  къ  соанашю  .необхо- 
димости изучить  характеръ  окружающаго  строя,  предусмотреть  строй 
будущей  »похи  н.  еделать  к^въ  можно  больше  для  нолнаго  оеущеет- 
влешя  этихъ  задачъ  въ  будущемъ,  идея  воли  естественно  ведетъ  къ 
фантастическому  создашю  идеаловъ,  составлеииыхъ  обыкновенно  пу- 
темъ  отрицашя  настоящаго,  и  къ  стремлетю  немедленна  осул^твить 
эти  идеалы,  хотя  бы  путемъ  насилия.  Первый  путь  вносить  въ  иасъ 
сознаше  невозможности  хфоизвольной  переделки  даиныхъ  обществен- 
ныхъ  отношешй,  на  место  проязвольнаго  идеала  ставить  оцпозную 
цель,  выработанную  историческою  жнзньх^  общеетва,  осуществлеше 
этой  цели  переносить'  въ  далекое  будущее,  которому  мы  должны  слу- 
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жкть  во  ноя  еозйанной  нани  ц^ли.  Зд^ь  раввпается  9$дея  доли1. 
Ясно,  что  второй  путь  приводить  БЪ  11рон8волу  >  ставятъ  куюфъ 
одн(А  свобод^Ц  которая  безъ  серюзной  ц^^й  >  1^деи  долга  не  тЛеп'Ь 
нншого  гтяеЛя. 

Дал^,  П1»й1навая  волю  главн^Ьйшкнъ  фахтороп  обществеяяыхъ 
лиевШ,  со1оальння-  науки  ъжк&А  съ  отинъ  преувелншшаютъ  тече- 
те личности,  такъ  какъ  идея  воля  нстивлое  евое  гаачеше  нолучаетъ 
въ  д^ятелыюсти  отд&№н&хъ  дшгь,  преимущественно  же  великихг.  Не 
отрицая  знанешя  иосдАдввхъ  въ  общемъ  ход^к  истор1и,  нельзя,  од- 
нако, не  признать,  что  обращая  на  нихъ  исключительное  внишипе, 
наука  тЬмъ  самниъ  до  крайности  съуживаетъ  пред^^ш  своего  изсл^ 
'довав1Я,  оставляетъ  въ  стороне  иассу  уелотй,  фактовъ  и  отяошен1й, 
и  следовательно,  ляшаеть  себя  средствъ  вивестя  действительно  нроч* 
нне  законы  общежит1д.  Освещая  изв^тную  эпоху  только  каракте- 
роиъ  извЪстнаго  лица,  по  ея  мн&нш,  вл1явшаго  на  всю  совокупвоскь 
отд^льянхъ  явленШ  этой  эпохи,  наука  никогда  не  лойнетъ  даже  того, 
почеиу  эта  личность  нм'Ьла  такое  значеше,  ни  того,  чтЬ  должна  била 
сдЪлать  следующая  эпохд.  ТУкшъ  иенЬе  возможно  установлеше  связи 
жехду  постепенно  сменявшимися  состояшями  общества,  ибо  связд»  на- 
учная, действительная  можетъ  бить  установлена  только  меякду  всею 
совокупност1Ю  УСЛ0В1Й  предндущйго  и  последующаго  строя 'Общества, 
а  не  между  отдельными  личностями,  взятыми  сами  по  себе«  Мы  здесь 
далени  отъ  мысли  решать  вопросъ  о  степени  вл1яшя  единичной  воли 
на^  нсторичесвую  судьбу  человечества.  Мы  желаемъ  только  выстелить 
то  общеизвестное  и  мало  понимаемое  положен1е,  что  каждый  фактъ 
сощальнаго  М1ра  есть  произведете  множества  причинъ  и  условШ,  а 
не  одной  двиясущей  силы.  Органшмъ  и  его  жизнь  отличается  отъ  ме- 
ханизма темъ,  что  въ  немъ  менее  видно  господство  единства  цели 
н  единства  причинъ,  чемъ  въ  последнемъ;  Все  публуцисты,  напри- 
керъ,  установлявпие  единство  целп  для  государства,  не  достигали 
никакихъ  результатовъ,  между  прочимъ  потому,  что  рядомъ  еъ  ними 
другой  мысгатель  выставлялъ  другую  цель  и  т.  д,,  Развитге — эта  цель 
1МЯваго  (ч>ганизма,  въ  томъ  числе  и  сощальнаго — не  можетъ  быть  при- 
креплено на  веки  къ  одной  цели,  равно  какъ  явлен1я  его  не  могутъ 
бшъ  объяснены  какою-либо  одною  причиной. 

Не  менее  шатокъ  я  другой  прхемъ,  хотя  более  широшй  ч^мъ  преды- 
ДУЩ1й,  тотъ  пр1емъ,  по  которому  характеръ  я  значете  общества  изу- 
чаютъ  на  основаши  природы  человека  вообще,  то-ест^,  отождествляютъ 
законы  общественнаго  развипя  съ  законами  развит1Я  индивидуальнаго. 
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Въ  силу  этого  т^шд  сощальння  науки  имФютъ  одинъ  оредметъ  еъ 
•антроиолопей  и  исихолог1ей,  ори  челъ  изсл^довате  производится 
только  въ  бол^^  обширной  сфер'Ь.  НЪтъ  сонн^шд,  что  природа  эта  не- 
обходима ддк  разъяснешя  разныхъ  практическихъ  вопросовъ,  преиму- 
щественно «е  тЬхъ  Д!Ьдн1Й,  котсфяя  не  внходятъ  изъ  сферы  личннхъ 
отношешй  человека.  Но  сделать  законы  индивидуальной  природы  чело- 
века эакгаани  общества'  бол^е  тЬмъ  неосновательно.  Значеше  чело- 
в!Ька,  вахъ  члена  общества,  х|^рактеръ  его,  кавъ  сощальнаго  существа, 
можетъ  раскрыться  только  при  изучеши  даконовъ  ц'Ьлаго  общества,  а 
не  наоборотъ.  ДалАе,  сахый  характеръ  человека,  не  только  какъ  члена 
общества,  но  и  какъ  нед^лиыаго,  взятаго  въ  сфер^  его  частянхъ  отно- 
шешй, до  такой  степени  образуется  и  видоизм'Ьняется  подъ  вдЁдшенъ 
общества  и  его  законовъ,  что  глубочайшШ  психологъ  врядъ-лн  возь- 
мется разъяснить,  что  въ  человЪк'Ь  есть  произведете  его  непосред- 
ственной природы  и  чт5  создано  обществомъ.  Если  взв!Ьсить,  что  въ 
суни^  нравствеяннаго  и  умотвеннаго  богатства  общества  есть  про- 
нзведев1е  непосредственныхъ  свойствъ  индивидуальности,  то  резуль- 
тать,  конечно,  будетъ  не  блестящШ.  Теоргя  индивидуалистовъ  выво- 
дить общество  изъ  потребности  человека  д  д^лаеть  его  продолже- 
шемъ  индивидуальной  жизни  человека.  Никто  не  будетъ  оспаривать 
перваго  положен1я  на  столько,  на  сколько  рой  есть  произведете  потреб- 
ностей  лчелъ,  или  лучше  сказать,  притяжеше — потребность  атомовъ. 
Нельзя  назвать  простою  потребностш  то,  отъ  чего  челов'Ькъ  не  мо- 
жетъ отказаться,  не  рискуя  быть  исключетемъ  и  весьма  печальннмъ. 
Представьте  себ^  существо,  которое  иначе  не  можетъ  даже  поддер- 
живать свою  породу,  какъ  соединяясь  въ  общество  —  я  выводите  но- 
томъ  отвлеченый  арреШиз  §ос1еШ18  изъ  любви  къ  даалектикЪ.  Что  ка- 
сается втораго  положешя,  что  сощальная  жизнь  есть  только  продол- 
звеще  индивидуальной,  то  оно  бол^е  ч'Ьмъ  сомнительно.  Если  принять 
это  положение  индивидуалистовъ,  то  ясно,  что  сощальная  жизнь  есть 
только  совокупность  частныхъ  существоватй,  а  общество — простая 
ассощащя  нед^^лимыхъ.  Такъ,  дМстви^ельно,  индивидуалисты  и  смот- 
рятъ  на  общество;  таково  было  коренное  основан1е  такъ-называемаго 
естественнаго  права  —  всЬ  эти  соединенья  иЬегогиш  Ьошшит  Грощя, 
Пуфендорфа  и  Вольфа.  Таковъ  смыслъ  сощальныхъ  контрактовъ.  Таково 
было  это  учен1е,  для  удержатя  порывовъ  котораго  историческая  школа 
должна  была  освятить  всю  среднев'Ьковую  гниль,  для  того  чтобы ^ 
сколько-нибудь  противопоставить  идеЪ  воли  идею  историческаго  за- 
кона. Еслибъ  индивидуалисты  были  правы,  то  нельзя  было  бы  найдтм 
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о||но§  своообносп  обп1есФ9ентй ,  1ипч>рая  Фн  ве  была  Ирвеуща 
ярщюдй  каждяро  отх1^шго  че10В!Ьса^  таю  какъ  ассощад1я  может'ь 
тодыво^  увелга»  сила  пос^рехспюхъ  ихъ  соедннешя,   ео  не  новкет'ь 
яв]Е^^ннкь  нхъ  шр|жгера  я  даже  смдаш»  что  •  нябудь  новое.  Нанро- 
ташоц  общество  обладаетъ  таваня  хяигапг,  вбФОрнхъ  отд'Ьльнзяй  чело* 
вйвъ  ядя  «юсе  не  яи1э1ъ  иян  видеть  ъ%  вародьшгЬ,  подобно  тому, 
яажъ  яеряяве  узды  шгЬю^ъ  щ  разве  сиособносун  козга,  простоя  тЬла — 
свойства  слоан1Бсь.  Для  того,  таобъ  эти  скритня  свойства  внсваза- 
двец  веобходима  хншчесвая  иля  органическая  ко]1бинац1Я.  Челов^Ьвъ, 
ваврих^ръ,  родится  сь  сноообвотю  в^  рйчи,  но  не  съ  самою  р1чью: 
въ  щотивлбжъ  случай  во  всемъ  сйАтЬ  бщь  бн  одинъ  язсшъ  иди  каж« 
дав  порода  мотда  6ц  изучив  только  свой  язшъ.   ЧедовЪкъ,  иред- 
оспвленвнй  санъ  ееб^,  не  хожетъ  сложить  ивъ  авувовъ,  воторке  онъ 
яадаетъ,  даже  (^ам^  нростаго  сочеташл;  похожаго  на  р^чь.  Общеотво,- 
нвпрошвъ,  подучаетъ  язнкъ  вовсе  не  отъ  услх)14а,  завлюченнаго  между 
людьми,  нашвать  тавъ  или  тиле  ту  или  др^чую  вещь.  То  же  должно 
свава1ъ  и  про  проету»  ассощац1к>  отдкльяихъ  лицъ  0.  Оь  давник&  поръ 
замечательные  филологи  стремилвсь  создать  язовъ,   воторымъ  могло 
би  говорить  вее  человечество.  Еажется,  жЬ  нужяыя  средства  нахо- 
двикь  вь  ихъ  распоряжеши— ^форуы  и  вавомы  вс^хъ  языковъ  и  нарФ- 
чШ,  доработанвая  грамматива,  сил!Ьиое  умствегнвое  развипе,  и  однакож]. 
не  тодмо  они  не  создали  ничего  подобнаго^  но  даже  не  въ  силахъ  были 
вроизвес^вавую*  нябудь  верем^ну  въ  язывй  своего  народа»  То  же 
самое  должоо  сваэать  и  о  другвхъ  силавъ  общества.  Личный  оныть 
и  снособноетв  безъ  общества  никогда  ве  создали  бы  наувя,  личные 
ввтересъ  тольво  въ  обв|!естве-  могъ  сделать  изъ  пронышденяооти  ору- 
дк  цявялизащи,  личное  вдохновеше  превратилось  въ  обществ  въ 
ибкусетва  Природа  вещ^  такова,  что  никогда  ли^ныя  снособноетв, 
вмпш  отдельно  или  въ  ассощаццГ)  '■е  могутъ  изменить  и  победить 
еялъ  о<кцественныхъ,  и  нельзя  яе  благодарить  за  это  Творца,  потому 
что  иначэ  все,  чт5  ес^  ^гятаго  в  благороднаго  въ  человечестве,  за- 
пюело  бы  отъ  стремлен!!!   .'ца  или  группы, — стремлен1Й,   нередко 
увкихъ  и  эгонстнчесвихъ. 

Далее,  можно  привести  отрицательный  доказательства  трго,  что 
обп^ественныя  силы  не  суть  простое  продолжете  индивидуальцнхъ. 
Внрождеше  и  смерть  общества  совровоа|Дается  смертью  его  яа|1ва. 


')  Относит,  этого  ск.  01а\>€1 — С^^(^^ае  е1;  сопвё^иепсев  («ее  рг1пс1рев  <1е  1789. 
Рапе.  1866  г. 
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Ь4^  ЖУРНАДЪ  ЮПРСЩМ^ТМ  ЯДРОХВАГО  пмовицЕшя] 

наукя,  искусства,  дрокюишносхп,  йолптесиго  ец^а.  Общасаа 
еишефсвм,  грек^сное,  ртское  уюу»,  а»:  «пиюмщ.  отопищ  •» 
р№1М[дъ  мертаыхъ,  1^  жжча^т,  пъ  ооешиюши,  дродааш»  жата,  ж 
состомдть  ас^ц1ацщ  ддд  залиш  себя  он»  щкДшяиъ  (Й^дстй.  Вш^ 
рождевш  древней  ццвинзащн  дуащиось  ю  вовнхъ  ершйвзммь. 
Т(ш>ко.  иосд^  того*  жщк  едожиоюь  новое  ев|ро11е&вжое  о^вщескво»  лаг 
чинаетъ  ноамдтьсд  оераговвм  «аука  р  разиваетса  лрошвшвеввоокь. 

ЧеловЪнъ  не  то4»ш  не  анособекь  создать  готовое  обв^сво,  шу 
чшсъ  дЬлаетса  С1юсабен2&  кь  общеяштю  1ХХ1Шо  аостеоввт^!  ,«в№  влс- 
шею  в^новаго  .восшггани  и  раввнк»  до^ряеевй,  сиишявавдцвяь 
его  э1?онстнчееки  иакшнмсга.  По  ж^ЬрА  'яода0^юшя  его  личцшжь 
стре]слева)1  нредварнтапно  ть  семь^Ь  ^),  а  посд^  въ  другихъ  форхвавъ 
общеаоггш,  додается  ош.  т*»  общесгаеннша.  аиветнннъ,  жашш 
внстадиегь  его  Арисхотедь«  Въ  оеньД  юдовбаъ  твраегь^  шст»  оввей 
днщостн,  а  тЛстЬ  и  мчшма;  въ  общв^Ь  ^  «его  является  уяю  сш>* 
собюоть  оамопожертвованш,  «ь  государсвв!  онъ  доходвхъдо гетмана. 
Другюн  словами,  идм  Ф<К11Фа.$Ф  чфьлц  есгь  «рвшшедеш  общеспнц 
эгот^ъ  и  проивволг  **-- ^л,%хь  лнчнаеп. 

Это  нвсмлько  м  прогявор^тъ  тону  ^бетоятельотву,  1Ю  обща- 
ство  является  д|)едсгавн|за1Ш1Ъ  лросреооа  въ  неловЪчессвД,  а  дпяость 
въ  хаес^  является  элетвтамъ  воноа|»атцвню1Ъ*  Орогревонвши  стрвк- 
лешя — всегда  произведеше,  соенашя  возвшпенной  д^ян,  ойцаго  бдага, 
чувства  долга  н  н^котораю  еаноотвержевЁя,  то^^^ть^  всего  тщю,  «о 
создается  обществом^  или  хотеть  осущесталяться  юльао  пь  об|ща- 
ствй,  религш,  наун^,  ^авственноетя.  Бшеерваторство  вс»  ввр^Ьдво 
зашсввровавннй  эгонзмъ,  ои^иоватвдшо ,  нввбол^е  иядивидуаладав 
стренлен1е,  нлн  болйе  нрнблшкающее  во  внЪ-общеетвеннону  сосаЕОяшю 
чедюФва.  Индявндуалнанъ,  д'Ьлая  ивъ  общества  асеощац1ю,  свохбо* 
щфоваиную  по  общнхъ  началаасъ.  млавйнескаго  уна,  естественно 
стренится  яайдти.  общую  форну  для  общества  всЬхь  врененъ  н  вс^хъ 
народодъ,  не  спрашивая  усдовШ  времени  п  м^та.  ПолоаятёкЛьное 
знаше  ничего  не  ищетъ,  но  утверждаетъ,  чхд  хаокдой  эпокЪ  обще* 
с^веннаго  развит1я  долакна  соотв'Ьтствовать  своя  государственная  и 
общественная  форма. 

Ером^  того  положительнаа  наува,  вюодя  свои  жавоны  изъ  нан* 
большаго  колвчееюа  фавторовь  нусловЁй,  даетъ  еиюваше  закоиовь 
только  тЪмъ  началамъ,  которня  вл1яютъ  на  всю  сововупность  обще- 


')  о  значешя  семьи  см.  Ог.  Контъ.  17,  р.  398.  вед. 
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схвешшхь  алемекювъ,  сжЪдоватеА»,  вь  хвпи  преянуцесшевно  м* 
родннхъ  массгь.  Навфотивъ,  л^кола  индввидуишяч>въ  лобкгь  во8В<н 
хкл  п  идвап  начаш,  вираСопшшя  вебаплшсь  жружвокь  лоохей, 
I  ве  скотря  на  свои  вовгяасн  обс&  обцеиъ  бдатА,  н^^дм  оспеФбс 
чужда  юпшЕнхъ  вачаль  своего  общества.  ИзслАдуа  эаамша  обще* 
спа  на  бодФе  шнрововсь  налЪ>  нАшъ  индннндуаднстн,  положить* 
на!  наука  ввшрлжмй^ть  свое  нредвидМе  въ  пвшгь  же  шнрожимъ 
ввводахь.  Этотъ  внводъ  по  своей  обвщости  всегда  должень  с(яугяЛ^ 
ствовать  самому  закону.  Если  завонъ  должень  соответствовать  всей 
сововунносга  общеетвеннипь  влементовъ,  то  н  самая  ц^ль  должна 
соотвЬтсгоовать  то!  же  совохушюетн^  Только  тк  стремлешя  считаетъ 
она  адравамя,  который  одвяшсово  общи  всемъ  классам!ь  обжсества, 
потону  тго  они  одни  соотвйтствуютъ  общности  ея  завоновь.  Служен1е 
лишшъ  ц&ымъ,  фантаа1В  кружка,  утснш  —  нех&но,  ибо  не  научно 
и  потону  не  законно.  Вотъ  почему  такая  наука  наиболее  демохра- 
тачиа,  хотя  не  любить  революци,  а  ннднвцдуализмь  наиболее  арного* 
1фаппень,,  хотя  гремнть  о  нереворолахь.  Положительная  наука,  со* 
знавад  свою  тесную  связь  сь  обп^ствонь,  котораго  она  есть  произвел 
девЦ  и  ега  основашя,  нив(н*да  не  внстаоляеть  ноложенШ,  противнвхь 
вачаламь  общежнх1я.  Отд&одая  личность  нлн  даже  группа  лиць  мо* 
гуть  уединиться,  забвсгь  великое  назначеше  науки,  необходимую  связь 
ве^хь  областей  знашя  нувлечься  вакинь * ннбудь  частннмь  предста* 
влеа1енъ.  ^  вь  то  вреня,  когда  они  будутъ  внсказивать  свои  поло* 
кеЩ)  они  не  будутъ*  помнйпь  объ  обществе,  не  будутъ  болФе  при- 
надюжать  ему.  ПантеиегячесвШ  нипмлгась  Гегеля  могъ  бнть  созданъ 
топко  въ  вабшетЪ;  учений,  забввающЛ  хоть  часть  веливихъ  начадъ, 
ооставляющвхъ  достоите  умственной  ялаш  человечества,  т^мъ  саг 
внвь  осуждаетъ  свою  теорш  на  безплодность.  Теор1Я  Фурье,  Консн** 
Аерац1,  Кабе — наглядной  примерь  этого.  Вотъ  почему  положитель- 
над  наука  беретъ  въ  разчетъ  веб,  ч^ъ  движется  челов^честзо  въ 
данную  пору,  а  потому  ни  на  минуту  не  уклоняется  отъ  жизни:  ея 
законы  прежде  всею  долокпы  быть  житенны.  Не  знаенъ,  можро  ли 
то  же  самое  сказать  про  пхколу  метафнзнховъ. 

Изучая  общественнне  законы  на  тавомъ  пшрокомъ  полЪ,  по  от- 
ношенш  въ  самой  свобод^^,  этому  идеалу  индивидуализма,  реальная 
ваува  усташ)вляетъ  бол^Ье  ноложительныя  основатя,  чЪмъ  тЪ  безпо- 
радочныя  мечташя,  которвя  справедливо  вызывають  опасешя  всЬхъ 
благомыслящихъ  людей.  Ъа  уга1е  ИЬег1ё,  говорить  Контъ,  пе  реп!; 
с<Ш8Ю(;ег  вапз  (1оа№,  ^и'еп  ипе  зоапиззгоп  га1;1оппе11е  ^,  1а  8еа1е  ргё- 
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роо(1ёгааее,  соптепаЫетеп!;  сопзШёе,  ^^в  1о18  &)п^«Шб111»1е§  <1е  1а  па- 
Шге,  а  ГаЬп  (1е  1оа1  агЪИпиге  соштапйетеп!;  рег80ппе1. 

Наконецъ,  почш  безполезно  говорить  о  токъ,  что  ввясняя  необ- 
ходимые эа&оны  развит1я  и  необходимость  самаго  развипя  общества, 
ноложительвая  наука  умнеть  отвести  должное  м^Ьсто  щмшнтельству, 
дтоху  представителю  общихъ  инт^есовь,  на  воторое  индввидуДлиетн 
смотрятъ  кавъ  на  ион'Ьху  всякаго  прогресса.  Ташмш  начала,  кото* 
ркя,  по  нашему  мн^шю,  должен  лечь  и  отчасти  уже  легли  0ь  осно- 
1ате  сощальной  науки. 

Разум^^ется,  вс%  эти  начала  выработались  не  вдругъ.  Можно  ска- 
зать ,  что  во  Францш  еии  —  порождеше  XIX  стол&т1я  и  школн 
С.*Симона,  ибо  только  она  дошла  до  нстяннаго  оозвашя  обякества, 
какъ  дЪйствнтельнаго  (Ч)ганизма.  До  того  времени  нндивидуалйзхъ  во 
вс^Ьхъ  возможиыхъ  комбинащяхъ  составлялъ  главную  основу  вс^Ьхь 
политнчесвихъ  учеши,  которня  исходили  оо^  естественнаго  соетдяшя 
путемъ  соглашешя,  контракта,  завоеван1я  и  нрочихь  см^шняхъ  или 
вредныхъ  учешЙ4  Собственно  говоря,  вс^  они  продолжали  д'Ьло  клас- 
сическнхъ  писателей,  съ  большими  или  меньшими  ивкйневоями.  По- 
литическая свобода  дала  Платону  и  Аристотелю  возможность  выра- 
ботать такое  учеше,  которое  въ  обш;охъ  чертахъ  и  нЬкоторыхъ  по- 
дробностяхъ  до  настоящаго  времени  не  утратило  своего  значен1я. 
Вотъ  почему  Бюшезъ  останавливается  на  немъ  довольно  подробно. 
Это  одна  изъ  любопытныхъ  оц'Ьнокъ  политическихъ  учешй  давно- 
сти. Еще  теперь,  говорить  онъ,  по  истеченш  22  в^ковъ,  терминояо* 
Г1я.  обред^лешя,  формулы  Платона  и  Аристотеля,  а  особенно  Арис- 
тотеля, составляютъ  основанхе  политической  науки  и  языка.  Отъ  Ари- 
стотеля получили  мы  бпред^еше,  что  ц'Ьль  политическаго  общества 
есть  личное  благо.  Онъ  высказалъ  мысль,  что  человАкь  есть  суще- 
ство, общественное  и  что  вступая  въ  общество,  он^  удовлетворяеть 
своей  потребности  —  аксшму,  принятую  Грощемъ  и  Пуфецдорфомъ  и 
сделавшуюся  исходнымъ  пунктомъ  естественнаго  права.  Конечно,  тео- 
р1я  д^рухъ  древнихъ  философовъ  подверглись  нФкоторымъ  частнымъ 
изм']Ьнетямъ.  Они  подъ  именемъ  гражданъ  разум'к|и  небольшой  кру- 
жокъ  лицъ,  вооруженныхъ  политическими  правами,  въ  про1яволож- 
ность  иностранцамъ  и  рабамъ;  теперь  его  даютъ  всей  массЪ  жите- 
лей. Дал^е,  встр'Ьчаются  различный  опред'Ьлен1я  блага.  Одни  пола- 
гаютъ  его  въ  доброд'Ьтели  или  умеренности,  какъ  Аристотель;  друпе 
въ  правд*,  подобно  Платону;  третьи  въ  безопасности,  въ  богатстве, 
въ  могуществе.  Не  все  также  сходятся  относительно  происхождевгя 
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оАцества.  Теа^ы  хркспансвая  отлпаетея  отъ  теор1я*  Арветотеля.  Но 
жаковн  бн  ни  били  эп  разногдаоя,  вс/к  научный  яаправлешд,  на** 
чнная  оФъ  отцовъ  церкви  до  шлЛЛшшхъ  нублпщстовъ,  нредсФавлаюхъ 
отражеше  греческой  науки,  если  не  сакую^  эту  науку. 

Вляше  этихъ  двухъ  мнжлителей  внражается  и  въ  тоиъ  «тренле- 
нш  совда!Пь  вечную,  невнбленую  общественную  органвващю,  которая 
бн  в^чно  служила  ндсЪ  общаго  блага.  И  Платокь,  н  Аристотель  вы*- 
ставялн,  правда,  каждый  свой  идеал».  Но  и  то  обстоятедьстцо,  что 
два  ныслителя,  жявш1е  по^тн  при  одникъ  и  тЬхъ  же  услошяхъ,  вн- 
етвнли  два  различные  идеала,  не  удержало  нов^йшихъ  ихъ  подра* 
ниоелей.  Н4Ьть  почти  публициста,  который  не  стршился  бы  найдхи 
или  даже  не  считалъ  бы  оебя  нашедтимъ  подобный  идеалъ.  Джя  пу- 
блнцвета  это,  конечно,  невинное  упражвеше;  но  хуже  воесо  то,  что 
идея  неподвижности  форнъ  вошла  въ  сознаше  правительствъ,  изъ 
ноторох1>  каждое  считаете  себя  нредстшителемъ  нмлучшей  формы 
въ  шрЬ.  Поел^Ьдств1я  такого  убДжДешя  ведутъ  кь  систематическому 
застою,  предшествующего  самому  вредному  взрыву  сдержанныхъ  эле- 

практичесгае  люди,  я  та  оставлена  имъ  въ  наследство  Аристотелемъ. 

Крем!  пошгпя  о  неподвижности  формъ,  вл1ян1е  >  греческой  науки 
отразилось  и  на  токь  убЪждешн,  что  вс^Ь  сощальиые  вопросы  могутъ 
бтъ  ра9р^Ьшены  тою  или  другою  формой  иравлешя.  Три  тнпическхя 
ж  три  извращенный  формы,  вотъ  что  представляютъ  собою  ве^  го- 
сударства цЬлаго  свита ').  Переходъ  отъ  одной  формы  въ  другой  со- 
вершается революц1ей,  непосредственно  вытекающею  изъ  извращешя 
жамой-лвбо  изъ  тиническнхъ  форнь.  Монарх1я  извращается  въ  тира- 
шю,  тирашя  вызЕЕваетъ  революцш,  ивъ  которой  рождается  новая 
форма,  въ  СВОЮ'  очередь  опять  извращающаяся  и  ведущая  къ  рево- 
люцш и  т.  д.,  и  дЪю  оканчивается  возвращев1емъ  въ  первой  форм^. 
Тавъ,  вся  политическая  нотор1я  каждаго  народа  есть  нескончаемый 
жруговороФъ,  въ  котороиъ  общество  ищегь  спабешя  отъ  -одной  формы 
въ  другой,  въ  свою  очередь  покидаемой  имъ  для  третьей. 

Нтахъ,  наюдвнжность  формъ  ]^тъ  къ  револющямъ,  которыд 
ни  къ  чему  не  ведутъ  кавъ  къ  той  же  форм^у  от%  которой  общество 
такъ  тщательно  уходило. 

*)  За^^тинъ,  впрочёмъ,  что  по  отношен1Ю  къ  Аристотелю  вто  8ам*чан1в  Бю- 
шеза  справедливо  только  до  некоторой  степени.  Правда,  онъ  признаетъ  абео- 
лютпо  лучшхя  формы  правлен1я,  но  въ  то  же  время  онъ  говорить,  что  каждый 
вародъ  осущеетвлиетъ  идеальные  типы  яхъ  по  своему.  Сж.  Пол.  У1,  1. 


550         жпЕкЛ  юшштгствл  н4рохкап  лмоющешя. 

И  это  еце  не  все.  Теор1а  круговорота  ^  есть  только  ]юслДдесв1е 
другой,  болАе  общей  во1щепц1я.  Человйкь  потоку  осужден»  вращшсьс! 
на  жктЛу  «ю  не  можеп  ндтн  вверед»;  она.  щпвжп  волюой  в§кь 
народа,  и  кажднй  шагь,  удавяюврй  его  отъ  этого,  есть  пераходъ 
отъ  дурнаго  хъ  худшшу.  В%  еравненш  е&  атив^  оолпвещетц  теори 
хру1Чпаго  дввжешя  яредсгавяаетса  уше  тагокш  внередъ;  еаото!  нее 
яе  лучше  ностояннаго  ■аден1я. 

Прнтомъ  учен!а  ап),  подробно  равватее  Шаттюнъ  и  ОоД1б1ехъ, 
предотавлиио  нДвоторес  ез[0|Дспо  ел  кюторей  гречюашхь  раскублик». 
Вююдь  соотвФтсповалъ  нжбд»даешпса  фавтака^  ш  набдюдеше^эю 
нронеходндо  йа  слшконъ  тЪсноиъ  ]ф0С1ранетв%,  тг5  сделало  сазшй 
ввводъ  ужнкь  н  однооторонншпви  Ио  утае  вто  оохравнло  свою  силу 
много  вЪмев;  оно  авло  таак  дрлго,  чта  даже  било  забято,  и  вое* 
кресло. 

Прежде  всего  овавалась  шюосмнтельноеть  форкалвной  власеифи- 
кац1и  государственшххь  форхь.  Цкцероиъ  и  Полибй  не  аналн  уже, 
куда  отвееп  1^скую  республнву,  я  нааваля  её  чкткертою  ф<фкой. 
Феодаднвм!.  р*шнта1Ь»>  не  укладталон  нн  на  одну  нвъ  этшп^  фор» 
государства,  вштроенное  на  несвобслней'  нозенелынкй  собехинво- 
етн,  сапоставдвн1е  духовней  н  снЬгев^Д  властей,  ваойкь  ностенен- 
яое  о^а8ован1е  нредставятельиой  свпенн  -**  вовго  этого  не  ]федаш- 
дЪла  древняя  наука.  Далйе,  куда  д'квалнсь  ра15н,  беаз!  которшъ  не 
инсляио  бяло  д|1свнее  гоеудврство?  Чт^  о^^кпдось  сь  бевгравнчшшн 
правами  отца  е^юйства?  Ди^9  аналн  лв  древше  креднтъ,  ату  мо- 
гущественную силу,  вслАдствге  которой  веявое  правительство  болАе 
илн  меяй^  нсяппшаетъ.  давлевк  обВ|;е<!гввнняго  ннАшя?  Онн  знали 
городъ,  нунвцншю,  но  нонинали  ли  нащональноеть?  Навонецъ,  вся 
нхъ  политическая  мудрость  аавлюиалась  нь  раавшпв  лншаго  счасэи, 
снраведднвоетн ,  въ  вравилк  вишп  сицше;.  Неудшиетвореше  атжхъ 
^цмбовашФ  вело  въ  револющв.  Если  ябс  это  муравьиное  блаженство 
бало  удовлетворено,  то  фориа  общества  мовввбк.  существовать  бев- 
вонечно.  Чт4  евавалн  бн  онн  про  общественшое  мнЬше,  воторое  невгъ 
за  шагомъ  подвигаепк  своихь  предсиавгавлей  въ  улучивотямк  м  не- 
охотно нусвается  вь  рмолмри? 

Тавовн  н^Ьвотохше  фавтн,  поступнвппе  въ  о^яадавк  Н0МИ1  наужн, 
хотя  далеко  не  всЪ.  Они  даютъ  возможность  открыть  новне  завонн 
сощальнаго  разввтха ,  вняснить  другая  ц'&лн  общества  ')•  Во  гдав^ 


')  Ср.  Бюшеаъ,  стр.  I,  23—32. 
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завмкш  етовъ  ашжмъ,  првпувствошявнй  Лессшшгмгь  я 
ЛЛ6шщвш%,  внраяеяпй  Капшжц  Тшрю  н  Конд(^о»  ж  «x^пме^ако 
^жрАшпаойм  ю  обюстк  ссщришшхъ^н  шемттшывь  яаукь,  мел^ 
откркпй  Ламаржа,  Кокга,  Дарввиа,  1^те  и  фон»*Бера.  ^дшял  иро- 
тршш^  паартв  Рюшяву  «ш  оррмрвйе  шЬмсарцхь  рхцашхь  осио- 
пяЛ  ливней  нцхк  «  ув1—ш.ю1ио  01М|шеяш>  цюпвпимокнвхь 
вналь.  Зшнт  втовъ  овршцавгь^  ч№  чфтвАносвав  поуом  оеужйша 
т  Лчавт  враащв^въ  оферк  пмжшявшьг  одю^днш!*»  дишШ;  «к 
ушц^Щ&втац  ^пе  обцвсвва  щяшаик  идп  явереп^  т  орвшвй  .д|ф<№й 
в  Д1бр|г^  «о  вююе  пвстапв»  тат^  Фтл  я^ш»  емграро.  8фоп 
шпок  докаапампц  ^!м  нк  одно  усоройсят  ж  ямеп  презмяюаФь 
иа  шввате  вдмоеыпию  щ  ^цчшам  уелроЛа^щ  что  ояо  ш|хмпхкня!9М1 
€ь  вццоввнЪш^шь  общятл*  Накммцц  га^  вв|кеп  вь  «шу  вашпу 
чпов,  т  ваядае  ебщршм  (исъ  сааега  во>ннкяоя1в1а  да  уяадяа  со^* 
емвлюгв  одно  цкюе:  ова  жвюбрвяштъ  цкшц  тд^  яазвдое  8вожк  ^'^ 
«СЕъ,  яащдая  эпоха  полутаеяь  оо»  яредшосясяующей  больше,  ^Аягь  яа 
ншуяиа  опа  предндущкй^  и  оеп1В1Я01ГЬ  ноедАдтяшдяу  ярежвя  аа* 
«Ахспво  боянвое,  чкж%  яохучялв  сааа«  Бшпц  но«§1Яо,  ужасшше  му-* 
чаа»  попвдаахюя  ра^шепшя  ццнцпввц1ку  двшвев1я  вепяяц  ввфош- 
деше  цклшт  «{вцестжьь  Во  оп  зюея;асашг  до  намоящаго  ц^еяввя 
(аж  шдишчиявам— и  являчши;  кб  яяомящое  цюяя  вовмквосяь 
пъ увстыиюетея  яо  нАрЬ  раавявя  кужр^ялвЕЫ  раяаа^  цяавлашри. 
Иряюя»  «ЕЯ  яере|М1вн  б9ый  юлббО'  яажрцвм;  ]|редав1я^  яриипвц 
Л^аишклобщшпв^  аствалюа  вмровоснввепрашя,.  Эшъ  осФапювь 
^шяа  баяо  доеявдючна- для  у»роядаиш  арежвлю  с^Ьцества;.  яасто  яо 
юж  акияь  соярашишшцс»  вЬрован1й  0<{я(авп(|1  яоврвсвдаиось  яъ  лу^* 
йпвь  яцАЬ  в  яродофжвя»  свое  рваппае  еъ  пудеряявсою  еио*«  Лсло* 
раяя  я  дйтопвця  шою  яя^дятъ  рааиивош  -ж  реа^утлаИ!^  «а  оштто* 
яап  г^^^йошп>  вврерождеша  я  яврвхядА!  от  одапй  цияялмрм  яъ 
ЛИК**- 

Вок  чекв  ооеФоитъ  аштъ  ащмка  ярогрвесад  Гд^  щвч1Щй  я  уело- 
ш  нроярасаа^  Нввая  снаватв^  чтоби  яь  насФоаиюе  1|мвмя  ооц{адьвмя 
яцш  1фед|т|В1яя  поопцпО)  втшаяеаврв  пор!»  вяого  ааяояа.  Надаю- 
1ра  на  оенаваяедьввю  трудн  ЛЬокга^  1^164111»  Соеввврв  я  еям)  дяукь- 
^1р«а  янслпелей^  хяосо  еще  нробйоишву  «шшпъ  хЬюя,  пр^пворМй. 
Воп  пояаму '  ввели  Вюшава,  яров!б  своего  яесоввЬявам  яяуофанвшчх 
досюннства,  предсгц1вл1яяпъ  вщ^  интереса  кажяв  доволвен1е  яна  рае- 
ровневвннъ  повиЕнака  вшмяять  эту  идею.  Пофпва  его  тЪжь  бод^^ 
^^слушоиштъ  вннхашя,  что  его  теор1я  есть  логячеся1й  внвохь  язь 


552  ЖУРНАЛЪ:  МШШСТВРСТВА  НАРОрыте  ЛМОВШЩЕНЫ. 

убИя^ешЛу  сосФавлеяннжъ  ■«»  прЕ.аыштш  «стеегивйшш  надтони 
Нахокец»^  бе»ъ.  этой  !георш  нюоввщо  буДФФъ  вое  его.  свцшльвае 
уюше,  а  дояч)|дг.  шич додшииы  оотиимя  стршощы  п^вок  стапж 
аодаобному  ея  паунеш». 

Оть  Тюрго  и,  СгСшова  Б«авз%'  ошлпаесва:  Лшь^  чяоовш  ву- 
чап  теорю  орогрееоа  тешю.на  аязфеоолагжчесхшвъ  ш  €0Ц1адьв11жь 
фа1КсажЪ|  тогда  вавзр  ошь^  сж^оилъ  свои  внводы  на  давяшш,  проаад* 
деааавших» .  вс1шь  оферанъ .  нареь.  Ояъ  оервкй  нала»  дЬлахь  сбли 
акашд  проррессившаъ  аваеаШ»  доваашаыхъ  иох<фимсБнни  щцгванИ) 
еъ  99адогнчааки]ш  резудыжаш,  добштш  геолопей,  сравяктеоною 
влщхотА  и  эмбрхошпей,  н  уогановадъ  соотюшеше  между  одвород- 
НШ1И  зшошми  шра  не0ргаВ|1чес1&а1?О)  органняесвам  и  духовваго. 
Сраюнтедьнаа  аваохш а»  докаасшиа.  ему,  что  ьак  жлмт  жввотвкх» 
соетавда|Ртъ  д'Ьсхявцуу  ц^^пь,  .I\д^^  вгаш1А  осфодн  ф^^сво  сваванн  еь 
вшпшми;  геокогая  повшала,  лхо.  всЪ  эти  ыаош  были  ооздани  хо* 
ед^доватедьЕО,  чха  •  хваревое  началось  съ  низшихъ.  органивковъ,  за 
которшш  сл^дшадв  организин  внешаго  порядка.  Та  же  наука  до** 
казывала.^  что  хервыа  расяжтельвни  л  животина  породн'  сами  сио* 
собсхвовала  образовашю  зеншЛ  >Ч[кн,  ниоси  ^  в)ея  алевоентН)  не- 
обзддшше  дда  развитая  посд&дуюшщхъ  иородъ*  Навенещъ,  анбр1о- 
лошя  показала,  что  чеяовйчесшй' зародишь  переживавгь  •  тЬ  же  рядк 
подд^ювшгельнаго  развитая^  каше  въ  бодьшихФ  разжйрахъ  оредота* 
вля!ехъ  •  жизнь  веешиной^  и  чхо  до  полнаго  своего  раавнтгя'  Э1фо- 
дып№ .  дрох(](дк1г^  весь .  рад*ь  органичесвихъ  •■  формъ,  дредетавлнежтзь 
низщими  животными.  Изъ  воЪхъ  отвхъ  дааннхъ  оиъ  внводидъ  заклх>- 
чеше,  что  эавомь,  прояаляющися  въ  равлмчннкь  влаосах^ь^  живот- 
ныхъ,  въ  о^ааоваши  ае1ии,  есть  тотЪ(  же, '  кофорнй  управлштъ  рав* 
внт1е]сь  зародшпа,  и  тртъ,  кошорнй  мы  сшвали  •заводакь  прогресса. 

Икаиъ,  СФ  физической  точки  зрЬшя  одивь  завошь  упрааошетъ  ае(м* 
нымъ  шаромъ,  одушевленною  природой  и  челов'Ьческимъ  организмою^. 
Въ  зтомъ  .  убедили  Бюшеаа  «ете<я9енв1ыя .  науки.  Иэучеше .  исмрш 
повело  его.  дашие;  оно  /открыло  ему  тотъ  же  .самый  ваяоиъ  аъ  нрн^ 
м'Ьвеши  къ.  умственному  &  вршязтппму  М1ру*  Исторячеощй  ор<к 
грессъ.  чшав^^чеехва^  важахся  цродолжа|1емъ,  въ  другись  только  форг 
навъ^^прогрессивижзкь  дре«брааяци<й,  нережихвкв  вемле|э  до  воав* 
лешягва  ней  чвлсв^Ьха.  ^^'Ьхъ^  са^ЬдовагеАво,  в:и  однвго  супщеогва^ 
которое,  ба.  могло  уйдти  изынодъ  вл1яшя  этого  закона. 

Итавъ,  сравнеше  результатовъ  геоклагк,  ^)^аипгвельной  ажшгомхи, 
п  анбр10догш  съ  общими  выводами  нсторичбсвяхъ  наукъ  нрнвего 


, 


&НММ  къ  усшошитю  впобщяктн  вашжа  прогреооа.  Прогресс»^ 
(я^деватгелъдо,  шреешь  бнпг  длж  аего  тхроспавь  увмичешмъ  ма* 
тцшлшпо  (шипоеоогоашя  н.70111аЕ)о«ь  ]|рос0бщ«а,-^мтороб  одаш 
ортзшишл^  Друпе  <к1ршц1лж,-~а  спи»  аакопоят*  ]аровате  яцидт^ 

На  9ГО  же  оравннйе  дало  :шт  возжшпсп  пошпь  нхаракгарь 
к.авкдь  орогрвооа*  Пешим  цригрццса  смЬшидат  ж  сжЬшшашФт  съ 
ВИШ1МКБ  ооверимшявовав!  О»  Дшк  шюпкъ  утавнкк  нрогрессъ  пред* 
епыавпбс  дмтмшшшъ  уоввершвяагввввк1В11ъ  лпяыжь  шособкооппй 
и  с1Щ1аддихъ  701ЖН(Ш1ен1Й;  Но  дяя  ^ревшпеяып^  аяатоши  и.  лм-* 
лю!  подобное  уеовер111МСФвеван1е-^]Г1оростепешшй/фав1т  „Сощальг 
й1к  прогрессу  ре»|р«ъ>  Гербеуга  Спевджръ,  идагь  въ  ]фоявве^д* 
СЕвЬ  б&1ьшаго  юлнчгссФва  Ъ  бДлшаго  разное^ра^  орвдметовъ,  слу- 
«шцпь  д^^я  удоамгворешя  чежовЪчееашп:  потребиоегай,  въ  боль* 
шенъ  ограядевш  лшшоеп  и  еобсжвеввосги,  в^  раеширен1Я-  свободк 
д^йспй;  меоцду  *йкь  правильно  поннмаеннй.  оощалышй  прогрб€С& 
эшиючаессн  въ  тйхъ . нпЬшшях»  оощалвнаго  оргаивша,  которая 
об?смвлнваю«ъ  ати  посллдеашв.  Обиходное*  п(яжАе  о  прогрессе 
еесь  телеологическое...  Но  чтоби  правкплю  1ЮЯЯ1!Ь  просреоеъ,  мы; 
додшн  0сл^опггь '  сущность  «гкхъ  изм^Ьнешй^  фавснатривая  нхъ 
иеваввенно  опь  випикь  вянерееовь''.  Съ  ттяк  зрШя  еокбгаеннвзсъ 
нвргъ  прогрессБ  еоть  та  а№  натешгпгаеспя  нрогрееШв  вавднй  чдекь 
которой  эаключвегЕ  вь  себЬ  все  предидущее  ж  н^кчм  бо^ипее,  чего 
вь  пнхъ  н1ктъ^  ^С^ЕОва^  каждиК  клаогь  животнихъ  захлючаегь  въ  себЬ 
М^  орпшв  шюшаго  клаева^  но  беЛ^е  рапагше  и  сшжнве;  каждая 
геологическая  эпоха  предполакае!»  ъск  Щ)едндущ1я,  безъ  копцшхъ 
она  база  бв  невозмеокна,  но  отлячаеокя  отъ  нихъ  еуществовашенъ 
боаке  соаершеникхъ  живсгишка  и  расФвшй.  Слкдовагелшо,  прогрес*' 
савяооь  не  еетв  свойотво  отдфшнаро  члена  ирогресс10,  но  еота  до^ 
стовв1е  воей  т^ш*  Кажднв  нжаооь  лпгаооянхъ  не  про^)есоивенъ 
самъ  по  евбД;  низиоя  поводя  нхь'  предешвявютъ  то  же  строеше^ 
какь  врт  евоень  появленш.  Но  квждяё  клаееъ  стопгь  между  срав- 
нпеАно  навтшБ'п  ннешинъ,  и  нвъ  о|мфнеа1я  'иав&  нежно  внве»^ 
ет  дошпе  нроррсмзсяввос».  То  же  самое  важЬтаень  мн  и  въ  со-' 
циоьаой  сферк.  Утверждвютъ ,  гоирнтъ  Бшнеоь,  чю  сов|;1алмгая. 
ягаь  ееп»  резулмммеъ  развив  ганякь  способтотей.    Это  в4фно 

*]  осъ  1Госд'Ьдую1ц1я  мысли  сходны  съ  положен1емъ,  развитыиъ  Гербертокъ 
Соенсеронъ  въ  разныхъ  его  статьахъ.  Впрочемъ,  7С10В1Я  прогресса,  выставляв- 
кна  и]гь,  едва-ли  не  ближе  къ  истине,  чимъ  соображения  Бюшева,  не  смотря  на 
пъ  положнхельвое  доетовиетво  въ  прии<ьяея1й  къ  «оц1альиы11Ъ  наукамъ. 
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топжо  к»  ТОНЬ  сяшскк,  чх»  вс%  еи|ео<шжпц  окигатщш  наек  «п 
жввопбВБЬ,  могуть  прм]Ш1»е«  тьт.  ль  сообц^пА.  Но  жогда 
уперадають^  что  евмяА  прогреем  есА  не  Шо  яте  хакь  усовер- 
шюслвомвм  1к(п  ж»  оюообшюпй,  этоножочто не вЪрво во жЛаъ 
опюшва&пъ.  Гршя  ю  раввияв  сипя  ушвншихъ  шоеобяомей 
н  в#  ж&1«<  нрея;мжаж1ц  викЪацппв  яе&ямвтвлшо  «гь  ршши  ■  1  ■ 
9тшхь  ептобтхжЛ^  т  тодии»  бкжа  раявв  ссирож ираму  шмДдю 
сшу,  лв  адаа-л  не нревосхаррин  ем.  Во  жЛхл  жеожпцюплх&у  ааан* 
еацихь  окъ  0!Еапеш1  свщишдага  1ф01фесоа>^  авн  сягоятъ  да,— о  ниже. 
Чсобь  увидДп  1111ИМ111|11  про1реее1|,  леебяадано  шавяь  Грещю  ■& 
ермноиш  соь  Епитанъ  оь  шдевЛ  сшрснш  и  оовревмргою  цнвндваацпк 
с«  другой.  СлАдойшшнао,  нден  апа  ноаю1*ь  <йвть  шясввна  лутеап 
сравнен1а  рааиопишъ  щшлаацШ  нан  но  нрайиа!  нАр!  локояйшй, 
ко  ншш»  не  оздАланхъ  ляяшаввЛ*  Отккжшаж  личвоепц  ва«ов&  бв 
нв  бнаа  ея  савоаобность,  не  могла  сялош  своего  мнждещ^- доезягнуп 
Н!1но1ХУршъ  опршпй,  концепций,  реаулмкмвв,  уврашающнх&  еовре- 
]юввую  науву.  Они  били  би  шеоамежнн  беаь  маоен  .вредпюсхвовав- 
шшхъ  жябающщпЛ^  Э|а  наеса  на^блюдопй,  ооображвюй,  гишксевь,  л<к 
вДровЪу  ашшмя!,  вшиедешй^  ооеднненннхок  для  рмкьяенешя  оДнего 
н  того  аое  вредиагац  дЬмегь  язъ  теоретявв^  шхгари!  носл§  друпвж& 
В8НХСН  аа  его  равынзгаше,  не  мошю-  бодДе  лз^дущаге  нхв  учеваго 
чеяов^ва,  яо  влмпоп  на  силу  оео*  шюбр&1Ийвахию&.  овомбноетн,  шд- 
свйзнваюп  ему  т^  гешальнш  гшнпеш^  жегворвнь  наува  обяаавв 
сшшжн  велпаЪпши  аавовами.  Фмршм  Ткямфмява  н1я  Ныпона  — 
жужеп  тг^йщраъ  телыю  ихъ  лнчвшяв^^ 

Ипипц  лачввсть  способна  кьеовершенвтвеваякп;  но  прох^еосивао 
одао  общес«во.  Оно  авдг^яегь  одно  нанжпа  жжь  дрршо;  (шо  даезъ 
ввждему  элементу  сайюетовзжльное  раите;  только  въ  немъ  вивдой 
шхгребносхя)  соопЬтстнуетъ  €Фд1иашаа  орппшшнря^-г^ожовожь,  товыю 
оно  удевлекворяетъ  всфоввему  услш1Ю'  щавржм^  внсвамшяому  г. 
Сненсеромф — попенепншу  пцрехеду  отъ  оджфощиоотн  Н1Ъ  раамородг 
наехи,  опг  сяЪшешя  въ  рюд'Ьдноотн.  Уошпк  линиасвв  не  доетало 
бв  на  такое  гротдаюе  д'Ьло.  Нами  ли  бе  шт  уснлш  выделить  ре- 
яшпаюхЛ  элваюнзяк  вав'  сийжццшо!^  въ  свЬповомъ  озд^Мвть  авови^ 
]шчеев]я  отнояшкв  отъ  госудврепеннажь?  Восшваюе  лнчноеги  нро- 
должительно,  жнзнь  воротка,  споК^обности  ограничены  и  продувтн  еа 
д'Ьятельности  погибли  бы,  еслибъ  ихъ  не  сохраняло  общество.  Оно 
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МАхеа  яепшно  орогрееспвне  мекежтв. 

Вл&годара  этому  велкоку  заюну,  шь  д^дА  прогресса  учветрт 
вее  и  век,  даже  «к,  мггорве  яе  еоваавалш  евоей  д^Ьятеяьоосп.  Вь 
гвошпя  МО  ве  1рвбуе«%  осе^енянхъ  дсшвазжшзтвъ.  Каждая  форт^ 
ц1к  содровмвдадась  пеятшкмъ  ипЬегааго  чисжа  яовшь  жнвопшъ 
к  раемяЕк.  Эта  жввотнна  эюш  существовмь  тольао  попясу,  что 
ввшлЕ  всЪ  нужшш  ддш  себя  усдов1я.  ВЛаъ  еонаШя,  что  въ  чжсЛ 
«шхь  ушшй  нв  яавую  рояь  игралк  «явотвыя  и  ра(яеи1я  иродвш* 
сптящей  феряац1в.  Ве^^^дств^е  атого  от»  зарядншек  ортавн1вскей 
1Т"»д»^  врвсвособлеянвхь  въ  нсоышчятепно  ^  нвяеральясшу  трк>ду, 
н^феда  яеетепевяо  дошда  до  вовкожвоетв  вксвгахъ  орпшвзновъ. 
Одвяь  дорядокв  жввоояаго  ца^ехва  IГОД^ото^в^Ёяетъ  леявдеи]!^  внспюго 
яорядщц  создавая  попепенво  нужную  лмя  «ого  шгаву,  вндовзн^няя 
хоря,  очищая  воздухъ,  рефоряяруя  кликать.  И  «5  же?  Для  того, 
чтойв  щ^гаавеетв  вс1  втн  чудеса,  вскмь  этнхъ  нервенцахъ  жввот- 
иаго  и  раетятмаваго  царства  не  нрвно  бшго  обладалг»  особевнями 
сноообвеепши.  Для  яоддеровашя  прогрессивнаго  двияен1я  ирвродн 
яка  вуж1Ь  бвло^тольхо  слкдевать  своияъ  янетиявтанъ ,  сповойво 
жялк  я  уяяразъ.  Ихь  врястаго  жрясутстшя  на  эащой  поверхности, 
соеяяяениаго  п  ввстеяшшяь  дЫств1емъ  хвяичееяяяъ  в  .фвзическшсъ . 
свляц  досдгягеява  бяя»  для  пеегелъяваго  лреоб|мм9еван1Я  этой  воверх- 
шкяя.  1Ьаждяй  первэдъ  тварея1я  тЛзсь^  тавикЕ  оброэомъ  ев<я»  за* 
дачу,,  въ  дестяжеши  яоторей  участвовал»  вое  живущее  въ  важдой 
отдЬдшой  фермацга.  Но  когда  В|рео1^аэован1е  еовервшлооь,  вотда  все 
бнаю  уаю  готово  для  пхшияля  новяхъ  обитателей,  сильикйвНЙ  пере- 
ворееп  раарзпяихь  век  «оживяпя,  то^еегь,  повоячивяпя  свое  вазна- 
чеввв  порода^).  Оп^  баав^  такияъ  ебраэояъ,  сл^Ьяось  оруд^енъ  Про* 
гркса^  ткк  вовцмягь  сожв  не-учагЕвовалИг  ибо  въ  течея1е  всего  геоло* 
гяческаво  явр10да  яоса  орпшшащя,  ишяиявш  я  вотребяоетн  не  яод* 
вергалиоь  особеяяшъ  иваДневлямъ* 

По  отнютевтв!  въ  «левйяеспу  воврооя  этотъ  в1ёволБВО  услож-^ 
вяяЕСя.  ЧвдокЬвя.,  существе-  разуняое  я  свободное^),  не  только, со- 
ЗВЯК»  лросрооовяйв  дввапш1е,  жь  ввторомъ  ояъ  уяаствуетъ'),  а  самъ 


*У  Читатель,  в'Ьроятво,  помнить,  что  Бюшезъ  находился  оодъ  сильвымъ 
вл1яв1емъ  Кювье. 

*)  В«  ех«дую1Цв§  статье  мы  ооважет,  чт&  Вюшезъ  вазываетъ  бвободоЙ. 

*)  Ввоц(в  лж?"  Жмижев,  «лг»  пер&оды,  кягк»  »%■  монъ  сою«н1я  учлствуютъ 
вевшоНе;  шфочмг»,  9то  я^с1оа1»ио  не  ввк^Ьвявтъ  тысаш  Бюте9а:  вее^Фаив  есть 
въ  общемъ  дввжен1в  доля  С08нан1я.  Кто  сознаетъ,  тотъ  видеть  другихъ. 
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въ  неиь  учаетае,  улуч]1»я  услют  еюего  бнт.  Но  общ1я 
начала  геологическаго  прогресса  прнн'Ьняжутся  и  од^сь:  таЕъ,  всжвая 
перемена  совершае1!ся  въ  тб«еше  долгаго  времени,  эпоке,  инШщей 
эФу  перевЬну  своею  задачей.  Въ  иеторв  человечества  постепенно  ог^^ 
навшиюя  велиЕ1я  цявилиаащи  играли  рель  постепепно  сн^Ьнявшнхса 
геологачеевях!Ь  фериащй.  ДалФе,  хота  человечество  въ  уаясдую  эпету 
и  оознаетъ  бохЬе  или  жен^  свое  наяючете,  но  1гЬль  8п№  лежать  вн1^ 
совреиецшЕхъ  по1волйшй:  каждое  ивъ  нихъ  работаетъ  для  будущего. 
Каждый  челов&Екь  есть  оргаиъ  веливаго  ооц1альиаго  оргаяивжа,  вакь 
важднй  отд'Ьльннй  общественный  организнъ  есть  органь  че1Хов^чест1а. 
Такккь  обравомзь,  никто  не  совданъ  исключительно  для  достижешх 
своихъ  мед]П1хъ,  эгоиетическихь  задачъ;  каавднй  им^Ьетъ  свою  задачу 
вь  шровоиъ  порядке:  вс^  ни  работгаши  въ  одной  великой  мастер- 
ской и  трудимся  надъ  работой,  р&]змЬрн  и  задачи  которой  далеко  пе- 
реходятъ  за  лред^Ьлы  нашего  сущесггвован1я. 

Нздоетаточно,  однако,  укавать  на  всеобщность  закона  прогресса; 
яеобкодимо  показать  его  прия^ненхе  въ  исФорхи  человЪчгества.  Уста- 
новлевю  закона  требуетъ  пю'Ьрки.  Пов1Ьрка^  даетъ  возможность  пред- 
вид'Ьшя.  Капь  челов^Ьчество  двигается  впередъ?  Какъ  опрбдЬлить  его 
наиравде81е  въ  дая&ую  мируту?  РазрФшеипо  этихъ  воиросокь  Бюшевъ 
посвятидъ  главнымъ  образомъ  свое  „Введете  въ  науку  иоторш'*,  и  вро* 
м^  того  много  отд'Ьлышхъ  зам^чянШ  въ  различявхъ  его  еготьяхъ  в 
сочинешяхъ^  Мн  изложимъ  зд^Ьсь  его  учете  о  прогрессе  и  выведежъ 
И8ъ  пего  исходную  точку  »о  сощальнаго  учетя.  Что  же  касается 
его  теор]и  предвид'Ьн1я,  то  мы  постараеися  изложить  ее  въ  сжЪдую- 
щей  стать'б  поел:Ь  разбора  основннхъ  началъ  его  общественной  теор1И. 

Мн  уже  видйли,  что  вся  яоторхя  челов^Ьчества  состоять  ивъ  ряда 
постепенно  смАшнынихоя  цнвялиаацШ.  Что  представляеоъ  собою  каж'- 
дая  цивялизаци?  Почему  она  еоетюмжегь  такое'  замкнутое  д&Еое? 
Какъ  совершаехся  лереходъ  отъ  одной  и;ивалнзац1я  къ  друпД? 

Подобно  всЬмъ  теор1ямъ  Бюшеза  и  Коцта^  и  теорш,  касахшцяся 
этихъ  вопрооовъ,  въ  зародшп^Ь  находятся  уав^въ  учеши  С.-Симона.  Въ 
общемъ  ходЪ  знашя  в  еоцкльвмч)  развит  вообще ,  ввсалъ  онь, 
можно  заметь  два  иосЬхшнно  и  постепенно  см'Ьня1Щ1я  друтъ  друга, 
направлешя,  или  лучше  сказать,  метода:  методъ  а  рпог!  и  методъ 
а  ро81»поп.  Первый  необходимо  предшествуетъ  второму.  Ученые  на- 
чинаютъ  съ  того,  что  подчиняются  вл1яв1ю  какой-нибудь  великой  си- 
стемы, основанной  гешальнБЦ1ъ  мыелителемъ,  и  довольствуютея  при- 
ложешемъ  его  теоргя  къ  частнымъ  случаямъ.  Но  постепенно  это  на- 
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щитт  ен&нжетсд  стф^емлстежь  дшииавровась  фав«к  и  иФДр^Йяо- 
стгн  оиъ  жвхъ  воеходвть  п  обфби^ждгь.  Этд  .посУЕ^днов  рабюа 
1ц^дашае1М  до  ткхъ  ворт,  нова  »  ввраКотются  элемента  для  но*- 
вой  котущвехвснной  саомпв,  ив  яв^хеа  снова  геввалшая  лнчное1ь»  Со* 
щятЛ  строк  врэдставла^тъ,  по  его  шЛтю,  пяая  же  ев^на  №рл 
вквравдеяЦк;  обв^скво^вооФоввио  переходить  отъ  свитекивестю  •в'ь 
авалкгавеекову  нер|0ду*  Ецрова  ув»  бод&е  одш№о  (по  нв^вш  Конт, 
треп)  сзчаДпв  пережаваетъ  посд^днхй  перюдь:  нора  увке  веавра- 
хкгьсв  къ  методу  апрюрвствческову  и  начать  эвоху  обществевЬой 
оргав1шащ1и. 

1^  Феор1я  бцла  вало  разввта  С.-*Симововъ^  во  сильво  отраавлась 
иа  учвн]и  К(«!1»1  в  Бюшеза.  У  воолЬдвяго  оиа  пр|га1ала  4чР>7  Фоори^ 
орпиичеохввъ  в  врвтвчесввхъ  верюдокь.  СхЬдовательно*  важдая  щи 
мшвацдя  ее»  продужтъ  положвтелыгахъ  в  отрвщанельвнкъ  фавто- 
ровъ.  ПолоВБвтельнве  устанавлвваютъ  в  овред'Ьлаюекъ  аадаяу  взвоет* 
вок  циввлвзащв;  отрицательвве  раврушаютъ  то,  чтб,  шь  этой  орга- 
швицн  боло  врт1^шаго,  выд&ию1&  дШстввтельво  ебпця  начала  и 
своею  полвпгаеевою  работой  способствувхгъ  навовлевш  новвхь  фав^ 
твкц  новнхъ  хатер]аловъ,  ивъ  воторихъ  едовштся  будущая  цвшыв- 
зацш.  Тавшгь  обрааовкь,  хаавднй  изъ  атнхъ  фавюровь  ввоаолввеФь 
и  положитавлух»,  в  отрицательную  задачу*  Каждая  органвчесвая 
эпоха  щшвлвшицв  доканчвваетъ  отрацан1е  старато  адани,  вотороку 
она  Еротвво]воставляетъ  новое:  она  освящаетъ  д&[0  предшеетвуюп 
щей  крвтивесвей  апохв;  ваада1й  вригичесв1й  першдъ  о^ищаетъ  ста- 
№к*ворядо»ь,  но  свовмв  положителытавв  трудавв  подготовляетъ  во- 
ввй  органвчесвШ  н^юдъ.  1>е  ошшЪиб  (1вЫ1;о  —  первое  слово  варте- 
шкства,  этой  эры  догматвчеевей,  влв  органвчесвой  аоохи  га»о%  фв-. 
лософ|в:  ово  предшествуетъ  ея  —  сов^Ьо  вр^о  ашп.  Но  рааница  между 
оршшчесвввъ  и  крвтвяесвш№  неркодами  заключается  въ  болывей 
сосредоточенности  сомкЬшя  и  полож1Е^елънаго  уб'Ьждешя,  съ  нреобла- 
дашевъ  посл^Ьдняго  надъ  первымъ,  тогд^  кавъ  вритвческая  эпоха,'  раз* 
брасгааясь  въ  спещальностяхъ,  отдаваясь  взсл^дованш  частныхъ  во- 
вросо9ъ  и  фавтовъ,  не  ивйетъ  такой  общности  сознашя,  кавъ  первая 
эпоха.  ДЫетввтельно,  если  мы  возьиенъ  кавую-нвбудь  вритвчесвую 
эшхху,  то  уб^двмся,  что  отрнцан1е  растетъ  въ  ней  постепенно  в  притомъ 
начинается  съ  аналвза  самыхъ  мелвихъ,  частныт^ъ  в  удаленнБкхъ  отъ 
общаго  сощальнаго  строя  фаЁтовъ.  Навбол^  способны  для  этого  во- 
]фосы  естественныхъ  наукъ,  не  тол^во  потому,  что  они  сворую  мо- 
гуть  довеств  до  цоложительныхъ  результатовъ,  и  следовательно,  под* 
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гоФОвкь  Н0В1Й  орв'ашгаесщШ  дародъ,  во  в  яфтву,  «о  во  офудвмБвш 
усмотреть  бявайтую  свавь  впкду  живи  я  обцвв  массою  жАромшй 
и  усхановлешА^  они  даюпь  вовмовнос1ъ  лдаоа,  лрЕвяшншшь  ёце 
|(ъ  тону  и  друтову,  совертвенно  ёв1МЙ1Д1Ю  опммвеыш  в&  смеву  прад- 
веву.  По  вДр^  пвдав1я  уепввовлмЦ  и  вйровввй  орсяшгаеско!  вшпв» 
критацрзвъ  ввсавкся  бо ^^е  обшщгь  во1фосов!ц.  ж  кяв<шец9ц  ввлню; 
отрицашв  схвраго  воввЬцветь  вмвюнйе  вёШх>  аргавпвевасо  учвв1в. 
СдДдовательао^  свстеватетесвое  соввйше  ешь  необходввое  усшне 
воавовювюств  новаго  орпшв1ескяго  учен1я,  во  викакь  вв  савое  вго 
учен1е.  Органическое  учеше  создаетса  воъ  положихельннхь  вачалъ 
щыаюА  юожв,  уц:Ьд&В11шжъ  отъ  вркгичесвой  рабош  отрвцщпв,  в 
паюасителашъ  фавтовъ,  добнашхъ  аналисвчесввва  хрудавв  црвтв* 
ческой  эпохи.  Собствекво  01фпвцш1евь  вадо  заниваетев  орсашпЕесмв 
учепе.  Оно  ц-кгаковь  дается  шсу  критикой  неиосредствешЕО -лредпвв* 
ствовавпгей  еву  втхв.  Оно  отряцаетъ  прешедшее  сворЬе  дотаяв* 
новь  и  волоавнтехьностью  своего  учевыц  ч1въ  критикой  втого  пре* 
шедшаго*  Но  въ  атожь  отношенш  ово  идетъ  горавдо  дальше,  чквь 
саваа  св&шя  критическая  работа.  Хриепввсшй  воивсхнрь  авиикв 
гораздо  снльн'ЬйшЕвъ  отрицашшъ  яшцбства,  чДвв  воевоввоашкя  в»» 
сжкоши  окевтиковь  посх^динхъ  вревеиь  шююрм.  Это  вовятво:  въ 
пфвовъ  случае  говорили  вредставители  двугь  совершшяо  раздвч* 
нвхъ  обществъ;  во  второвъ  толыво  снорйли  вееогласнне  члвнн  того 
асе  саваго  обш,ества;  вд^сь  одно  9б9ьжден4е  бвло  дротввовост^ялеио 
другову;  тавъ  препырллись  людв  съ  равлвчннвв  ввЬшявн.  Вопло* 
чеву  иредствввпли  стараго  общества  пресл;Ьдовалв  вовое  учёВ1е» 
оставляя  бевъ  внввашя  васвЪшки  свеотковъ.  Оив  прощалв  вевЬр1а» 
но  не  воглн  ввиести  новой  религш.  Мало  того:  савне  схевхикв  боль« 
шею  часпю  ив  только  не  сочувствовали  новову  обществу,  радяфостра- 
невпэ  котораго  ови  аве  содЫствовалв,  во  съ  ужаоовъ  отворачивалвсь 
отъ  него,  отчасти  потову,  что  вритициввъ,  работая  безъ  всякой  о^ей 
цЬли,  не  всегда  предвидитъ  результатн  своего  наиравлен1я,  отчасхв 
потону,  что  они  только  абстрактно,  а  не  въ  д!Мствительнос!П1,  по- 
рвала связь  съ  старннъ  обществовъ,  а  отчасти  потову,  что  по  нрв- 
.внчк^Ь  въ  отртцашю  ови  неохотно  увлекаются  ор]янвчесхявъ  у^со- 
н1евъ.  Ивъ  вохеоъ  увлечься  столько  тотъ,  въ  вовъ  санн§те  также 
ц*лостно,  Еав*  целостно  новое  утейе,  >  шкаА  сь  йи.  потребшкяъ 
в'Ьрован1я  сильнее  крити^ескаго  стревлевая.  Истор1я  хрвст1анеФва 
достаточно  доказываетъ  это:  зл^йшивн  его  врагави  явились  наибол^ 
скептичесюе  писатели  эпохи;  женщинц,  юноши,  простце  сердцевъ  — 
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шщттш  евш  носяДАшпелвш.  9га  фшш  досштошю  твЬетвн,  а 
штщ  повше  бш»  бн  асгядашлпияьст  яа  ншеь.  Вопрапрся  к& 

Сошишас  шЛ  штштштшштшл  мпшх,  ок&  ю  драгр<остмгоШ , 
дпвмшя  «яовДчеам  не  дадъ  еопАшю  тава!  ралг,  аас}а»  яашши» 
щЛтяш.  Не  осшнАше  уасавакаваек^  ц'Ьл,  не  ши>  даеп  н111фавн 
пое^  госпвдсЕцгкяцее  вь  япйстошь  цши!^  цршкпващв;  оно  не  на** 
^наеть  съ  ссгройнаго  т^шшя,.  н  воаввшаатва  да  саошшы  уше  въ  ту 
вввуху,  ватда  строе  общества  гояово  скЬштмш  иовшгь,  то-1жть, 
адво  (чршопасвое  учвМе  дпглшь,  тилвъ  же  оргавичесвняъ.  Дал4е, 
крнтпщма  ессь  но  щммЁущесгоу  лаппеевая  дЪшедьноеть,  якЬтцая 
маю  иевавзгаь  цраветвевяако  ^увсгаа,  на  воторенъ,  во  нвАтю  Бя>-^ 
нпкц  цюжда  всего  -сфоваш  всшвое  оргашгааввое  уиеша.  Въ  санонь 
дйяк)  вв  тооьво  важдаш  ва&  великих^  и^ооерашсввхъ  мовъ  отврв^ 
в&псь  1И1нывъ  релиповаэ*-яравствеашр&  учюпевъ,  на  и  хааБДик 
9ь  второетоненнвхь  орЕШпгаеевшп  вераадовь  еонроваждахсв  аю^ 
ршдев1в1ЕЪ  вравегаюнаго  н  рслвшанаго  чувспа.  Если  бн  Бовль,  1чь 
ю|а  обь  охяанювш  уявжвевмаго  н  ^[яшзгвевшич!  раввям  въ  д4Шк 
усвЬт  че^юв!Ь1ессва,  дал$е  остановка 

4пь  ва  яааировашшхъ  прияДрахк  рихсвввь  аяператоровъ  и  яс*- 
вавеяой  внвввтця,  ьаьц  в^краятво,  ирявпдъ  бн  въ  другяяъ  резуА*- 
ПОЕШЬ.  Нрвяспеяяость,  говорить  он!ь,  сосюип  и№  ввявюгихъ  вред- 
вшвшй,  неснособшЕха  въ  прогрессу;  вь  Фвчеше  вАяовъ  въ  нввпь 
иеоыА  бшЕо  нрибввкпь  ия  одной  буввя.  Напротивъ,  уметвенное  раз* 
вяпе  шмяоонво  шдвягавтса  вваредъ  «зрезъ  нр1обрФт0ш^  новшсъ 
фмвкжц  расшнряющихъ  оферу  его  еозерцашя.  Пр1обр^Ьтеше  нсшыхъ 
фштск^  вавноятъ  отъ  отенеяи  вошгЬя1я,  воторое  однб  аажетъ  двя- 
нгсь  чаювйва  въ  яовнмъ  опфнлямъ.  Следовательно,  въ  язшНк  тольво 
ссашШе  есягь  фавтсфъ,  цнввляаащи:  ч^яъ  баяьше  общесапо  соякЬ* 
ваехсв,  тФнъ  больше  оно  вдеть  впереХь.  Сх^Ьдовательно,  нервве  12 
кЬвовь  х1Н1С9аанетва  не  бнлн  нрогреооояь  въ  еравнешл  съ  эпохой 
во1ф02кдев|я,  обративвюйся  кь  язвпиеству.  Мно11>  бн  яожно  привести 
^пияхъ  „сл^овапельно^;  но  боясь^увлоннться  отъ  преднетса,  масд^^* 
1аввь  лишь  невяцто  за]|Ъчан1й.  Воперанхъ,  нравственность  и  ея  дЫ- 
<ятельяо  нбиног1я  начала')  способны  въ  развито),  особенно  если 


*)  Не  нужно  иного  проницательности,  чтобы  догадаться ,  что  если  бы  нрав- 
с^'венвость  нм'Ьла  нного  началъ  и  сдояный  механизмъ,  она  нйногдй  не  д'ЬЙство- 
вада  бы  такъ  {иа  пассы ;   еа  веинопя   правила   непосредственно   говорить   чу^- 


<  - 
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додь  нравствешюс'мо  ны  будвиь  понинап  яе  правяш  жвдивщхуахь* 
шга  юввденхя  (каж»  э«ц  очпндно,  дАшет»  Бшшь),  а  савокушюсп 
изв^^ннхъ  началъ  общежяпя,  Еавъ  это  д&Еаютъ  Контъ  и  Вюшвк. 
Недобяо^во^Ьк!»  на1|алажь,  пршреесввлосп  жравопенкооси  анмше  ушо- 
тр^Ьхь  толшо  при  сравиевш  явв&етяаго  рада  смАвявшахса  цихвлпа- 
цШ.  Никто,  на11рти1кръ,  не  сшнетъ  отрацвть,  чао  нравственвю^1ъ  1ф№- 
вт1анетва  р^вво  отлагается  отъ  щаяктаитостп  грмесваго  яолнтвв»- 
аа,  отъ  нравслвешюстЕ  брашшавха,  чт«  паштеазаъ  н1гЬл!Ь>  друпа  щшв- 
ствевшЕя  предпвсанш,  ч/кшъ  фетвшазкБ  и  х.  д.  Дал1№,  яравствешваа 
начала,  какь  основа  ц'Ьлой  эпоха  чед»в%ч^кой  цнвнлващи^  тт  веаб* 
ходнаосФн  додашн  носать  я^вот^рий  отявчаажкь.нвводвиаяаек,  беаь 
чего  предш1саа!я  втп  еаоро  потераяя  бы  дзвок  авторитеть,  сиуотиансь 
бн  въ  шатЕую  сферу  яадявадуальяап)  усаоз^Иктя  н  аш-ЬшА,  «то,  ао- 
веяяо,  арваело  бв  къ  наденш  сощальноА  нравственности^  ^я^^довВ'^ 
Фвдъао,' потрясло  би  саяня  оошшн  обд|;е«нт1я.  Неподвижность  эта  ни* 
еа^льао  не  доваанваетъ,  одназво,  ахъ  неспособности  оо^йствовать  про- 
грессу. Никто,  наприяйръ^  не  навоветъ  рехроррадомь  кавого^нибудь  че- 
яов&а,  только  нотояу  что  оиъ  иябетъ  одву,  постояшгу»  цАль,  яоторок 
носвятнлъ  всю  жввнь.  о  прогрессивности  или .  неороЕфессивнжка  ив- 
в^тннхъ  начать  можно  судить  не  столько  па  ах»  аажямству,  сколько 
но  тояу,  скоро  ли  ихъ  аожно  осущеетвюъ .  или  исчерш»^  И  сакь 
Бовль  не  решался  утверждать,  что  начала,  внскааанввя  хрисгаая- 
с^гвоаъ,  велик1я  ц^^ли,  яжь  установлеиныа,  всЪ  доотагатш,  я  чфо  зфа* 
стаанство  асчерпаао  до  дна.  Напротив»,  яро1рвссъ  до  настоящвго 
цюаенн  завлючае^ч^  въ  ностепеннояъ  н1шяЬаевш  этяхъ  нач&лъ, 
эоягь  неяногихъ  зановйдей^  этхъ  „1зо9лК1бн  Бота  воЬмь  сердцвяъ 
твоияъ  и  вс!Ь1гь  помншленгеяъ  твотсв  и  ближниго  тваего^  какъ  самого 
себя^,  висваван&ыхъ  за  яЬскольво  стод^^тхй.  Вотъ  в»  этомъ-^о  х^кЛ 
ностененнвго  нргагЬнен1я  христханскихъ  началъ  вахлючаеФся  нова  вся 
задача  сощалышхъ  наукъ,  и  Богъ  энаетъ,  когда  он^  сделаются  до- 
стсДннми  этой  задачи.  Сколько  вреяеня  нужно  било,  чтобы  рабство, 
которое  хрнст1ан|[ягво  застало,  постепенно  вндояэмЬиядрсь  ч^ревъ  крЬ- 
постное  состояше,  черезъ  феодальная  повинности,  черезъ  яонопол]я^ 
дошло  до  внЪшняго  освобождешл  человека.  Й  теперь  конецъ  ли  хрят 
ст1анскимъ  ц^Ьляяъ  въ  этояъ  отношенш?  Спросите  объ  этояъ  у  ра- 
бочихъ  и  пролетархевъ  Лондона  и  Парижа.  Какая  же  роль  соян:Ья1я 

ству,  доступны  сознан1ю  саиаго  нераавитаго  человека,  тогда  какъ  та  же  нрав- 
ственность, замкнутая  въ  фидософск1й  аппаратъ.  была  бы  достоянхемъ  немно- 
гигь. 
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въ  тжь  хЬлА?  Ом,  вош^ю,  играЕеп  вишую  Р<^а  жк  это!  ра(й»Ф; 
ою  ж  дав1&  васвук  тевовЬжу;  (Ж>  яатлштеп»  его  на  раншж 
о^цесквшЕВж  яаяа;  оно  пожавываегь  трошдное  рмсюяше  мввду 
тЬмъ,  Ч1б  сд^шно,  и  тЪкь,  что  нужно  еще  ед^лахь.  Но  въ  санохъ 
шоу  своихь  кржппееЕксь  рвбоп,  сахкЬше  нявагда  не  доино  уну- 
СЕВКь  ню  ввда  велвой  цЪщ  уеонлювленноВ  орпишчесвянъ  учен1внь 
свое!  длохн.  Тохьжо  тогда  оно  плодопедшо*  С!онцйн1е,  не  вагЬющее 
сваав  сь  этою  ц&шэ  и  не  яодчшкшюе  ей,  или  вовсе  не  ШЕ^етъ 
свша,  нлн  нм^Ьетъ  ашсхь  очть  тчлльшйЛ.  Оно  не  ин^етъ  ехвела 
в  швявшя,  вокда  появ^метсн  въ  ввожу  йодной  сиды  установденш1хь 
ц1^;  одр— петаигьндй  свшйчшъ,  когда  ахв  цЪли  досгагнутн  и  ци* 
винмщд  ис^рваяа:  тогда  оно  довавяваетъ  бливвую  гнбедь  стараго 
ойцесЕва  и  явдвше  новаго.  Пусть  простить  ванъ  яЪсжодыо  трнв!* 
&Ш1ое  сравневое,  которое  дучше  пояснить  нашу  кнель.  Мн  ^^авнинь 
рожь,  ц^штддежащую,  по  нашшу  уб^Ьждвшю,  совшАвою  вь  д'ЬхЬ  че- 
шкчеаЛ  цивиднзащн,  съ  роды)  аагаШсхой  ошютци  вь  д^Ьвй 
удраиевоя  этою  страной.  Никто  такь  рАаво  не  осуждаеть  дМствЦ 
нввшяерстзиц  никто  не  открнваеть  таххкь  вробФдсжь  и  промаховь 
въ  аднинистращи;  но  никогда  члены  .опнозищи  не  забывали*,  что  они 
слршь  оёщинъ  ваконамъ  страны,  общенащональнынъ  цЪдань  Ан- 
гдв  и  гордо  носить  навваше  „0ш108ицш.ея  величества''.  Только  это 
о(1цее  сознаше  д^Ьлаетъ  нлодопорвою  критику  оппозищи  и  нападки 
н«  диствЕя  правительства. 

Между  кебни  01№аничесвш1н  ученшни  хриепанство  •  отличается 
т^ъ,  что  оно  установило  цАли,  требуюпця  наибольшаго  времени  для 
своего  оеуществ^юн^д.  Такого  рода  вримяшенность  способна  усхано* 
впь  ц1лн  для  громадной  ввохи,  обпцй  харахтеръ  которой,  конечно, 
б7Ае1ъ  бол&е  или  кенФе  соогв^ктствовать  основному  ея  учешю.  Тав1я 
доохв,.или  возрасты  (к^еа!)  чел(игЬчества,  могуть  распадаться  на  н4- 
своахо  второстепенныхъ  пер1одовъ,  ивъ  которнхъ  каиБДНй  будетъ 
шЬть  свой  оргаинчесхШ  и  критически  моменть.  Такь,  ]аапрш1^рь, 
х^кгопцивнъ  и  протестантско^револющонная  дпоха  суть,  очевидно,  два 
коиевта  громаднаго  историчесваго  перюда,  далеко,  однако, .  не  исчер- 
оишаго  хрвст1анскаго  учешя,  хотсфовсу  общее  и  систеиатнчесвое  сом- 
н^ше  ревахюцш  предв^пцаетъ  скорое  и  полное  обновлеше.  Наоротивъ, 
когда  какое-либо  органическое  учеше,  составляеть  лишь  видоиам^не- 
нзе  существ^щихь  системь,  и  притомь  извращенное  и  приспособлен- 
ное хъ  отсталыиь  понят1Ямъ  вь  вндахь  политичесваго  успеха,  тогда 
з&  воротвимь  и  бвстрымъ  успЪхомь  сл^дуетъ  такое  же  быстрое  па- 

ЧАСТЬ  СХХХУ!.  16 


562  .  «УРНАДЪ  МП1€ТЖРеТВ1:ЛШР0|ра10  ОШМЮЩЕНШ. 

деош.  Та&ъ  бшю  сь  хашвшканспюю,  эхо»  вмЬсые^  еврейБтва  н  хри- 
сшвства.  Иствнное  царсхвю  Божш  всегда  ^жодобво  ааюасвЬ,  козертю 
авешцЕна  сисЬвЕада  съ  тремя,  и^рашн  иухв  и  оставила^  шжа  вмйдехь 
в^ее  тЬсто". 

Б'Ьм&  устаназдяваатса  81х>  нравствеяное  учагае?  Вопврвнхъ,  нрав- 
сгвенвкй  аавовъ  не  их^^^бы  нпавого  пришудшюшнаго  харажтера, 
есдибъ  онъ  быжь  простнмъ  внраошшемъ  чемоъ/кчесжлй  води.  Бюв1е8ъ 
швядъ,  чхо  дш  того,  чтобы  вралозвеввоопь  бнда  вривата  человЪ- 
чествош»  вавъ  нвврелояшик  и  безусдоввиК  заканъ^,  чгобь  она  про* 
наводила  истанное  уб&вдеше  и-^шергш,  веобжодимнд  для 


завлючающвхсд  въ  ней  прогресснвннхъ  аадачъ,  ова  делжяа  бшъ 
освдщша  решгхозшшъ  авторвтетожь.  0№ъ  аан^Ьтнлъ^  что  всЬ  фвло- 
софша  снстекы.  нравственности  не  им'Ьлн  болыпаго  вначешя  для  об* 
щества,  которое  всегда  руководилось  релнгхознншн  убЬа&дешднв.  Только 
основатель  религш  учить  ,,кадБ»  власть  им^Ьвщдй^,  только  овь  вожетъ 
потребовать  отъ  человечества  тЪхъ  неном^рныхъ  лнпшнШ,  ж&рагь  и 
трудовъ,  которые  необходнны  для  достнжензл  унаванной  нмъ  цЬлн, 
только  его  учеще  и  надравляетъ  въ  одну  СФорону  общественное  со* 

знаше. 

Вовторыхъ ,  такое  учеше  есть  всегда  продувзъ  личной  шпщ1а131вк. 
Для  того  чтобъ  оно  было  принято  обществонъ,  необходимо,  чтобы 
посд:Ьднее  находилось  въ  состояши  0011жЬн1я  и  даже  невер1я,  чюбм 
вс^  прежшя  в^ровашя  были  уничтояЕ^ны  и  забыты,  чтобы  всЬ  нравст- 
венный нхъ- начала  были  применены  во  всЬхъ  наиравлен1яхъ,  и  веад'Ь 
оказалась  ихъ  несостоятельность.  Если  дтнхъ  условШ  не  будетъ,  если 
старый  в<Ьровашя  буд-утъ  еще  ацпъ,  новое  учеше  будатъ  отвергнуто. 
Но  въ  П]ротивноиъ  случа'Ь  оно  будетъ  врвнято  съ  о^нъ  ббзуьшинъ 
ямфомъ,  ч'Ьмъ  больше  въ  ненъ  будетъ  новыхъ  истииъ,  чФмъ  р§»е 
оно  будетъ  отличаться  отъ  стараго  учен&а. 

Но  есть  и  друг1я,  чисто  -  научный  основашя,  иочену  иреимуще- 
отвенно  на  долю  религюзно^нравственныхъ  идей  внпадаетъ  задача 
обновлетя  человечества.  Новое  учете,  овлад^въ  массами,  осно^завь 
новыя  релиИозныя  и  волитичесшя  общества,  нроннкнутыя  его  духомь, 
устанавливаетъ  такимъ  образомъ  общую  ц^ль  для  цЪлой  эпохи  цшш- 
лизацш  человечества.  Но  могутъ  ли  они  сразу  выразиться  въ  ц^ломь 
ряде  соответствующихъ  учреждешй  и  установлен^?  Могутъ  ли  онн 
перейдти  тотчасъ  въ  сферу  практической  деятельности?  Истор1я  до- 
вазываетъ  противное.  Те  учен1я,  воторыя  стремились  тотчасъ  захва- 
тить въ  свои  руки  практическую  деятельность,  вмели  темъ  быстрей- 


шИ  усЛхъ^  но  и  фАкв  бе^И^Iв'4^во|т^гепм  еущ^  Тмкгяо  фоя^ 

тпютнсяво,  «вам  аю  ормвм  е«орм«  падёМ«  ъс%х11  &тих*ь 
фишрша»  ^релвп!^,  хотцкпш  ел  ИккмЪрАМ!  времеяи  у1но1ца1>п 
чшяАчмшво  его  цмм^рмммшм.  Такк  й  религиг  древяостя, '  непо* 
срадияеюи»  шраяаасв'  то  Г0еуда1|)с«евм№&  сФроЪ,  йсторццУахнсь 
иДегЬ  съ  9пкь  етроенъ:  И«]1р<1тивъ,  ч1«ъ  «е&ьше,  логадянону,  у^с^е 
лНкепь  евои  »  жпейс1Ш1а  Шфотп,  ч4Ь|г&  бл^Ьд<М!1««яьно,  в1>38Я- 
ишЕ^е  его  июаян,  ч11Ю  хедлет^е  Л1>д«  лртнЕаюта '  евя^ы&ат!»  эти 
«пиа  ОБ  жвейопни  яяаЛят1,.Лш%  долше  суждено  ям*ь  т6с№од- 
сповакь.  Царегао  и»  офъ  шраевго,  конечно,  «е&ыневс^Ьтъ  думало  о 
пршфавннх»  шъ  жлввннак  ннФересаж^,  н  нс^нику,  нежду  прочнкъ, 

,  не  нереетаетъ  раепростреямпен  во  веЪп  яред^ах^  вселенНо!.  Прежде 
ч^КБ  твкяная  1ивнлюнц1я  наяннаеФЪ,  такъ^каз11ть ,  врнсталнзиро- 
вапея  иь  иввЪстянхк  учрежден1вхБ,  прежде  ч%»ь  начала/  учен!я,  ле 
нжцаго  въ  ен  оснонй,  начнутБ  воБЕражаться*  въ  будничных^,  яравтиче- 
скпБ  акпшБ,  оно  должно  предаарнуелшд  яромикнуть  собою  народное 
чрешо  и  совиан1е.  Сл^жованех&оо,  учея1б,  пряно  пятящее  на  правти- 
"шкро  дАятслвноехь  (кшгб  вфо  ж^вють  нЪноФоряя  фялееоф^к1я  сн- 
стехн),  начинаепъ  съвощ»  ин0  ножеогь  тЛп  Фаяого  значетя,  вавъ 
допряна,  нридерапиющаяс«  о((ш;нхъ  вавоновъ  эагрожден!я  н  яроявле- 
нк  ШМ1Л,  д^Всхвуюя^ая  сначала  на  чуветйо,  воспй1*11вающ^  зат^мъ 
смшше,  и  навонецк,  достягаюя);ая  господства  надъ  практичесвою  д!^я- 
'геююстаю  общвенва.  Тавшва  д4ЬтедьносФь  релйпозныхоб  яонятН!;  зд%еь 
орноиа,  почшсу  иненно  они  являются  во  г^^авФ  важдо!  цивяливащи. 
Бюшевь  дйям9&  н^ксвольво  ванйчмйй  об«  эфояъ  вод%  цявилизацга, 
шщш  совершевао  подтверждаюФЬ  виевазашюе  нани  н^н!е.  Правде 
веего  моть  ходъ  н^кодятся^  въ  <евявя  съ  лО(гнчесвою  д^телвностгю 

'  че1<я|1гва.  Не  вдаваясь  гжЬсь  яъ  яодробностя,  нн  остановинся  1ч>льео  на 
нЪкяюрш:ъ  лоложешяхъ  Бюшеза.  Прежде  ч^Ьнъ  челов^въ  доходить 
до  практичесвой  д'Ьятельностн,  выражающейся  въ  вавомъ-лябо  автЬ, 
въ  нень  совершается  нЬсвольво  процессовъ.  Предварительно  совокуп- 
несЕь  га^ццщхъ  ощу^сгай  зарождаетъ  въ  яе«ъ  стренлея1е  сначала 
ш^еиое,  но  носл^  постепенно  внрабатввающееся  въ  опред^енную 
чшль.  ЗдФсь  ховчаетея  та  чае^ь  общаго  лотнчесваго  процесса,  въ 
квворсй  главнннъ  обравонъ  нреобладаетъ  чувство.  Установлеше  ц'Ьли 
Даегь  вол^^  ббльнгую  внергЬо,  ваетавляетъ  чдло1ИЬжа  больше  сосреДо- 
точхваться  въ  себ!,  выяснять  0оотношен1я  этой  ц^^лн  съ  услов1ями 
вйшияго  М1ра,  словомъ,  обсудить  средства  въ  ея  достижешю:  это 
крятичесвая   или  чисто -аналитическая   работа,   переборна   отдЪль- 
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ц^Ьме1  оащ>ога9к1ен1е  эпх»  офрацммпшс»  пмоввшй  еь  ошмшв* 
тедиок!0адмшвш  щклью*  Ви^  гка  сялапа^  яогда  цкл  тоу1ЮСшуиа|| 
надъ  дфщш  ецряяафедьнтш  ноб^ШБДмшшч  жиишггеж  провягаввие 
еа  (^1щктшт% — д-Ь^^тшоамягь  Шяо^бше  «е  фшлш  яфедтвиавк 
и  общеохм»  0»1  хашве  циЬ^п  цйль,  жо1ш  она  ^«хавтвлшаесгея  орпг 
ниэдсжшгь  х^шммъ^  а  м  •вщ^бишшшткл  явь  ощущешй  шшь  кь  от* 
дЪ^ьною»  ^едовМ^  0«а  яыаохса  кь  векъ  яакъ  щ^едшсмое  яра»- 
с!С11еа90^1№ЛГ1<мшриго  замца.  ДадАо,  лагпасвШ  ходяб  равшспа  обще* 
СФва  для  досФваецщ  в?ой  ]ц|дщ  совершенно  соапДтспуе»  тону  «а 
процессу  №  оядДшкнхь  дичиостяхъ.  9дйс&.  даже  асА  эти  отжЪаыше 
номантн  врвдстаыдюгь  бодьшо  раад&шкюп,  «ашь  каа%  фтащш 
чувства,  ^ашав1я  ц  щщапяесаой  дЬателшосга,  саятвя  в&  отд&а- 
шшъ  чошв&шЬ»  зд&еь  нааодвгь  соотоктспутцую  евбЬ  срганизащ!». 
Та|(ъ,  реаиг1я,  исауеетао,  воеотшюе  служатъ  жл  току,.  414161  нодптк 
вять  ^^овДкеегЕво  въ  сдужешю  его  цйдн.  Раяуну  окд'&шшго  чело* 
в^м  въ  общеехвй  сооапг&Ф^гвуэтъ  могущественное  устаноажете  наушц 
ддя  дрмтн1^пго  ооуа^естеша  оСпцествевшисъ  аадачъ  ан  находнш 
эв(шомшЕесв1д,  ш>янтияесшЯ|  адмвдшетр^тявяяи  уманомаша. 

СнхькЬе  анпаршл^!  возвшпенв^^  дклвь*— грандаоекЬе  резуяыжсв. 
Въ  о^Ъльвой  ^шршоотв  чувства,  раааш|1деа1а  а  дМотж  состоят^  жь 
тЪещой  свааи  еъ  его  частило,  андимдуаяьною  цЬдю;  здЪсьже  дкяа 
вдеть  о$ь  общихъ,  воавкщеанцхь  ц^аахъ,  а  чЛжъ  тишж  отражаюма 
и  иа  цклякь  а  на  устааовлшядъ  дганое  ва1аше  и  шюнстнчшяоя 
ц1яа,  ткжь  совершевнфе  а  воавншеанке  еаашс  учреяденш.  Деопо- 
тивмъ  аивогда  не  будет»  ають  ведиавх».  в  бюемщиаа  усааяоыенй 
свебодвякдь  (Пфаиъ.  Цеауество,  теряющее  нвь  ввда  ебщественвва 
цфли,  хч^ворнтъ  уже  не  чуветву,  а  чувсз^енноогн,  аю  руаоводатеяа 
д'Ьяается  с^^р]го^  ааесн,  или,  вахъ  это  бнло  щл  ЛюдовнвД  XIV,  вва* 
етей  иредержащвхъ. 

Не  снотря  на  то,  что '  век  уаааалныя  усташ»лев]а  должны  ^всеща 
существовазъ  въ  вашдоась  обществ'^  ^),  построеяноаъ  на  ядек  раяд&ге-  / 
шя  труда,  однавеже  въ  пороурА  ясторачесваго  раввит1Я  инь  не  всегда 
принадлежала  одинаво!вая  роль.  Они  доелкдовательно  са^Ьвяли  другь 
друга  въ  д^д^Ь  главнаго  руаоводятелье^ева  обацестшшъ.  Вь  первое 
вЪка  органичееваго  нершда,  аогда  о^ества  тольво*ч1»  нрнняло  непое 
релипозно- нравственное  учете,  оно  все  отдается  нанлыву  св&вшго^ 


*)  Ск.  отвоевт.  этого  гдавн:  Ь'Епвв^ртетед^,  1»Л^1%2оп  а«т.  д. 
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»дам  чувеяви  Вю  ямввь  вШрмиШ  чартлт  мо  V  еми  уйШ- 
мпож ;  ■»  яхъ  оеюшптг  ецрот  ма  ввм  надшшдн.  ВеЬ  его  екш 
кавраивш  «>  ряшрдпуаиийр  ново»  шгганпц  вес  умкмнжм  дфя* 
«Ашмяь  тзиз^якЕь  ю  шврггу  ую!!  ол  иршптпомШвтвъ  7«1вв№ 
ш  ересей.  Кулысь  я  пропагаци  лкштм  г дамшнъ  обцеспенйшрь 
д^^ЮIПк  Нва»  н  ёывл  ае  мжмъ— ■еббх)(щмо  л&яорпь  вМ  ^'ерхца, 
шяжквштк  "«увевоваам,  мошуп  ■»  л>двВ  яовшг  есрёшенш.  -  Вок 
лмчамх  ^^  *^  время  яев^  чяк  творвп  1}в1Жву,  д^кйепуМк  ев А1Ае 
вейяА  дру1!и^  об^цктвешшвъ  усмвовлввШ.  Цврюш  ^фяявд^ю^тъ 
яервенспуюцая  роль  вь  вцмь  огттеаЛл.  Зд^Ьеь  аве  вешвое  п»- 
чвше  нсвусопв,  мюрое  груяжяруепх  гаавява»  о((р1М1№  емеоо  осям- 
яоД  реаш1ввяой  ядеи.  8»  сяявеппмиЁ  яер1одъ  вехуеепгв,  вакъ 
яшражаетея  Бюшеяь.  Овь  еходакд  вь  емя»  мноша^я  от  О.  Вея* 
•ваю.  Къ  совшАнаю^  яедосвяювъ  я^кет  яе.  ясхиюмет  на»  ост- 
ямяхьс»  на  оцЬш&  яввуссгаа,  ехклшво*  Опоемяь  Воюоврь.  За|МЬ- 
ияяъ  здксь  т(имо^  чаю  аяя  мв«е  сяотрт  на  яшгуеепю  яавъ  на 
<ре!Дбпо  ямготяиишшг  абщеепа  яя  уяогоеяяей  «яма,  в4к  ту  яору, 
яогда  вся  дуковяая  апвнь  его  ошравмягея  тадяе  вг  11вр1явахъ  ^ув- 
€«ва,  а  вея  нравшчесваА  д^кявехьшюгь  его  ядепь  яа  завоемйе 
оебк  махер1а1ьншся  чи|девь  яв  с|я|еелкшян|ю.  Идов  цраоот  ОФжро- 
яаеп  дорогу  идеА  иепшы.  ЧМя'  яоасяо  бвво  ооддержа»  духояную 
жиаяь,  то^-есяь,  «нань.  ядей  воь  оредвевйяовояъ  вешедЪдкцЪ  я  ре^ 
яоыеяшоЕЬ,  хажь  не  атняя  давщянмя  Мраваяи,  впяя  4!обораяя, 
зпшя  яадмпшяу  восою  вмямияшною  н]пшяой  яя101Ячесвях&  хра- 
яокь?  Мяяааентерв  я  «рубадурв  яеобходияо  яредшеепую«я  юрястя^ 
яжишяваяь,  фвяоеофая!ь.  Жал,  — >свааекь  яа  яяяомдовп^,  —  по 
вяяш  отрящ»ел1  ясвуоетва  яе  ярошя  Воята,  о  вогороя1к  ош  пяъ 
явкяч>  шкал.  Оя!ь,  яавкгь-бять,  ярявелъ  6т  жп  яь  другвяь  у<1йж* 
Д|мяяяъ  олвюпеяшо  того  вревеяя,  яорда  яуяваю  ееодыть  ис1гус№во, 
яак»  будто  ЯОВЯЯ0  як>*яябудв  втети  въ  дудовиуц»  яявяь  общеетва. 
Превще  наяоряяго  яасъц  а  ттрмъ  яекркв  вя  теацкь,  говорят»  ояя. 
Ыш  не'  екяяеоп  цоаяворФпаъ  ях»  япшпяу  вяусу.  Мбаою  даВ№ 
■яйетЫБд  я  вовсе  яняуда  яв  шйдп.  Яо  яогда  рАяь  ваходя»  о  ва- 
яонахя  яетор1Я,  поя^бяяа  вовряжея1Я  яаяяаво  шпогутъ  равъяею^ 
тю  яонроса.  Ш«я  еояяШя,  яяо  ервдякйяовая  Еврояа  яе  бнш  оео* 
4(еяяо  ботатя  я  явпго  мякдаяа;  яо  вп  яе  яоявйвадо  ваяФчажив^ 
шшу  раввямйю  всйкъ  отраслей  ясвусспцц  я  евравяое  дЪло!  й  <хь 
<(орн,  яя  Я0ОППОСВ1Я  яронвяаден1Яу  яя  варгаян  яе  (кия  яроввведе- 
ишпь  $1рмдыы$л  т9нелд%^е4;  а  яаяротняя,  лодей  народа^  хоторне 


Г!   П     Н 


566         журнлА:  з«истикг1Ми«цм>раш>  (Шшт^ьщЕшя. 
лют0  т/Шв,  я.  1тШ:1рщрШыяи'  Оетатик  въ  юорвв^к  шшв 

ляЬнщ » . ,  щршомюцу  Гэрбдршшсь  ОашвчррК'К  во»  сш&оп  о 
эдспихац»  {Оо  «№»  Л1^н»  (хюцрсю,  щвмгк.  спшкь,  ]фопвм|А- 
чрргь  о^«4№«в8Гдиц|э«№»  внрмю«Ш№  въ  дрдггкъ  жклтхъ),  таяе- 
СХВ&  яредваэдт^сшс  дм.  тЪхь  хив^^япь^  м]91а  «уАвбк»  ^омдюовяа. 
Хадово!  .:цр^^|^$^здй^^^{Ьр^,  то  «Асю,  1Ешхфов  шп.ошодаггъ  зовяпв 
ш#щяум.и^и(щусс1шаня.яь'С>()ей'Д|юр|Д  веспияшш,  ДввЪжво,  чн>«& 
1«9д;Мд91%  -  всю  |шзат  зимой.  яа.гр||ншап^,  яю  вояораъ  каядаа 
д|одаква.2в(ХЯ1аЪ91ГВОВ{МЕЬ  вамй^вабудьсошфребшсш  1Ю^»в^Еа«  Ох»  юм, 
^ьамов  ара^шюыыю  вмеш&  докрейппк  удввлетворявп  ввв^Ьепи 
о?]^с4ь  ащшД*.  завиецт  ж  те^  .аоопсвтеаьвое  досгоявесво.  Эта  т1Иг 
^^цт&^  ц»  яр^Ьвш  фвлмофа,  од4д;»Я1)аа: .  шашя,  уд^^ 
цт^е^вт^  |еа|1рсох1МКМ1а»  мкроСйюеп  добнвашг  яедехвь  къ 
фц  по^з^яост  .11еяалюви<раппедьсх]в&  обаввшюстей, 
регудяровавщ .  еоцхадьнаго  и  волквяеоввго  ш)ведвв1а,  и  яякомцк^ 
я«мая1дешЕ  1мя]кжтвма.  мРакш1гр(Ью»,  товорпсъ  овъ,  какое  шкт- 
4яше  бошне  вмго  додгохшшшсь.каь  тдовюпюрешю  атяхъ  важви- 
пшПг  ямроб№о<шй»  ми  долшнв  раршокр^овь,  какое  воспкхаше  лучие 
ве«]ро  пмгававшбтъ  кь  равлявшп  1^д1кмнх;,  ме  «ио^^ки^Ш!»  сю^' 
къ  в^исдажАоаю  щяродо!^  люра1Ц1^>  11  нзащвийп  жявуеетвшт  во 
шАхь  тал  форхакъ^.  Даыйе  дисб  цивнвввпъ  яавщнкя  вовусспа  еь 
щЛаижь  ошрадьноД  «ввви,  мм^н!  во  вошншъ  олуошЬ  до^«шIК  ует^ 
шть  иДею  кортишъ  и  ствоху^  ■*<  мюрякъ^  ояъ  аврогь.  Шспж- 
дошноа  НВ9В0  тшешосда^^  когда  пероша  овпребшмет  удоАвегаореш: 
,»Это  ест^  д1^1а  доеуш.  1&ю  п  в]Аевь  Досуга^  шогв  на  явскея»  орввв 
иц>1гая»датаьоа"»  Еохя  бн  вв  не  аоцлн,  что  эт  ^мк>|<в  проввдлеямп 
4!|№не^,  те  мы  водушлв^бн,  ято  ова  соврщва  ч^вимт  явь  учпр- 
ко№  Ма1ЬФуеа  и  нивояа  дш  (ушрвщ^вхалу  ресвдмдяяовъ  я  бшф- 
вьеянв»  ягрокев».  Вему  же:1»а<иамака11|бс#.вавА  яе  ввъ,  у11Йюярш& 
б^^%  {6В00  .дра1нтАянов  ахорЕме,:  1фввраено1<  дебнвввшрок  срздмж 
]яь  «И9ЯР»  Примеряюсь  мцпоь  секвйсаяк'Н  ряаяяцввъ  рряагщавакъ  СЬ- 
ед1шеи9аго..1ЕероМ11С1ЯА  Бе^ш<обра1!^ш  вржаядкн.  Но  у  Соо^ 

^аора^  1що9№о  еоявнвямгдшшкпь^лкбоккх  ж»  чшюв1ку^  вво  яоМам, 
^ч№яд]Ш^  еорошдр?  яа^вАожшю  е|сяди»р<явйвв>довяв«й1д  чевотЬ^юе- 
ка|10  4тм1|0оаяошпи  Ои»|)  о1«видяо,.вв:вян1втадж  сфера  ввхиввд|уа- 
шащк  0({йк  $#л1.вв1ВЕЯвав1я  т^сттмяИвпел  явь  'Пкыютевкяо  сь  шяь 
ящшщдлщЛ.т^тл  арМрЕ,  в<вд1еь  овш  еоцвроюнне  <хопкев&.  Дайхе 
мвЪ  яреждо  адароьег  потов»  -вфв^|еспеяюе  *  вовоове^в,^  «омвь  а  яе* 


ню<»>,  предложу  оеои  услуги  яз^яратемвпЕг,  ед^^ажхь  нировннъ  судьей, 
членвапк  шрламежа,  шерифомъ,'  коркжерсшъ,  ж  въ  свободное  отъ  заая- 
т!1  время  буду  ходить  жь  епвру,  во^ду  въ  Италпо,  буду  вгра!гь  на 
свряшгЬ.  Гд&  яв  общевФво  и  его  велшпж  ц'Ьш?  Гд'б  сила  обществекнаго 
^увфяа?  Такъ  лн  создажнрса  граждане^  шютоявце  д&ктеля  на  нольау  об- 
щую? Вооервнхъ,  юБппе  ве&хъ  индивидуальннхъ  цЪлей  стопъ  ц^  об* 
щая,  вшпе  условй  нндивидуальнаго-  савер1ненс1?воваи1я — ^законы  обще- 
СФвенкаго  прогресса.  Их^Ьетъ  ли  градшця,  преддожеянад  Спевсероиъ, 
такое  8шгаа1е  вь  это«ъ  оовдАдненъ  отяошетя  —  это  еще  вов^осф. 
Услбв1я  самосохранеша,  уи'Ьнье  до(^[бять  средства  въ  жизни,  исиолнете 
родштеямснхь  обяаанностей  только  Фогда  могли  бы  стоять  во  главЪ 
этой  1ерарх1И,  если  бв  челсшЬкъ,  котораго  хочетъ  воеиитывать  Сош- 
серъ,  жиль  въ  нбобитаяной  стеш.  Можно  подуказъ,  что  онъ  писалъ 
янструкцш  Д2я  шхваю  Робвввова.  Обществввностц  здраво  построен- 
В1Я,  до  такой  степени  облегчаетъ  удовлетвореше  всЪхъ  дтихъ  по- 
требностей, что  шш  далеко  не  затшаютъ  того  верхоинаго  ноложешд, 
какое  янь  даетъ  авторъ.  ]^жду  джкареиъ,  жнвущннъ  охотой  и  нуак- 
дающихся  въ  грокадявхъ  вфострааетвахъ  земли,  и  гражданами  ци- 
вилиаованяЕго  государства  большая  разница  въ  этомъ  отвошен1я.  Об** 
ществеиная  гяпена  и  меднцивская  подшця, .  сильное  развипе  лромн* 
шлеяностя,  возможность  для  важдяго  отдаться  какому-нибудь  сдец{- 
альному  заяяпю,  уотновлеше  обществеянаго  образоваш, —  все  вто 
значятелБНо  облететь  достижеше  перваго  ра1фяда  задачъ  воспиташа. 
Превосходство  соц1альнаго  строя  передъ  яэолированнннъ  положешемъ 
челов^Ьха  заключается  именно  въ  томъ,  что  еощальвкй  строй  даетъ 
ему  вовиржиость  служить  бол^е  возвншенннмъ  цЪлямъ,  жить  лучшею 
япивью,  ч^мъ  кронотливое  добнваше  конЪйки.  Задашь  о(^цества,  осно^ 
ваямаго  на  яфист1анскомъ  учети,  состонтъ  въ  томъ,  чтобы  дать  эту 
возможрость  наибольшему  числу  людей.  Достигнуть  этого,  конечно, 
нельзя  ияачв,  кахъ  при*  помощи  еильнаго  развитая  матер1альваго  бла- 
госостояв1я;  но  эта  забота  янвакъ  не  можетъ  соетаввкгь  иоетояя- 
ной,  высшей  задаяк  общества.  Бели  теперь  таково  его  наяравлЫе, 
это  не  значгаъ,  что  оно  нормально;  наврютивъ,  омо  уваввваетъ  на 
вресмвявую,  переходную  впоку.  Задача  совреиенна1ч>  общества  нэ- 
сравяеяао  шире,  чймъ  задачи  оби^еехнь  ирежнихъ:  сл'Ьдовательяо, 
шире  и  разнообравнАе  должнв  бвть  и  средства.  Древнее  общсютво 
призывало  къ  умственной  жизни  только  тесный  вругъ  гражданъ. 
Оно  могло  успокоиться  на  рабстве.  Новое  общество  ведетъ  вс4хъ  чле- 
новъ  одинаково  къ  политической  и  умственной  жизни:  у  него  нЪтъ 
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рабства,  оно  осудыо  крАпеешое  сосФояше;  оно  шхяроево  на  ндеЪ 
лпнаго  тру;вса,  на  тот  ооштн,  что  важдйй  долнекь  трудкнсн  эа 
себя;  нонятао,  что  оно  должно  завоевать  себ^Ь  €р€дст$а  ддя  оеуще- 
ствлеии  этой  великой  вден.  Но  цЪль  все*тахя  —  яраветвеннаа  н  ун- 
ственная  живнь,  въ  которой  нскуество  заннкаетъ  такую  видную  роль. 
€анъ  Спенсеръ  назвваетъ  а?о  1рАтвомъ  цшшлазацш«  Это  отчасти  ^) 
вЪрно.  Но  почену?  Неужели  потону,  что  оно  нроязводнтф  ^мнетя 
всякаго  рода?  Неужели  потону,  что  оно  смжпаеть  нравн,  кажь  ато 
говорить  часто  Спеноеръ?  Штъ,  ипенно  потону,  что  чрею  наипйЯ'- 
щее  искусство,  (1смш11м$гяг]юэз1ю,  человЬп  начинаетъ  отрешаться  отъ 
своего  чувственнаго,  натер1альиаго  я,  что  красота  дрокладнваехъ  до- 
рогу истине,  что  зд'Ьсь  начинается  свявь  личности  съ  обществонъ, 
что  зд^^  выясняются  для  него  обнця,  велнв1я  задачи  человечества, 
что  здесь  приготовляется  онъ  служить  инь.  Но  только  прнготовляется. 
Спенсеръ,  сверхъ  того,  ошибается,  определяя  отношеше  искусства  къ 
жизни  отиошетенъ  цветка  въ  растешю.  Оно,  пожалуй,  верно,  если 
вспоняить,  что  за  цветконъ  следуетъ  плодъ,  что  следовательно,  по- 
сле искусства,  какъ  цветка,  долженъ  бкгь  какой-нибудь  плодъ.  Но 
Спенсеръ  снотритъ  на  этотъ  вопросъ  сь  ярочки  зретя  нншно  люби- 
теля цветовъ:  для  него  цветокъ  последнее  выражете  жн8нн«  Нуеть 
тавъ,  не  буденъ  касаться  его  личннхъ  вкусовъ,  но  дело  въ  тонь, 
что  по  отношен1Ю  въ  искусству  ото  исторически  невЛфно.  Исхуеспю 
всегда  и  везде  служило  только  последнинъ  внражешенъ  той  мохн, 
когда  чувство  бкло  главнейшею  способностаю  общества  и  служило 
непосредственною  ступенью  къ  чисто  -  унственной  жизни.  Накоиець, 
задача  искусства  съ  с6ц!альной  точки  зрешя  вовсе  не  ееть  удовле- 
твореше  личннгь  вкусовъ,  индивидуальное  наслаждеше,  щокмаше 
страстей.  Искусство,  какъ  сощальная  сила,  есть  органъ  великяхъ 
идей,  лежащихъ  въ  о<;дове  данной  цивнливащи,  и  оно  сохраняетъ 
свое  значеше  до  техъ  поръ,  пока  служитъ  ихъ  прововвестннвонъ;  вгь 
ту  нинуту,  когда  оно  яачняаеть  слурвтъ  ^<м$пад1г ,  травдштмттк^ 
щимся,  оно  сходитъ  съ  пьедесталя.  Хотите  ли  знать,  какая  разница 
между  такинъ  нскусствонъ  и  искусствонъ  Спенсера?  Объезжайте  вар-^ 
тинння  галлереи  Еврошг  и  посмотрите,  въ  какой  опохе  отшмипса 
лучппя  картины,  н  всяв1й  сважеть  вахь,  что  кь  той,  когда  нскуе- 
ство вместе  съ  релиНей  были  во  главе  общеспквнам  двнжев1я. 

О  Говорнкъ:  отчастн,  потоку  что  ухствеиная  жнввь  все-таки  выше  эстети- 
ческой; послАдвяя  с^ужитъ  част1ю  трлько  приготовлен1енъ,  част1ю  суррогато1гь 
первой» 
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Таюе  аш1Ш1йв  дрпмт  ямуоспу  и  Бюшб»*  Блестцщу]»  юоху 
■ежумюа  атщо«ип  онъ  щшям  въ  оерюду  нреобладашд  чувстм  лшд;ь 
веЬш  д|9паш  емоофнмтпн  ^емв^ва.  За  экою  вшвкой  слАдуенъ 
Моха  ма|^1М1в.  Наува,  важь  о((щественнвй  мшенп,  вграеть  !гу  же 
рехц  вакъ  равшшлеше  щк  ои&ояиш»  чыовФвА.  Но  и  форма  в  ва- 
да^!  87010  С4>и^альнаи>  рф^змшалетя  вшве  того  «е  шдеш  в»  сфе^! 
ИНД— вдуадьжД.  Ово  шсЬеп  въ  ввду  ве  вадой-шбудь  оцдДльвщй 
ажть,  ве  удтюхвореше  1ае!1яо&  потробвос» ,  но  доспжевое  аадачв, 
шршггарвэувицвй  ц&1У1>  вдоху  цвввдввац1в.  Чтобы  вщюшнть  эту  аа- 
дачу,  наува  дооша  авалэвровать  всЬ  110нахШ|  т^^одд'^^^  вь  со- 
став!» В1В0Й  цввнлзащи.  Эвоха  исмючвтелыиич)  хчмжодства  ваувв — 
мшха  беповЫЬия.  Это  верюдъ  тоорШ*  гнпотевъ^  волемшя,  в9Сл1ио- 
вавЦ.  Вей  начала  известной  щшнлнзащи  нров^крдхкгсв,  нодв^аитсв 
щяяаЛ.  Вщутсв  вавлучвпа  общоетвекння  форвл,  ш^жають  врвроду 
н  епфаютея  орвкЬнвть  ев  завонн  ць  обществешюху  строю.  Это 
|фе11Д  веднвнхъ  додвтнчесиса  дввженШ,  разднчшшь  шшнтогь  улуч- 
нюнш,  орпшизащн  в  захонодэтельства.  Въ  течете  этого  научнаго 
11е|^да  вш  в1допсъ  борьбу  и  дааш  реводющв,  врвводявмв  общеетво 
яъ  крвтнчесвому  направденш,  воторое  должно  ^чмшодствовать  до  шо- 
наго  1фШсЬвени1  началъ,  вовв&ценннх» ,  органвчесвш»  учшевсь. 

Этому  волвому  осуществленш  задач*»  важдой  щшвлизавдв  соот- 
вЬтствуетъ  особнй  вер10дъ — в^одь  практичес1т»ь  схремлешй  в  за- 
(кхгъ,  нащавленныхъ  въ  наиболее  папому  врюгЬвенио  вачап,  ха- 
ражтервзуюв(вхъ  эту  циввлнмцш.  Въ  течев1е  этой  третьей  в  послам- 
вей  эвохя  веЬ  посв&дств1я  релвг1озяо-нравственваго  увешя  п^[мк^й 
вмохн  ов<«чательно  вЕфажаютсд  въ  эвономячесввхъ  в  волвтнчесввхъ 
уеашовленвяхъ.  Хрвст1аисва4  цнввлвва|Цв  вступила  вь  этотъ  дершдъ 
вослА  ^аш|у8свой  револю^Мд.  Вотъ.  ч1мъ  объвсваетсд  эта  итьба  за 
](чреждт%лмн,  воторад  тавъ  ве  нравилась  Кокту.  Конечно,  многк 
вя»  этокъ  0ТВ0ВШ111В,  .ввжъ  мн  ухазалв  вшде,  о(НрАщаютъ  ва  форму 
(кхоше  вннмашл,  ч&мъ  на  оодервиш1е;  но  это  не  изм^Ьннетъ  сущно- 
схн  д^ла:  начала,  вере!восднтавнЕи1  чувство  и  общественвое  совнаше, 
требувкгъ  себЬ  послАдвшо  вщ^ажеви  въ  шмштнчесвомъ  в  экошшв* 
чжшлшъ  етроф  со1феменщ>й  Ёвровн, 

Тав»,  ходъ  цнвнлвващв  влв  разввт  человечества  переходить  Л 
^вэпгаввв^я  стувевн,  вавЁв  процставлветъ  вршовсеъ  раавнвш  адом  н  «в 
прякЪвешд  въ  отд!Ьльномъ  чавовДвй.  Вотъ  почему  ваа1;ду»  евуоекь, 
важднй  в^водъ,  првнадлеаващШ  въ  одной  и  той  же  цнвнлнвац!!,  Бв>* 
пюеъ  називаетъ  мпическимг  перМомъ  нлн  в^рв^  в4^аетомг* 


570  журнАлъ  )шш[€Т»сМа  яАРв№^г&  »<^тъщвшя. 

Изъ  Ф<нгч>,  что  въ  ЮАдтъ  их&  дшхъ' вовраетовк  преобшдаетъ  одинъ 
твой-нябудь  э^(мевФъ,  не  ел^Ду^тъ^  одшлсо,  чФобн  въ  др^*пъ  он 
не  им&ш  зтпевхя.  Въ  эфоыъ  отношета  Б10йевъ  рФвко  тжжчшвтсЕ  отъ 
О.  Конта,  воФорнй  цФлшомъ  осташ1яе1Гь  ФволоПю'Въ  теолотееконъ 
оермод^Ь  н  т.  д.  У  Бюшеза  каждай  вовравп  продо>1«М1гь  д<&го  сво- 
его предшественниЕа ,  но  характеръ  ихъ  Лж1^пяем1  по  ъЛрЬ  прк- 
блшеи1Я  времеваг  правфнчеоваго  оеуществлегал  цйдей,  усфаьовлвюшхъ 
реля14озко-вравсФвеняы11Ъ  учетемъ,  которое  поэтому  нивогда  не  те- 
ряете свовкъ  аравъ  на  верховное  0олажен1е  в%  общееткЬ.  Осуще» 
ваюн1е  и  н1Ш1|4«ен]в  его  иачадъ  остаемся  ц%лш  веякой  цнвшшзащ 
даже  в%  то  вр^ш,  когда  обшесфво,  1ювидю10]Ёу,  ота№в«втся  огь 
него  и  считаетъ  нстинн,  которшгь  оно  служить,  ]1роввввдвн1емъ  сво- 
его собствевнм*о  ума. 

Дал^е,  тавямъ  яке  обраеожь  органячеси^й  и  кржппескШ  яер10дъ 
составляютъ  одно  ц^^е,  ибо  въ  нигь  развивается  одна  и  та  а&е  мнсдь, 
только  раэлнчинми  путярш.  Даже  самый  переходъ  органической  виохв 
въ  критическую  есть  то  же  прогрессивное  движете  челонЬчества,  (пъ 
котораго  оно  не  мовкетъ  уклоилься  ни  на  мянуту.  Въ  первое  врекя 
господства  новаго  учешя  д'Ьло  управлешя,  органвзац1и  об^цества,  сл1* 
доваФОльно,  его  нрогресса,  внпадаетъ  на  долю  людей,  нмбел!!Ье  про* 
ннкнутохъ  религювно-нравственннмъ  чувствомъ.  Ма  мдЬли,  что  въ 
течеше  эфого  времени  общество  посвящаетъ  себя  проиагандирсюашю, 
уоташшлешю  новой  органн8ац1н  въ  протявоположность  <я«фОй,  отра- 
жешю  вс^хъ  нротивныхъ  ему  учелй,  я  въ  втотъ  пер1одъ,  продол* 
жающ1йея  мног1я  етол4Ьт1я,  уяравляюпЦе  я  управляемые  идуть  р7«& 
объ  руку  по  нути  прогресса.  Такъ  накъ  это  дннжен1е  состоять  въ  елу- 
авешв  идеямь  шюшаго  нраветветаго  порядава,  которШ1ъ  одиписово 
подчинены  н  троды  и  праввтельетва,  тавъ  какъ  1фавнтел&огва  с1Ч)ятб 
во  гдав^^етого  движтя, :№  очшь понятно,  что  прогрессь  совершаете! 
вд'&сь  а  рпог1,  то'-есть,  подь  господетв№ь  сяльнаго  оястемапгаескаго 
учешя,  подчиняющаго  себ^Ь  вс^Ь  обществеияыя  силы. 

Чрезь  яб1Яволько  врвмеш  правительства,  по  учешю  Бмпева,  увло- 
наютея  отъ  (шоего  прогресеавнаго  наяначешя.  Это  увлонен1е  можеп 
зависать  отъ  рааничныхъ  причинь,  но  гл&внМпцтъ  обравшъ  оно  ока* 
внвается  тогда,  когда  общевтвеяяае  олвтнш  нврероетають  првмтель- 
етвеяяую  фортгу  н  требують  другой  у  еря  которой  было  Ы  вовмоюш 
дальнейшее  дннж^е,  яежду  т^^  ка*ъ  правительства,  въ  евшу  обще* 
человеческой  логнкя,  прянимаютъ  внешнее  услов1е,  сйоеобств^вавшее 
прогрессу,  за  самый  'прогрессъ,  форму  за  седержате.  Къ  этому  при* 


^о^мпюмрея  ш  шмм^  Мхяфтшть  руководящую  рол  даже  т  Фавтъ 
М^лк$п^  юфорвш  вреыевяо  бяли  о^шАни  оъ  задаэдхи  яз1ИЬе9№го  ир»- 
ватхьеФва,  но  яе  соотвАМФиунФь  его  нрямЬму  мАйачетю.  Тавъ,  пан- 
есво  ч;т!ал№  с»1ткую  власть,  соедйноЁШую  л  духсюкою  въ  рувахъ 
иц^освящвннива,  вслгЬдствк  феодальной  неурядицы,  не  только  за  по*- 
стиша^  дМ1^чу  римс»а1Ч>  нрес1?ола,  но  даже  ва  гяавйДйнйй  его  апг- 
ирвбуч^ъ,  нрерогатнву;  новФону,  начиная  съ  К1У  сто^^Ьг^я,  иаяы,  не 
м]гЬшя  обраво]кан{я  са1ко(яч№№жьяйхъ  бацЬнальяостей,  усшге1Ия  енЬг- 
евой  власп,  внД'Ь^пI  вгь  дФомъ  временная,  своропреходшц1я  попытки 
жюёана  я  стали  системамчееки  дротиводЬйствовать  кажд01гу  нрогрее^ 
еивюшу  диимешю,  еовершшшеиуся  но  въ  той  форзИЬ;  къ  какой  яэ*- 
дваша  прпнкяо  папство.  Взъ  обо^ественной  прогрессивной'  силы  они 
постепенно  сходизи  на  степень  яндивидуальяо^конеервативна!^  явле- 
Я1Я.  То  же  самое  было  съ  францувсвяяя  короляяи,  когда  они,  освобо- 
д!гаъ  нйт!в  кДас<яг,  стали  слузксйть  своияъ  вгонетичеекимъ  в/клямъ. 

Прогрессивное  дби&ен1е,  однако,  не  останавливается,  но  нрини^ 
маетъ  другуш-формуя  по^л^уна^етъ  другую  исходную  точку.  9ь  пер1од^Ь 
.оргашЕчебконъ  общество  и  правительство  дМствовали  подъ  вд1ян1еиъ 
-йюесредствеяныхъ  вел^ЬнШ  религ1езно-нравственнаго  учей1Л;  бевотчбт^ 
-яое  слруакее^  ямъ,  подъ  верхонншгь  руководствомъ  власти  —  вофь 
мдма  такого  перюда.  Въ  так1я  вреяена  слово  первосвященника 
Ж1ГМ  лвосылать  еотнн  гасячъ  на  ояерть  въ  Палестину.  Но  вакъ  только 
вяасть  уклоняется  отъ  своей  прогрессивной  задачи,  какъ  только  апр1о*- 
фястическ!я  начала  отождесткяяются  съ  ретроградныки,  а^  это  бывает 
псегда,  потому  что  ^(^ество  подобно  правительс^у  смЪшиваетъ  форму 
€Ъ  еодвраквй1ёмъ,  тшрия^Ьръ,  па&етво  еъ  хряет18нствомъ,  —  иохоцшМ 
"ТОЧКОЙ,  мотивомъ  прогрессивнаго  двшквешя  становится  личный,  яндйви- 
•ду&льшй^янтеросъ,  частное  недовольство  ткжв  или  другими  явдетями 
чяАрой  ортнив1ц(1й.  Такъ,  ивдивидуал«вкьогоястичеекое  етремЛеИ1е  въ 
~однМ  сферй  внвываетъ  такое  же  направлен1е  въ  другой.  Огождест- 
вдея1е  фор№1  съ  началами  *ъ  об4№бъ  офера^ъ  и  вадерживате  рав- 
вит1я  шчалъ  во  имя  сохранен1Я  формы  въ  одной  сферЪ  •  отзываются 
ши1ад№1емъ  на  начала  во  имя  разрушёй1я  ненавистной  фор^сы.  Есть 
я- еще  одно  обс1Н)яФе'лвство,  йа  которое  Бюшезъ  мало  обратвлъ  вня- 
мая!Яу  1Ёк«№[о,  4то  уснлеМе  згойстич^скихъ^  стремлен{й  въ  оМихъ  сфе^ 
|№»  одянаккш  в^д^ётъ  къ  нодЧ1№еН1Ю  отихъ  Шчалъ  органической 
впехи  яндивидуальиымъ*  интересамъ,  сдг&довательно,  я  таиъ,  и  вдЪеь 
одинаково  возводить  радуягь  на  степень  суХ1и  ^^ть  прин^щповъ  у^е- 
н1Я;  Панство,  вступившее  на  ретроградную  дорогу,  заслонило  смыслъ 
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х|ря1аккаго  учеш  ц^ор  каеоо!^  ршша»  толоршШ  н  «ошв«»^ 

]19формвщоншта  дощгаожь!  и  особецво  эелвой  рефо|^]1ац1ж»  »е  вшии 
вева^едстгапо  учеик  1фпз11ио1м;  этшъ  Ы1ыюмя№№ей  тщ  мершц 
СФ)  котсфой  они  стремились  иомратитк  себ&  доищенное  у  нюоь  есжро- 
иище.  Гуссъ,  т§е6овашА  чаши,  Лютеръ — еваигсипя,  хот&щ  щ^ештщть 
черезъ  ату  сходастес&ую  ироойст»,  отдЪшвшу]»  их^  отъ  цИеагоч- 
вика  живой  водн*".  Вотъ  почему  11равосдеа1е  си&«о  и  смшо  до  ааъ 
поръ;  оно  всЪмъ  даетъ  пить  нвъ  этого  источника  истин»  и  прюдн 
и  ие  убинаетъ  вЪрн  бездушщшФ  окиосшмомъ.  Итамь,-  рефоркащи 
била  иопнтиой  нравственнаго  вовроакдек]я  о(!|цес!сва  вре^к»  в^звращеюе 
иъ.первобнтной  щюстотЪ  ученш.  Но  понятно,  что  ревуштогн  далеко 
не  соответствовали  наа^енш.  Личинй  ишифесъ^  ирдамдуадьдая  жри- 
тика,  ставш1е  точкою  отправлешд,  отравились  на  этнхъ  резул]Мтах%. 
Общество,  проникнутое  этими  мотивами,  стреашыос^  преимудественно 
къ  дравтическимь  ц^ккамъ:  все  дМствительно  отвлеченное  бнло  ему 
уаве  не  до  силамъ.  Всл^[1дств1е  этого  догматическая  сторона  учешя  бона 
уже  слаб^  въ  протестантстве,  чЪмъ  въ  католицивме.  Это,  казв^ъ  думаетъ 
Бкиневъ^  происходило  не  отъ  того,  что  въ  прохестанствЬ  началось  отрмг 
наше  догматовъ;  напротивъ,  оно  стремилось  вовсоздать  ихъ  въ  пера^ 
бшшЛ  чистоте,  но  не  могло  оно,  будучи  само  порождш^ем»  схолмбтикн 
я  нндивцдуальио-критвческаго  духа,  вщва«ное  инднвв1дуально-ре1р^ 
градшшъ  направлетемъ  римсхаго  престола,  вннолмить  это  д^ло.  Е|м> 
работа  осуществилась  только  по  отношешю  въ  нравстёеинащ^  учетю^ 
какъ  практическому  внраженш  догмаювъ,  котор1йе  силшо  вндоивмЪ» 
ннлнсь.  Таковы,  по  мненш  Бюшеэа,  реэультатц  всщииго  пракпчееха1Ч» 
движшя  при  самомъ  его  начали;  вотъ  почему  во  воя]Ц)й  цнввлява- 
щи  онъ  видитъ  свои  пратестанттмы  ж  даже  прямо  иашваеть  мхъ 
этимъ  именемъ,  прослшхенннмъ  великою  эпохой  германской  рефц^ 
мащи^  Онц  состоять  въ  видонаменеиш  релнгшннхъ  формулъ  н  ео* 
храняютъ  въ  полцорД  только  нравствешцгю  спфону  учеш1д.  Отсюда 
моральный  ригоризмъ  протестаитскнхъ  церквей.  Но  дЬло  отрицав]я» 
начавшееся  съ  критики  догмы,  на  этомъ  не  останюливаетси.  Оно  1фО- 
должаетъ  свре  д&ю,  которое  состоитъ  въ  томъ,  что  вр|»вствеиное 
учеше  поетененво  освобождается  отъ  высшей  санкнш  додаатовъ  я 
вследствие  этого  тздяетъ  свою  общшю1ъ  и  воввышанщмпъ»  01фанп9- 
ваясь  сферою  формальныхъ  человеческвхъ  отиошен1й.  На#онецъ,  фм« 
лософское  системапческое  011кнцаше  догматовъ  окончате&но  озд^ 
ляетъ  нравственное  учете  отъ  релнповнаго  и  стремится  дать  нщь 
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чяею^н^гчцп»  боеву.  Эм  нюёАдвш  сууямь  каждой  цнвялшац^я, 
не  првшедрпй  еще  щ^  упядокБ.  Т1хня&  об{рюояъ,  ни  врасеетаюетво, 
яв  фиософш  яе  ссидилук  к  дМ1  яравстветгаго  7^ея1я  нв«^ч>  я^ 
ваго:  ООП  тЛйт  сштп  и  жявяь  только  до  тЬ^ь  яоръ,  пожа  они  зав^- 
дояя>  яя  яевольао  еож^дяиагтъ  связь  №  велияияъ  утввкШъ  оргаавче- 
сяого  яврЬда.  Вяк  его  оян  не  яяАютъ  сянсяа.  ;№|ва1>тъ  вреяеяа, 
вощв  яравеюеняосп,  вь  еянслб  общаго  учен1я,  утрачиваеть  свое  ана- 
ч№м  яе  ссюяо  каяь  прогрессивная  общественнЛя  сила,  но  и  вавь  со* 
вокупяость  правялъ  нндвввдуальяой  д^Ьяз!ельносФи.  дто  бнваетъ  тогда, 
когда  ве&  учрмсдеям,  век  рефорян,  вей  улутнетя,  нредвоавЪщеяння 
ею,  уже  осуществились.  Въ  тавояъ  состояяш  она  яожетъ  еще  слу- 
яопрь  яаталокь  охраянтельятгь,  но  не  ирогрессввнхшъ.  Таково  баю 
соеммоЛе  яравствеяваго  учеявя  древности  во  вреиена  Цицер<ша.  Когда 
о(1я(Мпю  дояио  до  этого  предка,  оно  готово  уступить  и^ето  вне* 
Л10В  Цйвилшйщ1я,  которая  откроется  внсшияъ  религ1о9яо-нравствен* 
яяяъ  учеМеяъ. 

Т^омШ!  ааконо,  у11р&влающ]е,  по  яяЬн1Ю  Бюшеза,  нрогрессивнняъ 
двяжея1еяъ  человечества,  таково  его  учете  о  прогрессе  вообще.  Оно. 
еосмягь  въ  свяан  со  всЬяи  учен1яяи.,  которяя  яоясно  назвать  тео* 
р1яяя  ерштёческаго  раае$иапя^  тЪяя  систеяаяи,  для  которнгь  столько 
сд1ааяя  Воитъ  я  Сяенсерь  въ  сфере  соцзальннхъ  наукъ.  Эта  теор1Я 
научавтъ  наеъ  въ  пропюдшеяъ  любить  яастоящее,  въ  настоящемъ 
будущее,  въ  будущеяъ  всю  суяяу  идей,  управляющилъ  нашею  цивяли* 
8ав[М1.  У  такой  науки  я^тъ  слова  осужден1я  ни  прошедшеяу  за  то,  что 
оно  яе  было  яаетоящияъ,  ни  настоящеяу  за  то,  что  оно  еще  не  будущее. 
С1ф<шяое  язучмпе  законовъ  раввит1я,  подчянеяхе  ияъ  —  вотъ  ея  за- 
дача, вотъ  яряяой  результатъ  этой  теорш.  Въ  ней  яожно  прияй* 
нять  слова  Тиндаля  о<№  индуктввнояъ  изследованш ,  прнведеннпя 
Снеясерояъ.  Такая  наука  „требуетъ  терпАливаго  прилежан1я  н  сми- 
ренном, со9нательнаю  принят1я  отвровенШ  прнродн.  Первое  услов1е 
у<ягкха  есть  честная  воспр1Иячивость  и  готовность  оставить  всЪ  пред*^ 
ВЗЯТЕ1Я  П0ЯЯТ1Я,  нротиворечашДя  истине,  какъ  бы  дороги  они  ни  были. 
Поверьте  ]ше,  въ  частннхъ  изследовашяхъ  истяннаго  служителя 
дауяи  нередко  вясказнвается  такое  благородное  самоотречен1е,  о  ко- 
торояъ  свеять  понят!я  не  имеетъ^. 

Но  сходясь  въ  нрактическихъ  результатахъ,  эти  теорш  все  еще  пред^ 
ставляютъ  лишь  разровненння  части  великаго  целаго,  которое  создастъ 
явь  нихъ  будущее.  Теор1я  Спенсера  резво  отличается  отъ  учетя  Бю- 
шева  и  Конта,  а  обе  последшя  теорш  представляютъ  много  несход- 
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нм'о  м^мму. собою.  Т«ор48.0д|№се»а,  й№ сошАшл,  ^м№ (щи  ивь  умли 
нДйщ|хъ  шщ№п»]кь  ормояшА  «ъ:СФц1одапА  вюода  есдасаашетм*  Они 
давгъ  1»«р||и.11рогре9са  9097«>  шцгчнуж)  цоддервау.  Во  ясчсффвмм»»  ля 
она вее  оод^ржаше  этого  учец1а — мо  ещевифооеьь .Скошм.  тиъ я»- 
жем1,  ^оо!Г90яюр1е  моявАу  оррапаищев  н  р|ару1пш1ем№  яе  уогмимаи» 
Сцрво^омъ  доот41!9чно  нолно  Е  Ерогнфор^чцсь  нозорпесюиь  ф§1гте1гь> 
ЧяФателя,  ввавомне  €ъ  трудами  Срввсц^)  IIрIIЯОVX«теV  ^п>  маттаиъ 
усдош^яп^  прогресса  ооь  шспвлаэть  треходъ  опь  оджорожнаго  «^ 
раавородоому,  охъ  проетщч)  в;ь  сдозю9МТ^  Эху  мшш»ч)0&  цромдвгыю 
в<А]|»  о!Ерасд«иъ  чехов^йеюоК  д'ЬатсшгоеПг  ушонвая  ея  ооущесс* 
вде91е  въ  прогресс!  пофешчеевизць  ущюшешй,  вь  ][уошв&,  яовз1в, 
наувА  н  т.  д.  Н'Ь!гь  сспш^ш,  что  эфа  таорвл  »ь  общвп  ч(фтаэ» 
в^рна  и  съ  дальн^йшвмъ  р|1ам1Т1емъ  зца»»й  подтвердится  б^лмпао» 
Бошчествомъ  фрБтовъ.  Но  что  втп  услмия  далеко  не  еоишствеюшя, 
это  ясно  и.  теперь  и  такаае  водтвердвтся  съ  дажьи^йщвш  усжЬжави! 
историчесЕихъ  наукъ.  Если   принять  вполне    теорш  Сяев^евра,    п> 
вайдетъ,  что  разрушегае  и  органиваща  проиоходялн  одновремвяио, 
что  раврушеше  было  дненно  услоавиешешь  пре1вш1Г0  одноо^юзнаго 
строешя,  црежнихъ  простнхъ  форжъ,   что  вндДлявшша  элеиедям 
тотчасъ  цривимали  соотвЪтствуцмцую  шгь  органи9ац11ц  орк  чшсбовв 
И11&х)тъ  даже  больве  стрсАцостн  и  садшй  оргаящос»  получав!!^  белое 
едиветва  и  сяетемы.   Предшествующее  днфф^денщироваше  и  посл^Ь- 
ду«>щее  слвтае  ча^твК,  вотъ  втотф.9а]иш^  давицй  зоо допей,  сравни- 
тельною  анатомией  и  фившлопей.  Сощальннй  оргаш1В]|!ь  ве  внв«№, 
следовательно,   эпохъ,  пред»азнаие«шнх'ь  преимуществешю  въ  ч)ргаг 
ниаащи,  и  эпох'^,   отличажщихся  ра1фушительнниъ  направлеюемъ. 
Пр№Схождеше  одиого  изъ  дрз^аго  яе1фернвшшъ  дифферешдарова* 
тень  и  интегрироваи1ен1»  част^^  —г  и^зр^ывная  организац^Д,  непре- 
рывное раврушеше  —  вотъ  теорьд  Спенсера. .  Это  сосуществованк  и 
одновреиенцое  развитде  кригаческаго  и  органичесваго  ал^ентовъ  въ 
обществ-^  в^рно  на  столько,  на  сколько  вообще  в^но  положеше, 
что  въ  одноиъ  перюд!  человЪчесваго  развит1я  нЪтъ  и  не  можетъ 
быть  ничего  такого,   чего  бы  не  было,  хотя  въ  зародыдгЬ,  ш  розае, 
въ  йерюд!  дредыдущемъ.  Но  подобное  сосуществоваше  алехентовъ 
не  исключаетъ  возможности  и  даже  необходимости   носл^дователь- 
наго   преобладашя  ваавдаго  изъ  нихъ.   Мы  внд&ш,   вавъ  до  тео- 
рш Бюшеза,  подтверждаемой  вс:Ьми  историчесвими  фактами,  ^ии  не- 
рюдн,  знавш1е  преобладающее  вл1яше  чувства,  затЬмъ  научно-врн- 
тическихъ  стремленШ,  и  наконецъ,  стремлешй  правтичесвнхъ.  ТДа№ 
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сжшП'Ягооршв^аве  фапя  110|||свер«ди»тъ  сущееповая^  9шх%,  тщк 
11|пеб1иада  кммми-пбудь  •]^$шшчесжое  ст11оете,  и  в^рюдюь^  отп* 
чавшвкес  тшодетвомъ  р^в^рттьшЕиъ  етр^идешй.  пВслфдствае  не- 
обмявмосги,  етснь  яе  мендной,  сколько  я  оечадьной^  г^шоршпь  О. 
Беатъ,  неЫКхя^дшюсп,  1фке;гщей  нашей  сшбой  природе,  переходъ 
оп  ояной  ооацадшФй  снесены  къ  другой  не  шшетъ  совершаться!  не- 
по(^д(вепенио  н  ншрершвпх.  Переходъ  дтюъ  цреу^подагаегь ,  «о  но 
храйкй  нАф!^,  и^сволько  иожол^тй  лерексивуть  не1и1едъ  неждуцар- 
сшя  божДе  или  ненДе  аджркичеоваго,  вотораго-  харввз1^  в  продел- 
вкельвосгь  замеятъ  отъ  объема  и  трудности  вадачъ  новой  еркшкй* 
защн.  Въ  тав1я  времена  весь  нрогресоъ  сводится  ва  постепенное  раз- 
рушеше  старагО)  уже  по12>лсевваго  въ  сяоихъ  сущеетвеннихъ  осво- 
вагопъ  здашл/  Мы  не  зцаемъ,  до  какой  стевенв  тео^  венрервов- 
наго  раавит1а,  выставленная  Спенсеровъ,  согласуется  съ  выводами 
естёственннхъ  наукъ,  но  съ  точки  зрЪн1я  наувъ  исторнчесвнхъ  на- 
чала Бонта  и  Бхш1ева  кажутся  навь  болйесостодтельшога. 

Не  венике  отлвчакггея  выводы  Бюшеаа  и  отъ  теорш  Бонта.  По  мн<Ьнт 
послЬдаяго,  оргавнческое  учеше  важдой  вовой  эпохи  завлючаетъ  въ 
себк  т^  влемвкга,  воторые  поелужвли  къ  раврушешю  старагр  порядку, 
и  дЫствиФельно-^прочвая  организа]В(1д  новаго  зависитъ  отъ  воввожво 
пошаго  раврушешя  стараго.  Тажь,  осуществлеше  началъ  по»втивнзма 
требуетъ  волваго  увичтожея1я  теологичееквхъ  предавШ  и  метафнви- 
чевхихъ  нр!ем0въ.  Шложнтельнымъ  въ  важдомъ  перюдЪ  становится 
тшпко  то,  1Ет6  было  отрицан]евъ,  элемевтомъ  раарушвтельнвшъ  въ 
сФЦ1Ввъ.  Свольво  намъ  кажется,  это  неверно  даже  по  отношетю  въ 
отдЬанымъ  цввилнзац1ямъ.  Даже  между  такими  противоположными 
ЦвишеацыЕми,  вакъ  христванокад  в  древняя ,  есть  необходимая  орга- 
ня^кская  <ша^  не*только  въ  томъ  смысле,  что  одна  вышла  ивъ  дру- 
гой, во  и  въ  тоиъ,  что  мнопя  полооюительмля ,  орьанглчеекгя  начала 
<^дтй  оепьалшеь  такими  же  положительйылщ ,  органичеспими  нача- 
лами другой.  Т^мъ  мен^^  возможно  допустить  это  въ  отношешя  къ 
Р&аащгакмъ  нерюдамъ  одцой  и  той  же  цивилизацш.  Въ  ней  положи- 
')%АШ1я  начала  остаются  неизмененными  уже  потому,  что  одинъ  не- 
ршдъ  не  въ  состояши  исчерпать  собою  всего  ихъ  содержатя.  Учеше 
Бвпеза  устанавливаетъ  бол^  общую  связь  между  всбми  элементами 
цюишзацш,  даетъ  имъ-  больше  стройности,  бол'Ье  выясняётъ  ихъ 
общую  ц;к|[ь.  Нечего  и  говорить,  что  оно  больше  скр^пляетъ  связь 
^^ду  положительною  наукой  и  религ1ей  данной  цивилизацш,  следо- 
вательно, вноситъ  въ  цивнлнзацш.  больше  асизненныхъ  началъ,  ибо 
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релйги  я  науп  суть  виая  жявп.  Ою,  слАдошамхьва,  бяхе  к& 
тому  идеаху  «ауви,  которвА  тавь  орекраеко  ожред^иювь  Саввец^ож^ 
въ  его  ошсгахъ  о  воеипавш  я  воторвй  ожгь  м^кгм  варахмь  ж^ 
словахъ  Гекелн,  лряведеянвхъ  тбмъ  же  авторойь.  Вогь  воя  слова: 
^Истаивая  яаука  н  встинвая  релвГ1я  блвзвецн,  в  разлучтАа  вх%  же- 
превйвво  воведетъ  въ  свертв  обовхъ  ^).  Наува  вроцвбюетъ  вкевво 
пропор1цовальво  еа  {юлвпопвосп^  а  ре  л  пв  яроца^Ьфаегь  ввшяо  вро* 
пор1(1ова1ьво  ваучвой  ев  гяу6вн4^  в  твердое»  ед  освовдь.  Велвшя 
д1дв]я  фвлооофовгь  бши  плодов»  не  стохьво  вхъ  ужа,  сволвхо  иа* 
правхев]а,  в1адавваго  втову  уву  сущеетвенво  релвгкювавъ  тошшъ 
внслв.  Иствва  поддалась  больше  яжъ  терп^^н1ю,  любвв,  добродушю, 
саноотвержевноств,  чЬжь  тонкоств  И1ъ  лошвв''. 

Въ  чежь  аю  должва  состовп»  яачала  этой  вовой,  полеаосгшьжвй 
наувя  объ  обществ^^  в  государстве ,  ва  о!свовав1в  вс&къ  вреднху* 
щюаъ  еоо(^аже^й? 

Прежде  всего  яеобходихо  отваваться  оть  п^воторнхъ  освовнснсь 
поаожев1й,  оставлеввнхъ  древвостью  новой  волвтвчеевой  ваувЬ.  Изъ 
предидущаго  явложев1я  вожно  уже  яредввд'&ть,  .вав1я  это  полокешя. 
Мы  ДОЛЖЕН  оставять  предположев1е,  что  родь  челов1чвсв1й  осув1- 
девъ  на  вЪчвое  вруговращен1е  въ  сферЪ  одввхъ  в  тЪхъ  же  явленШ. 
Его  ваввачев1е,  вапротввъ,  вЪтаое  дввжеше  впередъ,  в  ш  ввзнвашъ 
зловъ  все,  чтб  въ  даввую  вввуту  ося^анавлвваетъ  влв  отжловяетъ  его 
отъ  этого  пути.  Древше,  дал^е,  допусвалв  неводввжвоств^  форвъ,  же- 
подвижвость  вввЪотвнхъ  даже  породъ.  На  этовъ  осаован1в  овв,  во- 
первнхъ,  дро<к[лв  челов4кчество  на  стольво  совероюнво  от^^Ьльншль 
т^лъ,  евольво  бнло  полвтичеевивъ  обществъ;  важдое  государепо 
являлось  у  нихъ  совершенш)  иволврованншгь  ц&гавъ  во  все  врши 
отъ  своего  эарождешя  до  разрушенхя;  они  допусвалв  существоваше 
натуръ,  предназначенныхъ  въ  свободе  в  цввилвзац1в,  въ  варварству  в 
даже  къ  рабству;  всЬ  вревенння  разлишя  они  вовводили  въ  прввцвоъ, 
освящали  всЬ  индивидуализац1в ,  назнваевыя  теперь  вхъ  ученввввв 
породами,  расами.  Бюшезъ,  напротивъ,  утверждаетъ,  что  родъ  человЪ- 
чежй  составляетъ  одно  ц&юе,  вотораго  части  связанн  солвдарностш. 
Отд^лъныя  политическ1я  общества  суть  тольво  оргавн  человечества. 
Что  касается  до  ра8лич1й,  замечаеныхъ  между  ними,  то  причина  вхъ 
заключается  въ  относительномъ  положев1в  этихъ  обществъ  на  общевъ 
имъ  вс^мъ  пути  прогресса, -^положенш,  которое  заввсвтъ  или  отъ 


*)  и  аренде,  и  ежорае  всего  къ  смерти  наукк,  скакенъ  мы  отъ  себя. 
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исто]^песжяхзц  ыи  огь  фявн^есхяхъ  условШ,  вляше  воторвхъ  должно 

смшгчяасл  сь  успехами  цшшлшнщш.  Арнсготель  говорнтъ,  что  въ  Ко- 

жвтичееложь  обществе  форха  дравлешд  все;  для  новой  нау]»  ата 

форма  тольжо  ^юдство  достигнуть  цФли,  составляющей  обязанность 

дродолхать  прогрессивное  движете  общества.. Аристотель  докаанваетъ, 

что  форма  нравлешя  есть  внражете  нравственныхъ  качествъ  граж- 

даны  отсюда  вшпла  гнусная  теор]я,  что  каждый  народъ  инЪетъ  только 

то»  жго  (щъ  ЗМ111ИВЧП&— фурм,  кото|гЛ17  ХФжег^  бтм№  щщ  Цре- 

зр^ше  къ  человечеству  или  вренарвме  091мше.  Здравая  наука  утверж- 

даетъ,  что  первая  задача  правительства  есть  постепенное  воспнташе 

гражданъ  къ  лучшей  лолнтичесвоЛ  фор]сЬ. 

Ясно,  что  здЪсь  придется  разрушить  много  установившихся  теор1й. 
Ясно,  что  для  солиднаго  доказательства  верности  всЬхъ  положешй, 
васказанннгь  Бюшезомъ  въ  разнвхъ  его  сочинен1яхъ,  вь  прнложеМи 
къ  соц1альнымъ  вопросамь,  нужно  еще  много  спед1альннкь  аргумен- 
товъ,  глубокШ  анализъ  вс1хъ  соц!альныхъ  и  государс1*венныхъ  явлен1Й. 
Для  такой  науки  недостаточно  одной  теорЬк  прогресса.  Вопервнхъ, 
въ  обществе,  какъ  €1рганизме,  не  вс1  тстановлен1я  должна  бшъ  пред- 
яя8Ш1ченя  для  сл]гжетя  прогрессу,  1юдобпо  тому  кякъ  въ  организме 
отдЪльнаго  человека  не  всЬ  органы  предназначены  для  движен1я. 
Бсягь  ияституш,  на  которыгь  этотъ  прогрессъ  долженъ  отражаться, 
моторые  лучше  всего  могуть  служить  м^риломъ.  степени  обществен- 
ного развит1я,  но  которые  сами  по  себ:Ь  не  иогутъ  и  не  должны  играть 
руководящей  роли  въ  прогрессивномъ  движен1н,  такъ  какъ  ихъ  задача 
чисто  охранительная,  какъ,  накрим^ръ,  семья,  собственность,  судъ. 
Вюторнхъ,  если  общество  движется,  то  куда  оно  "движется ,  я  какъ 
внсл^^дить  это  направлете,  н  какъ  овладеть  этимъ  стремлетемъ, 
чтобы  довести  его  до  желанной  цйли? 

Другими  словами:  какъ  складывается  общество,  при  какихъ  усло- 
в1яхъ  оно  движется  впередъ,  въ  чемъ  состоитъ  это  движев!е,  кто 
лвляется  его  руководителемъ,  при  какихъ  услов1яхъ  руководитель  мо- 
жетъ  выполнять  свою  задачу?  Вс^мъ  этимъ  разнообразнЕШЪ  вопро- 
самъ  Вюшезъ  посвятилъ  два  тома,  внимательный  разборъ  которыхъ 
составитъ  содержаше  следующей  статьи. 
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ПГГЛ  ВСШв111ГЪ.'> 

ш. 

1  • 

Въ  дЪятедьЕОсхи  Петра  Велщаго,  до  отнршеЕш  въ  устройств 
сос^ояшд  городскихъ  обывателей,  обозначаются  два  на]1равдешя.  До 
учрра^денш  долдегШ  ж  ^кагист1)атовъ,  ванъ  и  во  времена  дредшество- 
в^щщя,  заботн  правите^ства  были  на,правдевх[  къ  Т01Г7,  чтобы  01фе- 
д&гшъ  ,Ерложеше  торгово-дромшоденныхъ  л^юдей  въ  государстве  со- 
ответственно нхъ ,  значенш  и  характеру  дхъ  црохнсда,  и  тЫъ  устра- 
нить причину  недоборов;ь  государевых^  доходовъ,  1;оторая  за&дючалаа 
въ  усдовхяхъ  1^хъ  общественраго  ноложешя,  не  благопр1ятствовав1]пхь 
занятцо  свободными  промыслами  ^непашенныхъ*'  люде&.  Поэтодму  щре- 
образовашя  этого  дерюда  деятельности  ведикаго  цард  клонихвсь  п 
тому,  чтобъ  удовлетворить  т^мъ  требоващямъ ,  Еоторыя  не  разъ  за- 
являлись торгово-промышленщщи  людьми,  какъ  необходимее  услов1е 
для  того,  чтобы  государевы  доходы  увеличивались  и  собирались  безъ 
всякихъ  ]^едоимокъ. 

Ис^однор  точкою  и  целью  такихъ  преобразовашй  былъ  непосред- 
ственный интересъ  казны.  Такое  одностороннее  направленхе  вцразв- 
лос^,  напримеръ,  въ  трмъ,  что  въ  Сибири,  где,  по  малонаселенносп 
гоцодовъ  и  бедности  посадскихъ,  сборъ  государевыхъ  доходовъ  не 
могъ  быть  возложенъ  на  их.ъ  ответственность,  а  за  недоборы  отв(- 
чали  назначенные  изърусскихъ  городовъ  таможенные  и  кабацше го- 
ловы, правительство  сочло  излишнимъ  эмансипировать  торгово-про- 
мышленныхъ  людей,  и  право,  усвоенное  руссБимъ  посадскимъ  и  черно- 
слободскимъ  уезднымъ  общинамъ,  ведаться  во  всехъ  делахъ  своими 
выборными,  не  было  распространено  на  сибирсше  города:  во  главе 
управлешя  тамъ  по  прежнему  остались  воеводы^. 

')  См.  сентябр.  и  октябрьскую  книюки  Журн.  Мин.  Нар.  Проев,  на  1867  г. 
^)  Поли.  Собр.  Закон.  №  1708. 
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Искючапепное  11реегМов&н1е  фвнансонвхъ  ц^^ек  йахо  вообще 
харипфистячмтэ  чертоА.  1радицмж11о&  шкеияшн  Моововскихь  р<н 
С7Д»ре&,  ж  Петръ  в&  д1д^  уегроеопя  тортовснпрмшпхеннаго  состояв 
ниц  ооотв^ФСтвенно  непосредствешпшъ  выгодакъ  праиЕгеАсгаа,  до* 
вершялъ  только  то,  что  начали  его  предшеегаенникЕ.  Непввсино  оп 
лчной  эвергш  преоС^разоватя,  причиною,  побудившею  его  къ  ско- 
рЬйшему  и  овсшчаегельн<шу  ограждешю  Форгово-прошгаиенннхъ  люде! 
отъ  всявихъ  приФ^снешВ  ео  стсфонн  воевод^ъ  и  ирввазшххъ,  была 
особения  нужда  въ  денежнихъ  средствахъ,  кав1а  требовались  въ  то 
вреш  два  неделя  войпь,  пред11|яяятахъ  имъ  съ  ц^икью  завладеть 
■орекикь  пряб^еяпенъ  и  пр1обрЪсть  Восе1я  и^сто  въ  ряду  европей-* 
скнхъ  дерзкажь. 

Тахниъ  о(^аэонъ,  не  смотря  на  иностранння  назватя  буриис!^ 
ровъ  и  ратуши,  самое  еодероБан1е  иоввхъ  учрежден!!  определилось 
дотребноствми  времени  и  было  органичесвямъ  продувтомъ  народнаго 
развипя. 

Оь  учреждешемъ  магшяратовъ  и  жоллепй,  или  лучше,  со  временя 
второй  ш)§8Д1Би  Петра  за  границу,  •зада^сею  внутренней  политики  пре*- 
образоватедд  становится  возбуждете  нромншленной  производительно- 
ста  и  торговой  деятельности  въ  стране.  Исходнсяо  точкою  и  цЪлью 
предприникаемнгь  въ  этомъ  отиошенш  м^ръ  остаются  по  прежнему 
лгкресн  внДашей  политики;  но  заботы  о  депежныхъ  внгодахъ  не 
устраняютъ  заботь  о  возбуавденш  торговли  и  промышленности  посред- 
сткяЕъ  благоустройства  городовъ. 

Занявъ  м^сто  въ  ряду  европейсхихъ  державъ,  Росс1я  должна  бола 
удержать  и  упрочить  его  за  собою.  Но  бороться  съ  цивилизованными  на** 
родами,  не  заимствовавъ  отъ  нихъ  гЪхъ  средствъ,  которыя  давали  имъ 
неежн&мннй  перевАсъ,  было  бы  не  подъ  силу  полу-азктсвому  государе 
ству.  Средства  эти  заключались  въ  высшемь  техническомъ  и  промыш- 
леявомъ  развили  западно^вропейскихъ  государствъ.  Для  того,  *  чтобы 
не  бнть  ^  эт(жъ  отношеши  въ  постоянной  зависимости  отъ  новыхъ 
соседей,  русскому  правительству  необходимо  было  искусственно  со- 
здать занят1я,  которыя  естественно  не  требовались  тою  степенью  со- 
щальнаго  развит1я,  на  которой  стоялъ  въ  то  время  внутреншй  быть 
1^дарства.'  Въ  этомъ  новомъ  д^гЬ  начинателемъ  былъ  самъ  Петръ. 
Образцомъ  для  него  былъ  западно-европейск1й  бнтъ,  съ  воторымъ  ему 
нриходилось  ознакомить  Русскихъ.  Народъ  могъ  поддержать  царя  въ 
его  начинашяхъ  только  безусловпымъ  послушашемъ:  совета  отъ  него 
'  въ  этомъ  новомъ  дЪле  не  требовалось,  и  онъ  не  ногъ  бы  и  дать  его. 
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В»  вид^да  лредстодвшей  задвф  —  ^нан^офаавтурн  и  кугктето  раэ- 
зоюшпъ*',  на  русежуш  почву  <йшвс  жкакЕчеецк  першесенв  срехста 
навровятельства  н  рег дамятащя  тарпиип  н  прохшшмввоетв  а  Форш 
еословнаго  оамоупраЕлешя,  вара^опяявя  подъ  вшшена  чт^дихь 
Раосш  иеторпесвнхъ  усоовШ. 

Бввъ  еохн^нш,  такое  д'&двше  не  мокетъ  $9хь  прннло  за  абоо* 
л»таое.  РФаваго  верехода  от  аоляпвн  нешмредагаетшго  увелпе* 
Х1Я  государствещаго  нря((атва  в%  благаусвройогаенной  не  бнло  нь 
дфйотвкмяьяосп. 

^  Двумя  увавами  ЗОч'о  января  1699  года  оеущесзвкмеь,  явковецъ. 
яюдаше  торгфво-прояноиешшхъ  дв>де1,  тгобв  но  юроданъ  вооадв 
ихъ  ни  въ  ченъ  не  выдали,  заявленное  яии  еще  на  собор&  1642  1ща, 
н  приведено  в»  нсполнеше  давно  задунанное  д4ло  устройства  при- 
каза, который  6и  одинъ  вЪдалъ  торговвхъ  людей  еудои»  и  унравея>. 

Харахтеръ  новнхъ  учреждешй  и  ц<Ьль  ихъ  воолкЬ  онред'Ьлятгся 
въ  самнхъ  этихъ  указахъ,  а  именно :  второй  изъ  нихъ  предостиихетъ 
иосадсимъ  Е  уМдншсБ  ирокншленнаиъ  лв^дянъ, — буде  они  хотятъ, 
чтобы  воеводк  въ  шрскакъ,  расцравнвхъ  я  челобитчиховвоъ  д^Ьлахъ 
и  еборакъ  государевихъ  доходовъ  икъ  не  выдали,  а  всА  швого  рода 
д^ла  додлеавали  ведовству  самяхъ  общинъ  я  эемскохъ  избъ,-**- выбрать 
въ  тав1я  избы  межъ  себя  людей  дебрнхъ  и  оравдиввхъ,  ,,а  за  тое  Его 
Велякаго  Государя  къ  нямъ  хилость  ш  щшврЪше,  что  они  отъ  воеводъ 
и  отъ  привазннхъ  людей  въ  обидахъ  и  въ  налогахъ  я  въ  поборахъ 
и  во  взятвахъ  будутъ  свобоженн,  они  поеадсв1е,  я  вунецше,  и  яро- 
ныпиешше,  и  уездные  люди ,  всяхГе  Его.  Величества  Государя  оклад- 
ные ловсягодяне  сборы,  которые  съ  нихъ  были  нанередъ  сеш,  въ 
Его  Велякаго  Государя  казну  платили  противъ  прежвяго  окладу  вдвое 
на  Москве  по  внсылкажь  хфскяхъ  свонхъ  выборнюъ  людей,  бевъ 
воеводсхихъ  и  привазннхъ  людей  висыловъ,  на  указные  сроки  ио  вся 
годы  сполна  безъ  доинки,  а  на  Москве  принимать  у  нихъ  т^^  доходы 
указано  будетъ  гостямъ  и  торговымъ  внборшшъ  же  людямъ  безо  вся- 
К1Я  волокиты  и  убытку"  *). 

Пр1емъ  доходовъ,  собяраеиыхъ  съ  государевнхъ  торгово^-нромшя- 
леяныхъ  людей,  и  контроль  надъ  сборомъ  и  доставкою  ихъ  были  воз* 
ложеяы  на  учрехдеше ,  •  устроенное  подо(^  земскимъ  избамъ  для 
управлешя  городскою  Московскою  обнршою ;.  это  учреждете  вазвано 
было  Бурмветрсвою  палатою  и  должно  было  быть  въ  то  же  время  цвн« 
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триувшжъ  фпанеовнкь  гспшсюл^пвмь  н  внсшею  суде(Ьмио  енспн- 
фй  яо  роз11С1Ш1шъ  я  раопрашшяь  д^акъ  поеадсвихъ  ж  купеческих» 
хюдей  всего  госудсфетва.  Въ  ухавА  объ  устройствй  БурюютрсЕой  на* 
паи,  керевмшовеаной  векорй  еа  г^иъ  иь  рахушу,  чимвшл:  ^Иав^ 
€Ш>  Еку,  Вехшмму  Государю,  у^шкюсь,  12о  икь  ростякь  и  гоетин^ 
ЯШЕ  сохвв  и  всЪмъ  кукещпкъ  и  зфоншалевншаь  дюдднъ  во  шоряхб 
яхъ  оривавннхъ  и  раа1П1хъ  чиною  оть  людей  въ  торгапь  ихъ  и'во 
кшнгь  прохвсяахъ  чян^хвд  ииъ  белыюе  убшхи  к  рааореше,  а  инне 
отъ  т<№0  торговзь  ж  прошвбловъ  свовкъ  отбилЕ  к  оскуд&га,  а  Его 
Велихаго  Государя  еъ  нихъ  окхадяне  шюпе  доходы  учиивлсь  въ 
довжв^Ь,  а  шшЕлшшшъ  сборажъ  в  ннвмъ  яоборажъ  больвпе  недобора, 
вел^дсзме  воего  этого  Госудцн»,  юиосердегвуж  къ  яимъ  гостямъ  го^ 
ствнной  еофяя,  купцамъ  ж  червосдободцамъ,  укавадъ  нхъ  вс^хъ  во 
всккихъ  тедобвтчитовцасЬ)  раоправнкхъ  я  купевдих^ь  дДшхъ  и  обо* 
рахъ  в'Ьда1ъ  въ  одвой  учрежденной  въ  Москве  я»  внборвнхъ  отъ 
всЪхъ  Моб&овсквхъ  сотень  и  слободъ  Бурянстревой  налат^"-^). 

Изь  всего  этого  мы  видияъ,  кавъ  мы  уже  я  вшже  сказали,  что 
жотшмшь  устаяовдени!  у1фавлен1я  гороаанъ  я  черноелободцевъ  ва 
начдлахь  автонокичссвихъ  бвлъ  яравихельственннй  равчетъ,  въ  т«с- 
нохъ  зяачеши  этого  слова;  ооэтоку  танъ,  гд:Ь  устравеше  воеводъ  отъ 
вв&аательсхва  въ  дЬла  нрояншлешшхъ  общинъ  не  вело  щмшо  къ 
увепчевю  государевыхъ  доходовъ,  или  не  согласовалось  съ  блиякай- 
шияи,  непосредсхвенншш  нравительствеяншш  выгодами,  прежняя  от- 
ношеяш  воеводъ  въ  городавъ  я  вроашииевныиъ  слободахъ  не  были 
озж^жвн.  Такъ,  въ  Сибири  воеводы  продолжали  сжотр^хь  за  ирисы- 
«юежвви  изъ  Москвы  и  другвхъ  руссвихъ  городовъ  таможенными  и 
кабацкими  головами.  То  же  самое  было,  вероятно,  и  въ  другихъ  от- 
даленнвхъ  краяхъ,  какъ  можно  заключить  изъ  того,  что  въ  Астра- 
хани сборнщки  тамояБеивато  и  хруаечнаго  двора  продолвБали  пода- 
вать свои  отчетный  книги  для  пов^Ь^си  въ  Приказную  палату,  и  вое- 
вода имЬлъ  право  см^^нить  таножевнаго  голову^). 

Поводомъ  къ  такому  неблагояр!ятному  для  торгово-промышлен- 
нвхъ  людей  ивъатш  была,  бёзъ.еомн^ис,  отдалевноехь  Сибирскаго 
края  в  КасиШсваго  поморья  отъ  Москвы.  Согласно  оъ  х^актеромъ 
ковыхъ  учреждешй,  сущеоашенною  ихъ  стороной  было  строгое  подчи- 
нен1е  мкязиыю  улравловя  контролю  цек1фа1ьнаго  устацовлешя,  ко- 
торое въ  свою  очередь  состояло  падь  невосредственнымъ  надао{Юмъ 

*}  Полн.  Собр.  Закон.,  №  1674. 
')  Поен.  Собр.  Захоя.,  ^6  1792,  28. 
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и  кон1фахшь  правительства.  Бонтролк  ]|ентра^авдго  у1феакден]ж  наду 
а^стншеь  управлешень,  съ  устранешемъ  воеводъ, .  не  яжкмъ  постоят 
ннхъ  и^машвхъ  органовь,  ооетоку  бшоь  оовюрюнъ  на  ооредйюи-' 
ннкь  дравилахш  отчешостн,  которая  ватруднялась  дальности)  раз* 
столшд.  Еще  при  ста1шхъ  пв^шджахъ  дъ  1698  гаду  яздань  ^ил 
ннеиной  увааъ  о  сборА  таноженной  поншшн  въ  сибирсшаъ  и  во* 
норсвихъ  гсфодакь.  Въ  ненъ  ны  встрАнаен»  иэкЬспе,  что  въ  Сябця 
овввалнсь  болыфя  влоупотребленка  и  недоборн  всл&дств1е  ннепо 
того,  что  за  дальш>стью  раэстеата  ханоженшря  книги  вь  течете  н^- 
.сволышхъ  лЪтъ  не  могли  пю'браться  въ  Москве  ^Х 

ЗенсхЛа  ивбн,  вахъ  учреждеше^  зан^щшшее  воеводъ,  нредпкаш) 
бшЕО  устршть  по  городанъ.  ЗасЪдавцЦе  въ>  ннх^  наанюалнсь  вен- 
екинн  бурмистрами.  Число  нхъ  не  было  опред&1енр,  а  в^юдоставлено 
бнло  на  волю  внбирающимъ.  Земсвикъ  бурмнстрамъ  укавивалосы  со- 
бирать и  доставлять  въ  Москву  въ  опред'Ьленнне  срони  всЬ  доходи, 
вав1е  прежде  собирались  съ  горожанъ  и  чернослободцевъ  въ  Приказ- 
ную нвбу;  отдавать  съ  торговъ  на  оброкъ  и  на  откунъ  доходнне 
статьи  и  сборы;  смотр&ть  за  тЬмъ,  чтобы  торг<юо*промышленнне 
люди  н  нногородные  торговцы  не .  нроннтляли  въ  тородЪ,  не  платя 
податей,  и  не  т<фговалн  безношлинно;  надзирать  за  производствомъ 
таможенвыхъ  еборовъ  и  распродажею  нитей  и  преследовать  корчем- 
ство; навонецъ,  на  них^  же  возлагалось  производство  ра/ботъ  на  вен- 
СВ1Я  ^^едства,  вакъ  то:  постройка  тюремъ,  торговыхъ  бань  н  т.  д.,  н 
зав^Ьдыван1е  отправлевоемъ  земсвяхъ  повинностей.  Прежн1е  общинные 
выборные,  завФдывавпие  д^онъ  податныхъ  еборовъ  и  раскладокь, 
кавъ  то:  зенсгае  старосты,  сотск1е.и  десатсвге,  были  поставлены  въ 
зависимость  отъ  земсвихъ  бурмистровъ. 

Бъ  производству  питейной  1цродажя  и  въ  таможеншшъ  сборанъ 
предписано  было  ставить  въ  городахъ  и  селахъ  ежегодно  выбирав- 
иыхъ  присяжныхъ  кабацкихъ  и  таможенныхъ  бурмистровъ.  Надъ  ними 
также  указано  было  надсма/гривать  земсвимъ  бурмнстрамъ  и  об|цнн1ц 
нхъ  выбравшей.  Въ  случае  недобора  окдадныхъ  или  неокладннхъ  до* 
ходовъ  отвечал  бурмистры  н  земск1е  люди,  приставивпю  нхъ  къ 
сборамъ  гоеударевы[хъ  доходовъ^).  Эта  гарант1Я  круговой  ответствен*, 
ности,  которая  составляла  основу  общивнвго  самоунравлешя,  бша 
такимъ  выгодиымъ  для  правительству  усложжь  относиггельно  сбора 
доходовъ,  что  оно  налагало  на  ответственность  торговонфомншиея* 


*)  Поли.  Собр.  Закон.  №  1654. 

>)  Поля.  Собр.  Завов.  №  1697,  1686,  №  11,  1704,  1819,  1395,  1956,  2127. 


■  брваяк  вмвмюпшкяя'  вр  щцзйм^щошитзюетот  л^л±^  /Таю*,  «ь 
1Т99  году,  мгда-  изъ*  биию-  цреятсГБ  л&э4  .1фапзите|1ьсашо  убФ^илть 
*№  тонэц  ;^чп!ф  «ВбШе  м<<(1тыашяъ  1Чф0Д«1%  жвъ  ^1юявк ^ф«М8Я1|т, 
а :  6Ъ  хеяьшвкБ  я  оюше  воевс№  ю  11р1умнсияеа1ю  штаямал  съ  таса- 
я1я  крбяоотввхф  ямсть^^чявяжл  нврад^ЬМе"  е  смгаш  злои^по^рМ^М- 
тмшм  яанооиди  ущерН  гов^'дареяой  В8шя4|,[сборъ  &фофъ  яеред&яъ  ^Шъ 
кл  Л^цот^вшо  б^жехрош»  е&  т^Ьёгь,  что  мп  'Мфедь  охт^уфся'т- 
доборо,  1м>  ояя  будтк  вяйшт  фь  венбвяхъ  бу1)мйеФ1И1в^  я  е^яуч- 
шихь  посадских^  людбб*).  9&  фяиожняхъ,  вронА^  <;обетвеян^  тор1^<Ь 

В1ШБ  ЯОШХНЯЪ^  В9ИЯШКЯ)  «ШринФрО^,    «аЯОЙ    Оборъ,   ВаКЪ  Х01СУФННЙ, 

которымъ  яящшеи  овуяаля  ]1]^а|во  вроиышдать  язвозокь^).  Наконеи^Ф, 
яравятелБ&гво  яаходяло  ввг^дянм»  яоручгжуь  виборянш^-  и/к^^яшаШ- 
яакь  таше  лроянслы,  яая1е  прмкде  восФолли  яа  юткуд^Ь.  Та1№^  *ь  ГМ^? 
<^ДУ  Т9реа:деяа 'бола  яаввяяая  цродмп  дето,  волоуавя,  и^^лу,  р&б!^ 
ЯГО  я&яру  я  сала,  которая  |!реабде  отдавалась  яа  отвтяЪ)  в  ярЬязво* 
дя1ъ  ее  }«азало  било  слобод^ешь  ц1»ловальяявам«  яодъ  яадзоро»ь 

бурнЙ0!11ЮВЪ  ^).  » 

'  Въ  д^Ьлжгь  сбора  и  доставвя  въ  Москву  1?осудэревнэ1:ъ  д^1БОдов'&!Я 
въ  яроявводетяЪ  раеходавъ  зеяШя  нзби  я  буряястрк  бодлелиия  яо 
закону  саяояу  строгону  контролю  Буряястревой  яалао!!!.  Правяла 
отчефвостя  я'отв^Ьгствеияоетя  бнля  вб  зфозгь  отноя1ея1я  весша  обстоя^ 
тельно  опрвд^евв.  ••  .      :    .1 

Для  доставки  оогаспяшлк  яиять,  в&дояостЫ1  яджежяяхъ  суяп 
устновлеяы  бнля  опредФлюнят  !срокц.  Стр^^ещвай  я  оброчянй  сборе 
еъ  опясан1еяъ  оброчяыхъ  статей  я  съ  подробвсяо  вошляяяою  рос&яеыо>, 
свольжа  съ  кого  л  ваяжхь  яяенво  воборонь  фзято^  долзвяи  бвля  до^* 
ставдятьея  жь  яалату.  ежеродяо.  'Кабацх1в  я  таможеяяые  бурщстр» 
оедаваля  въ  яемсвую  яабу  езяеяедАльяве  отяеш  по  сборшп  тяхошш^ 
яцкъ  я  вабацввхъ  доход<шъ ;  явь  таяихъ  отчетошь  8е1юв1в  буряястри 
составляли  м^^ячяыя  в^дбшюя^  вот^р^я  яредотавлялясь  4меврея№Яо 
ва  раз(шотрА1ве  БурмиотровФй  палато.  Оъ  1701  года  введевя  были 
яовця  лрсвяла  опетноети  и  воятрояя  по  *^мяыъ  сборая^;г  таможея^ 
ншъ  я  вабацвяя^  буряяс^яяъ  уяааяяо  -было  Я11%1ъ:д«етевш1'  тетрадя, 
сврДялеянна  по  .1вотаяъ.деясвяян  буряястранн;,  ц  яь  них*ь  зашгсиватв 
хюденяо  дсяв1е  щгвяодн  я  расхода.' По  таяяяъ  тетрадяяь  зеяск!»  бур*< 

О  Поли.  Собр.  Закон.  №  2099. 

О  Полн.  Со(^.  Заноа.  }*  1816.  .      •: 

')  Подн.  Собр.  Закон.  №  21ЬЗ.  .  .  :.  г 
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шкфрт  еоставдАШ  свои  мФсячянж  вйдамост;  крохЪ  того  для  ло- 
вЪрп  «1ъ  дооаввя  бтлв  тоняалыж  по  врененшп  мо^кк  р«иво{П1 
I»  Насквн.  Въ  д^яа  уЬ»жшал\,  «мммквшшжъ  я  шбацЕихА  бурвн- 
^7|и»Ъ9  аа  к<т)рнх'Ь07в-к1%1н  оельфта  обярши,  А»  ш<^р«ш1шц  вемс»1е 
-бяпшффрк  тмередс^венно  не  вскупажвсь^  вво  дошнн  (!шга|  м№  етра* 
гщ!»  шш^  доводиь  до  сиЪдйяи  патт  о  пеажшхл  еь  шжъ  оброни 
Ш1171Ш1ф1е41«0и1хъ  и  щЫкетшкяаяь  »ь  ашь  елуидю  по  еа  укамош; 
9?0у  Ш1рмшъ|  нвскодько  НО  ис&шчадо  у^двыхъ  ^{урхястровбк  огь 
общоД  жы  во&хъ  нъ  обаэшвосп  мдавать  опгш  «в  8е11еЕую>  шбу 
по  1Икмъ  те  правианъ!  вах1а  уетановле&н  бшш  дш  пооадавшсь. 

Оебранша  танолвнши  вошлпа  н  дите#дцй  доход»  предшюаво 
бндо  дое9?а9Лв1ъ  въ  Мосиу  въ  ноябри,  жлртк  ж  жвА  хйсяцахъ.  Но 
^тшч9тя  кавкдаго  года  ашюженвяе.  н  т((а(цв1е  годовнч  еахи  доошн 
1бши  «вдапьея  въ  Мосюу  €ъ  своязш  «гчбФЁнвп  хнигаш,  свр&пдвЕ- 
нвркв  по  лис^амъ  вемоишн  бур1аст|1а]1В4  п  фъ  оспигочннжи  суммаш 
«ь  мФпшахъ  ва  пматы>  венежой  иаф]н.  Представминне  опетн  оовк- 
ршясь  въ  дадат!^  и  есш  овавнважась  дедоннка,  Фо  ова  тамъ  же  съ 
нихъ  и  взнскивалась;  но  если,  посл^Ь  месяца  стояшя  иа  правеявЬ,  они 
прододзвали  опюварввшгьса,  чЮ  ввсъ  въ  МосввЬ  новолнкь  недоче- 
товъ  не  чЛжь,  то  инь вйснлаЛ  иа  х^то  ЯБятехъсша  ■  вредпвсиваля 
венввниъ  буршютракъ  взневазъ  недошсву  сь  инущеетва,  какое  ва 
ними  такь  овааюФсн;  буде  же  такого  не  ставало  для  пополнешл  чие* 
дящагоса  на  сборщивахъ  долга,  или  вяновнне  у]циЕвадис!Ь  отъ  вла- 
хежа^  то  сдйдуоноо  съ  няхъ  взысктаяоеь  съ  общины  /  цхъ  вибравшей. 
Боля  при  цовйр|В&  Олегов^  бурмистрц  пошвюали,  что  ведобрашшя 
доний  числятся  по  квшъмъ  на  кокь^^ннбудь  ввъ  жителей  подвкдон- 
стценнаго  имъ  округа  н  что  |днн  не  усп&ли  яхъ  съ  ннхъ  взнеканц 
ва  свороетью  вноиЬш  къ  отчету^  то  вхъ  отпускали  ва  порувою  н  съ 
обяватеяьствомъ  доставить  такой  недоборъ  въ  опредАленннй  срока; 
но  еояи  дбдо  било  опорное^  то  недоимка,  ^шь  дадьвишвго  разбора 
дйяа,  вшсвиваласв  съ  оаннхъ  бурмнстровъ  ^). 

. '  Такая  же  строгав  оФчеИностъ  и  отййтственноо^  нрнн^шыкеь  и 
ке  всЪ|ъ  другвхъ  сборажъ^  предоставленнш»  въ  вЬдомотво  буряв* 
странъ.  ТакЪ|  въ  1705  году  вел1аю  бжво  кабацкий^  бурнистрамъ  про- 
давать табань,  и  собрашша  денвгн  шНютЪ  съ  отчеташц  «оо  оеобвнъ 
п(Ц0б1е№^  пнтейння  продааш  ш11?ейнш1  в^донестн'^,  присклааъ  явь 
городовъ  въ  Москву  ^). 

«)  Пади.  Собр.  Зажон.  Л»Л5  1697,  1813,  1816,  1865,  1922,  1777. 
О  Поля.  Собр.  Закон.  №  2045. 
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Вь  еяуч/А  шяоспшп  сборовь  лвъ  ияяошиш  ооред&юншвт  сфО- 
шшъ^  бурмиюри  оомвжалв  улт^Л  певв  в»  двеап  дрщвд^вь  всей 
ерош  довода* 

Подрищв  I  яоствви  на  вружмнвй  дворь  додашк  бкп  сомр- 
шатьоА  €&  ввМ^ш  н  за  спц(1птствот  ашсвпъ  бурмшягровъ.  Волге 
раеходи  я  вндачи  демгъ  щюивведажвеь  вемсюпщ  пбани  товьао  по 
](яааа]сь . Вуржвстрсвой  оалатн,  шля  рагушн^  кажь  сна  погощу  наак- 
ваюсь  ^).  • 

Я  повволиь  с$ВА  еъ  маючноо  в  уммительвою  додробвоюы» 
Ш1озки1ъ  правша  отчегоОс№  бурхястровъ  по  д^^имъ  сборовзц  ш»о«у 
Ч1!9  сггролй  вокроль  цвнтралыюго  учрыпшл  вйкьжЬетвямъ  управ- 
лвшбхъ  ооехавлшаъ  сущеезгвевиШшух)  сторону  вовшч>  устройства  торг 
гово-нфошииеншиго  саотояшя.  Воеводн  ногхн  быть  удалшн  от»  вся- 
<аго  вкЬтюльства  кь  д^Ьла  посадшвхъ  я  черносш(одевнх!ь  общнн% 
4!е8ъ  уя^ерба  дла  государевой  хавнн  твоаво  подъ  ненремФшшмъ  усдо- 
в{е]|&)  чтобь  ихъ  вадворъ  бяжь  тжквааь  вошродемф  другаго  ка- 
вокилнбо  у^феждешЯ)  нвдосредотвепзо  ваввелцаго  отъ  1фаввтеАства. 
Тавнкь  уетавовмтемъ,  долакенствовавшихъ  вам^шпъ  по  огаонютю 
въ  кЪхному  унравлепш»  непосредствевпшй  яадзорь  воеводн,  овидось 
центральное  учреждеше,  устроенное  на  'Лхъ  ае  начала»,  вавъ  н 
управлеше  общиаь;  очевядво,  что  «о  ногло  вшюлнлть  свое  ^вшвна- 
чеше  только  подъ  услов1емъ  опредФлешата  нравнлъ  отчетноога  и 
строгой  опред^Ьлвиностя  осгаошетй  еъ  яему  н^Ьстъ  и  лицъ,  ему  под- 
в^донственннх^ь. 

Достигали  лн,  при  условиаъ  того  вреиени,  устаковлевянн  лЪрн 
вокгролк  своей  ]|&ли, — вто  уже  другой  вовросъ,  на  воторвД  можно 
отвечать  тодБво  отрвцательвкк 

Сахоуяравстмц  л^восп  в  шюв1я  шшят1я  о  нравствонноетв  и  граж- 
двнскомъ  долги,  вотор11а  донусвали  даже  самяжъ  внсовоноставлен- 
ввоп  лвць  грабявгь  каму  бевъ  всвваго  ваарЬиа  сов:Ьсти,  —  атн  на* 
(игЬдственнма  бол^вви  ру«вх«ро  общества  того  времеов.  парали»|ро- 
вали  и  нпращали  самвш  ц&юсообразнш!  но  своей  иде'Ь  учреждении 
Установленная  правила  вовтроля  далево  не  вшюлщялвсь. 

Въ  октябрь  1705  года  Курбатов»,  нааваченннй  инсдевторомъ  ра- 
тушсваго  вравлЫя^  доносвиь  1Ч)суд|ф|»,  что  «нв  точ1ю  сначала  со- 
стояшя  ратуши,  но  еще  съ  206  года,  съ  хотораго  нмъ  то  чинить  ве- 
лЬно,  кннгъ  Мосвовсшя  таможни  по  сей  годъ  въ  ратушу  не  взято  и 


*)  Поля.  Собр.  Закон.  I*  1697. 
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^^^ржшюра  же  счвпнв  и  времногая  есть  дошка,  вг  чекь  усмотрел 
л,  что  пвъ*  мяюсп  буршссфрв  другъ  другу  тжм1та  тыяш^.  ^Ъь  пн 
родахъ  отъ.бурмистровъ*',  продолжаетъ  онъ  дальше,  „премяоги  10»- 
овюь  Ероян  Вашеа  ваган,  и  кь  рашзспхъ  бурннетрв  гомфязк,  объ- 
являл о  ч^ннхъ  сборажъ  жяншжъ,  иоторкшь  не  подашш  яъ-  ратупгЬ, 
а  педяютъ  бЬжая^  вапнсавъ  ввкъ  хотлтъ  съ  вялпопгь  уяеиы1ен1еяБ, 
я  во  всЬхь  городахиь  тан1я  княгя  есть,  воторня  уа»  хиогас  я  вв- 

нуты"  О Саяыя  ^[)едства,  предпринятыл  протякь  злоунотреблея|1, 

елуяшдя  фолько  кь  ихъ  прякрно^;  тахъ,  частая  подача  вАдожосте! 
и  отчетовъ  обращала  Д'&ло  контроля  въ  беЬполезвое  в1шолнея1е  фор- 
яалшосФей.  „И  въ  ннн!Ьшяя1ъ  в^дожостяяъ  буряпетрв  наш  сборввь 
пекутся  о  вАдежостяхъ*',  говорятъ  Посошковъ  о  пжтейножъ  <борй, 
„да  я  яедьзл  яяъ  не  такъ  делать,  потону  что  прпкявнве  дюдя  врв- 
ступз1ен1е9г||  па  нжхъ  того  спраягававутъ ,  чтобн  я&  вАдожостяхъ  он- 
саля  ямевяо,  волижо  въ  неделю  какого  пятья  продано  и  волА1о  ка- 
кого пятьл  въ  другую  яе^сЬлю  осталось  и  на  сколько  ц'Ьяою  ?  Гллдв, 
ж^Ьсяцъ  яро1детъ,  то  пакн  жк  водки  сдичаютъ,  и  въ  таковнгь  Л- 
дожостяяъ  бурмноФрн,  оставя  дЪло,  да  за  В1&домост&мж  трудапся.  Таш 
вЪдожостя  надлежать  аясать  годовил,  ради  подляннаго  изв^км  счету 
поел%  года,  а  не  по0ед&1ьяо*'  ^). 

НоГ  зло  заключалось  главяыж»'  образожъ  не  въ  недостяткахъ  учреж» 
дешя,  а  въ  праветвеяноб  вксостолтедьности  общества. 

Воровство  бурмястровъ  я  еажоуправння  дкйстя1я  яхъ  не  яогля 
быть  сдержаны  нивавнни  внЪшнимя  ж^рамн  тЪмъ  бол^е,  что  зтихъ 
сажнхъ  м4Ьръ  невозжожно  бял»  осущеетвпь. 

Въ  1700  году  тажоженные  буржнстрн  подаля  своя  ечетння  квта, 
пря  ревиз1н  которыхъ  оказалось,  что  ояя  даваля  торговнжъ  люди» 
вяпяеи  въ  платежЬ  пошлннъ,  не  занося  этого  въ  кннгж  *).  Въ  следую- 
щежъ  году  гость  Ивааъ  Исаевъ  подалъ  царю  челобитную,  что  Вряа* 
сше  зеиск1е  и  таможенное  бурмистры  задерживали  его  людейг,  хофо* 
рнгь  онъ  посылалъ  для  покупки  н  прожЪна  жа  еоль  пеньвя,  и  отвв* 
каля  у  ннхъ  товаръ,  „н  отъ  того  якъ  яасил1я  Велжваго  Гоеударл  ваза! 
недоборъ,  а  ниъ  въ  торНЬ  пом^яватедьетво'^  *). 

-Въ  1706  году  Курбатовъ  писалъ  государю:  „За  городекяжя  бур- 
мистры премногое  воровство  чревъ  мое<№днаго  усерд1е  свскаяо:  вь 

.*)  Истори  Росс1и  Соловьева.  Т.  XVI,  стр.  6,  7. 
')  Сочин.  Ивана  Посошкова.  Гл.  IX,  стр.  237. 
»)  Поли.  Собр.  Закон.  №  1816. 
*)  Поля.  Собр.  Закон.  ^6  1880. 
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одвоись  ЯрослцвлА  ужрадеио.  ияь  40.000  рубяевш.  На  Пер^овтей:  Ня- 
нфора  Яшеваго  и  Мяжайм  Оуиртнова  еъ  схаожъ  и  иа  кн1пс%  луч<- 
якхъ  дэдей  тошоршяь^  что  во  времена  т6чя>  Шве  девой  войщн  увраг 
дево  вмв<  пооцивъ  в  пвзей  вродваш  ев  90.000  рублевъ  ш^ожьтв^  ^). 

Обнчай  разбавлять,  вавихвв  к  •обванывахь  вовувцввовв  табаку  в 
водвв  въ  жкр^  и  1Ло1к  биял  тявв  рвслросвравбвъ  <въ  Росехв,  что  ато 
декодвле  давке  до  евЁдЬвш  ввоетравпвхв  дв&леоЕаввчееввхъ  вгеятовъ 
ора  Русевшсь  дворф  ^Х 

За  внборъ  вь  |й|7рт[ветрсвую  долвевость  шомгвли  вавъ  за  доходвве 
в^сто.  Тавъ,  ВеневсЕхе  восадвв1е  лщдн  вровзшлшо  успрайвлЕ  свовх» 
ввборвнхъ  тановБеввохъ  в  вабацввхъ.  бурхвстровъ  за  то,  Ч1Ю  онв 
шсь  ввчего  ве  дали,  и  ооредФлввв  въ  отвравдгаш  ативъ  слуаБб<в  но* 
хшъ  лицъ,  воторне  заолатвлв  явъ  аа  мо  120  рублевъ  ^). 

Вокфоль  централкваго  учреждевЦ!  надъ.  к^етнвш  общвяншп 
У1фав1еваб2гь  бвлъ  бн  еще  бол^е  аатруднвтелёнъ,  если  ба  Цоскошг 
сшй  валатЪ  врвходвлось  для  этого  вступатк  въ  невосредственввЕЯ 
еношешя  съ  важднвъ  отдДльвшъ  городомъ;  вевтову  вслЬдъ  аа  вв* 
давшъ  ухваавъ  30-го  января  1699  года,  правятельство  озаботвлось 
образовать  посрвД^твуюдц1я  инстанщв  вехду  отд^Ьлбвымв  поеадавсв  в 
ХосковсБою  центральною  палатой.  Съ  этою  л^лью  мев'Ье  звачитедь* 
нве  города  б1ин  нринисанн  къ  тавввъ  городанъ,  вавъ  Новгородъ, 
Псковь  и  друпе.  Буркиотравъ  этввъ  иосл'Ьднвхъ  городовъ  указано 
бвло  надсматривать  ва  првнвсшшв  зевсвшш,  тамоакенвыыи  в  вабац* 
вивв  бурмвеграии  и  бить  во  всдввхъ  д!Ьлахъ  ноередннвами  между 
ВИВ1  в  буркиетрсвся)  налатожу,  для  того,  вавъ  объяснялось  въ  увазД, 
чтобь  иэъ  Москвы  въ  првпвснне  гсфода  и  уАздн  ви  за  ч^мъ  не  по^ 
стать  ^). 

Есдв  нраввтеяьсФво  не  добирало  свовхъ  доходсшъ  веяЪдстЫе  ведо- 
<^?осов%стноств  вемсвяхъ  выборныхъ,  то  худшвмъ  и  среднимъ  вем^ 
свннъ  дюдямъ  нряходидось  въ  свою  очередь  переносвть  всяваго  рода 
вритЪсвешя  в  обидв  со  стороны  лучшвхъ  пооадсввхъ  людей. 

Во  времава  до-Петровс81я,  въ  случае  ясалобъ  бЪдв'Ьйшвх.ъ  чле- 
новь  обвщнн  на  самоуправство  лучвшхъ  людей,  правительство  о<быв« 
10В6ВВО  давало  вреднвсан1е  воеводе  не  нопусват»  вхъ  въ  обиду  но* 
сд^дввкь.  Съ  ткть.  п(ч»ъ,  вавъ  самоетоятельяость  обВ]С1>&н&го  уврав* 

')  Истор1я  Роес1и  Соловьева.  Т.  ХУ1,  стр.  8. 
')  Иарвизъ  де-ла-Шетарди  въ  Росс1и,  стр.  81. 
О  Поди.  Собр.  Закон.  №  1722. 
*)  Пола.  Собр.  Закон.  ^«  1706. 


ЪОб  журшыгь  мшшстжрста!  еамдвдго  просвммешя. 

м!ёя  бтт  {м^ешврена,  случаи  714внв111й  хухпппсь  ш  €редш1±ъ  додаК 
лучшшга  додашя  баш  значителво  увеля^тся.  Ншииихъ  легап^ 
ямхл  врвпон%  КБ  «ому  ве  было  шь  сакот  учреждеши  общишх.  Вь 
вакой  ]Ар1  {мимяоне  клаосн  зенегаа  нмЬш  право  прашпош  уп* 
€тт  №  общшшнхъ  дАлахъ,  кто  доджввъ  быть  лодава»  голесъ  при 
в11борахъ  въ  обвщннвж  доласноеки  и  в&  оФправлеяиэ  веисиихъ  слухбъ, 
изч)  ириникалъ  учаспе  въ  составлен1я  шрсвихь  расвладовь  и  въ  по- 
вЪрв'Ь  отчетовъ,  которые  подавались  выборными  сборщиками  въ  зви- 
свуж)  иабу,  закоиъ  этого  въ  лодробностдхъ  яе.опредЬлилъ,  возлагая 
воо(Ьце  веЬ  такого  рода  д1ла  ва  общину. 

Правительство  вв  иитеросахъ  собственновг  выгоды  стоило  холыо 
на  томъ,  чтобы  къ  сборамъ  и  въ  ошбтственння  долиюосп  ввбира- 
лись  люди  состоятельные,  съ  которыхъ  воаможно  было  бы  видсваш^ 
недоборъ,  и  чтобы  обп];ина  снагр'бла  8а  своими  выборшшм  и  отжкшиа 
аа  ликъ.  Такъ  какъ  значше  и  вваииное  отношыпе  равличшаъ  клас* 
совъ  въ  общинЪ  не  были  опред^еиы  вакономъ,  то  относительыое  ио- 
лоаш1е  иль  устновклось  силою  естествеинаго  преобладанш  людей 
богатяхъ  иадъ  б^инййппши,  не  сдерашгоою  регулирующею  силою 
исвусбтминой  организащн.  Вел  власть  сосредоточилась  въ  рукахъ  луч* 
шихъ  людей,  и  они  пользовались  своииъ  значтенъ  въ  видахъ  личной 
корысти  на  счетъ  нен^е  состоительныхъ  члеиовъ  общины. 

Гв-'го  декабри  1706  года  объявленъ  быль  ицеиной  указъ,  въ  ко- 
торонъ  читаемъ:  ,,В%домо  Ему  Великому  Государю  учинилось,  чзо  едфл 
ли  не  во  вспхь  гсродахъ^  вгь  охладныхъ  тяглнхъ  и  въ  случающиксс 
неокладныхъ,  и  на  м1ров1е  расходы  лоборахъ  иалагаютъ  иожиточБЫ)е, 
нольауя  себя,  на  убогигъ  (безъ  всякой  скудости  ихъ  кс^твнзБь  нро* 
мысловъ  разсмотр'Ьшя)  платежи  тяжше,  яво  забывъ  Его  Государевы 
указы,  которые  указы  повелфваютъ  инь  всегдаишее  во  всякихъ  по- 
борахъ  оъ  разсмотр^^емъ  промысловъ  и  торговъ  и  пожитковъ  нмктя 
уравненхе;  въ  иныхъ  те  городахъ,  то  объявленное  въ  укааахъ  по  раа- 
смотрЪшю  пожитковъ  предлагаютъ  они  ножиточнне  (чимя  тЬнъ  ува- 
замъ  дротивлеше)  въ  новое  убогииъ  же  тягчайшее  ураввеше,  именно, 
отставя  имущество  пожшжовъ,  равняютъ  въ  уровнДхъ  съ  соб<1ю  по- 
дати чисяомъ  дворовымъ,  а  ташя  числами  дв<ЧРОвъ  имъ  убосимъ  алия 
обиды  случалось  имъ  чинить  и  во  .времена  солдатъ,  работннвтъ  и 
подводннхъ  поборовъ.  и  чтобы  иные  поборы  и  всяшя  подати  были  со- 
бираны  по  древнему,  съ  расположенхемъ  каждаго  въ  пожитвахъ  иму- 
щества, обычаю,  многое  въ  городахъ  земсвихъ  бурмистромъ  отъ  убо- 
гихъ  было  прошен1е,  но  они,  в^дая  о  себ:)^,  что  и  сами  они  изъ  числа 
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керюттйвшъ  же,  ухму  пкь  м  шгаиш,  инвкъ  же  явь  ншсь  4]>р- 
мнстровъ  за  так1я  о  правдахъ  прошешя,  забывъ  Бо«1&  и  Его  Гоеу- 

нвкшмН»,  одш^хвтя,  мъ  хмцрнкь  ммпе  шь  «сяа  т'бопвеЬ'ВШШ 

Тавш  образа»  шцврвсн  государевой  казнк  оо^бходшо  вребог 
вив,  члобк  вааимнт  огвошааш  оосгавннкъ  эшимпвовь  общввв  «» 
дШ  управлешя  было  регулировано  завономъ  и  11реоб1адга1е  денек* 
пй  сир  бяло  едержаво  формажьшшж  пфа&ткпп.  Вь  ввданъ  вфого 
орсдпиоиш  <(ыло  на  будущее  время  вабврлгь  сборщгаювъ  <шжднек 
щцп  и  друпкь  доходовъ  всею  41бщиною  V  внборъ  ШЕЬ  упержда» 
водввеью  лучшнхъ  ш  убогяхъ  людей.  Для  вовйрю!  ечвфокь  увавало 
бнло  пхже  вибврать  съ  общам  ееглае1Я  оео<^ъ  ярнсяжннкь  нв& 
«купгажъ,  срмннх»  и  лладшихъ  членов»  общинвц  а  обцшшнмъ  ебер*» 
щифшъ  в  раевад  1шпаг^  недавакь  ю»  для  повкржн  ежен^сачння  м* 
шгаи  вЪденосп.  Сшюкн  пвях%  вюборнвхъ  юЛеА  еь  перечневоня 
шпееваан  трспхъ  расходевъ  двляиш  бнлн  досяавляься  кьМоспу^). 

Вереходя  офъ  финаяеоваго  авачея1я  эежевщъ  иабъ  и  общявон  яъ 
еудебней  власти  аенооеепъ  бурниетровъ,  мы  долакнн  нредваритльно 
зиеЬглп»»  чфЬ  лвавь  ваяъ  главш»  цЪлью  яоваго  уцреждетя  (кыо 
Твелшще  доходовъ  вавнн,  то  в^  ианялврвахш  того  времени  мы.  на* 
ходшь  гераадо  ^лДе  зажонодаяелинхъ  онред'Ьлввй  опюеквеяьно 
сбора  этихъ  доходоЬъ  и  отчетности  по  д^анъ  еберояъ,  ч&1ъ  отяо- 
<^пе1Ы1р  уетаноДюшя  яорядва  суда  и  круга  яодсудноски.  ДАло  суда 
ве  (вые  уотановлеве  на  «ашхъ  яве  недробно  я  точно  явложеянвхъ 
мюбашлк!ь,  на&ъ  дАло  ф1шаяоояа1ю  вентроля. 

Въ  к»честв1  судей  вемежнкь  бурюютранъ  укавано  било  выдать 
Цвмесжркъ  людей  и  чернослобедцевъ  во  ве^хъ  ннъ  распраняндъ  и 
чеюбнтчнвовнхъ  д^ахъ,  то-есть,  по  дбламь  граям1ян€внн!ь ').  Въ 
ЦГпиоь  тялшр&ь  досадовихъ  людей  на  бДдомЪетцевь,  бурмиотрн  рЪ- 
оиии  д^ло  сообща  съ  нряяавншш.  Снов  челобятнвя  о  ввысваяЫ  дол- 
!*<№  съ  Млом^тцевъ,  и  вмбще  по  яор^овынъ  дАламъ,  горговО'^про- 
яншяевяне  люди  могли  додавать  въ  зеяиша  ивбы  и  въ  ратушу,  а  яо 
Д|^инъ  дйяш»  даджнн  бшш  ясваяь  въ  т^хъ  офиршахъ,  суду  кото- 
№ъ  яедлавалъ  офвАпяяъ.  Если  прв  нронвводс1а1&  рошсва  бурми- 
страми по  д'Ьламъ,  подлежащимъ  ихъ  подсудности,  оказывался  эам&- 
шанныиъ  бЪлом'Ьстецъ,  то  имъ  дозволялось  задерживать  его  „противъ 
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9рп1  вакь.  важ^жо  вь  рошопвиъ  свщихавсь  -отяатхь  поеедовяв 
людей"  ^). 

К<№да  т^евденн  бнш  ла1цр«111,  посадешшъ  ужазаво  било  педа- 
важБ.евоЕ  челобипшя  ив  креепьявъ'  лавдратамъ,  а  Щретьяяшшь  ва 
посадскихъ  Бурмистрамъ.  Беля  бы  кто  изъ  ландрафоэъ  кш  бурх»- 
ецму{№  .весдраяшдливо  обядЪлъ  ту  вли  другух)  ввъ  Фвжущвхея  сто- 
1М1н%)  то  обивюпипЕу  предосФакииосъ  бить  на  вето  человх^  шЛстй№Ш^ 
губерватору  ^). 

Отвяаввв1е  зсЬсгаой  щчшсдввц1В  в&  судебивК  власти  центральваю 
учреазд€И1я  ве  бьио  точво  овред^лшо  вавоноиь.  По  словаась  уваза 
объ  учрерБдешв  Бу^швстроной  палаш,  ей  бшо  въ  обшщъ  внрааве- 
в&вкъ  врвдоехавлево  выдать  лосадскихь  вкупеческвхъ  людей  вовс** 
кнкъ  вхъ  раоиравншвъ,  челобвтнввовквъ  и  вувечесвввь  дЪлакь  в  ве 
расвравЪ,  :ввш1ть  правежъ,  вававаше  ж  вавни.  Дал-Ье  ъъ  другош  увазЪ 
вееьна  не  доно.  ввражено,  Ч!го  суду  оалаяш,  вронЪ  ровнсввнхъ  в  рае- 
лрашшхъ  дЪлзц  касающихся  торговсь&ровншленвнхъ  людей  Моасвв 
и  ев  уА^,  иодднкалв  также  д^Ьла,  воторня  влв  не  входив  въ  врутъ 
вЬдошксва  >зевсввхъ  буривстрова,  или  не  вогли  бить  вкв  р/^^евн 
во  иеву-лвбо  другому,  илинавшсецъ,  иереходилв' въ  палату  аппеля- 
щоввшсь  порддкомъ.  у^к  выдать  вхъ  въ  расправннхъ  д^квахъ  в  дохо- 
дахъ  тЪхъ  городовъ  инбо|»11мъ  бурквотранъ.  1 . »  а  ввъ  городовнхъ 
бурмястровъ  и  ^кДхъ  купечеоввхъ  чвновъ  людей  во  всеиъ  выдать  Мое- 
вошжввъ  бурмветравъ'' . 

Ми  звйевъ  только,  вто  жалобы  воеводъ  ва  бурмистровъ  в  горожавъ, 
тавъ  вакъ  па  такого  рода  д'Ьламъ  розвсвъ  провзводвлса  Московсжввв 
бурмвстрами,  подавали)сь  въ  Бурввстрсвую  палату.  Жалоба  бурви- 
стровъ  и  иосадоквхъ  на  воеводъ  в  б^ом^стцевъ  подавалась  въ  ври- 
казн,  суду  которнхъ  подлежала  отв^тчвкв,  во  въ  судЪ  првнввалв 
участае  'в  Мосвовсв1е  бурмвстрт  ^). 

Круговъ  какикъ  д'Ьлъ  юграиичввалось  ведомство  городсввхъ  бур^ 
виетровъ  и  было  ли  хакое-нвбудь  ограничея1е  въ  этоиъ  отаошеши^ 
это  трудно  разъяснить  на  освовав1и  г&хъ  немвогвхъ  даввыхъ,  во- 
т<фн»  находятся  въ  Полвовъ  Собрав1В  Эаконовъ.  Весьма  вероятно, 
что  по  старому  порядку,  земекимъ  бурмвстрамъ  предоставлено  было 
ва  личное  усмотр^е  рЬшать,  по  ваквмъ  дйяамъ  онв  „указу  учввнть 
не  могутъ". 


«)  Поли.  Собр.  Закон.  №№  1808,  1819.  ст.  3,  4. 
')  Подн.  Собр.  Закон.  №  2879. 
')  Поли.  Собр.  Зак.  Л»  1704. 


Ивъ  мгоукь,  41»  ершвомъ  обцшшавФ  са1Ю71фшлен1а  прекваг 
ашнено  бшо,  бихь  щбЬ^  ооемпцвй  юъ  нЬовольхих!ь  буршипфопц 
а  16  одвоку  ваюмугшбо  должвостлону  «щу,  лн  шищыъ  важдотап, 
"Ш)  цар1|.€{Ь'  сакйго  нашла.  яам1{^«ваАМ1  орадаох»  яйвощ.  у^^еаадещю 
юллепальниЯ  ха{1акгерь;  вко  наж^Ьрсше  овончал^ельно  овред'кпиош» 
тАжц  тао*  у|Базо]«ь  1-11>>  сенхябра  1699  года  велено  бнш  Моском»в]гь 
%]шст{Ш1ъ  вершэть  .веявая  д^^  съ  общвло  сов^^та,  к  тй  9&%  них», 
т»  ]Ю1юрнхъ  воорсюъ  шель  о  сун]гЬ  бодДе  чймъ  во  сто  рубдеб,  нод- 
цвшвась  дсЬгь,  а  другш  иен^Ье  ввачихелыша  бумага  одному  млько 
]|кь  бурижс9ро»ъ  ^). 

Обрашмея  теперь  вг  судьбашь.  цевтральнаго  органа  самоунр!^ 
в^шш  пфгово-проияшленнаго  еосхоящн»  Онъ  бнлъ  устроедха.  на 
тЪхъ  же  вазала:»^  вавъ  н  вАсхное  общинное  еамоулранленш  ноом* 
еввхъ  людей*  Въ  указй  3(Ьго  анвафд  1699  года  иредпиеало  ^^щло 
ютшъ,  гоетшшой  сотнЪ  н  во^Ьмъ  другжю  сотнанъ  и  слободаиъ  вк* 
бра»  Екь  себя  въ  нала^гу  „свольно  нохокдтъ  добрыхъ  и  дравдивнуь 
ш^цЛ'^у  а  явъ  нрхъ  однону  снд&гь  въ  ней  по  м&^яцу  нревндеихоагь. 
Сооговъ  в  ц[|угъ  в&дохетва  новаго  учреавдешя  былъ  оиред'Ьлвнъ  въ 
дкшъ  ужйв&  только  въ  обпщхъ  чертахъ.  Это  вызвало  со  сторона  го* 
€1^  заЕреснБШ  статьи  о  по^фобШЬйшенъ  уяснешв  состава  н  в'Ьдокг 
ехва  валатн^  воторнд  онв  и  подали  въ  разрндъ. 

Въ  дтнхгь  стальохъ  на  пе1юоиъ  плавЪ  стояла  просьба,  чхоби.го*^ 
сударь  повелФлъ  выбрать  въ  бурнистрн  четырехъ  ч^ов&въ  ивъ  гостей, 
«йшрекъ  яаь  госпнной  сотни  и  четнрехъ  И8!Ь  вс^хъ  ч)стальныхъ 
ео!ювь^).  Но  давать  такой  неревЪсъ.  гостямъ  и  гостинной  сотн4Ь  не 
бв1о  въ  разчетахъ  правительства.  Оно  схаралось  сгладить  сл^^ды:  при- 
ва1тй,  установившихся  во  вреиена  уд'Ьльныд  и  яри  ицохъ  уело** 
шяхъ  утратявшихъ  свой  смыслъ,  а  давать  предпочтнтелшое  звачен1е 
гооФшсъ  не  било  въ  атомъ  случае  никакого  дМйтаи!Бельнаго  осно* 
ванш.  Лучнае  люди  черныхъ  сотень  и  городсше  лосадсхзе  люди  неоли 
т1  же  общинния  и  отъ*Ьзж1я  ^службы^  вакъ  и  гостк,  съ  трю  только 
разницею,  что  поел'Ьдше,  какъ  сравнительно  бол^е  состоятельные, 
ооснлались  въ  голсшн  къ  бол'Ье  звачительнннъ  оборанъ,  какъ  на* 
ирнн^ръ  въ  Архангельсвъ  ^).  Торговые  люди  гостинной  сотни  выби* 
ривсь  также  въ  земсшя  должности,  на  ряду  съ  другими  носадакима 
людьми.  Тавъ,  торговаго  человека  гостинной  сотни  ведора  Быкова 

^  О  Полн.  Собр.  Закон.  №  1696. 
^  Поли.  Собр.  Закон.  №  1683. 
')  Поан.  Собр.  Закон.  №№  1708,  1687. 
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м«|цэ  било  вайфмь  м  е1у«1(н  вш  КарюаожьО!  '«ь  1вго  ммпе 
мвдэфпгь,  что  Ш6ИЯ  юсшаной  торговой  ворпора!^,  швбаалешжяш 
0%  лрешше  1фма  офъ  службу  по  внб|ф7  тяншъ  «тде|^  уцрапш 
99у  11ршри|ег1ю  и  стали  првшишам^ся  сдушбами  ю  «икжшп»  общв- 
намъ.  Пофвокуфо  /  м  смотра  т  ■рвдохшлеше  гоервй  «о  тою,  что 
въ  тоетяшшмъ  1ия4к  яаобходвмо  ]гчи№П  првбавву'^,  |фаввтевепо 
не  вавио  вуяннмъ  увешювать  вх&  чшелл  а  предрцбвло  бцгъ  у  щ^ 
ваго  д^Ьш  горговша  дюдшгь  всйх%  сотень  и  одободь  и  внбврап 
бурмистров^  вскмь  городовквъ  об1цеепо11ъ  сообвц1^Х  <^  нвюшю,  увв- 
аомъ  17-го  апр^Ьда  того  же  года  определено  било  €1а9Ж1а  |^  шш- 

• 

дида^ш  на  бурцнстерсвую  должяо«№  огь  жаждой  сотни  я  еюбодн, 
неклвмад  олрбода  не  бол^е  «авъ  въ  30  двороаоь,  но  ощщщ  шбор- 
ябму.  И»  товп^  жандидахсжь  укавано  бв1ло  ве^М»  сопишгь  и  сло- 
бодаиъ  €ооб|ца  вабирать  лучшща  12  челов^иъ  въ  бурхие«|^  шп 
чяобн  въ  тонете  года  каждвД  щаъ  вих^  ногъ  ^  быть  въ  свою  #«арбдв 
прввидевпншъ  ^Х  А^  ведев]я  прнходо^расходннхъ  жяигъ,  согласна  съ 
нредспвлеЫенъ  о  тоиъ  гостМ,  укавано  бцло  6еть  1фи  налахЪ  шигьн- 
ннмъ  но  внбору  бурннсцювъ,  н  для  вишни  ворченщоъ  шпай  и 
равннхъ.равонлокът-еолдапашь.  Ни  Бредлошев]е  гоетой  давап  подън- 
чикъ,  состаялцшъ  при  палате,  жалован|»е  отъ  навнн,  „нтобк  ихъ  ра- 
бота была  истинная  н  въ  корввтянъ  не1Ерихатная^,  нослАдавало  рк- 
шеаид  давать  имъ  кавенное  жаловате  «фльво  въ  течюше  нерваго  года 
ихъ  службн,  а  впредь  наложить  норщпгьса  имъ  съ  дЪлъ.  Тащогь 
обравонъ  неносредствеиннй  цюереоъ  назин  перевАсвдъ  внгероеъ  тор^ 
говыась  ЛЮДОЙ,  шмчшу  что  овты-то  еоботвенно  н  бнлъ  немодною  тон- 
ною и  пришною  ваботлнвооЕв  правнтоЛьства  о  томъ,  „чпабн  жужц- 
впсъ  и  нромыщленшшь  людямъ  отъ  прйвааняхь  равннхъ  чивювъ 
убвтяовъ  и  равворешя  н^  бнло^. 

Въ  хашохвД  ннсшей  нистанцш  и  цевтральнаго  унреждешя,  Бур- 
нвстрснай  далагЬ  укавано  било  надвнрааъ  ва  пронзводстюмъ  подат- 
ннхъ  и  нронысловыхъ  регальшаъ  об^фовъ,  папе  шли  въ  казну  отъ 
городсжнкъ  и  у^Ьадинхъ  тсфгево^нроннниеншнжъ  общннъ,  и  ва  свое- 
врененною  доставвою  нкъ  въ  Москву,  орннннаоъ  ообраншш  деньги 
и  пов'Ьрять  представляемня  отчетщш  в^^домости  и  книги.  ВмАетЬ 
съ  нереданею  такого  д'Ьла  въ  исклюптельное  вАдонство  шюаго  унраж- 
дешя,  всЬнъ  другимъ  прнказанъ  предписано  бнлоV  передать  въ  налату 

<)  Полн.  Собр.  Закон.  }6  1715. 

*)  Полн.  Собр.  Закон.  №М  1683,  1686,  ст.  1. 

О  Полн.  Собр.  Закон.  М  1685. 


мД  у|аш  ц^мшнсь  д&п,  ивоеоре»  .к»  «вкшепому  в  кабацжбку 
д$|1у,  в  ве^к  очеяшя  вшшси  воЬеь  пиюжевь  и  шбмсюь.  Шь  собрав- 
щаь  девегь  плате  вцхаваш»  в»  ра^яоди  въ  друНе  првтзы.  - 

11оо11едетв]п»вош»  органм»  меавду  о&штою,  вавъ  цтградывшсь 
орпмю!  мгошшичвеввго  сосдовваго  уц^вяевш,  в  нрввв^апствшъ, 
мщепюряювцшъ  идею  государственавга  едявства  бвигь  поставлевъ 
врввваъ  Воаывой  вяшш.  ^грпюхрн  ввоекля  вь  »Ф«тъ  прввав»  оота* 
ючвнв  еунмн^  в  чхгсду^вввь  «веА  годъ»  предетевдял  ему  перепевне 
сшювв  првхадо-расхсдашхь  ввигг.  О  1шдач1  ваь  падмн  дввегъ  по 
тр^бовавю  прввавокь  в  о  друсвхъ  важвЪйцгахя!  дфлахъ  увввам»  бшю 
б7рвнс1ра11ъ  докладывать  по  воскресеньявъ  савову  государж)^ 

О  аяаветв  БурвистревоА  вадалпх,  вавъ  судебвсА  ввставщв,  вы 
уш  говорвлв;  вав^  остеетсв  солько  добаввть,  «о  крмА  внвюиочв* 
емшшп  д&Пч  въ  вругъ  ев  водсудвоств.входвло  рав(«ра!№Шлгво  во 
валобавъ  ввовввцевъ  ва  русеввхъ  купцовь,  воторое  вревде  дровв- 
водвдооь  Досолыжввъ  првваамь ')• 

На  Бурмвстрсвую  валату,  вь  вцдавъ  увелвчев1в  государс«вев- 
вю  дохсщовъ,  вовловБево  бнво  еобвразъ  св^ЬдЬивя  обь  8вововв1всвовъ 
соеюанш  восадсвиъ  поседешА.,  Подчинетвня  е&  в^сте  вбазавн  б|1ии 
Дбсшшшть  вкдовоств  обь  оброчвыхъ  схепяхъ  я  о  торговнхъ  людяхъ: 
о  ошпу  вавяшв  щр^шнславв  овв  вровншлаюФЪ,  вак1а  подап  шаягятъ 
и  не  пританяютъ  лв  ввъ  бЬлов'кя!цы  обвдъ  в  утФввевШ. 

Но  БурмвсФрсвая  дадата  т  была  только  цевтралвв1шъ  учреж- 
дввевъ:  ова  вавАдывала  кь  Москв'Ь  вАетиигь  улравдапевъ  на  тйхъ  «е 
аа10вав1явъ,  К1^в'ь  въ  другвхъ  городахъ  н  уЬздахъ  зевсвш  вабы  ^),  съ 
ТОО  швфо  раан]ще1>,  что  въ  МосввЬ,  вав;ь  въ  сФолац&,  смцальвня 
7ШВ1Я  в  требоваиш  был  сравнвтельво  едожв^е  в  пшре^  «а  носпжу 
и  савад  дДвтельвость  облщвы  в  бурвистровъ  была  ввогообразв^е. 
Тюь  вавъ  рь  Москве  воашо  было  допуствть  савюстовтельную  эев- 
скую  иолвщю,  то  Мосховсв1е  торговые  людк  по  вхъ  челобятью  быля 
вь  1700  году  ввъятн  ввъ  в^кдовства  поеыдаевыхъ  нзъ  СтрЬлецкаго 
пряхаза  объФвжвхъ;  отправлен1е  асе  волнцейсвилъ  службъ,  обыввовенно 
ми1П1евцхъ  ва  объ'Ьзлсяхъ  головъ,  было  вовдожено  ва  выборвыхъ 
старость  и  десятсвяхъ,  которые  прежде  состояля  въ  расворд;Бен1и 
оМкзжвхъ^,  тогда  вавъ  въ  другихъ  городахъ  свотр^ть  ва  гЬвъ, 


О  Полн.  Собр.  Закон.  №№  1674.  1683,  1686. 

')  Полн.  Собр.  Завов.  М  1697. 

^)  Полн.  Собр.  Закон.  №№  1787,  1689. 
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чмба  на  *11«садЪ  кп  уквдй  раэбм,  гмУба  йцваро  лвшим  мр<1»* 
ства  не  бшо,  утмло  бтх»  но^юдайю^^  8й^«  о(№  №ране1!11я  го- 
рода отъ  огм  таюке  била  воажсмем;  й»  горидайъ  на  йМ1аояъ/  м 
рмтраненЬ!  кспоукаг  с^тяда  но  атму  д1шу  япАвтое  М1^певп(> 
посадснях^а  V  С1увнлтк&  жшхЛШ^и,  нредменаатиа  менод^апшн 
вапшшИ)  «а  тдах*а  бсфемтя  втъ  пожарою,  еоймын  нь  «шре- 
щенЬ|  Фоюпъ  м  ]Лям%  ареш!  ёф  ]10сах«|№къ  азбахъ  н  <амх«  н  хо* 
дить  но  воча1№  №  «гаенъ;  на  кршгаикь  ддмкь  ук^шимлоса  мщф- 
яжгь  мм№[  «а  воден  н  нйштйхи^).  Виь  МоеюЬ  ноамрваа  потв(и 
била  о^ртмтовапа  м  «юбиа  учрвждвШа  аа1(е  «ра  ца|А  АлёнОЛ  !№ 
ха&ловн^. 

•В«  каждой  улйц^  и  переулке  длн  бережеша  оте  огая  и  ам  по- 
рою нришкиуш  6е1ЛН  рФшоФчаты»  нрпьащиан'  и  €«о|южа;  сп  хадв- 
дыкъ  хыт»  хм)ров%  должна  били  лвля-ться  .  на  яожарь  по  <мпцг 
чвдм11ву  еа»  рогапгаюш,  нрю&ша  а  мдолнвниин  тря^бккп'). 

Такнмъ  образомъ,  установившаяся  форма  сословно-общнМаго  саш^ 
уцмллен1я[  «бладалА  'свойсАта  ра<»яжйнм№,  наобходнштъ  усдо- 
В1в11%  ярюшосФН  уфвждапя.  В^  осяоваИ!!^  ея  лажалъ  шнрюМ  нран* 
цяйь  гооударсяюяжаго  ют ла.  Сь  рааатАмъ  жавйн  раяшршса  х 
Еруга  д'Ьлга^  воторня  правяфольетт,  но  тЪмъ  нлн'друпшь  еообраг 
жешянф,  находило  бол']Ье  ц^^мообрааннмъ^  айоложН1ъ  на  жре€ЛвЕ- 
ск1я  души**  венсхихъ  людей* 

Такъ,  наирн1гЬр1&,  в^  Мосав^!^)  вак«  1Л  сфолицЪ,  улйЦй  бйля  вы- 
нощенн,  я  треб<)№ало(еа  «абл»да1»»  ва  ноддвржай1е»ъ  жююаой  в&  над- 
лежащемгь  ш$^  н  за  еодержаше^ъ  ул]й^  кь  ч1№то1*Ь;  вМ»Г01су  «в 
1709  году  вел1^  бник!  вйбрать  м  веЪхЪ  уЛ!й1];ах!Ь  и  н^феулаах»  дм 
дося9Фра  'пояеш  н  мосюавхъ  бревенв  оюоб11ха  дееяфсннхъ;  еелн  про- 
тявъ  ньего^аябудь  двора  и№  яосфовой  будуп  бревна  ниломан»  нл 
покраденн  юш  твой  маозъ,  нертвечняа  я  пояеФь  ввтсл^  «о  веа 
9Ф0  очнщшгь  н  вркдеяия  явъ  яосфов&хъ  бревна  вамащява1Ъ  ховяе* 
вая&,  противъ  чъшхл  дворовъ  ноне»  в  арадеяая  бревна  Я11л!гсх; 
ослушншюнБ  въ  первнй  равФ  бить  батогани,  во  агорой  Фоасе  бН1Ь 
батотаня  и  брата  сг  яякъ  нюн  по  5  рублей,  яь  трет(й  бн<1%  кауповъ 
и  брать  паяя  по  10  рублей  % 

Въ  первой  же  годъ  своего  существ<И1ан1я  Бурянггрсвав  явлвиа 

О  Поли.  Собр.  Закон.  Лв  1738,  ст.  16. 
')  Смотри  воеводств  нававы. 
3)  Полв.  Собр.  Завов.  №>§  6,  1693. 
О  Полв.  Собр.  Завов.  №  2225. 
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бша  яеретхешпана  жь  ^шщщ  О*  Лодъ  эшмъ .  твъшъ  ^вотаъ 
швш  Бурмктрекаа  шиап  оеавыаа.ввббщв  вь  в]^еаию11ъ  сз»оа№  с^ 
сшИЬ  н  ори  прежнею  ч[>уп&  вДдаксжва ').  Часшвя  шш^нтд,  о^ 
стфшшпя  кь  токь,  9X0  тогь  иле  ^ф^й  фберь  имиямеа  в»  кругъ 
ев  в^Мсометаа,  яли  вереходилъ  8»гподаь  надюра  ршгупж  въ  цодв^Ь* 
дансхвенность  другаго  ва&ого-^[иб<x  центральнаго  учрежденш,  ввхекшв 
нкь  хаккхь  яе  чшхяишжл  оообраввшй  п  опред^лдпсь  едушйшшь  и 
временннмъ  разчетокь. 

Въ  ХУи  ^Лм/ку  жакь  жк  говортаи  дъ  цредыдущек  глав^^,  кь  прн'* 
хаавнъ  .длж  дрикаиато  озфоенвж^  нршшсшмлвоь  города  еш^  шл  дог 
ходанв  или  вавбстнка  отрасли  доходсшъ.  Съ  учре*деш«№ь  Буршизгр^ 
сюй  ш1ла!Ш  положено  било  ,гП)спек  к  гоствнння  сотая  и  вфшъ  Моо- 
Бовскихъ  сотень  и  слободъ  посадсБихъ  и  вупецБихь  н  йронняхжшшиъ 
людей  к  ^ц[1ноеж)бодцевъ  въ  врвкаяклъ  судьвнъ  и  привязнвш  лю- 
дяхъ,  гдЬ  они  иаоередъ  с^о  еудокъ  ж  всякими  рас1фа1ИШЕИ  и  чело^ 
бягчивовнки  ц  кулщкияж  д-Ьдажи  и  службаяж  я  всяхияи  поборж  бнля 
]4д<жн....  влфедь  вь  Лть  дрякавахъ  не  выдать*';  во  нрннатое  на- 
чало ужь  я  хогда,  яаяъ  кажехея,  не  усзраннло  н^ооюржлъ  яшиши- 
чеЕ11  Внборнве  епяекя  эюсснвфъ  буржястсрояъ  укаааяо  было  доота»- 
лпъ  въ  тк  щ^нвазн,-  въ  шлалражъ  города  6ш$ш  прпшоанж;  сл^дова- 
теояо,  свааь  ияогородинхъ  посадевяхъ  общияъ  съ  разляшшхи»  вря-^ 
Казани  не  была  овончательво  разорвана. 

Вяь  указояъ  1701  и  1704  годояъ  нн  вавлючаёмъ,  чхо  за  Еоо)^ 
шенвшгь  пряяазомъ,  наприя^ръ,  остался  доходъ  оь  г<Ч[К1девнхъ  тор* 
товнхъ  бань,  который  онъ  отдавалъ  на  отвупъ  или  нредоставлялъ 
сбору  (%рхястровъ  ^).  НашЕо  яолной  незавясяярстя  носадсвнхъ  об- 
щивъ  но  отношещю  въ  ярижазам^  не  выдерживалось  и  въ  нослЬд^ 
схшя.  Въ  1700  году  деньги  на  яшцеше  уляцъ  *въ  Москве,  которжа 
преа^е  собирались  ратушею,  сталц  лостунать  въ  СтрФлецвй  яри* 
каэь^).  До  1707  года  сборы  съ  мастеровнхъ  и  рабочихъ  людей,  съ 
лавочвыхъ  сяд'бльцевъ,  съ  торговнхъ  площадей,  привальная  и  отваль- 
ная поа1лина,  иошлвнн  съ  нродаяБи  скота  и  кожъ,  съ  ввасныхъ  и 
Тксуеннлъ  сусленнхъ  иромысловъ  поступили  во  вновь  ^учрежденную 
кано^елярш  медоваго  сбора,  а  съ  этого  года  стали  собираться  въ  ра- 
тушу  и  отъ  нея  уже  нередалясь  въ  Ийгерманландсвую  главную  кан- 
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цаирш  ^).  Друпб  вршавн  по  схароку  жх^ашжа&ь  въ  д&ла  жшъ  не 
лодвЪдаастаеняня  н  протщмвамнж»  ютиалн  ж»(юри,  жоторце  по  ва- 
кову  сосФоолк  въ  жсвлючитеАНОсь  вав^Ьдвванш  рахушн.  Такъ,  въ 
170&  ходу  Курбшковъ  довосжлъ  государж»:  «Десялия  деньги  еобврвяатъ 
мимо  рафупш  въ  разннхъ  пршшэахъ ,  отчего  т^^говнхъ  лвдякъ'  не 
бевъ  утЬсневк^  '); . 

Однихъ  словохъ,  когда  по  чежобвтью  Москвы  и  городовъ,  ве^гЬно 
было  въ  1707  году  стодьнйвамъ,  дворянамъ  и  подъдчвкъ  оскотрЬть 
и  яереписаи  городск1е  дворы,  ланки  и  ясямля  рекеслешшя  заведешя 
съ  пова81аи1е]1ъ  доходности  нхъ  и  тжгла  на  ннхъ  .ледцццаго,  то  вь 
инструкцш,  имъ  данной,  упоминается  о  доходахъ,  которые  шли  съ 
этяхъ  дворовъ  и  оброчннхъ  нЪстъ  въ  ратушу,  и  О'  другихъ,  ко«ч>рые 
собирались  прнкааахи  ^). 

Мы  сказали  выше,  что  Бурннстревад  палата,  по  первотчальнону 
плану  этого  учреждетя,  была  поставлена  иодъ  контроль  приказа  Боль- 
шой казны.  Доугнхъ  панятниковъ  такого  отношшя  нажаты  къ  при-- 
каву  не  сохранилось  въ  указахъ  и  законодательннхъ  постановленивъ, 
собранныхъ  въ  Полномъ  СобрмАп  Завоновъ.  По  нервоначальнону  пред* 
начертанш,  контрольный  средства  приказа  были  ограничены  фар* 
мадьною  проверкою  перечневыхъ  в^дошмдай,  который  подавались 
охслужившинн  свой  годъ  бурмистрами.  Эт1е1  .гарантия,  очевидно,  не  въ 
состояшн  была  предохранить  правительство  отъ  своеворыстныхъ  ухло- 
нетй  и  нерад^Ьтя  самостоятельно  ноставлеяныхъ  органоеъ  самоу1фав- 
лешя  торгово-промышленнаго  состояшд  въ  к^хк  соблюдешя  госуда- 
ревыхъ  внгодъ. 

Въ  1705  году  недостатокъ  зтотъ  бы1ъ  пополненъ  тймъ,  что  уста- 
новлена была  правительственная  реви81я  вадъ  самою  ратушею  въ 
форм^  особой  центральной,  непосредственно  контролирующей  дожж* 
нооти  инспекторовъ  ратушнаго  управлеп1я.  Къ  отправлетю  этнхъ  дол* 
жвостей  назначены  были  изв'Ьстный  государевъ  прибыльщикъ,  дьякъ 
Алексей  Еурбатовъ  и  другхе,  поставленные  ему  въ  товарищи.  Ивслек- 
торамъ  ратушскаго  правлешя  поручена  ^была  реви^  ратуши  \„со  всЬми 
еа  околичностями^  и  непосредственная  проверка  служебной  деятель- 
ности выборныхъ  сборщиковъ  по  городамъ.  Есди  при  этомъ  кто-либо 
изъ  бурмистровъ  оказывался  неблагонадежнымъ,  то  ццъ  предписано 
было  приставлять  въ  нимъ    „кого-нибудь,   дабы  за  оными   смотреть 
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ногъ''.  В^хЪ  того, .  на  ннспепоропь  бьиа  воможева  обававж^^сть 
язнсшъ,  на  сколько  ногутъ  бить  увелпюны  окладнне  доходн  съ  тор- 
гово-промншленянхъ  оборшъ,  беоъ  оеобаго  отят<яцен1с  для  народа/ 
Соспвивъ  на  основами  собраннкхъ  данннхъ  новпе  прнбыльн^йвпе 
для  нрамтельспка  нротл^  прежняхь  оклады,  оян  должин  были  сдать 
нхъ  за  роспнскою  венекиш  бурмнстражъ,  а  тЪ,  въ  свою  очередь, 
обязаны  были  обложить  во^хь  нодв^Ьдохственшаъ  вмъ  посадскихъ  и 
у^Ьвдныхъ  людей  новннъ  овладм1т  ^). 

Для  надснотра  за  прибыльными  сборами  Архангельске^  таможни, 
одннъ  изъ  инсиввторовъ  ратушнаго  правлешв  обдзанъ  балъ  присут- 
ствовать вь  Архангельске  въ  течете  ярмарки  *). 

.  Несколько  выписопъ  изъ  донесенШ  Курбатова,  который  мы  при- 
водили выше,  достаточно  указываютъ  на  жалкое  положеше  ратуш* 

наго  в']Ьдомства,  иь  какомъ  оиъ  его  нашелъ. 

■  ^^  * 

Если  и  Курбатовъ  дозволялъ  себЪ  произвольно  пользоваться  госу- 
даревнмъ  прибаткомъ  на  тонъ  осиованш,  что  он^  преувеличился  его 
личяымъ  трудомъ,  то  это  ТОЛЬКО'  укаэываетъ  на  низшИг  уровень  нрав- 
С1'венныхъ  П0ЯЯТ1Й:  того  временя. 

Не  смотря  на  такую  узость  поЪятШ,  онъ  честно  рад^лъ  о  госу- 
дарственной прябиля,  аЛло  вступалъ  ивъ-за  иея  въ  борьбу  съ  си  ль* 
ныхи  людьми  и  своимъ  неусвпннмъ  старан1емъ  значительно  преуве- 
личилъ  государеву  казну. 

Такъ,  въ  1706  году,  извещая  государя  о  воровстве  Псковичей  Ни- 
кифора  Ямскаго  и  Михаила  Супрунова,  №ь  писалъг  „Нын^Ь  въ  та- 
кихъ  нхъ  воровствахъ  и  противствахъ  вел&ю  сыскать  о  нихъ  Ки^ 
рилл^  Алексеевичу  Нарышкину,  который  во  многихъ  взяткахъ  съ 
нихъ  саиъ  ириличенъ  и  во  всемъ  нмъ  дружить  какъ  онъ  сыскать  мо- 
жетъ  истину?  Умилосердась,  Государь,  не  вели  ему  ни  въ  чемъ  ихъ 
выдать". 

Оь  учреждешемъ  губернаторовъ  онъ  не  упускалъ  обличать  и  ихъ 
въ  нерад'Ьи1и  и  воровстве,  деятельно  преследовалъ  корчемство  и  изыс- 
вивалъ  новые  источники  государетвеиныхъ  доход^жь.  Такое  рад^ше 
государева  прибндьпцоса  сильно  не  нравилось  ратушному  правлеиэр^. 
^Когпфые  при  мне  и  бургомистры  есть",  акаловался'  Курбатовъ,  „е& 
налое  отъ  нихъ  имею  помоществоваше ,  понеже  видя  они  мое  усердае, 
что  я  много  усмотрелъ  Т0Ч1Ю  за  иными,  но  и  за  ними,  мало  за  С1е 
мя  любятъ,  и  лучшШ  Панкратьевъ  однажды  или  дважды  въ  неделю 
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прбв^ЯФь  хфедсФАвляемйе  бурнксграхя  бмета ').  Во  вееаъ  оеталь- 
номъ  Моекодсшш  ратуша  ешшопма  въ  110Ложея1е  в(Ах%  другяхъ  зем* 
свихъ  табъ,  воторня  стали  швясе  жлево^нься  ратушаш. 

Торгово-^кышленяхсе  и  поеадск1е  люди  по  прежюсу  продолжали 
судиться  свапгь  судонъ,  по  прежиену  сббромъ  податей  и  отправле- 
шеиъ  служебиыхъ  и  ины^  повипюетей,  на  шал  возложеншось,  про- 
должали 9ав1^дквать  ва(^аинне  ими  же  бурнистря  и  друпе  еборщпа 
и  раскладчиЕи;  ив^  и^ду  центральною  праввтельствеииою  власпю 
и  самоуправляющимися  общинами  установлена  бола  новая  посред- 
ствующая ийстанц1я  губернаФоровъ  ^.  Оь  уфеждей1емъ  губер^мровь 
непосредственное  отношете  земсиихъ  юбъ  къ  цеятралыошъ  установ* 
лея1ян^  Москвн  прекращается/Контролирующая  и  надзвфающая  власть 
правительственныхъ  агеитовъ  переносится  йдь  столица  въ  губернш. 
.  Такое  преобразован1е  состояло  въ  связи  оь  введешемъ  постоян- 
наго  войска.  Шва  русское  войско  составлялось  гаъ  опол^енШ,  соби- 
равшихся только  въ  случае  надо^ости  защищать  страну  или  идти 
на  кого-либо  войною,  необходимня  средства  для  пожрктЕя  иэдержень 
снаряжеМя  арм1и  собирались  также  по  жкрЬ  надобности  экстраорди- 
нарнямъ  ноборомъ,  постояниаго  же  фонда  на  содержан!е  воешой  силн 
не  требовалось;  но  когда  Петръ  совдалъ  постоянное  вой(Жо ,  то  на 
вооруж^Ме,  обмуидирован1е  и  прокормлеяге  ето  необходимо  стало  ас- 
сигновать опр1ед%ленн11й  д  ностояяннй  нсточвикъ  доходовъ. 

Подобно  тому,  какъ  въ  прежнее  время  постояннне  расходы  приказ- 
наго  ведомства  поХ1»1вались  дозсодами  городовъ,  къ  приказу  нршш- 
санномц,  тавъ  и  теперь  содержаМе  полковъ  било  возложено  на  губер- 
н1и,  между  которйми  они  бая)^  распределены,  и  на  главняго  началь- 
ника всЬхъ  состоящнхъ  при  губврн1и  нолкшкь,  наяменовантаго  губ^ 
натором^,  возложена  бцгла  обязанность  „о^  денежныхъ  еборахъ  и  вся* 
кяхъ  д^лаяъ  присматриваться  и>  для  донопюшя  Ему  Великому  Госу- 
дарк>  о  тЪхъ  губзря1Лхъ  готовв:мъ  быть,  гд^^  онъ,  ВелмкН  Государь^ 
ушжеггъ^  %  - 

Нвтачеи1вв1ъ  губерначюровъ  праЬительетво  не  только  не  им&м  въ 
виду  ограничить  общинную  автономш  торгово-проишпленныхъ  людей^ 
но  даже  допустило  соучастге  земства  въ  управледш  губернахорешшъ. 
Еще  въ  1702  году  воеводамъ  предписамо  бмло  выдать  всшя  дбла 
„съ  дворянами  и  т^^хъ  городовъ  помещиками  знатяыаш  и  добрыми". 
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Оъ  учреждешенъ  губернаторовъ  9то  соучаопе  дворянства  нриняло 
форму  Ёоие]181ьяаго  ус1№Вбвмн!я  ландраювъ,  въ  которш1ъ  губерва- 
торъ  бнлъ  толсыю  врезядешюкъ  ^) 

Эта  хА^иепя  съ  1Iред<Ада!^е^п|С1»уIШцшъ  губернаторомъ  во  главЪ^ 
до  учре«дев1я  цент^^а^ьнI^аъ  кожлег!!,  гагЬжа  характеръ  децеятраля- 
этшявкь  внеопогБ  адшшистраеПЕвших:^  у^9реждеЯ1Й.  Губероаторн,  оди- 
шЕВово  сь  пряваэюгн,  состмля  въ  неносредственномъ  подчиневхя  вер- 
ховво!^  правительствующему  учреядояш  —  сенату ,  который  бнлъ 
установлеяъ  объединаюн^имъ  правягельствеиннмъ  цеитромъ  я  поеред- 
ствуюп].янъ  звеномъ  между  царекъ  и  адмияистрацгей '). 

Главякм»  назяачешемъ  губернатора  бшъ  юнтроль  японе^ель- 
НН&  надзоръ  эа  ходомъ  губерневаго  управлешя,  возложеннаго  тяглонъ 
ва  зеиегая  корпорац1я  то|ргово-промншлеяш1хъ  людей  и  ва  обязан- 
ность особнхъ  органовъ,  установленннхъ  для  завЪдаванкя  ^тдФльннмя 
частями  губернсвой  администрац1Я. ' 

Предполоашвъ  перенести  адмняястративяйе  центры  изъ  столицк 
въ  губертн^  Петръ  установилъ  правила  отчетностя  губернсвяхъ  вла- 
стей передъ  восвгамъ  нравнтельственннмъ  и  обмднняющямъ  цент- 
рояъ— еенатооъ;  но  этого  бниго  недостаточно:  требовалось  еще,  чтобы 
въ  каасдой  хубернш  существовали  органы  непосредственнаго  прави- 
тъетвеянаго  надзора,  которые  не  только  не  подавляли  бы  самод'Ья- 
теАности  вемскихъ  классовъ,  а  напротявъ,  восполняли  бы  знячете 
земсхаго  самоуправлетя,  какь  начала,  ограннчнвающаго  произволъ 
х^Ьстинхъ  оравительственных^ь  агентовъ. 

Губернаторы,  весьма  естественно,  нисколько  не  были  до(^[юеов1ют- 
111е  воеводъ.  „Въ  ратуше,  Государь,  соб]^ало  моямъ  усерД1емъ  изъ 
доходовъ  прошедшихъ  лАтъ  денегъ  твсячъ  со  сто  рублей",  писаль 
Курбатрвъ.  „№!ь  губертй  ратушсвяхъ  сборов^  нрошедшихъ  л^тъвъ 
ратупА  въ  приеылк'Ь  самое  малое  число,  таво  ^№  и^бурмис^овъ  въ 
отчету  да  повелитъ  Ваше  Величество  повторить  о  тоиъ  именными  ука- 
зами. Премног1я  тысячи  доимочныхъ  денегъ  довл^етъ  быть  кьсбор^, 
1(ъ  томъ  чнслЪ  еъ  двухъ  городовъ  точш,  съ  Летракони  и  съ  Казани, 
со  Ш.ООО  рублевъ.  Ничего  Петръ  Матв^^вичъ  Авраксвнъ  не  при* 
снлаетъ,  а  сказывалъ  самъ,  что  у  него  въ  Астрахани  т^хъ  денегъ 
,  ^тъ  въ  сборЪ  тнсячъ  съ  70,  а  въ  ратушу  прислано  отъ  него  въ  три 
^да  только  10.000  рублевъ". 
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Ль,  иненшжъ  упа^кг  дмярм^  сеюту  5-го  парта  1711  года,  мл^Ьво 
было  ыф^ть  обердь-фвсшда,  а  еку  «тсайно  Еадещтрт^^ь  -щ  нрэ]А- 
дывать  про  неправый  судъ,  таЕо  акь  о<^  сбо^Ь  «авнн  «  щхгауго  ж  9«> 
веяравду  ущщнтъ,  фото  ово^  о^щтпъ  давать  яеред!^  щшрь  {тиЛ 
высокой  сфвцеда  дв  есть)  ц  тацр  /9«к)  удачдаъ;  и  б;де  удннт»  во|ч>, 
то  подовнна  штрафа  въ  кавну,  ,щ  другая  ему^  фщзд^;  <$УДЭ  «е  ае 
уличить,  отнюдь  фискалу  вд^  врву  ;р1е  <рта9ить,  нш«е  досцдорать  шм№ 
^естовимф  иаказаше1сь  и  ра|9Ррвв>^е|^  все1Ю  янШд"*  Орца^^ищ  ^бвртг 
фискальскаго  надзора  указано  бщо  быть  вровищ1ал^ф№свала|19р|,  кото- 
рый:^ усвоивадась  та  9/^  мает^  рра#ь  д  обер^ис^юлу!  «а^рои^  одного, 
что  вшиндго  судью  и  гон9|ми[ьваго  «таба  иа'суд:^  безъ  об^ръ- фис- 
кала позвать  не  когут?^»^.  Таких^  фискалокь  иредцодагадо|сь  ихЬ1ь 
по  одаому  у  казкдаго,  д&да„  то^сть,  при  «аждрмъ  сц^ган^^  дромшцальг 
вой  адашнистращи  ^). 

При  оберъ-фисвалЪ  установлено.^шко  ч^хцре  ^<я(ала  и  вЬ  тою 
числ^  два  нзъ  куиочес{рва  „котсфпе  бн  зюгли  куп^чосвое  .^яюфояше 
тайдо  9^к^к^9а^'^;  но  отоцу  же  образцу  и  при  ировиицилъ - ф»ка.1яжъ, 
состоящшхъ.у  губернаторскяго  нравлешя,  указано  бцло  ^цхь  также 
четнреи^ь  фискалаиФ  и  въ  каждой^  городе  особшгь  |?<^дск101ъ  фнс* 
/каламъ. 

Ухазь  17чч>  |ифт  1714  года  онредФлио;|:ъ  хажь  круг^  жЬдоусзза 
оберъ-и  нровищцал9^*фис«алов'ь  съ  ихъ  тоэарвщам»;  «ДЫста^е  же 
ихъ  С1е  есть  взнскаше  вс^з^ъ  безгласиыхъ  д^Ьл^,  то* есть:  1)  Всшя 
нреступлешя  указамъ;  2)  Вацил  аваатви  и  кражу  казрц,  и  прочее, 
что  во  вреду  государствениоиу  интересу  быть  можетъ....  3)  Тако  же 
и  нрочш  д^ла  народныд,  за  воторыхъ  ккт^  челобитчика"..^  По  всЪш 
Т9лшт>  д^Ыиъ  фи(&калаиФ  иадложалр  нров^^дыват!^  доносить  и  щ^- 
^^вать  на  судь  лидрк  т^цш№1щ,^  ой»ииенш.  Неиосредстввнж4  всту- 
иать^са  въ  кавш-либо  дфла  ицъ  -было  воонрещено  нодрь  страхом^  дака- 
заиш.  Фжкалы  о  всЬхъ  д^лахь,  доА1ежащи^ъ  тъ  надсцотру,  дово- 
дили до  св^А^шд  обо^^-фиокала,  «  въ  важщвць  случадкь  доклады- 
вали садоду  щдт.  Гормовые  фин^калы  доносили  о  всфхъ  дДлахъ 
п^дсвидъ  вомеддантак^;  ос^я  воиецдадтц  Д9  додесешю  фрюкала  де 
др<шзводили  розыска,  зю  фдскадъ  обдзанъ  быль  шюать  о  тодъ  дро- 
вдд1оаль«фдскму,  который  ш^^щя^т^.  Д'9^0  «а  судэ^  губэрдацора,  ^ 
буде  губернаторъ  розысвъ  чинить  будетъ  деиравый  же,  или  шгь  воа- 
деть  въ  вавое  погрЪшеше  и  о  томъ  провинц1алъ*фисвалу  писать  въ 
оберъ-фисвалу  съ  товарищи,  а  еду  доносить  въ  седатъ*. 

>)  Поли.  Собр.  Закон.  №  2331. 
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$е97мсшм  беанакаааян^н»  фнсжадьешшь  дои)осшЬ'<(1Ш  я!1ск<ш>- 
во  о?ранившц  а  имеявб,  уссшовлеш)  бшю,  Ч70  въ  сдучаЪ  еовершен- 
вой  несщршущяюст  его  обливши,  есп  цри  эторъ  обаицшшД  же 
ужяжъ  его  -ю  т(жь,  9»^  овъ  дгаосг  99ъ  мрксп  тига  до  аюбф, 
фиеха»  людвфгмоа  лешжу  1взфафу1  А<^  впредь  дотсщкь  саь  б5ь1ь- 
шш№  оемотрДвшхь;  въ  слушЬ  те  доЕазашюА  цредршшлбвнося, 
водлежадъ  тому  жв  яавазаюю,  какое  бшо  бв^нрисуждеао  об9нно«- 
воху,  еслибф  оаъ  омвадся  вввовмнх^ 

*  11ровшщ1адъ-фислшдъ  обяэанъ  бндъ  ожесодно  объ^твать  рубершю 
к  иед/ешифшать  оа  горрдсшпш  фнсва|1а]||В[,  я  т^ъ  шь  нна1Ъ|  «отсфне 
окаанвались  нч^адшшми  къ  исполвешю  своихъ  обаз|аш|осхой,  смывать 
зшвовь  шЕбраящш?  вю  дво{Ш1№  и  вупцовъ. 

%жл  Фавимь  оС^^аэожъ  сости1|»  фиекадмаго  вЪдоиства  в  воноднлдся 
явь  аеиства)  но  литааа  внгодн,  ешкзавшш  съ  внводгашк»  Ьлуаюбг 
ннхъ  обязанвостей,  вовдовошнхъ  ва  фяеаадовФ,  яебуашига  ихъхоблцо- 
дать  я  ивюресъ  дравядседьственвнй.  Ш^  1нт]^афянхъ  довегъ  во  дФ- 
дань,  во!М1машшвъ  но  обввнитедь<кМ1  внищатяв^  фяскала,  подаввна 
ясяа  шла  въ  вазну ,  изъ  другой  одну  часть  по^07чап  фяскалпц  возбу- 
дивши дфдо,  а  другая  д-Ьлдаоь  «екду  вс&ш  фяскала^ж  губерщи  и 
об^ргь-фш^кадояъ  ^).  _ 

Мн  вядая^,  что  по  яде&  въ  должяости  фнсаиша  въ  однояъ  лицЪ 
еоедишие^  ба»бтя«едь  яравительотаеяянхъ  и  охраня^едь  аеяскихъ 
янтероеовъ.  Это»  двойсхвенинй  характеръ  учре«дея1я  вцразялея  въ 
Т01СЦ  чю  фяева«1Е1  яазначалясь  изъ  оредн  зеявтва  -в  въ  <о  же  время 
якъ  дячиий  инФврееъ  бшъ  т&сно  «вязавь  еъ  ввдаяя  и  янтцюеахя 
{фявятедьетва. 

Съ  ДРУ1Ю&  ете|^овн,  во  неяосредетвшной  свявя  евоей  съ  оберъ- 
фяевадоиъ,  воторнй  'Относялся  яряяо  въ  оеватъ,  фяск^лн  вред  став* 
аыыЕя  еобб9  10(^еРееударс1Вб]шое  у^еждевю,  во\въ  то  же  вршя,  до* 
водя  ВСЯВ1Я  д^ш  прежде  всего  д^  «В'ЬдШа  вояевдантовъ  я  губер- 
яв1торовъ,  он  явдялясь  и  арзоаваян  тубед^тщА  адявиястршри. 

Э«отъ  яошй  инотитутъ  цротвор^кчялъ  вобмъ  оредашяяъ  руобв(Л[ 
еааршт  в  возбудвль  рфотявъ  себя  всеобщую  вжаввсть.  Иояшш  соедн*' 
вяя  съ  поняпемъ  власти  идею  автивваго  яроизвма^  Руоевке  того 
вр&иеви  во  ногяи  жяятъ  иаеспваго  зиачофя  доллтюгя  фвевалв,  и 
раяввдушво  етяося(%  въ  Д^а1№,  возбуждеввнвъ  ббвввятелшою  шш* 
яраткв^  фясяадовъ,  отвамвадись  врвзошкъ  за  вияя  врава,  усвоея* 
яня  имъ  завономъ. 
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604  ХПтЛЛЪ  МИНЯСПРОФВА  намдваго  прооющешя. 

Беюажаванвостъ  фяекаловъ  въ  случае  несвравехлятхъ  покюювъ 
тажяе  б1иа  несогласна  съ  убйкдевшни  народа  о  енра^ед^швосФ■. 
Эготъ  именно  ^гдядъ  вираженъ  бияъ  Стефаномъ  Явореинъ  въ  его 
проповеди  17-го  марта  1712  года.  „Эавю9ь  Господень^,  говоркгь 
и^Ьстоблюетятель  нафр1арша{ч>  престола,  ^нбнороченъ,  а  законн  чело* 
нЬчесше  бнваютъ  порочны;  а  какой  то  зако№,  нанрннЪргь,  поставятн 
надзирателя  надъ  судаип  и  датн  ему  волю  кого  хочетъ  обличитн  да 
обличить ,  кого  хочетъ  обезчестити  да  обезчестятъ;  а  хотя  того  не 
доведетъ,  о  чемъ  на  ближняго  своего  клевещетъ,  то  эа  вину  не  ста- 
вят, о  томъ  ему  и  ело№1  ^е  говорить,  вольно  то  ему;  не  таво  нодо- 
баетъ  симъ  бвгги:  нскалъ  онъ  моей  головы,  покленъ  на  меня  вложнлъ, 
а  не  довелъ,  пусть  положить  свов>  голову;  с4ть  мнЬ  сврнлъ,  пусть 
самъ  ввявнетъ  въ  узкую;  ровъ  мн^Ь  иекопалъ,  пусть  самь  владеть  въ 
онъ".  Пленянниковь  называлъ  фисваловъ  уличными  суд;ья1га,  а  вшгаь 
Яковъ  ведоровичъ  честиль  ихъ  антихристами  и  плутами  ^). 

Въ  1714  году,  какъ  мы  сказали,  безнаказанность  фискакскнхъ  до- 
нооовъ  была  ограничена,  но  уважеше  къ  фискальской  должности  отъ 
этого  яе  возвысилось. 

Въ  1719  году  оберь*  фискаль  АлексМ  Несторовь  доносиль  юс* 
тицъ-коллеПи,  что  изь  многихь  дЪль,  возбужденныхь  (^го  доиесешями, 
„по  многимь  указу  и  решетя  не  учинено,  а  но  которымь  немногимь 
и  рЬшеше  есть,  и  но  тЬмь  казны  и  штрафовь  не  отыскано,  а  д'Ьль 
и  ном^Ьщеше  казны  усмотрено  много  и  пропадають  напрасно,  отъ 
чего  и  фискальскому  действу  ясности  прямой  не  показано*.  Дал1№ 
нишеть  онь,  что  въ  губерн1яхь  по  доносамь  провинц1алЪ'-фискаловь 
„Р'Ьшешя  не  чинять,  вь  чемъ  есть  фискальнымь  дЪламъ  превеликая 
волокита  и  остановка,  и  казны  штрафы  напрасно  пропадають".  При- 
чина такого^  пренебрежешя  къ  дйламь,  возникшямь  по  обвинешямъ 
фисвалокь,  зак:рэчалась  вь  „укорительномь  нодозр4|н1и  чЛхь  винова* 
твЕхъ^,  какъ  выражался  оберь^^фискаль,  ^якобн  фискальство  ничто 
сущь*^.  Обь  этойь  „укорительномь  1юдо8р'Ьн1и"  Несторовь  не  разъ  до- 
водиль  до  свЪдЪб1я  сената.  Неоднократно  и  сенать  нодтверждалъ, 
чтобы  „чинилось  р1пген1е  по  фискальнымь  д^амь",  но  указы  его 
продолжали  не  выполеяться  ^). 

Сь  .учрежден1вмь  коллегий  ииетитуть  фмка^овь  н^екольбо  язм^Ь- 
яается:  изь  веоб  массы  фиоваловь  выд'Ьляются  съ  одной  стор<шы  фи- 
скалы, имАющ1е  судебное  значете,  какъ  преследователи  престунлешй 

о  Истор1я  Росс1и  Соловьева,  т.  XVI,  стр.  239  и  233. 
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1чкгод<ят  овнвАтик  п»  пввп  великом^.  §05 

и  бювпвавал  д1лъ,  подчввеннпе  юе1Ш№*тлм|ш,  »  сь  другой  бдо* 
ст■те^ш  государствеиинхъ  иитересовъ  ^жсжУд  фшяшш,  цодчннешше 
ширь  -  жаиапв ');  но  вревебрежете  кь  допелости  фвекаловъ  про- 
до^^■а^о  оспватьев  въ  прехвей  снлЬ,  Въ.дояесен1н  оберъ*фвсвада  въ 
1730  году  вовторятося  прежвш  аюдобн  ва  то,  что  «надмрннхъ  су- 
довъ  судьв  прЕдежнаго  рад']Ьни1  в  рЬшен1я  по  фиекаяьвшсь  довосамъ 
ц  об^^ачш^я][ъ  не  шшях»,  во  тжко  отядадшшотъ  девь  отъ  дев,  по- 
стуваютъ  въ  фвсвадаль  оь  ненр&втанни  ввговорн,  тго  де  у  нихъ  в 
опричъ  фисвадьннхъ  д'Ьлъ,  есть  дЪда»  вь  томь  есть  фисвадахъ  пе- 
чаллое  подоврШе,  аотъ  обдвчевиквь в  уворяшн,  явебн фнсвадьство 
нвчто  с^ть''  ^Х  «Савъ  Петръ  доишсь  боль  еовнать,  что  я^1<<^каго 
фвежажа  чивъ  тяяеп  и  венаввдвмь*'. 

Итакъ,  въ  д'Ьйствительносн  учрезвдше.  фисжаловъ  прежде  всего 
встречаю  преграду  въ  р^аштельнокъ  отц^ащеиш  къ  этой  доджвости 
правитедьствешшхъ  агентовъ.  Это  отаращен1в  вовбуякдадось,  очеввдво, 
не  одною  иесправеддввмостью  бездавазавности  довосовъ,  тавъ  вавъ 
со  времена  указа  1714  года  фискаль  рисвовалъ  самъ  ответствен- 
ностью въ  случа'Ь  злоунншленнвхъ  в  нёсправедлввнгь  вовленовъ. 
Причина  нелюбви  въ  этому  установлешю  заключалась,  вромЬ  того, 
въ  нредуб&кденш,  „явобн  фискальство  ничто-  суть^,  в  въ  стЪснятель- 
ности  иоложетя,  въ  какое  поставлены  бнля  активные  представи- 
тели власти  тймъ,  что  недъ  ниии  были  поставлены  постоянные  над* 
сммрщнки.  Вс«пш«ъ,  что  на  такую  же  всеобщую  нелюбовь  жа- 
ловался инсоекторъ  ратуишваго  П111авлен1я  Еурбатовъ.  Вторымъ  пре- 
иятств1емъ  къ  плодотворному  осуществдешю  учрежден1я  фисхаловъ 
бяжк  все  та  же  нравственная  несостоятельность  общества,  съ  кото- 
рою тавъ  много  приходилось  бороться  великому  1^бразователю.  Лю- 
дей, воторнмъ  праввтельство  могло  бы  доварить  охранеше  своихъ  и 
земскяхъ  иитересовъ,  на  которыхъ  можно  было  бы  въ  етомъ  отноше- 
нш  положиться,  далеко  не  ставало  на  пополнеше  многоеложиаго  учреж* 
дешя  фискаловъ.  Несторовъ,  въ  то  щ[>емя  еще  фиосалъ,  жалуясь  на 
Мосновекихъ  фискаловъ,  добавяаетъ:  „а  въ  другихъ  губерюяхъ  и  спра- 
шивать ужъ  нечего,  мног1е  фискалы  по  городамъ  ничего  не  смотрятъ 
н  ни  съ  вЪмъ  остуды  принять  не  хотят^;  доб^жись  чрезъ  оберъ-фи- 
скала  своихъ  м^стъ,  чтобы  отбыть  службы  и  посылокъ  и  живутъ  вакъ 
супце  тунеядцы  въ  своихъ  деревняхъ;  я  положилъ  на  нихъ  штрафы, 
а  оберъ-фискалъ  сложилъ  потому,  что  у  нихъ  общая  дворянская  ком- 

*)  Градовекаго  «Высшая  адиияистращя  Росс1и  ХУПГ  ст.»  стр.  85. 
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вое  ЖУРНАДЪ  МШШСТМУОМА  НАМДНАГО  ШОСМЩШЯ. 

яаВ1Я,  а  я  между  ниш  ммЪшалоя  одвн%  только  съ  сяммъ  ноимъ, 
коФораго  обуча»  фжсжальству^  ^). 

Въ  1712  году  Нмторою  быль  наавачекь  оберъ-фисвио]»,  н  рев- 
ноетаая  д^пвяьябсп»  его  въ  этою»  звая&ж  докжаавв,  вавь  нмяо  бв 
быть  волевяо  [въ  «о  вршя  учрещд«1вв  фвсвадьста  ]фв  жучмкть  его 

ЛНПОМЪ  СОСФВВ^^.  ,  . 

Тавовц  бняя  рваульФата  стрешюпй  Петуа  сепасить  трт^бшап!!! 
1ютоно]шчесваго  положев1я  Форгово-проншшеннаго  сое1оав1я  съ^тре- 
бован1ямн  правительственнаго .  надаора  я  вонтроля. 

Проел^Ьдввъ  керевЪш,  шмМл  восвослАдовади  въ  усвройотвЪ  ебадш* 
наго  еа]1оу11ра8лен1Я  поеад<я»хъ  людей  01!ъ  1609  года  до  устаяовм^ 
Н1Я  коллепй,  обратимся  теперь  въ  судьбвкь  торгово^нремивгленнаго 
сосФояя1я  въ  9Ф09Ъ  вромежутоавъ  вревввв. 

Въ  вругъ  этого  состоянш  входили  веЬ  иосадсвае,  черноелободцн  и 
у^Ьздкке  люди  поморсваго  врая,  вообще  всЬ  государева  ]фесзъяне,  за 
иевлючен1емъ  дворцовыхъ,  или  лу^ше,  все  торгово-вромшолемаое  ваг 
селеа1е  врая^). 

Поэтому  есл»  и  въ  гранвцахъ  дворцоваго  ведомства  овавшхалвсъ 
]феетьяве,  промввиявапе  торговлею  и  промБкловыки  оборотит,  то  нхъ 
уваз^ио  било  припясовать  тягломъ  въ  городу  ^). 

УепЪхи  торпммьиромншлениаго  раввкпя  иобудили  праввхельспю 
нарушвть  прищвпъ  врЪпостной  замвнутости  крестышсхаго  еосх(маая 
и  допустпъ  пом:Ьщвчьвхъ  врестьявъ  въ  завдхЬо  городсвими  в|кш11* 
сдавн  подъ  услов1емъ  пришкви  въ  оосадсвону  тяглу.  Всйхъ  вямсЬль- 
чесввхъ  людей,  воторые  им^Ьли  по  городамъ  лаввв  и  промвсян  «м 
т%мъ  у  посадсввлъ  людей  промнслн  отшшалн*^,  велено  бвло  «взять 
въ  посадн*,  а  ИторА  ваъ  помЬпцпъвхъ  и  вотчвнннхъ  крестьяжь  не 
захочетъ  бить  въ  тягл1ц  тому  впредь  велЬио  било  въ  лавв^к  ве  тор- 
говать в  яромнсловъ  це  дерасахь,  а  жить  ва  свовмъ  повАщввомъ;  во 
тЬвъ  ввъ  влад'Ьльчеевихъ  людЫ1,  воторне  тортовалн  опюмъ  прнвоо- 
намъ  товаромъ  и  не  им^ли  за  собою  въ  город^Ь  постояиннхъ  лавовъ 
и  промшилюннхъ  заведевлй,  увазано  бнло  въ  носадъ  не  принимать^). 


*)  ЯеФоу1я  Рос<яи  Сою^мва.  ХУ1,  стр.  241.  / 

')  Полв.  Собр.  Закон.  №№  1715,  1737, 17  ст.:  «А  посадскнхъ  н  торговыхъ  а 
всвкнхъ  промышленныхъ  лодеЙ  въ  сборФ  вехикаго  государя  всякихъ  доходовъ 
н  межъ  ими  въ  расправныхъ  всякихъ  д-Ьдахъ  вехЁно  выдать  выборньпгь  ихъ  го- 
родовымъ  бурхистрамъв. 

»)  Поли.  Собр.  Закон.  №  171В. 

*)  По1н.  Собр.  Закон.  М  1723. 


т№од<ят1  овнвАПП  ПРИ  Ш№м  ввкийлтъ^  ббт 

Что  1саеаетея  б^ломЪсп^евъ,  то  они,  не  смотря  на  запрещеше,  нре- 
дошали  торговать  но  прежнему,  и  вравителмтву  оставалось  только 
эаботвтьея  о  томъ,  чтобы  взыскивать  съ  тъ  торговъ  узакойеиныя 
пошдпш,  чтё  я  ставилось  1гь  облваяность  ввмскнмъ  бурмистрамь.  Не 
разрешая  яаложегааго  на  слуАилш&ъ  люде!  аанрещенШ  промышлять 
городскими  промыслами,  ово  такимъ  образомъ  восвеяжо  до^аг^свало  на* 
^7Ш№1я  вакояа,  ]1редупредя<^  и  остановить  который  было  не  ьъ  со- 
столт*^).  » 

Только  вгь  1709  Году  вел^Ьво  было,  для  мошшюнхй  вувечества, 
лршшсаТБ  пъ  яосаду  тЬхъ  язь  б^ом^стцевгь,  которые  торговали  въ 
)1Ь№вв&  на  сумму  во  сто  и  болФе  Т01Ч)  1^у>блей,  а  кто  изъ  нихъ  къ 
тяглу  прянйсаться  ее  захочетъ,  съ  гЬ%ъ  брать  яромысловый  оброкь 
въ  кодЕчеств'Ь,  соразм^рномъ  съ  промысловою  податы),  платимою  по* 
садсюшя  людьми^). 

Въ  1711  году  ЛфедЛозкено  было  ееяту  равемотр^кть,  возможно  ля 
допустить,  ^гтоби  торговлею  могли  промышлять  лица  всякато  зван1я, 
л  есля  къ  тому  не  суш,еству€ггъ  нявакихъ  препятствхй,  разрешить 
свободный  тОр1:*ь  еъ  лжвпат  установленяыхъ  пошлинъ ').  Сенатъ  р^- 
пшъ  сделать  эапросъ  торговнзгь  людямъ,  не  будетъ  ли  имъ  убы-^ 
точно,  если  право  заниматься  торговлею  будетъ  распространено  яа 
л)дей  вся&аго  з&ан1я,  и  „буде  подлянво  купеодимъ  людяиъ  никакого 
врепатств1я  я  обиды*  въ  торговыхъ  шъ  нромжлакъ  не  будетъ^,  *— 
прввеств  Вйсо^айнпй  укавъ  в^^  тксполнеше  и  взимать  подать  сь  лйцъ^ 
ве  прянадлежавошхъ  по  своему^  з^анш  въ  тяглому  состояшю  противъ 
ксь  тор1*овгь  ^).  Петръ  ос!гался  недоволеяъ  такимъ  рФшешемъ:  „не 
тахъ  ностуняля  вы  и  въ  позволенш  торговать  вс^^иъ  чинамъ",  писалгь 
ояъ  имъ,  „ибо  вовсе  не  нужно  было  ся]^ашявать  торговыхъ  люде)1, 
не  будетъ  ля  о«^  этого  имъ  убытку?  Разв'Ь  могут  они  сказать,  что^ 
не  будетъ  убытаа?*  *). 

Р&8рЪшея1е  лвщамъ  всякаго  8ваа1Я  торговать  въ  Москве  рознич-- 
нннъ  торгомъ  последовало  въ  1714  году.  Сенатсвимъ  увазомъ  4-;Г0 
февраля  этого  года  предписано  было  всёмъ  б^ом^стцамъ  и  всяв1вмъ 
иадйл&ческямъ  крестьянамъ,  торгующимъ  въ  Мосвв'Ъ  розяячнымъ 
^ргомъ,  отбывё|ТЬ  вс^  тягостя  иосадскаго  еостояшя,  исключая  зем- 


О  Нош.  Собр.  Закон.  М^«  1674^  1675. 

О  Пеки.  Собр.  Зажон.  №  3320. 

')  По».  Собр.  Завов.  №  2327. 

*)  Подн.  Собр.  Завов.  №  2349. 

')  Гоикова  •—  Д'Ьда1я  Петра  Великаго.  XII,  стр.  415. 


вое  х7РИ4лъ  ишщяяротвА  нлроднАго  хш^^ниицщпя. 

сжнхъ  сдужбъ.  Дворцовве  и  помДщнчьн  крестьяне'  остааадясь  при 
этомъ  въ  своемъ  прежнемъ  звавш  я  къ  лосадскоку  состоовию  ие  в[рн* 
члсллмлсь.  »А  бнхь  Екъ  дворцовшсь  въ  дворцовнжъ  водостахъ,  I 
иохЪщивовшгь  за  помЪщлками  во  Ерестышств^  ао  ареатвмъ  крЬю* 
стдмъ  и  всав1е  пох'Ьщивовн  доходи  пдатвть  въ  рамвствЪ  съ  своею 
брат1ею  крестьявой**  О- 

Это  доложило  начало  тону,  что  классъ  торгово-промьшиенннхъ 
людей,  составлявш1й  прежде  одно  особое  состояние,  легально  распался 
на  тягдыхъ  государевым  людей,  нодлежавшнхъ  в'Ьд^Ьтю  бурмистровъ, 
и  торговцевъ-промшпленннковъ,  которые  по  своему  званцо  не  причв- 
слял|1сь  къ  тяглому  состоянш  посадсвнхъ  и  черяослободцевъ.  Заня- 
тое городскими  промыслами  перестало  быть^  исключихельвою  приви- 
лелей  послФдняго. 

Бозложивъ  на  тяглое  торгово-промышленное  состояше  обязанность 
обл1;иннаго  посадсваго  и  чернослободскаго  самоунравлешя ,  значеше 
котораго  заключалось  въ  томъ,  что  вольнымъ  государевнмъ  людямъ 
подъ  гарантио  нхъ  круговой  ответственности  доварено  было  само- 
стоятельно отбывать  налагаемое  на  нихъ  тягло,  правительство  озабо- 
тилось поддержать  и  еп](е  болЪе  утвердить  значеше  и  силу  этого  со- 

С1Ч)ЯН1Я.  ",  , 
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ВсЬкъ  тягдыхъ  людей  ратушскаго  ведомства,  которые  со  времени 
учреждешя  ратуши  перешли  въ  служилые  люди  или  записались  въ 
дворцовые  или  влад^^ческ1е  крестьяне,  указывалось  снова  приписы- 
вать къ  посадскому  тяглу  „и  впредь  въ  такхе  чины  такихъ  людей  не 
принимать,  ради  того,  дабы  отъ  того  тяглые  люди  въ  слободахъ.не 
умалились,  и  отъ  напраснаго  излишняго  платежа  за  обывателей  ие 
разорились,  и  его  Государевымъ  податямъ  умалетя  не  учинилось*^  ^). 

Въ  указе  о  единонаследш  мы  видимъ,  что  новый  порддокъ  .на- 
следовашя  былъ  установленъ,  меакду  прочимъ,  и  въ  видахъ  разнноже- 
шя  торгово-пронышленнаго  состоян1я.  Въ  числе  аргументовъ,  нряве- 
денныхъ  въ  этомъ  указе  въ  доказательство  превосходства  майорат- 
ства  въ  наследоваши  недвижимыхъ  имуществъ,  указывается  на  то, 
что  младшхе  члены  фамилШ  „не  будутъ  праздны,  ибо  принуждены 
будутъ  хлеба  своего  искать  службою,  учешемъ,  торгами  и  прочимъ''. 

Препятств1емъ  къ  переходу  кадетовъ  дворянскихъ  семействъ  въ  ку- 
печеск1Й  чинъ  могли  быть  сословные  предразсудки  дворянства,  и  пра- 
вительство, желая  пополнить  промышленное  состоите  такими  каде- 

М  Полн.  Собр.  Закон.  №  2770. 
3)  Поли.  Собр.  Закон.  М  2220. 
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т^мк,  Ер^дщмшядо  завислщш  огь  него  к1фй1  въ  устранен»)  этого 
препятств1я.  Въ  виду  этого  указъ  дредписывалъ  не  ставить  перехода 
яэъ  дворянства  вь  купечество  ни  въ  какое  безчестхе  ни  переходящинъ, 
ни  ихъ  роду,  ни  словесно,  ни  дисьхендоО- 

Уваэъ  о  единонасл%Д1и  распространенъ  быль  и  на  посадсвнхъ  лю- 
дей. Дворъ  и  лавка  переходили  къ  первородному;  но  такъ  какъ  прн 
этомъ  движимость,  то-есть,  капиталъ,  въ  которомъ  заключается  все 
значеше  дромншлецныхъ  людей,  шелъ  въ  разд&1ъ  между  прочини 
сонаследниками,  то  мЪра,  предпринятая  вообще  въ  ввдахъ  возвысить 
благосостояше  податнаго  класса  для  того,  „чтобы  государевы  доходы 
бьин  С1фавнее",  не  могла  содействовать  усвленш  тяглаго  промыш- 
леинаго  состояшя  въ  частности. 

Распространеше  правилъ  едннонаслед1я  въ  дворднскихъ  имуще- 
ствахъ  на  вереходъ  наследства  после  смерти  лицъ  торгово-промыш- 
леннаго  состоян1я  было  впрочемъ  не  более  какъ  недосмотромъ.  По- 
земельныя  отношения  посадскихъ  и  слободскихъ  тяглецовъ  къ  прави- 
тельству стали  при  Петре  Великонъ  различаться  отъ  отношенШ  по 
промыслу.  Условная  связь  тягла  съ  владешемъ  оиределеннымъ  позе- 
мельпымъ  участкомъ  была  нарушена  еще  въ  1682  году  указомъ,  пред- 
пнсавшнмъ  техъ  изъ  посадскихъ,  которые  перешли  изъ  одного  го- 
рода въ  другой  до  новой  переписи ,  ^1а  старыя  ихъ  места  не  сводить, 
а  бнть  имъ  въ  тягле  по  месту  жительства  ^). 

При  Петре  отношен1я  по  состоянш  стали  совершенно  независимы 
отъ  отношешй  поземельныхъ.  Подати  по  прежнему  разделялись  на 
постоянный ,  лежавлпя  на  тяглыхъ  людяхъ  постояннымъ  окладомъ,  и 
вреиенныя,  взимаемыя  по  мере  надобности.  За  норму  последняго  рода 
сборовъ  былъ  принятъ  для  торговыхъ  и  посадскихъ  людей  окладъ 
прошасловый  въ  десять  денегъ  съ  рубля  ^).  Въ  последиШ  разъ  вре- 
менный поборъ  былъ  взнсканъ  съ  посадскихъ  людей  въ  форме  под- 
ворной подати,  какъ  кажется,  въ  1705  году*).  Съ  техъ  прръ  только 
постоянная  окладная  подать  оставалась  подворною^),  все  же  друг1я 
стали  взиматься  съ  промысловъ  торговыхъ  людей.  Когда  къ  торгамъ  ^ 
были  допзртены  всякихъ  чиновъ  люди,  то  и  они,  независимо  отъ  ме- 

*)  Поли.  Собр.  Закон.  №  2789.  III.  I.  15. 

*)  Поли.  Собр.  Закон.  №  980. 

')  Поп.  Собр.  Закон.  №№  2246,  2837,  3243. 

О  Полн.  Собр.  Закон.  №  2121. 

В)  Полн.  Собр.  Закон.  №  2707. 
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ста  своего  цоселешя,  стали  поддеаи^ть  дтой  промысловой  подати,  ■•- 
торад  получила  общее  названге  десятой  деньги'). 

Еще  задолго  до  введен1я  подушной  подати  начали  исчезать  сж^дн 
существовашя  вольныхъ  гулящихъ  людей;  они  были  ураввевн  оби- 
занностью  платить  постоянный  подати  съ  тяглыхи  влад&1ьцами  ш^ 
зеиельныхъ  участковъ,  и  такимъ  образоиъ  ]1атер{альиая  ихъ  зависи- 
мость отъ  оБрЪпшаго  государства  выразилась  наконецъ  формально. 

Въ  1704  году  изданъ  быль  указъ,  чтобы  вс^  мастеровые  и  гул^ 
Щ1е  люди,  торгующхе  по  площадямъ  различивши  товарами  въ  разноо, 
еасегодно  являлись  для  внесешя  ихъ  въ  особый  списовъ  въ  Мосо! 
въ  Семеновсвую  канцелярю  медоваго.  сбора,  а  въ  городахъ  къ  в<«- 
водамъ.  За  внесете  ихъ  въ  этотъ  списовъ  положено  было  бряоь  съ 
пдотниЕОвъ,  временныхъ  бойцовъ,  камеиьщивовъ,  сапожииковгь  и  иинхь 
всякихъ  мастеровыхъ  людей  по  дв^к  гривны  въ  годъ,  а  съ  таввхъ  ра- 
ботнивовъ,  которые  кормились  черною  работой  по  найму — по  два 
алтына  въ  годъ  съ  челоъЬвл^).  Въ  слЪдующемъ  году  посл1^доваю 
новое  распоряжеше  брать  съ  торговыхъ  людей,  которые  сидятъ  въ 
лавкахъ  и  торгуютъ  отпускными  товарами,  зъ  годъ  по  16-ти  алтввъ 
и  4  деньги;  съ  хл^никовъ  и  калачнивовъ  —  съ  хозяевъ  но  1(Ь« 
алтьшъ,  а  съ  ихъ  работниковъ  по  3  алтына  и  2  деньги  ^).  Наложенк 
такого  сбора  находится,  очевидно,  въ  связи  съ  обложешемъ  постояи- 
нымъ  поборомъ  торговцевъ  носчими  товарами.  Правительство  особенно 
нуждалось  въ  (го  время  въ  деньгахъ,  и  разъ  остановнвпшсь  на  хыслв 
обложить  гулящихъ  людей  постоянною  податью  въ  форм^  сбора  за 
право  заниматься  твЬстяинъ  промысломъ,  применило  эту  подать  и 
къ  лавочнымъ  торговцамъ.  Оно  пользовалось  всякимъ  предлогомъ  от- 
крыть новые  источники  доходовъ.  „Денегъ  какъ  возможно  соб^^^ть', 
предписываетъ  Петръ  сенату,  „понеже  деньги  суть  артер1ею  войны''. 

Эта  нужда  въ  деньгахъ  особенно  тяжело  отзывалась  на  торгово- 
промышленномъ  состоян1и.  Еще  на  соборахъ,  какъ  мы  вид'кга,  заг 
являлся  взглядъ  на  купеческихъ  людей,  какъ  на  состояше,  по  пре- 
имуществу обязанное  доставлять  денежныя  средства  на  содержав^ 
войска.  Обязанность  эта  была  тягломъ  торгово-промышленщаъ  людей, 
какъ  служба  государству — тягломъ  служилаго  состоян1я,  а  работав» 
помещика  крестьянскимъ  тягломъ. 


О  Поля.  Собр.  Закон.  №Л>  1916,  1975,  2076,  2774. 
')  Пош.  Собр.  Закон.  №  1972. 
9)  Поли.  Собр.  Закон.  №  2084. 


токщаш  ОБНВИТХяи:  ПРЕ  лвт  ввшЕоагв.  611 

^  ^^Кунечество  воинству  товарищъ^,  говорихъ  Посошкрвъ;  „воинство 
воюетъ,  а  купечество  похогаесгъ  й  всавкж  потребноети  вжъ  утотовляетъ. 
I И  того  ради  и  о  нихъ  подечеше  веоекудиое  надлежитъ  ии^ть :  яео^ 
'бн  душа  бевъ  т^а  не  хоавекв  бнтн,  таво  и  воинство  бевъ  купече- 
1етва  пробить  не  ножотъ^'О. 

>       Съ  тЪхъ  поръ,  кахъ  воеводи  били  устранены  отъ  вхФшвтельства 
1въ  общинння  дЪла  торговснпроншплеиваго  состоишя,  которое  избав- 
лено было  такнмъ  образокъ  отъ  произвольиыхъ  воеводсквхъ  ноборовъ, 
I  правительство  находило  возножнымъ  и  цЪлесообравннмъ  усилпъ  по* 
датной  сборъ  съ  него. 

Подобно  тону,  кавъ  во  вреиена  царя  Ивана  Васильевича  для  об^ 
[щинъ,  отъ  которнхъ  наи^^^стники  и  волостели  были  отставлены,  обя* 
1занность  наиЪстничьнхъ  корховъ  заменена  была  обязанностью  вы* 
•  плачивать  опред'&юнный  оброкъ,  такъ  и  въ  1699  году,  избавивъ  по- 
садскихъ   и   торговыхъ  лидей  отъ   подв^^доиственности  воеводанъ, 
I  правительство  потребовало  оть  нихъ ,  чтобъ  они  съ  этого  вреиени 
выплачивали  окладныя  подати  въ  дво&вомъ  развЕ^р^.  Изъ  этюго  мн 
иоженъ  заключить,  какъ  велики  были  воеводскге  поборы  и  по  досто- 
инству оценить  значеше  Оетрова  преобразовашя. 

Мы  вид^кхи,  что  въ  царствоваше  веодора  Ивановича  посадсше  люди, 
взаиЪнъ  земскихъ  и  полоняничныхъ,  обложены  были  стрелецкою  под- 
ворною  податью.  Та  же  подать  собиралась  съ  нихъ  и  при  Петр^^,  а 
потозЕЪ  на  содержаше  постояннаго  войска  установлена  была  такая  же 
постоянная  подать  въ  8  денегъ  съ  двора  или  съ  рубля  ^);  но  эти  по- 
дати не  избавляли  ихъ  отъ  обязанности  давать  подводы  и  прогонный 
деньги:  льгота  состояла  только  въ  тоиъ,  что  земская  повинность  не 
была  возложешк  на  нихъ  постоянныхъ  податныжь  окладомъ^: 

Ером^  общихъ  и  посФоянннхъ  окладныхъ  податей  и  единоврекен* 
ныхъ  поборовъ  на  особые  государственные  расходы^),  съ  посадокихъ 
собирались  также  подати  на  частные  расходы  города  и  общины^). 

Съ  учреждешемъ  губершй  къ  нимъ  приписаны  были  полки,  кото- 
рые он^  должны  были  содержать  на  счетъ  собираемыхъ  доходовъ; 
всл^ств1е  этого  доходность  ихъ  была  сосчитана.  Оказалось,  что  1фи- 
ходъ  не  покрываетъ  требуюл^ихся  расходовъ  въ  ойцей  сложности  на 


О  Сочнн.  Ивана  Посошкова.  Гл.  1У.  стр.  112. 

О  Подн.  Собр.  Закон.  №  1813,  2121. 

')  Пол.  Собр.  Закон.  №  1784,  1788,   1882. 

О  Полн.  Собр.  Закон.  №  2076. 

')  Пом.  Собр.  Закон.  №№  1718,  2072,  2076. 
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сумму.  82.083  рубаей  О*  Поэтому  подшгщ  бкдв  уведич^ени  и  надоженн 
на  губерм1и  поегоянишш  акладмпг.  Общас  податная  сумма  ддя.всЬгь 
восьми  губерлД  была  онредФлеиа  вь  8.133.879  рублей.  Изъ  этого 
нрихода  въ  1700  году  шло  на  генеральный  штабъ  91.090  рублей,  на 
кавалер1Ю  764.671  рубль,  на  ннфантерш  882.435  рублей,  на  гаряЕ- 
зонЫу  дрипжсанные  бъ  губершямъ,  422.980  рублей.  ЗатЪмъ  изъ  осталь-  * 
наго  опред^^лено  было  выдавать  въ  ад|шралтейство  433.999  рублей, 
вь  Прсольснгй  нриказъ  148.031  рубль,  на  артиллерш  221.800  рублей, 
на  дворцовую,  коходнун)  канцелярп)  60.000  рублей,  царнцЪ  н  царев- 
намъ  50.500  рублей.  Въ  остатнЪ  все  еще  оставалось  58.375  рублеЬ 
Въ  1711  году  велено  было  разд-^лить  но  губертямъ,  на  основанш 
оклада  1710  года,  содераиюе  армейсхихъ  и  гаржизонныхъ  ]Голховь, 
флота,  Посольской  канцел^фан  и  артиллерш,  а  прочхе  расходы  д^^ть 
съ  остаточныхъ  сушгь  по  равсмотр^шю  ^).  Бъ  случай  особенной  на- 
добности въ  деньгахъ,  оклады  и  послЪ  того  продолжали  возвншатшсд, 
и  это  делалось  главныкъ  офазомъ  яа  счгетъ  торговаго  состоятя.  Тавъ, 
В1ь  1714  году  повелело  было  сенату:  наловквть  таможенные,  кабацвк 
и  оброчные  сборы  на  купечество  по  большему  окладу,  а  откуны  и  ' 
счеты  отставить  н  отъ  двороваго  съ  кр^стьянъ  н  съ  купечества  обору 
отличить  й  собирать  особо  ^). 

Мы  ];идим^,  что  потребности .  государственный  точно  опредЪлк- 
лись,  и  всл^дсхв1е  того  случайные  сборы  прежняго  времени  обрати- 
лдсь  въпостолпиую  окладную  подать.  Бпрочемъ,  какъ  увидимъ  ннзве, 
особые  неокладные  ооборн  продолжали  взиматься  и  послЪ  того,  до 
самаго  введени  подушной  подати..  Сборъ  окладныхъ  податей  быль 
возложевъ  на  земсвнхъ  вомшкаровъ,  подъ  надэоромъ  полковншмюъ 
состоящнхъ  при  губершяхъ  гарнизоновъ,  но  не  смотря  на  это,  податн 
эти  заю  доставлялись  сш)лна.  При  установившейся  опред&1енности  рас- 
ходовъ  эта  неисправность  была  особенно  ощутительна.  Главною  п^ш- 
чивюй  недоборовъ  были  большая  злоупотреблешя  при  переписи  дво- 
р<нгь.  и  не  меньш1я,  какъ  должно  полагать,  при  опред'кюнш  проннс- 
ловъ  торговыхъ  людей;  поэтому  Петръ  р'Ьшился  зам']^нить  дворовую 
и  промышленную  подати  по  душною.  Въ  1722  году  нзданъ  быль  ухазъ 
о  взимаши  съ  посадскихъ  людей  подушной  подати  по  40  алтьшъ  или 
по  рублю  двадцати  копЬекъ   съ  души^);   но  приведете  въ  дЪйств1е 

*)  Соловьевъ.  XVI,  стр.  44. 
")  Поли.  Собр.  Закон.  №  2319. 
*)  Сожовьевъ,  XVI,  стр.  227. 
О  Поли.  Собр.  Закон.  №  3983. 
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9)ого  ухаза  началось  топко  сь  1724  года;  Со  введешень  этой  подюв 
посдЪдше  остатвя  фориахьно!  уодовносп  отношешй  подданнвх^ь  въ 
п>С7дарству  о]и№чательво  иочездн. ' 

Сбор%  торговихь  пошлвнъ  я.  завЪДЕШшк  восударсгвежшшж  вро<- 
внглавж  по  преоБвеху  лежали  Еоввкноехью  ва  восадфшихъ  в  слобод-^ 
СБихъ  общинахъ.  Недобери  вабацквхъ  в  ташоженныхъ  бурнвотровъ 
«шсвввались  съ  посадов%  кг  двойвохъ  Е0личес1!в]^  ^).  Въ.  1710.  году 
ужазаво  бнло  взвоскивать  недоборн  1Ю1ПВ!гейнниъ,  таиоженнвоЕъ  и 
вонсвижь  пов1Лвваиъ  <$ь  такожевнмхъ  и  вабацвихъ  бурнистровъ; 
буде  же  они  овяжутся  несостоятельншш,  то  еъ  8еысвнкъ  буршЕстрокь, 
прв  воторвхъ  недоинка  упшвлась  отъ  йх*ь  нерад^аоя  и  неемофр^^иш 
и  съ  лучшихъ  посадскихъ  людей  ),длд  того,  что  тЬ  бурвшстрн  за 
внберовъ  ихБ^)**.  ]^онй  того,  ку1[еческ1е  я  иосад^вхе  люди  служили 
I  отъ4зж]я  службы.  Тавъ,  они  поснлались  въ  ииогородиыа  таножви  ^), 
стаиыись  къ  щлежвжь  провианта*)  и  назначались  въ  разный  каице- 
лр1и  и  въ  губершморанъ  для  оведешя  счетовъ  ^).  Рехесленнне  люди 
внеалалнсь  также  изъ  гу1юршй  для  оостроввя  Петербурга,  и  на  это 
дЬю  соб1фалея  особый  денежный  сборъ  ®). 

Екце  въ  яачал^Ь  1712"года  Петръ  нисаяъ:  „Кавъ  ввио,  тавъ  и 
прочая  вещи  надлежитъ  отдавать  на  отвупъ,  дабы  въ  службе  иахо<- 
дящимся  торговымъ  людяиъ  не  было  раззорешя"  '^).  Въ  этомъ  желав- 
ши облегчить  тягло  торгово^^омышлеонаго  есйугояшя  вырэдилось  уже 
новое  благоустройственное  направлеше  политики.  Шрвынъ  шагомъ 
хъ  обюгчешю  служебныхъ  обяаашюстей  купеческихъ  и  ороыышлен* 
нить  людей,  въ  видахъ  содЫствЁя  успФхаиъ  торгово*вромыщлвннаго 
раавипл,  бнлъ  указъ  171%  хода\  которнхъ  нредписано  было  купече- 
схвиъ  людяиъ  быть  у  гоеударевнхъ  д^лъ  погодно  и  на  другой,  года 
ПЕ  ив  въ  КВВ1Я  службы  не  ставить  ^):  Зат^мъ  въ  1714  году  у<^т;&<* 
иовлево  было  въ  канцвляр1яз:ъ  и  въ  губОрн&яхъ  у  пр]еиа  и  у  рае|^е- 
д(шъ  всякихъ  податей  н  докодовъ  ивъ  кувечеевихъ  людей  счетчинам^^ 
не  бшъ,  для  того,  что  ^жкъ  отъ  выбора  въ  счетчиви,  тавъ  и  отъ 


О  Полн.  Собр.  Закон.  №№  1697,  1922. 

')  Поли.  Собр.  Закон. '№  2307. 

^)  Полн.  Собр.  Закон.  №  2766. 

^)  Полн.  Собр.  Закон.  И^  2664,  2635. 

^)  Полн.  Собр.  Закон.  М  2805. 
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О  Полн.  Собр.  Закон.  16  2711. 
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многихъ  недожетовъ  жуптееКЕагА  людямъ  чшеятся  велнкш  раззоре- 
шл*),  а  въ  1715  году  посадсвае  „аа  у^^ножешень  службъ^  бшш  ша- 
бавленн  отъ  повинности  быть  у  продажи  со1и  по  селахъ,  торккамь 
и  «рмарважъ^).  Оахонецъ,  въ  1722  году  сделана  была  решительная, 
впрочемъ  не  удагапяся^  поиыхва  совершенно  набавить  торгово-щ^окаш- 
ленное  состоя]ае  охъ  всяхихъ  обязатеяьннхъ  схужбъ. 

Тягости  посадскаго  состояшя  бнхи  во  времена  Петра  значисеяьво 
увеяиченн  реврутсхою  и  ност|Лноою  повшшостью.  Реврутсвой  пошее- 
ности  посадсБ1е  люди  подлежали  въ  одинаиовой  мйрЪ  с^  владЪльче- 
екимя  крестьянаки,  и  внставляя  рекрута,  обязаны  былн  снарядить  его 
и  снабдить  хлЪбиниъ  эапаоомъ^).  Собственно  торговые  (вунеческ1е) 
люди,  вакъ  кажется,  лично  не  подлежали  набору,  но  повинность  ста- 
вить рекрутъ  распространялась  и  на  нихъ,  такъ  вакъ  и  они,  если 
и  не  влад'Ьли  вотчинами  и  поместьями,  та  во  всявомъ  случае  швеля 
за  собою  врестьянъ,  принисаняыхъ,  вероятно,  въ  качестве  задворннхъ, 
къ  ихъ  тяглымъ  участкамъ^).  Обязанность  снабжать  войска  нроваан- 
томъ,  подводами  и  рабочими  людьми  таваю  распространялась  вакъ 
на  врестьянъ,  тавъ  и  на  посадсвихъ  людей.  Определенныхъ  границъ 
этой  повинности  ве  было  установлено.  Бурмистрамъ  прямо  было  пред- 
писано во  вс&хъ  тавого  рода  д^лахъ  бшъ  послушными  Пров1аятсвому 
прнвазу^). 

Что  васается  постойной  повгашости,  то  она  всею  тяжестью  падала 
преимуш;ественво  на  горожанъ.  Набранныхъ  солдатъ  указано  быдо 
ставить  на  станц1яхъ  по  городамъ  яа  ностоялыхъ  дворахъ,  „по  скольку 
челов^къ  на  дворъ  доведется**.  Хотя  при  этомъ  имъ,  нодъ  страхомъ 
смертной  ва№и,  предписывалось  жить  смирно*  и  нявавихъ  обидь  сво- 
нмъ  хозяевамъ  не  наносить  ^),  но  это  не  ограждало  горожанъ  отъ  ири* 
тесненШ  и  самоуправства.  „И  при  Х8ар!гарахъ  солдаты  и  драгунм 
такъ  не  смирно  стоять,  и  обиды  страшная  чинятъ,  что  и.  исчислить 
ихъ  не  можио^,  Г(юоритъ  Посопповъ '0^  „а  где  офицеры  ихъ  стоять, 
то  и  тсмго  горше  чинятъ. . .  и  того  ради  мяопе  и  домамь  своимъ  ве 
рады,  а  во  обидахъ  ихъ  суда  никавъ  сысвать  негде:  военный  судъ 


*)  Поп.  Собр.  Зажон.  №  2805. 

*)  Полн.  Собр.  Закон.  2878. 
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аще  и  жесфокъ  учиневь,  да  и  жестово  дретуш^ть  его;  пшеаю  далбЕгь 
ыл  отъ  просхнхгь  дюдев :  не  токмо  просфолюдощь  доотуцитъ  по  веку, 
хо  и  воекннй  человИлъ  не  на  равнаго  себФ  не  скоро  судъ  снщетъ^. 

Вообще,  не  енотря  на  то,  что  состоюце  торгово-нрохпшяенвнх^ 
лфдей  баяо  устроено  Петрокь  на  началахъ  самоунраыМ1а  н  отно- 
шеше  его  въ  н^ми|яте^^сквенш^»ь  оргаявмъ  огранновалось  отчет- 
ностью, ноюжеше  етого  состоншя  далеко  не  бняо  обевнечено;  я  есл 
прн  бол^е  бла1чшр1ятшвхъ  услошяхъ,  у^^^омеиннй  Пвтромъ  шкти- 
тутъ  городской  автоноюя  хогь  бн  обеевечить  возможность  усгАвонъ 
торгово-промышленнаго  развнт1Я,  то  еъ  другой  стороны  обременятеш?* 
ность  тягла  значительно  уменьшала  блапя  носл^Ьдотвхя  того  невави- 
снмаго  положешя,  въ  какое  ноставденн  были  торгово-нромшвленнне 
люди. 

Правда,  на  д%л%  законъ,  ограждавппй  посадсхихъ  отъ  обидь  и  при- 
тЬснешй,  далеко  не  всегда  выполнялся.  До  насъ  дошло,  напрнм^ръ, 
что  ПутивльскШ  воевода  Алнмовь  и  ОрловсвЛ  Шеншинъ  самопроиз- 
вольно в^Ьдали  торговыхъ  людей,  били  ихь,  брали  сь  нихъ  взятки  н 
я  чинили  помешательство  въ  сборахъ  и  остановки  въ  земскихъ  дЪ- 
лахъ"  ^\  Безъ  сомнЪнхя,  таше  факты  не  были  въ  то  время  исключи- 
тельннмъ  явлешемъ;  но  съ  развитхемъ  правительственныхъ  средствъ, 
сь  возвышетемъ  уровня  общественной  нравственности  и  торгово-про- 
мыпиеннаго  значен1я  горожанъ  и  корпоративной  игь  солидарности, 
возможность  такихъ  злоупотреблешй  должна  была  болФе  и  бол^  огра- 
ничиваться. Ограничеше  начала  личнаго  произвола,  которое  Петрь 
положилъ  основою  всЬхъ  своихъ  преобразоватй,  должно"  было  рано 
или  поздно  припесть  свои  плоды.  Попытки  Петра  гармонически  со- 
гласить необходимые  элементы  общинной  автономш  и  начала  непо- 
средственнаго  правительственнаго  надзора,  причина  несостоятельности 
которыхъ  заключалась  въ  нравс1:венной  несостоятельности  самого  об- 
щества, при  дальн^йшемъ  ход^  развит1я  въ  томъ  же  самомъ  напра- 
влети,  какое  ему  даль  Велик1й  Преобразователь,  должны  были  осу- 
ществиться при  его  преемникахъ.  Но  во  второй  половине  своего  цар- 
ствовашя  уже  самъ  Петръ,  изъ  видовъ  благоустройствепныхъ,  въ  са- 
мой идеЪ  нзмФнилъ  отношешя  правительственныхь  административныхъ 
органовъ  и  центральныхъ  учрежденШ  къ  местному  управлешю  въ 
ущербъ  самостоятельности  земской  автономш. 

Съ  другой  стороны,  если,  обременительность  государственнаго  тягла 


<)  Поп.  Собр.  Закон.  ^6  1760. 
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Я  стесняла  успехи  промншленяаго  раз8Е11я,  фо  это  необходимое  зха 
съ  юбвтвот  искупалось  ткжш  югодамн,  воторни  хушеян  бпжя  его 
цЪною«  Средства,  собираекня  Петромъ,  аиш  на  устройство  портовъ  ■ 
флота,  на  ^дМств1е  разватш  кануфавтурь  н  фабршс^,  ла  ведете 
войвъ,  ко1Ч>рш1  открввалн  Русевямъ  новые  торговые  путн,  я  француз 
евШ  агевтъ  Лоли,  состоявш1й  при  Русскоаъ  дворик  во  времена  Аяш 
1оанновяп,  сравнивая  въ  своей  вапяск^»,  поданной  кардиналу  Флерх, 
состоите  Роое1н  при  ПетрФ  съ  положешемъ  ея  при  его  преемниках^, 
янйлъ  полное  осжюаше  сказать,  что  яе  поборы  и  налоги,  капе  был 
при  ПетрЪ,  истощили  государство,  а  разорено  оно  было  при  его  Н1- 
ел^кднивахъ  „роскошью,  введенною  при  дворЬ,  дурныиъ  управлешеяь 
мкнлетровъ,  переводомъ  за  границу  суимъ...  наконецъ,  безплодною 
распущенностью,  тщеславхеяъ  и  суетностью"  ^). 

А..  Ир 


*)  Маркваъ  де-ла>Шетаряя'въ  Роес1в,  стр.  24. 


ЗАМЪТКА  О  ТОПОГРАФИЧЕСКИХЪ  НАЗВАН1ЯХЪ  ВООБЩЕ. 

Въ  октябрьской  книжке  Журнала  Министерства  Пароднаго  Про- 
стщенгя  за  нын^^пгахй  годъ  пом']&щена  заметка  гг.  Эрбена  и  Ламан- 
скаго  о  славднскихъ  топографическихъ  назвашяхъ.  Любопытное  со- 
дергаше  ея  подаетъ  мк1  доводъ  поговорить  о  географическихъ  иие- 
лахъ  вообще.  1йтъ  сомн4н1Я,  что  учете  географ1и  прюбр4ло  бы  не- 
сравненно бол^е  сш1сла  и  интереса,  если  бы  встр^чающ1яся  въ  ней 
назвашя  м'Ьстъ  и  урочищъ  были,  бол'Ье  нежели  до  сихъ  поръ  д'&ла- 
лось,  освещаемы  филолопей,  то-есть,  по  м'Ьр']^  возможности  объясняемы 
и  переводимы.  Топографическое  имя  почти  никогда  не  бываетъ  слу- 
чайньшъ  и  лшпеннымъ  значен1я.  Бъ  немъ  по  большей  части  выра- 
жается или  какой-нибудь  признакъ  самаго  урочища,  или  характеристи- 
ческая черта  местности,  или  намекъ  на  происхождеше  предмета,  или 
наконецъ,  какое-нибудь  обстоятельство,  бол4е  или  мен-Ье  любопыл'ное 
№  ума  или  воображен1я.  Такъ,  напримЪръ\  известно,  что  высочай- 
ооя  горы  на  самыхъ  разнообразныхъ  языкахъ  называются  по  имени 
покрывающкго  ихъ  снтыа  или  его  бгьлизны:  Моп1:-В1апс  значитъ  бЪ- 
лая  гора;  81егга  Кеуайа  (въ  Испаши)  —  снЬжная  ц^пь ;  8по\у4оп  (въ 
Валлис4) — снЬжный  холмъ;  ЗпбЬМ^а  (на  Сканд.  полуостр.) — снеж- 
ная шляпа;  ВсЬиеекорре  или  Впёйка  (въ  Чех1и)  —  сн']^жная  вершина; 
Б^да  въ  Сибири;  Гималаи  —  жилище  скЬга  или  зимы;  Давала- 
гяри  —  б-Ьлая  гора  *) ,  и  проч.  Какъ  наглядны  становятся  для  насъ 
1Ш0Г1Я  урочища,  когда  намъ  объяснится  ихъ  назван1е:  такъ,  имя  длин- 
ййшаго  въ  М1р4  горнаго  хребта  СогЛхИегаз  4е  1о8  Апйез,  перестаетъ 
быть  для  насъ  мертвымъ  звукомъ,  когда  мы  узнаемъ,  что  Ап1а  у  ту- 
земцевъ  значитъ  мЪдь  или  вообще  метадлъ,.  а  СогсЦИега  на  исп9.искомъ 
скв^п-ц^дь,  и  такимъ  образомъ  это  назваше  сближается  съ  герман- 


*)  Кожетъ*бнть,'  н  слово  Алнш  сроднк  датвоюму  а1Ьив;  во  мн^вш  другихъ, 
<>во  на  кельтскомъ  Я8ЫХ1Ь  звачитъ:  гора. 
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СКИНЬ  Ег28еЫг8в  (Ргдный  хребетъ)  *).  Къ  сожал*шю,  до  сихъ  поръ 
неыноггй  географичесв1я  имена  такъ  ясны,  вавъ  приведеннвя  назва* 
Н1Я  горъ. 

Конечно,  большое  число  именъ,  по  древности  своего  пронсхожде- 
шя  или  по  неизвестности  язнковъ,  изъ  которыхъ  они  возникли,  уже 
не  ыогутъ  быть  теперь  объяснены;  но  сколько  еще  остается  такнхъ, 
которыхъ  значеше  понятно  или  хожетъ  сд^^аться  понятныхъ  при  по- 
мощи лингвистики,  этнографш  и  исторл  и  —  прибавлю — которыхъ 
объяснеше  можетъ,  наоборотъ,  оказать  большую  услугу  этимъ  на* 
укамъ.  Потому  очень  желательно  было  бы,  чтобъ  язЕШознаше  бол^  я 
болЪе  вносило  въ  область  свою  и  этотъ  предметъ  изсл^довашя.  Самою 
удобною  формой  для  изложетя  результатовъ  нзыскашй  надъ  географи- 
ческими назван1ями  была  бы  форма  лексикона  или  глоссархя  въ  алфавит- 
номъ  порядв']^.  Попытка  этого  рода  сд'Ьлана  уже  въ  Англш  небольшою 
книжкой  подъ  заглав1емъ:  „ТЬе  бео^гарЫса!  \^огй-Ехро811ог  ог  Кашез 
апй  Теппз  оссигппд  1п  Ле  бехепсе  о(  ОеоргарЬу,  е(уто1о^са11у  апЛ 
оШеппзе  ехркшей,  Ъу  ЕсШп  Айатз^  *).  Но  попытка  эта,  къ  сожал^- 
шю,  очень  несовершенна:  1)  „Словотолвователь"  г.  Адаиса  далеко  не 
полонъ  и  не  содержитъ  въ  себ']^  даже  множества  такнхъ  вменъ,  которыя 
объяснить  было  бы  очень  легко  при  болЬе  обпгарномъ  знаши  языковъ, 
нежели  какимъ  располагалъ  авторъ;  2)  мног1я  толковашя,  у  него  со- 
вершенно не  в'Ьрны.  Такимъ  образовгь,  за  книжкою  его  остается  почти 
только  одно  достоинство  идеи  и  начала  выполнешя  ея.  Въ  особен- 
ности неудовлетворительно  у  него  все  относящееся  къ  северному  и 
восточному  М1ру.  Такъ,  наприм^ръ,  при  имени  Ми8С(Уоу  замечено,  что 
оно  означаетъ  преимущественно  т%  части  Россш,  которыя  лежать 
около  Чернаго  и  Еасп1Йскаго  морей,  и  что  он^  такъ  названы  по  пер- 
вобытному своему  населешю,  потомству  шестаго  Хафетова  сына  „Мез- 
сЬесЬ''.  Разум^^ся,  что  М1ръ  западно-славянскШ  остался  для  автора 
совершенною  Ьегга  гпсодпНа,  Кром^^  назватй  топографическихъ  соб- 
ственно, отгь  счелъ  нужнымъ  вносить  въ  свой  словарь  и  термины  ге- 
ографичесше,  напримЪръ,  гееГз,  з^гахЬз  и  т.  п.,  чт5  по  настоящему  уже 
не  относится  къ  предмету  его  сочинешя,  тЬмъ  болЬе,  что  эти  тер- 
мины объясняетъ  онъ  только  по  ихъ  вещественному  значешю,  остав- 


*)  По  другому  тодкован1ю,  Ап1]  йа  Я8ык%  Перуанцевъ  вначитъ  воетохъ/ 
*)  То*ееть,  Гвогра#яческ1й  Словотолжователъ,  лга  имена  я  термины,  ветр1кча10'* 
1ц1еся  въ  наухФ  8емлеопясаи1я,  съ  втииологяческими   и  другими   объиевевхяки, 
соч.  Эдвина  Адамба.   Бииниа  ата  вышла  въ  Лендом,  %пеъ  И8дан1енъ,  в^  1856 
году. 
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въ  стороне  €Л1»о1фоизводетво,  которое,   при  именахъ  собствен- 

ё 

ннхъ  состазвлаеть  глаюую  его  задачу, 

^ Что  касается  до  тоаографшкскихъ  ихенъсдавлнсБихъ^  то  въ  на- 
шей  литературе  уже  давно  бнда  за4амвиамнсдьо  необходимости  умЪть 
нриводять  яхъ  въ  подлиннике  (сх.  Спв.  Пчела  1849  №№  6 — 15)0; 
но  эта  ннсль,  теперь  вовнобновлеинад  хъ  научной  обстановке  г*нъ 
^рбеномъ,  ножетъ  бкгь  вполне  осуществлена  только  тогда,  когда 
будетъ  составленъ  соответствуюл];1Й  практической  потре(^ости  словарь 
тавяхъ  нменъ:  надобно,  чтобы  возле  каждаго  установившагосд  дав- 
нтгь  употреблетеиъ  немецваго  имени  можно  было  отыскивать  нер- 
в(«ачальвое  славянское,  и  наоборотъ.  Примеромъ  для  нодобнаго 
труда  можетъ  служить  словарь  латинскихъ  географическихъ  назвашй, 
изданный  въ  1861  году  въ  Дрездене  подъ  заглав1емъ:  «ОгЫв  ХаИ- 
поз  ос[ег  Уег2е1сЬш8§  йег  1а(еш18сЬеп  Вепеппипдеп  с1ег  Ъекапп1е81еп 
8(й(11е  е1с.,  Мееге,  8ееп,  Вег^е  ппй  Пйззе  1п  а11еп  ТЬеПеп  йег  ЕгДе, 
пеЪв^  ешет  йеи18еЬ  -  1а1»ш8сЬеп  Ве^1ег  дегзеХЬеп,  топ  Ог  ^.  О.  ТЬ. 
втае^еел^.  Въ  славано-немецкомъ  и  немецко-славянскомъ  географи- 
ческомъ  словаре  представилось  бы  много  случаевъ  для  любопнтныхъ 
лиогвисти^скихъ  сближетй  и  соображешй.  Мимоходомъ  позволю  себе 
указать  на  одинъ  подобный  случай:  места,  обильный  производствомъ 
саШу  называются  у  Славянь  и  у  Немцевъ  подобозвучнямъ  именемъ, 
находящнмъ  себе  объяснен1е  въ  греческомъ  назвашй  соли,  аХс:  Галиция, 
Галичъ  (Сольгаличъ),  На11е,  На11е!п,  На1181д(1(,  ВеюЬеп-Наи,  и  проч. 


*}  Въ  |||>  6  автаръ  статья,  1алинъ  Рьиьскгй,  подввсавш1йся  С,  такъ  жалуется 
на  гоехюдстэующее  ^  вас>  не8нав1е  первобытныхъ  м^етвыхъ  вневъ  въ  стра- 
вахъ,  нсвонн  населенвыхъ  славяневиин  влеменамв:  аГеогра«вческ1е  учебввки, 
по  большей  частя  перед^ываемые  съ  В'Вкецкихъ,  ваполвены  всвахев1ямв  вмевъ 
городов^  я  н*1стечеяъ  славлвсквхъ;  еслк  бы  хоть  въ  скобхахъ  отаввлв  настоя- 
щее жжя,.жах'ь  ово  ировзвоевтся  тамъ  елавяаокяшх  туаевцаяи,  вапрвмъръ,  Лен- 
бергъ  (Львовгь),  Аграмъ  (Загребъ),  Эссвхъ  (ОсЬвъ)  в  т.  д.,  но  я  того  в1»тъ! 
Олавявск1Й  юръ,  вачвваюп(1й  заввяать  любопытство  всей  Европы,  остается  со- 
верпхевво  веязв'Ьствыяъ  вашему  ювошеству,  поучающемуся  ввъ  учебныхъ  ввв- 
жекъ  всяхаго  рода  ошвбвамъ  исторвчесжимъ  я  геограФяческвмъ».  Въ  ||К  15  самъ 
вздагель  Спе,  Пчелы^  вохойвый  Н.  И.  Гречъ,  хотя  я  глумится  вадъ  мысл1ю  за- 
менять яФяецв1я  географячеспя  в«8вЬв1я  елавяявкямв,  одяажожь  ве  освергаетъ 
веобхо^ямостя  звать  ихъ  я  приводить  азбучный  спнсохъ  такнхъ  вяевъ  (около 
300),  язвлечевиый  я^ъ  брошюры^  вапечатавней  въ  1947  ,г.  въ  В'ЬвФ  ва  цлли' 
рШекот  авыя1Ь. 

*)  То-есть,  Спяоокъ  всФхъ  латявсвввъ  вазван1Й  взв1ств1Ьйшяхъ  городовъ  в 
проч.,  %орей,  озеръ,  горъ  я  р11къ  во  всФхъ  частяхъ  зеянаго  шара,  съ  пряло- 
жев1еяъ  вФяецко-латиисхаго  реестра  ихъ,  доктора  Грессе. 
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Независимо  отъ  общаго  географа^ескаго  словончжователя  ик  юор- 
неслова,  о  какомъ  выше  упомавгу^го,  для  на)еъ  особеяшД  интерееь 
ям&ЕЪ  бы  этииологпескгй  словарь  мяогоязнчннхъ  географ&чеекигь 
иж^йф  въ  пред^лахъ  Росс1й.  Богатяй  да1«р1ал*ь  для  подобваго  словаря 
заключается  уже  въ  х]^тописяхъ  и  въ  ЕнигЬ  Большому  Чертежу.  Въ  древ* 
ней  Руси  обнаруживае1ся  ван1^чаФельное  стрем лен1е  11^ювоДЯ!ГЬ  инород- 
чесЕхя  .топографичесК1Я  иазватя.  Правда,  н^воггорня  изъ  нигь  вошли 
въ  лЪтояись  въ  своемъ  первоначальномъ  и  не  всегда  легво-об&ясвк- 
момъ  вид^Ь,  ва&ъто:  Колывань  (Ревель)/ Ругодивъ  (Нарва),  РаЕоворъ 
^|езенбергъ),  Еесь  (Вендеяъ),  Людеревъ  (Або);  но  мнопя  другЦ  ^^- 
СВ1Я,  ]Ш1едск1Я  и  н^мев|:к1Я  назвашя  являются  либо  нереведеншоп 
по-руссЕя,  либо  перед&ганнтга  на  русс&1й  ладъ. 

Приведу  несколько  прим'Ьровъ  того  и  другато  случая. 

1)  Цримпры  перевода. 

Подъ  1054  г.  КединивЪ)  но  другнмъ  снискамъ  Еенедивъ,  Девинивъ, 
переведено:  солниа  рука.  Это  переводъ  слова  к&(1ера1^&,  состоязцаго 
нзъ  к&81  (родит,  над.  кМеп) — руяа  и  р&тй — солнце.  Вероятно,  фяя* 
ское  слово  было  искажено  л^тонисцемь  или  перенисчжвомъ  его.  См. 
Ооф.  Л-Ьт.  I,  156;  Никон.  I,  144  и  Карамз.  II,  пр.  144. 

Подъ  1116  г.  Оденне  —  Медв^ьо/еья  голова;  но  настоящему  должно 
бы  быть:  ОЬ(1о11раа — городъ  недалеко  отъ  Дернта  (объ  этомъ  во  мяо* 
гнгь  снискахъ;  ср.  Кар.  II,  прим.  217,  218). 

Подъ  1300  г.,  при  описашн  похода  Торвеля  Кнутсона  н  пестрое- 
шя  нмъ  города  на  Нев'Ь,  сказано:  „похвалившеся  окаямьн!и,  нарекоша 
его  В4нецъ  земли*  (Нов.  I,  67).  Такъ  переведено  имя  Ьапйзкгопа; 
на  нын']^шнемъ  язык^  точн'^^е  было  бы:  вЪнецъ  края  или  страны. 

Подъ  1311  г.,  въ  описанш  похода  на  Емь,  упомянуты  разным  уро- 
чища, которыхъ  мАстоположеше  до  сихъ  поръ  сомнительно,  между 
прочимъ  р^ки:  Купецкая  и  Черная;  подлинння  фнншя  имена  ннгд! 
не  означены.  (Новг.  л4т.  I,  69;  С!оф.  1,  295.  Ср.  Карамз.  ГУ,  107  и 
прим.  214). 

Подъ  1318  г.  АигаЗок!  переведено:  Полная рп^ка.  Настоящее  фин- 
ское назвате  А?гага  ^ок^  (а^^ага — обильный,  обширный).  Аурою  и  те- 
перь называется  р4ка,  на  которой  стоить  городъ  Або.  (Нов.  I,  72. 
Ср.  Кар.  IV,  112,  пр.  228  и  еще  Арх.  Л4т.  подъ  1496  г.). 

Подъ  1342,  1370^  1406  и  1444  г.  КецЬаизеп  переведено  Йовый 
городокъ,  Новгородокъ  (въ  Новгор.,  Соф«  и  др.  лЬтод.  Ср.  Ка{>.  IV, 
пр.  336,  338). 
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Подъ  1407  г.  Бевсешптейвъ  назвавъ  Бтьлый  1мме^ь  (Псков,  д^с,)- 
В»  другпъ  кДехахъ  онъ  нцогда  овначаетсд  еще  и  чудскямъ  ямевею 
Пайда. 

Подъ  1496  г.,  въ  описати  похода  въ  Еаянсвую  землю,  на  десять 
рпмъу  упоиянутн  негду  прочимъ  р'Ьви:  Сиговая  и  Снгьоюная  —  на- 
8вах1Я,  до  схаъ  ооръ  сохранившшся  въ  финскнхъ  ихеналъ  двухъ  рЪкъ 
Ьшп^ок]  и  8икчо]и,  !1ек7щих!ь  по  Остроботнш:  об^  вцадаютъ  въ  Бот- 
шгоеск1&  '^аовъ  въ  югу  отъ  Удеоборга.  Икд  последней,  Сива10ви, 
двдяехса  вторичво  въ  исторш  финдандсваго  похода  1808  г.  (см.  Опн- 
саше  Михабдовсваго-Данидевсваго ,  етр,  84;  ср.  Соф.,  Никон.,  Арх. 
жЬт.  и  Бад».  VI,  пр.  432). 

Подъ  1682  г.  городъ  Водьмаръ  назвавъ  Володилм^цемь  въ  свнсв'Ь 
договора  Заподьсваго  (Кар.  Е^  пр.  600).  Это  назваше  встречается 
н  въ  дЪтописи. 

Потребность  объяснять  се&Ь  значеше  цноазнчныхъ  м^тннхъ  на- 
звашй  зам'Ьчается  рЪже  у  Шведовъ:  даже  назваше  рЪви  Сестры,  по 
воторой  Ор^ховсвинъ  миромъ  утверждена  граница  между  обошш  смеж- 
ннхи  государствами,  не  переведено  въ  шведсвой  редавщи  договора 
1323  года,  Тамъ  р&(а  эта  называется  8е8(ег;  да  еще  и  гораздо  позд- 
но, въ  ХУ1  ъЪкЬ^  встречается  она  подъ  этимъ  имгаемъ  въ  швед* 
сквхъ  автахъ.  Нынешнее  ея  переводное  назваше,  отчасти  употребляе- 
зсое  и  у  насъ  —  8у81егЬаск  —  утверднюсь  въ  шведсвой  дипломац1и 
не  прежде  вавъ  во  2-й  половине  ХУ1  столепя.  Настоящее  финсвое 
имя  этой  реви — Ва|}аф1а — явно  вознивло  тогда,  вогда  она  сдела- 
лась пограничною  рекой  (газа  —  граница ,  врай  О )  &  ^ок!  —  река); 
внрочемъ,  это  значеше  имела  она  съ  незапамятныхъ  временъ,  ибо  до- 
говоръ  Ореховсвхй  завлюченъ  былъ,  вавъ  говоритъ  летописецъ,  „по 
старой  лошлнне",  то-есть,  по  старине. 

Въ  эха]^ъ  договоре,  вавъ  и  въ  другихъ  шведсвихъ  памятнивахъ, 
Новгородъ  постоянно  называется  ШдагА  или  КоидагсИ;  тавъ  и  въ 
наяван1и  Нижняю  Новгорода  ни  Шведы,  ни  другхе  иностранцы  ни- 
когда не  давали  себе  труда  объяснить  и  перевести  приданный  соб- 
ственному имени  эпнтетъ. 

Касательно  назвашя  Ор^ьховь,  Оргьосовець  или  ОргыиекЪу  заметимъ, 
что  Руссвхе,  постройвъ  эту  врепость  въ  1323  году,  наименовали  ее 

*)  Любопытно  это  слово  га^а  въ  финскомъ  явыкЪ:  по-сансвр.  г&з18,  по-рус- 
ски край  ааачатъ  то  же  самое.  В'Ьроятно,  Финны  заимствовали  это  слово  у  Р)Х- 
склхъ^  отклвувъ  начальную  согласную,  вакъ  часто  бываетъ  дри  переходе  ино- 
явычныхъ  словъ  въ  ФинсхШ  языкъ. 
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тавъ  потому,  что  Фйннн  самнй  островъ  звал  Р&&Ьк111а-8аап  (Орло- 
вой островъ).  Въ  посд^детвш  я  Шведвц  ов1ад1в&  этою  крФпостаю, 
перевели  на  свой  дзыкъ  русское  еа  назваше  сдово][ъ  Кд(еЬогв. 

2)  Примтьры  передтьлокъ. 

Рядохь  съ  переводными  назвашями  попадаж»тся  вь  древней  рус- 
ской географш  и  такйа,  которнд  составлены  безъ  всякой  мысли  о  зна- 
чеши  ихъ  на  другомъ  язык'Ь;  тутъ  проявляется  часто  та  ;ве  потреб- 
ность въ  другомъ  вид^:  чуждымъ  звукамъ  придается  такая  форма, 
въ  которой  бы  они  представляли  уму  какой-нибудь  смыслъ,  хотя  бы 
и  ни  на  чемъ  не  основанный.  Это  бываетъ  особенно  тогда,  когда  по- 
длинное назваше  трудно  объяснить,  или  когда  происхожден1е  его  со- 
мнительно. Сюда  надобно  отнести  назвате  Сердоболя,  города,  впро- 
чемъ,  новаго,  возникшаго  уже  посл^^  Столбовскаго  мира.  Оно  проис- 
ходить, в'Ьроятно,  отъ  финскаго  причаст1я  86г(;(;а>Vа,  разсФкающШ, 
потому  что  селеше  построено  у  залива,  далеко  вдавшагося  въ  берегъ 
Ладожскаго  озера  ^);  слогъ  ль  служить  часто  окончашемъ  м^^ствнхъ 
именъ.  Городь  Стокюльмъ  называли  у  насъ  постоянно  и  очень  долго, 
даже  въ  начали  ХУШ  €Т0хЬт1я  (см.  „Первый  Русск1я  В^Ьдомости'') — 
Стеколпа  ^).  Подлинное  назваше  значить  остроег  бревна  и  осжовано, 
по  преданш,  на  томь,  что  когда  Новгородцы  и  Чудь  разорили  городъ 
Сигтуну,  то  жители  этого  города  спрятали  много  золота  и  серебра 
въ  бревно,  которое  и  пустили  по  озеру  Мелару,  съ  тЬнъ  чтобы  за* 
ложить  новое  селеше  на  мЪсгЬ,  куда  бревно  будетъ  прибито  волнами: 
оно  остановилось  у  острова,  гд'Ь  и  основался  Стокгольмъ  (при  Вир- 
гер'Ь  Ярл^Ь,  въ  ХШ  столЪтхи).  Царское  село  первоначально  называ- 
лось Сарскимъ  отъ  фянскаго  слова  боаггг,  означающаго  островъ  или 
возвышенность  посреди  большаго  ровнаго  м^Ьста,  на  какой  построено 
это  селевае;  назваше:  Царское,  вероятно,  утвердилось  въ  народе  еще 
прежде,  нежели  оно  перешло  въ  офиц1альный  языкъ').  ЛивонскШ  го- 
родъ Виндау  въ  нашихъ  л^тописяхъ  попадается  подь  именемъ :  Вдовь 
(Кар.  IV,  прим.  304). 

Касательно  имени  Холмогоры  были  въ  нашей  литератур'Ь  разныя 
объяснешя  (см.  между  прочимь  Карамз.  П,  прим.  62,  и  статью  Ве- 


')  См.  пои  «Пере'Ьзды  по  Фянлявд1и1>,  стр.  14. 

')  Мн'Ь  случилось  еще  недавно  слышать  это  на8ван]'е  изъ  устъ  простолюдина. 

')  Въ  0Фиц1альныхъ  актахъ  это  селен1е  называлось  Царскимъ  уже  съ  1725 
года,  но  въ  частномъ  быту  употреблялось  еще  долго  и  прехнее  назвав1е,  ва- 
лрим1Ьръ,  ово  встр1Ьчается  у  Ломовосова  и  Дерхавива. 
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рещапша  въ  Иллюстрации  1847,  №  25).  ЗахЪтямъ,  что  оно  въ  А- 
тооисдхъ  чаще  шопется  Колмоюры,  а  у  Никона  находяиъ  даае  Кал- 
могары  (ч.  1У,  стр.  308).  Основываясь  на  этомъ,  финхандсвШ  про- 
фессоръ  М.  Ак1андеръ  (ТТсАга^  иг  Вувка  АппаХег,  стр.  129)  предла- 
гаетъ  новую  догадЕу:  тавъ  кавъ  есть  новодъ  думать,  что  чудсЕое 
кладбище  находилось  близь  Колмогаръ  на  Куръ-остров^  ^),  то  первую 
половину  имени  можно  производить  отъ  финскаго  слова  ЛсЛта  — 
трупъ,  покойникъ.  Что  касается  до  второй  половины,  то  у  Зырянъ, 
Пермяковъ  и  Вотяковъ  каг  значить  городъ,  и  около  р^ки  Оби  есть 
много  назвашй,  въ  составь  воторнхъ  входить  каг — Войкаръ,  Уркарь, 
Шеркаръ,  Пекарь  (см.  Енига  Большому  Чертежу,  изд.  г.  Спасскимь, 
стр.  204 — 207);  все  дто  были  имена  городовь.  На  историческомъ  ат- 
ласЬ  г.  Павлищева,  а  также  на  подробной  картЪ  генерала  Шуберта 
ввзван1е  Гари  означено  во  многихъ  мЬстахъ,  гдЬ  яЬкогда  жили  фин- 
СВ1Я  племена,  наприм^ръ,  близь  впадешя  Унжи  вь  Волгу  и  проч. 

НАкоторыя  м^стныя  имена  являются  просто  переделанными  по 
требовашямъ  народнаго  слуха  или  выговора.  Такъ,  подъ  1^10  1*. 
встречается  назваше  р^кн  Узьереа  (Новг.  лЬт.;  Урзево  и  Узерва  по 
Ен.  Больш.  Черт.):  оно  взято  съ  финскаго  ии8^-^&т,  что  значить:  но- 
вое озеро,  то -есть,  такое  озеро  (не  рЪка),  которое  образовалось  на 
глазахъ  народа, — вероятно,  нынешнее  Суванто  близь  зап.  берега 
Ладожсхаго  озера.  Это  Суванто  произошло,  какъ  думають,  такимь 
образомъ,  что  рукавъ  Вокши,  который  зд^сь  также  вливался  вь  Ла- 
дожское озеро,  запрудился  вь  своемь  устьФ-^оть  того  ли,  что  вода 
въ  озере  убыла,  или  оть  устроен1я  искусственной  плотины;  пршюмь 
же  и  слово  Суванто  по-фински  значить:  тихая  вода  ^ьр^ькп^  плеео. 
Неудивительно,  что  летописецъ  по  предашю  назваль  это  озеро 
рекою,  несколько  леть  тому  назадь  перешеекъ,  отделявпйй  С^^ванто 
отъ  Ладожскаго  озера,  прорыть,  и  обе  массы  воды  опять  соединились. 
Карамзинъ  (ч.  ГУ,  пр.  214)  говорить:  „Ныне  обе  с1иреви,  Узерва 
и  Вокса,  называются  Вокшею^.  Остановимся  несколько  и  на  этомь 
последнемь  назвашй.  ТГмоЫ,  финское  назвате  реки,  славящейся 
водопадомь  Пматрою,  есть  нарицательное  имя  и  значить:  течете, 
потокь;  Руссше  называють  ее  Окса,  Вокша  (Кар.  УП,  прим.  154). 
вероятно,  того  же  происхождешя  имя  Векса,  принадлежащее  не- 
схолькимь  речкамь  вь  губершяхь  Ярославской,  Костромской  и  Вла- 
дим1рской. 


*')  Си.  статью  Бааилевскаго  въ  Сынл  Отечества,  1847  г. 
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Назваще  Ущюп  въ  первой  подошк^  своей  р;^кое,  а  во  вто- 
рой— финс|к>е:  югь  обравовмось  вэь  ^и8В  №ш  лр^Аидьн^  ^окх  (у  Зв- 
рань  ]9),  1тд  вщчщъ  ргька;  потому  Устюжаце  въ  фвяскшпь  тжжх- 
никахъ  иногда  зовутся  ^оеп8Ш8е^,  то-есть,  жввупце  црн  устмь  з^лки. 
Вторая  половина  1фиведеинаго  имени  (Устюгъ)  встречается  н  въ  ва- 
зваиш  Цинега,  которое  въ  иеревод'Ь  значить :  молем  запаса  (р1еш  = 
малеиькШ,  ]о{[а  =  рева).  Покойный  П.  Г.  Бухвовъ  внсвавадъ  лредво- 
дожеше,  что  имя  Ока  есть  также  изм^ншцое  финское  слкшо  ^оЫ.  Это 
сь  перваго  взгляда  можетъ  показатх^сд  нев^роятнымь  потоку,  что  Р^- 
ск1е,  заимствуя  иностранная  слова,  иногда  не  только  не  отбр^вкснвавп 
в^  начал'Ь  ихъ  звувъ  готы,  но,  напрота^ъ,  прнставдя1>тъ  его,  когда 
слово  начинается  чистою  гласною.  Такъ,  имя  ящ^ь  соотв^тствуеп 
греческому  аухара,  скандинавскому  аккеп  и  проч.  Но  съ  другой  о»- 
ронН)  въ  русскомъ  языке  еще  бол^е  случаевъ  противододоашаго  ю- 
менен1я,  то-ес1;ь,  при  заимствоваши  слова,  им^ющаго  въ  начаж'е  своемъ 
1оту,  эта  последняя  откидывается  и  звуки  йе,  йо  превраща1>тся 
въ  о  иди  а.  Такъ,  изъ  пменъ  ЕвстафШ,  1осифъ,  Еедок1Я,  Едена  о<^- 
зованы  АстафШ,  Осипъ,  Авдотья,  Одена.  Первообразомъ  тякого  явде- 
шя  ел  ужать  некоторый  слова,  иачинающхяся  съ  буквы  о,  напрям^р&т 
озеро,  олень,  осень,  которымъ  въ  церковно-славяискомъ  соотв^^тсхвувп 
начинаюпцяся  съ  е:  езеро,  елень,  есень.  То  же  требоваше  языка  могло 
обнаружиться  црн  перед^лк^  слова  ^ок^^  которое,  впрочемъ,  въ  дру- 
гихъ  частяхъ  Россш,  какъ  показано,  церец]110  къ  в^амъ  въ  нномъ  вид!. 

Въ  древнейшей  изъ  Новгородскидъ  подлинныхъ  грамотъ  (Кар.  Л', 
ярим.  114)  между  волостями  Новгородскими  упоминается  и  Яеред!»: 
вотъ,  следовательно,  первоначальная  у  насъ  форма  назвашя  стравв, 
которую  Скандинавы  переименовали  въ  Бхармш.  Объясневоя  имен 
Пермь  должно,  повид иному,  искать  въ  сложномъ  .финсвомъ  сдовЬ 
Регатаа,  которое  значитъ  задняя,  дальняя  страна  (рега  =  позадВг 
таа  =  земля).  Въ  Географическомъ  Словаре  Щекатова,  подъ  сдокю 
Пермяки,  приведено  сообщенное  Лепехинымъ  предаше,  будто  на  Еах!, 
верстахъ  въ  50-ти  отъ  Гойны,  жилъ  необыкновенный  силачъ,  племевж 
Чудскаго,  который  назывался  Перя,  отъ  чего,  по  мн^нш  составите!^ 
словаря,  сначала  семейство  этого  Геркулеса  подучило  прозваше  Пе- 
ряковг,  а  потомъ  и  весь  народъ  стали,  „для  удобн^йшаго  выговора", 
звать  Пермяками,  Коренные  жители  Перми  сами  себя  назнваютъ 
Коми  (Кот!,  КотИатзе!,  Коту)  ^),  по  имени  р.  Камы  или,   но  ихъ 


*)  Еастренъ  въ  8иот1  1845,  стр.  9,  и  Аюандеръ  въ  Шдга^,  стр.  123. 
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пуовзнсшешю,  ^Сумы^  понеку  г.  Лк1ацдеръ  н  [дутетъ,  чю  Куиана, 
ияа^ю  Конаны.  ШЕИ  Бананы,  наредъ^  шкЬетннй  вь  щшшхъ  лАшин- 
еякъ  подъ  иненвжь  Половцевъ,  41(ндн. одного  вроиехождстя  еъ  Пер- 
няваив,  т1несть^.Кйфяне. 

'  Зд4сь   стбнтъ  НАСКОЛЬКО  осшновноон  ш  наавашягь  финскн^ъ 
народовъ  вообще.  По  зам'Ьчашю  Бастрена  ^),  они  или  тхучшт  яжюа 
свои  отъ' какой  -  инбудь  орредАденной  водной  н^Ьепости,.  или  слово 
вода  просто  ваы)датъ  въ  составь  яхъ.  икенъ.  Тавъ,  ^Мордва  ъъ  пере- 
воде званитъ :  иародь  у  воды ;  Зыряне,  Мотшме^  Печора  —  также 
назвашя^  эаимствованння  отъ  вода.    Оль  финсхихъ  словъ,  означаю- 
щнхъ  в^у  удобно  производятся  также  назвашя  Води,  Вотявовь  и^ 
Веси.    Это  шшят1в   на  фияекихъ   яанкакъ  выражаюсн  зяуканн:  1га 
(з1фОт  ^и  (вот.),  ЧГ11;  (черен.)г  ^ев!  или  собосв.  )^е{е  (фяккь),  шШ 
(корд.);  ТОФЬ  же  ко|»ень  встречается  во*  мно1!и1!ь  индо-ёвропейсвнхъ 
яанвахъ:  вода^  ^авзег,  таМеп.  Некоторые  .фйвск7е  народы  саш  себя 
нааываютъ  просто  людьин-^^тог!  (ЗыряМе)  или  шага  (Черенион).  Отъ 
ноелЪдняго  1^  этихъ  словъ .  пророшло,  но  хиЪшю  Еаотреяа^  вотрЬ- 
чающееся  у  Нестора .  йазваше  фвнсвапо  народа  Мери,  4Кившаго  въ 
западу  отъ  Череввсв  около  дрерняго  Ро€това.  Тавъ  к1квъ  тоть  тег 
перь  исчезнувш1й  народъ  носилъ  одно  иня  съ  своинн  сосАдяни,  Че- 
ренисою,  то  ножно  съ  в&рояшенъ  пришиоц  что  Мера  находЕхаоь  въ 
блишюнъ'съ  ними  родстве.   Другой,   также  не  существующ1й  болФе 
варсдъ  жилъ  въ  югу  .отъ  Мери  или  къ  западу  отъ  шойогаей  Мо(р- 
двы,  въ  стране  ГД&  находвогся  торшоь  Мурсш.  Слово  Мурома  со- 
ставлено изъ  9ГШГ  (а  рто  ТО!  ЖО)  чт5  тогЬ  или  ]па11<-~человДкъ)  н  ша, 
зешя^  край.    Ита1(т,  кь  буввалвноиъ  береводй  Мурома  значить  на- 
родъ на  земл^  какъ  :Мррдва  ^г- народъ  у  воды.   Тавннъ  обравонъ, 
судя  по  этииъ  назван1яиъ^  оба  народа  принадлежалявъ.  одному  и 
тону  же  племени,  которое  раад&шлось  на  двА  отрасли:  жилища  од- 
ной (Мордвы)  были  при  р^кгЬ  илк  031^,   а  другая  (Мурома)  жила 
въ  н^коФоромъ  отдалнвш  отъ  воды):   Чтобы  совершенно  выяснить  ге- 
неалопю  Мери  и  Муромы,  надобно  бы  внимательно  разсмотр^ть  ыЛ 
географическая  имена  не  руссваго  происхождешя,  какк  можно  оты- 
скать въ  пред'Ьлахъ  древнихъ  жилищъ  обоихъ  этихъ  народовъ  ^). 

Эти  зам^чатя  естественно  приводятъ  насъ  къ  одному  назван1ю, 
употребляемому  Петербургскими  жителями   для   означешя  Фияновъ, 


*)  8ио1Ш.  1845,  стр.  7. 

')  Кастренъ  въ  упоиянутоЙ  стать'Ь. 


ЧАСТЬ   СХХХУ!. 
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населхющихъ  оцреспош  х'Ьета:  раар[Ъю » нвввавве  Жа|9ишст%.  Ояо 
о<^ра80валось  нкь  фянсмго  сдоокшт»  сшва  яювип^'ев,  ши  тоамизие» 
(ша^  т«^  эсшм,  шкв  ««^  муавъ),  вог(ч|Юе  лначшгьг'сажьшой  ашзедь,  ту- 
земецъ,  землдкъ.  Отсюда  видно,  кавъ  нелепо  ккШе  ч^яъ^  воторве 
объяснял  1фЕЮдевн(}е  лажвашв  фаисжимф  слМпеь  еп  тыгзФа  -^  яИв 


попнаю^ 


Отрава,  въ  которой  зовшпсь  Лелерб^^гъ,  иадревле  наанважась 
Ижерссою  землею  по  имени  обкгавшаго  в%  ней  фивсхаго  нарсдкд,  ко- 
торый самъ  себя  назввалъ  1пртко^^),  а  къ  нашей  х^фописе  и  другихъ 
ео&ркнннхъ  нахятииках»  иненуется  Ижерянани,  Ижерцакн  или  Ежег 
рою.  Это  русское  назваше  очюндно  леред^Ьяаво  изъ  иноземнаго  сь 
оиущешемъ  кесвойственнаго  иамъ  носонагО  звука  посл^Ь  начальвой 
гласной  ж  съ  обратцетемъ  буквы  г,  по  общему  закону,  въ  ж  перечь 
гласаою  е  (1вве1Ш1ап1апй).  Обратшсь  вкЕман1е  Я!»  ибвоторня  геогра- 
фичеспя  шюна  въ  здДшнекц  краю^  Ладожское  озеро,  кавь  бвло 
извйсшо.  и  )Саранзнну  (И.  Г.  Р.  I,  пр.  465  я  Ш,  пр;  344),  некогда 
яа^ввалось  Лльдага  >  отъ  чего  лолучнлъ  навваше  и  городъ  Альдей^ 
иц^ортъ -^  згЁроятШ),  старая  1адога,  упоминаемый  въ  скандинавскихь 
сагакъ.  Имя  Альдога  легко  могло  образяпля  у  вм!^  въ  Ладога,  по- 
тому что  такое  п^ем^щеше  звуковъ — въ  дук1  славаноквхъ  язнковъ, 
кот<фве  вообще  М-  нанннаюФъ  словъ  съ  буквы  а.  Но  ^  за  слово 
Альдога?  По-фински  АаКо  значить  вдлна,  валъ,  и  не  удивительно 
бнлх!  бн,  еслябъ  озеро,  грозное  своими  бурями  ^  своимъ  волнегоень, 
етъ  этого  пршиака  нолучило  свое  назваше  на  язахА  коренннхъ  оби- 
тателей своккъ  береговъ;  въ  такомъ  случае  первоначальною  формой 
имени  его  было  бв  Аа1Ыса,  Впрочемъ^  вадобно  нрибавшъ,  что  нв* 
ийшше  Фишш  зовутъ  вто  озеро ,  по  примеру  Русских!^  —  Ьаакока. 

Въ  Л^Ьтоииск  и  въ  КвигЪ  Бол|»атго  Чертежа  оно  посилъ  еще  на- 
зваше Нева,  которое  на  финскомъ  язвкЪ  (почта)  значить  болото  ил 
толь.  Замечательно,  что  подобно  напЕей  ИевЬ  мнопя  р^чкн  Рязанской 
губерн1и  означаются  им)енбмъ,  которое  на  м^ктномь  нарйчш  нм^^егь 
то  же  значете,  это  ими:  РАса^);  оно  такъ  объяснено  въ  ОпытФ 
Областааго  Словаря:  „топкое  или  и  просто  мокрое  м^сто''.  Шведн  пе- 


О  Отъ  слова  ав^ег^рИчна  (Алоядер^  въ  V^дж9^^^  отр.  54}. 

')  Крвечно,  отсюда  и  назвавхе  города  Рдссха,  который  давно  вабьигь  свое 
проясхожден1е  в  къ  книжномъ  язых'Ь  првнялъ  Форму  Ряокска.  Народное  чутье 
до  свхъ  поръ  отвергаетъ  вту  Форву,  и  окрестные  жвтелв  наэываютъ  втотъ  го- 
родъ всегда  придагательнывъ  именевъ  Рясшй;  они  говорятъ:  изг  Рлсскочю^  ^ 
Ряескомг. 
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ред^лали  финское  назваше  нАшей  Новы  въ  N7611  (провэн.  Нюэкь), 
,  тажъ  что  когда  въ  ХУП  сголЪтш  они  построили  на  ней  новое  укр^п* 
1еше,  то  наяхеиовали  его  УуетЪапву  т(ьесхь^  Нввск1Й  (шанецъ).  Та- 
кое слоакное  слово  для  Руссвихъ  било  слишхонъ  мудрено,  и  при  взл- 
тш  Нюэнскаяса  Петромъ  ВелившсЬ)  они  совратили  это  имя  и  стали 
произносить  его  просто:  Каниы  (си.  „Первой  Руссшд  В^доностя"); 
государь  лереименовалъ  новозавоеванное  укр&илен1е  въ  Шлотб^^гъ 
(шв.  81ои  =  н111.  8сЫо889  замокь). 

Назваше  озера  Ильмень,  иначе  Ильжерь^  но  хн^шю  иЬвоторнхъ, 
переделано  ию  финсваго  уИ^-теп,  верхнее  хоре.  Можно  бв  также 
дуиать,  что  оно  въ  сродстве  еъ  финскямъ  прилагательшшъ  Итетеп — 
отхрнтнй,  облпфянй;  но  отъ  этого  сближешя  заставлхетъ  отка- 
заться св^д^ше,  доставляемое  Областннмъ  Словаремъ.  Тажъ  мы  на- 
ходинъ  слово  Ильмень,  хахъ  нарицательное  имя  съ  двоякимъ  зна* 
чешемъ:  1^  шировШ  разливъ  рЪки,  нохошй  на  озеро;  2)  озеро,  й6- 
росшее  вамншемъ.  Въ  первомъ  значвиш  слово  подслушано  въ  Астра- 
ханской губернш,  во  второмъ  оно  отнесено  въ  землЪ  Донскихъ  Ка- 
заковъ.  Первое  напоминаетъ  слово  Лг4мань;  мы  и  его  находихъ  въ 
Областномъ  Словаре  съ  тавимъ  объяснешемъ :  „Чистое  озеро,  безъ' 
кахнша  и  тростника.  Дон/.  Итавъ,  я  Ильмень,  и  Лиманъ  означаютъ: 
во  1*хъ,  шировШ  разливъ  рЬви;  во  2-лъ^  озеро.  Отсюда  роавдается 
вопросъ:  не  одно  ли  зто  слово. въ  двухъ  разныхъ  формахъ,  язь  во^ 
торыхъ  последняя  представляетъ  только  перем^щевае  звуковъ  въ  на- 
ча!^  слова  и  другую  гласную  въ  средив^Ь  его?  Такое  предполояшше 
совершенно  подкрепляется  Книгою  Большаго  Чертежа,  гдЪ  о  рФвЪ 
ДнФпрЪ  нЪсвольво  разъ  упоминается,  что  она  впадаетъ  въ  „проливу 
коревую  въ  Ильмень**  (см.  изд.  Спассваго,  стр.  77,  99  и  102).  То- 
яество  обоихъ  словъ  било  уже  замечено  г.  Спассвимъ,  воторнй  по- 
стазилъ  ихъ  рядомъ  въ  своемъ  Указатели ,  а  въ  прим^чашяхъ  гово- 
рить: „Лрманъ,  а  по  старинному  Ильмень''.  Тольво  напрасно,  ва- 
яются, онъ  производитъ  эти  назвашя  отъ  гречесваго  слова  А1\1.^у\  — 
озеро,  прудъ,  „отъ  вотораго",  прибавляетъ  г.  СпассвШ,  „вероятно  по- 
•^учило  свое  имя  в  озеро  Ильмень  близь  Новгорода''.  Сходство  зву- 
ковъ здЪсь  объясняется  сворЪе  сродствомъ  язывовъ  одного  корня: 
слово  Ильмень,  вонечио,  славянсвое.  Вероятно,  въ  родстве  съ  нимъ 
находится  и  назваше  германской  рЪви  Бшепап,  впадающей  въ  Эльбу , 
'  (Лабу),  по  берегамъ  воторой  некогда  жили  Славяне  ^въ  Пт^паи  окон- 
чаше  есть  нарицательное  имя  аи,  аие,  которое  сродни  латинскому 
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адшц  готскому  аЬ^а  и  знач1п:ъ:   I)  туЬкл^  2)  страна,  лежащая  при 
водахъ  и  плодородная).  Есть  и  городъ  Ишеиаа. 

Ъъ  ткхъ  шстдхъ  Россш,  гд*]^  первобытное  населете  состоитъ,  или 
прежде  состояло,  нзъ  инородцевъ,  которвхъ  языки  не  исчезли,  боль- 
шое число  назвашб  объясняется  очень  легко.  Это  относится,  кежду 
прочинъ,  къ  Северной  Россш:  въ  Олонецкой  и  въ  Архангельской  гу* 
бершяхъ  МН0Г1Я,  повидииому,  р7сск1я  м^тныя  имена  образованы  вэъ 
финскихъ  словъ.  Несколько  прим^ровъ  тому  уже  приведено  выше; 
.  тавъ,  и  назваше  иав^стнаго  водопада  Кивачь  происходить  отъ  слова 
1ап  (камень,  порогъ);  назван1е  Кандалажекой  губы  состоять  изь  словь: 
кап1а  (край,  уголь,  рогъ,  отъ  тЛж.  Кап1.е)  и  1аЬи  (заливь): '  это  угбль- 
пая,  рогообразная  губа  Б'Ьлаго  моря.  Легко  было  бы  привести  ц^лый 
рядъ  тавихъ  именъ.  Ию'Ъстно,  что  иногда  и  коренныя  русск1я  назва- 
щя  1ЙУ№Ь  и  урочищъ  объясня1)тся  областными  или  и  общеупотреби- 
тельными нарицательными  именами:  напримЬрь,  Кострома,  Еалуга, 
Тула,  Велик1я  Луки,  Свирь,  Мотыра,  Лукавка  (см.  Словари  Област- 
ной и  Даля).  Особенно  интересную  сторону  д&ш  представило  бы  срав- 
нвше  русскихъ  топографическихъ  назвашй  съ  западно-и  южно-славян- 
скими. 

Зотъ  несколько,  хотя  и  очень  иедостаточныхъ,  матер1аловъ  и  на- 
мековъ  для  русскаго  веографическаго  словотолкователя.  Но  покуда- 
осуществится  идея  подобнаго  труда,  требующаго  большо!  учености  и 
даже  участи  н^схолькихъ  лицъ,  на  первый,  случай  было  бы  весьма 
полезно  издать,  по  мысли  покойнаго  академика  Кеппена,  простой  ал- 
фавитный списохъ  всЬхъ  географическихь  именъ  въ  пред^кжахъ  Рос- 
сШской  Имперш  съ  означешемъ  на  каждомъ  имени  ударен1я.  Это 
было  бы  тЬмь  нужнее,  что  въ  издаваемомъ  П.  П.  Семеновымъ  „^'во- 
графическомъ  и  Статистическомъ  Словаре  **  произиошеше  именъ  не 
отмечено,  тогда  какъ  оно  во  многихь  случаяхь  сомнительно;  вапри- 
м^ръ,  не  вс%  знаютъ,  какъ  выговаривать:  Сухона,  Еубенсвое  (оз.), 
Мезень,  и  къ  сожал^нш,  въ  общемъ  употреблеши  этихъ  и  другихъ 
названШ  преобладаетъ  произиошеше  ошибочное.  При  такихъ  именахъ, 
какъ  Мезень,  надобно  бы  означать  и  родь  ихъ  (муж.  или  женск.). 

Яш  Х^рохгь* 


новый  ИКОНОГРДФГПЕСК!!  СМВДРЬ. 

СагаеСёгШ^ма  #ев  8а1о18  ^вв  Р«г1  рАреШк,  ёпатёг^а  е1;  еxр1^^11ёев  раг  1е 
Р.  СЬ.  СаНгеГу  де1аСотра^1е  де  Дёвдз.  Тоте  ргешхег.  А— Г.  Ра^ев! 
II  440.  Рапз.  ЫЪгаше  Роа881е1рте  ^гёгев.  1867. 

Занят1я  христханскою  икононографгей,  какъ  наукой,  получили  начало 
свое  въ  ХУ1  стол11т1и  всгЬдстше  спора  католнковъ  съ  протестантами 
о  почитанш  ивонъ.  Только  съ  этого  вренени  начали  обращать  вни- 
иате  па  особпа  черты  и  аттрибутн,  характеривующте ,  въ  памятни*- 
кахъ  искусст^ва,  лица,  прославленный  ц^вовью.  При  сахомъ  начале 
своеиъ,  ученая  деятельность  по  части  христханской  ивонографш  по- 
лучила двоякое  налк&влен1е:«  одни  ученые  начали  составлять  иненнне 
СЕшсви,  иногда  въ  валендарномъ  порядке,  гд^  ври  каждомъ  лиц( 
обозначались  Т!Ь  признаки,  по  которнкъ  ею  можно  было  легко  отли- 
тать  отъ  другихъ  лицъ,  друпе  —  ратовать  лротивъ  погрешностей  и 
ошнбовъ,  въ  который  впадаютъ  живописцы,  не  довольно  знакомые,  по 
когочнихамъ,  съ  событиями  церковной  исторш,  и  давать  советы  и  на- 
ставлешя  художникамъ,  какимъ  образомъ  слЪдуетъ  изображать  то  или 
другое  собнтае,  ту  или  другую  личность.  Ивъ  вс^хъ  сочиненШ  съ  ХУ1 
но  ХУШ-й  в^къ,  относящихся  въ  первой  категорш,  самое  замеча- 
тельное принадлежитъ  профессору  богослов1Я  въ  семцнар1я  въ  Лёвене 
(Ьооуаш)  Моланусу  (^  1585):  Ве  р1с1иш  еЬ  ьта^шШив  засг18  иЬег 
Ш11Ш  1;гас1ав8  &е  уКшкЦв  С1гса  еаз  аЪивШиз  еЬ  с1е  еагаш  81впШсаиошЬи5. 
Ьоуап.  1570,  вотораго  четвертое  издаше  было  исправлено  Пако  и  по- 
явилось въ  св^тъ  въ  1771  году.  Во  второй  же  категорш  самое  вид- 
вое  место  принадлежитъ  двумъ  сочинен1Янъ:  арх1еписБова  Милан- 
схаго  Федерико  Борршео,  брата  и  наследника  знаменитаго  Еарла 
Борромео:  Ве  р1с1ига  васга  иЬп  Апо.  .Мей1о1.  1634,  и  Испанца  Айала 
(Ауа1а)— Ркког  сЬпае1аиш  егиАНш».  МаАгЫ.  1730.  Но  вследствие  анти- 
релиповваго  направдешя  ХУШ  века,  эта  важная  ветвь  христианской 
&рхеолопн  была  вскоре  предана  совершенному  забвенш  и  воскресла 
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къ  НОВОЙ  и  болФе  полной  жизни  только  въ  тридцатыхъ  годахъ  на- 
СТОЯЩЕГО  стол%т1я.  Стрянно,  что  это  возрождеше  науки  хрнст1анской 
нконографш  произошло  не  въ  католическихъ,  а  въ  протестантскихъ 
странахъ.  Авторъ  сочинен1я,  заглав!е  котораго  выписано  въ  началЬ 
этой    статьи,    приписнваетъ   это    явлеше  не  научному  духу  этнхъ 
странъ,  не  умственной  д'Ьятельности,  вызвавшей  къ  жизни  обпшрную 
область  христханской  археологш,  не  пламенной  любви  и  энтуз1азму 
къ  среднимъ  в']^камъ,  которые  побудили-  романтическую  школу  устре- 
миться съ  свойС7веннн]гь  юносп  «аромъ  въ  изучешю  ихъ  письмен- 
ныхъ  и  веш;ественныхъ  памятниковъ,  предашй  и  в^ровашй,  а  совер- 
шенно другимъ  и  вовсе  не  столь  похвальнянъ  побужденишъ.    я^Р^* 
ст1анская  иконографья,  говоритъ  онъ  (стр.   6  предислов1я),  должна 
была  содраться  загадкою  для  протестантовъ,   тогда  какъ  во  Фран- 
щи  воспоминавоя  и  церковная  служба  поддерживаютъ  порядочное  зна- 
ше  нФкоторсосъ  фактовъ".    Но  едва-ли  научное  равнодуппе  моасетъ 
быть  оправдываемо  такимъ  образомъ.    Если  монументальные  лажят* 
НИКИ  хрйсТ1анскаго  искусства  суть,  какъ  ВЕыразился  однвъ  гевоальный 
челов'Ькъ,  книга  для  не  ум^^ющихъ  читать,  то  измЬнивппйся  характера 
всего  воспитатя  новМшаго  общества  требуетъ  объяснешя  многихъ 
м'Ьстъ  ея  даже  для  высшихъ  классовъ.  Эти-то  потребности,  вероятно, 
и  вызвали   современное  возрождеше  и  болЪе  широкое  развитхе  хрм^ 
ст1анской  иконограф1и.    Съ  тридцатыхъ  годовъ  ныйЪшняго  столЪт1а 
появились  въ  св'Ьтъ,   въ  Гермав1и,  сочинешя  Радовица,  Гельмсдор- 
фера,  Менцеля  и  Пнпера,  въ  Англш  —  Паркера,  мистриссъ  Джени* 
сонъ,  Юзенбеса  (Ни8епЪе1Ь),  изъ  которыхъ  некоторый  суть  кашталь- 
ныя  прюбр^тешя  науки,  а  друпя — первыя  попытки  привести  вгь  си- 
стематическШ  порядокъ  тотъ  матер1алъ,  который  собранъ  съ^  такою 
эрудищей  и  въ  столь  обширныхъ  размЬрахъ  авторомъ  лежащаго  пе- 
редъ  нами  сочинешя.   1^  самомъ  д'&л^,   никто,  казалось,  съ  и8В!Ьст- 
ной  точки  зр^тя,  не  былъ  способнее  1езуига  Байэ  предпринять  во 
Франщи  ученый  и  обширный  трудъ  по  этому  предмету.  Во  Францш, 
кремль  небольшаго  сочинен1я  аббата  Кронье,  которое,  впрочемъ,  не 
упоминается  въ  разсматрнваемой  нами  кииг%,  не  существуетъ  ни  од- 
нбго  сочинешя  по  части  христханской  иконографхи  (словарь   Генбо 
((тиёпеЪаиК)  не  можетъ  сюда  причисляться).  О.  Кайэ  давно  уже  поль- 
зуется  почетною   язв^тностью  въ  археологическомъ  м1рЪ:  имя  его 
неразлучно  связано  съ  именемъ  друтаго  фраицузскаго  учеиаго,  недавно 
умершаго  хезуита  Артюра  Мартена,  въ  сотрудничестве^  съ  хоторнмъ 
онъ  издалъ  два  знаменитыя  въ  археологической  литературе^  сочине- 


брав»  т  тоюжо  миоа  ммоцнИ^^^^шзь  «оАд^щй  н  «||1гер1ма,  по 
ж  0.  Ка|»,  г дубм(о  звашщнй  еъ  ««ерфи^цци  оогаркь  цфквц,  восшгаигь 
вь  обаш»  емгашшп  юмммошо  мфмщю  мета  сшютшвоку  » 
глубоБО]шеденЕ01сг  ходмвашж)  жршстшмй  еишмакд.   Шят  «а 

равмеаешю  та1шотвенам1)  вннела  древи^хряетасввхь  еюсволои», 
аггрябутсю  и  там^дцшй  ю  тгаюь,  тю  осханшйш  ю  яшмха  ю- 
датедь  Мё1а11ве(1  <1'агеЬ6оЬд1&  Штя»  био  зниме  Лредподаттц  ^го 
п  бунвгажк  своего  друга  фвъ  навдеп  ]гаог4^  цатершювъ  н  рвсув* 
нить  съ  ненадантяъ  паипнповь,  вршедяш»  длд  >е1ч>  воваго  труда* 
Поэтому  веудшшкедьш,  ч«о  новое  рровзведеше  еп»  пера,  при  вер* 
внхъ  вввуеаа&ъ,  ЧЬкло,  встр'Ьшао  еъ  Фочувотеи!^  археод^гвчесввмя 
жпшадахЕ» 

НвнА  дешпп  «оредъ  наш  врод|г&  ожояювнцй  первой  тонъ  жр9- 
етвсвоб  вко0О1раф1ж  о.  Байэ:  дФо  ооловнва  д^асо  труда,  во1юраго 
скияфная  форха  поовшу^еъ  уже.днв^,  еще  до  в«аода  кь  св^тъ  как*' 
ваго  со пвевш,  обсудвть  его  цфдь,  вавравлеше  в  учеши  доетоивства. 
Уже  вн^швЛ  вцдъ  9той  внвгв  ]|рва1ека9!едев^:  превосходно  ваоечаг 
тавнад  в*ь  тшкмррафш  Кт  (С1ауе)  в  ущрюшаам  шшгашиаанв,  она 
вщна  вь  формате  бодьшаго  1п  4"",  вою^моцаго  кь  фоло,  и  соетош!!» 
въ  439  странщь  уборвсегой  вечате,  99^  два:  столбца.  Правда,  этотъ 
фо1Ш1т^  и  самый  обмвъ  ео1вве«|а  делают»  вщпу  совершенно  не- 
удобвою  для  цравтнчеоваго  увотреблета;  яодобане  июн0графнчесх1е 
словаре  назначаютса  собственно  длн  справовф  въ  хартинннхъ  галле- 
реахъ,  вь  соборад'».  ят  церпахъ,  п  мшгохраннлидахъ  ндн  собра- 
вшъ  1фав1»р»,  орн  равематрнвмр»  паматшшовъ  вхж^схтт^  гд1  вегр&- 
чае^  вэобраявенЦ  лцъ,  воторм  хогутъ  бюь  утнн  только  но  ха^ 
харавтернзующнмъ  ихъ  аттрибутамъ.  Но  втот»  недостатовь,  хоаьетъ- 
бнль,  (Гудет»  устравень:  самЕь  авторъ  выаншкваегь  ладежду,  чм  донтся 
вошшлнтор»^  воторвй  дередасп  масс^  оубигави,  дда  нышеоавачен^ 
ввхъ  вражтнчеекнхъ  цклей,  въ  сжатой  фор]|^^  его  большой  трудъ. 
За  то  публичшш  б|бл10теан  н  археологи  подучили  сочииовше,  воторое 
составить  уврашеше  жаждой  бвбттеят. 

Шшгшо,  1то  мь  ввонохрафвчееиохъ  соииеши,  задухавпомъ  я  не- 
вав^ншмп^  въ  отодь  обвшрншсь  ра81с]фахъ,  иллвняфацш  или  сио- 
собь  воередотвохв  рисуямвъ  съ  яввАстянхъ  паюпянжовь  обошснить 
теветъ,  должна  ягршгь  ввжную  роль«  Что  авторъ  вашего  сотанен1я 
ношиъ  ото  значен1е  нллюстрацш  въ  своей  вниг^,  видно  нзъ  хногвхъ 


весыка  любоиитянхъ  намлтниковъ,  шъ  прбДСФ1Ш[яем&1ь,  видио 
хяогогхь  ояишювъ,  в^Ьрнв  первдакив^ксБ  стшь  орягвянлов^.  Беэъ  со- 
]1йАй1л,  нивуо  не  ехгавеФъ  1'ребавапь  офъ  тгО)  чтоби  каждая  стаяья 
его  словаря  бвш  иллюстркровма:  «схь  бея^«ис^[вввов  швюжесФво  лиц&, 
которвяъ  аагЕ^ябут  дост#опо  <»шеатв  в^Ьемлкит  словами,  чтойа 
чрпмежь  с^  трваго  взгляда  пх%  увпл'ь;  Но  м  хршя^авссвой  жкошь 
граф1Е  есть  велик1я  личности,  из]гЬнвн1я  типа  хютдшхъ  во  врскежи 
неирем'Ьяао  иадлеакитъ  прося^^дить  но  конунвятадьшшъ  1Ш1Я!Шиваиь. 
Зд&сь  иллкмтграцк  долякна  сопровождать  кажАг»  СФроху  пера  шюа- 
теля.  ЗдЪсь  д'Ьло  идетъ  не  тодьео  о  тоиъ  или  другомъ  атфрвбут^,  но 
и  обЬ'ИЗй^кнешяхъ,  коФОрннъ  подвергается  весь  ппъ^  то^есгь,  чертв 
лица,  вв%шн1я  формн  т&са,  поза,  июЪненйя  въ  вовраст^^,  костюкЬ  и 
т.  д.  АвторгБ  отлично  пониналъ  эту  научную  Ц'Ьль  хриет1аясвой  икошь 
графш  и  внразилъ  эту  задачу  ея  въ  заглавш  своего  сочинешя.  Онъ 
не  наввадъ  его:  объ  ат^рнбутахъ  святохъ,  о  хртсТ1ансхихъ  симво- 
лахъ  и  т.  п.  образомъ,  а:  С€^^аЫ^^^^в^^^г^ез  Ае&  8а111<»  дап$  Гаг!;.  Тояьхо, 
к%  сожалМю,  онъ  не  исполнилъ  своей  задачи:  нигд^^  въ  его  каиЛ 
мы  не  встр'Ьчаеиъ  истор1и  развит1я  тяновъ  великихъ  хрне14авскЕхъ 
личностей.  Иногда  даетъ  онъ,  въ  удачноиъ  сннмв'Ь,  тотъ  или  другой 
важный  паи'дтншБЪ  хрнеФ1анса1йьго  искусства,  которай  представляетъ 
явв^тннй  иоментъ  въ  раввят^й  типа,  но  нягд']^,  во  всей  кшпНЬ,  н^^тъ 
у  него  и  сл1да,  даже  желани  показать  историческое  развипе  ти* 
яовъ.  А  между  т^иъ  Э1Ю  есть  единственный  научный  методъ,  вовиож- 
ный  въ' хрнст1ансхой  иконограф1и,  понимаеиой  въ  сиысл^Ь  строгоА 
науки.  Оо&оставл4|я  такямъ  образомъ  монументальные  памятники, 
имЪюпце  знач^йе  въ  |юторвчеекомъ  развитш  изв|Ьстиаго  'шпа,  ма 
только  этимъ  иутеиъ  получинъ  •  твердое  хронологическое  основаше 
для  опред^ен1я  вреыеш!  пронасожден1я  новоопфываемыхъ  шшятни* 
ковъ,  не  обозпачеиныхъ  годааш. 

Но  мммъ  задали  иллюсфрафи  иконотрафическа!^  сочнмешя,  столь 
обпгарно  задумаинаго,  какъ  книга  0;-Ка1в^  еще  далеко  не  исчер- 
паны, Не  иен^^е  шжную.  роль  ирраетъ  и  самый  еыббр^  иамятзгаковъ. 
Как1е  памхтяаки  искусства  должны  быть  иредставлеоы  читателю  въ 
подобномъ  сочиненш?  Памятники  ли  дрввне*хрвс^(1аяска1:'о  искусегаа 
и  средаихъ  нЬковъ,  кончая  в^бовекъ  рефсфмацк^  или,  кром^  нихъ,  и 
всякаго  ро№  ивображешя,  на^дикыя  и  въ  гравюракъ  новвхъ  граве^ 
ровъ,  вакъ,  наарижбръ,  Калло,  Ьг  въ  картяшоъ  :9оиквь  и  нсшййшЕхъ 
живописцевъ,  какъ,  иаприиАръ,'  Гверчвво,  Овербева^  Фландреш? 
Можно  ля  заказывать  современному  худажняку,^  но  иде^Ь  автора,  мл-* 


дмяфацш-  къ  иЕовогрАфпес&ов  еФахь!  о  фой  ял  другой  лячн(ктг, 
мтрой  епфп&ня  яаобрааювк  не  доша  до  вась  шхл  ЮФдрш  жнш 
и  проошшш^  ФЫЬБо  в%  тдавнее  врещЕ?  ВсяцШ,  оенимающШ  хрц^ 
стктсжую  9МВ01|И1;ф1ю  в&  сжжо^  нсб^ки^  бею  сошйшя,  оринетъ 
грашпце»  для  икфдо|рафЕЧ»овжхъ  нзеяЪдовщШ  ващ  рефсфяацш  и 
даже  в&  выборе  среднекЬковшхъ  тиагащовь  будвтъ  лос^упап  еь 
бвлышяо '  !гре88оспа(к  Ш.  «ашь  дукаеть,  кь  сажалЬн1ю ,  о  заквиаю- 
]цекБ  насБ  вюрос^  о.  Иа11д.  Онъ  не  лэбятъ  того,  ^с5  нашвает^  а?* 
сЬМо^хе  1хт1е  егие,  и  шжому  вабрадъ  порой  способ»'  ииюетрал(щ  и 
широкою  руюю  н«юс1фировалъ  «вое  сюстнеше  совершешю  безполез^ 
шшя  д ля  ваувн  рисуявашк.  Затра^тъ  бооЕЫпой  хашгшль  на  уплату 
за  труды  худоааиква  в  -рЪячтмъ  на  дереве,  я  въ  двойво]су  сожад^- 
шю,  потерако  ияожеетво  драгоц4шиаго  м^Ыгю  въ  кяит^  которое  могло 
бы  быть  носвящецо  панятнякажъ,  истори^есвн  важномъ. 

И  въ  х^кЛ  вы^а  яховографичес19хъ  идлюстращй  заг лав1е  сочж-* 
1е11я  о.  Кай»,  но  ннсля  автора,  должно  бало  выразить  ту  систему, 
которой  ОКБ  сл^довалгв*  Его  харавтераотихя  взяты  взъ  области  на^ 
роднаго  исвусства  (дапз  ГаИ;  рори1а1ге).  Подъ  инеяемъ  народное 
па$зш,  народной,  литературы  ваш^стнн  нроизведешя  словесности, 
созданная  фашнмей  народа,  без&нз1»^Ьстшаъ  днчцостей,  вышедшнхъ 
I  исчбзнувшнхъ  въ  нассЬ.  Въ  ъчьшь  смысле  мароднал  поэзгя  проти** 
вовоставляется  п^эти  тжуественнойу  пши  поэтояъ  (Уо1квй1еЫ;ип8 
пай  КппвЬиеЫнпк).  Въ  этонъ  ешюгЬи  Ш1  духали,  что  агторъ  нро^ 
тавопосгавлмюггъ  исвуоству  народному/  безличяону  —  искусство  жнво*- 
овсцевъ,  ГаН  рорт1а1Гё  е!  Гаг!;  4еб  реиигоБ,  искусству  древне^хрн* 
спаасвону  ялы  ореднев'Ьвовону — нсвуоотво  живописцевъ,  каковы  Фье* 
золе,  Пбрудапшо,  Леонардо  да-Виячн,  Рафаэль,  Беллини  и  Франчк* 
Правда,  онъ-  весьма  тшател&но  избЪгаетъ  это  вевусство  жнвооисцевъ, 
УШ  йез  ре1п1лгее,  и  нигдА  не  цитуеть  вавъ  ивошифафгаеевШ  авторш* 
теть  то  или  д]а1угое  изобраяюте  Фвезоле,  Перудавино  или  вавого-либо 
другаго  :«явописца;  Но  Вавово  •было  ваше  удявлеше,  вогда  мы^  въ 
шиА  61^0  нвошмграфячеовихъ  памягаявовъ,  встрДтилж  Гвертяно  (1^  стр. 
337,  18обрааобше  св.  Джемин1ано,  еписвопа  Модшоваго)!  Но  втимь 
Оде  далево  нё^^ограввпвлся  авторъ:  овъ  нарочно  ирнглаендъ  моло^ 
Хаго  в  но  его  мв1»ш  ^  тнлантливаго .  художнива  т.  Грвмб  (От1в1аил), 
>т1р11й  1|8обнльшиО'  рувою  иллюсафировалъ  его  внигу  самыми  б|е8г* 
Ф1ФНЮ1Н,  но  нашему  мн^ш]I),  ввображешям».  Г.  Грнмб,  вавъ  видно 
>зъ  еоздшой  ето  варандаша^  слабей  по^оражатель  уважаемаго  нами 
хивопнеца  Фландрена.  Онъ  рабсви  подражаетъ  позанъ  этого  худож- 
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Ш1ка,  никогда  не  достигая  ядеальиоста  и  вотяшеишютн  его  ^Иотрь. 
И  кь  хахону  обогащенш  июмграфнчеоюй  науки  едужахъ  ого  во- 
бражонш  св.  Годебертн  (с!гр.  49),  св«  Бернарда  ТолеяшножаГо  (стр. 
д5),  свъ  Солавжь  (стр.  90),  св.  Жана  Еапнстраисваго  (егр.  330),  св. 
Сира  и  ев,  Жюдкггы  (стр.  850),  св.  Эдконда  (стр.  415)  е  Мй  фишуЦ? 
Наконш](ъ,  всдфдетше  ув^рениости  въ  еашшъ  оебЪ,  в1га»ающе&  я» 
многохЬтняго  зандт1а  ивонограф1е1,  ав9»р»  самъ  сталь  соавпь 
ивонографи1еск1в  типн  и  ван^вать,  но  собе1!!ввнвому  ироюволу,  одщкь 
аттрибутъ  другАсь.  Прюс)^  тому  зш  нашдшгь  ва  отр.  329.  я^- 
ванхШсвая  яхнератрица  св.  Пульшрш,  |  463,  моаютъ  бэтц  говорктъ 
онъ,  изображаема  представляющею  Богу  надпись,  которую  она  по- 
святила въ  церковь  св.  Софш,  таобн  нубли^гао  8а1свнд^тедьств0]|ать 
свой  обЪтъ  девственности.  Я  иредноцелъ  дать  ей  таблицу,  на  кото- 
рой начертано  слшю  в&отохо<ц  въ  вошоминаше  осуждевш  неетор]ан'* 
ской  ереси  на  Эфесскомъ  собсфй^.  И  послушный  карандашъ  г.  Грино 
иэобразилъ  на  сл^Ьдующей  330  страгащЬ  св.  Пульхер1ю  но  нредпи- 
еашямъ  этого  иовап)  отца  католической  церкви.  Странное  и  неува- 
жительное обращеше  съ  наукой!  . 

ВсЬмъ  известно,  что  икоеографнческхе  типы  получили  свое  начало 
въ  впоху  древне-хриспанекаго  искусства.  Ихъ  раввнлн  далДе  и  окон- 
чательно установили  Ви8ант1я  и>  виааитиназнрованный  Воетокь,  Итал1Я 
и  Герман1я.  Франщя,  даже  въ  Э1№ху  санаго  высшаго  нроцвкташя 
своей  релнпоаной  акизни,  не  проявляла  сильнаго,  саностоята1ЬШ1го 
Т8<фчеетва  въ  этомъ  дЪлй.  Замечательны  только  въ  значительной  сте* 
нени  портали  ея  готическихъ  соборовъ,  гдЪ  разкаванн  легенды  мЬсг*- 
ныхъ  святыхъ  и  т.  п.  Даже  многочислеиння  французонд  Хдтгез  й'Нешгез, 
созданный  въ  такомъ  огромяомъ  количестве  ХУ-мъ  и  ХУХ-хв  столе- 
тшш,  не  представляютъ  ивонографу  обильной  жа;тшя.  Некоторыя 
франкск1я  митатюрн,  несколько  средневековнгь  прсявведешй  живо- 
писи на  стекле  и  замечвтельннхъ  скульнтуръ — вотъ  вое  ея  богат- 
ство.  Орщлиальнаго  релипошаго  искусства  Фра<щ1я  никогда  не  щмела. 
Хотя  нацншальное  самодюбае  учеваго  археолога  давно  должно  было 
бы  сознать  эту  истину,  но  о.  Кайз  даже  глубоко  убеждеиъ,  что  ре^' 
лмпозное  искусство  можетъ  процветать  во  Фравцш  XIX  века,  хотя 
и  сознается,  что  Франция  потеряла  реляпозную  жив».  Ботъ  почему 
овъ  облешиъ  |фагоценш1я  страницы  своей  книги  „оо|феменннми 
вомпозищями"  (сотровКшиа  соп^ешропопезХ  жадпога,  бевцайтными  и 
безхарактврннии.  Такъ  ноступаютъ  катодичесв1я  общества,  юдающш 
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шшдатбдьннд  сниавшщ  для  ндроднаго  чтешя  съ  хартиЕками,  назна* 
ченншш  додд^^ашвать  и  распространять  благочестхе. 

ПерЛдемъ  къ  научной  х^торонЪ  сочидевая  о.  Кайэ.  Вс/Ьжь  известно, 
вакъ  богато  хрцстаанское  искусство  символами.  Симводн-^дааве  люби- 
м^Ьшй  способъ  выражешя  въ  древне-хрнстханскомъ  искусстве,  или 
лучше  сказать,  дто  единехвеииый  язшгь,  на  которомъ  говорило  хри- 
спансвое  искусство  въ  эпоху  нресл^доватя  церкви.  ВсаК1й,  безъ  со- 
юАтя^  ненрем^нно  станетъ  искать  объяснешя  этихъ  символовъ  въ 
словаре  символовъ  и  аттр1^утовъ,  издаваемомъ  о.  Байэ,  какъ  най* 
деть  ихъ  въ  словаре  Менделя,  изданномъ  на  н^Ьмецкокь  язнк^  (Меп- 
^^бI,— Т'ГоИдапв-  .СЬпвШсЬе  ВутЬоНк.  ИжеИе  Ливане.  ВевепзЪогд.  1856. 
2  тона).  Никто  во  всей«  Франщи.  не  могъ  бы  глубокомнсленн^е  обра-* 
ботать  этотъ  предметъ,  даже  въ  формЪ  словаря,  чЪмъ  авторъ  столь 
нногочислеяинхъ  диссертаоДй  о  христкнсксосъ  символахъ,  о  христаан- 
свой  символиж^Ь,  Еаходдщих|Зя  въ  названннхъ  выше  изданннхъ  шсъ 
двухъ  сочинен]яхъ;  но  тщетно  читатель  будетъ  искать  подробнаго  из* 
ловешя  и  объяенешя  символсюъ  древне-христЁансваго  искусства,  ко- 
тофеи слЪдуетъ  встретить  подъ  первою  половиною  буквъ  француз- 
скаго  алфавита.  Если  въ  рфдкихъ  случаяхъ  необходимость  заставляетъ 
его  объяснить  тотъ  или  даугой  символъ,  то  онъ  д^^лаетъ  это  кратко 
I  неохотно.  Внося  въ  свой  словарь  вс^  символы,  онъ  тщательно  иэ^ 
бЪтаетъ^  устраняетъ  отъ  себя  вс%  символичесшя  разсужден1я.  Это 
иаправленке  своего  сочинешя  онъ  ясно  высваэалъ  не  только  въ  пре- 
дисловш  (соф.  8),  но  и  во  многихъ  введешяхъ  въ  статьи  символиче- 
екаго  содержавзя  (нанрим^ръ,  на  стр.  65).   Тщетно  читатель  на  вы- 
ощшвхъ  въ  св'Ьтъ  страницахъ  будетъ  искать  символическаго  обьяс- 
веек  нзложшныхъ  тутъ  словъ:  агнецъ,  якорь,  символичесшя  животныя 
(шшрим^ръ,  единорогъ)  деревья,  корабль,  олень,  вЪнецъ,  райск1я  р'&ш 
н  т.  д.  Авторъ  пресл'Ьдовалъ  совершенно  друг]я  ц:Ьди:   главною  его 
цйл1ю  было  —  дать  опытъ  историческаьо  объясненгя  аттрибутовъ,  съ 
которнми  изображается  то  или  другое  лщо.  Авторъ — гютарипь  и 
только  историкъ.  Съ  неутомимою  ревностью,  въ  течете  многихъ 
•з^тъ, — потому  что  сочинеше  это  задумано  было  имъ  еще  въ  1838  г.,-г 
собралъ  онъ  огромный  исхорическШ  матер1алъ,  котсфый  объясндетъ 
вкь  нсторш,  то-есть,  изъ  житШ,  схазанШ  и  легендъ,  дошедппя  до  насъ 
>зображешя  лнцъ,  которыхъ  корни,  по  его  мнЬшю,  всегда  кроются  въ 
ясторш.  Если  мн^Ьше  это  относительно  и  справедливо,  то  автору,  без- 
усювно  верующему  въ  его  непогр'киимость,  въ  такомъ  случае  не  сле- 
довало бы  иногда  относиться  къ  своимъ  источникамъ  весьма  скепти- 
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чески.  Словарь  характеристикъ  святыхг  въ  народномь  иекреет&Лу 
о.  КайЭу  разсматриваемнй  какъ  собрате  историчес&аго  матер1ала  для 
ра8ъясн№]я  аттрибутовъ  тЬхъ  вли  другихъ  лцъ,  ес1ъ  грохадннй 
явонографичесюй  репертор1унъ,  которому  подобяаго  н'Ьп  во  всей  ев- 
ропейской литературе. 

Соверщеянр  ивой  вопросъ:  практически  ли  расположенъ  этотъ 
матер1алъ  ?  Авторъ  даль  своему  сочинешю  форму  словаря.  Матер^алъ 
въ  этой  форн*]^  должейъ  быть  расположенъ  такъ,  чт^эбы  найдя  яака- 
комъ-либо  памятнике  изображете  неизнЬстнаго  намъ  лица  съ  атгри- 
бутомъ,  мы,  зная  аттрибутъ,  могли  тотчасъ  взять  для  справки  книгу 
о.  Байэ  и  подъ  алфавитною  буквою  этого  аттрибута  найдти  удобно  н 
опред&гить  личность  находящагося  передъ  нами  на  памятник'^  неиз- 
в^^тиаго  яамъ  лица*  Таково  практическое  наэначен1е  всйхъ  энцикдо- 
педическихъ  словарей.  Бъ  сожал^нш,  словарь  о.  Кайэ  представляехъ 
въ  этомъ  отнощенш  безвыходную  путаницу:  почти  въ  каждой  статье 
встр'Ьчаются  десятки  ссылокъ  на  друг1я  статьи,  которыя  должно  отп- 
екать, прочесть  и  сличить,  чтобъ  открыть  искомую  личность.  Я  при- 
веду н1усколько  прим^ровъ.  Предположимъ,  что  ва  картине,  находя- 
щейся передъ  нами,  мы  видимъ,  изображете  епископа,  котораго  мы 
узнаемъ  по  костюму,  въ  сопровожденш  ангела.  Беру  словарь  о.  Кайэ 
и  отыскиваю  подъ  статьею :  ап^ез,  рубрику:  ваш^з  сагас1ёг1$ё8  раг  1а 
ргёвепсе  д'ип  ап^е.  Но  по  словарю  о.  Еайэ,  епискоиовъ,  изображав- 
мнхъ  съ  ангелами, — 18.  Чтобы  распознать,  который  изъ  18-тиешгско* 
повъ  изображенъ  на  нашей  картине,  мы  должны  еп^е  отыскать,  про- 
честь и  сличить  эти  1§  описашй  съ  статьями:  со1отЪе,  сгисЬе,  1атре, 
Нпде,  а181е,  сЫ,  котЪеаи,  саНсе,  су^е,  юег,  Ьоеи!  е<;с.  еСс.  Прочесть 
полсловаря  для  одной  справки,  признаемся,  это  — не  очень  удобно. 
Но  затруднеше  наше  возрасло  бы  вдвое,  если  бы  вместо  епископа  на 
нашей  картине  изображенъ  былъ  просто  какой-либо  священнослужи- 
тель. Такихъ  свяш;еянослужителей ,  изображаемыхъ  съ  ангелами,  ав- 
торъ насчитываетъ  44.  Пусть  читатель  отгадаетъ,  сколько  тутъ  но- 
выхъ  справокъ.  Но  предположимъ,  что  мы  начинаемъ  догадываться^ 
что  изображенный  на  нашей  картине  свяш;еннослужитель  есть  св. 
1оакинъ,  отецъ  Пресвятой  Д^вы  Марш,  которому  ангелъ  объявлаетъ, 
что  онъ  будетъ  вскоре  отцомъ.  Чтобъ  окончательно  уб^^диться  въ  томъ, 
что  это  св.  1оаки]1ъ,  мы  должны,  по  желан1ю  автора,  отжкать,  про- 
честь и  сличить  еш;е  статьи:  (;гопреаи,  рогье,  ёгопрев  (I)  и  ешЪгвэ- 
8етеп^.  Женщинъ,  ивображаемыхъ  съ  ангелами,  24;  женщинъ,  изо- 
бражаем]2хъ  съ  кольцомъ  въ  рукахъ,  6 ;  алтарь  изображается  при  29 
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святшсъ,  и  само  собою  разумеется,  одного  посл^дняго  1физнаЕа  не- 
достаточно, то&ь  отличать  св.  Аквнлнна,  епископа  города  Эврэ,  отъ 
Ниегскаго  ешккона  св.  Гоарда,  и  вотъ  опять  начннается  бе^вонечный 
рядъ  ссшговь  на  другхя  статьи...  Посохъ  (Ъ&1о&) — аттрвбутъ,  придавае- 
мый 42  святшсь;  ясно,  что  нужны  еще  друпе  признает,  чтобъ  узнать 
лицо,  ввображенное  на  вахятниЕ'Ь  съ  посохомъ,  и  вотъ  опять  ссылки 
на  статьи:  ветрев^з,  Ъ(ви&,  саИсе,  соире,  вепуе,  зсеаи  и.  т.  д.,  и  т.  д. 
Но  этшгь  дал!еко  не  ограничивается  безвыходная  путаница  сло- 
варя о.  Кавэ:  в:ь  рубривацш  иатер1ала  господствуетъ  удивительный 
нроизволъ.   Предположинъ,  что  передо  наии  находится  древне-хри- 
спансвШ  памятяикъ,  на  вотороиъ  изобраакенъ  Дашилъ  во  рву  льви- 
номъ;  голова  пророка  облечена  въ  фригШсвую  митру.  Гд^  искать 
объаснешя  этой  подробности  восточнаго  костюма,  подъ  словомъ:  пи^ 
1;те  рЬтув^оппе  или  словомъ:  Нате?  Нисколько.  Фрипйсвая  шапка  объ- 
яснена и  изображена  подъ  словомъ:    Ьоппе1:8  зш^ииега!  Такой  же 
нроизволъ  въ  рубривац1я  сло'въ  или  въ  разм'Ьщенш  иконографическаго 
хатер1ала  подъ  алфавитный  порядокъ,  мы  встрЪчаемъ  въ  словаре  о. 
КаЬ  на  каждомъ  шагу.  Подъ  словомъ:  ^^еег^/*  изложены  безъ  различ1я 
вс1  Ьё^ез  ЪоУ1пе$,  или,  кавъ  говорятъ,  Шее  а  согпев,  то-есть,  (аигеаи, 
уасЬе,  Ьоеи!,  ЬиШе  и  даже  1е8  Ь(ви&  ои  (аигеаих  аг(Шс1е1з.  Монеты, 
изображаемыя  на  памятнивахъ,   наприм'Ьръ,   въ  рукахъ  различныхъ 
дицъ,  должно  искать  подъ  словами :  агдеп!  и  аишове.  Подъ  словомъ: 
яаззаззша!;''  читатель  найдетъ  только   „1ез  ^ие(8-ареп§  аззег  сШге* 
теп1;  ехртшёз  раг  1е8  аг1дз1;ез"  (!).  Объяснеше  изображен1я  Восвресе- 
шя  1азаря  сл^дуетъ  искать  подъ  словами :  са(1ауге  и  тог<;  ге§зизс1^ё; 
навЪстную  монограмму  имени  Спасителя  подъ  двумя  словами:  сЬШге 
(стр.  219)  и  сЬпате  (стр.  221),  и  не  смотря  на  то,  об*  статьи,  судя 
1Н)  важности  предмета ,  очень  ^  кратки ,  потому  что  авторъ  отсылаетъ 
читателей  въ  новнмъ  трудамъ  Де-Росси  но  этому  вопросу.  Но  эти 
труды  написаны  на  языв']^,  мало  изв^стномъ  во  Францш  и  вообще  въ 
Европ4;  сл-Ьдовательно,   отчего  бы  не  изложить  результаты  ихъ  въ 
популярной  форм-Ь  въ  сочиненш,  назначенномъ  не  для  однихъ  уче- 
ннхъ  археологовъ,  но  и  для  художниковъ  и  образованной  публики  во- 
обще? Авторъ  самъ,  повидимому,  изобр-Ьталь  разныя  ухищрешя  въ 
ЙлЬ  рубрикацш  своего  матерхала,  чтобы-  только  ввести  читателя  въ 
затруднеше  при  справк-Ь,  а  не  облегчить  ему  д4ло.   Такъ,  вс4  суда, 
изображаемыя  на  памлтникахъ  съ  одною  мачтою,  въ  его  словаре  дол- 
жно искать  подъ  схатьею:   Ьа^^ие,  а  если  мачтъ  бол4е,  то  подъ 
статьею :  уа188еаи.  Это  разд-Ьдёте  судовъ,  ни  на  чемъ  не  основанное, 
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есть  тастый  произволъ  фантаз1я  автора.  Вообще  ивъ  чтешя  одиоК 
статьи  словаря  о.  Кайэ  никто  не  получить  полнаго  ответа  иа  одинъ 
вопросъ:  необходимо  прочесть  десятовъ  статей.  Такъ,  чтобн  состашпъ 
себ^  понятхе  объ  инсигшяхъ  епископской  власти,  должно  прочесть 
слова:  ёр18Сора<;,  сЬаре,  сшх,  сгозве,  011(3*6  и  т.  д.  КрокЬ  н^котораю 
вн&пиаго  порядка  нь  распред^Ьлети  описнваеквхъ  лицъ,  въ  еочиие- 
шя  О.  Кайэ  нФтъ  строгой  научной  методы.  Но  богатство  исторнче- 
скаго  ]1атер1ала  и  достоинство  н^^которвхъ  статей  д'Ьлаютъ  его  книгу 
необходимшгь  пособ1ехъ  при  изучевш  христаанской  иконографш,  есля 
не  для  больпганства  '^блики,  то  для  ограниченнаго  круга  спещали* 
стовъ.  Самъ  авторь  чувствовалъ,  что  практическаго  вначешя  его  книга 
никогда  не  пр1обр^Ьтетъ  (стр.  11).  Къ  заи^чательнДйшинъ  ея  стать* 
яиъ  принадлежать:  арб^гев,  са1еп(1пег,  сговве,  ёуап^ёиз^ев  и  н1иБ0то- 
рня  друпя.  Вь  статье  о  календаряхъ  мы  думали,  что  авторъ,  но 
характеру  сообщаемнхъ  имъ  матер1аловъ,  дасть  намъ  полную  нстор1Ж> 
не  пнсанянхъ,  но  рисованннхь  календарей,  навначеннцхъ  для  упо- 
треблешя  неграмотинхь  классовъ  общества.  Бь  сожалФшю,  надежда 
наши  не  сбылись.  Авторъ  ограничился  сообщешемъ  двухь  подобннхь 
календарей:  Бретоискаго  и  Скандинавскаго.  Хотя  оба  памятника  вь 
высшей  степени  интересны,  но  самый  предметъ  статьи  ими  далеко  не 
исчерпывается. 

Наконець,  при  чтенш  сочиненхя  о.  Кайэ  не  должно  терять  нзь 
виду  отношетя  автора  къ  наукА  вообще:  онъ  католикъ  и  1езуить. 
Еакь  католически  писатель  о  наук^,  имеющей,  по  его  мй&н1ю,  рели- 
поеный  характерь,  онъ  не  знаетъ  научной  объективности  и  относится 
враждебно  ко  всЬмъ  иконографичёскимъ  явлешямь,  вышедшимъ  не 
нзъ  лона  римско-католической  церкви,  а  созданнымъ,  напримДръ,  ви- 
зант1йсвою  церковью.  Таково,  наприм'Ьръ,  его  мнШе  объ  изображе- 
нш  греческою  церЁовью  1оанна  Крестителя  съ  крыльями  (стр.  26). 
Какъ  1езуитъ,  онъ  говорить  съ  1езуитскою  изворотливостью  ума  во 
многихъ  М'Ьстахъ  своей  книги,  наприм'Ьръ,  о  чудесахь. 

Мы  посвятили  разбору  новаго  труда  о.  Кайэ  болЪе  м^ста,  ч^^мъ 
позволяетъ,  мохеть-быть,  программа  Журн.  Мин.  Нар.  Просе . ')  Насъ 


*)  См'Ьеиъ  думать,  что  читатели  наши  будутъ  намъ  только  приавательвы  за 
пом'Ьщепе  зам-Ьтожь,  о  важв1Ьйшихъ  сочнвен1яхъ  по  части  истории  искусствъ, 
такого  знатока  дФла,  какъ  К.  К.  Гёрцъ,  уже  10  лФтъ  преподающей  этотъ  пред- 
метъ въ  Московскомъ  университет'^,  и  над'Ьеися,  что  почтенный  авторъ  ве  отка- 
жетъ  наиъ  въ  дальн'ЬЙшеиъ  своемъ  сотрудвичествЪ  по  предметаиъ  его  спец1аль- 
ноети.    Ред. 
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побуждал!  хъ  тону,  какъ  обширность  и  аначеше  этого  труда,  такъ  и 
«ежаше  обратнхь  на  него  внимаше  руссвяхъ  читателей.  Нахъ  хава- 
лось, что  сл^Ьдуетъ  указать  на  его  достоинства  н  недостатки  въ  та- 
кой стране,  гдб  христаанехая  иконограф1Я  составляетъ  живую  науку, 
гдЪ  несколько  лицъ  исключительно  посвшцаютъ  себя  ея  изучешю, 
гд1^  составилось  даже  цЪлое  общество  съ  ц^^лш  изучать  пахятники 
отечественной  иконографш,  гд^^  и^блый  классъ  худозкниковъ  работаетъ 
]ри1  удовлетворешд  иконографичесхихъ  потребностей.  Указаша  на  чу- 
Ж1Д  достоинства  и  ошибки  не  оройдутъ,  можегь-бюоь,  совершенно  безъ 
слЪда  на  токъ  пути,  который  мы  сами  пролагаемъ  въ  этой  наукЬ. 


.>■ 


■  ■ 


0Б08Р«»{  {^госжихъ  жгмшюаъ. 


V.  Геог|»д«1я  Роес1|. 

По']^дка  въ  Окинск1й  карауль  князя  Крапоткина.  —  Мн'Ьше  1.  Скораповарот 
о  вулваничесвомъ  происхождеши  Байкала.  —  Путешествхе  «.  Лопаттт  к 
верхнему  течетю  р^ки  Внтнма.  —  Экспедищя  для  отыскавш  скотопрогонжш 
пути  изъ  Олекиинскаго  округа  въ  Нерчинсшй.  —  Плаваше  «.  Хкдпмевш» 
по  р^к^  Сунгари.  —  По'^здка  ч.  Шмидта  на  с']^веръ  Сибири  для  нзсхЬдовипл 
г^рупа  мамонта.  —  Изсл']Ьдоваше  Каратаусскихъ  горъ  въ  Туркестан*,  —  Тртдн 
г,  Абиха  по  географш  Кавказа.  —  Кавказсше  нефтяные  источники. 

Богатые  матер1алы  по  географш  Россш  сообщаютъ  Иэты^тя 
Имперашорскаго  Русскаго  Географическаго  Общества,  въ  особен- 
ности  труды  отдЪловъ  его  Сибцрсваго  и  Кавказеваго. 

Сибирь,  преинущественно  восточная  часть  ея ,  представ^и|е^ь  до 
сихъ  поръ  множество  и^тностей,  еще  не  тронутыхъ  наукою.  Сийф- 
ск1й  отд'Ьлъ  географическаго  общества,  поставивъ  гли1Вною  своо)  за- 
дачею изучеше  этого  обширнаго  края,  сошелся  въ  свошсъ  стрехле- 
Н1яхъ  съ  частными  лицами  и  различными  правнтельственныош  вЪдои- 
ствами,  который  не  иеяЬе  его  заинтересованы  въ  знакомстве  съ  стра- 
ною для  чис.то-практическихъ  ц^лей.  Благодаря  постороннихъ  носо- 
б1ямъ',  скудный  по  средствамъ  отд-Ьлъ  им1^лъ  возможность  въ  про- 
шедшемъ  и  запрошедшемъ  годахъ  нарядить  несколько  важныхъ  экспе- 
ДИЦ1Й  въ  различный  части  восточной  Сибири.  Св^д'Ьшя  объ  этик 
экспедиц1яхъ  сообщены  въ  отчете  его  за  1866  года,  пон^щенномь 
въ  Изв1ьсшгяхг  Императорскаьо  Географическаго  Общества  т.  Ш. 
Л*  Ьй.  Мы  прежде  всего  остановимся  на  по']^здк'Ь  въ  ОкинскЦ  ка- 
раулъ  князя  Крапоткина. 

Поводомъ  къ  этой  ноЪздк'Ь  послужило  появившееся  въ  1864  году 
въ  Петербургскпхъ  газетахъ  извЪспе  о  находящихся  въ  Иркутской 
губерщи  Окинскихъ  водопадахъ,  которые  будто  бы  до  того  велики, 
что  одинъ  изъ  нихъ  превосходить  всЪ  существуюпце  въ  мхр^.  Енязь 
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Врапоткиаъ  првшиъ  на  себя  обяэавносп  радв^дать  о  неслнханннхъ 
вадотдатъ,  д  юЛсяЛ  еь  ткхъ  осмотреть  доляу  Окв  ш  надияеи.яа 
утееахъ,  аамАшняшЕ  бжяяь  Овшскаго  караула.  Путевнс  жпшейМ  лю- 
боаватеоБваго  путешестеешаажа  начинаются  огь  самаго  Иркутска.  За 
хояшстов»"  местностью,  на  которой  рас&олМён»  деревни  Смоленщина, 
Бакдаши  ш  друпя,  дорога  все  бохЬа  и  бол^  урлубляетоя  въ  гортетую 
скрану^  иь  которой  т^йбоияятхшо  осдаб^ваетФ,  и  жители  <)ол^^  зани- 
маются ^йсонромIшиеиноеIъю ,  сплавляя  лФсъ  въ  Иркутска.  Д&]гЬе 
<пъ  деревяЕ  Моты  до  Култука  наана«тся  уже  внолн^  альшИская 
етраш;  горн  покрятн  густою  чащею  ляственвнцн.  Отъ  КултуАа  до- 
рога тянется  но  падямъ  рФкъ  Култ]1пно1  и  Ильчя  я  зат^Ьиъ,  посл'Ь 

ё 

ряда  неболыяндъ  хр^бтовъ,  добирается  до  Торской  котловина,  въ  во- 
ткфо1.  фёчетъ  Иркуть.  Котловина  ширинсою  до  0-ти  верстъ  и  длино») 
20  верогы  ЗхЬсь  путешественнихш  рнсуетв  нам1^  прев^сную  Горную 
вархяв^;  даа|е  растительность  првнямаетъ  иной  видъ:  нм'Ьсто  мелкяхъ 
ляетвеиннвсь  вкедровъ,  утомлявшнхъ  взгляда  въ  окрестностяхъ  Кул- 
тува,  является  рослая  береза  и  толстая  сосна.  Скотоводство  суще- 
спуетъ  зд^Ьсь  въ  щнрокихъ  рая1Арахъ;  только  хл^Мк)пашество  ври 
ваобвдш  свота  ввсзьха  яи^тоябво. 

Ва  дррегЬ  отъ  Т<фской  станц1и  до  селеМя  Тунки,  идущей  ио^  отро* 
пмгь  гарь  хЬваго  б^^а  Ирвута,  вня^ь:  Краноткинъ  сиуоваАся  въ  пе^ 
щеру,  вотарая  ввхадится  въ  одвомъ  нзъ  холиовъ.  Узкая  труба,  новрн- 
тая  ледяною  (тс!)  иакннью,  слуавнгь  вкодомъ  въ  пещеру,  которая 
янкетъ  до  18НТИ  вшговъ  длины,  10  нпфншк  и  В1м$отй  до  8  сазКеией; 
ст1ш1  и  ПОЛЬ  воетоягь  нвъ  пемзовидиой  лавн,  покрытой  известке- 
вши  натеками;  ва  дн& проеайваетея  вода,  ннАющая,  кявъ  н  вс^Ь 
колодцы  Туивн,  с^Ш1й  вкусъ.  Самое  селея1е  Тунка  еостоитъ  изъ 
350  дувгь  и  разбросано  ва  вДеволько  верстъ  по  обовмъ  беретазгь 
Кркута.  Тунку  населяют»  вазакн,  потомки  древнихъ  порраничныхъ 
.каваковъ,  жнвупце  зд^Ьсь  съ  1709  года  и  уже  ем^Ьшавшгеея  съ  ворен* 
нип  бурятскнмъ  населетемъ^  отчего  они,  какъ  племя  малочясленное, 
приняли  монгольскП  тинъ.  Казаки  занимаются  хлМопашествомъ,  зв4- 
рнянми  нромнслами,  преимуществекно  б^Ьлковамъ,  и  м)елочною  тор- 
1^алею  еь  пограничними  Монголами.  БромЪ  казавовъ,  въ  Тунк-Ь  есть 
ясачные  осЪдлые  Буряты,  .перенимаюпце  всЪ  руссше  обшгаи  оседлой 
^ивщ!  и  уже  въ  значительной  степени  потерявп11е  тотъ  безобразный 
'пквь,  который  тажь  часто  попадается  между  чисто  бурятскими  нле^ 
пенами, 

ЧАСТЬ  СХХХУТ.  21 
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На  д(ф01Н^  изъ  с  Туюш  вверхъ  но  Ирвуту  а<шада<втс&  замАча- 
телщая  ^кунщряа.  0«а  ян^етъ  видф  трех%9та»ной  дврешгаиой  ((ашш 
въ;.кцтайсвом»  ввцгсг!  н  ивтересна  оо  раанообраш  идм<|1въ,  какое 
рЁДЕо  Х01КН0  встрЪтнть  В»  друсшъ  хуюфяахъ;  шифшс^ръ,  вь  в«рк- 
вещь,  шаяЛ  есхь  идолгь  Цэлгаш&^Убувгтка  съ  большою  б&юю  бородой, 
едцввтвещое  даъ  всЬ^ъ  будцйскихь  юображешй  съ  бородаю.  Около 
него  сзювгъ  два  чедов'Ька;  аадъ  одюопь  №ь  нвхъ  евЪтвтъ  б^Ьлое 
солнце,  а  иадъ  другннъ  красное*  Рядонъ'  съ  большою  кумлрвею  жошА- 
ш^Фса  ц-Ьскольхо  маленышхъ ;  вн^^  ограды  распщлагаюг^са  юрты  лакъ. 

Мнновавъ  Ниаову  пустынь  ^  живопионо  расаожнкенную  средк  вв- 
совихъ  горъ,  заросшнхъ  хвойными  лФсакн,  ^яашъ  путешвехвеншшъ 
встуднлъ  въ  холодную  г<ф|кс1^  м-Ьсткость,  бедную  древесною  рмях- 
тельностью.  Отсюда  во  всей  арасЬ  открнвалсн  видь  на  скЬжннй 
Мунку-Сардшъ»  ооставлающШ  водораад^^  между  Овой  н  Иркупм!Ь. 
Вершшш  хребта  безл1ияш:  нхъ  нокрнваютъ  нрв1е  нхн  и  раавощА-пше 
лншаи.  ОнЬ  состоять  И9ъ  тр!ехъ  гребней  горъ,^внсшан  точка  кото* 
рыхъ  7282'^  Спустившись  съ  гольца  при  хорошей  догодЬ,  нутеше* 
ственяикъ  достнгъ  озера .  Ирцута,  изъ  нотораго  беретъ  качало  Бйлвй 
Иркутъ ;  недалеко  отсюда  находится  другое  Овннскоа  оверо,  верховье 
рЪки  Оки.  Они  ра^йддются  нивкимь  болотистшоь  увалок^^  нороб- 
шимъ.  лиственницею.  Отправившись  внивъ  цо  течешю  Оки,  кнкаь  Ераг 
потшшь  даль  оебЬ  отднх1^.  в&  .юрт&  Бурята.  Уеталощу  пувспюствен- 
ниву  долго  мечталась  величественная  грозная  картина  сн^Ьжвнхъ  голь- 
цовъ.  Онъ  лолагаетъ,  что  ц^стнФсть,  ноеФаценвеая  шсь,  нредепллкетъ 
важный  внтересъ  ддя  геологичеовнхъ  изсЛ'Ь^^авашй :  сравнительное  гео- 
логическое изсл^дрвше  верховьгаь  Иркута,  Китая,  Оки  и  БЪлок 
должно  дривести  въ  рЪшенш  многаха^  существенныхъ  вонросокь  ебь 
об|разоваши  горннхъ  системъ  центральной  Лзш* 

На  пути  къ  Овинсвому  караулу  князь  1Кра|1откянъ  шюЪтилъ  Алн^ 
беровскШ  графитной  пршскь.  М^еторождеще  графита  здАсь  иавЬсвяо 
было  еще  съ  164:;2  года.  Ллиберъ  купилъ  еа  300  руб.  зтотъ  нршсвь 
и  съ  1847  года  открылъ  разработку;  Въ  настоящее  время  нршсвъ 
сов^шэ9НО  <^шен%  со  вебмн  о^удиши,  донашнимъ  обзаведешшгь, 
садомъ  и  огородами,  устройство  воюрнхъ  на  ннсот^Ь  7.000  футовь 
стоило  нершев^рнихъ  трудовъ. 

ОкинсвШ  карауль  соетонтъ  изъ  ветхой  казармы,  амбара  и  чаоовши 
Кром4  обязатешнаго  русскаго  ш>седешя,  сосфзящаго  ивъ  4-хъ  каза- 
ковъ,  въ  карауле  живутъ  еще  дв%  семьи,  поселивппяся  за  н&авольво 
десятковъ  л'Ьтъ.  Въ  окрестностяхъ  считается  до  300  Бурятъ,  зани- 
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хающихса  скотоводствомъ.  Недалеко  оггь  караула  есть  высокШ,  нзвеог' 
кошй  угесъ  Монгольжшъ.  Нв  нежь  видянг  явдпяси  влияообравяо- 
сердцевидной  форкв  съ  точкою  №  средян^Б,  сд1(лаяння  на  камнЪ 
красно»  и  яаляненою  краской.  Краска  дта  большею'  част1ю  смылась, 
и  ёаные  кускн  б&юго  яэвестняка ,  на  которнхъ  были  некогда  над- 
шеи,  отваплисБ.  Три  рнеуяка  уц§л4ш1  на  од  нов  площадке ,  свонмъ 
вакюнныхъ  яоложеМемъ  предохраненной  отъ  дождей ;  огь  другить  же 
остались  только  ^я^днне  сл4Ьдк  въ  вяД'Ь  нлтенъ.  *КронЪ  того  сохра- 
ншгась  остатки  нестроекъ,  состояпЦе  изъ  груды  каиней,  на  которыхъ 
ввдан  явные  сл1ды  насФвЙюй  отъ  огня'  копоти. 

Оь  окоичвтемъ  послЪдиихъ  «стенныхъ  тАсть^  нривольныхъ  дМ 
скотоводства,  съ  ноявлеяаеыъ  геръ  я  быстрыхъ  узквхъ  р1;чевъ,  гдк 
луговую  раепкгельность  смЪняетъ  олешй'иогь,  начинается  бродячая 
живнь  оленнаго  народа  Кар1агаеовъ.  Современные  этнографы  соо(^ 
щжт  о  никъ  лишь  очень  скудный  св'Ьд%н!я ;  намъ  известно  только, 
что  есть  Еарагасы,  кочуюнце  между  Окой  и  Нижнеудинскомъ ,  что 
0Ш1  равъ  вь  подъ  выходить  сь  Нижнеудипску ,  гд4Ь  ихъ  женятъ  я 
крестить  всЪхь  за  годъ  родившихся  Д^тей,  н  что  затФмъ  они  уда- 
ддются  въ  самый  дик1я  местности,  вь- гольцы  я  въ  вершины  бу]^лн** 
внхъ  р^Ьчешь.  Ихь  нроисх0жден1е,'  образъ  жид!^  и  язвлъ  остаются 
оде  неявв^Ьстяымн. 

Прибшш  къ  главной  дйли  сво№  псАздки,  князь  Крапоткинь  уб^Ь** 
дился,  что  величественные  -  Окинспе-  водояады  не  что  иное,  какь 
иодъ  фаатад1и  доеужаго  ворресшякдента.  Одинь  идь  рукавовь  рЪчкя 
Дзкуйбуляка,  выдающей  въ  Оку,  образуетъ  дМствятельно  водонадь 
шсотою  отъ  70  до  80-ти  футовь;  вода  иадаетъ  съ  отвЪс^ой  етЪяы; 
шврина  ручья  въ  самую  большую  воду  бываеть  въ  28  футовъ,  наиболь- 
шая глубина  5  футовъ,  а  вертикальное  с1чён1е  вь  самую  большую 
воду  70  квадратны^к1|  футовъ;  с!воро(;1Ъ  течеН1Я,  су^я  но  наворочен- 
шоъ  вамнямъ,  должна  быть  очень  велика.  Но  водопадь  быв&етъ 
только  весною;  л^Ьтомъ  же  н№^  не  тоАко  его,  но  даже  и  воды.  О 
второмъ  ручь%  въ  •/«  версты  отъ  Джуйбулава  не  стЬитъ  н  говорить. 
Высота  падетя  воды  15  футовъ;  количество  падающей  воды*  тавь 
ничтожно,  что  всю  струю  можно  собрать  въ  сороковую  бочку.  Въ 
Я0Д1ВННОСТИ  этихъ  водопадов*^  сомневаться  нельзя,  потому  что  м^^т- 
ноегь  окавалас||  вполне  согласною  съ  онисашями  корреспондента; 
Щикгомъ  же  по  течен1ю  всей  Оки  и  внадаЮ1Цихъ  въ  нея  ручьевъ  иЬтъ 
другихъ  водонадовъ. 

Исполнивъ  такимъ  образомь  возложенное  на  него  поручея1е,  князь 
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Е1\адотБинъ  цв  захот^ъ  возвратиться  креакнихъ  дутелъ  въ  Ираутскъ, 
а  предпрчедъ  дрр^лжить  свои  цзсд'Ьдоващя  вщкзъ  до  0|('Ь.  Онъ  же- 
дадъ  спуститз>сд  да  додк'Ь,  но  Буряты  решительно  отказали  вз»  этомъ, 
ув']^ряя,  что  даОк^  есть  дороги,  и  что  они. не  ун^1>тъ  нлавать.  По- 
этому онъ  вьщухдшъ  бых^  отправиться  в^хаиъ.  Дрлдяа  Они,  по  ко- 
7;оро8  цро^Ышлъ  нашъ  дутешестввнникъ^  ашрщюю  оиолр  12-ти  верстъ, 
со^тодгь  дзъ  адлюв1ал^хр^']^  д$шоров^)  т^^юрь  зщщщъ  ^лавою, 
Боторнхъ  р^ка  тфрм]^а  себЪ  русло.  Та]|1|,  гд^  р^^{а  дрцакинается 
гораигь  какого-либо  берега,  щ  цротцшщ^лоядао^ъ  являются  хорояие 
луга,  по  Боторшсъ  разс^^ы  латники  и  аинншщ  Бурятъ«  Окрестные 
к^^рIы  ус&щы  рсинс^у  хвойными  деретцщ  и  береммД.  .Оереваливъ  за 
ЭЫС0Б1Й  хребетъ,  князь  Крацотки^  .доф^^ад^  до  ]^рА  А&наку»  кото- 
рая течетъ  въ  ущелья,  дробнтомЗ|  въ  с^рыхъ  иа^вестнякахъ  и  оорос- 
щехъ  диртве^рт^ею,  Бедро]рь,  .^ф,  осиной,  р4(}ино&  и  кустарни- 
кацд.  Зат^мъ  онъ  пере^хадъ  р^чку  Урду -Оку,  ц  дреодол^вая  на 
пути  знач|п;^ньцх  трудности,  щ>  дцкой  тайгЪ  и  роцсдаищъ  поднялся 
да  вершину  высрр^аго  гольца  (6.942  ф^трв';^.  Съ  зтрй  высоты,  гд:Ь 
страшный  в^теръ  сбдвалъ  съ  ног^,  открылся  вцдъ  на  обширную  гор- 
дую страну.  Съ  гольца  Брадоткин^  спустился  въ  ш|дь  Далдараш, 
сл^д^д  которою  выЬелъ  онять  на  р^ку  0|&у^  ^"Ьсь  долина  Оки  ие 
всегда  удобопроходима ,  такъ  что  путешественнику,  иршажось  снова 
переваливать  черезъ  горы,  чтоб{1  ндновасгь  утесистые  береци  Но  за 

У/СТЬЯМИ .  р^ЧВ,И    ТЫГЫЛТЗЯ    горы    ОТХОДЯТЪ.  въ    €№О^НУ    и    только    В'Ь 

о^щщъ  м$стЬ  драваго  берега  встр1^чаетсд  одинокое  воввышшпе  Бу* 
дорш:^,  которому  Буряты  воздэлхгъ  донлонеще  и  не  щумяхф,  1фо^Ьз- 
Щ9Л  е^.  Эту  г<фу  м(мкно  принять  щ  хуаницу  р^дросзфарешя  боль- 
шнхъ  сосновдаъ  и  агЬшаныхъ  л1№0въ  до  Ок1.  Отсюда  цо«ти  исклю- 
чительно цдутъ  р^дше  березовые  л%^  до  древосходкымъ  дугамъ. 

Пррйдя  деревню  Карноты,  населенную  Бурятами,  веф|»  быть  кото- 
ры2;ъ  составляехъ  подраашце  быту  русскшсъ  ц^тьянъ ,  .крявь  Кра- 
доткинъ  чрезъ  Зимннскую  схаццш  но  тракту  возвратился  въ  Иркутскь. 
Онъ  дривезъ  съ  собою  бол^е  200  образцрвъ  горныхъ.ш)родъ,  цоторвя' 
могутъ  дать  прлное  дондт1е  о  геогноотическом^  характере  носЬщен- 
ныхъ  нмъ.  м^^тностеЁ. 

Не  выходя  изъ  нредЪловъ  Иркутской  губ€|шш,  мы  сообщимъ  и^^- 
которыя  новця  свЪдЪшя  о  БайкакЬ,  занмсхвованныя  отие|го|^ъ  Снбир- 
скаго  отд-кш  изъ  статьи  г.  Скороговорова:  „НшкнеудинскШ  и  И]ркут- 
скШ  округа^. 
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Монгелы  и  Буряты  называютъ  БаЙкалъ  Байгаломъ  (стоянге  огйй, 
оп  баи -^  стой  пгалъ — огонь).  Самое  назваше,  а*  ещё  болФе  сложность 
н  перепутанность'  кннерально^^ъ  породъ  на  берегахъ  Байкала,  нахож^ 
ден1е  лавн  въ  н^которкхъ  (№рве№остя^ъ  -  Байкала  й  суг^ёствовате 
минеральннхъ  источныковъ,   свидЬтельствуютъ,  что  котда-то,  въ  от- 
даленный времена,  *а  м4сгЬ  обпгарнаго  озера  дМствовалъ  огромный 
вулкайъ.  Это  мн^ше  подтверждается  йаблюдешями  надъ  дномъ  Бай- 
кала. По' изм4рен1ю  1819  года,  при  нстокЬ  Ангары 'оказалось  867  са- 
жень глубины,  около  устьевъ  Селенги  246  сажень,  а  дал^е  къ  Бар** 
гузинской  губ4  и  устью  Ангары  дно  несравйенно  ^гелче.  Г.  Скорого- 
воровъ  подтвердйлъ  это  и  собственным!»  наб^^юдетемь.  Ему  несколько 
разъ  приходилось  переплывать  въ  лодк*  отъ  Листвяничной  стапд1й 
къ  ручью  Вороичугажъ,  въ  дву1ъ  верстахъ  отъ  Ангары:  Въ  тпхую 
погоду,  внимательно  всматриваясь  въ  глубь  озера,  можйо  на  10  саж. 
разсмотрЬть  дно,  которое  отъ  береговъ   постепенно  склоняется   на 
протяженга  56  са».  и  потомъ  на  глубин'Ь  15  саж.  ра:зомъ  япсходитъ 
отйсною  скалой  въ  бездну  провала.  Во  время  полнаго  затишья  у  под- 
водной скалы  видна  только  черная  глубь.  Сравнеше  береговъ  Бай- 
кала отчасти  помогаетъ  определить  первоначальное  направленге  про- 
вала. Весь  юго-западний  берегъ  Байкала,  начиная  отъ  Култука  вплоть 
до  острова  Ольхона,  почти  вездЬ  обрывается  отвЬснымп  скалами  въ 
глубь  озера,  между  тЬйъ  какъ  противоположный  северо-восточный 
берегъ  является  повсюду  отлогимъ,  не  смотря  на  высоту  горъ.  Отъ 
Туркинскихъ  горячихъ  водь  до  БаргузинскоО  губы  дно  озера  пред-, 
ставляетъ  собою  отмель,  простирающуюся  иногда  отъ  5  —  10  верстъ. 
На  северной  стороне  Баргузинской  губы  берегъ  является  сплопгаымп 
скалами,  Нисходящими  въ  неизмЬримня  глубины  озера,  и  это  тянется 
до  устьевъ  верхней  Ангары,  нредъ  которыми  »сноба  появляются  от- 
мели. Обрывы  скаль  наибсАе  заметны  Ьтъ  истока  нижней  Ангары 
къ  Култуку.  Такимъ  образомъ  представляемся  в-Ьроятнымъ,  что  про- 
валъ  первоначально  имЬлъ  направлен1е  зигзаго>1Ъ  отъ  южнаго  конца 
къ  северному,  то-есФь,  отъ  деревни  Култука  къ  нижней  Ангар* ,  дй- 
л4е  т^мъ  же  берегомъ  до  острова  Ольхона,  отъ  него  на  востокъ  "къ 
Баргузинской  губ*,  и  отъ  нея  уже  с*веро-восточнымъ  берегомъ  до 
устья  верхней  Аигарй.    Е)сть  некоторое  основаЙе  думать, 'что  д-ЬЙ- 
етв1е  вулканичёскйхъ  силъ  не  прекратилось  и  донын*.  Тйкъ,  въ  март* 
к  апр*л*  бываютъ  постоянные  разносы  льд^  между  станц1ямп  Голо- 
устной  и  Кадильной,  приближающееся  къ  Иркутскому  юго-запйдно11у 
берегу,  между  тЬмъ  какъ  ледъ  на  озер*  держится  до  мая.  Дал*е,  во 
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всю  зиму,  особенно  ъъ  феврале,  харт%  и  адр^кк^,  д^аются  во  льду 
Байкала  пшрош  трещины,  всегда  вдоль  озера.  Трещина,  начинаясь 
отъ  истоковъ  Ангары,  тянетсл  къ  БаргузинсФоА  губ^Ь  и  дал^  къ 
устью  верхней  Ангары.  Накрнецъ,  случается  нередко  слышать  подлед- 
ный гулъ  отъ  нроисходащаго  волнешя  воды  и  трескъ  отъ  ра^ыва 
льда.  Эти  три  обстоятельства  увазываютъ,  но  нн&нш  автора,  на  про- 
должающееся д'Ьйств1е  осЪвщаго  зулвана,  ворони  вотораго  лежнтъ 
между  нстоЕонъ  Ангары,  станщянд  Голоустной  и  Кадильной  и  теть- 
ЯНН  р^ви  Селенги. 

Замечательно,  что  дно  Байкала  постенезно  ос']^даетъ.  Доказатель- 
ствомъ  тому  служатъ  гор;13онтально  и  параллельно  расположенныя 
полосы  въ  обнажеиныхъ  скала^ъ,  въ  особенности,  до  сЪв^^-западному 
берегу  и  отъ  Баргузинсвой  губы  по  северо-восточному  въ  устью  Ан- 
гары. Въ  1811  г.  тавпхъ  полосъ,  означавшихъ,  конечно^  уровень  воды 
въ  Байкале,  было  четыре,  и  верхняя  изъ.ни^ъ  была  отъ  поверхности 
воды  не  более  5V2  фут.;  въ  1830  г.  г.  Скороговоровъ  насчиталъ  уже 
пять  полосъ,  изъ  Еоторыкъ  верхняя  отстояла  отъ  поверхности  водн 
выше  сажени,  а  вшкш^  на  четверть  фута. 

Предположен1я  о  действ1яхъ  вулканическнхъ  силъ  подтверждаются 
явлешями,  происходящими  по  берегакъ  Байкала.  На  юго-западной  сто- 
роне Байкала  поднимается  высокая  гора  Ннка-дабанъ.  Въ  1807  г. 
6-го  января  въ  Тунвинской  станице  были  слышны  раскаты  грома  со 
стороны  Ныкэ-дабана  и  затемъ  пошелп^  сильный  проливной  дождь. 
Въ  1820  и  1830  годахъ  въ  конце  декабря  точно  также  бнлъ  слы- 
шенъ  громъ  и  вследъ  затемъ  упалъ  камень,  величиною  съ  кулавъ, 
который  по  изследованш  соетоялъ  изъ  продолговатыхъ  железныхъ  зе- ' 
ренъ,  связанныхъ  крепкимъ  цементомъ  нзъ  пепла.  Г.  Скороговоровъ 
говорить,  что  въ  1812  году  около  Тункинскрй  станицы  было  три  же- 
лезокислыхъ  мянеральныхъ  источника,  кохорыхъ  въ  1825  г.  оиъ  уже 
не  нашелъ.  Источники  исчезли,  и  сажал  местность  нам^Ьаилась.  Вме- 
сто отлогаго,  покрытаго  густыми  деревьями  берега  Иркута  явился  го- 
лый, крутой  и  каменистый.  'На  золотыхъ  промыслахъ  БирюсннсхоК 
системы,  не  вдалеке  отъ  Георпевскаго-Рязацовсваго  прхисва,  въ  не- 
большой равнине  находится  гора,  которая  ночью  освещается  разно- 
цветными огнями,  выходящими  изъ  трещинъ.  Огоньки  светятъ,  кахъ 
зажженная  свечка.  Таше  же  огоньки,  по  свидетельству  Турвинскихъ 
казаковъ,  замечены  и  въ  Саянскихъ  горахъ.  Основываясь  на  всехъ 
этихъ  данныхЪ)  можно  заключить,  что  не  только  Байкалъ,  Нывэ-да- 
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б№ь,  но  и  веа  ц^пь  Саявскихъ  горъ  отъ  Енисея  до  Селенги  и  да- 
лАе  на'  воеховъ  завлючаютъ  нъ  сЫУк  нлутоничесЕш  силы. 


Переходя  за  т^нъ  къ  Забайнальскоиу  краю,  ми  должны  упоня^ 
нуть  о  двухъ  жспедиЦ1дхъ,  онштннщъ  въ  отчете  Сиби^хаго  от- 
дела. Это  1)  путешестше  Ловат1ша  на  верхнее  течеше  р'бю!  Ввтшса 
к  2)  жепедищя  для  отневатя  снотоирогоянаго  пути  шъ  .Олекшш- 
сжаго  округа  въ  НерчинскШ. 

Щль  ажспедшци  г.  Лопапна  состояла  въ  изслЪдоваши  геологиче- 
сваго  строешя  нагорной  верхае-витинсноб  страны,  въ  которой  уже 
несколько  лЪтъ  раврабошваются  эолотые  пршсви.  ВыЪхавъ  изъ  Ир- 
хутсва  18*го  анр!Ьля  1865  г^  г.  ^^[онатинъ  24-го  апр^Ыг  быль  уже 
въ  Баргузине  и  нрожидъ  въ  городе  до  18-го  над,  выжидая,  цока 
окончательно  стаять  снЪга  на  перевал1^  отъ  вершинъ  Аргоды  на  Вя-^ 
1!Ш1Ъ.  Онъ  сд'Ьлалъ  было  попытку  раиДе  этого  времени  п^ейдти  одинъ 
взъ  хребпувъ,  разд^Ьляющихъ  долину  ^5аргу8ина  отъ  Байкала,  но  на* 
шелъ,  что  на  вершян'Ь  плевала  дежали  Ц!&ше  сугробы  свгЬга,  хотя 
у  подошвы  на  солнечной  стороне  уже  видны  были  цнЬтущ1е  кустар* 
шши.  18*го  мая  отрядъ  Лопатина  тронулся  въ  путь,  направляясь  до- 
левою Баргузина  къ  устью  р^ки  Аргоды.  Изъ  этой  долины,  нм^^ю* 
щей  отъ  10  —  15  верстъ  ширины,  отрядъ  направился  вверхъ  по  Ар- 
год!.  Вершина  Аргоды  была  недряступна  для  прохода  лошадьми,  а 
потому  на  перевальный  хребетъ  путешественяивв  поднялись  съ  боль- 
шими затруднешями.  Растительности  не  было  никакой,  въ  лощинахъ 
даже  лежалъ  глубокШ  евАгъ ;  ночью  вода  въ  стакан!  замерзала.  Видъ 
окружающей  местности  наводилъ  уннн1е  на  путешественника.  Спу- 
стищиись  съ  хребта,  Л опативъ  достигъ  веросовьевь  Витимкана,  кото- 
рн1  въ  соединенш  съ  р&вою  Чивой  лринимаетъ  наэваше  Витима.  По 
нржгокамъ  Вкгшцкана  вевд!  есть  золото,  но  небогатаго  содержашя, 
а  скучено  только  настами  иди  ямами.  Отъ  устья  рЪки  Джнлииды  Ви- 
тимъ  прорывается  сквозь  мраморное  ущелье  и  течетъ  по  долижЬ,  имею- 
щей до  4  верстъ  дшрины.  Лонатинъ  гаслФдовалъ  всЬ  притоки  верк- 
няго  Витима  и  горные  хребты,  разд'&жяишце  нхъ.  Но  мы  не  шгЬемъ 
В08ИОЖВОСТН  изложить  последовательно  ходъ  его  пути,  потому  огра- 
ничимся только  б'бглой  заметкой  о  посЬщенннхъ  имъ  м^стнос^яхъ. 
Вершины  р1;вн  Витима  занимаютъ  большую  часть  Баргузннскаго  округа 
в  протекаютъ  но  сплошной  возвышенности,  имеющей  отъ  3.000  до 
5.000  футовъ  над^  уровнемъ  моря.  Окраины  этой  возвышенности,  на- 
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зцваеныд  Байкадьскимн  горами,  воЕрытв  евЪгомь  до  конца  пая.  Во* 
обще  вся  плоская  Витимская  возвышшность  яжШъ  оюль  сурсжнй 
клнматъ,  что  только  въ  течеше  одного  л'Ьтняго  м^ксяца  не  бываетъ 
тамъ  заморозковъ  в  инеевъ.  Земля  на  глубин^^  отъ  1 — 2  арпгавъ 
в^чво  замерзшая.  Отъ .  этого  Витямсвая  возашшевжостъ  неудобна  для 
хл'ЬбоааЕЦ^тва.  Хотя  золотопромышя^шш  д^^али  жаты  разводить 
тамъ  хл^^вия  растешя,  но  нопшзш  не  удалнсь,  такъ  кавъ  расте- 
а1я  замерзали.  Но  при  нзобилш  луговнхъ  м^стъ,  тамъ  можетъ  съ 
болыпимъ  успЪхомъ  привиться  скотоводство.  Что  касается  до  гео- 
ло1!вческаго  строешя,  то  Витимокая  возвышенность  поврта  большею 
частою  метаморфичеевнми  породами.  Ивъ  плутоничесхихъ  породъ  пре* 
обладаетъ  гранитъ,  пренмуп^еогвенно  на  главннхъ  водоразд^лахъ.  Шъ 
орочихъ  породъ  наиболее  распространены  лавы,  непрерывные  нотоки 
которыхъ  попадались  Лопатину  на  протяжеши  около  120  версхъ,  пре- 
имуш.ественно  въ  той  части  Витямсвой  Возвышенности,  гд!Ь  ома  нрм- 
мыкаетъ  къ  склонамъ  Яблоноваго  хребта.  Есть  и  осадочные  пласты, 
видимо  нов^бшаго  обравовашя.  Въ  нихъ  встречаются  органичесше 
остатки,  надрим'Ьръ,  прослойки  бураго  угля.  Зд^шшя  волотыя  роз- 
сыпи  залегаютъ  исключительно  на  древнихъ  метаиорфнчесвихъ  норо- 
дахъ.  Кроме  геологичесвихъ  изследовашй,  г.  Лопатинъ  собралъ  яЪ* 
которыя  заметки  относительно  нлеменъ,  сь  которыми  приходилось 
.сталкиваться.  Такъ,  онъ  д^лаэхъ  важное  зажЬчате,  что  Сфочены, 
обитатели  Верхне-Витимской  тайги,  которыхъ  въ  настоял)^  время  счи- 
тается не  более  300  душъ,  заметно  вымнраютъ.  Причина  этого  явле* 
н1я  заключается  частш  въ  болевняхъ,  частш)  въ  недоетатве  пртш- 
ташд  отъ  упадка  зверинаго  промысла,  сос!гавлявтаго  исключитель- 
нее средство  ихъ  существоваа1Я. 

Вторая  эвспеддщя  была  наряжена  но  иниц1атвве  и  на  средства  част- 
ныхъ  лвцъ.  Увеличивающееся  развитге  золотыхъ  иромысловъ  Олевмни- 
ской  системы  въ  значительней  степени  усилило  нотребнесть  върога* 
томъ  скотЬ  и  лошадяхъ.  Въ  настоящее  время  свотъ  доставляется  въ 
эту  местность  изъ  Якутска,  иэъ  долины  Вилюя;  анежду  темъ,  если 
бы  удалось  открыть  удобный  муть  изъ  Олевминснаго  въ  НерчинсвШ 
округъ,  то  окотъ  гораздо  дешевле  мргъ  бы  получаться  изъ  Забайкаль- 
ской области.  Это  обстоятельство  заставило  золотонромышленнвховъ 
обратиться  въ  содейств1ю  Сибярскаго  отдеди)  который  поручилъ  вшвю 
БраиоФкииу  многотрудное  дело  изследовашя  сюотюроготаго  ]кутм. 
Ко  времени  составлешя  отчета  ввснедиц1я  не  была  еще  вончбшц  но 
отъ  князя  Крапоткина  было  уже  получено  шесть  пиоемъ.  изъ  вото^ 
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рнхъ  въ  отчете  сделано  извлечете.  Вь  первнхъ  числахъ  нал  1866 
года  дкекедшря,  состоявшая  «дъ  тяаа  КрапотБй&а  съ  одянадцатью 
спутника]»,  собралась  въ  оелен1и  В^ачугЬ,  не  далеко  отъ  истововъ 
Лены.  Мелководье  Ле1ш  задержало!  от11равле{о[е  эБсоедиц1й  до  15^го 
мая  и  въ  начале  иного  замедляло  ея.плаваше.  О^гь  оелешя  Креетов- 
с1;аго  она  на  лошадяхъ  отправилась  1гь  Тихоно-задонскШ  пршскъ. 
яСъ  7далеЯ1е]1Ъ  отъ  Леин,  закФчаетъ  Крапотвинъ,  начинается  глухое 
лесистое  предгорье,  я  съ  кажднмъ  шагомъ  впередъ  пади  р^чекъ  ста- 
новятся круче  и  глубже,  а  самня  р41чки  быстрее.  По  сторонамъ  вн- 
ступаютъ  отроги  хребтовъ,  достигающхе  До  4.800  фут.  высоты.  Хребты 
п  пади  покриты  большею  частью  л^соиъ  и  чрезвг^аЯною  жидкою  лу* 
ГОБОЮ  растительност1Ю,  за  то  повсюду  встр^кчается  изобилхе  оленьяго 
яха".  На  Тихоно-задонскомъ  пр1иск%  эвспеднщя  пробыла  отъ  12-го 
шня  до  2-го  1юля  съ  ц^Ьлш  окончательно  снарядиться  для  дальвгЬй- 
шаго  путешеств1Я  и  выждать  появлешя  на  гольцахъ  ворма  для  ло- 
шадей, и  за  Т'^^мъ  тронулась  въ  дальнЬйппВ  путь.  Спустившись  внпзъ 
по  р'Ьчв^  Ныгры,  1гамо  Павловскаго  пршска  и  перёЬхавъ  р^чку  Вачу, 
эвспедиц1я  сл^Ьдовала  вверхъ  по  пади  р'&ки  Чятсо,  среди  гольцевъ, 
дишенныхъ  растительности.  Это  вполне  дикая  страна^  въ  которой 
юлько  одияъ  оленннй  Ттнгузъ  находить  себ«  раздолье,  а  для  про'- 
хода  лошадьми  предстоитъ  не  мало  затруднешй.  Тропинки  бродячихъ 
Тунгузовъ  мало  облегчаютъ  прокладку  пути  по  этимъ  дебрямъ.  Та- 
Еями-то  тропами  съ  большими  затруднешями  экспедип1я  пробралась 
къ  Витиму.  Съ  приближешемъ  къ  Витиму  растительность  стала  изме- 
няться. Посл^Ь  мховыхъ  мочажинъ  стала  появл^^ться  сочная  трава,  по- 
казалась береза,  черемуха  и  тополь.  Не  язлагая  путешествтя  Крапот- 
кнва  по  берегамъ  Витима,  мы  зам^^ти^ъ  только,  что  пройденная  экс- 
педиц1ею  горная  страна  состоитъ  йзъ  н^сколькнхъ  рядовъ  паралель^ 
ннхъ  горныхъ  ц4пей,  отлого  спускающихся  къ  северу  и  очень  круто 
1гадаюп];ихъ  къ  югу.  По  Витиму  находятся  дв'Ь  обширныя  равнины: 
одна  по  об*имъ  сторонамъ  р4ки  Муя,  притока  Витима,  а  другая  ни- 
же Парамскаго  порога,  гдК  Витймъ  разбивается  на  множество  про- 
товъ.  Эвспедиц{я  собрала  много  растенЛ,  которыя  вполне  характе- 
ризуютъ  флору  э^'ой  дикой  страны. 

Прежде  ч^Ьмъ  оставимъ  с^веровосточную  Азш,  мы  скажемъ  еще 
н^сволько^  слОвъ  о  плавашн  г.  Хилковокаш  по  р^кЪ  Сунгари,  кОто^ 
рое  хота  и  выходить  ва  границы  Тосш,  но  совершено  русскшгь  ну^' 
Фешес']№енникомъ.  Св'Ьд^1н1я  объ  отомъ  1Шван1и  соо^^енк  въ  Ш^. 
Тещ,  Общ,  т.  II  «^  8.  Хилвовсшй  отправился   на  пароход'Ь  вверхъ 
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ПО  р^в']^  Сунгарн  съ  ц^дш  завязать  съ  Манч&урхею  торговлю .  хл^Ь* 
боль.  15*го  шня  1866  г.  дароходъ   прош^дъ  Савь*сняь,  ккгайсвЛ 
городъ,  дрвяаддежащШ  еъ  Гярваскому  генерадъ-губернаторетву.  Санъ- 
синь  ведетъ  значвтелгьную  торговлю  еъ  вочевнмъ  народохъ — Голь- 
даки,  жнвущямя  вшпе  и  ноже  р.  Усури.  Главное  продовольствае  Голь- 
довъ  составляетъ  просо.  Не  шгЬя  возможности  пракобр^сти  его  ни  кь 
вавомъ  дру2:омъ  м'Ьст^,  Гольды  по  необходвкоети   кажднй  годъ  вь 
шн'Ь  н  1юл^  отправляются  въ  Санъ-синь  за  покупкою  проса  я  остав- 
ляютъ  взам'Ьнъ  его  значнтельную   часть  пушнаго  товара,  преинуще- 
ствеино  соболей,  которые  при  другихъ  условхяхъ  переходили  бы  въ  руки 
руссвихъ  торговцевъ.    Манчжурсвхе  чиновники  обращаются  съ  Голь- 
дами очень  небрежно,  собираютъ  съ  нихъ  значительные  ясаки  и  за 
малейшую  ошибку  въ  сдовахъ  или  дМств1Яхъ  наказывають  ихъ  бам- 
буками.  ХилЕовсшй  сообщаетъ  н']^которыя  подробности  о  пос^щеши 
имъ  части  Манчжурти.  Промышленность  манчжурскаго  простонародья 
состоять  въ  хл^^бопашеств'Ь,  рыбной  ловл^,  снабжещи  городовъ  дро- 
Ёянымъ  и  под'кючнымъ  л1и^омъ,  а  отчасти  вф  скотоводстве^  впрочемъ 
не  въ  большихъ  разм'Ьрахъ.  Въ  городахъ  купцы  торгуютъ  преимуще- 
ственно бумажными  товарами,  годными  для  простолюдиновъ.  Манчжуры 
очень  желаютъ  открыт1я  торговли  съ  Русскими.    Вверхъ  по  рЬчк^^ 
Хулану,  впадающей  въ  Сунгари,  пароходъ  достигъ  города  Хулана.  Го- 
родъ этотъ,  состоящШ  въ  в'Ьдомств^  Цицигарсваго  генералъ-губер- 
наторства,  довольно  велнкъ  и  многолюденъ.    Среди  города   большая 
площадь,  на  которой  находится  базаръ.  ВвгЬ  города,  саженяхъ  въ  150, 
расположено  до  70  казениыхъ   магазиновъ,  наполненныхъ  просомъ, 
изъ  которыхъ  ежегодно  отправляется  въ  Дицдгаръ  продовольствие  для 
служащихъ  лицъ.  Въ  Хулан^  существуетъ  н']^сколько  торговыхъ  до- 
мовъ,  которые  закушютъ  въ  большомъ  количествен  скотъ,  пригоняе- 
мый съ  сервера,  весьма  вероятно  и  съ  нашей  сибирской  границы.  В^- 
стахъ  въ  90  отъ  Хулана  и  въ  15  отъ  берега  Сунгари  стоитъ  городъ 
Баянсу,  очень  большой  и  обнесенный  стеною.  Въ  окрестностяхъ  его 
много  деревень,  въ  которыхъ,  по  распоряженш  правительства,  высе- 
лено въ  последнее  время  значительное  число  Еитайцевъ- хл^^бопаш- 
цевъ.  На  этомъ  пространстве  населеше  очень  значительно  и  зани- 
мается исключительно  хл^Ьбоаашествомъ.  Плаваше  ограничилось  горо- 
домъ  Бабунэ-хотонь,  откуда  пароходъ  отправился  въ  обратный  путь. 
Хилковсшй  собралъ  снЬд'Ьшя  о  цЪнахъ  на  хл^^.  Самая  высокая  цЪна 
ххЁбовъ  на  наши  деньги  представляется  въ  слеНдующихъ  цифрахъ: 
пшеница  отъ  2  р.  20  к.  до  2  р.  90  к.  за  м^Ьру  въ  одинадцать  пудовъ; 
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просо  (буда)  8а  12  вудовъ  отъ  1  р.  10  к.  до  1  р/50  в.;  ячмень  около 
20  в.  пудъ;  греча  отъ  1  р«  10  б.  до  1  р.  50  в.  за  мЪру  въ  9  и  9Vа 
цудовь.  Ха1Х0рсв1й  на  шрвнй  разъ  вушиъ  &00  пудовъ  П1веш1цн. 


Говоря  объ  ученыхъ  путешеств1яхъ  по  Сибири,  мы  не  можемъ  не 
упомянуть  о  совершенной  въ  прошедшемъ  году  по']^зДе'Ь  магистра 
Шмидта  на  с^веръ  Сибири  для  изсл'Ьдоватя  трупа  мамонта.  Хотя 
прямая  ц'Ьль  этой  эвспедищи,  нредпринятой  по  порученш  Импера- 
торсЕой  Академхи  Наувъ,  не  входитъ  въ  область  географш,  но,  н*]^- 
которые  результаты  ея  им']^ютъ  важность  и  для  этой  науки  ^).  Ма- 
монты, эти  допотопныя  четверонопя,  уже  н'Ьсбольво  тысячел^тШ  ис- 
чезнувшхя  изъ  царства  живыхъ  существъ,  скрываются  неповрежден- 
ными единственно  въ  пред'Ьлахъ  Россш,  въ  мерзлой  почв^  сЬверной 
Сибири.  Трупы  ихъ  изр'Ьдка  показывались  тамъ  на  обрывахъ  по  бе- 
регамъ  рЪ^ъ  или  моря,  но  обыкновенно  эти  трупы  пропадали  без- 
а-Ьдно  для  науки.  Если  же  иногда  и  доходили  о  нихъ  изв'Ьст1я,  то 
ухе  въ  то  время,  когда  мягк1я  части  усп'Ьвали  сгнивать  или  же  были 
истребляемы  хищными  зверями  и  собаками  м^тныхъ  дикарей.  Та- 
кимъ  образомъ  все,  что  намъ  до  сего  времени  изв'Ьстно  о  мамонтахъ, 
основывается  на  изучеши  отд'Ьльныхъ  костей,  череповъ  и  только  двухъ 
неполныхъ  скелетовъ,  изъ  которыхъ  одинъ  хранится  въ  зоологиче- 
скомъ  музе*  Академш  Наукъ,  а  другой  въ  мре*  Мосвовскаго  уни- 
верситета. Между  гЬмъ  подробное  изсл-Ьдоваше  остатковъ  мамонтовъ 
пролило  бы  свЬтъ  на  исторш  посл-Ьднихъ  переворотовъ  въ  образо- 
ватц  земнаго  шара.  „Содержимое  въ  брюпгаой  волости  мамонта  по- 
казало бы,  чЬмъ  онъ  питался,  и  следовательно,  среди  какой  природы 
онъ  жилъ,  а  положен1е  трупа  въ  земл*  и  свойства  облегавпгахъ  его 
пластовъ  разъяснили  бы  вопросъ  о  томъ,  жили  ли  мамонты  въ  ткхъ 
м^схахъ,  гд'Ь  находятся  нын*]^  ихъ  трупы,  на  с']Ьвер'Ь  Сибири,  или  л$е 
оно  занесены  туда  водою  уже  по  смерти  своей.  *  Отсюда  можно  было 
бы  почерпн}'ть  указашя  о  томъ,  какова  была  природа  Ледовитаго 
норя  несколько  тысячел^тШ  тому  назадъ  и  какимъ  климатнческимъ 
в  геологическимъ  переворотамъ  подверглись  эти  прибрежья  въ  те- 
чете времени.  Так1е  перевороты  не  могли  однако  ограничиваться  од- 
ними прибрежьями  Ледовитаго  моря;  они  должны  были  простереть 
свое  вл]яше  на  климатъ  близь-лежащихъ  странъ,  то-есть,  всего  про- 

0  СвЪдИнк  о  поФздж'к  магистра  Шмидта  сообщевы  въ  Изв,  Имп.  Ге<ир.  Общ. 
.  Ш  Д^  5. 
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странства,  эанииаемаго  нын%  Спбпрью  и  Европе&скою  Росс!ей.  На«о- 
нецъ,  жалонтн,  каЕъ  доказано  нов^Ьй111нии  язсл%довав{ямй,  исчезли 
съ  лица  земли  ие  ра!гЁе  подвг1ен1Я  иа  ней  человека.  Остатки  чело- 
в']&ческихъ  костей,  встр'Ьчаемыхъ  вм'Ёст'Ь  съ  мамонтовыми  костями,  и , 
особенно  изображен1е  этого  животнаго  на  пластинке  пзъ  мамонтовой 
костп,  найденное  г'еологомъ  Ларте  во  Франщп,  неоспоримо  доказн- 
ватотгь,  что  челов'Ькъ — создате,  отчасти  современное  мамонтамъ.  Выше- 
означенныя  изсл^довашя  мамонтовнхъ  труповъ  на  м^стЬ  ихъ  откры- 
Т1Я  могутъ,  следовательно,  пролить  св4тъ  и  на  пер1одъ  первобытнаго, 
доисторпческаго  сущеётвовашя  рода  челов-Ьческаго". 

Сознавая  важность  этихъ  вопросовъ,  Академ1Я  Наткъ  еще  въ  1860 
году  об-Ьща^та  денежныя  прем1п  т4мъ  лйцамъ,  который,  въ  случае  от- 
крыт1я  неповрежденныхъ  труповъ  мамонта,  немедленно  да  дуть  ей  знать 
о  томъ.  Въ  январ-Ь  1866  г.  г.  Гуляевъ  изъ  Барнаула  сообщилъ,  что 
въ  тундрЬ  близь  Тазовской  губы  открытъ  трупъ  мамонта  ад;е  не  со- 
вершенно попорченный,  п  следовательно,  дающ1й  возможность  добыть 
МЯГК1Я  части  жпвотнаго.  Академ1Я  тотчас^  же  отправила  магистра 
Шмидта,  который  двинулся  въ  путь  въ  феврале  1866  г.,  а  вернллся 
въ  Петербургъ  въ  январе  1867  г.  Мамонтъ  отыск^гнъ  не  на  Тазов- 
ской губе,  а  на  верпптне  рЪки  Гыды,  къ  сожалешю  однако  далеко 
не  въ  такомъ  состояши,  какъ  можно  было  ожидать  по  первоначаль- 
нымъ  извест1ямъ.  Мягкпхъ  частей  гЬла  не  оказалось,  и  самый  ске- 
летъ  былъ  не  полонъ.  Такимъ  образомъ  ожидатя  не  оправдались.  Но 
при  всемъ  томъ  подробное  изследованхе  пластовъ,  въ  которыхъ  най- 
дены остатки  мамонта,  а  также  геологическое  изследоваше  страны  по 
нижнему  течен1ю  Енпсел  п  его  притоковъ  до  самаго  Ледовитаго  моря 
могутъ  повести  къ  решенш  некоторыхъ  изъ  указанныхъ  выше  вопро- 
совъ. Такъ,  наприм^ръ,  г.  Шмидтъ  собралъ  много  данныхъ  въ  пользу 
того  предположешя,  что  климатъ  сЬверной  Спбири  и  прибрежхй  Ле- 
довитаго моря  прежде  былъ  умереннее  нынекгаяго  и  что  тамъ  роста 
ВЫС0К1Я  деревья.  Если  же  это  такъ,  то  мамонты  могли  жить  въ  тЬхъ 
месшхъ,  где  ныне  находятъ  ихъ  трупы. 

Обозрен1е  географическихъ  работъ  по  Азхатской  Россш  мы  заклю- 
чпмъ  изследовашями  по  Туркестанскому  краю.  Эти  изследован1я  шли 
въ  течен1е  прошлаго  года  успешно,  не  смотря  на  неблагопр1ятное  по- 
ложен1е  делъ  въ  Средней  Аз1П.  Г.  Северцовъ  въ  течете  лета  1866 
года  совершп.1ъ  несколько  поездокъ  въ  Туркестанскую  область  съ 
цел1Ю  определить  более  точнымъ  образомъ  отношен1е  горной  система 
Каратау  къ  Тянь-Шаньской.  Онъ  изследовалъ  всю  юговосточную  часть 


ОБоапоо:  вусскжхъ  ^буреадовъ.  653 

К»рах(1уссвихъ  горъ  отъ  Турданскаго  лрохода,  кцежду  горедаш  Тур- 
кеставою  и  ЧулаксьтКург^чомг  до  рквъ  Арнса  и  Терси,  Свстша 
^пзъ  горъ,  весьма  сдожваа,  начаваетеа  у  р^ркв  Тереи  (вцадарщеВ 
въ  Сцръ*Дары;>)  висохою  шрщадмо,  с^р|»восточный  край  вотороД 
црадстам^етъ  крутне  ^вцеан^  обрыва;  задада^Ье,  «еавду  р'Ькамя 
Арнсомъ  и  Бодордаемъ  (црнтоврхъ  Арнса),  пршшхд|>7ъ  въ  этой  пдо- 
]цади  н^свольво  уаралладьныхъ  воротвнхъ  взвоствоннвъ  хробховъ  до- 
вольно сваднсхыхъ  и  вррнми  обрывами  упирающихся  въ  р^Ьву  Бо* 
дордай.  ДадФе,  въ  северо-западу  отъ  Бодордая  в  Терси  Теревцевое 
ыосвогорье  дереходвхъ  въ  свдонъ;  дадЪе,  въ  сЬверо-заваду  отъ  озера 

• 

Бидью*Буль  ЯВЛД10ТСЯ.  узв1в  варалделкине  хре^^ы;  еще  д^1Т^  въ  с&- 
ввро^жшду  у  рЪ^ъ  Арысъ-Тамды  и  Батнавсу,  Баратау  ооввжаетсд  и 
дочти  сливается  съ  оврестною  степью.  Еще  западн:Ье,  у  рЪвъ  Бабаты 
н  Турдана,  Бсфатау  переходвтъ  въ  рядь  уавнхъ,  ддинныхъ^  почтя  сли- 
вшихся хребток^.  Наибольшей  высоты  (о^|юло  7.000)  Каратау  до- 
стигав оволо  Турве^тана.  Общее  ваираадеше  горннхъ  водъемовъ 
(УТЬ  югог|м>стока  ^к  с^в^^о-зацаду. 

Бар$^тауссв1Я  горы  завлючаютъ  въ  себ%  обильныя  винеральныя 
бога!(СФЭ1^  Узв^  г.  С^верцовъ  отцрылъ  въ  В1ихъ  обшврвнй  ва^еино- 
р'одьяый  ба^^сейнъ  рргь  р^ви  Болордая  |(ъ  с^веро-востову  до  рЪви 
Бабаты,  а  хш|Б4(е  ц^лую  свстэ^  золотыхъ  розснпей  цо  ]ч^ову  р&ви 
Терси.  Ш  (^лфе  обяльныя  св^д^воя  объ  этвхъ  богатствахъ  сооб* 
щоим  въ  стать*!  г.  Т^тари^ова —  .0  совреиеннохъ  шаожещв  вакеино- 
угошкащ  0  зо^о^аго  д^ла  въ  Тур|№ставсвой  области'',  цоиЪщениой 
»ь  т.  Ш  №  2  И^в.  Гсогр.  Общ. 

Даарзнноугольюя  почв^,  .во  свидетельству  г.  Татаринова,  идетъ 
отъ  р'Ьв;ц  Турлаца,  во  вотс^^Ф  ПЦ>ходитъ  дорога  щь  Турвестаиа  въ 
Чудавъ-ИЛР^ганъ,  до  р.  Бодддрдаа*  Исвопа|^щ1Й  горючЦ  матер^адъ  яв- 
ддется  врерхущэствевиа  по  додвнакъ  рЪвъ,  и  вав^ъ  важется,  оостав- 
•цехъ  одвнъ  9евреры9^ц4  б^и^сейвъ,  воторый  тянется  въ  длину  почта 
на  150  веротъ.  ЛучшШ  усоцо»  попадается  цо  рЪве  Большой  Бтгоне 
и  €4  щ»итоваиъ;  оръ  нкеегь  блестялцй  черный  цв^тъ,  слоистое  сло- 
«еше  и  в«р^в9Ц&,  ваюэ^ъ.  Онъ  очень  удобенъ  для  домашняго  отопле- 
шя  и  ддя  нагревани  педовых*^  во^^довъ.  Добываше  угля  тамъ  уже 
вачадос^«  Понятно,  |м^ъ  важенъ  усц:еп1ный  ходъ  этого  дЪла  для  без- 
лесной страны,  въ  воторой  Аральсвая  флотил1Я  и  вновь  прибывающее 
руссвое  населеше  требуютъ  все  большаго  топлива.  Полохеше  золо- 
тн'о  деда  въ  Турвестаис^й  областв  не  тавъ  удачно,  вавъ  добываше 
вцлюниаго  угля.  О  богатстве  ат^в'о  врая  золотомъ  уаве  давно  ходили 
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преувеличенные  слухи.  Еще  Петръ  ВелшоД  узналъ  о  еуществованш 
золотаго  песку  на  берегахъ  Аму-Дарьи.  1ку  донесли,  тго  тамъ  золото 
перенимается  мйстными  жителями  во  время  половодья  съ  помоицло 
нопонъ,  ковровъ  и  суконъ.  Придам  большое  значете  обладай!»  эоло- 
тшш  розсыпями,  Оетръ  приказалъ  снарядить  мА  эхспедиц1и:  одну 
отъ  береговъ  Еасшйсваго  моря  въ  Хиву,  подъ  вачальствомъ  поручика 
князя  Бековича-Черкасскаго,  и.  другую  изъ  южной  Сибири  въ  Малую 
Бухар1ю  подъ  начальствомъ  гвардш  капитана  Бухгольца.  Бековичъ 
въ  1717  году  дшпелъ  до  Хивы,  но  ногибъ  тамъ  со  вс^мъ  своимъ 
отрядомъ.  Бухгольцъ  и  назначенный  въ  посл^^дствш  на  его  м§сто 
г^ералъ  Лихаревъ  допии  до  сн^Ьжиаго  Тянь-Шаня  н  распространили 
молву  о  богатстве  золота.  Эта  молва  поддерживалась  съ  течешемъ 
времени,  и  естественно,  обратила  на  себя  внимаше  по  покоревзи  края 
Русскими.  Золотопромышленники  бросились  въ  новвД  край,  но  жк 
разказы  оказались  преувеличенными.  Правда,  золото  есть  по  снеге- 
мамъ  р'Ькъ  Таласа,  Чирчика  и  Терси,  но  до  сихъ  пор^  не  бвло  встре- 
чено ничего,  кром1^  слабыхъ  признаковъ.  Если  м^стяые  жители  и 
занимаются  промывкою  песковъ,  то  лишь  потому,  что  не  нысоко  ц^ня 
свой  трудъ  и  не  употребляя  никакого  капитала,  они  въ  состоянш 
промывать  песокъ,  весьма  скудный  зодотомъ.  Парт1и  же  золотопро- 
мышленниковъ  не  им'Ьли  успеха.  Г.  Татариновъ  вид&юя  въ  Средней 
Аз1и  съ  Кулибинымъ,  очень  опытнымъ  въ  своеяъ  д^^^  инженеромъ. 
На  вопросъ  о  томъ,  съ  какимъ  усп^хомъ  шли  работы,  г.  Кулибннъ 
вынулъ  изъ  ашлетваго  кармана  завернутое  въ  бумажку  ничтожное 
количество  золота  и  объяснилъ,  что  эта  драгоценность  составляетъ 
результатъ  работъ  цЪлаго  лФта.  Не  смотря  на  неудачи  нредпринятнхъ 
до  сихъ  поръ  поисковъ,  признаки  золота  но  многимъ  ||1камъ  даютъ 
основате  надеяться,  что  могутъ  ()ыть  найдены  и  болФе  богатвя^роэ- 
сыпи.  Нужна  только  энерпя,  настойчивость  въ  тр^к^  и  пожертвоваше 
капиталомъ  на  развед]^.  Г.  Татариновъ  совЪтуетъ  кроме  того  объ- 
явить золотой  промыселъ  свободныиъ,  то-есть,  предоставить  всякому 
добывать  металлъ  безъ  особыхъ  разрешешй  на  право  разведокъ  и  на 
получете  отводовъ.  Чтобы  золото  не  шло  въ  соседн1Я  страны,  можно 
было  бы  назначите)  за  каждый  золотникъ  шлнховаго  золота  известную 
цену,  которая  должна  быть  не  постоянною,  а  изменяюш;еюся  съ  язме- 
нешемъ  обстоятельствъ. 

Географическая  работы  на  Кавказе,  о  которыхъ  сообщаем  отчетъ 
Кавказскаго  отдела  географическаго  общества  за  1865  г.  (помещенный 
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вь  т.  П,  }^  9),  не  тажъ  многочяслеяны:  и  ннтереснн,  какъ  труды  Сибнр* 
сжаго  отд'1ла.  Первое  нФсто  въ  нихъ  прянаддежитъ  ивслЬдованглоть 
авадаожа  Г.  В.  Абиха,  уже  давно  нввкетнаго  свонмн  работанн  но  юу- 
чешю  Кавхазсваго  края.  Г.  Абихъ  ноставилъ  своею  задачею  явсл^до^ 

*  вать  центральную  основную  нрнину  вулканнчеевяхъ  нвлетй  и  зенле^ 
траеешй  юго*<воеточной  части  Кавказа,  Апшеронсваго  полуострова  н 
дна  Еастйсхаро  моря,  проявлеюя  которыхъ  о^аружились  эемлетрясе- 
Н1емъ  въ  Шемах^Ь  въ  1859  г.,  появлешемъ  на  Касшйоюмъ  мор4  острова 
Кунани  и  подняпенъ  прилежащей  части  дна  норскаго.  По  мя^тю 

'  Абиха,  вулканическая  сила,  образовавшая  островъ  Кунани,  прояв- 
ляется въ  разнцхъ  сгененяхъ  по  всему  Кавказу,  въ  особенности  на 
овонечноотяхъ  его — полуостровахъ  Аншеро^комъ  я  Таманскомъ.  Со* 
средоточявъ  потому  все  внимаше  на  геолопя  Тамансваго  и  Керчен- 
скаго  полуострововъ,  Абихъ  доказнваетъ  связь  орографичесвяхъ  я^е- 
шй  съ  вулканическими.  Поднят1я  нредатавляютъ  тамъ  только  зачатая 
хребтовъ,  обняружявппеся  рядами  сбнокъ,  извергающяхъ  грязь  и  нефть. 
Нааравлен1е  дтяжъ  рядовъ  нредставляетъ  продолжеше  нля  Кавказ- 
схихъ  или  К1«мскихъ  П0ДНЯТ1Й.  Такое  асе  состояше  этихъ  явленй 
г.  Абихъ  нашелъ  и  на  Апшеронекомъ  полуострове.  ВсЬ  нефтяные 
источники  и  горяч1е  минеральные  ключи  располоя1№ны  на  лин1яхъ  под* 
вят1й  сопокъ.  Кь  1865  году  Абихъ  расшнрнлъ  свои  наблюдеМя  из- 
сл1дован1еиъ  горн  Шахъ-дага.  Судя  по  эамЬчвтель&ому  соотношешю 
КБ  раснолохенш  горы  Шахъ-дага  н  пятя  окружающнхъ  ее  горячихъ 
всточншБОвъ  (Елису,  Хновъ,  Халтанъ,  Бумъ  и  Ахты),  можно  предпо* 
мгатц  что  именно  подняпе  Шахъ-дага,  язм^Ьнившее  положен1е  -лежа- 
щихъ  вниву  ш^дъ,  дало  ваходъ  уномянутымъ  минеральнямъ  водамъ. 
Мысленно  соединивъ  источники  Елясу,  Бумъ,  Ахты  и  Халтанъ  пря- 
яюш  лишямн,  мы  получнмъ  транец1ю;  на  поперечной  д1агоналя  ея 
будутъ  находиться  горяч1я  воды  Бумъ  н  Ахты,  а  на  продольной  дха- 
гонали  воды  Блису,  Хновъ  и  Халтанъ.  Съ  згою  последнею  лин1ей 
также  совпадаютъ  выходы  горячихъ  углеродисто-водородныхъ  газовъ 
(^зь  Хиналуга,  и  наконецъ,  на  середин']^  ея  находится  гора  Шахъ^ 
дагъ.  

Изъ  проявлешй  вулканической  силы  особенное  внимаше  обращаютъ 
на  себя  нефтяные  источники  по  практической  ихъ  важности.  Для  из- 
сл^довангя  ихъ  въ  прошедшемъ  году  былъ  командированъ  г.  Кошкуль, 
который  въ  своемъ  отчете  сообщаетъ  св'Ьд'Ьтя  о  нефтяныхъ  источ- 
вивахъ,  лежалщхъ  между  р-Ьками  Кубанью,  Пшехою  и  гларнымъ  хреб- 
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томъ.  ВсДхъ  веффянцкъ  всто^шповъ  въ  внд^  дмъ,  сдЪданянкъ  гор- 
ц«ш1,  и  кмодцевъ,  устроеяннх^  мзамми-посемяцахи,  г.  Котаудь 
ншвелъ  воь  Ц9сд$драаш[0в  «Детюсги  623.  Лп  ншсъ  тольео  одща  треть, 
а  Еиенно  !234  источшша,  доставддди  нефть,  въ  количестве  96  ведерь 
въ  суткн.  Самня  богахыд  нефтью  мФстноетк  расволежешк  по  снссе. 
хамъ  рЬвъ  Шифъ,  Кудавр,  Шевддъ  ц  Тужи*  Г.  Еошвуль,  на  осяова- 
нш  стро^шд  ночвн  Т^нансааго  додуострова  и  бднвь-леакащеВ  странк, 
доказцэаетъ,  что  да  всехъ  дрострарств^  это&  н']^стооств  должно  быть 
такое  же  обнл1е  нефти,  кавъ  и  въ  указаннцкъ  выше  н^теостдхь,  н 
что  вообш^е  количество  нефти,  добываемой  на  Танадсконъ  &олуостров1к 
н  въ  За|^убадско|[ъ  кр^1^|  ножетъ  быть  значительно,  увел^ено  отжрц* 
т|еиъ  новых^  деточщшовъ  д^средстэоцъ  буровнхъ  работъ^  РевульФа^н 
и8Следовад1&  г.  Коишул41  обнаружились  открыткиъ  посредствокь  бу- 
ровыхъ  работъ  источндковъ  нефти  до  рЪкЪ  Будадо.  У  самой  дороги 
взъ  ст1^Щ(ш  Брцмсков  въ  Варнавднскую ,  гд^  она  дерес]ш1.етъ  рЬку 
Кудако,  было  пробито  ддхь  буровыхъ  скважинъ  дочхд  на  одной  лннш 
на  глубину  отъ  50 — 60  футевъ».  Когда  средшд  скважины  нребуравнли 
на  40  футовъ,  нефть  брызнула  фодтанонФ  темно-зеленаго  цвЪта  безъ 
воды.  Въ  чепфнадцать  дней  съ,  двухъ  екв|1жинъ  собрали  40  одтиде- 
слтиведернцхъ  бочекъ..  Но  саине  блистательные  результаты  бклм 
достигнуты  въ  феврале  1866  г.  буревхемъ,  доведеднкмъ  до  больо1е& 
глубины.  3  феврали  овело  5-ти  часовъ  вечера  дробить  быль  волуто- 
ра-футовой  камевь,  встрЪтивнайсд  да  глуб1ШЪ  120-тв  футовъ  отъ 
пскверхдости  земли.  Черезъ  20  мддутъ  земля  ввколебадась,  раздался 
тресвъ,  и  |(ысокимъ  фонтаномъ  брызнула  соленая  вода;  черезъ  26  ын- 
нутъ  съ  дц|^омъ  ^  п^ноб  и  осдолвамд  камней ,  долетФлуошми  вверхъ , 
долилась  неф^ь  сшершецно  чиста^Е^  которой  добывалось  тогда  ивъ 
одной  струд  отъ  дятнадцати  др  двадцати  тнсячъ  ведерь  въ  суткв. 
ДтЪшвтедьдый  фактъ  этртъ,  дрибавлдетъ  отчетъ  Кавваэсваго  отд*Ьла, 
тора^ество  вауки  и  первые  плоды  столькихъ  трудовъ  и  жизней,  ноло- 
женныхъ  на  зададдомъ  Кавказе,  оц^Ьденъ  до  достоинству,  а  честь 
всего  д'Ьла  отдана  нашдми  газетами  все-тавд  ддостранцу  Петерсу, 
машндисту  при  работахъ". 
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О&ОЗР^Ш  ШЮбТРАШМХЪ  ЖУРИМОВЪ. 

Т1.  аСПТЖКА, 

Лмц1<  Ам»  „Мъ  идмий'  въ  шлуй»гМ^^^  Слтм  I.  Тёрр^  по  поводу  эете^ 
хнческихъ  вощЛтй  Тэаа.  —  Дродолжсша  Яяобомъ  В1ддпп9шр^Н»йт  жВтапжь* 
жожъ  Любке — К^рмд^о^ай  „Истор1н  зодчества*';— ^^Рафа^ль^,  (ючщ1бща  Эрв^т» 
Ферстера.  —  „ТолъбеЪпъ  и  его  время"  Альфреда  Волыпмаияа^ — ,|Лбсолотш1Л 
гарво'нвка  Грековъ^^О.  Пауля,— Ъ^шюрл  Вагнера  „Обь  учреждеши  въ  Мюн- 
хене >1яецжой  музспииъяой  шйожй^, 

Теор1я  искусства  въ  аодг^днее  время,  очеаи^цар,  стромитоя  фрр-* 
мулироваться  и^аче »  съ  т^дъ  чтобы  принять  въ  свою  область  тЛ 
новые,  многочнслешше  виды  художественной  д&сгедьности,  которые 
не  находили  себЪ  м^ста  въ  старой ,  исключительно-нЬм^о^й .  теорхн 
искусства.  При  такихъ  иереходныхъ  полозвенхяхъ  существенная  задача 
кахдаго  разумнаго  человека  должна  состоять  преимущественно  ъъ 
томъ,  чтобы  не  осудить  огуломъ  всего  стараго  и  суметь  опред']^лит^ 
точно,  что  въ  немъ  подлёжитъ  отмЪн^,  |и1къ  временное,  преходящее, 
н  что  составляло  въ  немъ  существенное ,  незам'Ьнимое.  Въ  чвсл'Ь 
именно  такого  рода  новыхъ  деятелей  нъ  области  теор1и  искусства, 
одно  изъ  самыхъ  видныхъ  м'Ьстъ  занимаетъ  французсшй  писатель 
Тэт,  счастливо  соединягопцй  въ,себ4  солидное  философское  обра^ 
зоваше  и  основательное  практическое  знакомство  съ  памятниками 
.  искусства  и  ихъ  исторхе!!.  Одно  изъ  нов-Ьйшихъ  сочинешй  Тэна  по 
■^рш  искусства,  именно  его  ,Введен1е  въ  курсъ  исторш  итальян- 
<^кой  живописи",  вышедшее  потомъ  отдельною  книжкой,  подь  ^ла-, 
В1емъ  гРЬИозорЫе  Ле  ГагЬ,  уже .  переведено  на  руссшй  языкъ,  Мы 
иознакожимъ  теперь  читателей  съ  содержатемъ  лекцш  Тэна,  „объ 
'^Деал'Ь  въ  искусств-^",  сост?.вляющей  иродолжеше  вышеупомянута!^  . 
*УРса,  въ  парижской  Ёсок  Лев  Ъеаих  аНз  и  напечатанной  въ  одномъ  . 
Францрскомъ  обозр4ти  *>.          '         . 

V  Л^шв  ||е|г  сот-и  ИМга»ге8  ^  1в  1Улпсе  ег  Ле  ГНтмдег.  П  23.  4  Ма!  1867. 

'исть  схххут.  2^ 
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Въ  саномъ  начале  своей  лешця  Тэнъ  обы[в^иетъ,  что  будетъ  изу- 
чать предметъ  своего  изслЬдоваша  по  естественному  способу,  то*естц 
подвергнетъ  его  анализу,  с^  тЪмъ  чтобы  получить  въ  результатЬ  не 
диеирамбъ  въ  честь  идеала,  но  его  ясный  захонъ.  ЗатЬмъ  онъ  при* 
ступаетъ  прджо  къ  анализу  самаго  слова.  Напомнивъ  уже  высвазан- 
ное  .имъ  прежде  (въ  упомянутой  выше  бропоэр^)  опред&Ееше,  что 
произведешя  искусства  „им'Ьютъ  ц^^ж>  обнаружить. некоторый  суще- 
ственный или  наиболее  рельефный  характеръ,  болЬе  полинмъ  и  ясинмь 
образомъ,  нежш^кмшндь  он^  щйт9бвл1й^1аЛ  жь  1фФД1М11ахъ  дЫстви- 
тельннхъ",  профессоръ  объясняетъ  дал^,  что  для  достижен1Я  этой 
цфлй  артистъ  долженъ  составить  себЪ  идею  этой  формы  и  сообразно 
ей .  т1фщу11^>  дШтв|гг.(9Л1гЮЙ  цредаппъ*  ШЛлеатЛ  тавомъ  образокъ 
д^Двхвямшанй  ||ре^яие1гъ>сяайЬ  дру* 

гиш  словам,  идеальш4м^.  Отеюда  жно,  чта  вещи  изъ  д^^йствитель- 
ных^^  прекращаются  въ  идеальна  тогда,  вогд^  артцстъ  восцронзво- 
дитъ  ихъ,  изменяя  хооОдназад.  ^одоей  9Д^;Ь,.  а  цз1^^^етъ  онъ  ихъ  со- 
образно своей  иде^^  тогда,  когда  усмотр'Ьвъ  и  1)тд&швъ  въ  цлгь  какой- 
либЫ'особенно  знамеиатеяьный  характеръ,  онъ  систематически  передЪ- 
лываетъ  естественный  отношешя  ихъ  частей,  для  того  чтобы  сд'Ьлать 
эти  харв^ктери(гтчеспя  черты  бол^е  очевидными  и  господствующими. 

Вбтествея^й  вопросъ,  который  возиикаетъ  за  этимъ,  есть  сл^^- 
дующМ:  между  различвкми  ха!рактериыми  чертами  даннаго  предмета, 
кан1я  можётъ  открыть  въ  иемъ  художникъ,  иеред^ЬлывающШ  или  нде- 
ализируюпцй  предметъ,  кавъ  мы  вяд&1и,  сообразно  главнейшей,  усмо- 
тренной черте,  можно  ли  указать  высшШ  характеръ  для  каждаго 
предмета,  который  былъ  бы  именно  обязателенъ  для  художника,  такъ 
что  отступлеше  отъ  него  могло  бы  назватьс^^  ошибкою?  На  первый 
взглядъ,  замечаетъ  Тэнъ,  кажется  необхрдимымъ  отвечать  отрнца* 
тельно.  действительно,  одииъ  и  тотъ  же  сюжетъ  обработнвался,  вакъ 
это  легко  видеть  въ  йсторш  искусства,  весьма  различно,  сообразно 
эпохе,  народности,  различиымъ  школамъ,  наконецъ,  личному  настрое- 
шю  художника.  И  при  этомъ  часто  трудно,  почти  невозможно  отдать 
предпочтете  тому  или  другому  воззрешю'на  предметъ,  тому  или 
другому  способу  его  обработки.  Зд,*  при1герами  ходить  не  далеко.  Вспом- 
ннмъ,  какъ  разнообразно  обработанъ  хоть  бы  такой  сюжетъ,  вакъ 
отецъ ,  хюкорблвниый  своими*  неблагодарными  део^ми ,  въ  трехъ  ху- 
дожествёяныхъ  произведешяхъ,  каковы  Эдит  вь  Колоть  —  Софовла, 
Король  Жиръ — Шекспира  и  Рёге  ОотШ — Бальзака.  А  любовь  двухъ 
молодцхф  людей,  разв^^  не  разрабатцвадась  и  не  будетъ  вАчно  раз- 
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рабАтнваггы»  въ  са]ШХБ  разяообразнвпсъ  вар1ад1яхъ!  Эта  свобода 
въ  внб011И1^  того  или  другаго  характера  въ  данномъ  преднетб  столь- 
ко т,  если  еще  не  бол^,  установилась  въ  живописи.  Вспо]гаижъ 
только,  Ч!ГО  дюжина  лицъ  и  несколько  миеологи^ескихъ  и  евангели- 
чесвихъ  собнп*  послужили  сюжетоиъ  для  множества  велнчайшихъ 
прошшедешй  живояиси;  нрияцинъ  произвола  артиста,  кажется,  иод- 
твердился  въ  иихъ  саш1мъ  яркимъ  обравоиъ,  кавъ  въ  разнообраз1и 
проиаведешй,  тавъ  и  въ  гротдномъ  равнозгЬрномъ  усп^х'Ь  многихъ 
И8ъ  иихъ.  Тэнъ  напоминаетъ  дал^^  въ  яркихъ  и  жившсъ  краскахъ 
о(^ботку  нФсколькихъ  язв^тяыхъ  сюжетовъ  различными  художни- 
ками. Такъ,  онъ  указнваетъ  на  Рембрацдтовъ — „Пиръ  въ  Эммаус']^'' 
и  иа  обработку  того  же  сюжета  въ  трехъ  картинахъ  Беронеза,  на 
яПармасеъ^  Рафаэля  и  Рубенса,  наконецъ,  на  три  обработки  миеа 
о  Ледб ,  ирйнадлежаоця  тремъ  велякимъ  художннкамъ — Леонарду 
да-Винчи,  Мивель^Анджело  и  Корредж1о.  Къ  сожал4н1Ю,  мн  не  мо- 
жемь  передавать  здФсь  мастерстя,  хотя  и  вратк1Я  описан1я  этихъ 
картииъ,  сд^Ьланныя  Тдяомъ.  Насъ  интересуетъ  главн^Йшимъ  образомъ 
основная  нить  развиваемихъ  нмъ  идей. 

Останавливаясь  лишь  на  выбранш^хъ  прим^рахъ  изъ  живописи, 
нДтъ  повидимому  никакой  возможности*  отдать  первенство  той  или 
другой  обработке  извЬстнаго  сюжета,  такъ  что  приходится  кавъ 
будто  признать,  что  всякое  д'Ьйствительное  и  высоко  ц^Ьнимое  про- 
изведен1е  живописи  нм'Ьеагь  равное  достоинство,  служа  наилучшнмъ 
внражен{емъ  того  или  другаго  воззр^шя,  въ  которомъ*  сказались  мест- 
ная, иеторячеек]я  и  друпя  услов1Я,  дополняя  такимъ  образомъ  другъ 
друга  и  расощряя  сферу  нашего  созерцан1а.  „И  однако,  говориТъ 
Тэнъ,  въ  м1р%  фантаз1и,  какъ  и  въ  М1р%  дМствительномъ,  суще- 
ствуют различямя  степени  оценки,  потому  что  существуютъ  и  раз- 
личной степени  достоинства.  Публика  и  знатоки  ум'Ьютъ  делать  этотъ 
разборъ,  и  въ  критике  произведенхй  искусства,  какъ  и  во  всемъ 
остальнохъ,  существуютъ  общепризнанный  истины.  Каждый  признаетъ 
ншА,  что  н^^которые  композиторе,  какъ  Моцартъ  и  Бетховенъ,  за- 
ншаютъ  въ  своемъ  искусстве  первое  мЪсто.  Такое  же  м^^сто  припи- 
сывается, наприм^ръ,  Гбте  между  вс%ми  писателями  нашего  в-Ьва. 
Между  фламандскими  живописцами  никто  не  оспариваетъ  его  у  Ру- 
бенса; между  Голландцами — у  Рембрандта;  между  Немцами — у  АЗеь- 
брехта  Дюрера ;  между  Венещанцами  —  у  Тищана.  Точно  также  три 
аргаста  юохя  воврождешя  искусствъ  въ  Италш:  Леонардо  да-Винчи, 
Микель-Анджело  и  Рафаэль,  возвышаются,  но  общему  признатю,  надъ 
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вс^ии  другими".  Это  суакеше,  какъ  дохазЕгоаетъ  дал№  Т^нъ,  осш>* 
вцвае^си,  воиервнхь,  на  суждеиш  соврекеншшшъ  и  на  хфнгов^р'Ь  н^к* 
скодьЕихъ  преемственннхъ  в^ковъ,  чт5  уже  само  по  себ^Ь  иредета- 
влаетъ  н^оторую  гарацтш  верности,  такъ  васъ  трудно  вообразить 
себ^^  согласие  столь  многнхъ  в^ковь,  народовъ  и  дичнкхъ  взглддаигь, 
если  оно  не  основано  на  дМствительннхъ  н  несоми&шшхъ  достоян- 
ствахъ.  Но  еще  бол^  это  суаБден1е  становится  достовЪрщнмъ  всл^д- 
ств1е  нр1емовъ  современной  критики,  особенно  если  ея  нрнгаворъ 
согл^уетсд  с^  нрнговоромъ  инстинктнвнаго  вкуса  касен.  Современ- 
ный крнтнкъ  знаетъ,  что  его  лнчннК  вкусъ  не  нм^Ьеть  полной  ц'Ьин, 
что  для  в^рнаго  суда .  надъ  художественнымъ  проиэведешемъ  прош* 
лаго  времени,  онъ  долкенъ  перенестись  совершенно  въ  ту  апоху,  въ 
положеше  людей  и  художника  того  времени  и  т.  д.  А  такъ  какъ  по- 
добный трудъ  состоитъ  изъ  анализовъ,  то  онъ,  подобно  всякой  науч- 
ной операщи,  подлежитъ  повЪрк'Ь  и  совершенствование).  Еъ  изложенш 
этого  критическаго  прхема  и  переходить  дал:Ье  Тэнъ. 

Прежде  всего  онъ  считаетъ  нужнымъ  для  этой  цЪлн  подвергнуть 
бол'Ье  цодробному  анализу  уже  приведенное  нами  выше  опрел^ете 
ц^^  всякаго  произведен^  искусства.  Выставить  на  видь  преобла- 
дающимь  образомъ  существенный  характерь  предмета,  вотъ  эта  ц&еь. 
ЧЪмъ  болЪе  произведете  искусства  удовлетворяеть  этому  услов1ж>, 
т^мь  оно  ввипе.  Но  въ  этомъ  услов1и  заключаются  два  друпя:  первое, 
чтобы  замеченный  характерь  предмета  быль  дМствительно  суще- 
ственнымъ;  второе,  чтобъ  онъ  быль  въ  произведешн  искусства  дМ- 
ствительно  преобладающимь.  Прежде  я'Ьаъ  приступить  къ  разсмотр:^- 
шю  порознь  каждаго  изъ  этихъ  условШ,  авторь  оговаривается,  что 
онъ,  для  краткости,  будетъ  им^ть  въ  виду  лишь  подражающья  искус- 
ства ,  такъ  какъ  въ  другомъ  лЬстЬ  *)  уже  объясннлъ  живую  свявь 
нхъ  съ  искусствами,  не  подражающими  дМствительнымъ  предметамъ. 

Что  же  именно^  спрашиваетъ  Тэнъ,  составляеть  этоть  существен- 
ный характерь  и  вдкь  узнать,  существуютъ  ли  между  основными  и 
главными  чертами  какого-либо  предмета  некоторый  бол^е  важшхя, 
чЪмъ  остальныя?  Для  точнаго  разр^шешя  этого  вопроса  онъ  счн?аетъ 
нужнымъ  обратиться  за  помощью  къ  естество^нашю ,  гдА  сто  лАтъ 
тому  назадь  открыть  особый  законъ  для  оценки  степеней  характер- 
ныхъ  черть;  это  начало  ихь  подчиненности,  на  которомь  основаны 
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*)  РМ1о80рМл  си  1*аП  (ап  уо1ате  йе  1а  ВхЬИоШчие  йе  рШомрЫе  сопьет- 
рога1пе),  {мв^в  47. 
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всА  К1ассифнващи  естественннхъ  преднемвъ.  Тамъ,  че1$та11и  или 
свойствами  нанбол^  важннни  нрязяаня  Фа]Е1я,  которш  подвфжены 
наименьшей  изм9ьнч14боепш,  при  чеиъ  предполагается,  что  они  обла- 
дахутъ  большею  силой  1аротивъ  другихъ,  тахь  кавъ  оия  упорвЪе  со^ 

ПрОТИВЛЯЮТСЯ    ВСФМЪ    ВНуТреННИМЪ    и  ВНЪпгаНИ^   ВЛ1ЯтЯ11Ъ,    воторня 

могли  би  уничтоаять  или  изменить  ихъ.  Въ  сожал^^ю,  мы  опять 
таки  не  можемъ  излагать  зд%&  подробно  развит!я  этой  оеиовной 
мисли  и  различннхъ  прим^ровъ  для  ея  уяснеМя,  какъ  это  д%яаетъ 
Тэнъ  въ  своей  леиц1И.  Предполагаема  однако,  что  каждый,  сколько 
нибудь  знакомый  съ  классяфйкац1ями  въ  естественныхъ  наукахъ,  пой- 
неиъ  очень  хорошо,  чт5  хочетъ  сва81ать  Т1м1ъ. 

Если,  идя  дал%е,  мы  будемъ  разыскивать  причину,  которая  при- 
даетъ  шв^сгштеь  свойствамъ  или  характернымъ  чертамъ  ббльшую 
важность  и  неизм^^нность  противу  другихъ,  то,  какъ  говорить  Тэнъ, 
мы  найдемъ  ее  въ  сл%дующемъ  соображенш :  во  всякомъ  живомъ  су- 
ществ*  есть  дв4  стороны — основные  его  элементы  и  придатки  О'лдеп- 
сетеп();  первый  существенны  и  первобытны,  вторыя  являются  уже 
какъ  посл%дств1я  первыхъ;  вторыя  можно  изменить,  испортить,  не 
повредивъ  супцественныхъ  элементовъ;  первый  нельзя  изменять,  не 
повредивъ  и  придаточнымъ  частямъ.  Таково  суп1;ественное  начало  той 
щодотворноЙ  теорш,  на  основати  которой  Жоффруа  Сентъ-Илеръ 
разъяснилъ  строете  животныхъ,  а  Гёте — растен1й.  Изсл^довашя  надъ 
животными  и  растен1ями  приводятъ  къ  тому,  что  для  открыт1Я  суп1;е- 
ственнаго  характера  какого-либо  существа,  надобно  изсл^довать  его 
при  его  зарождети  или  въ  т^хъ  матер1алахъ,  изъ  которыхъ  оно  обра- 
зовалось, наблюдать  его  въ  его  простейшей  формЪ,  какъ  это  делается 
въ  эмбрюлогш,  или  отмечать  отличительный  качества,  общ1я  его  эле- 
хентамъ,  какъ  это  д&гается  въ  анатом1Я  и  общей  фяз1олог{и.  Та- 
кшгь-то  именно  путемъ  естественный  науки  выработали  и  завещали 
наукамъ  нравственнымъ  н&воторыя  общ1я  положешя  о  характерныхъ 
чертахъ,  который  Тэнъ,  кавъ  увядимъ  дал%е,  и  прилагаетъ  къ  вопросу 
объ  искусстве  и  различной  оцЪнкЪ  его  произведешй.  Положенхя  эти 
таковы:  характерный  черты  важны  по  стольку,  но  скольку  о^^  суть 
силы  болЪе  или  мен%е  могущественныя,  при  чемъ  сила  ихъ  изм^ 
рается  степенью  сонротивлешя  иападен1ю,  такъ  что  охончатединымь 
образомъ  ихъ  б&ньшая  или  меньшая  неизм^княемоеть  дать  и1гь  и 
враво  на  бол^  или  мен1е  высокое  мЪсто  въ  1ерархичеехой  лкетвицА; 
нахонецъ,  эта  неизменяемость  тЪмъ  прочнЬе,  чЪмъ  болЪе  оЛ  при- 
надлежать къ  основнымъ  элементамъ  организма,  а  не  къ  придаткамъ. 
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Пмсши  свош  ]Ц1СДЬ  ю  1фЮ1&нора1!  къ  нскусству!  Тэаъ  аргаодитъ 
н^кходыо  11рщ11р<х9ъ,  п  во^^ршъ  яскусство,  ааображающее  техо- 
«кт(Щ9>  зфироду,  исаезтса  цлнто^еько  фЪхъ  всф^доихъ  сюевь  ея 
воторне  .кь  дадаохъ  народе  соетаыявтъ  шшь  вреневную,  проход- 
ную»  наручшук>  покрАшшу  дфдей, — однщп»  сжовомь,  то,  Ч!!г6  хогво 
на8в$№>  модою  для  лввФстнахм^  короткаго  времевн.  И  безъ  сомв1^н1а, 
есть  проивведевод  сдовеевосхв,  равно  вакь  и  других»  искусствъ, 
хоф^рна  р9враба911вак>тъ  и  ивображаютъ  лишь  тавн  9того  це^мип), 
нйзшаго  порядка,  скоро  ясчезарще  беавозвратро.  ]1длЬе  сд^^дуютъ  ври- 
знаки,  боАе  тж^бош^  болЪе  врочнце  в  сохравяющ^  существован]е 
въ  течен1е  н^Бо^^ьвиxъ  десятовъ  хЬтъ.  ЗатЬмь  нФ1сот(фня  вроваве- 
дев1л  вскусства  берутъ  тваш  взъ  третаго,  еще  бол^е  глубоваго 
рада  првзваковъ,  сохраващодвхъ  свою  жв^вь  ц&ош  стол^^Т1Я,  ц'Ь- 
лые  больше  рершдн  жизни  человечества,  каковы  перюдн  сред- 
нихъ  в-Ьвовь,  возрождеша  и  хлассичесвШ.  Еще  глубже  лежитъ  ютъ 
разрадъ  1физнаБ0въ,  который  иощо  сравнить  съ  вервобнтншси,  вЬ- 
вов^чвшш  рорнцосв  породавл.  Это  признаки,  составлаювце  корен* 
ныя  отличительнца  черты  ц'Ьлыхъ  историчесвш^ъ  народностей,  тЬ 
признаку,  вот^]^  мы  узваемъ  невольно,  каки|1ъ  бы  неремЬнамъ 
ни  подверга^п^  судьбы  самаго  нарбда  в  ваша  бы  вн^шта  неремЪны 
ни  провсходвлв  в%  образ'Ь  а^нв,  цривычказ:^  и  т.  д.  его  представи- 
телей. яТакъ,  Ахеянинъ  Гомера,  говорвтъ  Тэвъ,  речистый  и  болтлв* 
вый  герой,  вотортй  на  пол^  бцтвы  ра^казываетъ  своему  противнику 
свою  геиеалогш  в  ц^лыв  истор|и,  прежде  чАыъ  поразить  его  копьемъ, 
въ  сущности  есть  тотъ  же  самый  типъ,  вакь  и  Аеинанинъ  Эврвиида, 
философъ,  софвстъ  и  спорщикъ,  который  излагаехъ  со  сцены  сен* 
тенцш  своей  философской  школы  и  защитительный  р'Ьчи  агоры;  его 
же  вновь  вндимъ  мы  въ  цоздн^Н1емъ  типЪ  дгаесиЫ,  атого  услузвли* 
ва^го  паразита -диллетанта  зпохи  римскаго  владычества;  еш^  поздн<Ье 
мы  узваемъ  ^о  въ  критик'Ь*библ1офвл&  щъ  Алексаидрш  и  т.  д.  Вей 
зги  лица,  принадлежаоця  т>  столь  разлщрымъ  зпохамъ  и  эстрЪчаю* 
пцяся  въ  стоигь  разлвчныхъ  подожевияхъ,  для  насъ  явно  суть  при* 
мые  потомвв  Нестора  и  Улисса,  и  на  вс^хъ  ихъ  лежитъ  одна  обцав 
печать.  Оакшецъ,  въ  самомъ  вижвемъ  сроД  встр^чавкпея  хлфакхер- 
ныя  черты,  овойоогвенныа  всякой  внсвюй  и  своеобной  въ  самобыт- 
ной ЦНВВХНШ1Ц1В  рас!,  тавай,  одввмъ  словомъ,  рэ^сЬ,  которая  прн- 
зиана  въ  соз^канш  идей,  составллющвхъ  вовдрчртельиое  достоян1е 
человека  и  вобуяиавйцихъ  его  въ  оеноцанш  обоцествъ,  релипй,  фв- 
лософсввхъ  сястемъ  и  исвуоств^  атв  поелгЬдшя  свособности  и  1фед* 


пмв^  ^Мш>  ашж^  во  всМъ'Л)стА<)1Бв01ГБ,'  'ее  "тНШ^ '  №1Х^  шмз  'М* 
«ОКОЙ  кямт.  '•  -  ■  "'  "*'  •  •^■'■•■ 
„Т5М(в^  гомфйп  Фм№,  110|)1)докъ,  "^  1№№(фом^  -  й&(^I^о)М^й[: 'ЦлаМб 
^ТвеМБ,  в;^1,  еММбноетёВ  «г'  йвМПвМов^,  сЬс1(ашгяоА]:в№&  человЪ- 
чеекую  ят^^Г**  Ч^^^м^  '^^к^1ЙI№I  )ш  сй^^скаШся  01гь  верхкй^  слоевъ  № 
а^Лв  "ТяубмйыЯл  ^  1Лшъ  в1б^фЪ^Ю1|](11б^  яал%'  пл^ссш  ^п^юИ!^'  '^к:^ф&к- 
теръ  <$олМ  ]1р<|)еФоВ,*  ^л^  цца^йКМ:  а  бол'Ье  обй^Ш.  Пскэ^ку  й  зд^, 
пасъ  и  въ  Ив.'И^зат»  иЬЬргг^^  жушЛв'^Ь6с±брт>  ^Л-'М^рсОв^Щу- 
щемуся  уму,  1[41Уб&  ШЁйдМ  въ  1В№1№^  '^кМЕй  {)^ХЯЦа<*^  радвтИ^  в 
оовершетаго  ук&г^йо  <{1!р6ёв1к11  Я8к11^а  !(' х%ракУеру 'яиеом,  ка  4М- 
яюкъ  уяе  в^ввя^кть  *^ь  ^у:а:у1цу1>  форму  рёшЫ\  фмософИз,  Ы$- 
щеешеовооФв  й  ис^гусеФва,  фо«гно  'Также,  кавЪ  &Ь  присутсштю,  отс^; 
СП!*)  яля  Ч8е^|у  о&11еяодь;хе1  11оМо  ^х^1ъ  ^е  Е:кассъ,  къ  кб1ч>- 
роху  приваАл^ип  растете  «  тлквй^пАя  "^ргт  его  Фийа.     ~ 

ПерепйсмМЁЕОкъ  ступеКМ^  *р№имшлЧ>  доЬ)юййс^|^*  1ар)Еи&тёрйк'№- 
ческихъ  черПг  воотв%тству№ь  ж  такая  аке  яЬтвяцв.  '^  лн^(ер[ггурШ1^ъ 
щи  вообще  ^удозкеетвемшкъ  дост6Ш[сМъ'11гр0йМеДен)й~'йЬ^№гва. 

Прежде  всего,  говори  пока  тоакЬ  аеловесясгхъ  пройзведеМй^ъ, 
с]пцееФву^А  •'  ЛФературв^  мтсв;  суй](есМЬван!е  и  9йачей!ё  ёлг '  длятся 
не  делЬе  еамоВ  тд»,'"«акпъ-1!Вв;^дь  три,  'Четыре  годя  обншо- 
вевно^,  ПО'  прошёегв!»  н^потбра:^  ^фемем  'произведен]я  этогЬ  рода 
сФвновякя  уже-  сяучякйш  я  даже  малО'  понятяшш',  между  тБмь  какъ 
въ  свое  время  опт  вод^^далМ  пЬибольиее  Ьнямав{е  толпь.  М^а;  не 
будемъ  мрмяемтв  вм%(т%  сгЪтап  р&алтй11я  формы  пройздед)^- 
М  9Ф0ГО  рода,  какова  1ч>хаА  ромат^,  водевял^  я  т.  д.'        ' 

Ол^дую>щУ1  ва  т%1№  раэр1ХД1^  проявведеяШ  ^шпфатурн'  соотв^^- 
спуетъ  бо^Ае  ^яро%ныя1>  харакИБряямЪ  чертамъ'.  -Об&кяовёййО  оя^ 
врадетавжяклпя  внеяяМ:  обраацамя  для  г1п  иокол^ъШ,  Ё01юрш1  я^ 
чящуп.  Но^ед1кдук>о^я  тмояЬ^ЛА  уке  смотрятъ  яи'н1№^  яе  столь 
оеяЬялмяпши  >тл8вамя,  й  мед<й^татйя  яп ,  меМвА^^^еяе^  дл^я :  сОг^ё- 
яоиакойгь,  -^ш^^^шл/л  |К^ЁЯ  яяхь  уже  очень  рЬ^ко.  вакъ  яа  ирвкЪ'ръ 
в«з9<нп№  ^т1вяШ,'Тввъ  у^шанваегь  на  знамёяя^уо  А^щ^Ы,  яаё1№- 
ральпй  ром№№,  аапяеаяяМ  ^^Урфе  т  яа^ал^г"  ХТП  в^Ькв,  Ы;  ро- 
ваш  маквиееэёА  :0|см>^|;р»,   яаетораля  Тренера  я  Друпх  поздй^й* 

ШШ.  3|а1#ШММ0'11|П>9<е1№   говоря»  *ПШЬ','  Ч^  ОДЯЯФ  И'ГОП  '^кв 

вяевйгео^  ножётф  яяырда  вмюсать  з№Ж1№у>  такяп,  скоро  вабивае- 
яиЕц  ]1роиаводе1М  и  «ь  то  же  врейя  оставить  одйО,  яереМяв^шШбе 


душн.  Примерами  когутъ  служить  хоть  бы  Лесажъ  и  а$б#тъ.  Оре1а. 
Кссо  аваетъ  теперь  вс1^  1^осошс1ввш1^  издрущт^зд^щие  ротвн  щг 
вагри  трашчешд  ндд  тросдаешю^  1ЮВ(1^ощщ^1^р,  щ  що  ю^  т^  т 
«рецд  нэ  тат&ъ  н  в:ь  щше  ^{цвмд  Д^м^-^Бдс^аа  ж  МатньтЛееШ 
НшщцецЬу  ш^^аехъ  д&дЪе  Тэцъ.,  э^  .о^ц||»11ъ..д^  ;1Ю]|1ь  ^  дф^^зв^Х^ 
шн  рдноро  ,91вт|1>ра  мщтхш  вотр^^ш1м&  ч^ртщ,  уаркй  1тшо  цоте^йшшя 
свой  дн1^[Ю№  и -цочтд.  смнссц  и  въ  то  «е  4|ти1  друщ  вЪчцня,  не 
умцрающщ.  Шуты  Шексшфа  уже  дочтв  де  в^^мм^  нае»,  а  кою- 
дш  дя^ентдьмены  его  кажутся  ртранущуи;  в^ъ  ^^адаибурн  тдршнн, 
цкэ!  жщфрщ  н/^оватны,  щф  бе^смнед^вдаЕ»  и .  (кцыамещшся  1^6' 
тенз)Я1ш ■  ддинныя  тирады  суть  о^вадио  услоцняэ  пр^еин  искусства 
ХУ1вЪка,  какъ  отшлифованные  тцдцсмы  и  особаа^  1фиди^9<^  мвщл 
составлдютъ  ус^оцицб  |ф1емъ  ХУИ  в'&ка.  Э1то  тоже  ходаша  лица  въ 
1цщ1щв|^иццъ.  Шекспира,  чер!Ы  поверл^яи^^диа,  дво{кмащ|я.  И  кь 
то  же  ;Ч)еуа.  въ  оста^^ьноиъ  Шекспиръ,  конечио»  вфл^ои^^шнь. 

Вотъ  почему, ^  дрододжает^  Тэаь,  если  ^  ед&юамъ  щ^бстщъ 
велир1Дшинъ  дродзвэдцишиъ  лите^ратурн,  то  ат1^рое]|Ъ) ,  что  вс&  он 
иредсхавлаютъ  слубокШ  и  лцючнк^И  хара1^тер^  ^  ^^  н'Ьова^  шш  ва- 
нщ1аецое»  т^ъ  ицше,  ч^Цъ  бод^ёиреосиадают^  цъ.щхъ  амешко 
указанный  свойства.  Они  1ф]^тавлдют:ь  намъ  о$|рщове|(ног11од&  чув- 
ственною формою  оводъ,  живое  воилощеще.  л^.рлавнфйншх!ь  ч^тъ 
изв^сгааго  историческаго  ш^сда,  то  осндщцю  инстин]сфы.н  способ- 
ности ц^ой  .рарц,  то  д&к№ор|1а  ^ртн  чел^сю&ва  вообще  и  гЬ  аде- 
иентарныд  психологиче^рд  сыц,  .кохсдщ  с^ут^.  дцррш  .  цримшш  ео- 
бытШ  ВФ1  человЪчес1Ц>й  жиащ.  Лда  уб1,9цдеи1д  »ь  енр9.цед1иэооти  этого 
доложеиш  и^тъ  д^оье  нуэкды,  какь  весьма  и%^]ш  щыАч!вт9^  Тэиъ,  Ф' 
ла;ЕЬ  д^йотвитед^мцй  дересмотръ  вр^хъ  4^^ер№Г9рь.  Достаточно  обра- 
тись внимавде  на  значещ§|  кадре  н^^ющак^гь  .до4У!Ч^т1^.9ъ  юшш  врана 
лите1ттурныд  дрощврдеш%№  щ%А  иоф^щ.  И^-эд  вцщтщягь  до- 
полидть  ледостарок^ь^  взь.мемрра^  ^^щяоцат9^(атщ  №^ях%  ]адрг 
гихъ.  1(оложите,«»ннх:ь ,  дркуиен;[^х;ц  ]^^  ,щ^  ,мпрк  №  юопюс^льиою 
ХрчдосФью  и  доцоеуью  усп^вають  1^а(вавац^.ва№.^^|рсттиш1я  раамяч* 
нш^.  адрх^,. , уистинкты .у> €ДРсябнос;р = раали^мыхъ  ф^^гц  м^^  сж^иг 
тыл  дружины,  .котофыхъ^равмс^!^  доддера№В|^етъ.О|(1теет|1|к.м  кохо* 
рых!ь  раалад:а  ^де;с:ь  хъ  рем^и^м^  Др|р»жд9:ед^иа||  испори  дхр»* 
нодопе  древней  Иддан,,з^^чаеплТдцъ  в»  вид'Ь  дримА]!»^  ночтд  не 
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^щ^шрряь^  т  «оА.остмм.м  гвраммшд  л  тшящтш!  позмн, 
^«ьвщпгто^  №  мюпряк  тпт  м  душу,  ^фугвп  еюпмя,  харш* 
шкь  д  «щш^ь  м  фмтш,  гро11М1Кть  н  оршшцьяое  солюзмвв 

вц^В^щм  ват»  ел  рмйш  н  тчлшмтЛ.-^дв^  друюшж  пршКфамв 
Ш1  щявуатрш  отоха»  чжпмая  хъ  са<ой  жиця  Твва. 

Дм  'сопь  чжоОь  отиштвяьво  шсоврпатъ  вшмшкяяыешную  зада^, 
мгнаехм  аш«1М1Фь  пкп»'«е  дАсжкщу  пришавоп  дш  чмоп^ха  фи* 
экксюго  и  яаобрсмкающш»  его  нов]гае1»ъ-^жпо1В1сг  и  вадшд^  ка- 
кад  бнш  указава  се&часъ  дла  человека  духовнаго  и  искусства  мк 
ютсмгд^ 

Х1|»ежде  воеса  исво,  пморнп  Такц  что  модное^  иаафлкФф»,  нштье 
%  ео1ь  ж1фМ1)ертютескаа  «ука  далюво  ие  нервосашешши:  <«о  жк- 
идет!  мшцяе  два  геда,,  идк  хмсо  че|»е8ъ  важдща  деся»  д4аь.  П(н 
ни  1чь,|ва  «пшо  сааза»  явоойце  дбъ  одощх^;  »' можно  снизь  вт 
икхмыво  штуп;  еуа(ее»ен|юв  въ  ашвохъ  т^^жЪ^^саио  т&ло.  Но 
дие  цфтзцфми  з|фавтершш  чартн,  прввадшжащш  еобпсвевио  ткдут 
не  представдяютъ  бодыпой  важности.  Таковы,  наиримЪръ,  есобенностн 
т|ле(шаго  <}хояешд  и  хааер»,  смзанннд  оь  озвйспнии  рсобениоетяни 
щрефессш  и  ршо&жа;  ибо  хом  <жЬ  ири  иосзояиехи^Ь  раэъ  ввбраннаго 
оС^ааа  акити  и  кдадуть  ,на  шю^^ха  шиаглидииую  оешкь,  но  въ 
ерцносхн  0И&  ошше  ихн^Ьишвн  со  свое§  прц^ед!;  доешточаво  на^ 
ошшихь  хмь.бы.рАакую  шеренАну^  .ваши  щкшсходягъ  вь  осаш1&  н 
]1р1вмадъ :  иосгшавша  лосх^  лребявата  &м>  ийтод^во  вренвни  вь 

Др]дм  ашши^  оваавшшцця  весьма  снАвое  дЬйс1Гв1е  ва  душу  че* 
ювЬаа^  .оставляю»  ^одвако.жатЬл^  шшь  очен|>  слабни  отиечатокъ: 
хававн  влшпа  иавЬскшй  исФортческоА  злшхи.  Всага  ^бохЬе  при  8Ф01<ь 
шюергаеогся  иам1нк01Ю  лащр  и  ^о  выратв1а;  .вашшвцъ,  если  ]фв* 
В41*[|  въ  €00%шш19  оеобюиио  дполне.  ]юрмм№1  враиеви,  т,  поавалуй, 
хокно  аааНкрвъ  «Авдаоршк  щммсЬш  въ  самой  ф<фм&.  гооовн,  въ  ки- 
тарой Фх^жь  мовга  уведичиваагоа  съ  Фечашемъ  враиеяЁ,  вахъ  учпъ 
фшЁадоги.  На  ве&  ^эти  ивк^Ьвешй  ие  иредсталяжхгъ  однако  доста* 
Фачно  дашщхъ.  дла  уоуаиоыеши  дда  т^Ьаа  чеяш^кчасвага  вахой  же 
дравильяой  тоааиаивосхи  щшавамкц  хахую  мы  ашрнли  внше.  дли 
духа..  ...  •» 

Танркъ  об§аа0р1Ъ  дрнви№впи.Х1|бр«хьвъ;афош1  слги^  ииой.цухЬ| 
ва  хотораю!  вхфМею,  9от  т^,  руховодащаю  ннпло  вос^^яшхъ  намъ 
иачм!»  псАдашазоа  хрпшавовъ^  Выше  уже  4цло  замечено  ^  что  если 
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дрпшав»  «Елжиавтеа  бомвш»  смйшмп!»,  ммо  ш»тому^  ^9фо'6П 
прянаддеакяю  къ  <од^Ье  оснмвшпц  «кме&тцмои».  Ношц«п  аб  въ 

1ПШЛШ&.  Ясяо^  «что  свеять 'Чемв1№а' я  вов]1Ш11яиц1б  «то  ]Е}1ежулг, 
свямшнив  екмш  цЬаеееоб|«81ю  ттп  в«б(ю,  8  оюгавяаюн  оепну 
видимаго,  фЬлесваш  «ловАш.  Пршяпи  п|1в  июнь  м&  >«вобра1кев1е 
раздганяя  ьx^ятл  шлшшллл^  -рцея  в  тешхомамев^а^  <шособшя  ^казн- 
ва«ь  ишЪвжющи  дЫешд  ра  оргалтъ  челоуЬка,  вк  «ыу^пш»  вь 
этой  оешм'Ь  1Аш  вое  то,  «Ъю  расооряжамся  ел^тагурв^  вж  рв* 
оевашье. 

Но  надъ  этимъ  основннмъ  элементомъ  т1ла  лежвтъ  др|^гЫ1  смй: 
8Ф0 — кова  еъ  ря  нногошелевнымв  ввдап«1м)№1внв  въ  цв^ЬфЬ,  вАжно- 
сгв  в  хрочвмок,  вапвь  опоовтельно  равлпхнх%  чаогей  одвшЧ^  в  мга 
же  т^а,.  тав»  в  вввосвтельв^  равлмишъ  раезь,  ФенпиврамвАММ  в 
шжаматаъ.  Тквовв^то  опшя  гяубов1к,  втществетинх^фактрШя  черм 
чедовАва  фвзвчееваго,  во(горня,  вояевво^  юлвчаются  харавтероиъ  во^ 
сфоявохва  ловояу^  «о  мставдяютв  ювзйжвую  в^вваддежвесп»  вея- 
варо  жвваго  вмов1|{а4 

Увеаавяой.аеосевмвоета'вь  харавтерасгммжвхъ  чф«аасъ  наруж* 
ваго  чомвЬва  соозяЪмевуювъ,  »  шШю  Тева^в  пяаошчвев1я  <т- 
пенв  доепмветва  вш  жшеввеи  я  ваяя1в.  Щш  вс&сь  друга»  равпоп» 
7еяов}яхь  аартвва  вяв  статуя  т§мъ  арев;равв&е,  щЛшь  «уществеввФе 
хараятернш1  терфн,  въ  яей  вовдощеввш.  11оеф(П1угта«ва  вваше!  сте- 
пени жввопвсв  должвн  бшъ •  восФавлевы  тЬ  рвсупШ)  ахварахв,  на- 
стелв,  статудтвв,  воторня  изображаютъ  въ  человЪв^Ь  не  е1Ю  самого, 
го  его  одожду^  въ  особевтств  модвук>  одежду/  Такош  б^швая  шсть 
рввуввовъ  въ  виюс1]|П1ровани11хъ  ведавЁяхъ  я  бблавиш  часть  нортре* 
Фовъ  на  шютаввав».  Н^ияииъво  В11ся1у«>  «гевеяь  вшйшйип^  чЛ  про* 
изводев1а  жввоовов  и  ваяяДя,  въ  мторВЕХъ  худежаввв  обралцавутъ 
превмущесявенвоо  вцшавко  ва  особевпмгя  ремееяа,  <1рофбес1в,  восвв- 
та1В1я,  варужваго  отвечатва  дебуод'Ьтедв  илв  воро&а,  е«рас№,  вфв- 
вкчжв.  Гогартъ,  Увдьвн  (^1Ше),  Ммредв  (11и1геаАу>  «говяъ,  м  мв!^ 
нш  Т^вв,  ва  этой  етувевв.  Въ  фижЕчеовонъ  чмо&^1к  он«  ввд1№ь 
лввЕь  челов&ва  ЦАвотвенваго;  «оотожучю  сраскв>  рвсувою,  есте- 
ошеввхмяа  в  врасога  тЪяа  яашвмвмяь  вв  вкь  вров8веяев1А№  яшнь 
второстепенное  м^сто.  Они  заходятъ,  по  словавъ  Тона,  въ  обласкц 
чуждую  жввеашор,  въ^  обласвь  лвфцратурж,  еавпфн,  хравж;  между  тЬгь 
ва»ъ  враеот$:  вяаоппесваго  орояшюде^  дмашж  бть  прежде  веаго 
пдастическо»,  а  всявое  С1фе1[лев1б  првдавь  |цх«8ведм1в1№  вамго- 
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лба  шяур№Шк  ттйкокэ^.,  ^огжавК  аотвпоху  харавмр!  алого  жвуо- 

Таив  лою^но  .1т1юа№|  жтщщр^Л1ш»лжшЛ^'(!л^Л)1 1Ш€яь  ]«&- 
аашмъ  «а  т^штвМти^  вта$ж  шмзашщяаЛ  тввтакш^  првшшш  на 
тщ  шпяшт  цредв^пвш  фпдьоюмй  пмпшш  ,ю  вршк,  во1Я)», 
во  т>  пщ^ттю^  мЖавопшй-^тштАвя,  смовгц  облпввшяй  щеж^г 
ж$мл,  ^Ащтъ  ж  колмю,  дшмщШ  ч>м>вмд  и;жншао,  йиъ  шввтъ 
а  4К>бю[»  сшъ  ди  оеб«  я  выше  всего '  осплнато^.  Вс§  пяоя! 
обращапеь^,  аауь  Ш1&яа1№ь  Тшь,  ль  9тК^ш^Iвв^.аор^к'Ь  да  образ- 
цами и  юрешдмк  л  тодьжо  тЬ  явь  поаЛдушщп^  япгагавбцев&у  во- 
торие  оонш^дась  виь  сущиоеггн  ой  в^^ранмБ,  цюшведа  дстаню  апво*- 
ш  ]ф<мшв0дея]я  а  даже  тчвтя  оодвиаули  далке  еа  дкло.  Рафавл 
ущцса  у  еа  иршшкь  учеяшихп:  Авдреа  дель-С^фто,  «^^рагВармяо* 
аео,  Мааоаь-Ааджап),  и  подовиаа  асо  гша^  Ло  внраявшю  Тана,  прв* 
надлежать  инъ.  Посл^дшй  шагъ  въ  нзобраген1я  собственно  «Ьаа 
сд^шади  КорроджЮ  н  Вешщишцы,  а  оъ  ото!  лора  впяьавовое  шзвус- 
етао  начиваеть  ]1ада1!ь.  „Оао  СФановлФса  хеябе  1ипизпрюскинъ  е  бо- 
л^^  латерату^ашь*',  завс^^чаегь  Тэнъ^ 

Есла  обрагатьеа  вааАвсь  п%  вшвнаъ  ашоламъ  жввощюи  другнхъ 
втй,  то  ваэд^,  вааъ  утверждаегь  Тевъ,  извь  1фОцвЪтав1е  а  щю- 
восходство  7ел(крлаваласз^  ареобшданзакъ  того  ое  сущегавеншию  н 
оевеаваро  аараахцра,  «войствонваго  гавоняеи  вообще,  и  то  яке  аув^ 
етво  фюипеа^  штат  в^д!»  пореавдаю  лучопя  11роаз8едеа1а.  Сущои 
€тв№во  отличае^п^  от^  школу  отъ  яругой  то,  что  важдаа  в№  нахъ 
представлаетъ  извЪстннй  ващональинй  тампцрахевт», .  соадавая  та* 
анкь  обравокь  въ  хаждой  странЬ  „ц^лув  особую  расу  гкяы^^  ]Ю  вн- 
ражевш  Фша.  Тааннь  образокъ,  нацщнальнва  школа  «иволнса  рас^ 
кршаапгь  дла  аотрива  « физическое  строекЕв  я  янетинвш  нзвАспат 
народа,  а  лпература  открываеть  еву  духовное  «аровпе  и  заа^игаи, 
оо9Аав1|]Е1е  вввДсаяую.  ццвнлязащю''. 

^СоотвФтствхе  такюсь  обрааоаъ  овашвается  «нолняжь,  говорить 
Тзнь  В1^  8ахл1>чеше  своей  лавц}н,  н  хараввцшня  чертн  вносй^т 
С!ь  собм>  в{ь  проаш^едеше  искусства  ту  же  степень  доотаин1Люа,  ка- 
кую они  уаю  ин^ють  въ  д1Ьйса?ввтельноотв.  Ч'Ьась  бах&ше  еаш  по  св(№ 
31»  доетюяастаа,  ткжь  инше  и  нроизведеше.  Еагда  она,  нарекада  ав- 
р^9»  соаваше  яиеатвда  или  артаета,  пцмшооапа  ню  ]ёра  раааиац) 
въ  м}ръ  цдеальняй,  то  яе  тцмштъ  ничево  нвъ  своево  бЕгяж)  воелА' 
зтого  путешеств1а  они  являются  тЬт  яке  сашши,  какихи  бнди  до 
него;  по  прежиеау  они  остаются  силами,  бол^е  или  менЬе  могуще- 
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сгшшшв,  бохке  юи  хшйе  <я1осо1швоп1  кь  емфтишювЬо  и  проч- 
ными и  въ  то  же  врекя  обнаруживающшш  свою  дйяФбльЕое1ъ  вь  бо- 
^кЬв  шжшшьвкв  тщ^камхъ  ш  оват^^аяал  резул&яамхъ.  ОйШ»  понятно, 
тючкщ  вь[  1ераркп  произведши  исвусеюа  лвнь  яокториется  нх^ 
еобсдвошюя  1фари1н.  На  вершшА  природаи  бщеегоухкгъ  шняйАа  сшн, 
прео&кадашщш  надъ  ыЛжт  осмавннхи;  на  вершине  исхуоства  сущег 
сгвушаъ  вамчвйалЕ  проштекяЛл,  иромсходянМя  веЪ  нро91я;  о(№ 
яе1ианнн  леждп  иа  ощщягь  уровни,  и  веняшя  силы  нрнрддн  иахо* 
дяФь  се№  внраж^Ле  въ  внсшихъ  «е  11роизведон1яхъ  искусства''. 

Всл1(](ь  за  м&щЛ  Ъна  мн  счиеаенъ  ун^твзос^ь  йвр«да«ь  сужде- 
ше  о  его  взгляде  ва  искусство,  высказанное  недавно  одюмъ  фрвя- 
цуаешмь  пшсателемъ  Л.  Террье  н  напенатанясе  9ь  Л  В1  Вмт  Ле$ 
етлтв  иШгаггез  Л§  1а  Егапее  еЬ  йе  ТЫтапдег.  ЗмгЬтикь,  между  про- 
чинъ,  что  статья  Л.  Террье  вызвана  появлешемъ  въ  печати  трехъ 
сочиненШ  г.  Т^иа^).  / 

Ш  Тану,  говорить  нашъ  критика,  „нронзведея1е  всвусства  опре- 
д4и1яется  сововупяестыэ  общахю  состоян1Я  ум(мкь  и  совремввннхъ 
нравовъ":  это  продувтъ  множестаа  силъ,  д^йствующихъ  вь  разлнч- 
ннхъ ,  нроао|Щ1яхъ  иа  унтк  артиста.  Роль  критяю,  какъ  ока  нони- 
мается  йннА,  состонтъ  въ  томъ,  чтобы  разобрать  эти  силы,  указап 
степень  учаеапя  каждой  изъ  ннхъ  въ  созданш  художествеяйаго  про* 
изведешя,  отличить  въ  векъ  то,  что  онъ  занвютвовалъ  офь  окружаю- 
щаго  его  ойцества  и  отъ  обстоотельствъ,  среди  которыхъ  онъ  жялъ, 
отъ  испорнчесжаго  нерюда,  коопфому  онъ  прянадлекалъ,  отъ  народ- 
ности и  расы,  изъ  которыхъ  оиъ  нронсходилъ* 

К|штнха,  кахъ  понихаетъ  ея  роль  Твнъ,  должна  стараяъся  только 
понять  и  объяснить,  а  не  пронвиосить  свой  судъ  н  не  предписывать 
лрашиъ.  Есп  искусство  въ  каждую  эпоху  есть  роковая  раюо  д№ 
стидп^щая  совокупное^  всЬсъ  вд1ятй,  оказывающнхъ  всемогущее  дМ- 
ств1е  на  умъ  людей,  то  зачЪмъ,  въ  самомъ  дЪлФ;,  давать  совАи»,  ко- 
торыхъ^ коивяио,  ие  послушаютъ?  Съ  другой  стороны,  какое  право 
инйеиъ  мы  счнгать'  нашъ  взглядъ  на  вещи  лучшимъ  въ  «фавненш  со 
вз1»ядомъ  нашихъ  нредшесхвенниковъ?  Все,  чтЬ  намъ  остается,  это 
пе^юнооитвся  мыслтыо,'  при  помощи  историц  въ  вДка  прошедппе  к 
отврноаяъ  связь  художествешшхъ  яроизведенШ  съ  породммпнми  нхъ 
прнчшшир.  Зстетчеехая  критика  дСисаетея  такимъ  образонъ  лишь 

одною  шъ  {Отраслей  иеюрической  науки,  при  помощи  которой  мн 

—        '  * 

О  РШоворЫе  Ле  Тагг.—  РЫШорМе  йе  Гагг  еп  ПаНе,  —  Пе  ГШа1  Оам  Гаг1у 
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сяо.  Ш/99Щ  Ю'МЯОрвж^  храшпм'&рввяводвпя  драдидущщъ  ешнЯ) 
лвдшмш  ]фЯ: фюок»  ввгляд^^  жажъ  бн  бвоею  рпа  еабртишт  «ж»- 
ваемнхь  предмесовъ,  помогающвхъ  наш  возе^влотгт  щхж  н№»ще 
1а]п  вошнп»  въ  лашвхъ  В0о6|!раешш.€оспм1|й1  и  д^пь  общвсшвъ, 
въ  рааопвя  ммш  ^пвви  чш^вФмспа^ 

вап  (йк  дипсашшсь  да  хавЬсхной  «оевеяв  свобода»  в  првпжь  въ  п« 
квеь  А^^А,  вь  мторовъ,  воввдщтцгт  имДезгв  ваошболАе  мйеса  вро^ 
Ш1№е  ^еловктввой  вадиавдуальшетя  в  дрававма.  Безорввтвно 
повадаюФев  у  Тэва  ераавевш,  воторшш  чеювйкь  вавк  бв1  ц>врав« 
нввается  жл  растешлнь.  Артвстъ  ваиетея  у  вето  кажь  6л.  деревень, 
кспорое  прввосвтъ  двшь  ввкЬетвне  вдодн,  вохожу  что  не  хоамта 
пршюсихь  дфугихъ,  вофорое  не  воавеп  раств  в  щЛсгш  вввш,  кап 
подъ  вавЬстшш  вяфоюй  и  на  взв^^спюД  шочзА.  Но  узве  дерме  важ« 
вое  раалгае  между  растешемь  в  чедсквквокъ  оесгдоиуь  ваь  фовъ,  чю 
одво  восфоавно  вроваводвп  воэтв  одивакевие  вдодн,  вежду  гквъ 
вавь  пр0кВ8веяеи1а  другаго  чреаввЕчайно  рааяоебраввв.  Другое  вюлю 
вахвое  раашгае,  даже  еежв  в  допует^псь  в^Ьрвоскь  с{»внев|а  вообя|е, 
заключается  въ  товъ,  ^1то  услов1а,  прв воторшь проваводвюавдод» 
растен1емъ,  вееьва  легко  опред'&ппш^  веац^  тйв&  хажь  ва  оамша- 
Н1В  даже  самой  систекн  Тава,  усхов1д  в  влвтв,  еодДйсФ&уювца  по- 
явлев1ю  художествевваго  вровяведев1я,  тавъ  хвх»ч>чисяввнв[9  ^о  в^'ъ 
никакой  возможвоств  опред^Ьдвхь  вхъ  вс& 

Отсц^дагто  невоввожвосп»  подчвнвть  рошщею»  художеетвевннхъ 
дроввведенШ  столь  же  простынь,  строгвиъ  в  нехншпшъ  вавовавЕЪ, 
вав1е  мы  моокемъ  усФановвть  во  вногвхъ.случаяхъ  для  1фоввведев1й 
орвроды.  Бе9%|'сомв&Н1я,  говорвтъ  Л.  Те^ье,  въ  бюграфвчеешоЕЪ  .в 
критвчесввхъ  атюдахъ  Севъ-Бёва,  обычные  пргевк  вотораго  Тань  лявш 
облавь  ты  светеву,  насъ  чрезвычайно  вр1ятно  воражаетъ  то,  чю  пв* 
сателв  важь  бы  ожвваютъ  на  вашихъ  глазавъ  среди  всей  ивь  д^й- 
стввтельной  обставовкн,  водъ  вл1лтемъ  тысяча  течевА  в  проегаво* 
течшй,  взъ  кеггорыхъ  каждое  приносить  шхь  что-либо  свое.  Но 
такое  мастерсвое  взображеше  .не  есть,  уже  дЪло  науки;  это  д^^о  вв- 
дивидууальвое;-  (шо  возможно  лишь  при  особомъ  тавтЬ,  ботатовъ  лвч- 
новь  опытЪ,  тешкой  проницательности,  оочтн  проввд^ши.  Наука,  съ 
своей  с^го|к>ны>  можетъ  им^Ьть  въ  виду  ливкь  обпця  начала.  Еоввчяо, 
въ  исвуестаахь  существуютъ  также  непреложные  законы;  но  н^^тъ 
никакой   возможности  подвергнуть  вс^  явлетл  его  точнымъ  форму- 


это         ЖУРНАЛА  шшипжрет  шфоднйго 
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точвшть  я  (яропюпц  ияАчвтъ  Тенрм,  я  прмюмкикь  вот^баске 
в»  свсгаА  Твшц  юлмяорой  вов  жиеь^&^хво'  жм  ш  о«9Вт лпсц  ва 

все  бПЬ  ОГО^ЬтЪ;- 

И«  мв&шю  т.  Т1чцрве,  ояви  <ц^тм1  тмшкявь  вамиюк,  вот^рт!^ 
духаетъ  ввести  Тэнъ  въ  объяоиевю  ■|ц»шшь  тшвхеяЛл мрокш дрр* 
пше  |»№  художвсвМпкх»  йрошведев!^^  еоФь  своен»*  рода  намзвка, 
л  (яжв  Т&кв,  прнлашя  ее  вь  чаогвИамъ  лыея1а1№  т  >см|1н  жк 
креста»  яе  всегда  сйпхяшшо  внходпъ  иеь  б<фьбя  еа  ^езчвсленшю 
слохш>е1!го  уелопй,  аоггорвя  цшходитсд  еку  равборатБ*  Но  моге 
мио.  Желав  все  обвяснить  сь  своей  то«к  ц/Шл  ш  откршь  невре- 
нйшво  вь  вмвдой  этаЛ  исвуоесгва  ■  въ  важдояъ  эвамеплчшъ  ху- 
дохвшвА  нхъ  осо<Ш1,  преобладающа  хараатерсь,  онъ  члао  пряяаеп 
эФснгр-  харашгеру  звачеше,  веФораго<  онъ  не  икЬлъ  шь  дД>(авмелыю- 
стя.  Ру^оюь  дака  негд  аявописев!1&  *г&и1,  яяса,  не  божЬе;  Ымять 
Аяджело  —  елицепореоная  еяерт,  я  тольво.  Дь  еподанъ  самого 
Теяа,  вееыса  кезш^вамАчаем  Террье,  моябво  би  яриошп^  его  ооб* 
ственяое  011ред&юн1е  проявведвн1я  иенуосп^а:  онъ  сясфеяаганееаи  л-^ 
яФшюта  кк  яяхь  сооаяощвЯ1е  частей,  с%  ф&пь  чтобы  В11Ст1Еишть  бо« 
лке  рельефяынъ  оФраммъ  одну  каравтеряую  черфу^- 

Еслй  яв  прняосяяхъ  пряяеденное  ваше  мкШе  Теяа  о  ооцреяен-* 
ншпь  ввдатаяъ  крятивж  Я1ввусства,  щ  очеамд^о,  не  будеяъ  въ  яравЬ 
ожидать  оФЪ  него  вакпъ-лябо  яряпш^въ  о  яроявведея1дхъ  худо* 
жества  и  ткиъ  яенЪе  Бавихъ-!1ябо  совЪтовъ  я  яастшаен1й  художия* 
ваось.  Но  ясно,  кавъ  сяраведляво  заяйчаеть  Террье,  что  со  вреямя 
издаооя  1-го  тона  (РЬНоеорЫе  (1е  Гаг1)  въ  янсляхъ  Тэва  проявопиа 
некоторая  ввреиАна.  Тань  онъ,  вовядияояу,  готовь  бвиъ  пристать 
одияйвовое  достоинство  за  вс&ш  художественнтш  проявлев1ямя  че* 
ловкчесвой  мысля.  Наяротявъ,  въ  своемъ  послЪднеяъ  тояй  (Ое  Г1(1ёа1 
(1ава  Раг(;Х  ^в^  ^^шъ  я  веЬ,  кому  серховво  и  долго  яряходилоса  за- 
ниматься эстетихо1>,  уже  располагаетъ  проявведен1я  исвуее«ва  яо 
стевевямъ  ихъ  достоинства,  и  конечна,  даетъ  И8в&С1Явд  правила 
худоашикамъ,  ибо  говорить  яхъ,  что  тав(А<т  родъ  мше,  а  другой 
ниже,  не  значить  ля  ревомендоваоъ  родь  воооай?  Но  заимствуя' въ 
зтомъ  случае  дриящшъ,  на  которомъ  основана  повх^щовательяость 
степеявй  художествевявхъ  произведешй,  изь  естество8нав1Я ,  авторъ, 
по  вяЬнш  Террье,  приходить  къ  выводаяъ  не  оовсЬмъ  фочвнмъ. 
Ееля:  идеалъ  есть  тотъ  образъ,  воторвкй  артисп  носить  въ  своемъ 
ум4  о  данномь  предмет^  а  этотъ  образъ  есть  уж;е  вг&воторимъ  обра- 


ат1  щ№тал»о|1  ч^^ш  и  бмЪе  шш*  неаФе  шертмюв  воо  шраг 
шт^.^^отаашнаат  ]ви1ва»е  доотоинетво  шдеам  вь  пдгюпА,  ю^  шк^ 

1идщ|а№>  Ммпо^прда)  ашмуй,  дощстшсц  что  опчпрвА  Брвц^^ 
В11рам1мц№  Т0ЯШФ  шфаперА  еяш»  шв  ярмвмдшд  ЕшдскВцшц 
н«(VОIтк^МI№Щxъ  одду  Ш)  дрв^ю^  «тршшнл  чц^хв,  дш.  нрояшеда- 
ш«  ишо1>«т1ьно  «умпа^ужасяц  удоиетюра»».  трфб1»мнш1»  вшада 
въ  шжусе»Ь« 

К»  С1ШАШ>|  еаю  Танъ  <т^и  поасшиъ  я  шшраввяъ  то^  чпо  вь 
дзшгь*  ошшешЕ  хогао  ((н .  шивмапюя  сявшкокь  исшюпхольшпи^ 
в&  МО  оШйюнЬ.  Оущеешенвнй  хараперъ  првдмша,  по  его  даишвШЬ 
шецг  яойстш^  >  •<№  тот%^  лп  кюораго  вытепеп  хиоаоопм)  дау- 
поБь  и  «омрый  ошвнмикгь  наиболее,  оооротявлешя  раврушаюцшо. 
ышашк  Вь  втт>  жштяо  смислА,  жавь  ш  ши(Ьдв  шшю,  усепвав- 
лша|»!.оаь  емш^дАспицу  духовжнхъ  ш1((и[оев1й  въ  чехевЬкА,  ва 
в^швкк'  меорей  окаминугся  йсхппхв  я  шикдоввосп  яермбит'* 
наго  .ктвАжа.  Но  и  т^»  уже'  шпню  бям  йя  вееьма  сцяшедшво 
змАешть  Т»ну^  ч!|о  аеебракше  >  одаФхь  хара1важрашсь;  черп-  прво* 
б|тшга  1а1ов^^  <ею .  арнбавдевк»  къ  вянь  чвргь^  уегановдеяшнкь 
эпож<ж>^  в^кроЮу  раеоюи^  тму  подобныяъ,  едва^^ля  бн  даю  вш»  яаг 
СФМщее  худохесошввяое  ]ц^ацаве|Двн1е.  Впроченъ,  гораадо  бохЬе  се- 
р^двавхъ.  8ам^кчая1Д  сдАдуетъ  ед^лаоь  ему  претнжв  того,  чт5  оаь  1Ч>- 
воритъ  о  жявопшя.   . 

д/^еь^  то' ею  учен1ю,  задача  живопяся  есть^  язображенхе  1*к1а  по 
преакуп|ес1ву ,  я  потоку -то  оя!ь  ящетъ  гредащя  харавгерннхь 
свойсояь,  явобраваешвгь  жовсишсью,  иовлючятельво  въ  фявяяеекой 
пряррдЬ  человйшк  Но^  венервшъ,  нельзя  яе  ванЬтять,  что  таяямъ 
обревокь  лояе'  жявописв  странно  суживается,  и  Тапь,  между  про^огь^ 
тмршатеал  лжндшафяъ!  я«ь  оферы'  этого  некуеетва.  Весьма  вЪ-* 
роатно,  заи^Ьчаетъ  Террье,  что  автору  во  стоило  бн  большаро  труда 
ввеевя  ■  его  яв  свею  систему,  ио  напрасне  ов^  8тш?о  ве  сделал»;  и 
т&вяжь  об1Жвак%»]яодал&>  шводъ  кь  ведоразум1ив1яя%.. 

Обращаясь»  ваоНЬжв:  собсявовяо  въ  изображен»)  тбда  челов11яе»* 
свжюулп^,  до'уми!!)  Т^нау  сосяавляеть  пцюеявтвуюцую  задаяу  жц^ 
в(М1Я1я^..врипвь)  шлшь  осташшпвается  подробно  на  этомъ  положе* 
шшТарм!  Мвсуяю'вядйавншеу  чяахаравтерная  черта,  вветавляе* 
мая  яраш]№ео«вешво  вб  нршговедапя  ясвусетва  вообще,  должна 
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бихь,  по  учешю  ТЪяа,  ввхяею,  сущеепемо».  Во  ммо^  1М110,  ибо 
шиш  ^^гга^  не  емотра  на  сшт  ваокноеп^  коамоч^ип  явховштоша 
дм  полнм^о  рюиш'ма  быпя  я  дФя^'ельнеети  !1§го  еущеепа,  вморму 
она  прннадяежт.  Отеюха  второе  уе10в1е,  поемвлмкм  Тмшкь;  9М 
харм»ер:ь  ({шгопюрности  пбраняек  черт*  Эянъ  уане^  уеграшютсш, 
вонечнО)  внсвюшное  вшшв  нредподошеаке  о  тудагвшцшпц  вц^ажа»- 
щшф  елшивожь  «даоогороняюю  чвр«|г,  ^жцр^ушамцую  гарцлйю,  я 
идеаммъ  фипгаесшсо  чамйАва  рев^^юцдуемс  чЛло  во  веай  нмн«14» 
его  ЖИ8ВЯ  я  дйяодьнюсти.  ЗагЬмъ  Тжъ  дооусшетъ  внраавете  дупп 
въ  дтонъ  совершенномъ  тЬлЬ  посредствомъ  движешя,  жеста,  «ира- 
Ж6Н1Я  фввющш1н,  но  въ  уЬру  я  не  забивая  вое-пан  т4иа,  главваго 
нреднеФа  жиашгасн.  я  мямъ  ожанчвваеФса  задала  волхощетя  въ  ят*- 
вопяся  идеальной  фнгурн  чеяов1аа.  Обралщяоь.  ват^мъ  еобствеяно 
въ  щ)1ена1съ  яевусспа,  Тань  внсказнвяетъ  требоваше  со^«яот(9че- 
я1я  дффея1Ю?ъ^.и  атямъ  ясчярпнваются,  по  «те  уч«1Ю,  вЛ  требтлг 
Н1я,  шипа  долаавн  бшь  прилагаеш!  вь  сужд^еи^ю  о  яроядведм1я  жя- 
вояяоя.  Нельаа  епори1ъ  яротивь  «ого,  я^го  век  внсхаасншш  плавала 
соглаеяо  яедутъ  <къ  одноИ  глаяюй  цкля-^яненао  въ  требован1я>  ооо- 
бенной  ясроети,  рвльефюстя  характерной  черта,  я  дМствяФельжо  есн 
ставляюФЪ  эъ  (шоа!  сововуяностн  дово^^|•о  1ф0СФ0й  яр1емъ  для  оцЪяп 
доемжясФва  яреи8веден1я  живописи  еъ  тонвя  8рФя1я  'Бона.  Во  вяоля§ 
ля  удовлетворительна  еамая  дш  точва  зрШа?  Не  ел]р1Ш0Я1ь  ля  мало 
н^та  оставляетъ  Тднъ  въ  живописи  цжеот^  духеввой,  яравсжвев* 
ной?  Неужели  тольво  ткресяою  цшсотай  веохяоцювся.  яв  въ  „Тай^ 
ной  Вечери^  Леонардо  да-Винчи,  въ  его  „Жововдй^,  или  въ  его 
Св.  Хоаняахъ  и  д^е  Бахусахъ?  А  Рафааль?  Въ  свмряъ  Мякель^Анд- 
жело,  навоцецъ,  хоть  бы  въ  его  безсвертясшъ  произведшая  „Со- 
творея]е  женщины",  неужели  вся  идея  жвртинв  явЧ1^ш1вается  кра- 
сотою т&ж?  „Мы  не  говц^яъ  уже  олюр^ретахъ,  заялючаетъ  Террье, 
воторве  сдввхо  завнмаютъ  тааое  видное  в^^то,  наофнвАръ,  веад(у 
трудави  жявопясцевъ  эпохи,  возрожденхя  я  кото1иаъ  ясвлючвтеяьрою 
задачею  нижавъ  нельзя  признать  враюту  т&юсную". 

ОвончателАныяъ  образшгь  Террье  видвгь  жьэсгагичвсвой  систевА 
Тэна  лишь  повторешё  того  же,  что  выевазнваево  бнло  даугяви  сер!- 
ознняи  эстехввави,'^  повторешё,  облевеояое  лишьвъновве  научвпе 
теряинн,  которые  на  первой  разъ  (жрнваюзъ  это  сходство.  Твнъ  го- 
ьоржхъ,  что  произведеше  искусства  яв!Фе1!ъ  цЬлыа  сд&шяь'  ореобя^^- 
дающею  рлавнАйипгю,  существенцую  чера?  яреднета;  яреац^е  говорили, 
что  искусство  внражаетъ  идею,  обааружяваетъ  невндивве.  1Богда  Тонь 
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нщяжк  0  6яиот$рщоея  шабщтшымъ  ^рг^  ве  п<«ю|^егь  де  овъ 
п  (^цвоеп  ;«•  емрв1Ч>  шАнш,  «го  красота  еош  анрааюзпе  бшга, 
а  (&1а|*о  «епь  саотЬтогве  сущеепгь  съ  ихь  вшначетемъ?  То,  чт^  окь 
назшшеп  сое^яткттйвиъ  дффектокь,  ве  есть  ли  сакфое  ^№Щ0гао№ 
А  когда,  навонбцъ,  ны  еоедвнинъ  вм^ЬстЪ  жк  требованш  ето  отъ 
1ф(пмвяев1я  вск]ФС!т1,  ве  ясно  ди|,  тао  ови  впошЪ  окажутсв  соот- 
в&тствуюациш  вввЬсошой  идеЪ  красотн,  хота  Тввъ  в  старательво 
«(Йкгавтъ  этого  внра«бН1а  въ  (кшшей  ^^  . 

Собепвим  за  Тавоцк  Л.  Т^рье  оставлаетъ  только  „вовне  до* 
водн  въ  аащвту  етарнхъ  вдей^  в  н^Ьвоторую  натдвутоеть  цЪлой  св- 
С1ВШ1,  |фовсходящуж>  отъ  стремлещя  водвеств  подъ  савне  стропе 
зшюнн  то^  «6  во  врлфодФ  своей  ве  шдчвяяется  вмъ;  вавовецъ,  бле- 
стащЦ  талавть,  которяй  позволоетъ  ему  прикрывать  прв  ваюакенхи 
д1ла  каеторекввш  в  вДрншш  картввамв  врошлаго  то,  чтб  есть  сла- 
баго  собетвенво  въ  его  теорш. 

Иакшивъ  довольво  обстовтельво  мвШа  двухъ  иротввввковъ  по  су- 
щеетвевннмъ  вопросамъ  эстетвкв,  мы  перейдемъ  право  къ  отдйльннмъ 
сочнвен1амъ,  вншедшвмъ  въ  последнее  время  по  встор1и  всвусствъ. 

Прежде  всего  мы  уважемъ  на  Куглерову — „Историо  зодчества^  О,  ко- 
торой ннв^  вншлв  1-й  в  2-й  выпуска  4-го  тома.  Впрочемъ,  появившееся 
нннЪ  начало  4-го  тома,  пристувающаго  въ  встор1в  вовМшей  архвтек- 
турн,  носвть  вмн  Куглера  лвшь  изъ  уваакешя  въ  памятв  покойваго, 
тахъ  какъ  оно  еоставляетъ  непосредственное  продолжете  собствен- 
наго  труда  его,  доведевнаго  до  конца  готичесваго  искусства.  Доэтому 
вншедвпе  теперь  2  выпуска  носятъ  также  и  другое  заглав1е:  „Истор1я 
Н01ИЬйв1аго  зодчества"  —  Якоба  Буркхардта  в  Вильгельма  Любке. 

Продолжая  непосредственно  трудъ  Куглера,  упомянутые  авторы 
првстуввлн  въ  эпохЪ  возрождев1Я  и  притомъ  разд'Ьлили  между  со- 
бою трудъ  тахъ,  что  исторш  развитая  архитектуры  этой  эпохи  соб- 
ственно въ  Итапв  взялъ  на  себя  Буркхардтъ  (она-то  и  исчерпы- 
вается въ  вышедшвхъ  тев^[>ь  двухъ  выпусвахъ  1У  тома);  разработка 
же  иетор1В  архитевтуры  эпохи  возрождетя,  на  сколько  она  ра.звива- 
.1ась  въ  другихъ  странвхъ,  внЬ  Итал1в,  выпала  ва  долю  Любке,  ко- 
торый и  взложвтъ  ее  въ  остальвыхъ  выпусвахъ  1У  тома.  Кром^Ь  того 
окь  же,  въ  У  том^,  будетъ  излагать  пер10дъ  вкуса  рококо  и  нов'Ьйшея 
стремлетя  архвтектурнаго  искусства. 


*)  Кид1ег  Ргапг,  —  ОевсЫсЫе   дег  Вапк11П8(  1П1(  111и91га1)опеп.    4  Вё.   1.  2. 
ие1ег.  81111Цаге.  1867.  КЪпег  и.  ЗепЬеИ. 
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674         журнАлъ  юаатлепк  шмдшич)  имоймценш. 

Что  касается  уже  напечатаяиаго  таЛ  Ф1»7яа  Вуркзмрдта,  то  яо 
отзыву  одйого  н^^мёцкато  журнала  ^),  ошв  ярвц^тавметь  вооби^е*  бо- 
гатый сводъ  почти  совершеянб  иовнхъ  обмснеяШ  «  пвдробткярей. 
осяованныхъ  какъ  на  глубокомъ  язучюнш  ясточииковъ,  таЕь  V  на 
многолЪтвемъ  ля^чножъ  соэерцашн  и  11д|учей1и  саних^  архитектурннп 
панятнивовъ.  Нельзя  не  поблагодарить  также  автора  за  то,  что  на- 
лагая исторш  времени  воврожден!я  въ  итальянской  архитмтургЬ,  онъ 
не  огранячилъ  своей  задачи  исключительно  зтшгь  искусствомъ,  но 
сообразно  съ  духомъ  той  эпохи,  ввелъ  въ  свой  трудъ  также  сады  при 
виллахъ  и  вообще  декоративнЕШ  работы  того  времени  шъ  камня, 
металла  и  дерева,  равно  какъ  расписяван{е  фасадовгь,  внутреннюю 
штукатурку  и  живопись,  обделку  н  форму  доаапшей  утвари,  и  яахо- 
нецъ,  украшешя,  устраивавппяся  въ  торжестневяыхъ  случаяхъ. 

По  истор1и  живописи  укажемъ  на  вышедппй  въ  ншАвшет  году 
1-й  томъ  сочинеши  Эрнста  Фёрстера  ч-  „Рафаэль**  *).  Кавалось  бн 
странно,  говорить  н'ЬмецкШ  журналъ,  изъ  котора1:Ч)  мы  заимствуемъ 
сообщаемый  ниже  отзывъ  *),  приступать  къ  сочинетю  о  Рафамй  яосл'к 
отличнаго  большаго  труда  Пасамана  и  небольшой,  но  прекрасно  со- 
ставленной б10граф1и  Рафаэля  фонъ'-Вблытеномъ^  которая  сд^ала 
доступнымъ  для  публики  все  существенное  о  его  жнзян.  И  однако 
книга  Фёрстера  есть  все-таки  трудъ  далеко  не  лишшй.  Она,  безъ  со- 
мн%Н1я,  будетъ  хорошимъ  вкладомъ  въ  богатую  литературу  о  велявонъ 
художник*  и  конечно,  будетъ  со^сЬйствовать  еще  боЛе  къ  возбужде- 
нш  ллобви  и  уважешя  къ  знаменитому  мастеру. 

Сообразно  своимъ  воззр'Ьтямъ  на  д^ло,  высказаннннъ  въ  „Прнгй- 
товительной  школЬ  къ  исторш  искусства"  (Уог8сЬи1е  йег  Кипя^^еяск!- 
сЬ(е),  авторъ  страется  представить  Рафаэля  въ  связи  съ  общей  исто- 
р1ей  челов'Ьчества.  По  этому  случаю  онъ  даетъ  намъ  прекрасное  нэл(^ 
жеше  культурно-историческйхъ  услов1й  ИтаЛ1И  въ  XV  и  ХУ1  стохЬпн, 
проводитъ  передъ  нами  людей,  сод'Ьйствовавшихъ  нробуждешю  клас- 
сической древности  и  постепенному  совершенствовагаю  итальянскаго 
искусства,  указываетъ  на  т^хъ  художннковъ  и  на  т*  нроизведетя. 
которые  им'&ли  наибольшее  вл1ян1е  на  самого  Рафаэля.  Зат^мъ,  дер- 
жась основательныхъ  изсл4^довашй  Пассавана,  онъ  проходить  шагь  за 
шагомъ  исторш  развития  Рафаэля,  сл^днтъ  эа  первыми  впечатлЪшями. 
который  встретили  его  въ  родномъ  город'!Ь,   за  отношещями  его  къ 


'}  Еоегвиг,  ЁП181;  —  КарЬае!.  Ьехргх^.  1867.  Т.  О.  УУ^е^^еЬ  Вё.  1. 
')  1лигаг%8сШ  СепЬ'атаи.  1867.  №  36. 
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ЗГЧМв1ю,  п  ф^юафйцйм^  «  друвъян»,  за  его  путешес)»!»!»  и  ф.  д. 
Даякв  ов^  лерепсллетъ  «ь  хранодогачвекгаъ  м^дж'Ь  всФ  «го  ишИкя^ 
яв«  иротмдеша,  «ообщаега  храпую  лсфор!»  хаждаго  язъ  йюрь^  еш 
нмн-Ьшняго  в^п|д^иьца,  ^миюр»,  коюрнв  съ  явно  сдблявв,  и  т.  д«  Ире 
этсмъ  Фёрстер%  тушутл/вгь  «ажзке  «№  вида  ра8ви1411  п  РафаалЪ  лач^ 
наго  каровфера,  ер^  «вмввхыхъ  опошешА,  V  вообще  стараетшг  предшт- 
шггь  нанф  яе  яроею  «ивопсца,  но  ц^лаго  челФвтт  в^  свявя  п  ««о 
9клоы%  щ  друпши  уышяшв,  Шшт  Фброт^ра  нашюава  не  шеляятк- 
телъв»  для  сиец1алмяювъ  яо  яскуоегоу)  хавъ  «опежавй  «рудъ  1ка*- 
оавй^  но  явзна11аеФ0я  преимущественно  для  вейхъ  обрамшшшнъ 
яляео<Ю1»,  я  въ  втоА  цАли  ^«а  нрнсяооо&юна  очень  хорошо. 

Вышедной  няш^  первой  фояъ,  кром!^  общаго  введени,  содертваш 
во1юра1Ю  указано  вняк,  я  врятваго  иадохсвш  ооопмпна  «житературн 
I  шжуоства  въ  И19ШИ  во  времена  Рафаэля,  яалагаегь  жявяь  я  «руди 
его  «ъ  перводъ  превввавйя  его  во  Фж/рвопщ  и  Рин^Ь  до  сщврт  атт 
Юд1я  Д  въ  1518.  Кшша  ужрааена  гравированннмъ  портретш'Ь  Ра- 
фажи,  сд^ланнпмъ  еъ  лс^трета  его  ообствеяной  ^оти,  находдща** 
гося  въ  Уффячи  80  Флорешця. 

Кеснувягась  сочияегай  по  ясторш  живопяся,  уп<шяке!мъ  таваае  ^ 
трудА  Аль4феда  Вваьтмашм —  ,,Гольбейнъ  и  его  время"  ^).  Уяве  сяя- 
скань  прежде  своямв  небольшиин,  но  мнокчиябмншмя  «рудами,  во- 
четную  нзвгЬетность^  какь  внатокъ  Гольбейна,  авторъ  црнступнль  ныя'Ь 
къ  своему  большому  труду  объ  этомъ  маспер^  отъ  хогсфаго  .ожждаля 
весьма  многого.  ВншедвиД  теперь  первый  томъ,  въ  вояоромъ '  опв- 
саш>  время  жявяи  Гольбейяа  въ  АугебургЪ  и  Базел'Ь,  дфйстюпахыш. 
не  обмахулъ  «жядцашй.  ^Авторъ{  вакъ  шворкгъ  рецен^ен&гь  одяо1м> 
вЪмецжаго  крнтичесваго  журнала  ^\  съ  уеа4хоз1Ъ  мзб&в&лъ  въ  своемъ 
труд-Ь  «б^икъ  ч[>айноетей,  въ  хавая  обшсновевво  впадают»  ^«ографи 
художянвовъ.  Онъ  ое  вдался  исвлючвтедьно  ни  въ  ршборъ  мдйль- 
ншь  прсшэведенШ,  удусвая  яря  эгомъ  яэъяида  личш>С1!ь  самого  ма- 
стера и  его  художественное  развипе,  вакъ  д^лаютъ  многк,  41 .  съ  дру- 
гой еторош!  юоъ  сфоро  деряикгсд  я^раншай  лнчя^фи,  кавъ  цеогра. 
и  яе  вдаетоя  въ  общую  ясторш  культурн.  Объ  ЛугобурНЬ,  Базел^^. 
Бааеяьсхикъ  гумгшнсгохъ  мн  увнаемъ  изъ  его  кннгв  достаточно  для 
того,  что^  понять  ерелу,  охружаяшую  Гольбейна,  но  въ  хо  же  в^ремя 
ве  уоуехаем»  яи  на  шшуху  ивъ  вву|а  самого  художяива*  Воспользо- 

•)  Т^оНтапп,  В-г.  А1(гес1  — Но1Ье1п   ипй   веше  1еИ,   1.  ТЬеП  йиЧ  31  Но1г^ 
асЬшиеп  и..  1.  РЬо1к>и(овгарЫе.  Ье)р21|;,  1866.  Зеешапп. 
О  ЬИегапяеПе»  Сепгга1Ыаи  —  1867,  №  9. 
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в7в  хтилъ  мшстерства  народного  пвмващвшя. 

вАвшись  пцАэшшшш  1ШИСМН1ЯШ1  Г|^[К(ч^гвра  в  ГШесдцра,  В<ми- 
мавнъ  мшжю  равъясшиь  нмъ  ташке  оеиейншЕ  ооясшеш  Гвльбейшц 
н  наковецъ,  сь  точностью  олредФлиъ  годъ  розцдешя  кудожкоа  (1495), 
о  хоторош  еще  до  сакъ  порь  не  еущеепвовио  полаго  согдасш.  Оь 
тавою  же  нолвотою,  вахъ  внЪшвк  обехоятедьетва  жизни  Гольбе&шц 
авторъ  ивслДдуетъ  и  художественное  его  равште.  За  краткою^  и» 
нре1фаснож>  характеристикою  отца^  котораро  нанера,  <$ежь  соше^Шн, 
юс&ла  большое  влхоше  на  сына,  сл^кдуетъ  въ  его  книг!»  подробное 
онясаше  собранш  эскизовь  (81а2гвпЬисЬ)  этого  послАдшпх), — эсшюовь, 
соафаннвшихся  лань  еще  отъ  вренеин  его.  юности  и  находящихся 
отчасти  въ  Берлшскомъ  кайшетЪ  гравифъ,  частш  въ  Аоненгагеи!, 
БамбергЬ,  БазегЬ  и  проч.  Бъ  сожах^Ьшю,  нн  не  ик^Ьемъ  вовножности 
■вдагать  нодробно  все  содержан1е  книги  Вольтнанна  и  ограничимся 
1Ъ  завлючете  указашенъ  на  одну  новую  точку  зрШя,  съ  коФСфок 
иашъ  авторъ  смотритъ  на  Годьбейна.  Именно  онъ  относить  его  ю 
эпохФ  возрожден1Я  нЬмецкаго  нскусстмц  о  которой  несколько  десят- 
ковъ  л§тъ  тому  яазадъ  почти  не  существовало  дааю  идеи,  ве  тоако 
строгаго  опредЪлешд  границъ  этой  эпохи.  Напротивъ,  заслуги  Голь- 
бейна  Вольтмаянъ  и  ценить  по  преимуществу  съ  этой  точки  зрФшл, 
указывая,  какъ  и  когда  именно  онъ  разорвалъ  связи  съ  етаримъ, 
среднев^ковнмъ  м1росозерцашемъ  и  какое  вЛ1ЯН1е  въ  этомъ  отноше 
ши  им'Ьли  на  него  художники  времени  возрожденк  въ  Итал1и  и  въ 
особенности  Ломбардская  школа. 

Въ  заключеше  нашего  обозр^шя,  мн  упонянемъ  о  вышедшемъ  въ 
ннн^пгаемъ  году  сочиненш  Пауля  —  „Абсолютная  гармоника  Гре- 
ковъ^ '}.  Не  вдаваясь  въ  подробное  разсмотр'^Ьше  содержашя  этого  со- 
чинешя,  мы  замФтнмъ  только,  что  оно  принадлеяштъ  къ  числу  мно- 
гихъ  сочинетй,  посвященныхъ  въ  последнее  время  изсл^Ьдовашю  му- 
зыки въ  древности  и  пролнвшихъ .  на  эту  темную  до  сихъ  норъ  об- 
ласть  много  св^Ьта,  при  чемъ  лучше  разъяснилась  и  связь  нов^Ьйшей 
музыки  съ  древнею. 

Авторъ  означеннаго  выше  сочинешя,  напримЪръ,  считаетъ  муш- 
кальное  искусство  Грековъ  фумдаментомъ,  на  которомъ  покоится  вся 
позднейшая  западно  -  европейская  музыка.  Въ  этомъ  строешя,  какъ 
утверждаетъ  Пауль,  абсолютная  гармоника  Грековъ  составляетъ  одну 
изъ  главннхъ  частей,  и  ее-то  исчерпываетъ  въ  настоящемъ  евоеиъ 
труде  авторъ,  удачнымъ  возсоздан!емъ  греческнхъ  системъ  тоновъ 

О  Ра%Л^  Ь-т  О. — 01е  аЪ8о1и^е  Нагтошк  (]ег  ОпесЬеп.  Ёше  АЪЬапд1ип|^.  Ье!- 
рх1§.  1667.  ШгЯеЬ 
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(Топвуз^еше).  Въ  схорокь  времени  онъ  обЪщаетъ  продолжеше  своего 
труда,  въ  воторокъ  будетъ  р'Ьчь  о  привладной  гармонике  Грековъ. 
О  „Довдад'Ь  Рих.  Вагнера  его  величеству  королю  Баварскому,  Люд- 
вигу П  объ  основаши  въ  Мюнхене  н^^мецвой  музыкальной  школы",  О 
къ  сожалению,  мы  находямъ  лишь  краткое  изв^1е  въ  одной  н^Ь- 
мецхой  газете,  притомъ,  очевидно,  не  совсДмъ  безиристрастное,  такъ 
вакъ  ]}агнеръ  зад'Ьваетъ  въ  своемъ  доклад^^  нЬмецкое  самолюбхе.  И 
въ  самомъ  ккА  есть  чЪмъ  обидеться.  Вагнеръ  доказываетъ  въ  своей 
брошюре,  что  не  только  д^Ьятельность  вс^хъ  существующихъ  въ  Гер- 
наши  музыкальныхъ  консерваторе  совершенно  безполезна,  но  что 
НЪмцы  вообще  даже  не  способны  къ  передаче  классическихъ  музы- 
кальныхъ пронвведешй,  кавъ  прошедшаго,  такъ  и  настоящаго  времени. 
ДалЪе  онъ  говоритъ,  что  школа  должна  начать  съ  правильной  выра- 
ботки органа  нЬшя,  такъ  какъ  вообще  яЪше  въ  Гермашн  стоитъ 
на  весьма  низкой  степени.  Не  смотра  на  очевидное  неудоволъсдпое  яре^ 
тивъ  идей,  внхжазаиныхъ  Вагиеромъ,  нЬмецкШ  рецензентъ  м  можетъ 
однако  не  сознаться,  что  брошюра  содержитъ  превосходный  заметки, 
и  притомъ  не  только  по  вопросу  объ  улучшеши  пЬшя,  но  и  о  музы- 
кальномъ  образрваши  вообще. 


йЬег  еше  1п  ИйпеЬеп  яа  егпсЬ1епёе  <1е111мЬе  И1и1кмЬ111е.  МШиеквп.  18вв.  Кш- 
в€г.  10  8вг. 
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Ьпс^огеа,  е1е1пепи  уе1ш1  и(  <119сеге  рпва 

5Ы1.  Яогт.   I. 

Лпшш^шш  п^амматпа.  Ав.  Лнаньееа.  Москва^  1864. 

Лмммвм  гршлшжаял  доктсфа  Жи^гно»  счжращенЬая  для  гнмназМ  Тылербл 

Перввороь  «ь  яЫ|ецкапх  Еэдажъ  &  Ляои».  Москм.  1866. 
Эммяу^рнм  грммтщвА  доктора  Р.  ^Скшцжя  допо^веняая  еаобрамо  а  и* 

выиъ  уставомъ  мхшистерства  народнаго  просв^одешд  алл  посвШ! 

прогимназ1й.  2-е  издан!е.  Составилъ  преподаватель  хатинскаго  хзыи 

въ  4-й  (Ларинской)  С.-Петербургской  гимназ1и  магистръ  Игнап'и  Гк- 

совичь.  С.-Петерб.  1866. 
Ру1Ш1#|Д11§  1Гь  шучви!»  мпшсмг^  ЯЗЫКА  Д11Р  трвхъ  низшнхъ  ыаосовъ  л- 

нааШ.  Ооетавилъ  Ямигь  Смиртт,  Москва.  1866. 
Латпская  грамиатпА  по  Р.  Кюнеру,  Составилъ  и  дополннлъ  Я.  Кремеръ,  вере 

велъ  О.  Кейзеръ,  1867  г.  Москва.  Издан!е  братьевъ  Салаевнхъ. 

Не  смотря  на  1864 — 1867  годы,  выставленные  на  яздашлхъ,  з»- 
глав1Я  которыхъ  выписаны,  —  новаго,  въ  смысле  облагчающаго  хая)* 
токъ-учениковъ  первыхъ  классовъ  гимвазШ,  эти  книги  мало  преи* 
ставляютъ. 

Теперь,  когда  на  преподаваше  латинскаго  и  вообще  древинхъ  тя- 
ковъ  обращено  особенное  вннмате,  удивительнымъ  кажется  такое  ве* 
внимаше  учебной  литературы  къ  вошющей  потребности. 

ВсякШ  понимаетъ,  что  руководство  годное,  поакалуй,  какъ  бшо 
два  года  тому  назадъ,  для  3-го  класса  гимназхй,  съ  котораго  ва^* 
налось  тогда  преподаванхе  латинскаго  языка,  мало  или  почти  бешо* 
левно  теперь  для  д^тей  перваго  класса.  Составители  руководствъ,  ве- 
роятно, лучше  меня  знакомы  съ  гимназическою  программой,  и  для  лп 
не  секреть,  что  въ  первомъ  классе  ученики  лишь  со  втораго  полуго- 
Д1Я  начинаютъ  этимологш  русскаго  языка. 

Но  родной  языкъ  Д'Ьло  другое:  здЪсь  ученики  имФютъ  д'Ьло  о 
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м^нфшшщ;  къ  дшку  яш  датянскому,  дода,гаю,  д^ти  ицаче  н^^саолшо 
относяхш.  Отсюда  цов^тно,  ч1;о  не  только  учитедя,  в|р  н.  рукооодсхва 
по  этому  ]фед]|е!|ру  Д01ЩНН  приноровляться  къ  дЬтякъ.  Въ  датинскихъ 
наапжь  руководствахъ  даз^е  цосд^дняго  времени,  какъ  мы,  уар;имъ 
жиге,  этого  приноро&ленгя  къ  нонят1ямъ  русскихъ  д^тей  н^тъ  ни  въ 
метод'Ь,  нн  въ  самомъ  ихъ  содераишц,  то-есть,  въ  т^^хъ  предметахъ,, 
о  которяхъ  ттятъ  съ  детьми  беседовать  ^а  латиаскомъ  язнк^. 

Въ  то  время,  когда  руссшй  учителсь  читаетъ  съ  детьми  и  вани- 
наетъ  разбирать  какую-нибудь  маленькую  басенку  въ  род^  «Муха, 
Е  Вода*',  — тЬмъ.же  дЪтямъ  приходится  изучать  ораторское .  искус- 
ство въ  Рим'Ь:  «Ораторы  красноречивы.  Кр1аснореч1е  ораторов^  во^-. 
нуехъ  даши  души.  Народъ  слушаетъ  ораторовъ^  и  щк  (Элементарнал 
грамматика  Кюнера,  стр.  38),  или  еще  дальше:  „Пнеагора  мы  ц^гамь 
за  его  мудрость.  Объ  Оресте  и  ПиладЪ,  объ  Эпам1щаидй  и  Целопиде 
исторхя  рааказываетъ  мнопе  и  величественные  случаи''.  :(Таиъ  ж^,  стр. 
30).  Кще  :ращ»ше,  на  самой  первой  странице:  „Ош  пробуюсь  ераг 
мться''  (стр*  22). 

Ташя  и  подобные  нмъ  фразы  начинаютъ  курсъ  латиискаго  языка 
перваго  класса  по  Кюнеру. 

„Римлян^  победили  Бареагеияиъ''  и  „щщераторъ  Титъ  разрущйд!^ 
1ерусадимъ'' ,  —  приводитъ  г.  Смнрнооъ  въ  примерь  дли  объдовашя 
виншпельнспо  иадеака,  тозяе  на  первыхъ  отраницахъ  своего  ргрко- 
водсфва  къ  изучешю  латииекаго.  языка  для  трехъ  иизщихъ  класг 
совъ  шмнааШ  (стр.  12).  ,Мы  старались  терпеть''  (стр* .  17).  Та* 
ковы  фразы  для  перевода  съ  детьми  перваго  класса  въ  укамш- 
ннхъ  двр^ъ  грамматикахъ;  датинскаа  9ве  грамматика  мто§9ь  Мад-. 
вига,  сокращенная  для  гимнавЛ  Тишеромъ,  расщо  какъ  лахинскаа 
г[»амматика  Ао.  Ананьева,  норзвестно  внрочемъ  .дл«  чьего  умотро* 
блешя  хшъ  ра^цросдааиоиная  (400  стр.),  что  лрибавдмо  къ  ней  еще 
8  ^траницъ  опечатокЪ)  не  даютъ  никакихъ  фразъ,  а  <м(во  собрание 
словъ  и  правиигь. 

Г,  Аиааьевъ  даяю  и  словъ  не  хот^лъ  помАщавь  въ  виде  словаря, 
съ  наобходшшмъ  показаваемъ  о«оичашя  родительширо  .оадева  оуще- 
сх|шт|ьннхъ,  Едаюыкъ  форнъ  слаголовъ,  и  оконяааШ  и  родовъ  прти 
•а^ателыщхъ,  но  следующему  ооображешю: 

йХакъ  какъ  ообраше  словъ  и  ихъ  значеше  ообстве&но  состав* 
^ят»  |фС1Дметъ  оюваря  (который  однакоже  у  пело,  аанепимъ  мв 
скобв^хЪ)  мри  грамматике  не  прилоа&енъ),  то  аом&цеше»  авбольиюго 
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соб1М1Шя  их^  въ  грамкатик'б,  пожалуй,  сочтется  прмикуомяомтио 
внесетемг  чужой  еобственноети^ ,  говорить  онъ  (См.  предисловие  В1Ь 
Гранват.  стр.  II).  Въ  силу  этого  страннаго  взгляда  на  собрате  ла- 
тинсвихъ  словъ,  грамматика  г.  Ананьева,  чего  бн  нельвя  боло  оаш- 
дать  по  предыдущему,  вавлючаетъ  въ  себ-Ь  несчетное  число  однвхъ 
словъ  и  сухихъ  правилъ,  но  ни  одного  упражнетя  въ  переводе.  И 
кавъ  видно,  г.  Ананьевъ  хочетъ  научить  латинскому  языку  не  пере- 
водя,— плавать  безъ  воды.  „^Мея?аN<Iческое  затвержнвате  лрикЪра  съ 
переводомъ  каждой  формы,  говорить  онъ  еще  въ  предясловш,  ло  мо- 
ему уб&кденш,  основанному  на  практик^^  и  наблюден1яхъ,  вовсе  бе?- 
полезно^  если  не  осмысжно  значешемъ  сущности  д%ла.  Въ  нЪкото- 
рыхъ  случаяхъ  даже  бываетъ  необходимо  въ  посл%дств1н  времени  от- 
ушть  ученика  отъ  буквальнаго  перевода  формы  одного  языка  соот- 
нктствующею  формою  другаго,  вакъ  это  особенно  видно  въ  скл<шенш 
именъ  прилагательныхъ^.  (См.  предисловхе  V  стр.). 

Ивъ  этикъ  словъ  мы  открываемъ,  что  г.  Ананьевъ  1)  издалъ  свою 
граюЁатику  также  для  ученнковъ  гимназШ,  2)  издалъ  по  новой,  не- 
обыкновенной методе,  не  допускающей  перевода,  что  называетъ  со- 
ставитель механическимъ  затеероюивангемъ  (а  вытверживанхе  множе- 
ства однихъ  правилъ  и  словъ,  это  разумное,  осмысленное  изучеше 
явыва?)  и  3)  что  не  только  не  слЪдуетъ  ученнковъ  учить  ум^^ю 
переводить,  но  старательно  должно  ихъ  отучать  отъ  этой  заразы... 

Издатель  латинской  грамматики  Мадвига,  сокращенной  для  гим- 
назШ Тишеромъ,  вм'Ьсто  предислов1&  нишетъ:  ^Издатель  (?)  им^^  въ 
виду  издать  (?)  выборъ  латинскихъ  и  греческихъ  классиковъ  съ^ссыл- 
камв  на  граммвтику,  решился  издать  (?)  прежде  предлагашую  кши7. 
Грамма1яческ1я  объяснетя  въ  предполагаемомъ  выбора  латинсгахъ 
писателей  будутъ  предложены  преимущественно  на  этой  граиматикЬ; 
вотъ  1фичина,  по  которой  она  издается".  (См.  предислов1е). 

Издана,  стало  быть,  грамматика  Мадвига  съ  одной  стороны  по- 
куда беп  нричины,  потому  что  приложенхе  собрашя  правилъ,  пон%- 
щенныхъ  въ  этой  грамматике,  еще  впереди;  съ  другой  же  стороны  -* 
по  пр1л/ч»шьу  потому  что  она  сокращена  для  %иятазЛй.  Во  всякомъ 
случа/Ъ,  иамъ  хаакется,  издавать  грамм«тику,  по  крайней  мДрЬ,  этямо- 
лопю  оъ  таво1[>  спещальною  цЪлью,  странно.  Мы  повимаемъ,  что  въ 
конструкц1и  тотъ  или  другой  писатель  нмАетъ  свои  особелшоти,  — 
могутъ  встречаться  у  того  или  другаго  писателя  ему  лично  свойст- 
венныя  выражен!  я,  —  и  въ  тахомъ  случае  сводъ  подобныхъ  оборотовъ 
вот  особомъ  синтаксисе,  спещально  издаимомъ  дл1г  ссыловъ  при  чте- 
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]|}|  и  обыенеиЬ!  тЛотвго  «пора^  шжетъ  нм^Ьть  рмуннее  основа- 
юе;  «о  «е  мсаетея  до  апвсолопк,  м  ш  не  думмп,  чтобъ  ояа 
бнла  какая-нибудь  оеобенваа  кь  предпояагавнонъ  сбо1ишв'Ь  сптй 
писателей.  Во  веянонъ  случаД,  нова  еще  начнегь  пршолава11!ель  «* 
тать  авФоронъ,  оо^шшхъ  въ  будущемъ  сбор«шгЬ,  учеюша  надо  на* 
учнзъ  переведнфь  легк1я  фраш,  научить  «оставлять  предложеш«у  то- 
еетБ,  научить  осяоватяшъ  атинологш,  бею  вооюршъ  кавъ  вгне  З^т 
пес  реЛет  гму&е  в%  лашшекомь,  да  н  въ  русевоиъ  явнх^. 

Въ  ТОНЬ  «е  нредяслови!  издатель  хвалить  граммапку  Мадвнга. 

„Что  же  васается  достониства  само!  грамнатхси  д-ра  Мадвига,  то 
издатель,  не  желая  внравять  своего  собственначо  мшьтя,  сснлаетея 
въатомъ  случае  на  г^рмаясввжъ  учжннхъ,  но  безщшстрастноху  суду 
которнхъ  эта  гранматвка  вризнается  изъ  лучшихъ**.  (Сн.  11редислов1е). 

Въ  свою  очередь  мы  не  икФенъ  цЪлиэ  разбирать  со  встьхъ  сто^ 
ронъ  граннатики,  заглав1я  воихъ  выписаны,  не  изъ  благоговАшя  въ 
авторитету  гернаясвихъ  ученыхъ,  которые,  если  хваляп  грамматику 
Мадвига,  то  вероятно  виаютъ  приложимость  ел,  а  потону  что  желаенъ 
уяснить  себ^  только  слФдуюпцй  вопроеъ:  на  сколько  эти  грамматики 
удо1иютворительны  для  первоначальнаго  курса  въ  нагиихь  %имназгяхъ? 
Что  хорошо  въ  Герман1И,  даже  по  безириетрастиому  суду  я4кне!рБн»ь 
ученыхъ,  пригодно  ли  намъ?  Переводя  на  русстай  язывъ  известное 
рувхнюдство,  невремЬнно,  кажется,  сл^дуетъ  им^^ть  въ  виду  руистм 
школы  и  русекихъ  д'Ьтей.  Мало  того,  следуя  пословице:  одежда  по 
росту ,  книга  по  уму,  —  необходимо  еще  спещальн^  преследовать 
цАль  при  11ерев0дЬ  какого-либо  ияостраннаго  руководства,  отнюдь  не 
упусвая  изъ  вида  для  каннх§  классовъ  гимна31И,  для  попмьб  возраста 
та  ИЛИ  другая  книга  назначается? 

Правда,  что  зше  ипрта  1а1Ш1  пето  со^(ап  ро(ев1;:  языкъ  латин- 
сий  —  общечеловечески ,  латинская  же  грамматика  —  прабабушка 
всЬхъ  граиматякъ  европейсвихъ ,  —  воетаки  бабушка  эта  6-летнему 
звучку  сказывать  должна,  какъ  и  всякая  бабушка/  иныя  сказки  и 
инннъ  екладонъ,  нежели  та  же  бабушка  16-летнему  внуку  станетъ  де- 
лать наставлешя.  Въ  Гврман1и  число  учебныхъ  руководствъ  необык- 
новенно велвво.  Тшъ  дело  обучетя  латинскому  языку  ведется  (^ 
разумною,  недаготческн-разчитанною  постепеннос1ъю.  Тамъ  иэучен1ю 
эиямолотш,  более  или  менбе  систематическому,  предпосылается  приго^ 
товвтельный  курсъ  (Уог8сЬи1е  Йг  йеп  Ьа^ешвсЬеп  Б1етеп1агш11»гпсЬ1;). 
Кввжечки,  нааначенныя  для  этого  возраста,  не  лревышаютъ  22-хъ 
страницъ  (см.  нвдашя  Ьа^кшапп,  Ов(!егюапп,  1866). 
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№  1фштм|1и  жъ  ОДЯ0Й1  «ъ  эпхь  шяят^птя^  ^^о&ш9ятдь  щв- 
швтъ:  „Необходпшиъ  счпа»  дла  дершию  вшос».  (Зч^и»»)  и^йАП 
прпготошгаашюй  кураь,  хоуорн!^  бн  ойммшвь  остмФеАНое  1щег 
вмавАше  въ  ншцгахъ  вдассахъ.  Дда  амго  соспвдш»  хуатаий  утсб^ 
1ш«евъ  (реошш),  косюрнй  въ  оеб^  содерввитъ  обиця  основааш  зтшео* 
даг1Вь  Этого  а  старадса  достврну^ь,  вааю  шъ  дтивмшн^ш  {Рогюеа* 
1еЬ?е)  столько  матершовъ,  сколько  необходино,  чтобы  моаво  било 
ирактиБОвать  учшвшшь  въ  составдещн  ормлокетд  въ  его  обыкног 
венвнхъ  фориахъ  ари  извЪстномъ  кол]паею1  елошя  (воеь  €Л№ар^  за- 
ключаетъ  820  словъХ  Алл  восыиа1гЬтнихъ  и  деваФид^хишъ  ученшвовъ 
довольво  этой  работы  орн  4  —  6  чаеахъ  въ  не^^дю  въ  орододскен^е 
цолгода,  а  другое  полугод];^  посвящается  дла  п(што!рещ8  этой  кнв- 
жечки*'.  (См.  Уог8с}1и1е  !йг  йеа  ШбЫвсЬеи  Ё1ш1еЫАгЪшЬ  уоп  Ьа^г 
шаоп.  воШовеи.  1865.  Уог\ео11  гиг  21т(еи  Ацва^е).  Еслв  мы  сощюта- 
шшъ  СФ  атвмъ  учебиикомъ  гра$1матику  г.  Лманьева,  гдй  400  стращщъ, 
босЬе  вОО  цравилъ  въ  одной  части,  гд-Ь  уже  на  первый  урок»!  црсАла* 
шетсд  242  слова  (см.  стр.  13,  сущестаительмыа  9щ^а%о  скловвшк), 
между  коими  есть  ьевгса — мочевой  путрь  и  8сго(а — отроалвышяся 
еаинья ,  да  къ  тому  прибавимъ  восемь  страницъ  оиечатокъ,—  дромор- 
1ЦД  ешжетсд  не  очевь  въ  пользу  родной  дидактики.  Учить  твкь  учить: 
шхръ  тебЪ  на  первый  равъ  240  словъ;  печатать  тахъ  печатать  все: 
нзъ  большаго  це  внявдетъ,  или  иначе,  шеИоз  Ьнипге  ^х  тавво  {опЪе.^ 
БЪдвыа  д'Ьти! 

Такими  образомъ  граммашку  г.  Ананье^ва  и  д-ра  Мадвига,  иадан- 
н]^  г.  Басовымъ,  какъ  не  удо&детвориюицд  решительно  требованщкь 
дидавтическимъ  въ  дФлЪ  первоначальнаго  иредодаваша  латвагаьаго 
языка ,  мы  оставляемъ  въ  сторон*]^  ^). 

Т'Ьмъ  съ  большнмъ  вниман1вмъ  достараемсд  равсмотр'Ьть  дуут: 
Эл<|Ивнтар0ую  грамматику  д-ра  Ккшера,  соота§лешку1Нк  (шго  же  оо^ 
сшшиъ?)  Игнат1емъ  Косаовнчем;ь,  Латинскую  грцмм^^тнку  по  Ккшер; 
1\  ]У[фе||фа,  и  Руководство  къ  изученыо  лати9(0М«о  явыка  для  грекь 
ннзпццкъ  классовъ  гимдавШ,  составленную  Ящпншъ  Смирштщъ. 

Одно  И8ъ  ^ихъ  изданШ  (Ккжера)  состоялось  въ  С.-Петербур!^ 
друш  же  Бювера  и  г.  Смирнова  въ  Москве.  Стало  быть,  мы  нмАэмъ 
здЬсь  аредставителей  дидактики  въ<двухъ  цедтрмъ  нашего  ]фосв4Ьг 
щтии  Это  обстоятельство  еще  лучше  уясняеть  отношеше  русской 

')  Латинская  грамматика  г.  Ананьева  пригодна,  конечно,  только  для  высшихъ 
клАсеовъ  ГЯМНЯ91Й,  и  только  дм  нихъ  и  одобрена  миягйстерствокъ  народнаго  про- 
св«щен1я.  См.  Журн»  №Ш1  Пар.  Я^аОё.  ь%  свВМОрв,  1В6в  г*  I  ^от^.,  «Фр.  51*    Рф. 


шюгопмомй  1Ш01Ё  к»  д^лу^  шаь  аанишиэцему.  Пошгордю  ошпц 
«о  ф]ж>«М11гвА  ж  рамшигрваю  со  строп  првялпоокго  шп>  упо* 
ирвЬеяи  ^  п^90мь  плмт  ^имнтни.  1ш1п1т  —  <111т4ш111  (шаН  -~ 
епфлж  вепонц  в  доввпшать  вашюель  пенно  пврваго  шага  въ  лреоо» 
дашип  мшшо  а^дйеь  лпшшъ.  Нреаодавате  1ишкш1гв  данш  веоб* 
10ДЮ1О  шНЬетъ  свавь  еь  пренодаванмнъ  «шва  рукчжаго,  воетому 
дабе  внасшегь  цЬлееообраввос!»  того  и  другаго  учюбннжа  по  латшн 
(Ш01ЦГ  дзову,  мм  снажемъ  н^Ьсхоаво  слооъ  о  нваиммоиъ  отношешн 
этихъ  лзнковъ  при  первоначальномъ  нхъ  премодавапв. 

Следовало  бн,  по  всей  еправедливасгв,  одному  и  тому  же  учйедю 
креподавап  оба  азнва  во  ввбАапше  многажъ  ноудебетвъ,  «6  и  дЬг 
лаесс^  ка  Гермаввн,  а  «авъ  в8В!а  «го  у  наоь  нова  м^е  ргат  Ао81* 
(1епвт,  то  во  веовомъ  слушок  овшь  не  зсЬшаетъ  устанюмп»  общуш 
но  вошозвноотн  методу  ддя  дремцаванм!.  этикъ  ааикевоь:  учнтеаммь 
русспго  и  латннсваго  должно  тшмься  заровгЬе  и  идая  рува  объ  руву 
ды  вваиниаго  достижета  разумной  цЬжл. 

Намь  нажегся  равумшшъ  предноооать  преоодававЬо  латиноиию 
шшва  въ^  лервомф  жлассб  гнмвшпи  практическое  ознввожлежю  увени** 
новь  оь  соешвомъ  цростаго  предлоа^шя  руеоваго,  огранячважса 
ешмнмъ  фЫдшъ  раэборомъ.  Хота  руководства  г.  Косоонява  (по  1Сх><* 
нвруХ  г.  Креме|)а  и  г.  Смирнова  начинаются  общими  авпологивесвямм 
птяшлт^  но  мм  р^Н1»дьао  не  о№1аснн  съ  нривнтою  ими  слете- 
ной.  Ни  дтимологвчесш!  объа|гн9ни  въ  тамшъ  отрмвочномъ  нццк,  ни 
тибли!!!  овончашй  склонети  н  снряжешй,  аом^Ьщаемня  в^  мавадЪ 
иц^наго  курса,  не  ведуть  къ  желаемой  ц^иш  в  не  оправдвналмсд 
требовая1амм  легиче<вм)й  двдамтвп.  Гг.  ]Ьоссевнч*ц  1^)еморгь  к  Оммр* 
МА  иа  нервмхъ  двухъ  страницахъ  вурса  объасняютъ  ишологвче- 
спя  фермы  в  яахнвсв1м  нх'ь  иавваи1Д. 

Ёсош  мн  сомоетавмм»  этотъ  пршйъ  въ  кур(А  латинсваго  аввва 
съ  посл^^днею  врограмаюй  для  руоскаго  яанва  въ  первемъ  вдвсеЪ 
РШнашв,  воворою  дредвяшвается  тюльво  во  втеромъ  полугодая*  на- 
шшга  раеборъ  простаБо  вре№оя1ев1я,  а  гдагелн  проходить  черевъ 
ШКЬ  во  второмъ  уже  класгЬ,  намъ  воважется  чреввычайно  страввымъ 
малаше  составитедек  грамматиам  познакомить  ученнвовъ  въ  однмъ 
урень  со  всеф|  эгама1ег1ей<  Ие  говорю  уже  о  метед!]!  мшюжем1ж  ати» 
лолошЕ  русской  въ  латннскомъ  курс^«  Она  сама  во  себА^  а  уроми 
41Н1м^шго  явш&а  сами  по  себ^Ь.  Если  бн,  паюмшмъ,  вшубрнлн  уче- 
щш  такую  намвную  номенклатуру  нмояей:  имоштельнвй  (веиша- 
^иим|)  м  вовросъ:  тт^  что'^  —  рсаигаешянй  (вшйтш)  на  вапроок 
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мою,  что?  ш  т.  д.,  чкб  пъ  этого  шшпо  ба?  Кпме  ч—ис  ооепг 
вияъ  бн  десятш'Ьмй  оврвоыасснякъ  о  Еагаачвцш  ж  рош  яадежс! 
вь  предлоокенш?  Въ  тавонъ  тд^Ь  предпосланная  штинсшА  |^^* 
матшгЬ  этннодопя  ни  къ  чему  не  ведеть:  н  преподавотедя  спянп 
ю  ауняжь,  и  нотнрасну  увелчивае'п  нвдате.  Подобная  этишахопя 
дш  ученншигь  1-го  кдасеа,  е&кЛжь  невнавоныхъ  и  съ  руосюю  11яв- 
машвоб,  не  годится  но  своей  сухой  голословности;  для  учеяяжов»  же 
другяхъ  классовъ  не  нужна,  потону  что,  предполагается,  оня  ее 
знаютъ.  Къ  чему  же  она? 

Всл^ЬдствЁе  подобной  рутннн  въ  ивложети  руссжой  я  лапненой 
этимологш  яерЬджо  биваетъ,  что  ученики,  выйдя  изъ  гннвввш,  при 
переводахъ  и  сочннешяхъ  сн^Ьшяваютъ  надежи  меяц^у  собою.  Знняе- 
яятве  вонроев:  «сто,  что,  чмоР  нискольхо  не  объясняютъ  дЪла  вь 
0Х0В&,  отд^^во  ваятонъ.  Сашя  наввашя  падежей  остаются  для  нво- 
гахъ,  ивучившихъ  русскую  н  всякую  другую  грамматику,  авахомъ 
вопроса,  загадкою.  ^^Родительный  —  детОитз.,.,  датемншй —  Лаг 
И/тлб...'^  учить  мальчнвъ:  у^КйЮу  чего,  кому,  чему?...*^  Премудрость!... 
То  же  мввво  оказать  о  всЬхъ  терминахъ  грамматическихъ  фориъ: 
залош  (^ннв),  наклоненгя  (тодоя),  склонетяу  спряжетя  м  проч. 
Ужели  моявно  о  ннкъ  прежде  всего  толковать  съ  ребеякомъ?  А.  но 
сиотемА  Кюнера  н  его  переводчика  -  составителя  и  г.  Смирнова 
пе^ч^емлнно  толковшъ  ^адо.  Всяк1й  взрослой  зяаетъ  по  себЬ,  что 
сознательное  поетижеше  этихъ  формъ  является  разв^Ь  въ  нонцЬ,  вь 
заключюн1е  грамматнческаго  курса,  если  только  когда-нибудь  является, 
благодаря  нашикь  толновнмъ  учебннкамъ,  а  для  ребшка  эти  яавва- 
Н1Я  и  эти  формы  представляютъ,  Богъ  знаетъ,  каше,  нокрппяе  мхонъ 
вЪмовъ,  1ероглнф{1.  Самнй  падеоюъ ?. , .  Очевидно,  въ  первоначаяьжомъ 
курсЪ  латинской  грамматики  и  всякой  другой  нельзя  съ  польвою  пред- 
лагать выше  указанную  номенклатуру  этимологш  отд^кпво  от%нред- 
ложешя,  кахъ  самой  разумной,  законченной  форш  мысли. 

Вшштельныи,  вапргаНЬръ,  падежъ,  какъ  падежъ,  шшазывающН 
вы$*уу  причину,  предметъ  д-Ьйств1я  нодлежащаго,  будетъ  повпь 
только  тогда,  когда  мы  поставимъ  его  для  объяснен!я  въ  ц%лонъ 
нредложм1и:  Гусь  пьеть  воду.  Слово  ^воду^,  какъ  вину,  предмета 
ди1стн1я,  пргазводнмяго  %уеемъ,  наглядно  уравум^кютъ  дфтн  н  не  сн%- 
шанкгь  этого  падежа  съ  другимъ. 

Творитемпый,  нвражающЦ  своимъ  окончан1емъ  врудк,  коте|Шмъ 
предметъ  дййствунщШ  (подлежащее)  твсритлу  д$^Л€твует%, — оолу- 
чшпь  емнедъ  и  знамше  своего  ваапшя  для  ребенка  тавак  мь  нред- 
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дожбви,  шяя/язЛрь:  „мйм^ыкш  тшметь  тр^ть^.  Тотю  ташшб  ршг 
зуиво  белке  нл  тетке  могуть  бил  обьоснежн  въ  каввд^й  грмоикг 
тнкЬ  и  осебешю  жь  датянрвой,  хакъ  успнмтшейоя  к  прмошгЬ 
векхъ  гра1шахш№  въ  шр^^,  н  век  другк  формы  грвшпшчесв]^ 

ЛжгавшШ  яашвъу  мезвду  1ф0звх&>  и  потому  еще  ваавеяъ  въ  вшмь- 
ошь  обучетму  чзо  шъ  о1[%сша  веей  ноненхлатурн  форкь  гравкюи- 
ческихъ  в  много  поможель  вдрввому  оя  объаввеЯ1ю  прв  ивущенк  руе^ 
сжато  и  всяжаго  другаго  двнжа. 

По  нашему  мнкшю,  вурсъ  дамяскаго  яамва,  оса((енно  1фнгато- 
впешввй,  долвенъ  бьпъ  раенодожевъ  въ  прммАрахъ  вроетаго  ирод- 
довбВ111,  поскввино  раещюетраненнаго,  и  въ  сврогой  вараими  съ 
куреомъ  руосвой  грамматвхв,  бдаго  юо  воаможно. 

Соображаясь  еъ  развкшмъ  учо&ввонь  1-го  вдаоеа,  ддм  вотОршгь 
с1ющаАНО  вавначаетсм  пврвовачадьннй  иди  жучяш^  врвготовшелышй 
куреъ,  размеры  этого  вуреа  моашо  (нраничксь,  при  довоаьцо(нъ  аашмгЬ 
емвъ,  оввавемденхвиъ  ученивовь  еъсоспшмеь  дроогаго  драддожеюя. 
Следовательно,  въ  содершшхе  этэто  приготсюихальяаго  вурса  войдуты 
шпь  |ц^авильннхъ  свлооешй  суицмпижельмнхъ,  имена  црвдагшпмь- 
ши,  враввдьншг  отепенв,  личння.  и  нритвжательнш  кЫтоимевшц 
чвслнтелання  имена  несжловн^ша,  и  тЬ,  котормхъ  свловешм  ввмо- 
АВ1ъ  въ  правиАному  свяоненю  именъ  п|шдагатежьншЪ)  то-чзсть,  во* 
{шдковвш,  ввь  водичественннхъ  же  шгав,  <1ш>,  Ьгев,  тШе,  шч^шв, 
вредвапц  глаголгь  9ит  а  гдагоаъ  дерваго  еврвжвввя,  въ  дкйотвитель- 
новъ  задтНЬ.  Вотъ  все  оодц^жаше  нрвготоввтелышго  курса, 

Въ  первой  «еззц  то-есть,  бухварЪ,  ютчасъ  ш>сдЪ  вао^Н^ажецш  буввъ 
н  вравнвъ  вхъ  вроввношешв,  необходимо  должны  сл^М;оваарь  слова,  раэ* 
д^леяння  ва  грушш  в  урови.  Въ  вервей  грулвк  будутъ  шюна  суще- 
ствительныя  перваго  свлонешд  женсваго  рода  самый  вратв1а  и  во 
значев1ю  знавомня  д^Ьтямъ;  во  второй  водобранння  въ  ввмъ  вр91ла- 
гакльвня  въ  жевоБомъ  род^;  въ  третьей  глаголы,  обовначающю  дкйг 
С9В1Я  вредметовъ,  имена  воторнхъ  вомкщенн  въ  первой  группе;  въ 
чепмфтой  —  вар4ч1я,  предлогв  и  союзы.  О  екдонеши  и  спряжен}в 
эткхъ  сдовъ  здксь  и  помину  нктъ. 

Повкцепе  этижъ  груннъ  словъ  (чисяомъ  всего  оведо  50)  будетъ 
ивЬп  троякую  цАяь.  Вопервывъ,  они  будутъ  едужмть  для  чтешя,  во- 
вторыхъ,  для  объяснешя  общихъ  нровнавовъ  частей  р'Ь^  в  втрстьг 
пъ,  для  в]1ущпав1я  ваивусяъ.  Таввмъ  образонъ  вншеувааанвый  от- 
дЪль  вурса  будетъ  н1|В010р11мъ  введен1емъ  въ  этвмаюш) ,  воторая 
начинается  ве  табдвцами  овончанй,  не  парадигмами  евдоневии  в  свря* 


686  ЖУРНАЛЪ  МШ1МСТЯУ(ГИ1А  ШМЯВАЮ  ШЮСМЩЕШЯ. 

я№|п1,  4  крмпшкъ,  Яйуптвппю  «редяояюякмъ.  11ред]9ШШ1е  шъ  од- 
лм#  тгоя1ц  пкъ  м^  )е|сЬАМ  у  Кшнера  я  г.  Опрвонц  жевЛе  ушцЛшь. 
фдт  «шъ  глаголъ  б«»  теня  яли  еъ  лодравун^ваенат  подлеяя- 
щямф)  шя  1гк90П1ев1«ягь,  не  обьаометъ  реФяву,  яявь  жг  ваше  «а- 
заля,  суя^носпг  предлоявдн1я,  яак%  евяая  подлеакавц^го  я  еяшусжаго, 
тсиесп»,  0редр1ем  я  его  дЫствая.  В/^ — орошлелк  штк&  понята, 
яежеля  щшв  ^^да^]  (Ш  ола^етЪ' — нежели  ршШа  /Ш  «я  т.  д. 

Посл^  того,  кавъ  ребенку  во  введвши,  о  воггоромъ  не  говорили, 
смну9%  уяю  ««части  зкивома  слона,  н^Ькоторая  существяяеяьяыя  н 
глжполя,  те  уже  не  трудно  будете  постфшь  ихъ  п  яредлоше!». 
Еолнмаммо  слоне  «дка — вода,  ^ипа — луна,  Ама — срювви,  1иятта  — 
соловей,  тапо — теку^  сои$48^го  ^^освАщаю,  Ьапа  нля  риккга^ — то  тЬ  же 
слона,  посотняеняжн  въ  предяожеше^  не  иного  нотрнбушъ  нннття, 
чм^  понять  я  яаномнить  ояоннаше  одного  Знго  лица:  а^ил  вшао/ — 
вода  течепгъ,  Ыта  1юОл1&Ьг(и — луна  осв4Ьцаетъ  и  т.  д.  Овоняави  а 
и  «1^1  нанечнташпЕя  нъ  тевстЬ  вруино  и  рельефво,  оопшутея  въ  мчь 
лвягЬ  ннль^пва  и  оетануфсн  лоняткя,  сознанква. 

Увеличивая  иредложея1в  доиояивпеиъ,  нваряи^рь^  водаорошавп» 
зёммт  —  щгм  щаа;^ггйту  ин  внаномииъ  ученш»  с%  еинмтлельншял 
падежем%  »  1^0Фтлте$тмь.  Дли  этого  сл^дуюгь  въ  утбаюЛ  вЬсшижо 
прямйрсйгь  съ  шреяння  яершго  сионев1я  в»  еичттлшомъ  пликтеш, 
Ояоячате  ат^  по  прнм'Ьру  овончашя  нненитеямвгаго  падежа,  печвтетсж 
крупно,  рельефно.  1^шп№  путнкь  знавонясся  ученисн  сь  «ндрмннн! 
всЬхъ  падеясев  и  падежвпкъ  оиончашй  нерваго  скловешя  сущеспн- 
телън11)сь  н  прилагательннхъ,  еъ  о1совчав)ямя  лицъ  глатомц  4оркани 
временъ  н  проч.  Ра8у]гЬеяхж,  «мш^ество  словъ  я  фраяь  для  н^еяодв. 
раенред4л€пное  по  урованъ,  равно  иакъ  и  ра8И]&ръ  првдлжвеви;,  по- 
степенно увеличивается, 

Ван^тии«,  что  глава  ^  первом^  екланенш  должна  4в№к  саяшя  об- 
отнрная,  тшкь  вав»  зд^Ьеь  д^тн  прнвяиче<;кн  зназвошятоя  «ъ  чаотнни 
предложенЁя  и  8нап[еи1еы&  важдаго  надежа  отдельно.  По  наожй  сн- 
стем^,  первое  свлонеше  будетъ  аавлюиать  9Ь  се&к  остввъ  вый 
мологги.  Въ  вонц'Ь  перваго  склоненЦ  предяолБешя  идя  фравн  для 
ревода,  въ  натхЬ  сосфоявопя  нзъ  двухъ  олшяь,  наирин'Ь^рв^  щлл  ша- 
па!,  принеФъ  «авой  видъ :  Рпв1<1а  адиа  е  ^пн  шат!;  гаадве  ямЦй 
тп11ж  р1ап<В8  а4х1пе  ЬегЬав  аЬнвк1е  тща1у  тв^опь,  вода  зечепь  явъ 
зекли  н  (яюния  ввлнями  в^нльйо  рвстешя  и  <|равв  врвпшетъ.  Илг. 
Мавпяе  Ьа1ашве  «Мо  на^аШ  п  а^«в8-р|в|нп|1^в  е<)  9вг^га.ч>  шагИивя» 
(егая  сар<ш||,  н  т.  д. 
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повтаренгя  предыдущаго,  съ  логичеом»  ]юел4дав1М1М0С1и1  въшг* 
Д9иша  Я№  аермоАМ&'ша^дм!^  «ъ  одюпш  ожончвгавш  падежными 
шюнъ  п€|юаго  4ЖЛ0ПНП&  и  лоцъ>х1ервд1ю  с|цм1авшд^  вао»  р^лштамь 
пройдеояаго.  Въ  начале  ам  курса,  вакъ  зш  э«>  отарадлеь  дсжазать 
вше;,  !г$бпци  бевцйшвш:  1 

Да  не  сн^аеФоа  ^гататвль,  ню  для  бельшаго  аишпеепп.  фраэь 
нлн  предяоявмШ,  назшчаеяюсь  ка  переводу  еь  руеоваго  иа  лапшснШ^ 
л  лаобороФь,  вь  пфоевпфуаюмъ  учебннкЬ  нв  дашяввпь  сао&ь  (латвя^ 
и  глагооювъ)  иврва»о  свяовешя  и  мрноюетя.  Оловь  еъ  яв<Ьпем!ь  да* 
С!га1иггъ;  лапнешй  авшвь  бош'шь.  Мн  ^гравичавамся  тольво  этима 
словах»  съ  тою  ц1и1ью,  дабы  не  завалаввхь  жаджхговф^учеашовь  раю»- 
об|)аВ1ехъ  форнъ. 

Уа|И№нвпшсь  въ  перевод!^  и  разборе  вншесвааанявгъ  првнкравъ^ 
рввАи  «ь  двоАаою  скоростью  вройдутъ  дру]тя  евлавенха,  1авъ  шшъ 
паделшнв  ок(шчав1я  оегальинвъ  свлметй  сходен  оь  омшнввзяш!  пар* 
ваго.  (Ж1  уа  вапо^  уа  р1аоо,  Медлеввоегь  въ  этошь  слупшЬ  внвупаеФеа 
о^овавелБвеатню.  Пося^ишвость  въ  аершвачальнохъ  обучев1Иг-*4аль- 
шое  8Я0. 

ЭазИЬгпшъ  еще  равъ:  содерякаше  варвводпив  фравъ  всюбмдрша 

должно  бнть  пряноровлево  въ  д^псвояу  м1расо8ерцааш) .  я  развитш. 

Таввве,  не*  вхходя  ивъ  предкшвъ  перввгр  свловеша  и  спршватя  не- 

обкодняо  >гюн4щ|ать.  для  равнообраагя  врагпш  бавенкн  и  -халенькш  рав* 

кава.  Они,  вап  изв«сп10  всявоку,  оообенво  любимы  детьми  я  легко 

выучяваютея  яамвд^сть.  Желательно  бн  не  лишать  втош  дкпта%о  ро- 

волжпЛд  Д!1гТев  в  при  обучен1я  мвртшшу  ляащ.  Предвидимое  мяою 

иображеМе  читателя  относительно  вевозмояшосхи ,  яа  дрианй  неда- 

птатоздоетя  формъ,  составить  желаемый  раакааъ  вф  этой  чнехн  курса< 

я  ностараюеь  •  раэрЬшить,  приводя  ад']|сь  его  обраачнкъ. 

1Со8(гае  <1о1В1пае  атЬа1а1|ап|  ЬеН  ешв  8013  Ъовм  авшШв  ргоре  аКащ  п- 
рат,  аЫ  авг1Со1ае  агаЬап!  Гесап(1а1и  Штыа,  1Ы  еЦат  ^  ёепаа  зИуа,  уассав 
саЪав1  ш  ЬегЪа,  а1аш1ае  сапиш  е!  уо1ап1.  8иЪ  {п81с1а  зНуае  атЪга  ти1ие  ги- 
яйсае  рае11ае  рийсЬгаз  согопаз  рагаЬап1  ех  уагИз  р1а11118.  Г1Иа  поз1гае  дот!- 
пае  ресишат  допа!  оЪ  со1'опа8.  Вопипае  уего  саргаз  е1  уассаз  зрес^аЬаи^;  е! 
ша^ат  !псо1агат  (ИИ^епИат  1аа(1аЪап1  *)  и  проч. 

Въ  род*  этого  можетъ  бнть  придуманъ  разказъ  для  перевода  съ 


V^^%  ра^  другихъ  шмкн^Ь&шнлъ  въ  эту  цору  ц1и1ей.  ^. 
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руоскам  тьв#  форйиш  одаюю  третий  ежмвеиш  в  «крмю  С11р1ахе- 
пя.  Зд^Ьеь  рвбпжу  все  понято. 

Г.  Восооввчъ  во  Кюнеру  в  г.  Свирвовь,  цодаавямяЛ  еху  шь  шк^ 
вовъ  курсЪ,  нвчвнаютъ  переводи  оь  предюжмпй  вп.оджию  ив- 
пив.  Хвропая  сторояа  въ  этовъ  щием^^  завлючается  вь  его  вравяпп- 
воств;  неудовлетворвтельность — ьъ  беэсознательноВ  сухоеп  8аучввав1В 
одввжъ  пагввовъ,  въ  01!еутств1в  яопгаесвой  сястевн  вь  рашовоже- 
В1В  врвхЬровъ  в  йжасА  савихъ  првм^Ьровъ.  Одвнъ  глаголь  не  хо- 
хегв  быть  привкронъ  въ  няглядвовъ  оредхояБен1в,  тавъ  вакь  увот- 
ребляетея  беаъ  в^Ьстоввен1я,  воторое  когло  бы  дать  воняпе  учвшпсу 
о  подлеаиицехъ.  Лто— я  люблю.  Для  ребевжа  не  ясно,  гдЪ  яве  вред- 
меть  кикаггщющА  в  гд4Ь  оодлеяващее?  ТепктЬ  аямиге — пштаются 
любить — прнв^ръ,  вров1^  своей  безсмнстцн,  никовмъ  обрааомъ  к 
0СТВВДЯЮЩ1Й  вь  паняти  ребенва  11редставлен1Я  влн  нньелв,  а  вотову 
трудно  удерхвваеввй,  ве  моа№1Гь  нивакъ  дать  повиюя  о  вроАВОве* 
Н1В,  ни  о  соглаеованш,  вводя  особую  форму — неонред'Ьленнае  накло- 
невге,  объясвен1е  вотораго,  по  вашему  мв-Ьнею,  должно  быть  отвеоеао 
въ  ц»еменв  дальнишаго  иаучешя  глагольннхъ  формъ.  «Кто  же  ста- 
рается любить?^  спросить  себя  мальчикъ,  и  ответа  не  подучихъ^ 
Если  же  получвтъ,  то  давний  ответь:  ^  Они^  стараются  любвтъ»  хавъ 
пустой  авувъ  для  ребенва  мало  объяснитъ  ему  подлежав^. 

Худо  еще  то  въ  этпъ  первнхъ  уровагь  Бюнера,  что  <шъ  мДвшетъ 
д%йстввтельную  и  страдательную  форму  и  сверхъ  того  ев^  бодФе 
усложняетъ  дйло,  вводя  безъ  всякой  надобюсяя  четыре  спряяимл 
въ  вастоящемъ  времевв.  Для  мальчика  четыре  спряженш  во  12*тя 
лвцамъ  (счвтая  дЫствительный  и  страдательный  валогъ),  да  8  овов- 
чав1Й  неовред1лмваго,  да  8  повелвтельваго,  итого  64  ововчав1я,  вавъ 
хотите,  веяц>  не  пцкваримая.  Къ  тому  же  эти  овончаша  должяы  быть 
вызубрены  безъ  всяваго  совнашя  ихъ  вначетя.  ^Насъ  «мкмт".  Что 
за  1федложете,  вавой  адЬсь  евыслъ  в  по-руссвв;  а  мальчикъ  должевъ 
перевести  эту  безсмнсляцу  по  латыни.... 

Зд'Ьсь  приходится  объяснять  неопред^ьленное  наклонете.  Шутва.... 
Прямо  неопредпленное,,,.  Ужели  это  педагогичесв1Й  пр1емъ — начи- 
нать урокъ  съ  ребенкомъ  десяти  лЪтъ  неапредпаенншиъ  наклоненгемг? 

ЧчЬ  же  можетъ  быть  опредпленное  въ  его  голов'Ь? Еще:   здйсь 

также  должно  нмФть  д'Ьло  съ  страдателънывгь  залогомъ.  Меня  лт- 
бятъ  —  атог.  Чт5«тавое  меня?  Почему  въ  руоскомъ  два  слова,  а  въ 
латияекомъ  одно?....  Опять  дЬло  оставепся  темвымъ  для  учеввка  в 
при  объяснеши  учителя.  Если  читатссю  кажутся  эти  подробности  ме* 


няцахъ  к  У1м»а1:ъ  вбхь  мк  ем&^ъ  дАдо  €ъ  д»моча4М1,  оздфльншш 
емташ,  и  раадроц»  лвмать,  1Яобн  сдова  9Ш  бил»  по  возцмивосп 
евмяслош  н  дмиин  образъ  вагдядлобц  «авъ*  мкъ  аяъ  скорее  воеярт* 
пмаспм  я  долбе  уд^ушометсд  в»  памяти  учецарБа-ребтва»  Не  нот 
штДе  дв»  м  уовоюкЬе  ш,.а|ЯфН1Ь  кур»  групшш  слою,  жэаь  хн 
геворин?  Рааум^мея,  таша  слова  дошли  бшъ  датеми  въ  схрогой 
ммппвстшвой  штемвкосга,  натавш  еъ  питв  словъ^.^  ре  сф  12&, 
шь  чшоЛ  жоторшъ,  ка|кь  ]Щ  у»е  говорив,  ест  иного  р^|джо  кш 
внвв]^д||  не  ввкрДш^цн»  н  еще  Фавя»,  кошб!||  „зр^ченае  товяо  (ддд 
хйе!)  щ|я  яюювяо''.  Нвюо  но  сакя^ваепсд,  ев^е  рааъ  вопрортвпц 
490  дш  ра^ашЕа  «ораздо  дв^бДе  н  воцатнАе  «дом  а^шк— вода,  вежелв 
шаво-^мву;  Ьм— луна,  амнеш  1епа — д(фа»|ую«  ри^еЦа— дФвовм» 
вомви  мшто — связываю,  а1аис1а — жаворовов'Ц  вэжедн  зсго^и — оно- 
роевввшаов  сввка^  П^рЖНа  стрвшяцн  у  Кюшфа  «амш.  одшош  1Бда: 
1!мам|1.  Сюврюге  сягр*  21,  т-ес1ъ,  вервув^^  на  вохоркА  тшло  вш- 
шытпя.. 

^     {  и.  о  гдагвлВ.  ВсЬ  пагоды  (уегЪа)  хатвнсввго  язвка  ра8|гЬ1ятся  жа 
чюаре  пииюоа  влв  спряижпя,.  разяичаювреся  дюжду  ообою  овввчаЯ1ВКь  пе- 

Псфвое  сдаяяйн^е:  аге,  вапрвх^Ьръ,  шш1ге  —  дюбвхь, 

второе  спрхркеше:  еге,  напри]г]^ръ,  мктеге  —  нацокинать  (?...)  в  т.  д. 

Цеябмршц  учнтехь  иашвнаеп.  съ  эшго  (а  вавшшотъ  ве^  яо^н 
г  уи>«ва  съ  вхаго,  шияе  далмАйшео  будегсь..д0уд0(1во  1фо^дв114, 
чавъ  вакь  д|иАе  у110!гребдвютса  гдагояы  вь  втой  .фоюс!^):  09Ъ  дд^г 
мкь  онмада.  пусгапься  в!ь  обалевше  це(мпр0ё1п>лещм^  .вавдоцев», 
а  та»в  ]вакв  д^^ш  еще  в»  вваюкь,  лтб  тавое  мокод»  д  есо  фор|ш 
дме  до-руовю,  Фо  ушкедь  обозанъ  щюЩж.  бед^Ье.  вдщ  шн^е  шЛ 
формв  гдаюда.  Эм  тавац  иначе  невоемояшо. .  1^1ща  ш^ищчЛъ  1(Ьтл 
ВДВ  11-п  дй!№сноео<мщь,  вовсе  на  учввощо»  нввавий  гранхапц& 
В)кругъ  все  всо  обнять?  Сва&утш  яанъ:  навннте  со  свдояенШ.  Хог 
ров1».  Но  ушв  «№  первой  вадач^Ь  ддд  перевода  употребдается  етрог 
д^итлтая  ферма  чмгверфвго  спршвевид :  ^егга  Vея^Ш^  рклпШ-  Еоди 
310  невовноашо^  дввсуйте  сдова  по  своей  метод!...  Но  в*]^  въ пер- 
шть  ждасс§  !сольво  буцвврь.вачишшгь  датвяшй,  в  чззо  же  ова»е7СЯ 
въ  теврадяхъ  уленнческкяъ  вн^озо  сдовъ? — Баравуди,  по  вофо^ш^ 
не  бндо  бы  возможностн  ученику  повторить  уровъ.  Притомъ,  сколько  бы 
потребовалось  времени  поправлять  эти,  ни  въ  чему  не  ведущ1Я  те- 
тради? 
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МО  журнАлъ  шштмттл  тмхялго  п^осв^щвшя. 

нерп  >||кМ1№ч1^НЮ  ке]гхов)1гетм1р11гед&в&.  Ви  ем  «у!^  ^^  Р^^эв^  **^ 
««^ММй  яфян^рь:  „ПдЛБОНОДОД:»  ивдетъ  е(МЯап  м  юрод»  н  «■- 
1М«п%  шщ^ямяей  мь  ^#ро^цIк''  &  «.  я.  Оогаммммиж.^  ч^акое  мт- 
ствешюе  ммфакмМ»,  <07«  опасти  ха|Ш»му1аув«^  Ряыв»,  яо 
ШреШ1^щесту  ^оошМ)  ^  одаш»  же  смшемъ  о^акмпормв»  и  ейсуоо 
м  у^ЁёбимсЬ,  н1№Ь»]цей1^  ц^Ьшб  вряпммп»  мир$$шл  тртлвлл^  Фршй 
ШЛкф.  Ш  яереой  сгртгци  Х0*МшАдйвй  ФХМШКМйп^  р«•IАрА^  На 
трвМ  Щема^  вй  «етрй^рюе:  яШа&омяевф  1юхвм  Ш|ла«»  Ю№ 
род^%  «йаАм^Ахней^^полмводцу  юввн^пмгм  шцаж*'.  Эпг1|«- 
увр!  йё  рАзмобрМАФс^  1шш1&«м  вратам  баемю  ж  «шсФк  т 
водий^тмт  н1г  »10&е«ую  ф^рну  рйвкаммк,  нш  ирмм  ям  р» 
явШр11Мя  мсФавлвтмк  въ  ^мвеА  Вами  вм  км  раяшк,  ра^- 
хФмта!}  холяШй  Аёть^  могаемм  тгрШШлттлм  «ь  смав1в  анапа 

ц4к1№  яМмора«  мм^даиФмчмоота  (итл  прав^цЁию.жосФраашпь  фрм») 
«омспфукиш.  Фразн  и  фразн  наскучать;  разказъ  же  или  басша  о(Ьи1- 
т1ыю  •дМвФвуюь  на  дЬтеф. 

В»1и1  в»  виду  одцу  лишь  цЬшь  -^  8на««ез»о  с»  увипш  фар* 
нами  иненъ  и  глаголовъ  (1-го  спражешя),  сосФМййШК»,  раврАвмг, 
сочтетъ  лшнинъ  имАйца^ъ,  МК!1г  шм  91^  еще  ^еомАМ*!»  №  Пушяо 
хкчЯШ!!,  Аервагб  шакМз^,  въ  перв(Ш'&  Ш6  б^ЛОаетя,  ИвхЛ^  дм  а)1^кхвкП 
т(М1о|:«ИЕ«  Какюри  м  &-«н»  иадаиЬг^  стлпоя^е  юют  т^ттшгь. 
ШЩ»  учемйи  танамнв  л  шпщЛЛ  Тг^йфи^  «^ахнв  вашучкп 

Л  шл  уаш»!  «нет  11а11011Ц|бмц  Эташймхаю»^  Ц^|ф|^»  Ар^о^  Со- 
трй№91.  ш  ^упюь.  Уед«ешшъ  чммшмн  ияг  01цптю  амю  ст/1кй^ 
Шй  ]^аШй»1ба№  факте  шт>ри1есн1о,  вп  нареякна»  вауяв  аивпц  не 
М1ор  ^  ш!И%  ЗЙЙ1М1И.  й^^ртсо  вд^кийкгь  учпмф  ев  жожап^  «мр*^ 
«|]М^к<йй^  йрйжда^ам^няо,  мшЬявев  цреяк1»  Ч«11  же  ежу  д1ии«1? 
%б>ёйу  x^^Ш№^н  «в  педобЁО»  фрввсА  ва  нерпа»  прюйда»:  1Мв1 
аа)!  (инЛтеп9шп  <М9шШт  ЫгШШт  %  Ваитпез  рлсЯе  гпЛшЦеиЛ^  щт 
МкМё  ?  ^Зт^Ма,  рвтт  Ьт$^тагит  еИ  ФЛ4а^  Р»  алртеть  дрцтЛ, 
ат  г&т&тниь  текйет$шшъ  «модшм  впрш^  9^итт^!  Птшащй 

ВО&ФЩё  о  ивасюн*  каяма»^  Ин^шл  уця  ааврвмда  в»  румиадавк 
^;  9тш^  Ковеоюш  ыоомр  кажво  шаап»;  «ю  «цЬ  кажа  агасак 


■  ч    «141.111  «>м^.       ,«1мяи"Ч 


'}  Намъ  с^пгчидось  сдышать  такой  переводъ  этой  «разы,  сд^авный  уяевв- 
конь  1-гО  кдаеса:  бдагочеетвге  есть  основав1е  доброд^те^.  11ереводя1ъ  рус- 
апй  шйжьчжшъ. 


(фб^евян»  дпуехмедмби,  »  дм  д^^тшй  бемшмшм  я  яо^^мк  яа 
ягадки  (фразн  изъ  его  же  учФЙшм)^ 

ПрякЬрн  у  Конера  дда  оерввоп  (ш  вта.  чижь  т  итродгтв^ 

(«Е1  урхвапюсшъ  порвюо  кши»,  а  лгряиДри  въ  дммрМщпъ.  «ц!- 

НрюАри  эта  домш»  юсхвюша  умопжьм,  ц  «у»  очиашц 
|Ц11гФ«т«м,  таю  1то  жршйрн  доод^дасга  цуеа  ммючянмт 
должны  представлять  вндержви  изъ  писателей,  т  м  вапою.  сд|эд( 
водершипемъ  евовмъ  рмоваяь  рвцсшй  тр»,  древвмю,  якаоопе- 
е«ую  тять,  Тамъ,  въ  зшж»  а^саоЕб,  аа  аИМк  буд|т  ж  Сецшящ  ш 
Дихоеаи»,  и  ораоюрн,  и  0ом)&п,  и  Эсхилу  А  даша:  ^^  ^едп^смумм»! 

я  у^есть  предчуествге  еь  умахь  нашихь  будущихь  емт^^ш  Ш  намг 
цацъ,  шммдуй:  ,случ<#  шт  тф,  чт  1№1о^^с»о^тп  таю,  чтл.т^ло 
Ф$1^т%им  и  ^т9Ч0,  по  тмстю.  фу^ф!!" ,  я  щп^ь  я  цю^р 

Но  дяя  пе|шахю  иласеа  гяяяааШ  тшая  фшкстфед  уя№  щтшюп 
мудреяа!  ^  тку  яю  парясшачадьянк  яура»  руяоаодоавш Кмй»^  а>г 
яммнъ  хномсфвояъ  фор«^,  ясяд|»яеяШ|  дарадяшс»,  'шШаоьхШОй^ 
екркннао»  слов»,  ямайка  горадов»^  а  яоь  яаслйщирвь  я«твя,  яная 
4(уд1а  яа  зло  ваво!  ярсмгралш^к  я>имукаав1аасшма  аяалиякамоц  ае^^яя 
атякь  добрмф  варсшоляекь,  11авв^  «яо  яяяюю  яявару  яаамка!... 
Кахъ  же  тяжело  учить  ее  шраоиаоеяояг  шявааявяу!? 

Ояать  повторяем»!,  «о ни  8дЪс|>  яе  ддаеммв» раабар»  аама.ру- 
яоводстяа  Кюяаря,  переведеянаго  Коооовкаамь,  а  «алию  щ^вам  яуреа, 
я  отяровенно  сважемъ ,  что  въ  яовояъ  издан1я  ияеяольво  яе  видно  у 
переводчика  желатя  приноровить  вурсъ  къ  новой  програяя^^  «ерё- 
водчияъ  яодожительяр  яе  ия^дъ  въ  тащ  яалоф^^тнидъ  у^нщи|||;||  Х-ГР 
жлаоса!  яочеяу  не  мудрено  над'Ь!^  ясдо||яан>а  аямма  мяо&  ив»;  ($ав- 
I  чяиеяяш№  фраэъ  оь  вагадоошкц  яашь  явр4пев1а  ДедвфШвдааа  (ораг 
пула,  «вачея1еяъ,  что  еотфиЛшт  М8с4р9Л&тт  %1ц^4а  а  Ш1егагит 
зШго  аЪЬоггеп1,  то-есть,  умы  мнои^п  ученикоег  получать  отпора- 
щенге  отъ  изучешя  латннсдаго  (^оШг 

01Х)Шфяяся.  Вероятно,  язь  нащихъ  словъ  читатель  яа  вваалъ  ааг 
\  иа1чев1я,  что  яы  о^яосняся  неблагосклонно  вообще  къ  снетев^!  !Ь>- 
'   Щ9^.  Прахтяцизяъ  методы  составляетъ  прекрасную  сторону  этого 


%9й  журн^лъ  шшшстмпА  яимцйаго  »освъщенш. 

уадбвика.  Наши  яшАшн1ж  шфавяввв  лшпь  ]ф(т1ю  нстриоябшоеп 
пёрваму  ]^адбяраехаро  яйшг,  курса  р7ковод<Я!т1  «ь  воврассу  ]Iа^Iо^^^^^* 
нихъ  учениковъ  въ  напгахъ  гш1яа81яхъ^ 

Г.  Косо0ввчъ  когъ,  оставивъ  методу  Кюнера  мпрякосмвенною, 
вее^^еажя  прябловть  верваначалышй  курсь,  поотое  въ  иемг  пере^- 
яжвп> ,  къ  воврасфу  и  пояятъямъ  ученивовъ  руоевцхъ  пшшиАй  прв  «ь 
схЬднемъ  своемъ  тщая.  Бсш  Кюяеръ  говорит»  о  я]амркхъ,  ди 
Хктй-Н'ЬнцевЪ)  р^Ьх&хъ  ЭиЫИЬ',  Везерй,  о  хопъ  каши  д^тн  не  вв^ютъ 
вокаси^  р.  кефеводпвъ  когъ  сваваФ&.о  Невг]^,  ВолгЬ,  ДнЪпрЬ  н  прм. 
ДФло  ($шо  ба  лучше. 

Г.  Вреюръ ,  ооставявкпй  к  доцолвявшШ  латяншсую  граххатнку 
•ашп  т  Бюнеру,  отнесся  бол^  критически  къ  стену  оригиналу, 
яваишн  г.  Косеовннъ.  „Мн  сл^ка  коснулись  этимологш^  (Гршшапоя 
Кюн^ма),  шшют%  ов№  (сн.  иредислоше);  нЬкоторне  нараграфн  нря- 
баменн  ванн,  нАяоторве  дооодненн;  пр11м1^рн,  «оторне  навались 
нан»  слишконъ  отвлеченнннн,  зан^ненн  другини^  бохЬ^  яовятятш 
дни  учениковь''. 

Сравнивая  граннатнку  Кюнера  въ  редаквднхъ  г.  Коссовича  н  гр* 

Кремера  и  нереводчика  ето  Кейзера,  на  отдаенъ  ивдашю  иослФппт! 

«еошое  нреинущество.  Жаль  только,  что  г.  Кренеръ,  издавая  грамма- 

теку  Кшвера,  о(^тшп^  свое  вняманхе  на  один  почнн  нрнм&рн  длн/п^ 

реводвц  оставивъ  ненрякосновеннннн  всЪ  друг1в,  унаваннае  уше  мяо», 

ивдостапн  въ  первонъ  курсЪ  этимологш,  которую  н&  и  ра9|{ира1е№ 

Н!1^  8У0Й  стапА.  Подтому  нн  сов^жент  яесогдаснн  съ  1Т.  Бршврвн» 

и  Кейееронъ  оояоснтельно  удовлетворительности  въ  системе  Кю«ер& 

этимолопи  и  недостаточности  синтавсиса. 

'  яВо(ШНтаН1е  юношества,  кишеть  г.  Кей^ъ  въ  лредиеховш,  въ  иншнхъ 
у^ебннхъ  заведешдхъ  .недавно  подучило  новое  надрав^еше;  иоввй  у^яоо» 

этвхъ  заведешй  отдадъ  оервое  м^схо  въ  вреподавашн  древнинъ  дзнвшгц 
на  Еоторое  онъ  указываехъ,  какъ  на  основу  прочнаго  образования. 

^Всл']^дств1е  нововведешй  должна  была  измениться  прежняя  гимназическая 
програниа:  отсюда  новпя  потребности,  отсюда  понятно,  тго  учебння  руко- 
водств» долябны  соответствовать  еовреие&няиъ  требо0Ан!яиъ.  СовИгавая  его, 
ин  рАщновь  шшнться  обработкою  едкого. нзъ  самвхълш4ю1!Ннхь.иуно]9е- 
битедьннхъ  учебни&овъ,  латвнской  гра]С]|атнки  Кюнера.  Но  1:р|аю1атнка  Бю^ 
нера  еще  могла  быть  достаточна  только  при  т^хъ  условхяхъ,  въ  которнл 
было  поставлено  преподаваше  латинскаго  язпва  до  издашя  новаго  устава. 
При  настоящихъ  же  услов1яхъ  нельзя  не  заи^^тять,  что  если  первая  часть  Кю' 
п$рс^  9тшйол»ия,  еще  можешь  быть  ^^пбтрёблена  еъ  уетыюмь,  1Ио  о  9Пор<йку  сшг- 
тамсцсл^  пе,ль9я  сказать  тою  91ае.,...  Онъ  не  соотв^ссвуетъ  требовашамъ  нрос 
Гранин  н  решительно  не  ](ожетъ  удовлетворять  учениковъ  внсшихъ  влас- 


•"  - 


1ь.ь 


НАША  ГЧе^ПАЛ  ЖВГ»к'Г9Рк;     '  6М 


тп.Шл  1Аш  охбткЬв  млпм  ва  мам  ич^ийа  Кашра,  чм  «па»  обжег- 
«к»  утшшятп,  Шк  омкшго  ровммютъ  мши  01а6н«  <(шун»  и^»учеще  дроквг 
нкхъ  лзыховъ  X  бс^е  иубокое  озндшццеше  учащвхсд  съ  духохъ  ]Бдассиче- 
ской  древности. 

„Предпринимая  это  новое  издан1е,  мы  остались  в'Ьрны  нетод'Ь  Кюяера, 
пользу  которой  показали  огромный  нрактнческ1Й  услФхъ  я  двадцать  три  шдя^ 
як*  (Пред.  1Г). 

Если  гг.  Кремеръ  и  Кейзеръ  предтфиняля  ядданк  е!ь  <мгоа  цЬ^ 
лю  облегчг0пь  труды  рМеншс&въ  €ысшихь  клабеап  вел'ЬдетЯ!»  мовкпъ 
требоваМй  я  предписан1й  новаго  уетва, — еще  бй  лгучше  ед4к1аля  ОПГ) 
облгегчивъ  гдавннмъ  образонъ  труда  нявогакъ  маеоош.  Миежьта 
д4тя  бол%е  нуждаются  въ  облеРчен1яхъ ,  яежела  В8р€^ея1ае:  Н^вйй 
уставь,  главнымъ  образомъ,  коснулся  трехъ  нявших'в  класе^вь  гая* 
вазШ;  почему  намъ  казалось  бн  естеетвенв^е  состаммеллш  мтм 
учебниковъ  обратить  большее  внинаше  на  втимолагЫ.  Отъ  млйим 
завясятъ  дальн^ЬЬпЯ  успФкъ,  какъ  мн  нростраяно  а&ь  йтомь  зая- 
вляли я  повторять  не  етаяемъ.  По  яашент  у<№«дбИ1Ю,  въ  впсшшА 
хлассахъ  всяк1й  курсъ  синтактиса  удовлетворятеленъ  именно  яомм^ 
что  учитель  нм-Ьеть  зд^сь  ^о  со  вэрослыии  слуяштелиш  и  мтоиу 
мопетъ  дополнять  его,  изменять,  излагать  по  своей  систем'Ь.  Въ  мер* 
воначальномъ  курс%  этого  сд'Ьлать  нельзя,  какъ  выше  мы  сиамиж 
Благогов4(н]е  ^составителей  предъ  двадцаям)  тремя  явданйями  К1оиера 
въ  дтомъ  отношен1и  совершенно  излишне.  * 

Правда,  г.  Кремеръ  много  улучшилъ  и  упростилъ  прим^1Я1  дм 
яереводовъ  въ  первомъ  куреФ.  Около  десяти  лишь  мы  иашя  во 
всеиъ  первомъ  курс!  такихъ,  как1е  сплошь  и  рядомъ  вецАчаМш 
въ  грамматике,  переведенной  Воссовичевгь :  иа1^рим*Ьръ,  етр.  18:  Ш- 
рбкя  Грековъ  бвЕли  причиною  победы  Римляиь;  стр.  33:  А^ю^^андръ, 
синь  Филиппа,  любить  поэта  Гомера;  С1сего  ог^еог  Вотаниз  пгаЬ 
1огшп  Котапогит  йе&пзог  ега!;;  ТасКиз  8спр1»г  Котаппв  тоге» 
аI^^ао^шп  в^ппапогпт  1аиЛа1;;  Ш  1епи,  веА  сегй  У1п<11ее8  (аш!); 
стр.  34:  Аш1С1  ргоЫ(а(;е  рагап(:пг ,  ^  поп  ^гапЯе;  Ье|;1Ъи8  оЬ<;еварега1в, 
сврМ1!аиЪи8  1П1рега(;е;  N006861(88  поп  ЬаЪеИ  1е^е№;  Нечистая  де^ 
в1сть  есть  великое  бремя;  стр.  25:  Могез  тии1п1иг  Юшроге.  Воть 
ночти  вс§  щдренын  фразы.  Оста^р,ныя,  чт5  составляеть  большую 
^^аслугу  новаго  издашя,  упроп1;ены,  подобраны  разумна  Количество 
врим^ровь  для  переводовь  увеличено.  Еще  разь  пожал^емь,  что  из^ 
благогов*1!1я  ли  кь  авторитету  Кюиера,  или  по  другимь  иричтмь, 
гг.  Кремеръ  и  Кейзеръ  оставили  неприкосновенною  методу  Кюнера 
перваго  мурса  въ  другихь  отношен{яхъ. 


ставителянъ  иягЬетно,  «о  нь  Герммйн  рушмюксту  Вмпра,  хом 
оно  и  начинается  съ  азо9»,  предшествухкгь  прнготовшгелыгае  хурся. 
Между  тДмъ  наша  дЬтв  аоджнн  начинать  по  этому  руководству.  Во 
вошоцгь  «е  сдушЬ  шщно  юшрдать  по  руководртву  Кюнера,  качл  оно 
есть,  только  тогда,  когда  д^ти  уже  знакош!  сь  этинолопе!  родтм 
^^икши  Кшжерь  999то  каоА«а!са  этнкотта  фо:|ыф  ради  €вс1!ещ|,  «акь 
бк  ешдаетед  на  то/что  уже  анакомо  дЪтииъ;  ю  нашим  же  и»- 
тт^1т  такее  |?040смв8ое  иачии^^ще  безяолевщо,  ноющу  что  ц^  дооч- 
шн  ВошВ,  даже  новнаиохнй  прэмичееки  съ  ирм^ммишшеиъ  жвщт, 
енмюгъ,  42(0  д«я  ммхнл^тннхъ  дАтеД  оухрюаз!!^  »ур<зъ  «аааш  об» 
]Шрепп(%,  о  4оет8^  слок^,  форшцщ  ^'^хъ  сдуиа^цвд^Д  №  д'ЬДсаян- 
талаюиъ  и  е19МДтельщ)жь  аагшщ^  оов^щедно  бэ^оолевко,  иба  щ^ 
шшттъ  д^тсхое  ракухФшэ». 

Вое,  чфб  |ш  сказали  о  рраюшФхвА  Кюу^ра  п  треводЬ  г.  Косо»* 
мша,  должно  сттх».  х  о  штомъ  ивдащи  его  хъ  хередф»1х1^  |^емц)а  и 
Кака^ра*  Шд^бхо.  г.  1Ьоссовхчу,  ^Среи^ръ  и  К^йа^^  раб<)уг1р1Ц>  сж^г 
дуимпг  орехах^  Кжшера:  хсклюхен1хч  харадрсх»)  нвх№хтнах  !оер|ааки 
лопш*  ждтущм^вт  форх»  гла|юла.ухра«аюх^  пермМ!  курс»  грах*- 
хамаи. 

СлАдует^  ещэ  ш&1агод|фхть  {(репера  9а  то»  Ч9Х>  охъ  веа^пхи 
упросялъ  этикологш,  кскл1^чх№  грачес|№  с^^фяэхш  хвъ  херваго 
хл^са. 

Мк  еще  раа^  црвюрщ^,  чш^  шЛжь  равобраххнхъ  граххагаща, 
хаю  1ф1лм1лъ  Д1Х  пхрваго  хда^и»)^  долхекь  пр^щаствовап  чрпм^* 
1»|ат1ьцыД  кпмь  хь  равх^шк!^  «ахх  шшлщяук 

В4фмтхо,  »едар|е  р|б&аать  недостатхох|к|  ващЬчаххюъ  хахх  л^ 
$щ^мь  Х1РС&  Кюхера,  заставило  г.  Сх1фхова  щкедпрххжгь  ивдавре 
граххахнкщ  стц^амн^  для  п^]^ехъ  ншшиаъ  пллссо^^  ьштвцШ.  1^/пж 
V.  Схирнюь  и  1^ахвляетъ,  хто  онъ  «едалъ  упростхп^  сарй  курсФ,  хо 
в»  ^утщнг№  т^  {рамхатхка  состаэлеха,  кахь  ухадххъ,  но  ехстек! 
Еюнера.  И  въ  вфой  гралцсатихД  хр  обратихф  вхххаше  тюьхо  и* 
первый  хурФЪ« 

Г.  Охщ^оваг  иттъ  п  хредисло|1|и,  что  онъ  херт!  з^уреъ  свое! 
грвхтлххр  уп9<^<^-^>«  Цр  иашеху  кн^хш,  охъ  упростим  сво1 
курс»  хало  н  ущимггхлъ  тольхо  т  холхчест^,  то-есть,  умалила  чхсю 
ф<фа№1  «^  хе  х»  пачет^  ощаго  содерщдм  ц  т^у^щт^  дмм1те* 
слхжх. 

Тахъ^  вместо  четнрехъ  с]д№ЧдтнА  У  №м^а|  г.  С11тР1«в9|  ДМШ 
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ВЕ  пфыхл  урююъ  два  евршшеШл  тпко,  я  не  «&  да^п»  ваангагв 
(дМстЁ.  «  е'фад.),  ^  «ъ  ох«(Ш1^  дМ^твпехьвожк  Н  9»  фо  вжали 
дарнн.  Но  жаль,  что  г.  Схирновъ  увлекся  Кжшерокь  ш  началъ,  но 
его  пртАр^,  учеЛл  о  вреддохеш^я]»  одноглагольшлми  предюже- 
твыя\  чочво  такиБд  русбку»  мшеологИ»  .параллелью)  п  лалневаш 
аомФеГЁЛъ  в^  начале  ррашмиша  отд^кпою  оп  жагашшаго  шсрта 
дла  вереводрвъ.  Подобно  Конуру,  г.  Ожшршигв  оспваванваепь  дАог* 
сяо»  пт1а1|1е  на  нервокъ,  еанонъ  еёМномг  сшюаеша  длв  уразухМа 
оадежнкхъ  овотанН1  столько  же^  еелн  не  яеныпа,  ^Атв  н  на  дру-* 
гихъ  евлгаешахъ,  мибшвая,  «о  первые  урова  еанве  вуя^евгвмние  ка 
обучен1н.  Одянааово  е(ь  Нюяероиль,  нарадипш  »ь  траашапшЬ  г.  Смвр* 
вова  предшествуат  прп^ранъ  н  объаснеакю  каждап  отдАланаго 
падежа  нь  осоваиъ  отд'Ьльаоигь  нредложен1Н|  Что  еще  ефравж»:  с. 
С11врш)въ  для  нарадЕПш  перваз^о  е»лояев1а,  м^мкь,  нмеяъженжам 
род$  йрмодвм  м  свойхъ  нрим'Ьрахъ^  шНкето  диудмшуяааа  оущв* 
сгввтеаь»кго  нфШиг»  евлс«т&а>  олова:  идНеЫт,  птОа^  'П*<»овь,  шт- 
яае«ь  в[рЯ10.аь  110КЛ)О«1^^й^»  Л9*г|со1а  си^  Штат.  Атшшшв  щгтрИтт. 
О,  Щ^НдеШе  и>ШЫ4  ш^рк^т  (мм1  нялай  ххпйштЦ  Мтгбц^ампршп- 
ешфм^ .  земмд^шыну '  Слоаа:  ^тт*^9^шля,  ^мтр^луяа^  гаав-^ровв, 
ций^мя^,  *  аоро^ё  й  тшйПЛё  хлраатернвуа!»  сижкь  пернм 
«тюЁк!.  Ввкгь  атяк'ь  а^гн^оА»;  «эам^а,  ат&«  ■  пр.  не  нДета  здйю 
в«  ш^шА  шёрмх)  салоненк,  а  раа»Ь  въ  аоп0  его*  ть  тщк  шинк 
чеша,  з^[У1^я  вообп(е  ясключешй,  кань  ны  ваявиля,  аъ  жрвЬвачманохт 
ЩЛ^  ел^девало  6ш  шаФЬгть^  чМбк  не  рябило  в%  глазаа»  н  яоия^ 
тажъ  д^кте§  раненая  1фвШ1кан1яш[ ,  вепраавсшюювш,  аамшаааяв. 
Но  в'Ьрный  ^арой  йршвычяЛ  я  нрям^Ьраяъ  довЕртош&аА  ^рамаададть  я 
яе  о^р^шявшязизя  отъ  ру«иш<  нов^Мшнаъ  румвадотяа«  в.  Сяярммь 
пншетъ  на  первой .  странице  своего  учебника  кЬсколшо  оцрщН^чмй 
•^оеяМЁМо  ^н$8  ^^  Леа,  (Ща^  бяшио  4мце  едыт  ^^  хобнла^  р1т^.аИа 
киФт^  <1отоя9  414)  ^(Мсв  бокам  9стшрии§.  Вей  эн  обобеннирк^ 
Мфу^иМя  уШаш/Мь,  да*  ^Ълай  яервопачаамат  курса  р&ишпань» 

Вэ  тпорот  Оалтетй  П  правил»  яо1г&щавп  1*.  Смвршш^  и  толь*- 
во  &0сять  щтъ  предлошевй  яля  фравъ  для  11ар1аяад|0жь.  Зд^Ьк  пни 
М  не  пало  исключенШ  я  врим^чанА.  Сюда  забДатло  даже  ниДма 
съ  еаонйй  4т  вф  родя1!а1Ш0]1Ъ,  г  нь  даталшовь:  NиШ  шштка  тлсе* 
Ниномр  не  вовидрйтб!  (стр.  ав).  Учеявшь  11ара1П|цвть  и  думавнс 
«С^шано:  оМйчаши  в«  родятельномъ/  я  датель«мъ  ь  о....  вд^сь  же 
Ш1я^1<г  4и8, 4,-^то  еиь  аяаем^..  йв  нейхешь''  1^«  Д4же  Атюр»  «этапа 
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ве  д^шетъ.  КиЦи^,  пи1Ь',  1о(;шв^  И  ебюаетъ  съ  ^^(ьхку,  ^  есд|  еще 
сЕаэ&ть,  а  ке  сказать  нельм,  что  пиО^ла  отвергаегь  отрицаше,  у  малг 
чика  варлбитъ  вь  глааахъ.... 

На  страниц^к  26-й,  г.  Сми]щ<Ш1^  ншцетъ:  „Заучит»  Фшизг/сть  см^ 
^юыпя  сло^^  н  и/ккркяъМ  (?)  слова,  туфъ  же  и  ЫаЫа — мокрица... 
Хорешо.  Слова  елАдуетъ  ааучивать  нанзусть,  не  меньше  «ого  (хгЬдуетъ 
еоетавляхь  икь  аихъ  лредюжешя.  На  17  ]фавилъ  у  г.  Смирнова  только 
деемхь  стровь  для  оеревода.  Пусть  ученики  не  ущтъ  то^сько  щмивола, 
не  только  нвреводатъ,  но  и  с9ои  составляютъ  преддоаешд  изъ  словъ, 
внучвннвхь  наизусть.  Помещенные  въ  книжке  переводи  и  переведен- 
нее  въ  классе  записанные  въ  тетрадь  съ  П01фаввами  учителя,  хахъ 
нзмкстяо,  переходятъ  по  насл1»дству  отъ  одного  курса  учениковъ  хъ 
другому.  По  атммъ  тетр1иии1ъ  предшествешшковъ  (пшаргалы)  прнго- 
•оышюсся.  маследу1Щ1я  покол'Ьшя.  Вогь  почему  особенно  елЪдуетъ 
прхучать  учемнковъ  къ  соетавлени)  евйихъ  предложев1&.  Возможно- 
дожая  оставовка  на  этомъ  упражненш  орннесетъ  хороппе  результаты. 
Вел'Ьдств1е  тоео  лае  обстоятельства  многополтно  каждому  учителю  съ 
одной  оюронж  состмвдать  свой  учебникъ,  держась  своей  састеш,  съ 
даугой — сколько  возмоя&о  раанообраанть  курсъ  различными  унражне- 
н1внм.  Такъ,  книжка  того  же  г.  Смирш^ва  мопа  разнообразиться,  но 
пшвму  равумйшю,  сл^дующимъ  прьемомь  при  нвученш  каждаго  свло- 
яетя,  Такъ,  В1апрям1&ръ,  не  мешало  бы  поставить  особый  параграфъ 
к  род^к  сл^кду^ЩВТо:  Слоша  для  ^ыучиванья  наймешь  и  4>оставле- 
тл  прйдлооюетй  самими  учениками.  За  тЪмъ  должны  были  бы  сл^ 
допаь  слева,.  моко^Ш!  мы  беремъ  нвъ  44  словъ  г.  Смирноца:  ащ-шп — 
«шгю;  1жпф1имц  1,— храмъ;  рц1сЬег,  а,  от  — красивый,  ая,  ое;  орр1- 
4шв,  1,  —  городъ;  П08(ег,  а,  шп,  —  нашъ,  а,  е;  шиНиш  (нар.)  много; 
тт»  —  умрашаю. 

Учевихн,  думаемъ,  не  затрудшрхись  бы,  много  упражнявшись  въ 
жврепдрись  при  ивучешн  еще  первая  склонен1я  (чего  г.  Смирнов 
■в  цре^иласп})  соспшжхь  хоть  такую,  на1фимеръ,  фразу  на  сяова, 
выше  помещенный.  „Золото  много  украшаетъ  дрекраошле  храмы  на* 
днхъ'городднъ".  Зд^еь  бы  учэнши  шигЬли  сдучай  сознательно  носта- 
впъ  части  дчрцюжсяияу  самянн  ими  соетавденнаго,  на  своемь  мЬстЬ; 
еворАе  бы  уравум^^  и  подлежащее,  и  дополнеше,  и  сказуемое,  и  об- 
стомтапоквеннвя  слова,  и  т.  д.  Такимъ  образомъ  можно  бы  сгруппи- 
рован» въ  учебммвЬ  вс^  .44  слов!а  вжЬсто  ихъ  простого  заучиванья. 
Трудъ  самоетаятмшти»  никто  не  сомневается,  несравненно  полез- 
шее паеетшага.  Между  тАмъ  в^оиз!^  пр|ем1^|  мы  знашъ  по  опыту»  осо- 
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бенно  любъ  д^тяжъ  и  живо  ихъ  интересуетъ,  точно  такъ,  вакъ  и 
оереводъ  и  заучиванье  легкой  басенки,  чего  тоже  н^тъ  и  не  бнваегь 
въ  тексте  первоначальнаго  курса  нашихъ  латинскихъ  учебниковъ. 

Зам'Ьттсъ  еще,  что  и  Кюнеръ  и  г.  Снирновъ  въ  предложешяхъ 
для  перевода  не  держатся  никакой  сиетенн.  Внимаше  все  обращено 
на  одни  надежи.  Предложеше,  краткое  въ  первокъ  свлояенш,  тавъ  же 
кратко  во  второмъ,  третьемъ  и  т.  ^. 

Третье  склонеше  въ  грамматике  г.  Смирнова  заключаетъ  вгь  себЪ 
около  30-ти  парадигмъ,  исключешй  и  прим^чан1й,  правшгь,  между 
т^мъ  только  29  словъ  для  заучиванья  и  пять  строкъ  для  перевода 
съ  русскаго  и  столько  же  съ  латинскаго.  Тутъ  же  зам4шался  и  етра^ 
дательный  залогъ  безъ  всякаго  предварительнаго  объяснешя  и  въ 
странномъ  предложенш:  годаг — меня  просятг.  Думаемъ,  что  мальчику 
будетъ  удобопонятнее  смнслъ  страдательной  формн,  если  ми  ее  по^ 
ставимъ  въ  полное  предложеше :  наприм^ръ,  1^тна  теть  водр  н  ^/тха 
зартьзана  кухаркою.  Различ1е  самостоательнаго  дМств1я  подлежащаго 
(пъетъ)  и  пассивнаго  состояшя  (зарньзаиа)  сраву  бросается  ьъ  ^^лава. 

30  ^гртгЬчанШ ! . . .  Не  угодно  ли  ихъ  зазубрить!...  Да  еще  бе8% 
переводовъ ! . . .  Роды :  мужесшй,  женскШ  и  средн1й  см^1№1  у  г.  Смир- 
нова.; слова  и  предложетя  и  переводы  на  каждый  родъ  существи- 
тельннхъ  должны  быть  отделены:  тогда  можетъ  легче  уясниться  раз- 
лич1е  падежныхъ  окончашй. 

Воинственное  или  марц1альное  нанравлен{е  Кюнера  скавнвается 
и  у  г.  Смирнова.  Такъ,  на  стр.  36-й,  изъ  семи  фразъ,  назначюшшх» 

для  перевода,   пять   шлемоблещущихъ Ап1е  игЬет  аЬгох  еЛгШг 

ргоеЫит.  Не  предъ  городомь  дается  жестокое  сраженге.  МгШез 
птто  аиЛасг  ридпат  сопзетипЬ,    ПовШ  ЛирНег  ргоеЫо  рго/Идап(иг 

и  проч.  (см.  стр.  36). 

Въ  четвертомъ  склонети  такихъ  побЪдоносныхъ  фразъ,  наводя* 
щихъ  страхъ  на  дЪтей  —  враговъ  такихъ  фразъ  —  оказалось  еще 
больше.  (См.  стр.  39).  у^Войска  съ  обтьихъ  сторонь  еыступаютл  въ 
битву*^....    ^Хра^оеть  войска  необыкновенна*^....    у^Вих   ехешШт 

сШга  ЬозШ  еЛг^сИ^ у^Nе  ееЛе   НозНЬт,   б  ^огЫ$  ехегШт^ 

у^Полководцы    обратно   отводятъ    (гейисеге)    свои   во^и^ка    вг    л/?- 

герь^ ^Полководцы  съ  своимг4  войсками  возвращают^  (те^егЬог?) 

въ  отечество^ „Теперь  ужь  мирно",  думаете  вы....  Не  тутъ-то 

било!  На  следующей  страниц'^  (см.  41)  въ  пятомъ  склонеякв  «нова 
рога  трубятъ,  бьютъ  барабаны,  войска  рвутся  опять  неудервк1ЕМо  въ 
битву:  у^МИНея ргътае  асгег  ридпат  сопвегнЫ.  то-есть,  во$ты  первая 

24* 


698  ЖУРНАЛ Ъ   МЯНИСТЕРСТВА   НАРОДНАГО   ИРОСВЪЩЁНШ. 

строя  зсмязываютъ  снова  сраженге^ у^За  первымг  слп»дуешъ  вто- 
рой (тоже  рвется  въ  битву !)  рНтае  (югег  зиссесШ  аНега (не  утер- 

п^^лъ!)  н  вотъ  уже  полководець  устроивавтъ  тройной  взводъ  — йг^х 
(ггрИсет  асгет  %п8(гии  (см.  Шй).  Опять  ргоеНиш  а  рггта  асге  %па- 
рИиг  —  п^еый  строй  начинаетъ  сражснге^  (1Ь1(1ет).  (О  воннахъ 
см.  тавже  стр.  52 — 53). 

Чисто  марсово  поле  на  страншахъ  латинскнхъ  грамматияъ! 

Такъ  же,  ваЕъ  у  Кюнера,  встречается  и  у  г.  Смирнова  глубокомы- 
сленный духъ  немецкой  философш  въ  грамматике  для  Ю-лЪтнихъ  хк- 
тей:  я  Душа — часть  меня  (стр.  49).  Познай  самого  себя  —  позсе  1е 
1р8ат1  некоторая  надежда  мне  представляется  въ  моемъ  затруд- 
ненш  (! !).  Духъ  во  время  сна  спокоенъ  отъ  заботъ  (стр.  56).  Историки 
древшя  событ1Я  иредставляютъ  нредъ  глаза,  какъ  настоящ1я  (1ЫЛ). 
Нетъ  ничего  совершеннаго  нодъ  солнцемъ!'' ...  (Тамъ  же). 

Симъ  послгьднимъ  изречетемъ  я  свой  разборъ  и  заключу Какъ 

виделъ  читатель,  г.  Смирновъ  во  многомъ  копируетъ  Еюнера:  и  по 
сиекиЛ  и  методе,  и  по  содержанш,  и  по  многочисленности  исключе- 
н1й,  сему  последнему  подобенъ.  Вся  современность  перваго  по  крайней 
мере  курса  книги  г.  Смирнова  только  въ  заглавш,  где  четко  напеча- 
тано: для  трехг  ниа\иирп  классовг  гимназгй. 

Г.  Смирновъ  въ  предисловш  къ  своему  издашю  пишетъ:  ^Пред- 
лагаемнй  учебникъ  есть  сокращеше  изданнаго  мною  въ  1864  году 
я  Руководства  къ  изучешю  латинскаго  языка**,  во  многомъ  впрочемъ 
измененное  и  приспособленное  къ  потребностямг  учениковъ  трехь 
Фшзшиа^  классовг  гимназгй....  Примеры  для  переводовъ,  какъ  латин- 
сше,  такъ  и  русские,  болыаею  частгю  упрощены**.  (См.  предислов1е). 

Если  большею  частот  только,  по  признашю  составителя,  примеры 
для  переводовъ  упрощены, — какъ  упрощены ,  мы  видели,  —  почему  же 
бы  не  упростить  вС9ь  примеры,  а  вместе  уже  и  самый  правила,  и 
почему  бы  не  выбросить  изъ  перваго  курса  исключен1я  и  оставить 
спрлжен1е  глагола  только  первш[*о  спряжен1я  во  всехъ  временахъ 
только  дп»йствительнаю  залога,  почему  бы  не  провести  и  парах* 
лелн  между  русскою  и  латинскою  этимологхей,  почему  бы  и  не  поста- 
вить въ  тексте  басенъ  и  проч.?  Тогда  бы  новое  руководство  имело 
прямую  и  полную  цель. 

Не  смотря  на  указанные  недостатки  въ  разбираемой  грамматике 
г.  Смвртва,  мы  съ  удовольств1емъ  поблагодаримъ  русскаго  состави- 
теля аа  новый  учебникъ  темъ  более,  что  у  насъ  учебники  вообще  по- 
являются редко.  Составитель,  какъ  видно,  хорошо  знае1'ъ  латинск!б 
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языкъ,  Я  за  свое  желате  пособить  дЪтямъ  руссвихъ  гимназ1Й  тЛеть 
полное  право  на  искреннюю  благодарность.  Наши  замЪчашя  отно- 
сятся лишь  къ  дидавтическимъ  пргемамъ. 

Ч-Ьмъ  больше  будетъ  издаваться  учебниковъ,  гЬмъ  зр4л4е  будутъ 
наши  взгляды  на  обучете.  Тогда  будетъ  по  крайней  вгЬр*]^  возмож- 
ность выбора. 

Если  же  мы  сопоставимъ  руководство  г.  Смирнова  въ  отношети 
перваго  курса  съ  хваленою  грамматикой  Кюнера,  то  всегда  отдадимъ 
преимуш,ество  руководству  г.  Смирнова,  по  крайней  м^^р'Ь  въ  томъ, 
что  онъ  подумалъ  о  нашихъ  д-Ьтяхъ,  хогЬлъ  облегчить  трудъ  ихъ, 
издавъ  не  столь  тяжелую  книгу,  между  т']^мъ  какъ  элементарная  грам- 
матика Еюнера,  переведенная  -  составленная  г.  Еоссовичемъ,  яви- 
лась въ  новомг  издаши  преумноженная  и  дополненная,,,  затру  дне- 
нгями. 

А..  Радоноакок1и« 


Поиравк!.  Въ  зам'Ьтк'Ь  В,  И,  Жсшанскаю:  „О  славянскихъ  топографическихъ 
назвашяхъ  (Журн.  Минглст,  Народн.  Просе.,  октябрь,  1867  г.)  вкрались  н'Ько- 
торыя  погр'Ъшности,  требуюпця  исправлен1Я.  Такъ,  на  стр.  253,  въ  выноск'Ь, 
названъ  В.  В.  Григоровичъ,  вм.  В.  В.  Григорьева,  который  еще  въ  1860  г. 
указывахъ  на  неправильность  нашей  современной  географической  номенкла- 
туры; на  стр.  255,  строки  9-я  и  10-я  сверху, напечатано:  МШН...  (жео§р*арЫе 
СгаГЫепз;  слпдуетъ:  2иг  ^езсЫсЪШсЬеп  Оео^.  (та1.  М1иЬ.^.  к.  к.  ^ео^арЬ. 
Оев.  ^1еп,  1865.  8.  83  — 100;  на  стр.  255,  26-я  строка,  Гурали,  елпдуеть:  Гу- 
раде;  на  стр.  259,  строка  5,  гз  =:  ш,  слпдуетъ:  28  =  ж. 
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ПАМЯТИ  ВЫСОЮПКОСВЯЩЕЯЯАГО  ЕВГЕН1Я,  МИТРОПОДЯТА 

К1ЕВСКАГ0. 

(По  поводу  столгбгаей  гоДовй^&ы  его  розвдеяЫ,  Хв^-го  двжабрлг  Ав7  года). 

.Въ  бунагахъ,  прпадлвжавопп»  покойному  бибдаотекарю  Ррсяя- 
цввсяаго  ыуоба  и  Имтратореиой  публ^ной  Пиблтекн,  извАётному 
6ИШ№рл4^^  ш  биближешу  Вмилю  Г|Г1Г0р&еввчу  Анаетаееввчу,  ока- 
залсь  лдреаожшння  К1^  вену  собсФвевворучння  щкьиа  пюойяаго  Ев*' 
ттш;  нитр^ш^жггй.  Б{еве0АГ0^  кь  якъ  завлю^ютсл  жошие  ]Ш1!ер1МН- 
для  библ10графичесЕ»х!&  рбзиекашй,  я  чтЬ  саше  главное,  по  нпп»« 
.мвакно  втлоЬ  оц'кшЕФь  н  вонвФь  ев^№шй.  умъ  н  бла1Юрод<ую  душу 
повойхаго  архяпа^гарл^  Вь  агайь  искренняк»:  шкыгахъ^  не  егЬсяяась 
офжщальягаш  офяошешдни  ешоего  высшшго!  пмоосашя,  ученый  [ерйрхъ 
оовровввне».  обшфуаиваю  своя  взгляды  <и  Шекввивит^  свои  чувство- 
вая1я.  Эт  же  пясыпц  ра1ВН0  хакф  н*  вся  нцюлисва  митрополита  Ев* 
таИ^  сшшкв  неопроверашмшгь  обрааонъ  свид^ЬтеоьствуеФЪ  о  силь* 
ною  е1Ч>  ВЛ1ЛВШ  яа  у^Евннхъ  оовреяенниювъ^  Оаш  обрацалнсь  жл 
неву  ю  за  еовАггазга,  ю  за  бябшвографичасвнни  енравнам».  ][^о  по* 
птвое:  ояъ  служили  д^Iя  таъ  кглъ  ;6а  яиштгк  и  общедостушшш 
архивомъ.  Потому-то  и  неудивительно,  что  я  новиши  и  старне  заелу* 
женные  труженики  на  поприще  науки  считали  для  себя  особенною 
честью  входить  съ  нимъ  въ  личныя  сношешя  и  подносить  ему  ^уды. 
свои. 

Случай,  достававявй  мкЬ  на  время  письма  митронолита  1^гшя, 
АШ>  ВОЗМОЖНОСТЬ  оц^шнть  заслуги  его^  вм^Ьстф  съ  т^Ьиъ  быль  побуж-^ 
дешемъ  къ  разнскиванш  матерхаловъ  для  разъяснетя  многообразной 
деятельности  этого  достойнаго  труженика  на  всЬхъ  поприщахъ  слу- 
хен1я,  не  ограничивавшейся  одщкми  только  сферами  науки  я  библ10- 
рраф|м< 

ЧАСТЬ  СХХХУ!.  1 
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Наибол'Ье  важнымъ  для  того  матершлоиъ  ногутъ  служить  письма 
митрополита  Ёвгешя. 

Кому  неизв'Ьстио  аначеше  писемъ  вообще,  вакъ  матер1ала,  не 
только  для  бюграф1и  самаго  лица  иисавшаго,  но  и  для  объясиешя 
отношешй  его  къ  т^мъ,  съ  тЛиъ  обмасливался  онъ  корреспондеицМ? 

,,  Письма  Бв^'вшя^  какъ  справедливо  зам'Ьчаетъ  преосвященнвй 
Мав1(р1й,  епископъ  Орловск1й  ^),  им^ютъ  близкое  и  несоин^иное  отио- 
шеше  къ  ученымъ  трудамъ  1ерарха,  в'Ьрно  указывая  на  удивительную 
неутомимую  ревность  его  къ  симъ  занятхямъ,  на  источники,  коими 
онъ  польз<^ался  и  кои  заботл|вр  повсюду,  отвскввалъ,  и  на  ^х»  ври- 
тичесв1Й  взглядъ  на  нФкоторнхъ  писателей  и  на  ихъ  сочинен1Я.  Въ 
этихъ  дружескихъ  письмахъ  открываются  необыкновенный  умъ,  изящ- 
ный вку^,  теплота, души,  н^Сашость  чувствъ,  твердый  и  открытий 
характеръ  преосвященнаго  Евгетя,  а  вм'ЬстЬ  съ  симъ  часто  откры- 
вается и  духъ  того  времени,  особенно  въ  отн0шен1и  къ  литературе 
и  уиенымъ  тогдашнниъ  вопрооамъ.  При  таковой  занимательности 
мнопя  Я8ъ  втихъ  пнсенъ  могутъ  бв^ь  несомненно  сочтены  за  обраа- 
цовыя  въ  качестве  фужесввхъ  или  пр1лтельовикъ;  въ  ннхъ  соединены 
и  простота  самая  естественная,  и  трнкость  глубокомысленная,  и  ояфо^ 
вешюсть  чистосердечная,  и  ос1х>оум1е  затейливое  и  находчивое.  Въ 
нкхъ  видещь  духъ  преосвященнаго  Бвгешя  гораздо  более,  векелн  иъ 
дртрихъ  его  учеяыхъ  ироивведеншхъ,  виденъ  во  всемъ  велячщ  н  про- 
стоте. Двадцать  летъ  уже  прошло,,  какъ  преойвященннй  ЕвгеоШ  въ  ле* 
тахъ  маститой  старости  (7.0-тн  летъ)  скончался,  но  перо  его  кь  э«пъ 
письмахъ  такъ  бойко  и  сильно,  такъ  молодо  и  свежо,  ^пю  читая  ихъ, 
невольно  забываешь  о  давнеиъ  времени,  щ^к^  они  писаяы.  Очень 
часто  преосвященный  улотребляетъ  въ  иихъ  фраяы  на  языке  ^^^- 
цукиомъ,  часто  и  на  латинскомъ,  но  духу  того  времени  м  по  уче- 
ности, коею  обладалъ  онъ  едва-ли  не  более  всехъ  своихъ  нъ  м^ 
честве  соцременниконъ*^  ^)-      - 


')  См^  Жури.  Мин.  Народи.  Проев.  1857  г.  т.  94:  «Письма  Ёвгеягя  жъ  про#. 
Г.  И.  Городчанинову». 

')  Преосвященный  Макар!!,  епископъ  Орловск1Й,  придаетъ  мвого  важяоея 
в  яммвн1я  Шерьмтл  шггрдв/ Вьгей^я  еъ  проФ.  К*ааяешапа  ушшврсвтева  Горох- 
чавнвоАМЦП^;  во  едвЬ-ли  нд  бо^г^  звачец» ,  ям^моть  пяе^ма  его  къ  В.  Г.  Ляа* 
стасевячу,  завлючаюпця  въ  себ11  множество  фагац1Ь8ныхъ  св1^Д^9]й  я  матерка- 
довъ  для  ястор1я  современной  ему  отечественной  литературы. 

Въ  подтвержденхе  мойхъ  словъ  я  приведу  зд^сь  одно  только  письмо  Н.  Евге- 
Н1я,  Е№  бытность  его  Псковскяяъ  арзНеЪйсхономъ,  явь  я^ораго  вяяд1<^му  будешь 
аовятяЬ,    почему  яауяа  дааю  въ  правФ  требовать  отъ  квяая  М.  А.  Обомвсяяго 
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Но  хшъ  ми  шсы!»  еобрмъ,  ]ф1о<^[Ае«ь  н  лмоаогь?  Ихйовшл  моя 
въ  эюмь  отлопешя  дадево  еще  ие  увкичалиеь  жеданнюш  резуА* 
татами.  Счастливые  ихъ  обладатели  неохотио  еъ  ними  равспются, 
держать  нхъ  у  себя  подъ  соуденъ,  а  между  чЛжь  отъ  проволочки 
времеия  теряется  вовможноеть  приступить  кь  сер1оевоиу  труду  объ 
Бвгеш'к 


■8ДАв1я  огромной  воддекщи  пясемъ  Евгея1я  яъ  Авастасевячу,  переданное  еку 
ЯВОЮ  для  вааечатав1я  въ  Чтенгяхъ  Общества  Исшорул  и  Древностей.  Письма 
9ТЯ,  собраявыя  нвою  съ  пожертвовав! яни  большяхъ  ивдеряекъ  и  времени  у  бу- 
кивистовъ  и  развыхъ  яи1[(ъ,  яоторымъ  досталась  часть  собран1я  Анастаеевяча, 
продавная  посл<Ь  смерти  его  еъ  ауяц1ова,  не  достигаютъ  своей  исЬяв  я  теперь , 
оставаясь  подъ  спудоиъ,  яавъ  они  яе  достигали  своей  ц'кля,  яогда  хранились 
съ  1845  года,  то-есть\  со  смерти  владельца  ихъ  по  1864  годъ,  въ  еара'Ь  быв- 
,  ншго  Румявцевсяаго'  музея,  въ  дом11  яотораго  пояоМвый  библ1ограФъ  жилъ  по 
день  ковчяны.  Автогра»ъ  пом'Ьщаемаго  нише  письма  благосклонно^  мн'к  передавъ 
г.  Мавродв^  къ  которому  ово  съ  прек|>асною  колл^вщей  автографовъ  нашихъ 
ввамевцтыхъ  учеяыхъ,  перешло  по  насл'Ьдству  отъ  отца,  язвФстваго  ^собира- 
теля. У  одного  любителя  въ  Петербурге,  и8в1(стнаго  благодИтеля  столичныхъ 
я  провнвцтальвыхъ  библ1отеяъ,  А.  Н.  Неустроева,  есть  также  порядочная  кол- 
леящя  писемъ  митрополита  Бвгеви  къ  Анастасевичу,  во  мн'к  неизв'кство,  чтб 
онъ  предполагаетъ  съ  вею  сделать.  Вотъ  упомянутое  выше  письмо: 

Отъ  ^8-%о  октября  1821  года.  Отв-Ьчаю  ва  ваши  письма  отъ  14,  18  я  21 
октября.  Добрый  путь  доброму  Кеппену  на  чувбину.  Овъ  ве  воввратится  тощъ 
къ  намъ  и  воспользуется  бол'Ье  своего  Телемака.  Въ  посл'кдяемъ  евоемъ  ко  мн1( 
нисьм11  ояъ  описалъ  свои  распорйжев!я  о  палеогра«ичесвихъ  вапискахъ  и  на- 
деется больше  на  Каченовскаго,  вежели  на  академ1ю  Т:  —  О  вуфической  Печер- 
екоЙ  надписи  онъ  только  сообщилъ  ын^  Френово  скававхе,  что  ова  арабская,  а 
ве  татарская;  ибо  де  тутъ  есть  членъ  а1,  коёго  въ  татарскомъ  в'Ьтъ.  Если 
оеъ  усп-бль  прочесть  только  членъ,  то  р'Ьдк1Й  ояъ  ор1енталистъ.  Н11мецкую  и 
вами  но  догадке  съ  голландскаго  толкованную  надпись  Аделунгъ  протолковалъ: 
помяните  Якова  Голетефера  и  Гертруду  жену  ею.  Мн'к  это  надобно  передать 
въ  Дерптъ.  Бол'Ьвнь  хилого  ипохондрика  Псревощикова  оставовила  печатан1е 
яоихъ  книжонокъ,  во  пишутъ,  что  уже  отпечатаны  монастыри  Сн1ьто10р€1пй  я' 
Ерынеи,кгй^  а  печатается  Печерскьй.  Какъ  скоро  получу,  то  пришлю  вамъ,  чтобы 
и  вы  поскор^^е  окончили  описан1е  своей  Дрщлки.  Еажется,  в'Ьтъ  нужды  умал- 
чивать я  о  ХЗв'ЬжвоЙ  (орФ,  а  только  ховяина  именовать  бевъименво  ховянмомь. 
Вы  спрашиваете  о  библ1отек'Ь  Никандровой  пустыни.  Она  больше  состоитъ  ввъ 
цервоввыхъ  внвгъ;  а  гражданская  по  милости  вашей  съ  Плавильщивовымъ  я  уже 
вавелъ.  Но  пора  кончить  расчетъ.  Доплатите  хоть  журналами.  Лучше  что-ни- 
будь, нежели  ничего. 

Посылаю  вамъ  при  семъ  б1ограф1ю  Сопнкова,  мною  написанную  для  словаря. 
Прочтите  и  если  что  знаете  припрацьте,  прибавьте,  убавьте  и  воввратяте.  По 
вашей  задач11  думалъ-было  а  тутъ  включить  истор!ю  библ1ограф!и  русской,  во 
увяд<Ьлъ,  что  симъ  равкавомъ  надобно  будетъ  отнять  у  покойника  честь  первен- 

1* 
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О  хоетоятел&шк  необходшкоети  ■жедхенио  яядаажгь  шь  св^тъ 
иетор1П[ее>1е  11афер1алв  не  одкнъ  уже  раэъ  бию  э&жвоюно  езв1сп1нжж 
рпнктеляии  отмеошепюй  нар». 

Бще  въ  1820  году  й€1Х1ршдь-архюлогъ  П.  Ж-  Отраееъ^  пэдмаж 
СофШсктК  Времвнйвь,  «адовался  на  холоднее  наше  равнодунне  кь 
заслугамъ  предковъ  и  находилъ,   что  равнодуше  это  будетъ  всегда' 

ства^  ибо  первый  снстематическ1Й  у  насъ  библ1ограФъ  —  Баитышъ'Каменапй,  а 
первый  алфавитный  и  обстоятедьныЙ  —  Новиковъ.  Но  къ  числу  би6л10гноетовъ 
или  рецензентовъ  нельзя  бопикова  и  причитать,  Въ'  этоиъ  у  васъ  честь  первен- 
ства принадлежитъ  Миллеру  въ  Ежемпсячныхъ  Сочинемяхь^ 

За  оглавление  Муравьева  сочинен  1Й  спасибо,  возвращу,  а  краткая  его  б10- 
граф1я,  почерпнутая  изъ  Впвстника  Еврш^ы^  у  меня  есть.  Я  одобряю  соревнова- 
телей за  нам'Ьреше  издать  хоть  ииенноЙ  списокъ  нашнхъ  писателей  съ  указа- 
н1енъ  в^ка  и  года  смерти.  Мой  номенхлаторъ  словаря  есть  у  Греча.  Бели  вы  и 
свой  прибавите,  то  будетъ  полн'Ве.  Между  прочимъ  Гречъ  присылаетъ  мнф  отпе- 
чатанные листы  своей  Истор]ц  литературы.  Этотъ  трудъ  не  на  шутку  и  очень 
любопытевъ.  Пусть  онъ  печатаетъ.и  живыя  б1ограф1и.  У  насъ  опаздываюгь  опя- 
,    сыпать  умершихъ,  а  про  иныхъ  безответно  лгутъ. 

Получил ъ  я  письмо  вашего  барона  (РозенкампФа).  Но  оно  только  предислов1е 
къ  отправленнымъ  мнФ  его  запискаиъ  ^  а  потону  не  видавши  сихъ,  нельзя  от- 
в'Ьчать  и  на  оное.  Вопросрвъ  тутъ  много,  но  удовлетворительные  отв11ты  трудны. 
Что  знаю  сообщу,  а  о  ве1^звЪстномъ  нечего  и  толковать.  Иэвощикъ  изъ  лавки 
Дмитр1ева  еще  не  пр1'Вхалъ.  Барону  уже  60  л'Втъ!  Подлинно  пора  думать  о  беа- 
смерт1я,  когда  и  мы,  помоложе  его,  твердимъ  уже  агз  1(тда  язИа  ЬтеV%8,  Но  у 
меня  у  одного  оставаться  его  б1ограф1и  мало ;  вамъ  известна  судьба  единствен- 
ныхъ  водлинниковъ  по  с|1ерти  хранителей.  Итакъ  надобно  и  вамъ  и  еще  кому- 
нибудь  сообщить  списокъ,  а  черновое,  думаю,  останется  и  у  автора  по  смерти. 
Тавимъ  образомъ  гд<Ь-нибудь  да  уцЪл<Ьетъ  для  потомства,  особливо  если  вклю- 
чена въ  8Т0  и  часть  истор1и  хоммисс1я.  Вы  некогда  въ  моемъ  Словар'Ь  духов- 
выхъ  писателей  так1я  истор1и  называли  сп^онними, .  излишками  и  отсту11лев1ямИ| 
а  я  всегда  считаю  вхъ  и  для  б1ограф1и  любопытными. 

Не  отгадали  вы  писца  статей  въ  Влстник^ь  Европы  помФщенныхъ  протввъ 
встор1ограФа.  Это  пишется  въ  Казани  —  Арцыбашевымъ,  взвФствымъ  въ  встор1И 
нашей  копуномъ,  издавшимъ  книжку  о  первобытной  Россш,  которую  нстор1о- 
графъ  не  удостоилъ  и  упоминания,  а  Словцовъ  хотя  и  намаралъ  панеги^икъ 
Ивану  В.,  но  въ  истор1и  онъ  повЪса.  Я  Арцыбашева  угадалъ  по  слогу  в  наи- 
паче по  сокращен1ю  назвашй  книгъ.  Не  слыхалъ  ли  онъ  отъ  кого-нибудь  пре- 
зрительнаго  о  себ'Ь  отзыва  истор1ограФа?  Льву  не  надобно  и  комаря  презирать. 
Не  знаю  какъ  вы  не  отгадали  по  первой  его  статье,  въ  которой  онъ  сослался 
на  списокъ  Курбскаго,  ваходящ1Йся  въ  Казанскомъ  обществе  словесности. 

Итакъ  алфавитный  указатель  указовль  съ  1795  до  1821  по  вастоян]ю  барона 
можетъ  у  васъ  оковчиться  и  вытти!  Вотъ  книга,  за  вою  поблагодарить  васъ 
больше,  вежели  за  всФ  прежде  изданный.  Все  первое  издан1е  тотчасъ  раскупится. 

НамФренхе  Кеппена  издать  продолжение  свовхъ  матер1аловъ  въ  ВинФ  что-то 
кажется    странно,  ибо   если    на    нФмецкомъ,    то  не  для  насъ;>  а    если    на  рус- 
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штр^оЛорйШ(т  препоной  к*ь  яддагаю  иеФО|Упеежнкъ  ка1ер1ал(Л№.  Чтобъ 
убедить  вршАрмъ,  оиъ  И8о^а»илъ  весьма  х^ггное  иоловен1е,  в*ь 
кавояъ  нахадклясь  въ  тоёс^а-м^мва  €ремя  нонаетврсжш  бвбМотект. 

„Эйаемъ  л  ю^у^оорашиваетъгЦое'ОнотгеншЕЙ  издаггео  лгЪтопжеей,  чпб 
находится  «ь  тааъ-назнваемнхъ  кшгохраздижщах'ь  хоюютахммшхъ,  гд! 
черв»,  тха  и  н^в^жвствеавое  нерад'Ьнге  за  одво  нстребдяютъ  мадне  остатки 
нашей  сювесвосхи,  которые  дощадщо  н  самое  врёкд?  Долго  хн  еще  будеиъ 
равнодушии  ко  всему  относящемуся  до  отечественнод  истор1и,  в  кому  пред- 
лежитъ  завидный  дсш)дннск1й  нодвнгъ  исторгнуть  отъ  тх^н1я  и  сохранить 
пнсьменныя  наши  сокровища,  день  отъ  дня  уменьшающ1яся?'' 

Сдустя  25  дДтъ  досл^Ь  этого  ваявдбдш,  другой  ревнитель  просвЪ- 
щенш  и  собиратель  погибавшихъ  матерхаловъ  М.  П.  Погодит  въ  1846 
году,  по  поводу  встр^Ьтившихся  сомн&шй  и  недоразу]г]^ш&  в:ь  досто- 
вфрнонъ  опред^енш  годовъ  роавдешя  Сдеранскаго  и  Карамзина,  счелъ 
нужннмъ  на  стравицахъ  своего  журнала  Москвитянинъ  залвиты 

„Не  странно  ли,  ^то  при  р'Ьшеши  такихъ  простыхъ  вопрбсовъ  о  двухъ 
знамениг]^йшихъ  современннвахъ,  сомн-^ваемся,  споримъ  и  бываемъ  принуж- 
дены работать  въ  пот!^  лица,  точно  вавъ  европейете  ученые,  опред'Ьляя 
время  и  м^^сто  рождешя  Гомера  или  Платона,  умершцхъ  за  дв^  или  за  три 
твсячи  д1»тъ  V . . .  Умираютъ  свидетели  и  уносятъ  съ  собою  въ  мошлу  вс:Ь 
инввя  св:Ьд'Ьн1я,  тавъ  что  будущему  русскому  Плутарху  останутся  гжавддами 
■а(тер1аламн  {)еля1ия,  газеты  н  отаывы  ииостранцевъ,  которым»  иЬрнть 
едва-ли  кто  р']^шится.  И  будетъ  чИсторнкъ  нить  о  недостатке  матер1аловъ, 
вакъ  ноемъ  мы,  приступая  къ  одисашю  жизни  Ломоносова,  Сумарокова, 
Хеивицера,  Богдановича,  Румянцева,  и  въ  то  же  время  молчимъ  о  Кутузове, 
Сперавскомъ,  Ростопчине,  Новоснльцов^,  С^явии^Ь,  Карахзян^,  Пушвии'Ь, 
то-есть,  даекь  право  вашими  д&тямъ  о;рододва1:!ь  воеиАвать  гакую  а»  1ере- 

и^Аду^ 


ехомъ,  то  вё  дад  Н'Ьмцевъ.  Вотъ  если  бы  овъ  там^  вырфзадъ  палеогра^ячеепе 
ваши  свимки,  то  аавялъ  бы  ями  я  Ыфяцевъ. 

Беля  вашя  старые  цензоры  всЬ  уклоняются  утие  отъ  должвостя  своей,  то 
вядво  у^тав^ь  новой  цензуры  будетъ  не  вегокъ.  во  аам^чево  вФяацн,  что  етр<ь 
гая  цева)^  веегда   о|Г0И8водятъ   бальше   ласявжяе!   |18сыоню1хъ:  ш^пщг  «р 

^яталъ  я  вашу  статью  о  Кавказсквхъ  народахъ.  Одно  описан1е  не  есть  ясто* 
р1а,  а  ястор1я  сихъ  народовъ  кажется  невозяожна,  все  покрыто  тьмою.  Руссо 
евазалъ ,  что  л^ъ  Кавказе  к  и  хъ  горъ  когда-нибудь  прорвется  еще  ваводнея^е  дя- 
■аре!  аа  б01атуш  Еврооу,  кавъ  было  въ  V  в1»№а.  Стоять  только  явиться  у  вяхъ 
вавему'Внбуяь  Чингясъ*Хану  иля  Вшаыи>  для  оовокдпиеви  яхъ. 

Снасмбо  тетрарху,  что  овъ  собрался  съ  духомъ  и  лротивор'Ьяятъ.  Этого  отъ 
него  не  ожидаля,  а  Москвичи  вводятъ  у  себя  строгости.  Селив,  пишетъ,  что  къ 
йену  уже  прям'Ьнена  Дяитрхева  басня:  въ  добрый  ямъ  чаоъ!  а  вакъ  желаю  до- 
браго  здоровья.  В'Втры  продолжаютъ  у  мевя  толкаться  въ  затылокъ.  Да  будетъ 
воля  Вож1я.  Уа1е  е(  апаа  (апт  Б. 
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Что  касается  монасшронаоъ  бнблвюшъ,  то  пдЛ1жен1е  нх&  я  2& 
Агь  спустя,  поел!  осмотра  Строевшгь,  нисколько  не  ухушпиось. 

Вь  свои1ъ  путевнхъ  занисхах»  о  нребнвашн  въ  Вологде  ^1  М.  И» 
Погодинъ  рисуетъ  не  веська  прнвдекатеяьную  картину  шиошешя  та- 

иошнихъ  монастнрскнхъ  библотекъ. 

„Забрался  я,  пишетъ  г.  Погодинъ,  въ  одно  изъ  пустнхъ  отдЬнешй  ари- 
ерейскаго  дома,  съ  позво;гешя  преосвященнаго,  который  слышать  о  какнхъ-то 
бумагахъ,  тамъ  валявшихся.  Эта  кладовая  есть  и^Ьчто  отличное  въ  своемъ 
род'Ь,  заслуживающее  особаго  описан1Я,  чтобы  дать  поняло  о  тЬхъ  н'Ьстахъ, 
гд'Ь'ныя^  надо  искать  рукописей!!!** 

Добравшись  до  этой  кладовой,  Михаилъ  Петровичъ  увидЪлъ  .въ 
первой  половинЬ  отд'Ьлетя  лари  съ  мукой,  крупой,  мясомъ  и  ва- 
лявппйся  на  полу  лукъ.  Въ  другой  половине,  по  указатю  провод- 
ника, нашъ  археологь  прим^^тилъ  въ  темномъ  углу  сотни  фигуръ, 
вырЬзанныхъ  изъ  дерева,  который,  по  объяснешю  монаха,  пред- 
ставляли изображен1я  Спасителя,  отобранный  въ  разный  времена  у 
раскольннковъ.  Подъ  этими  изображешямн  валялись  какхе-то  ло- 
скутки. 

„Я  началъ  ихъ  шарить,  говорить  г.  Погодинъ,  вынудъ  листъ:  харатейный 
изъ  трюди;  вынулъ  другой:  носд'Ьслов1е  къ  книгЬ,  печатанной  при  Михаиле 
веодоровнт!.  Но  пыль  поднималась  столбомъ.  Я  не  могъ  оставаться  дольше 
и  нросилъ  о  приказе  служителдмъ  новнбрать  все  бумажное.  МнЬ  дринесли 
два  короба.  Оказалось  листовъ  шестьдесятъ  харатейной  тр1оди,  осьмушки 
четыре  харатейныхъ,  которыми  переплетенъ  быль  молитвенникъ,  и  еще  подъ- 
листа  харатейпаго,  служнвшаго  также  обверткой  негодной  книжонкЬ**. 

Слова  г.  Погодина,  прнведенмыя  изъ  его  разказа,  невольно  за* 
ставляютъ  припоминать  все  еще  продолжающееся  у  насъ  равнодунпе 
и  косность  въ  д'Ьл^  нздан1я  исторнческихъ  памятннковъ. 

Четверть  стол^Ьпя  протекла,  н^  выл1^чнвъ  насъ  отъ  этой  бол^Ьзни. 

ТретШ  ревнитель  просв^щешя  Я.  А,  Мухановъ,  получивпйй  30 
лЪтъ  тжу  наз<1дъ  благословете  отъ  митрополита  Евгешя  на  мстори- 
1еск1е  1руды,  нриаяалъ  нужнымъ  въ  ВезИега^ахъ^  пом&щенннхъ  въ 
новомъ  изданш  его  сборника,  припомнить  о  необходимости  надавать 
историческ1е  памятники,  при  чемъ  начертана,  такъ-схазать,  полна! 
программа  будущнхъ  занят1й  молодому  поколЪшю. 

ВеМйегаЬа  Павла  Алексаядровищ1  принесли  бы  большую  пользу, 
еслибъ  он'Ь  были  напечатаны  отд'Ьльною  книжкой  или  пергаечатанн 
въ  журналахъ:  то^да  только  эти  советы  столь  опытнаго  д^Ьятеля  на 
поприще  исторнческихъ  нзсл^Ьдоващй  сд^ались  бы  еще  болЪе  обще- 


')  См.  Мосясвытянчлпу  1842  г. 
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]180&етнннв  н  ешорЬ»  могла  бн  доспгнуть  своей  ц%л .  Не  безыгав^стно, 
что  СборшпБЪ  г.  Мухднова  напечатан^^  въ  весьма  ограняченномъ  во* 
жйчестк  дкземшаровъ,  и  по  этой  причине  не  можетъ  бить  повсюду 
распроетранекь,  гд^  бн  следовало. 

Насъ  особенно  остановиля,  въ  ряду  его  благожелан1й  на  пользу 
наукн  отечественной  нсторш,  сл11дуюнця  д,тЛегоЛа: 

„§  2.  У  частннхъ  людей  находится,  безъ  сомн^тл,  кного  драго1г1нннхъ 
матершаловъ  Д1я  русской  исторга;  некоторые  веъ  нвхъ  им'Ьютъ  фамильные 
архивы.  Эти  исторнчесше  матер1а1н*  подвержевн,  къ  со«ад'Ьн1ю^  разнниъ 
сдучайностяиъ :  пожараиъ,  пропаже  при  перевозк'Ь,  пстребленш,  когда  при 
разд'Ьл^  имущества  поступаютъ  на  долю  или  м&юл^тнихъ  или  попадаются 
въ  руки  лицъ,  не  знающихъ  имъ  ц'Ьиы.  Въ  видахъ  сохранешя  историческихъ 
матерхаловъ  весьма  бьиго  бн  желательно,  чтобы  частные  люди  иередапалн 
нхъ  въ  казенные  или  общественные  архив11  и  книгохранилища,  или  по  край- . 
ней  м'Ьр^^  зав']&щали  передачу  въ  нихъ  посл-Ь  смерти.  Такимъ  образомъ  оте^ 
чественные  акты  не  только  сохранились  бы,  но  сд]^лавшись  известными  на- 
шимъ  учевымъ,  могли  бы  со  временемъ  быть  обнародованы. 

я§  21.  Желательно  бы  нм^ть  полное  исправное  собрагнге  писёмъ  пашнхъ 
государей  и  аообще  дшшениглихь  лидъ. 

„§  26.  Не  одно  иравительство,  но  и  частные  люди  должны  бы  содейство- 
вать успехамъ  изучеик  русской  исторш  издашемъ  нсторическихъ  памятки* 
ковъ.  Многк  нзъ  нашихъ  арнстократическихъ  фамилий  нда^ють  на  то  ма- 
терхальныя  средства;  притомъ  же  фамильные  ихъ  архивы  богаты  памятни- 
ками старины.  Желательно,  чтобы  прюгЬръ,  поданный  княземъ  М.  А.  Обо- 
лшскнмъ,  издавшняъ  сборнвкъ,  носящ1й  его  имя,  не  остался  безъ  подражатя. 
Наше  купечество,  которое  столь  щедро  жертвуетъ  значительными  капита- 
лами для  распространешя  въ  нашемъ  отечестве .  проев'Ьщен1я,  оказало  бы. 
большую  услугу  русской  исторхи,  употребивъ  хотя  небольшую  сумму  для  на- 
печатан1я  русскихъ  старинвыхъ  грамотъ  е1с.  Мы  им^емь  литературные  сбор- 
ники Смнрдина  и  других»;  отчего  же  не  им^ть  историческихъ  сборниковъ: 
Кокорева,  Солдатенкова,  Исакова,  Божанчикова,  Вольфа  и  др.?  Матерхалы 
дя  этой  ц'Ьли  нашянсь  бы  въ  ншпихъ  архивахъ  и  библотевахъ;  зав^ды- 
ваюпце  ими  не  только  бы  ихъ  доставили,  но  и  съ  удовольств1емъ  указали  бы 
на  лица,  который  могли  бы  придти  имъ  въ  помощь  своими  советами  и  тру- 
домъ  при  издати*'. 

Ужелн  должны  остаться  безотв'Ьтнымн  эти  патрштичесвхе  «призывы 
ветерана-ревнителя  нросв^Ьщенхя  и  государственнаго  сановника,  из- 
дан1емъ  своего  драгоцЪннаго  для  нсторш  отечественной  сборника 
УШавш^о  любителямъ  нросвЪщешя  прим^Ьръ,  кавъ  могутъ  они,  если 
вожелаютъ,  приносить  пользу  исторической  наук'Ь? 

Въ  надежде  послужить  ч^мъ  можно  общему  Д'Ьлу,  мы  решились 
на  издаше  сборника  доступныхъ  намъ  матер1аловъ  о  мнтрополнгЬ 
Евген1%,  отд'Ьльнымн  выпусками. 
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Вксо&01феос1ящжн]1&  Ёаганф,  вакъ  санъ  ак^  овъ  ужашЕь  въ  своА 
автобшграфш,  род^дся  въ  Ворш^'Ь  18-го  декабря  1767  года.  По* 
заботившись,  Еакъ  точной  б1ограф'ь  от^чоств^^ныа^ъ  пасахвдеб,  сохряг 
нить  для  насъ  память  о  дн'Ь  своего  роадерш,  овъ  осхшшъ  шшъ 
впрочемъ  ма^о  изв^ЬстШ  о  своихъ  родныхъ.  Отец](»  его,  АдексЬД  Ан- 
дреевичъ  Болховитиновъ^  бил^  свящевииаомъ  въ  г.  БорошжЪ  саерм 
Входъ-Херусалнмской  церкви,  а  ирто1<ъ  церввн  Ид1ц  Пророка,  при  ко- 
торой и  скончался.  Будуш;1й  1ерархъ,  названный  при  крещевп  Евеи- 
М1емъ,  по  кончин*  родителя  оставпгась  сиротою,  долженъ  быль  уже 
въ  юности  бороться  съ  недостаточными  средствами,  которыя,  каза- 
лось, обрекали  его  на  самое  скромное  положеше  въ  обществ*]^,  и  сь 
своими  способностями,  который  увлекали  его  въ  возвншенныа  сфере 
умственныхъ  яаслаждешй.  Преаиде  находился  ояъ  въ  пЪвческомъ  ар* 
Х1ервйскомъ  хор*  и  тамъ  узналъ  первыя  начала  грамоты,  за  симъ 
былъ  1финятъ  въ  местную  семинар1ю. 

Семинарское  образоваше  того  времени,  в&роятно,  мало  могло  удов- 
летворять жажд*  талантливаго  мальчика  къ  доз&анхямъ;  но  дарова- 
шями  своими,  обнаружившиммся  «ъ  раннемъ  возрасти,  онъ  им*лъ  сча- 
стье обратить  на  себя  вниман1е  епископа  Воронежскаго  Тихона,  и  съ 
той  минутк  решилась  вся  его  будущность.  Достойный  пастырь,  и  санъ 
прцнадлеаьавпий  къ  .учен*йшимъ  членамъ  духовенства,  дредугадалъ 
его  высокое  назначеше  въ  дравствевнокъ ,  умсзФенмомъ  и  политиче- 
скомъ  М1р*  и  усердно  пособилъ  молодому  Болховитднову  достигнуть 
ц*ли  его  желатй  учиться  и  учиться.  По  назначешю  этого^  п][юосвя- 
щеннаго,  Болховитиновъ  былъ  отправленъ  въ  Московскую  духовную 
академш,  гд*  весь  предался  ученш,  ст^фаясь  цр1обр*сть  не*  повяашд, 
как1я  могли  быть  ему  досхуднн* 

6ь  бытность  его  въ  Московской  духовной  елавяно-грево^латянекой 
академ1и,  въ  чнсл*  нрочихъ  наукъ  древняя  классическая  литература 
стала  любимымъ  его  предметомъ :  онъ  достигъ  основательнаго  знашя 
древняго  и  нов^йшаго  гречесваго  языка,  .чт5  и  должно  было  послу- 
жить  ему  ключемъ  къ  трудной  наук*  библейской  герменевтики,  въ 
то  время  уже  усовершенствованной  на  Запад*,  но, почти  еще  неиз- 
в*стной  въ  Росс1и.  Занят1я  ученою  герменевтикою,  основанною  ва 
прави;{ахъ  древней  классической  филологш,  составляютъ,  бы1:Ь'Може1Ъ, 
лучшую  школу  для  об{)азован1я  молодаго  ума  въ  великомъ  искусств* 
всякой  критики,  и  безъ  сомн*шя,  въ  этихъ-то  занят1яхъ  будупуй  па- 
стырь почерпнулъ  тотъ  критическ1й  ду;8:ъ.  и  ту  любовь  къ  точныхъ 
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вз11скан1Ш1'ь>9  кмм  щъ  въ  по|С4&дств1я  ''ОбнаружЕХъ  в%  с^овхъ  пето- 
риксиархеоюгическихъ  трудахъ. 

Оо  новромтеди  его  д|фоваш&,  ^ъ  еокн^шдц  не  предвидйдн  еще 
одЕесо  обсФМФеАСГ^,  «еторм  оваэмось  особенно  во^юзныкъ  для 
тададалщмо  еемша^шсва,  От  могли  быть  рЪренн,  кшетао,  что 
Боли)№7рновф.  сь  уса^хомъ  окончить  академичесшй  курсъ,  во  едва^ди 
овн  могдн  аарс^вфе  дродвид'Ьть,  чтоби  вспало  на  ннсль  молодому  че- 
ловеку носищу»  ле«щн  МосЕовсмго  университета.  Ма  уб&вденн, 
что  слзгша)дй^  университетс&шиь  левщй  у  Мосеовсябихъ  профеосоровъ: 
Шедена — в(;)еобще&  н  нравствюной  философш  и  нолитнвя,  у  Роста  — 
0НВДШ&  фщщЯу  у  Бодуояа — ^^французской.  литературы  и  у  Гейма — н^* 
мецваго  языка,  а  также  озвавомдеше  его  и  съ  другими  языками,  итал1ав« 
свнмъ  и  нолд>свимъ,  и  ихъ  литературами,  и  изученхе  еврейскаго  языка, 
при  тогдашнихъ  научныхъ.рредствахъ  Морк(^вской  духовной  авадем1и, 
только  и  могли  пвщготошФЬ  не  просто  умнаго  и  внеоко-ученаго  наг 
ст1фа,  но  историка  и  лвтс^атора)  какнмъ  ^алъ  Б^генхй.  -На  разно- 
сфоронносфь  воззр^ш!  ого  им^дъ  р^1ннительное  вшше  шярошй  для 
своес^  времени  обф^гь  унвверсо^етскаго  курса.  Тогда  какъ  щиобрЪ- 
тэиное  имъ  въ  духрвныа^ъ  училдщахъ  анаше  ;февншс!ь  язшбовъ  было 
хорошимъ  и  оеновательнымъ  фуцдаментомъ  серюаной  ученосп,  знаше 
нов'Ьйшихъ  дзыковъ,  долученное  имъ  въ  университет^  давало  моло- 
щц  ученому  возмоя^ость  сл^Ьдить  за  ходомъ  соозременной  ему  евро^ 
вейекой  яауди  и  лих^рахуры,  и  даже  въ  цосхЬдствЁн  вести  разнообразь 
ную  перещЕску  съ  ученЪйшимн  мужами  за  границей. 

Надежная'  и  солидная  подготовка  должна  бша  внзва/ть  оо  сто- 
роны молодаго  нелорАка^  еще  въ  бытность  его  въ  духовной  академхн 
к  ц^  уняверснтетЬ,  скояько-нрбудь  сер!овиый  11^удъ,  и  вотъ  он>  въ 
1788  году  издалъ  въ  Москв'Ь  новую  латинскую  азб|ку|  къ.  которой 
приложилъ  словарь  первоначальныхъ  лад!инскихъ  и  греческихъ  в^  ла- 
тщкекомф  тшЛ  палбо^^е^  уиозфебляемыхъ  рФчешй ,  а  также  нодроб- 
нцй  Н.ДСНЫЙ  римсий  кмвнда{1Ь. 

Въ  слЪдующемъ  году  (1789),  по  требовашю  мФстнаго  епарх1аль- 
наго  начальства,  ЕвоиМ1б  Алевсбевичъ  Волховвтиновъ,  обогащенный 
свЪд']^н1ями,  посл'Ь  пятил'Ьтняго  пребывашя  въ  Москве,  наконецъ  воз- 
врахился.  вд  родину  въ  Воровежъ.  3^'Ьсь  ждала  его  педагогическая 
д1«гелыоеть  •«&  твй  самой  семиварш,  которой  овъ  быль  обязанъ  на- 
чальник 0<^а80ван1ем%.  Определенный  сначала  профессорояъ  ри- 
торики и  французскаЛ)  языка,  молодой  ученый  въ  своемъ  риториче- 
скомъ  классе  сталъ  читать  съ  перваго  же  ^емени  особый  |сурсъ  гре- 
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ческихъ  и  рнмскигБ  древностей,  а  потсшъ  назначеяъ  бвдъ  префеж- 
томъ  и  библотекаремъ. 

Въ  бытность  его  пр^фектомъ,  и  бёаъ  сомнФшя,  по  его  укавшю  1 
подъ  его  руководствомъ,  старппе  воспитанники  Воронежский  сеш- 
нар1И  охотно  стали  браться  за  так1Я  научння  работ,  которня  не  от 
носшгесь  прямо  къ  швольнннъ  ихъ  заяяпямъ,  а  требовали  н  особей- 
наго  труда  и  значительнаго  развипя  знан1я.  Переводили  они  съ  фран- 
цузсхаго  язшса  некоторая  зам'Ьчательння  по  вренени  сочпиешя,  между 
пропмъ,  философсвц[  размышлешя  о  происхожден1и  языковъ  Моиер- 
тюи.  Подобный  упражнеи1я  показываютъ  и  довольно  высокую  степень 
развит1я  въ  этихъ  воспитанникахъ ,  и  сер1озное  направлен{е  училищ- 
наго  курса  подъ  руководствомъ  учёнаго  преподавателя. 

Тащя  сер10зння  научный  заняпя  1№  важдомъ  классе  требовалв 
отъ  молодаго  профессора  кабияетныхъ  приготовительныхъ  работь, 
необходихыхъ  ему  для  собственной  подготовки.  И  вотъ  онъ  состав- 
ляетъ  записки  для  своихъ  слушателей:  по  Моегейму — всеобп^еВ  цер- 
ковной критической  истор1н  (1790—1792);  по  Ромбах^! — сокращен- 
ннхъ  правилъ  священной  герменевтики  (1792—1794);  догматическаго 
и  въ  систематическихъ  таблицахъ  ивображениаго  богослов1я,  для  по* 
казавля  производства  и  связи  богословсвихъ  догматопъ  (1793);  о  труд* 
ности  естественяаго  богопознатя  (1791);  о  прячинахъ  несоглаой  въ 
хриспансхой  в%рф  (1792);  дал^  сокращенную  греческую  грамматику 
по  прям^Цуу  Поссел1евой,  для  учениковъ  ниэшаго  гречесваго  класса 
(1792  —  94);  о  пособ1ЯХЪ  къ  изучетю  истор1и  (1794);  о  связи  цер- 
ковной исторш  съ  богослов1емъ  (1795). 

КрожЬ  этихъ  профессорскихъ  его  трудовъ,  оставпшхся  въ  руко- 
писи, н^Ьхоторые  были  имъ  напечатаны  въ  перюдъ  его  педагогической 
дЪятельности  въ  Воронежской  сем1гаар1И  *). 

Такимъ  образомъ  Воронежская  семянар1я  при  Болховитино1гЬ,  до- 
с1юйномъ  ея  представителе^ ,  д-Ьйствительно  могла  считаться  одною 
изъ  лучпгахъ  среднихъ  школъ  въ  Росс1и  для  духовнаго  обрааовая1я. 

')  А  Емеяво,  Ра8суядеа1е  о  вмобвостя  гречеекаго  «внва  Д1Ж  богос1ов11  ■ 
объ  оеобеввоЙ  подьаИ  его  джя  роес1йекаго  языка.  Москва,  1793  г.  4^.  2-е  взди^е 
съ  поправками,  въ  ВоронежИ,  1800  г.  4^.  Вожтеровы  8аблуидев1я,  обваруяеввы! 
аббатовъ  Новотокъ,  въ  2-хъ  чаетяхъ.  Москва,  17^  г.  8^.  Трюблетовн  раамывмеви 
о  яраеворач1в  вообще  ж  оеобеаво  о  ороао«%дничееконъ.  Моема,  17М  8^.  РМ« 
суядев1е  о  древвешъ  хрнепавекомъ  богоеду«ебяо1гь  1»ая1«  я  оообевяо  павэа  Рм* 
С1ЙСК0Й  церкви,  съ  прин%чав]ямн  ва  оное.  Воровежъ,  1800  г.  4®.  Равеуякдев^е  о 
томъ,  что  ажтарныя  украшен]я  нашей  Росс]Йской  церкви  скодны  съ  древниив 
Восточной.  Воронежъ,  1800.  4^. 


лАмап  хипкшаштА  внгвшя.  711 

Оообеаво  дряоыиия^  по  душА;  жакь  ш»«мигь  оошгь,  любовнюель* 
ному  молодому  преподавателю  должноеть  бмбаиотшаро,  сд^авшад  шп 
Евгешя  бябл1ографа  ех  рго[е$8о.  \ 

По  раававамъ  восвнтаншшовъ  Щевской  духовной  академии,  м- 

торне  имЪлн  счаЫе  учипся  въ  ней  въ  бцтяость  Евгешл  мнтропо* 

лкгомъ,  онъ,   пос^Ьщая   Еабннеты  окончившихъ  вурсь   студентовъ  и 

раасуждаа  еъ  ними  о  темахъ  еочиненШ  ихъ  на  ученую  степень,  часто 

указывалъ  книгв,   ]и>тор11я  икЪютса  въ  библютев!  Воронежской  се- 

нннар10  и  могли  бы  слу^ть  исФочмиаами  для  заданныхъ  инъ  темъ* 

И  кь  случае  если  онЪ  не  находилась  въ  ШевД   въ  авадемичесхой 

(шШотеи^^  високопреоёвященннй  тутъ  аю  оросилъ  ректора  напомнить 

ему,   чтобъ  онъ  могъ  пршсвать  у  себя  рукописи  и  книги,  нужныя 

эпшъ  студентаиъ  для  дкесертащй  на  ученый  степени.  Изв^Ьстное  раа* 

суждеше  о  духоборцахъ,  сделавшееся  теперь  уже  библшрафическою 

ртдпость»  и  доставившее  автору  ея  (О.  Новицкому)  имя  въ  ваук'Ь, 

была  вапмсано  по  программе  мнзрополита  Евгешя  и  но  рукопиеямъ, 

доставлювнымъ  атому  студенту  высокопреосвящетйымъ.  Бакъ  иавЬстно^ 

чреввнчайно  обширная  память  ученаго  1ерарха  доставляла  ему  нов- 

мсжноскь  указывать  при  случае   вид1нныя  нмъ  когдаглибо  рАдшд 

книги  въ  разннхъ  библ10тевахъ.  Поэтому  неудивительно,  что  въ  пись- 

вахъ  его  заключается  столько  библхографическихъ  указашй  и  что  онъ 

ногь  раврЬшать  всевозможиыя  сомн^шя  по  бнбл1<и'рафвчесБимъ  во* 

иросамъ.  В.  Г.  Анастасевичъ  пользовался  указашямн  преосвяш;еннаго 

для  новаго  недашя  Ооята  библ1ографш  Сопикова.  Къ  сожал^шю,  это 

1феднр1я1Т1е  не  только  не  было  доведено  до  конца,  но  даже  самая 

рукениаь  н^нябла  пАеЛ  съ  цЪлышп  еобрашенъ  библдографа.  Когда 

будутъ  изданы  ^ясьца  митрош>лмта  Евгешя,  хотя  бы  не  вс^,  но  по 

крайней  м^р'Ь  б&льшая  часть  ихъ,  тогда,  безъ  сомнЬшя,  представятся 

возможность   бевщиетраётно  оценить  всю  великость  заслуги  высоко* 

вреосвящеянаго  и  на  бибМа^йфичеекомг  хюпрмш.'Ь.  И  едва*  ли  не 

вридехся  тогда  отдать  митрополиту  Евгеиш  первенство  предъ  вс^ми 

■пАеоншш  нашими  бв&пографами. 

Занимая  видныя  и  почетвня  мАста  префдата  и  неправляющаго 
Шжвоссь  ректора  семвиарш,  не  смотря  на  свои  молодыя  л'Ьта,  Евеи- 
я1й  АлевсгЬшшчъ  не  могъ  не  считать  для  себя  непрнличнымъ  и  несо* 
глаенямъ  съ.мФстомъ  слуавешя  скотское  зваше.  Потому  вступивъ  въ 
бравъсъ  дотерью  Липецкаго  (Тамбовской  губерши),  купца  Расторгуева, 
^ою  Антононной,  приндлъ  рукоположевпе  в^  священника  и  скоро 
повышенъ  въ  прото1ереи.  Новое  положеше,  какъ  семьянина',  нмсхолько 


712  ЖУРНАЛЪ  ХИШКПЕРОтеА  НАРОДНАГО  нмсвъщвнш. 

ве  отшювио  его  отъ  угнать  ваштЛ,  кавъ  (тъ^см% маам/ет&  п 
одЕоиъ  изъ  псеиь  въ  своему  другу  Селяваяовскону.* 

„Обо  мв^  не  думайте,  какъ  о  женатомъ ,  писалъ  ояъ.  ему ,  ибо  я  и  сажъ 
ивегда  9Т0  аа^^ываю.  Жена  у  Меня  не  богЬе  четверти  часа  отнимаете  вре- 
мени въ  ]г]^дыя  сутки,  и  ооеац  аанимаюсь  въ  своемъ  кабннегношА;  жена  вхог 
дитъ  ко  мн"]^  только  аа  иоц'1Ьлуями  и  то  на  минуту". 

ДоказаФблъствомъ  справеддивостн  еловъ  его  1мжетъ  <^яуяжть  бн- 
строга  ооявленгя  сочнветй  ото  въ  Воровеж'Ь,  не  смотря  на  то,  чте 
кром^  заботь  но  оеаннар1й  онъ  молучиъ  кФсто  1!(рото1ерея  въ  г.  Пав- 
ловсвЪ  (Воронежской  губерк1и),  еъ  назвачетемъ  въ  чаеяы  вонсистор!!. 

Чувства  нрнввательности,  воторнми  во  вею  жшнь  Аио  нреяеш»- 
нено  благородное  сердце  Ёвген!я  во  веЬкь  любнвшямъ  я  ]ючитав- 
шнмъ  его,  не  мотлн  угаснуть  в:ь  вемъ  въ  преосвященному  Тихону  Щ 
столь  сод'Ьйствовавшшу,  важъ  ма  видели,  въ  внсшему  его  о^мзова- 
н{ю.  Полное  описая1е  жвзни  Тнхошц  бывшаго  прежде  писвоноп 
Кевсгольмевимъ  и  внвар1емъ  Новгородсвямъ,  а  ногомъ  Воро&ежскямъ 
и  Блецвямъ,  собранное  изъ  устнихъ  преданШ  и  зашюогь  ошм1Дцемь 
съ  нЪвоторнми  нсфоричесвнми  свйдЪшяня,  васающямвся  до  Ношчк 
родовой  и  Воронежевой  1^ари1в;  и  сь  оннсвшемъ  ве^Ьвъ  сочпюнй 
этого  пастаря,  изданное  Еве.  ВолховвтинрвЕШЪ  в%  СХ-Петер(^рг1 
1796  г.  8^  (2-е  изд«  1820  п,  З-е  изд.  1835  г.),  составляетъ  вав(  ((в 
памятнивъ  благодарности  бкшшаго  Вороаежсваго  семявариета  забор* 
лнвому  о  судьб^Ь  его  настнрю,  нанять  вотораго  равнымъ  же  обраао» 
сь  глубовимь  уважен]вмь  чхвтъ  весь  лравослаш&ый  руешй  народь. 

За  тЬмь  два  слова,  проивнеовнныя  Ёвгетемъ  въ  Вор0ЯМБСВ0ВЗ| 
(Благов^щенсвомъ)  ваеедралыюмь  ооборй,  0№ь-'ЧшёгрЫ!те  мреоеМ'- 
щепному  Инновентш,  елисвону  Воронеяизвому  1794  года,  апр^Ьхя  19-гО} 
а  другое  —  похвамное  Императрице  Еватерин^  П,  при  тораюе1!в1 
браховочетатя  веливаго  князя  Константина  Павловича,  *1796  года 
февраля  9-го,  уже  нреда^Ьщали  въ  мододомь  проповДдаяий  того  зм* 
меннтаго  витш,  вотораго  ораторскШ  тажантъ  шяАжь  въ  тсзЛтт 
столько  случаевъ  выказаться  въ  поломи  блеев'Ь  иа  рашнхь  поорв- 
щахъ  иастярсваго  служешя  цервви  и  отечеству. 

Избраннпя  же  поучевая  преосващеннаго  Иивовеи11я,  бншгаго  еяв* 
свопа  Воронежсваго ,  ст  прюбщешеиъ  вратваго  начертаи1Я  4вияш  ш 
вончимн  его,  изданный,  въ  ВоршгежЪ,  въ  1799  г.  8^  Болховпми 
внмь,  послужили  для  него  вавъ  (йк  прнготовительнимъ  вурсомь  цер- 
вовиаго  врасворЪч1я,  о  воторомь  не  разь  еще  доведется  нан^  уповв- 
рать  при  слунаД. 


Среда  агМ&  жп^учей  к  11ногосг<){>о]гаей  л/клтеалаетш  ПровядЪнк 
посетило  его  потерею,  всего  семейства  и  авеяв  (въ  1799  гох7)% 

дга  пшшерш  пормда  нцщмую  евовь  (то>  еъ  шромъ,  жил  бн  для 
«ого,  чФобн  вызвать  его;,  иеинтаинаго  гореспю,  на  попршце  Д^** 
клыгости  гораздо  е<!ш11р11Ы]|1ей,  чкшеь  Воронежъ  н  твмшвся  семи* 
яар|я  ^). 

Похоронню  жену,  Болховпановь  |Дашдоя  нрявать  .ш)С9р1аЮ1Пб. 
Этому  решительному  шагу,  изм^Ьнявшему  дальнейшую  судьбу  его,  но^ 
когь  к{яятша1саш1ъ  еодкйс«Н1емъ  пачальннкъ  Московсвато  главнаго 
артхва  бввшей  нвостранмой  коллепя,  Н.  Н.  Бая*кшг&-Каменсв1й,  нахо* 
дмвшйса,  вАкъ  и8в1Ьст6о,  въ  тжажъ  дружеевнхъ  етношешдхъ  въ  арх1- 
е1йпзишу  С-Петербуррскму  (въ  посл!Ьдств1Я  апрошмшту)  Аш^оо!» 
Подоб^дову. 

Польвуясь  этими  отношешяхн,  Бантшнъ-КамевсаШ  обратнлъ  на 
осмригАншаго  Бояховятинова  вшопте  нреосвйицевнате  Акрошя,  мо- 
рей тотяась  же  вктребовалъ  его  »ь  Петербургъ. 

ВеморД  1Ю  вр(№зде  сюда,  въ  начал!  1800  года,  оФвцъ  Еввя]ЁУ1 
бвлъ  опред^лювь  префевтомь  въ  Александро-^Иевевую  Ав|1дем1ю  съ 
юручепвмъ  прподавань  фввософ(ю  н  вйкмее  враснорМе;  всл1дъ  &й; 
Лп  вмтртпчем  въ  мевахн  я  получялъ  яма  Евгея!!!.  Одновремевт 
еъ  пестряжетемъ  въ  мояаяюетво  оврь  бнлъ  восвященъ  въ  архяман-^ 
дрвтв  Зеленевсваро  мояасунрд  (Вос^ородсвой  губерн1я)  я  яадшчеяъ 
иеномъ  Веяербургсюй  вовевстор^В;  затЬмъ  (въ  1802  Р;)  возведенъ 
яь  архямавд1»ггы  Оч[>г1ввой  пустпн  (блпь  Стр^лыш)  и  наввачень 
преоодквателсмъ  богослов1я  въ  авадем1Я, 

Сань  архямандркга — ябшМашая  стуяень  къ  арх1ёрейеяому;  Евге^ 
вй  ждалъ  сажа  {ерарож  всего  чегнре  1чдаи  ЗагЬмъ,  въ  течете  19-тя 
лЪп,  побовавъ'на  каеедрахъ  Старой  Руссы  (1804  —  1808),  Вологды 


*)  Какъ  Добры!^  супругъ  и  чадолюбивый  отецъ,  онъ  поставилъ  памятнвкъ/ыа 
■оторбя^  С1)(й#алъ  С1«ХТ*0ЩТК>  »п#га*1ю:  «гЗд1Ьсь  погребены  Анна  я  Пулъхер^*, 
супруга  н  дщер^  БодховитяновЫу  екоичавопаса,  первая  на  22  году  жяавя,  авгу- 
ста. 21-го  два  1799  г.,  вторая  ва  1-мъ  году  отъ  рождев1а,  1юлв  9<то  того  же  года, 
юторыиъ  супругъ  я  отедъ  отъ  скорби  сердца  съ  вадгробнымъ  рыдан1ёмъ  Взы- 
ваетъ  Вечную  память  Протоиерей  ЕвеимШ  Водховитиновъ».  Эти  слова  находятся 
яа  «ааадноЙ  еторов'Ь  памятнвка,  съ  восточной  же  стороны  пон'Ьщены  сл'адующ1е 
еп(хв: 

«Покойтесь  милыя  до  жкчваго  свиданья, 

«Бол^веЙ  гд%  уйъ  вФтъ,  нв  скорбя,  вя  взднханьа». 

Прот.  Ёвенм1й  Болховнтявовъ. 


*         I 
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(1808—1813),  Калуги  (1818—1816),  Пскова  (1816— 18аЗХ  улосхоевь 
сана  митрополшта  Шевсжаго. 

Не  входя  въ  нодробяосп  еаарх1альной  его  д'Ьлельшмп,  сжахень 
вратко,  430  преосвявсениоху  Бвгоиш,  ве  смотря  ва  его  лвКк»вь  жь 
труду,  во  преимуществу  ва1кгаетному,  ввшалъ  8ав||Днкй  Д1Я  швопоь 
жреб1й  бкть  свидфтелемъ  нФскольквхъ  важныхъ  собктай  кь  ваше» 
отечеспк,  я  во  многяхъ  ваь  нвхъ  вряяямалъ  онъ  яшвМвюе  участк 
словм%  я  дЪюкь. 

На  новомь  доирящ!  его  одухен1я  въ  стоцшц'Ь  Евгенио  цредста- 
вядса  случай  оправдать  ревомендацио  Н.  Н.  Вавдншъ  *  Клмеисжаго 
екааан1емъ  услуги  ве  тольва  преосвяв|шшому  Амвроаю^,  своему  мокро- 
ввтелю,  но  я  самой  церкви  русеяой,  по  словамъ  прото]ерея  ваворова^). 

Случай  этотъ  бнлъ  сл-ЬдующИ: 

Въ  1800  году,  1е8уигь  Груберъ,  вь  посл^дствк  генералъ  1езуит- 
еваго  орД|ема,  жнввай  тогда  въ  ПетербургЬ  и  иягЬввеШ  входъ  въ  ма* 
.бинетъ  Императора  Павла  I,  предлоаллъ  шу,  по  интригакъ  нами, 
яроевтъ  соед0нен1я  нашей  церкви  съ  латянсвою,  Ьеяь  союЛтя  въ 
!П>мъ  те  род'Ь,  еъ  ваммъ  и  прежде,  при  иввДстнмж^  обсголкелг 
ствахъ,  д'Ьлалясь  ваяъ  водобния  предлоавешя,  то-ееть,  въ  скнелД 
ве  соединешя  церквей,  а  подчивешя  православной  церкви  рюгсмму 
церковному  правительству  вля  дапЪ.  Д1ло  велось  тякь  хитро  ■  ис- 
кусно, что  Государь,  нрявлекаемнй  разянми  об^аЯ1ЯМи  отъ  пааы  и 
хезуитовъ,  видимо  склонялся  на  ихъ  предложен1е;  даае  н^ЬкоФОрте 
ивъ  духовннхъ  били  предрасполояБенн  въ  пользу  этого  дЪла  *).  Череаъ 
министра  Ростопчина  сдЪланъ  бнлъ,  наконецъ,  ванросъ  и  митроио- 
литу.  Но  Амврос1й,  вместо  собетвеннаго  ответа,  предспишп  маимсан- 
ную  по  его  цоручешю  Бвгея10мъ  ишисву  о  нашжой  власти^  и  Госу* 
дарь,  внслушавъ  эту  «записку  о  ваиской  власти,  л^^еж!Ьннл!Ъ  мвслии 
съ  гкхъ  поръ  не  вел'Ьлъ  впускать  въ  свой  кабинетъ  1е8уята  Грубера. 
„Много  тогда  бЕио  и  на  меня  ропташй*',  зам'Ьчаетъ  по  этому  случаю 
СйЯЪ  преосвященннй  Бвгешй,  „но  слава  Богу,  обошлось  беаъ  напасти*. 


4 
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*)  См.  Труды  Кгев.  Духов,  Лкад,  1667  г.  Августъ. 

*)  Мы  думаенъ,  не  слишкомъ  жи  увжехся  въ  втомъ  сжуча<к  прот.  ваворовъ. 
Докаватежьствомъ  протввяаго  ннФн1я  ножетъ  елужжть,  во  1-хъ,  то,  что  Имоера- 
торъ  Паведъ,  подобно  Петру  Велихову,  получившему  въ  Сорбонй  (въ  Париже) 
тавое  же  предюженхе,  переда^гь  его  ва  олроввржеи1е  духовной  власти,  и  во 
2-хъ,  что  Груберъ  за  втотъ  дервкИк  посту покъ  (по  словамъ  про«.  же  ваворова) 
навлежъ  на  себя  полное  нерасположев1е  Императора.  Бдва-лм  кто-нибудь  взъ 
русеваго  духовенства  иогъ  быть  предраеположевъ  въ  польву  втого  дала. 
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Вйрвтао,  а»  эоють  лфлшгь,  щш  хароващн  Государя  Имнерагго]» 
А^е>сц^даа  I,  Ешетй  волучилъ  алмааши!  шшереавА  врестъ,  олфн- 
вашшШ.  дмяо1шшу  Д'Ьпело  и  нобаряижу  лравосшв!^  перспштвву 
даднгЬйппРсь  Евград»  сашпга  вшжвкп  въ  Ихвфи  звавамв  отлвчиц 

Трудъ  ЕвгевЫ  надъ  еобтаваеяшкъ  шивеушшянтт^  зашгсвв  о1МБ^ 
шмаваем»:  ,»1{м1О1м^е(Ж0в  шсм^отгпе  о  ттепай  власти  еь  я^и^ 
йтглнйкйй  щеркт'^  ва  дапвсвовъ  в  руесвомъ  яаввахъ,  во  всей  евраг 
веддвВоств,  даджевъ  бксь  вазвавъ  подтпамь^  еслв  обратвть  ввввшт 
ва  те  ваашое  обетевзя^Ьетво,  жавого  овасваго  врага  вм^лъ  Евгев1й 
в&  яяв^  везувю  Грубера,  протввъ  вотораго^  одваво,  внстуввл  овъ 
сцкло,  ве  оглвдявааеь  ил  ва  вав1я  вося4Ьдс!Ппя.  Вероятно,  ш  бевъ- 
ввв1|стви  бшв  Бвгавпю  евла^  8навев1е  в  вл]вв1е,  воввв  вользовалсв 
(оець  Груберсь  во  только  вь  вружвахъ  ш1ев1аго  о^цества^  во  даже  в 
прв  ДасфА.  Прв  всемгв  т^въ  ЕвгевШ  въ  свое»  ра8сув(дев1в,  освовав- 
всйгь  ва  всфорвчеевшсь  фавтахъ,  явдаетсв  веустравшвшгь  берцовъ 
за  вспну^  въ  товъ  со8вав1В,  чте  ответь  бахь  отв'Ьтовъ  всего  право- 
шштю  в1ра. 

Чтсбн  лучв1е  св|^^вть  васлугу  Евгев1я,  овававвую  ввъ  правосла- 
вш,  сввтаенъ'ве  лвпшввъ  ввралсЬ  воввавомвть  вашвхъ  чвтаФелей 
еь  лвчвостью  вевувта  Грубера,  дабн  уясввть  внаювве  собствевнцхъ 
елевъ  .Евгешя :  «^^^о  о^сшмеь  бе$ь  напаЫи'^. 

Гав1ввлъ  Груберъ  родвлея  въ  В!кА,  6-го  вая  1740  года,  Отля- 
чавсь  яеобнввовенвнвъ  увонъ,  8ван1евъ  .евЬта  в  веео($ъевлюв№Ш 
иоввашявв,  овъ  врвваддеяииъ,  по  лвчннвъ  евоввъ  достовнетоавъ,  въ 
«млу  звавшвтишвхъ  иеновъ  ордена  1евувтевъ*  Сверхъ  того  овъ 
нолиоаался  х<Ч|^шв11ъ  обв^есзвеввнкъ  вн^Шевъ  опоевтельво  свовхъ 
вравствеаквхъ  достоввогвъ,  вягвостью  вее  своего  характера  в  осо* 
беивою  вк][№М(ПВОсгью  в  врив^Ьтлввоспью  овъ  снвсвввалъ  себ^к  все* 
общее  уважеше  и  любовь.  Будучв  въ  то  же  вревя  хекайивовъ,  вна* 
шквгь  вазвнааявв,  фвввжв,  хв111в  в  ведвцвнн  в  въ  добавовъ  жвцог 
ваецевъ  в  л»6п!еле]|ъ  вувыкв,  овъ  восвящалъ  свебодвна  отъ  обляшкт 
шмякй  врв»а1в1я  нвнутн  любввшгь  8аият1явъ  иаужД  в  всвусетвавв. 
Чреввтайвою  легвоехБЮ,  съ  вавою  овъ  вогъ  проввведшть  стольво  труд- 
ввхъ  в  рашообразнвхъ  рабогь,  овъ  приводил,  въ  ведоувШе  вс^хъ 
бпвно  его  ввавшвхъ.  Постувввъ  въ  ордевъ  1езувтовъ,  ояъ  првготовлял* 
са  бшъ  вяссюверовъ  въ  КвтаЪ;  во  по  вревращев]и  существования  ор- 
дена вапою  Квшевтомъ  XIV,  ввФстЪ  съ  ^фугввн  1евувтакв  врвбнлъ  въ 
В1лоруее11>,  въ  вту  едвветвеввую  уцЬлЪвшую  я^евувтсвую  провввщю*,. 
гдк  вааюдъ  довоаво  квопвчвслещвую  бртю^  в  тамъ  оставался  до  вов- 
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она  Вхатеряин  II.  Со  всгу1ит11вкь  на  1]|«е1сигБ  ПавА  1^  Х^^уборь  по- 
сахвлся  на  житеАелю  ю  11е1брбу]рг1.  Груверъ  прибыль  Шк  егсмяц} 
иодъ  предлгогои^  предешвить  Авадеши  Наукь  ед^хавпои  шш%  въ  вех»» 
тоА  уоовершбнст1ют11я,  и  яашоп  иношхъ  поаровпгелей,  жь  те» 
Ч1С1«  н«свольЕихв  велыюжъ,  воторве  быт  проАздмь  вь  ПмощА 
я  восхищалгсь  тамъ  фивичесвимь  вабияетакъ,  тя80Рраф1ей:  ш  друпош 
Ешучяшйш  учреядавмвд  гезуитов:».  Гру<ер&  я  совроммвд1вш1е  его  м» 
вувФп  млучшжя  достувъ  въ  общество,  пбс^кщали  Авадеяио,  бввалг 
вевд^Ь,  гд'Ь  предввдЬхи  вошовшосФь  ед^^ть  В10л«8яяя  зяамвюпа,  « 
обратяля  на  себя  вяняан1е  с^оошво  »е  свонмв  воуяаншш ,  сво Аво  вг 
чрезвшайяою  скромностью.  Слухи  обь  ихъ  доотмшоФйахъ  я  иряккр* 
яомъ  бУ1агочееФ1Я  допив  навояецъ  до  Двора.  Имоерв9орь  яряглавооп  жа 
ее(№  Грубера,  быль  очарованъ  вкь,  и  аютшсь  аю  хоЛжь  пожалева^а 
его  въ  МалыНйсвхе  ваьаяерн.  Груберъ,  увлмвшшвеь  от^.д1гой  впиовш 
яа  осяевая1и  ста17*1Ч)въ  своего  ордена^  прябавнлрь  евяревяо,  что  чмтж 
общества  1всуса  посвяцаютъ  себя  ва  сдумввпе  1ч>суда|швь  и  шхт 
подданннмъ  единственно  ради  вящшей  славы  Бога  (ас!  вм^огеш  Ое! 
д1опаш).  Этотъ  отв-бть  тавъ  нонравнлся,  что  ямперат^ръ  р|1вр%1вн. 
Груберу  свободн»!  достунъ  въ  сво&  вабвяе<ъ  во  мявое  «ревя  я 
днйг  равъ  дстр'Ь/чалъ  его  сяовави:  ад  та]огет  1>е1  в1апа1в. 

Посл^^дств1я  приближетя  въ  особ^  Государя  ^мчню  1ё8уита  01 
лясь  весьма  пагубнывя  для  ватоличесваго  мвтроповвта'С^стренцеввча, 
желавшаго  подчинить  1езуитовъ  своей  власти.  По  старан1явъ  Грубыми 
Сестренцевичъ,  вн1сгЬсъ  8апрещев1емъ  явомпмя  во  Двору,  бшгвлв^ 
шенъ  знаковъ  Малупйсваго  ордена.  Врагв  его  не  удовольетвввалвеа 
этою  неввдостью  царя:  Груберъ  усаЛл%  овлвветшгь  вередъ  Роеуда* 
ревъ  Сестренцеввча,  всд^д0КВ1е  чего  ввтрояолпъ  еослвнъ  баа%  сва- 
чала  въ  свое  пожЬстье,  .въ  шеспги  верстазсз^  отъ  Мопиюва,  а  шикя№ 
перевевеяь  дальше  отъ  губернекат  города  въ  друп^е  яоккстье  и 
Оцдаяъ  подъ  надэоръ  полиция.  Жявя  въ  соввршевновъ  уедяяшйиу  тош 
вавъ  веяк1й  доступъ  въ  нему  бвсжъ  эаорсщея!»,  учеяяй  ш^ъ  веса  вре^ 
дався  яаук'к,  кончсиъ  свое  с(учяне01е  о  Тавряд^^  яачалое  ярв  жяияА 
Потемвявк,  и  ванялея  1Н(слАдойан]ямя  ф  яравевоакдвя!»  Овишп». 
Труды  эти  сд'Ьлали  имя  Оеситр^з&девнча  «вякетйшрь  въ  7«1Ммъ  м^ 

Высылка  мятробголята  Сестренцеяяча  до  того  едйлала  1ввупй1т 
самовад'Ьяянымв  и  ув'Ьреннымя  въ  своей  си^^Ьу  что  ояя,  ечЯ1ия'П4Учву 
довольно  подгоговлеяшш  для  осу1цествлея1м  своясв  вадовъ,  водвв- 
яуж  Грубера  яа  р^^ятеяьншй  шагъ — яредставвть  ааяш^ку  о  оеер^ 
нея1я  дфввей^  вавъ  вы  вяд|цш;  ярвмрпАмпу!»  смернмям  верам- 
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ние  тъ  Ёвгвни.  Еаоадооц  чю  яомЬ  тков»  жобмшч/втл  шхл  иаат-* 
л^яп  поуишсше  пъ  «&  Рккжш  дюхро  'было  иерешМиФЬсд,  х  е^мязщ- 
вва  ввЬпн  Т^уберл  ла  всегда  зжжашкгьея;  п>  яа  сшюкь  д^Шк  мйоло 
иначе.  Хеш  И]11|ер»!мръ  Алшсащфъ  1  н  же'отипгаад^  Ь^Тб^И  ^^^ 
беннымп  милоетями,  но  тЪмь^н»  невЬе  !цЬпи1^  и  увмиаъ«мо  до  «огд, 
тго  прв  носЬщенш  въ  1801  щцг  Пмоцваго  хевтн^сваго  типуна, 
по  случаю  емервяднвой  бол'&вня  геквральнаго  втар1Д  1е!гуятсваго  ор^ 
дена  Квфё  (Кагга),  снисходя  яъ  усшвавпЬ  промбамъ  Грубера,  >1М9е- 
ннлоссивише  рафДшидъ  ебвародовать  буллу  пани  Шв/УИ'  кСа№д1!- 
сае  ДАе!» ,  ото  7-го^  парта  1д(>1  гот  <^  9оес1твовлвн1и  щтя^  1ееуя^ 
«шъ  вь  Ро(Х1н.  Булла  ота,  не  хоцагайспу  фого  же  Грубер,  еа(е 
Импервсорош  Павлмъ  I  бнла.испренюва  у  паяй  Ша  УН*  В^роипхц 
въ  награду  за  эти  е9араа1я,  Груберъ,  но  смерти  Шр^  КНю  ов«вбр< 
1802  года,  иэбронъ  был»  геввралемъ  ордена. 

Интриги  1ееутов&  иазвоцмц  с;ебй  снлшую  немерМБу  ео  еюрони 
двухъ  лкшсъ,  игравшись  внаяпеупжую-роль  иь  Петербурге*  Першнъ 
и9!Е  тщвь  4ш№  графгь  ШвмнсшШ,  тороршк^  и4лвзуяоь  ра№0(1<шей)екф 
къ  неку  Лашера1юра  Пама,  е^ярайшь  »ъ  1'800  году  ]тгро11олиФа 
Сестревцавцча ,  вь  ссншу^  вь  утеду  {еэуитамь;  вгерымь  траф4  де- 
Мэстръ,  питоиецъ  хезуитежа,  4яа^1а|]Е  мвцмюм^  *110«ою^4Уъ  1803  мдаг» 
посдаиншЕь  Сардр11С]ШЧ)<«»|гош  аь  Де«ф<^^ 

Ооод^давй  бажк  не  тАлио  повроЬитёлв1№  1евуито1Вь,  яо  ик^руМн* 
водителемъ  и  такъ-сказать,  свЪтскимъ  генераломъ  ордена.  Благодаря 
1ШЯШЮ  его  необнвновеннаго  ума,  многхе  И8ъ  высшаго  Петербургскаго 
обн^етва,  (въ  тожв  числ'Ь  н  кшаь  Алеаеаядръ  Нихолаевичъ  Голицыиъ), 
особенно  же  дамы,  очейь  благоволили  къ  учениканъ  Игнапя  Лойолы, 
и  составляли  весьма  сильную  парт1Ю,  противъ  воторой  было  не  без- 
ооашо  внстунить  такъ  открыто,  хавъ  это  од^алъ  Евгешй.    . 

Ером^^  дошатвческаго  тражтата  о  вансвой  власти,  Евгеяш  пору** 
чево  бвцсо  вь  1802  году  составить  нрим!Ьчан{я  на  книгу  пастора  Рих- 
Щра,  подъ  заглав1емъ:  „  Учебная'  книга  вг  формчь  катихШиеа  о  глав- 
нтьйшихъ  должностяхь  общественной  оЮизни ,  собранная  для  пи$- , 
штл  гращсфанскахь  и.народныхъ  ццсом"^.  Црям!|^чашя ^хи,.  ка^ь  ва* 
х&часеАннй  «рудь  Бвсея1и,. .  бвлж  оредопюленв  мятронелтомь  Рт^ 
вросАеяъ  Въ  кабиветь  Его  Величества. 

Въ  1803  году,  диревггоръ  императорской  ВЬнской  библ1отеви  Ганка  , 
Де-Ганкенштейнъ  прислалъ  въ  сз.  <гИнодъ  составленное  им>  ^Разсм^- 
тр^нш  древаМшаго  — будш  бы  — кодэвоа  дервобнаяой  славшктф 
церкви""  (Весенмо  соА1С15  регуе1;и811  ргипаеуае  81ауогшп  есс1е81ае  ее*  ' 
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ецЦ  УШ).  Ла  это  оошцмше^  по  пор?рвсош  л^тк  ш[нед|ц  ЕвгенУ1  шлимсвль 
т^^тАчлвхв.,  мторвл  ^лй.  лМъ  шр^1цежеллеш1  хвтронодвту  Амвросш. 

;  Обративъ  на  себя  внвмаше  этими,  шмшшо  евазаоъ,  еврсшейскюш 
трудами,  ЁвгевШ  является  ехце  д^Ьятелвмъ  савнмъ  усерднниъ  на  по- 
щ)ищЪ  об|цественной  бдаготворпельности. 

Въ  1802  году  состоялось  Высочайнюе  п<№ел^Н1е  объ  учрежденш 
К^итета  блаюд^ьтельнаго  общества  для  подавашя  помощи  &кл^ 
Еыжь.  Вгь  9тотъ  Бомитетъ  ЕвтенЛ,  тогда  ев]оа  архвмавдритъ  и  пре- 
фбвиъ.  Алевсаидро-НевсвОй  авадем1в,  самюсь  Государеиъ  бнлъ  назна- 
ченъ  члецомъ  и  вполне  овравдалъ  Биебчайцюе^довЪрхе,  дрииимая 
«ивЁ&п)ее  участ&е  въ  д^йотвхякъ  хомкпета.  Ему,  вавъ  члену,  бвяо 
поручено  юоетавить  пдань,  кавимъ  обравомъ  воюо  лучше  мохяо  ш>- 
давать  помощь  убогимъ  и  преетар^лшгь.  Вслйдетв1е  того  онъ  вред- 
ставилъ  въ  комитетъ  ^Голосъу^\  въ  вотороиъ  историчесвв  просягЬ- 
дыъ  лсЬ  русевдя  вавононолоа&ен1я  о .щивр^квш  нищнхъ. 

Дзъ  этого<  ввод^дрвашя  члени  вомияет»  могли  узнать,  вав1Я  су- 
щесфвовади  дреащ^е  эъ  Россш  учреакдешя  для  юбщественнаго  ]фшр4* 
н|я  нищихъ  и  ^вав1&  были  ирвшшаемд  мЪрн  для  облегчешя  ихъ  учга- 
ств.  ЪсЬ  его  соображешя  съ  вроевтомъ  воваго  благотворизельнаго 
общества  В0О1ЛИ  во  все1ЮДданн'Ьйаа&  дохладь. 

ЗатЪмъ  мы  видимъ  архимандрита  Ёвпфнвя  дЬйсшушпщшъ  лнцоигь 
орв  вравдвованш  16-гО.  мае  1803  года  столетней  годовщины  Пеосер- 
бурпи  .     , . 


*)  у  пишущего  эти  строка  есть  уьруходнсн  этотъ  «Го^ю<^ь»  еъ  собетввяво* 
ручною  пон-Ьткой  Евгения:  «Поданъ  ^5-го  октября  1802  года»,' и  какъ  рукопксь^ 
эта  принадлежала  В.  Г.  Анастасевичу ,  то  и  симъ  послФднимъ  сд*Ьлана  на  ней 
ел1^дующая  аая^тка :  «Получена  отъ  митрополита  Шевскаго,  писавшаго  мн-Ь,  что 
потомъ  и  закрыто  было  упомянутое  учреждев1е.  по  рескрипту  на  имя  Внто8<^ 
това».  Въ  9Ф0Й  рукодвск  прилояека  опись  дкламч»  по  комИ<гету  Благод1№ел№8аго 
оОп^еотва,  въ  которой  озаглавлено  содержание  бумагъ  н^разныхъ  проектотк. 
ВсФхъ  ихъ  числонъ  2$.  Начиная  съ  №  17-го  по  Н  26-й  включительно  съ  божу 
оглавлен]Й  значится  собственноручная  приписка  Евгения:  «Это  все  мое».  Одво 
только  оглавлен!е  проекФо1ъ,  выписокъ  и  мемор1й,  который  вносились  Бвгенхемъ 
въ.''ёае4»д»и1я  иомйтет»  яа  обсуждеШе  членовъ  его,  невольно  приводить  въ  ие* 
доумфню  >  еюлъко  оиъ  прюЕсшшъ  труД*^  ^  ^о  ^^  чаети ,  вь  8ван1и  члем»  ко- 
митета БлагодФтельнаго  общества.  Бъ  сожал'Ьшю,  труды  «тя,  иасъ  и  ннопв  Дру- 
Не,  мало  изв'Ьстны  и  по  с1е  время  скрываются  въ  архивахъ  т'Ьхъ  обществъ, 
которыхъ  Ёвген!й  быль  членомъ  но  для  почета  и  1^итула,  а  действительно  д^га 
пользы  свна1Ч)  д^а.  Въ  упомяяутомъ  «Голос-Ь»  заключается^  весьма  "много  иа- 
термтиел  МддробиоесеЙ  отиовитв;яьяо  общ^ствеиной  благоморительвостн  въ 
Рос^и. 
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Могь  ди  ]&§1?ешй,  црн  своемъ  11атр10п1ческо]1ъ  настроеМи,  не  при- 
вянь  Живаго  учасм  въ  торжестве  этой  годовщины  ? 

Слово,  произнесенное  инь  въ  Исак1евскомъ  соборе,  въ  этотъ  вы- 
сокоторжественный  день,  также  какъ  и  составленное  ииъ  описаше 
самаго  обряда  церковнаго,  прОисходившаго  до  случаю  торжества,  со- 
ставляютъ  любопытныд  страницы  въ  исторш  нашей  северной  сто- 
лицы. 

Позволю  се&к '  сд'Ьлать  краткое  извлечете  изъ  этого  описан{я,  мало 
кому  изв'Ьстнаго  и  составляющаго  библгографичес^ую  редкость. 

яВсгЬдств1е  Высочайшаго  Его  Иидераторскаго  Величества  новел^шя, 
по  случаю  благополучно  совершнвшаюся  иерваго  етол1&т1я  отъ  зачат1я  цар- 
ствующаго  града  С.-Петербурга,  сего  мая  15,  16  и  17  дняЛдОЗ  года,  при 
разныхъ  другихъ  грахданскнхъ  и  воннс&ихъ  церемошяхъ,  церковная  проис- 
ходила следующая: 

Накануп'Ь  торжества,  пая  15-го,  по  предварительно  учвнепной  иов1ютк'к 
во  вс'1Ьхъ  С.-Петербургскихъ  соборахЪ|  ионастыряхъ  и  церквахъ  свошъ  ду- 
ховевствоиъ,  а  въ  11сак1евскоиъ  соборе  синодальнымъ  членомъ,  преосвяо||вн- 
аыиъ  Варлаахомъ',  арх1епискоцоиъ  Грузинскниъ,  съ  архииандритоиъ  и  та- 
мошнииъ  духовенствомъ,  съ  вечера  отправлено  всенолщое  бд'Ьше.  Въ  самый 
же  день  задожешя  Санктпетербурга,  то-есть,  мая  16'Г0,  во  всЬхъ  церквахъ 
съ  половины  восьмаго  часа  по  утру  совершалась  Божественная  лнтурпя  съ 
благодарственныиъ  Господу  Богу  молебствхеиъ,  по  овончаши  коего  возгла- 
шена была  блаженныя  памяти  горударю  Петру  Великому  по  церковной  формЬ 
«иная  памяти  а  потомъ  Его  Императорскому  Величеству  со  всею  Высочай* 
шею  фамил1ей  мнмолпапге.  А  въ  Петропавловскомъ  соборе  въ  то  асе  время 
сиподальпьигв  членомъ  Иринеемъ,  арх1еписколомъ  Псковскииъ,  сперва  надъ 
гробомъ  блаженныя  памяти  госуда|М[  Петра  Великаго  соборнЬ  отправлена 
панихида,  потомъ  литург1Я  и  также  благодарственное  молебств1е.  Между 
тЬмъ  съ  восьми  часовъ  того  же  утра  и  въ  ИсавЦвскомъ  соборе  начата  ли- 
тургия свят^йшаго  синода  первенствующнмъ  членомъ  Анврос1емъ,  митроио-^ 
лтомъ  Новгородсвимъ  и  Санктпетербургскимъ,  предъ  оковчашемъ  которой 
говорено  Серг1е1Гой  пустыни  архимавдритомъ  и  Алевсандро-Невской  академш 
префектомъ  Евгешемъ  торжественное  слово". 

Приведу  эд'Ьсъ  только  заключеше  этого  слова. 

„ВсЬ  сш  размышлен1я,  чтб  открываютъ  намъ  при  настоящемъ  торжеств'Ь? 
Оик  служатъ  намъ  ясн']Ьйшимъ  доказательствомъ  того,  что  Всевышшй  къ  осно- 
вателю сего  града,  отцу  отечества  нашего,  благоволилъ  въ  самомъ  осиовашн 
сенъ  столько  же,  сколько  во  вс%хъ  другихъ  олавныхъ  его  предпр1ят1яхъ. 
Самъ  великШ  Пехръ  то  чувствовадъ  и  чувствован1е  С1е  изъавлялъ  прим'Ьр- 
нынъ  своимъ  благочест1емъ.  Ёо^е  ц^лы  зд^^сь  гЬ  храмы,  въ  воторнхъ  сей 
монархъ  Россш  предстоилъ  алтарю  Господню  съ  благогов^Ьшемъ  подданнаго 
и  въ  благочестивомъ  Ж1фу  сердца  самъ  восн'Ьвалъ  сдавоеловзе  Вышнему.  По- 
тонки  въ  д&лахъ  его  несравненно  бол^Ье  видяхъ  ^шрсшл  Ваокпй^  ущикяясъ  до« 
ЦНН&  безлрим^рному  успеху  сего  града,  такъ  какъ  и  вс^хъ  его  иачинав1й. 

2* 
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Въ  самой  в^цн,  аачахь  д5к10  нб  преднам^реаное  ни  единвмъ  нзъ  <^вояп 
предм'Ёстниковъ,  ъъ  страде  еще  не  устушеа»^  сос:Ьдяии  Роос1и,  въ  дебрехь 
едва  проходныхъ,  на  зыбяхъ  не  снособныхъ  &ъ  основашю,  основать  свое 
жилище  и  даже  столицу  градовъ  росс1йсБнхъ;  укр'^пллть  м'Ьсто  самою  при- 
родою разслабленное;  единою  рукою  созидать  и  въ  то  же  время  другою  обо- 
роняться отъ  нападен1Я  враговъ,  —  есть  дЬло  и  да^е  самая  мысль  безъ  осо- 
бемнаго  еодФбств]я  Боаия  мревшие  естеетвенцнхъ  онлъ  человечества.  Рое1^я 
искони  им'&1а  многихъ  премудрыхъ  н  нреднршмчивыхъ  государей;  во  одмя 
изъ  нихъ  едва  обращали  вняманхе  на  схю  страну,  друпе  только  ум^лн  рато- 
вать въ  ней  и  поражать  враговъ  своихъ;  иные  довольствовалцрь  безполез- 
ны)([ъ  обладаС[1ёмъ  ея.  Единому  Петру  премудршсъ  промысломъ  Вышвяго 
предоставлено  преобразить  лице  земли  сея  и  въ  топкихъ  звхбяхъ  еА  байтх 
твердое  дво  для  основан1Я  8дан1я  славя  н  могущества  Россш.  И  Аогь  л 
самъ  освователь  сперва  наД'Ьяться,  что  малый  оплотъ  его  вскоре  сод^ается 
важною  необоримою  твердынею  всея  нмперш?  Но  Петръ  полагалъ  слабый 
камень  съ  твердою  надеждою  на  Бога  —  и  сего  довл^о  для  яезыблемаго 
основашя!  Над^ющги  бо  ся  на  Господа,  яко  гора  С1онъ.  (Псаломъ  124). 

„Ж  ое  градъ  Кетровъ  достигъ  уже  вь  единый  только  в'Ькъ  отъ  ничтоаке- 
ства  до  веобозримаго  ввлйЧ1я,  от^  неизвестности  до  повсейственншг  слввн, 
01гь  елабоеп  до  нео]феодолимой  «^1гостн.  Чтб  будегь  шшолияъ  сей  въ  два 
в1м.  н  потомъ?  Всевпл№1й  не  безъ  особешкаго  промысла  предопред'Ълилъ 
первый  в^^къ  его  начать  Петромъ  нервымъ,  но  заклю^Ать  п^рвымъ  Алекеан- 
дролл,  дабы  гЬм%  самымъ  разд-^^лш^^ь  между  ими  славу  быть  эпохами  его  воз- 
раста ■  съ  нимъ  благоденств1в  Росс1И.  Преемники  Петровы  Доивн^  почти 
исмол1&нди  вс4>  его  предяаЧянан1я;  но  Александру  въ  судьбахъ  предосТАвлеио 
предпр1я1ь  и  совершить  многое  ме  предначатое  я  Штрожь.  Въ  два  хЬта 
бивговловеянаго  его  ц^рст»овая1«  Росс1Я  Ьих%ла  уже  неоднократным  тону 
доваваФельства.  Петръ  могъ  только  мнопое  яредусмотр'Ьть,  н^что  предначер- 
тать, а  мрочее  токмо  делать  для  благодеяс^В1Я  своихъ  подданяыхъ.  Преем- 
нивн  Петровы  ностепенно  ихъ  къ  овому  только  прнбл№!сали.  Но  —  поставить 
Росс1ю  яасамомъ  в^ху  сего  счаспА  иначе  всего,  сод^лать  самихъ  Россгянъ 
споеобноми  вкушать  я  чувствовать  ойН)^  —  С1я  слава  будетъ  славою  Алексан- 
дра перваго. 

„Сугубое  убо  нын^  мы  празднуемъ  торжество,  сограждане!  Ибо  окаячи- 
ваемъ  въ  град*^  семь  благословенный  в^къ  Петровъ  и  яа'^яа^&мъ  благосло- 
веннМш1й  в'Ькъ  Ллеисандровъ ;  благодаримъ  Вышняго  за  дароваше  Росс1М  иер- 
ваго  и  въ  радости  славословимъ  Его  за  наше  наслаацен1е  вторымъ;  преяс- 
полкяемс^I  чувствовашями  признательности  къ  Петру ,  но  излнваемъ  вс1  же- 
лаа1Я  серДца  къ  Александру". 

Зат^мъ  Евгбшй  црододжаетъ  01шсан1е  торжества/ 

^По  €овершен1и  лнтурНя  нс^^  чхеШ1  ^св.  синода  с^  градскимъ  духовея- 
отвомъ  я  гг.  оеяаторн  съ  знатяМшим!!  особами  въ  томъ  же  Исапевскомъ 
оо6ор%  оавидали  нрибыпя  Ихъ  Императо^скя)съ  Велячествъ  къ  соборному  от- 
пр^ьленш  (бдатодарственяаго  Госноду  Богу  молебетМя.  Въ  11  часовъ  по  полу- 
ночи Ихъ  Имиераторевм  Величества  Государыяы  Императрицы  и  Ихъ  Импе- 
ра1»рев]я  Вшвочестаав»  првдп1еефв1и  я  препровоя^ен!я.императорс]БоЙ  свяпг 
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нзвопглЕ  прнбнть  въ  Исашевсюй  соборъ  иэъ  Зимнего  дворца  |г  при  в)[од^Ь 
встречены  свягЪйшимъ  синодоиъ  съ  животворящимъ  врестомъ.  По  вшествш 
въ  соборъ,  начатъ  бхагодарственннй  молебенъ,  а  по  окончан1и  онаго  п'Ьто 
Тебе  Богахвалимъ  при  пушетаой  с%  адмярапейства  и  жрЪвости  па1ъб'Ъ  и  при 
ртжейномъ  опЛ  стоявшихъ  около  собора  полковъ ,  подъ  собетвенннхъ  Его 
шператорскаго  Величества  раснорвжевхемъ.  По  отаусв!^  возглашена  по  фор]гЬ 
протодааконокъ  и  п^вчикн  государю  Петру  Велнжоку  втмая  псинять  при  по- 
вторенной пальб'Ь  изъ  пушекъ  и  ружей,  а  наконецъ  многол'Ьт1е  Его  Имаера- 
торскожу  Величеству  и, всей  Вксочайшей  фаиил1и,  ври  таковой  же  пальбе. 
По  совершешн  всей  церковвой  цереиоши  евятЬйшй  сияодъ  и  старшее  духо- 
венство приносили  всецодданн^йлая  цовдравлевкя  Ихъ  Императ(фскииъ  Веля- 
чествамъ  и  Ихъ  Императорскинъ  Высочестваиъ  по  обыкновенш.  Л  0апосл^Ь- 
докъ  Ихъ  Ииператорсшя  Величества  и  Ихъ  Ииператорсия  Высочества  въ  со- 
оровождеши  придворнаго  штата,  духовенства,  господъ  сенаторовъ'н  прочнхъ 
знатн'Ьйагахъ  обоего  пола  особь  изволили  по  выход*!  изъ  церкви  отбыть  въ 
доиъ  сената  для  вр^вЁя  вониекнхъ  цервиов{й,  по^ь  собственнтгь  предводи- 
тельствомъ  Его  Императорскаго  Величества  предъ  иовументоиъ  Пвпра  Вели* 
ваго  совершавшихся.  По  оковяаши  же  онйхъ  начался  по  всему  городу  |воло- 
кольный  звонъ  и  продолжался  чрезъ  три  дня. 

„На  другой  денъ,  то-есть,  17-го  мая,  по  Высочайшей  же  вол%,  въ  Петропав- 
ловсЕоиъ  соборе  происходило  сл^^дующее  по  случаю  положен!я  па  гробнихг]^ 
въ  Боз*]^  почившаго  гооударя  императора  Петра  Веливаго  золотой  медали, 
поднесенной  его  Императорскому  Величеству  отъ  города  Саввтпсагербурга  въ 
память  сей  торжественной  эпохи.  Въ  десять  часовъ  по  полуночи  начата  Бо- 
жественная литурпя  преосвяще&нымъ  Амврос1емъ,  мцтрополитомъ  ^о^у'ород- 
свимъ  и  Санктпетербургскимъ,  соборн*]^,  во  время  которой  оная  медаль  г. 
ивнистромъ  юстиц1и  и  тенералъ-прокуроромъ  Гавр1Иломъ  Романовичемъ  Дер- 
хавявнмъ  внесемнаи  во  святнй  алтарь  положена  была  на  пристойномъ  м*!- 
стЪ.  За  т^мъ  по  совершен11к  литургхи  оинодън  сеяатъ  предстали  въ  гробнице 
государя  императора  Петра  Веливаго,  а  медаль  прото1ереемъ  того  собора 
вынесена  и  положена  на  нарочно  уготовленномъ  для  оной  м^^ст^  предъ  гроб- 
ницею. Посл"]^  того  свягЬйшимъ  синодоиъ  съ  духовенствомъ  отправлена  была 
панихида  съ  возглашешемъ  впмюм  памяшну  и  потомъ  прочтенъ  въ  слухъ 
вмдннвй  Бво  Императорскаго  Величества  высочайш1й  указъ ,  повел^вавпйй 
положить  на  гроб*!  государя  Петра  Велнкаго  помянутую  золотею  медаль,  ко- 
торая тотъ  же  часъ  старшицъ  цгъ  присутствовавшихъ  господъ  сенаторовъ, 
графомъ  Александромъ  Серг^евнчемъ  Строгоновымъ,  /(рднесена  преосвящен- 
ному митрополиту,  а  симъ  положена  на  гробниц'1  съ  провозглашешемъ  сл']^- 
дуюв1(ихъ  словъ: 

'  „Отецъ  отечества !  Исподняя  волю  достойяаго  твоего  преемника  Алексан- 
яДра  Перэаго,  возложен1емъ  на  гробъ  твой  сшго  памятника,  въ  знамеше  Его 
„въ  теб^  благогов'1н1я ,  умо.1яемъ  Бога,  уц(^ояющаго  душу  твою  въ  своихъ 
%селешяхъ,  да  открыетъ  теб*]^  съ  рнымъ  и  нашу  признательность  къ  твонхъ 
„блаюдЬяшямъ,  признательность  всего  сего  правитёльствующаго  сослов1Я, 
,|Тобою  первоначально  созваннаго,  признательность  всего  дарствующаго 
„града,  тобою  основаннаго,  признательновть  всея  Росс1И,  тобою  возрождеи- 
„вой  и  просвещенной  и  чтвтн  имя  твое  во  в^ки  в']^ковъ  обязанной^. 
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На  положеше  медали  была  сочинена  Г.  ?.  Державинымъ  следую- 
щая надпись: 

„Принтгаи  съ  внсотн,  великШ  мужъ? 

^И  виждь:  потошш  полагаж)тъ 

„На  прахъ  твой  знавъ,  и  благодарныхъ  душъ 

„Заслуги  въ  гроб!  созр'&ваютъ*'. 

Заслуги  архимандрита  Бвгешя  по  Бомитету  БлагодЪтельнаго  обще- 
ства и  учаспе  его  въ  праздновати  стаж'Ьтней  годовщинн  нашей  се- 
верной столицы  не  могли  не  сод'Ьйствовать  еъ  возведешю  его  на  вне- 
пйй  постъ,  столь  справедливо  сл'Ьдовавш1й  ему,  и  вотъ  въ  1804  году 
мы  видимъ  нашего  архимандрита  уже  на  епископской  каеедр^  въ 
Старой  РуссЬ,  въ  зваши  викар1я  Новгородскаго.  Въ  эту  пору  онъ 
былъ  призванъ,  между  прочимъ,  содействовать  преобразованш  духов- 
ныхъ  училищъ. 

Научное  образоваше  духовенства  составляло  тогда,  какъ  состав- 
ляетъ  и  нын'Ь,  одинъ  изъ  важныхъ  предметовъ  заботливости  нашего 
правительства.  Высокопреосвященный  Амврос1й  поручилъ  Ёвгешю, 
епископу  Старорусскому  и  ввкархю  Новгородскому,  составить  планъ 
къ  усовершенствовашю  духовныхъ  училищъ.  И  въ  этомъ  важномъ 
жЬлЬу  какъ  и  въ  д%йств1яхъ  по  комитету  ВлагодЪтельнаго  общества, 
онъ  твердо  стоялъ  на  исторической  почв^Ь.  Онъ  составилъ  „Начертание 
о  преобразовати  духовныхъ  училищъ",  которое  митрополитъ  АмвросШ 
представили  въ  1805  году  Государю  Императору,  всл1дств1е  чего  со- 
стоялся высочайппй  указъ  29-го  ноября  1807  года,  которынъ  пова- 
лено было  учредить  комитетъ  объ  усовершенствовати  духовныхъ  учи- 
лищъ. 

Труды  Ёвгешя  по  устройству  духовныхъ  училищъ  удостоились 
высочайшаго  одобрешя  и  всемилости^Мше  были  награждены  сопрн- 
числешемъ  его  къ  кавалерамъ  ордена  св.  Анны  1-й  степени. 

Подробное  и  обстоятельное  изложеше  того,  въ  чемъ  именно  со- 
стояли эти  преобразовашя  и  въ  какомъ  они  находятся  отношешя  къ 
нынЪ  преДпринлтЕШЪ  реформамъ  по  учебной  части  духовнаго  в^дои- 
ства,  а  также  указаше  и  оц'Ьнка  заслугъ  ученаго  1ерарха,  оказан- 
ныхъ  имъ  этому  Д'Ьлу,  должны  составить  задачу  особаго  спещаль- 
наго  изсл^довашя  и  не  могутъ  быть  предметомъ  настоящихъ  заи^- 
токъ  *). 


^)  Впрочеуъ,  дальше  мы  приводимъ  его  во8зр'Ьв!я  на  важность  Блассвческ«го 
'образован1я  для  правосхавваго  духовенства. 
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Безъ  соннЪн1я,  трудъ  этотъ,  совершенный  Ейгея1е1гь  сляшкоАъ  за 
полвека,  для  с]дйёго  времени  быль  трудомъ  ^амЪчательнымъ. 

За  еимъ,  Евгетй,  викарЛ  Новгоредсв1й,  юлЬлъ'схущ^Ъ  й^ММь 
еще  новую  услуг^,  на  которую  эштронолнтъ  АмвросШ1фИ9налъну:к^ 
нниъ  обратить  внинав1е  св.  синода. 

Поводъ  къ  току  бнлъ  сд%Аую1Ц1й.  Въ  Екатерннославской  губерти 
въ  1791  году  появилась  духоборческая  ересь;  въ  1808  г.  оттуда  бблй 
присланы  въ  Александро-Невскую  лавру  два  тамс^шнихг  духоббрца  для 
113ся4^дован1я  сущности  яхъ  лжеучеМй  и  для  ув'Ьщатя.  Облнчен1е  н 
ув4щате  ихъ  поручено  было  Евген1ю,  всагЬдствхе  чеНю  бяло  имгь  (во- 
,  ставлено:  „Изсл4довате  испов^Хатя  духоборческой  секты**.  Изсл^до- 
ваше  это  и  веденные  съ  этими  духоборцами  переговоры,  приложенные 
къ  самому  сочинен1ю,  были  представлены  преосвдщеннымъ  Амвроаемъ 
кь  1806  году  на  благоусмотр-Ьше  св.  синода.  Эти  любопытные  доку- 
менты находятся  нын^^  въ  архиве  св.  синода  и  въ  бябл1отек'Ь  Е1ево- 
СофШскаго  собора. 

Въ  1811  и  1813  годакъ^  ЕвгевШ  обращаетъ  на  себя  всеобщее  ини- 
маше,  и  имя  его  я'Ьл^^егся  ивв^кстинмъ  всей  Россш  по  поводу  двухш 
сочинен1Й,  вызванныхъ  сл'Ьдующимя  случаями. 

По  высочайшему  повел^^шю  было  поручено  Евгешю,  бывшему  уже 
въ  то  время  Вологодскимъ  епискодомъ,  надисахь  пастырское  ув^щаше 
о  првмванш  предохравительш^й  коровьей  осхщ, .  У^']^щаше  э1;о  было  ' 
напечатано  въ  1811  году  въ  С.*Пб1врбург^Ь  и  Моеввй  въ  4-ю  доя» 
листа  съ  объяснительнвога  къ  не!му  прим'Ьчан1ями  и  разослано  по  вс^т 
россШскнмъ  церквамъ,  съ  предписан1емъ  читать  народу  ежегодно  по 
три  раза;  даже  въ  1(Ь29  и  1845  году  признано  было  нужнымъ  напе- 
чатать сокращеше  его,  которое  было  опять  разослано  до  дерквамъ. 

Освобожден1е  Росс1и  отъ  яашеств1я  Наполеона  съ  союзниками  вы- 
зваю  преосвященнаго  Евгешя  сказать  трогательно  -  назидательное 
слово  ^)  къ  своей  Калужской  пастве ,  въ  которомъ  понесенныя  испы- 
танш  при  этомъ  нашествш  11ронов1^двивъ  относилъ  къ  кар'Ь  за  не- 
достатокъ  теплоты  в«рн. 


О  Слово  н«,'Девь  торжеетвевнахо  воспоминавхя  в  Госп<у1]г  Богу  бл«года^евдд 
о  1юражев1в  враговъ  отечества  в  о  прогв&взв  вхъ  ввъ  предЪловъ  БадужскоЙ  гу- 
^Н1В)  арооов'^дайвое  въ  Калужской  Хоавво-Предтечевекой  церквв  октября  12-го 
1813  года.  Ово  тргда  же  бвио  вапечатавр  въ  МоеквЪ  въ  4-ю  додю  ^п|ета,  и  пе- 
ревечатаво  жь  1614  году  въ  С.-Петербургс«011>  журвад*:  Сынъ  Отечеетваш  въ 
^рав1в  обравцокнхъ  руесквяъ  сочв1Ш«1Й  1822  года^  вроио  и  въ  собравхе  поучцт 
'«■ьвнжъ  сдогь  мвтр.  Евс«в1в.  Шевъ.  1в34  г.,  въ  IV  ч„ 


784  журнАлъ  1ршчиггв?<п»л.  дАРО^рАго^  пресв&щкнш. 

До  11б|шдку  ]фе1кери  1|В1Ч)щв,  уже  кахъ  арпепнемпъ  Псвовсп!. 
является  госудч^^тве^ншгь  д^Ьдтелевсъ  на  тацомъ  цоррищ^^,  ко1Хфое, 
каамось  йы^  было  соасЪмъ,  еиу  лущо ;  но  для  этого  хастыфд ,  обха- 
давшаго  аа1М(Ю|гь  сашаъ  раанородвыхъ  ооанащй,  кк  одна  иарва  не 
могла  бшъ  чуакдою. 

Вк  д^^хъ  архива  бнцщей  вомниос1в  составденщ  аавшовъ  сохра- 
яцйвсь  СД&ДЫ  ушопя  Еы'ф^ад  въ  ея  оаштадхъ. 

Оц^нва  трудовъ  дреосвященваго  Бвгеша  до  частя  отечественн&го 
аавонздателктва  должна  бы^  предхеэдиъ  особаро  дзслфдоваша,  л 
вгь  нэсФояо^ее  время  ечвтаемъ  не  лшпцщмь  сообщить  къ  св^д^вш 
шюьмо  ев^тд|До1ан)  вмв^я  Лоцухвна  кь  Ёвгенш,  1фх1е1шсво11у  Псков- 
скому) съ  отвЪтомъ  на  №ое.  Вотъ  »ти  рисьма* 

I. 

Вще  вцсокоцреорвя]|||евство, 

МЕлостивнй  государь  мой!. 

]|оммвбе1я  соегавлвН1Л  завоновъ,  вохуча  досхавленкня  вапшмь  ввсоко- 
дроосвдцвветвомь  свгЬд^шя  о  Аормчек  ктск,  навиа  он|1я  не  только  ей  нуж- 
ными, но  совершенно  полезвнми,  в  потому  прзволые  иринеств  вашему  вн- 
внсокопреосваществу  чувствительную  бдагодарность  за  трудъ,  принята! 
вами  на  себя. 

Зная  готовность  вашего  внсокопреосвященства  оказывать  услугк  отече- 
етву,  1Г0  обшир1П1Мъ  ^озяавЫмъ  вашймъ  въ  отечествешюй  встор1н  м  цврков- 
яомъ  прав^  осмеливаюсь  покорн^^йше  вросать  вае(ь,  мнлосхввый  государь, 
ке  оогавить  (жабжшь  коммцсс1ю  в  впредь  столь  полезными  бумагами  в  удо- 
о^тоить  ее  чести  приЕят1емъ  на  себя  зван1я  почетнаго  корреспондента. 

Ожидая  на  С1е  благосклоннаго  ответа  вашего,  испрашиваю  архипастнр* 

скаго  вашего  благословешя  и  съ  отличным'Ь  почтев1емъ  и  преданноспю  нв^ю 

честь  бмть  и  пр. 

(ЦодаО  Князь  Цетръ  Лодухимь. 

29-го  января  1д18  года. 

милостивый  ]вооударь! 

Почтнтельн^Ьйшее  отношеше  вашей  светлости,  отъ  29-го  января  подъ  1^  7, 
съ  предложен1емъ  мнЬ  титла  почетваго  корресповдевта  вснмисси  составле- 
шя  законовъ,  им^лъ  я  честь  получить.  Прхемля  удостоеше  С1е  за  особевян! 
зиавъ  благоболев1я  ко  мн'Ь  вашей^  светлости,  приношу  чувствительнейшую 
мою  благодарность.  Бели  я  им41лъ  случай  заслувипъ  оное  враткнмъ  нопп 
эамечан1емъ  о  славянской  Кормчей  кннгб,  то  С1е  самое  убФрщтъ  меня  ет 
врплежнЬе  заняться  язсяедован1емъ  сего  и  другихъ  подобвнхъ  сему  предне- 
товъ  для  К0ММИСС1И,  дабы  т^мъ  оправдать  оредлояеввое  мв^  птло  ходм* 
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повдевха  оной,  а  дач^  дабн  гЬцъ  б0д:Ье  заехужяхь  юиостнвое  Анцкак[|е  9а- 

шей  св^тюсти  и  всегда  съ  готовностш  быть  при  отличнохъ  высокопочита- 

Н1И  и  совершенной  преданности 

вашей'  ев^тхостн 

милостнвФйшаго  государя 

всепокорн'Ъйшимъ  слугою 

(Яодп.)  ЕвгенШ,  ариеццскодъ  Псковсшй. 
5-го  Февраля  1818  года. 

Дипломъ  на  зваше  почетнаго  |Боррвсподдвн!га  коюшши  слЪдую^ 

щаго  содержашя:  ^  « 

Бо]а1Исс1я  составлея1я  законовь  Ихперхи  Росс1йской^  торжественно  изъ- 
являя уваженхе  свое  къ  изв'^стннмъ  познан1ямъ  въ  юриспруденщи  и  зако- 
нодательстве, а  особливо  въ  греко-россхйскомъ  каноническомъ  прав'Ь,  пре- 
освЯщеннаго  Евгешя,  ариепнскопа  Псковскаго,  Бурляндскаго,  Эстляндскаго 
и  наваяера,  привяла  его,  ва  основашн  Ввсочайше  утвержденнаго  ностанов- 
лен1Я9  дочетннмъ  чденомъ  сей  хомннссш.  Въ  ув^реше  чего  дано  С1е  въ  С.-Пе- 
тербурге, за  подписашемъ  главвоуправляющаго  коммисс1ею,  съ  прнложен1енъ 
печати.  Февраля  13-го  дня  1818.  №  21. 

(Подл.)  Князь  Штръ  Допухивъ. 

Эти  дашшя,  почерпнутый  изъ  архива  бкшпей  конмиссш  составде- 
шя  завоновъ,  объяснаютъ  отношен1Я  Евг№1я  въ  ней,  а  явившееся 
въ  ПВШ1ТИ  „Обовр1ипе  К(ф1пвй  вниги  въ  исгоричесвоиъ  видЪ'',  соч. 
барона  Г.  Роаенвакпфа,  веданное  Обществомъ  Исторхн  и  Древностей 
при  Моевовсвонъ  уинверситетЬ ,  невольно  наводить  на  мысль,  что 
въ  составлении  этого  обозр'Ьшя  Евгетй  приннмалъ  самое  деятельное 
уч^спе. 

Второе  юдаше  втого  „ОбозрЪн1я  Кормчей  книги  ^,  со  многими  пере- 
менами и  дополнешями,  явилось  уже  по  смерти  барона  Розенкамнфа 
етаран1ями  В.  Г.  Анастасевича  въ  С.-ПетербургЬ,  въ  1839  году. 

По  сд&каннымъ  мною  въ  типографш  Академ1и  Наукъ  справвамъ 
оказалось,  что  оно  напечатано  всего  въ  ста  эвземплярахъ,  а  по  за- 
сввд^^тельствован^ю  г.  Терещенки^,  это  второе  изданге  совери1ено  на 
иждтенъе  митрополита  Е^генгя,  но  также  уже  посл'Ь  его  кончины. 

Сочинеше  это,  по  всей  справедлввости,  должно  бы  носить  имя  Евге- 
ш  какъ  настоящаго  сочинителя ;  но  ученый  1ерархъ ,  по  свойствен- 
ной ему  скромности,  не  желалъ  быть  главнымъ  д'Ьятелемъ.  Вотъ  при- 
чина, почему  и  друпя  его  историке -юридическ1Я  статьи  остались  не 
подписанными  его  именемъ,  и  только  изъ  недавно  напечатанной  соб- 


')  Опытъ  обозр1Ьн1я  жизни  сдновниковъ.  С-Петербургъ.  1837, 
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ственной  его  автобхографш ,  находящейся  въ  рукописи,  хранящейся 
въ  библхотек'Ь  Шево - СофШскаго  собора,  мы  узнаенъ,  что  въ  Новожь 
пауятниБ'Ь  законовь  Р€1сс1йекой  Импорт,  изданиомъ  въ  С.-Петербург( 
въ  1825  году,  иждивешемъ  книгопродавца  Ивана  Глазунова,  помЪщенн 
капитальння  статьи,  составленный  митрополитомъ  Евгешемъ'). 

Что  же  касается  2-го  издан1я  „Обозр'Ьн1Я  Кормчей  книги",  оставша- 
гося  не  пристроеннымъ  при  жизни  двухъ  лицъ  заиитересованныхъ  имъ, 
Евгетя  и  барона  Розенкампфа,  то  оно,  по  небрежности  Анастасевича, 
издателя,  почти  все  погибло ,  за  исключетемъ  н^сколькихъ  экземпля- 
ровъ,  спасенныхъ  мною  отъ  истреблешя. 

О  случившемся  несчастш  съ  этимъ  важнымъ  для  нашего  церков- 
наго  законодательства  памятня^БОМъ  подробно  мною  писано  въ  дру- 
гомъ  мЬст*  ^). 

Въ  числ-Ь  ученыхъ  учрежден{й  и  обществъ,  пользовавшихся  мно- 
госторонними познашями  дастославнаго  архипастыря  для  своихъ  на- 
учныхъ  ц']^лей,  и  с1;атистическое  отдЬлеше  (нын4  статистически  цен- 
тральный комитетъ)  министерства  внутреннихъ  Д'ккъ,  12-го  декабря 
1835  года,  -сочло  для  себя  честью  принять  въ  число  своихъ  членовъ- 
корреспондентовъ  и  митрополита  Евгешя ,  какъ  это  значится  въ  соб- 
ственноручной его  автоб10графш. 

Очень  в'Ьроятно,  что  въ  архив^^  бывшаго  стаяпсхическаго  отделе- 
тл  находятся  д'Ьла,  нзъ  которыхъ  можетъ  обнаружнтася,  въ  каво! 
степени  важно  было  участхе  нашего  ученаго  1ерарха  въ  трудахъ  этэго 
отд^ленхи. 

Въ  подтвержден1е  этого  предположен1'я,  привожу  зд'Ьсь  изъ  пере- 
писки  ученаго  архипастыря  съ  академико]гь  Кепиешшъ  адно  письмо, 
изъ  котораго  можно  убедиться ,  что  и  въ  вшросахъ  этнографических^ 
ученые  того  времени  не  ебходились  безъ  его  д&ггельнаго  содЫств^я 
или  совета.  Ботъ  это  письмо  митрополита  Евген1я. 


*)  Историческое  обо11р1ьнге  росЫйекало  законо^юлоо/еенгя  опп  древтьйгтиеъ  ере- 
менъ  до  1824  лодау  сообщенное  иадавелю  однимъ  почтеин^йпгаиъ  Я8ъ  вашю 
археологовъ,  съ  присовоку1мев1е11ъ  св11д1»н1й:  1)  о  ста^нинзрк  Моековспыаа^^^' 
к(изахъ^  существовавшихъ  до  времевъ  Петра  Ведикаго;  2)  о  старинныхь  чмнал 
въ  Россги^  о  воихъ  упомивается  въ  Русской  Правд'Ь  велякаго  квязя  Владв1г1ра, 
И8Д.  въ  6504  (996)  году,  Судебник'6  царя  1оанна  Васильевича  7058  (1550)  ■ 
Уложен1и  царя  Алевсвя  Михайловича  7157  (1649)  я  3)  о  прежде  бнвшихь  л 
Малороссш  прш!утственныхъ  мпспиисъ  и  чииахъ: 

^)  См.  ною  статью  подъ  ваглавхемъ :  „Судьба  Кормчей  кнвгн^,  въ  Лшмр» 
Библктекл,  1867  г.,  Л1  15  —16. 
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I 

Милостивый  государь  мой, 

Петръ  Иваиовичъ! 

Покорно  благодаренъ  вамъ  за  письмо,  отъ  1р-то  сентября,  и  эа  посхику 
6.  Г.  Анастасевича.  Они  дошли  до  меня  въ  ц']^лости  21-го  сентября,  но  я  за- 
медлилъ  отв^Ьчать  вамъ,  потому  что  бклъ  въ  отлучв'Ь  изъ  дому  на  н'^^скольво 
дней. 

Нстор1я  ваша  объ  Ольв1и  по  Кенигсбергсвимъ  (!)  идеямъ  будетъ  еще  лю- 
бопытн'Ье,  нежели  по  Геродоту,  Отрабону  и  ДДогену  Лаэрщю.  Но  для  насъ 
т1мъ  чуднее,  тФмъ  лучше.  Истор1Я  бб»ъ  ирнвраеъ  обикновеиво  тоща. 

Вы  сврашиваете  меня,  Еавъ  бы  определить  число  разннхъ  росси1скихъ 
нар11^ч1й?  Я  никогда  це  эаиимахся  симъ  изслфдованхемъ,  и  потому  нав-Ьрио 
ничего  отц-^^чать  вамъ  не  могу.  Но  по  случаю  вашего  воироса,  первая  мысль 
у  меня  родилась  о  сл'Ьдующемъ  разд'к1ен1и  по  историческимъ  докумептамъ. 

1)  Посл'Ь  церковно-славянсваго  дхалекта .  (который  я  почитаю  болгаро- 
иоравсвимъ,  а  не  сербскимъ,  иакъ  другхе),  я  полагалъ  самымъ  древнимъ  у 
насъ  д1алектомъ  новюродЫщ  оставшгйся  въ  Русской  Правд*]^,  Новгородской 
летописи,  въ  Новгородскихъ  граматахъ.  Онъ  былъ  общ1й  по  всей  северной 
полос!  отъ  Пскова  до  Устюга  и  даже  нын^  сходенъ.  Новгородская  колоши 
занесли  его  въ  Ярославль  и  въ  Кострому,  н  на  Вятку,  и  въ  Нижегородъ,  и  въ 
Казань,  и  въ  Симбирскъ,  и  въ  Тобольскъ,  и  въ  н'^которые  северные  сибирсше 
уЬзды.  Таиъ  до  сего  времени  везд'Ь  отзывается  Новгородское  о  и  мног1я  соб- 
ственно Новгородсв1я  слова. 

2)  Д1алектъ  тевапй,  коимъ  писалъ  Несторъ,  не  походитъ  уже  ни  на  Рус- 
'  скую  правду,  ни  на  Новгородск1Я  л'Ьтописи,  ни  на  собственно  цервовнвгй 

язывъ. 

3)  ВладгЫро  -  суздалъскШ,  съ  перенесешемъ  столвхщ  во  Владюоръ  изм^- 
НИВШ1ЙСЯ  и  произведши  нын1^шн1Й  языкъ  московскгй,  рязанскгщ  шульскьй,  ка- 
лужскгй  и  всей  Средней  полосы  Росс1йской  Импер1П.  Отличительная  черта 
сего  даалевта  та,  что  онъ  Новгородское  о  превратилъ  въ  а. 

4)  БллорусЫй,  съ  XIV  в'Ьва  образовавппйся  въ  Палотск%  (мс)  и  въ  Смо- 
ленск!  вэъ  см'Ьшешя  славяно-руссваго  языва  съ  польовимъ  и  литовсвимъ 
во  причин'Ь  завлад'1Ьн1я  Смоленска  и  Полотсва  Литовсвими  веливими  внязьямп. 
Но  начало  сего  языка  старее  въ  Литв*  у  поселившихся  тамъ  Славено-Руссовъ.  ^ 

5)  Кгево '  малоросеьиЫй  со  времени  завлад']^ы1я  Польсвихъ  королей  по  о6^ 
стороны  Дн'Ьпра  изъ  см^^сн  нольскаго  языДа  съ  руссвимъ  образовавш1йся  и 
съ  выхёдцааси  оттуда  расщ)остранивш1йся  по  губершямъ  Вурсвой,  Орлов- 
ской, Харьвовсвой  и  Вороиежсвой.  Но  донсв1е  вазави  говорятъ  мосвовсжимъ 
вли  владнмхрсво-суздальсвимъ  язывомъ  съ  малою  прим'Ьсью  малоросс1Йсвихъ 
словъ. 

Вотъ  вамъ  мое  мн']&н1е  о  русскихъ  дталектахъ,  вашимъ  же  вопросомъ  во 
ин^  рожденное.  Если  вамъ  не  полюбится,  спорить  не  стану. 

Бстатн  еще  примолвлю  мое  зам'Ьчан1е  о  крпвическола  д1алект^Ь,  если  хотите 
по  Аделунгову  разд'Ьлен1ю  и  его  считать.  Онъ .  долженъ  быть  не  особенный 
какой,  а  повьородсхой^  ибо,  по  всей  вероятности,  и  Новгородцы  поглотили 
Кривичей,  изъ  Пруссш  и  Литвы  пришедшихъ  въ  Полотсву,  Смоленсву  и 
Пскову  и  отсюда ,  уже  дал']Ье  простершихся   въ  озеру  Ильменю.  Сходство . 


728  ЖУРНАЛЪ  ШЩНв'УЕРОТВЛ  Н^№еДЕА^О  НРОСВЪЩВНШ. 

псковскаю  д1а1екта  съ  новгородсхимъ  о)е  водтверхдаегь  доннн^,  Смохянежь 

часпю  склоняются  въ  мосбовском7|  &  Шлочане  больше  въ  польсво-хнтов- 

свону. 

Желая  вамъ  добраго  здоровья  и  успеха  въученщъ  трудахъ,  есмь  всегда 

преданный  вашъ 

К  А.  П. 
Октября  1-го  дня  1820  года. 

Псковъ. 

На  отд'&сьной  аашксв^  приложенной  въ  письму,  рукою  Кепоена 

сд'&1аяа  схЬдующад  заметка:    „На  просьбу  мою  о  доввояетя  издать 

мнЪн1е  о'русскихъ  нар%41яхъ  митрополитъ  Евген1й  (Болховнтнновъ) 

отв'Ьтствовалъ  17-го  декабря  1820  года: 

„На  просьбу  вашу  объ  издан1И  моего  письма  относительно  руссвихъ  даа- 
лектовъ  и  даже  о  сообщевхн  съ  онаго  коти  вашимъ  друзьямъ  я  не  могу  со- 
гласиться. Помните,  я  писалъ  вамъ  (ибо  копш  съ  письма  у  себя  не  оста- 
вилъ),  чго  я  никогда  не  занимался  симъ  рознскашемъ  и  написалъ  вамъ 
только  первую  встретившуюся  жпЪ  мысль,  въ  которой  в  самъ  не  ув'Ьренъ- 
А  на  необдууашшя  мн'Ънгя  легко  могутъ  появиться  обдумандыя  возражен1а. 
Совс']^мъ  другое  д'Ьло  писать  для  друзей,  нежели  писать  для  публики.  Итакъ, 
поберегите  меня  или  пришлите  мн^  мое  письмо,  либо  кошю  съ 'онаго,  дабы 
я  могъ  на  досугЬ  обдумать,  даже  передумать  сей  предметъ  *)". 

Ученость  и  патр10тизмъ  Евгешя  были  на  столько  известны  Импе- 
ратору Александру  I,  что  при  открывшейся  вакансш,  назначая  Ев* 
ген1я,  по  собственному  выбору,  на  Шевсвую  митропол1ю,  въ  рескршггЪ 
своемъ  монархъ  выразилъ  надежду,  что  знаменитая  н'Ькогда  Шевская 
академ1я  достнгнетъ  подъ  его  руководствомъ  цЪли  ей  предположенной, 
и  что  просв'Ьщенная  его  опытность  и  учеш|^  э:&  дух'Ь  в^Ьрц  прине- 
суть  пользу  Церкви  и  отечеству. 

И  дМетвительно  митронол№ъ  Бвгентй  для  этихъ  ввсокнхъ  цйлей 
не  то.тько  йе  п^адилъ  трудовъ,  вакъ  усердный  деятель-пастырь  церкви, 
но  не  задумавшись,  выказалъ  полную  готоэность  принесть  самую  жизнь 
свою  въ  жертву  долгу  верноподданства. 

Случ&й  къ  тому  представился  именно  утромъ  14-го  декабря  1825  г. 

Въ  то  время,  когда  сенатская  площадь  наполнялась  неетройшшн 
рядами  нижнихъ  чиновъ,  увлеченшисъ  обманомъ  къ  неповиноветю 
законному  Государю,  назначено  было  въ  Зимнемъ  дворд^  торзсественное 
молебствхе,  для  котораго  и  ирх^хали  митрополиты  С.-Петербургспй 
Серафимъ  и  Б1евск1й  Ёвгешй  (жввш|й  зд^сь  на  чредй  <шаценноелу- 


*)  Пясьмо  дто  въ  аодлинвввФ  находятся  въ  рукопяеной  книг%  Кеппеиа,  ова- 
главденноЙ:  Свлдпигя  оруескихъ  яарлч%яхъ  и  храяящейен  впк  6ибл{отекФ  Ияпера* 
торсяой  Акадетя  Наукъ./ 
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жетя).  Молодой  Государь  послалъ  херарховъ  на  площадь  уговаривать 
заблудшихъ.  Выехали  они  къ  вобску.  Народъ  окружнлъ  вдадыкъ, 
умоляя  ихъ  не  идти  на  явную  опасность,  такъ  кавъ  не  задолго  пё- 
редъ  тктиъ  былъ  смертельно  раненъ  храбрый  Милорадовичъ.  Но  ар- 
хипастыри, ставя  долгъ  выше  самосохранешя,  не  вняли  такимъ  пред- 
остережешямъ.  За  С.-Петербуртскимъ  митрополитомъ  сл-Ьдоваль  Евге- 
шй  съ  ипод1аконами.  При  вид'Ь  архипастырей,  шествовавшихъ  подъ 
с]^шю  креста,  солдаты  стали  было  креститься,  а  некоторые  даже  и  при- 
кладывались ко  {^в.  кресту.  Пользуясь  такимъ  настроешемъ  нижнихъ 
чиновъ,  митрополиты,  призывая  Бога  въ  свид']^теля  истины  словъ  своихъ, 
объж^няли  настоящее  положенхе  Д']^ла  о  престолонасл']&дш  и  успели 
поколебать  ьгаогихъ.  Видя  это,  предводители  мятежа  распорядились 
ударить  въ  барабана,  чтобы  заглушить  слова  архипастырей,  грозя  пря- 
томъ  стрелять  по  нимъ.  Надъ  головами  митрополитовъ  скрестились 
шпаги.  У  митрополита  Евгешя  во  время  этой  смуты  со  святительскаго 
облачешю  сорвали  палицу.  На  усп^хъ  дальн^^йшихъ  попытокъ  къ 
уб^детю,  при  такой  очевидной  опасности,  уже  нельзя  было  разчи^ 
тывать;  потому  оба  митрополита  и  удалились  къ  забору  Исак1евской 
церкви,  откуда  уже  возвратились  во  дворецъ. 

За  этотъ  подвигъ  гражданской  доблести  митрополитъ  ЕвгенШ 
былъ  удостоенъ  сл^дующимъ  рескриптомъ: 

Преосвященный  митропрлитъ  Шевешй  Евгешй! 

Обращая  внимаше  мое  на  служеше  ваше  церкви,  преетоду  и  отечеству, 
Д1Я  котораго  вы  иодвизаляоь  нын'Ь  въ  14-й  деиь  декабря,  когда  подвергая 
хнань  свою  овАсности,  разделяли  оную  вжЬстЬ  съ  преосвященнымъ  мнтро- 
кодятомъ  Новгородскимъ  и  С.-Петербургскикъ  Серафимомъ,  справёдлнвымъ 
почитаю  иэявить  вамъ  за  то  мою  признательность.  Въ,08намен<юаше  оной 
хажую  вамъ  украшенную  драюцйнными  камнями  пацагш.  Пребываю  вамъ 
доброжедательннмъ  и  проч. 

Свид'Ьтель  тяжелой  катастрофы,  разразившейся  въ  первый  деЬь 
царствован1Я  Николая  I,  митрополитъ  ЕвгенШ  имЪлъ  счаст1е  привет- 
ствовать Императора  рЪчью  въ  день  коронован1Я  и  удостоился  полу- 
чить орденъ  св.  Андрея  Первоаваннаго  (22*го  августа  1826  года). 

Собыпя  политичесшя  не  отвлекали,  впроч[емъ,  надолго  ученаго 
1ерарха  отъ  любимыхъ  занятхй  наукою.  Простой  перечень  ученыхъ 
обществъ  и  учреждешй  '),  который  наперерывъ  избирали  преосвящен- 

')  БвгенШ  нзбранъ  былъ: 

Въ  1805  году  почетнынъ  члепожъ  Моековскаго  увиверситета. 
р    1806      »    д1|11ствятел.        »        РоссШской  Академ1и^ 
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•н^Ьишаго  Евген1я  въ  свои  члены,  служить  лучшимъ  доказатедьствоиъ 
того  уважешя,  которымъ  пользовались  его  ученые  труды. 

Бывъ  еще  въ  Воронежгъ  въ  1800  году,  онъ  составилъ  историче- 
ское, географическое  и  экономическое  описан1е  ВоронежскоЁ  губерн1и, 
собранное  имъ  изъ  нсторхи,  архивныхъ  залисокъ  и  сказан1й.  Сочи- 
неше  это  посвящено  было  имъ  Императору  Павлу.  Изъ  заявлешя  редак- 
тора Воронежскихг  Губернскихъ  В^ьдомостей^)  известно,  что  тщшъ 
приготовляется  2-е  изданхе  этого  сочинешя,  которое  и  по  С1е  время 
не  утратило  своего  интереса. 

Ко  времени  пребыван1я  Евген1Я  въ  столице,  крон-Ь  указарннхъ 
уже  выше  историческихъ  его  трудовъ,  совершенныкъ  по  поручешю 
высшей  власти,  нужно  отнести  составленное  имъ  „Историческое  изо- 
бражен1е  Грузш  въ  политическомъ,  церковномъ  и  учебномъ  ея  состоя* 
нш  съ  присовокуплетемъ  описашя  разныхъ  ордынскихъ  народовъ, 
окружа]вЬщихъ  Груз1ю,  и  родословныхъ  таблицъ  князей  трехъ  грузин- 
скихъ  царствъ  Кахетинскаго ,  Карталинскаго  и  Имеретинскаго*'.  Спб. 
1802  г.  8^ 

Въ  1808  году  почетнымъ  чдевомъ  С.-Петербургской  медиво-хирург.  академ1и. 
»    1810      в  I)  »         С  -Петербургскаго  общества  любят,  ваукъ, 

словееноти  в  художествъ. 

Въ  1811  году  —  почетнымъ  члвЁОмъ  ■  оореввователемъ  С.-ПетербургсжоХ   бе- 
сЬды  любителей  русскаго  слова. 

Въ  1813  году  почетнымъ  членомъ  Общества   истор1и   и  русскихъ  древностей 
при  Московскомъ  университете. 

Ъъ  1814  году  членомъ  С. -Петербургской  духовной  акадеи1н. 
)»    1815     »  »        Московскаго  общества  врачебн.  и  еизнчесиихъ  ваукъ. 

»    1816     »  »        Кааанскаго  общества  любителей  отечествсивой  словес- 

ноета  при  университегь. 

Въ  1817  году  члевойъ  Харьковскаго  и  Каваисваго  увиверсвтетовъ. 
»        »        »  »        С. -Петербургскаго  вольнаго  общества  любителей  рус- 

* 

свой  словесности. 

Въ  1818  году  членонъ  Бомииссш  составлен1я  ваконовъ. 
»    1822      »  »         Виленскаго  университета, 

я    1823      N  й        К1евской  духовной  академ1я. 

»    182в     >     почета,  членомъ  Академхи  Наукъ. 
»    1827      »  »       докторомъ  философ1и  Дерптскаго  университета. 

»    1829     »  »       членомъ  С. -Петербургскаго  университета, 

я    1834      »    членомъ   воролевсваго    Коненгагенскаго    общества    с11верныхъ 
антиквар1евъ. 

Въ  1835  году  корреспондеятомъ  статистическаго  отд'Ьленая  совета  министер- 
ства внутреннихъ  Д'Ьлъ. 

^)  Часть  неоеиц1альная,  Л»  18,  1862  г. 
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Хрудь  8«отъ,  ааслужнвопй  лестшй  отзывъ  Ша&цера  я  нереведев- 
ный  на  н^ЬмецЕ1Й  язшсъ '),  по  важности  содержашя  быль  поевдщенъ 
отъ  имени  Александро-Невсвой  авадеши  Адексаддру  I* 

Любопытное  и  подробное  изложеше  въ  втомъ  сочвнеши  неязв^кст^ 
шиъ  фактовъ  возбудило  въ  руссвомъ  обществ'Ь  сильное  желанге  бли- 
же ознакомиться  съ  Груз1ей,  которая  въ  1801  году  окончательно  была 
присоединена  къ  РоссШской  Имперш.  Само  даже  правительство  нуж- 
далось въ  подобномъ  сочинеши  и  было  благодарно  автору  за  достав- 
лен1е  точныхъ  и  обстоятельннхъ  св^д^шй  о  ново1ф1обр:Ьтенной  обла-^ 
сти.  СвЪд'Ьшя  эти,  ночерцнутня  Евгешемъ  идъ  письменныхъ  источник 
ковъ  и  устныхъ  развазовъ  грузияскихъ  посланнивовъ  и  дёпутатовъ, 
находившихся  тогда  въ  столиц'Ь,  действительно  возбуждали  сильный 
интересъ. 

Къ  трудамъ  первыхъ  годовъ  пребывашя  въ  Петербурге  Евгешя, 
еще  въ  званш  архимандрита,  нужно  отнести  замечательное  его  сочи- 
нен1е  подъ  заглав1емъ:  ,  Церковный  календарь  или  полный  месяце- 
сдовъ  съ  означен1емъ  всего,  что  въ  каюе  дни  въ  православной  цер- 
кви совершается,  съ  присовокуплешемъ  разныхъ  статеф  до  РоссШской 
1ер|фХ1и  касакмцихеа  и  исторяческаго  слюаря  Росс1йскихъ  государей, 
императоровъ,  императрицъ,  царей,  царидъ,  великихъ  князей,  княгинь 
и  княженъ,  въ  память  коихъ  установлены  въ  церкви  соборныя  пани- 
хиды, и  съ  месяцесловомъ  панихидъ*',  напечатанное  въ  Москве  1803 
года  въ  12-ю  долю  листа,  а  новое  полнейшее  изданхе  въ  Шев^  въ 

« 

1832  году  въ  8-ю  долю  листа,  подь  цазвашемъ:  Кгевскгй  мтьсяце- 
слоеь. 

Этотъ  календарь ,  какъ  бидимъ,  занималъ  нашего  ученаго  1ерарха 
съ  1803  по  1832  годъ;  почти  30  л^тъ  думалъ  онъ  о  томъ,  какъ  бы 
составить  святцы  въ  такомъ  виде,  какъ  онъ  понималъ.  Заботливость 
свою  объ  дтмъ  предмете  онъ  выразилъ  чистосердечно  въ  задушев- 
номъ  письме,  о1:ъ  24-го  сентября  1824  года,  къ  Ееппену,  котораго 
вполне  признавалъ  способнымъ  и  довольно  приготовленнымъ  къ  со- 
ставлешю  святцевъ. 

Взглядъ  митрополита  Евгешя  на  этотъ  предметъ  не  утратилъ  и 
въ  настоящее  время  своего  эначвшя,  и  потому  мнопе  съ  любопыт- 


^)  Въ  1603  году  ГёттяягеяскИ  про«еееоръ  Августъ-Лудв.  Фонъ-Шлёцеръ  въ 
Ученыхъ  Гёттингенскихъ  ВпдомоетяхЪу  12-го  марта,  отд.  42,  етатья  4-я,  помФ- 
етяхъ  обстоятельное  яритйчесяое  ра8снотр'Ьв1е  втоЙ  книги  съ  похвалою,  а  Фри*- 
дрихъ  Шнидтъ  того  ше  года  перевелъ  ее  на  и^мецкШ  яаыяъ  я  яапечаталъ  въ 
Ряг«  я  Лейпцяг'Ь  1804  г.  въ  в-ю  д.  ж. 
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сФвоиь  ]фоч<гутъ  (^душщк  его  строки  опвоспельво  валвндаря,  об- 
ращенння  къ  К^пиену: 

М.  Г.  мой,  Петръ  Ивановичъ!  Получялъ  я  и  три  оттиска  вдшей  Крап- 
свой  славянщнзнн  XI  в^ва  и  досл'Ь  того  шюьмо  ваше  отъ  26*го  август»,  а 
канцлеръ  (графъ  Н.  П.  Румядцевъ)  и  свои  листки  прислалъ  било  ]ш^  ддл 
просМотр^шя ,  но  я  ему  возвратилъ.  Это  любопытная  ваша  находва,  но  го- 
раздо еще  любопытн']^е  для  меня  нетерп']^Н1е  ваше  не  только  перепнсать  сш 
краивщнну  славянсвими  буквами  (что  и  нужно),  но  даже  и  правопнсашеиъ, 
Остромирова  Бвангел1я!  Къ  чему  это  надобно,  когда  и  нодлинникъ  наиисап 
не  Оетромвровымъ  яшвомъ?  Въ  XI  в^к'^Ь  БД,Залад&  ис1ре6ля1И  уже  н  амг 
вяЕсв1я  вннгя  и  сяавянсв1я  письмена,  вооему-то  и  харт1я  сйя  писана  яатин- 
свнми  буквами,  а  у  Краинцевъ  в'Ьрно  тогда  и  языкъ  бшъ  съ  отхич1ями  уже 
отъ  Новгородскаго. 

Вы  займитесь  еще  и  назвашями  славянскихъ  М'бсяцевъ.  Не  кзв']&стно  Л1 
вамъ  напечатанное  уже  о  томъ  же  розыскаше  нокойнаго  графа  Мусина-Пуш- 
кина? Его  напечатали  только  60  МЕземпляровъ. 

Еще  хотите  аамяться  и  сравннтельннщи  святцами.  Д'кю  вееьма  дюбопнт- 
Ёое,  и  я  не  вижу  въ  семъ  никавихъ  аатрудненш,  ни  препятствий,  ни  онасе- 
шй  негодован1л  нашего  духовенства.  Сколько  мн!}  случалось  вид'1ть  старин- 
ныхъ  на  пергаменте  Евангелгй  и  Апостоловъ,  я  зам1тилъ  въ  святДахъ  ихъ 
сд-Ьдующее: 

1)  Имена  святвхъ  не  на  в<Л  месяца  дп,  а  толыо  на  яАвмпрне  м  въ 
н1»воторыхъ  очень  мало.  Тоже  и  праздвикн  не  вс4,  ибо  яфвоторне  и  у  Гре- 
ковъ  введены  уже  въ  поздн1я  времена. 

2)  Есть  въ  русскихъ  святцахъ  и  лишв1е  предъ  греческими  праздники,  на- 
прим'Ьръ,  перенесете  мощей  св.  Николая  9го  мая  и  Покроем  Богородида  1-го 
октября,  коихъ  и  доныне  н^тъ  въ  треческихъ  святцахъ. 

3)  Есть  святые  въ  руссвякъ  святцахъ,  нопазашше  ее  въ  т^  тиояа,  въ- 
как1е  въ  греческихъ,  наприм'Ьръ,  день  Екатерины  24-го  ноября,  а  у  Гревовъ 
доныне  25-го  ноября. 

4)  Въ  греческихъ  святцахъ  н^тъ  и  доныне  никавихъ  русскихъ  святнхъ; 
но  вс^  изъ  греческихъ  свлтцевъ  приняты  у  насъ  уже  въ  ноздшя  времена. 
Сколько  мн^  изв'Ьстяо,  полнве  славяяск1б  святцн  со  святбпси  на  вс§  дян  на- 
печатан! при  Сдавя11екомъ  часослове  Овятополка  Ф10ля  въ  Краков*  1481 
года. 

"  5)  Въ  древнЪйшихъ  при  Евангед1яхъ  и  Аностолахъ  святцахъ  мною  заме- 
чены только  два  русскихъ  святыхъ  Борнсъ  и  Гл^бъ.  Въ  посл^довавш^хъ  по- 
являются веодос1й.  и  Антоши  Печерск1е,  потомъ  Ольга  и  Владишръ,  бол^е 
русскихъ  я  не  помню.  Въ  древнейшихъ  же  славяясвяхъ  прологахъ  чтисанв 
только  ЖИТ1Я  четырегь  напихъ  «вятяхъ,  ФО-есть,АВоряса  и  ГхЬба^  всодес1Я 
Печерскаго  и  Владимира,  но  н^тъ  ни  Ольги,  ни  Антон1Я.  Все  проч1е  русспе 
святые  приняты  въ  нащи  месяцесловы  уже  при  митрополите  Макар1е  собо- 
ромъ  Московскнмъ  1547  года.  Тогда  предписано  бвяо  по  всей  Роосш  пред- 
ставмть  на  сей  соборъ  описашя  жит1я  и  чудесъ  всехъ  по  Росс1М  почитае- 
мБ1хъ  святыхъ  И  конхъ  усиеп  арх1ерем  н  мсщасхырсше  лкастоятеяи  предста- 
вить, те  и  утверждены  соборомъ,  а  оповдаввишъ  отъ  Накарьи  мовволено 
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цраздвовахь  пахать  лфочихъ  руссквхъ  свяпаъ  тожькавъсвоенъмДсН.  До- 
(м^  этого  по  разнымъ  уже  врененамъ  н-Ькоторне  святые  бнди  привнаваемы 
и  вностп  въ  святцы.  Но  обпЦпсъ  соборовъ  о  святцахъ  уже  не  было.  Въ  не- 
давн1я  времена  сборщики  славянскихъ  святцевъ  вставили  въ  нихъ  всявнхъ 
не  только  1йэъ  Московскнхъ  соборныхъ  святцевъ,  К1евскягь  прологовъ,  Чепй 
Мияе&  и  м^стныхъ  оглашешй;  но  въ  Харькове  недавно  изданы  святцы  со 
вставкою  н  сербскихъ  и  црочихъ  задуяайскнхъ  не  пркзнанныхъ  даже  нашею 
церковьЬ.  Это  сделано  безъ  в'^^дома  синода  и  церковной  нашей  цензуры,  а 
за  цензурою  сажого  университета  и  иосвящено  князю  Голицыну*  Московсше 
святцн  не  нрннннаютъ  даже  нногихъ  и  Шевскихъ  святыхъ.  Для  сличен1я  на- 
шихъ  святцевъ  сь  греческивш  н  другими  ваиъ  нужно  шш%тъ  Аззешашп  Еа1еп- 
Аапа  есс1е81ае  ошуегзае,  Вотае  1755, 6  Уо1.  ш  4®,  а  для  нашйхъ  русскихъ  овя- 
тыхъ  изданный  въ  Москве  1784  г.  н  заглянуть  въ  1-й  томъ  Иеторш  РоесШ- 
ской  герархш  отъ  стр.  277,  а  также  и  собрать  всЬ  у  насъ  изданные  такъ- 
называемые  полные  мпсяцесловы.  Сводъ  сей  сд'1лаетъ  вамъ  честь,  и  поелику 
оиъ  будетъ  только  историчесюй,  то  и  не  можетъ  быть  ни  съ  какой  стороны 
оеуждевъ.  Надобно  также  достать  ваш  святцы  и  молдавск1е  и  болгарсше  и 
сербсше  и  варяатск1е  н  друпе  гдД  исповедуется  греч[еская  в^Ьра. 

Вотъ  вамъ  мое  мн^ше.  Потрудитесь  для  чести  своей  и  пользы  нашей  сло- 
весности, а  я  призываю  на  трудъ  в&въ  благословеше  Бож1е. 

Вашъ  искреншй  слуга  Б. 

Заслуги  Евгетя,  какъ  профессора  н  префекта  Алекеандро-ВевскоЙ 
духовной  академш,  безъ  соин^тя,  вызовутъ  кого-нибудь  иэъ  прюфес- 
ооровъ  еа  къ  составлетю  спещальниго  труда,  который  представить 
достойную  характеристику  педагогической  его  д^^ятельности. 

Что  древняя  классическая  литература  была  любимымъ  предметомъ 
его  занятШ  въ  этонъ  высшеыъ  духовномъ  разсадник'Ь,  доказательствомъ 
тому  можетъ  служить  легкость  и  свобода,  съ  какою  Ёвгешй  излагалъ 
свои  кнели  на  латннскоиъ  язык'Ь.  Сохранившаяся  его  переписка  съ 
академнкомъ  Френомъ  еще  болЪе  убФждаетъ  въ  томъ,  что  онъ  при- 
надлежалъ  къ  первымъ  латинястамъ  с^воего  времени.  Если  бы  сомине- 
Я1Я  его,  написанныл  на  латинскомъ  язык^^  и  сохраннвш1Яся  въ  руко- 
писи '),  были  изданы,  то  справедливость  этихъ  словъ  еще  бол'Ье  под- 
твердилась бы. 

Въ  бытность  свою  въ  Новгород'Ь,  эФоиъ,  такь-свазать,  сред0Ф0Ч1н 
источниковъ  для  изучешд  древностей  севера  Росс1н,  Евгенай  направ- 
лялъ  умы  студентбвъ  местной  семинарш  къ  разработке  отечествен- 


О  Ое  1<1е18  1ппа118  регрегаш  &4т1в818  (1800) ^  Ое  ех18&еа&1»  8рш1аш11  ех  га- 
лопе ГасИе  детой81гап<1а  (1801)^  Бе  ИЪг18  8утЪоИс18  Есе1ев1ае  В|1вв1сае  (1802); 
Тражтатъ  о  папской  власти  щ  др. 
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ной  11(ячф1я,  И  бесЬдн  его  еъ  его  питомцами  йавелм  его  на  яксль 
объ  цИсторическихъ  разговорахъ  о  древностяхъ  великяго  Новгорода*, 
ТА^  второй  собесЪдншсъ — онъ  самъ,  руководитель  юности  въ  обла- 
сти далекаго  прошлаго.  Разговоры  эти  и  теяерь  могутъ  возбуждать 
уднвлеше  обширностью  внвазанной  въ  нихъ  Евген1емъ  учености.  Можно 
лели)  представить  себ^Ь,  ч^нъ  они  били  для  своего  времени  въ  са- 
мую нору  появлешя  ихъ  въ  св'Ьтъ. 

Съ  каеедры  Старорусской  судьба  послала  Евгешя  въ  отдаленную 
Вологду,  гд^  занявпгась  местными  древностями,  онъ  первый  о(^- 
тиль  внимаше  на  изучеше  бытовой  стороны  Знрянъ,  носвятивъ  эфому 
изучешю  довольно  много  времени.  Изсл^доваМя  о  Зырянахъ  не  от- 
влекли однако  преосвященнаго  отъ  обычнаго  направлетя  его  тру- 
довъ,  въ  которыхъ  занимала  всегда  первое  жЬсто  исторая  самой  цер- 
кви. Напосанная  имъ  на  м'Ьст^  обетоятельная  нстор1Я  Вологодской 
епарюи,  рукопи<%  которой  хранится  въ  бяблютек^Ь  Вологодскаго  ка- 
еедральнаго  собора,  обличаетъ  въ  ученомъ  историк'Ь  и  ревностнаго 
духовнаго  пастыря. 

Точно  также  въ  новом^  м^стЪ  своего  служешя  послЪ  Вологды^), 
въ  КалугЬ,  онъ  началъ  свои  ученые  труды  съ  м1ютныхъ  нсториче- 
скикъ  монографШ,  который  печаталъ  большею  частхю  въ  В1ьет9$икл 
Европы  и  другихъ  перюдическЕхъ  И8дан1дхъ^). 

Во  Псков'Ь ,  кром'Ь  составлешя  исхорш  Псковскаго  княжества,  не- 
утомимый архипастырь  це  оставилъ  безъ  вяимашя  древности  города 
Изборска,  издавъ  отысканную  имъ  же  летопись.  Рядомъ  съ  этими  тру- 
дами, идетъ  у  Евгешя  своимъ  чередомъ  еще  описаше  монастырей 
Псковской  епарх1и,  о  которыхъ  любодытныя  монографш  напечштанв 
имъ  въ  ДерптЪ.  Наконецъ,  не  менЪе  интересный  св'Ьдйн1Я  о  рукош- 
сяхъ,  хранящихся  въ  Псковской  Печорской  обители,  преосвященный 
сообщилъ  въ  то  же  время  профессору  Дерптскаго  университета  Елос- 
с(усу,  предпринявшему  путешеств1е  по  Россш  для  сдец1альнаго  осмотра 


')  Суровость  Вологодеваго  шпшата  вред«о  х1кйетвойаяа  на  оивбое  «херовье 
Бвгенгя,  чтб  и  ваставяло  его  обрвтвтьсх  къ  Баятншъ-Квневежонх,  ХРУ^Т 
и  покровителю,  который  просилъ  мктроподита  Амврос1я  о  переводе  Багеи1в  -по- 
ближе къ  Москве  или  на  югъ,  такъ  кахъ  дол^е  онъ  не  иогъ  оставаться  въ  Во- 
Л0ГЖ11.  Всл11детв1е  втого  ходатайства  мы  видимъ  Бвген1Я  въ  Калуге. 

')  Бйбл1огра*н«1ее1гШ  укаватель  сочйнен1Й,  переводовъ  V  курнальвнхъ  статей 
митрополита  Бвгбн1я  врнготовл1ютоя  составителемъ  наетоящихъ  ванФтокъ,  по- 
чему вдФсь  ваключается  только  укаваше  на  главаФЙ1!11е  труды  его. 
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иовасФЬфсвяхъ  бябл1оте]гь  и  отнсЕа&иг  въ  няхъ  рукописей,  отяоед- 
щихсл  къ  римскому  праву  0. 

Ко  времени  лребывашя  Ёвген1д  «во  Пскове  относятся  сл&дужи 
Щ1е  даку<ментн,  евндбтехьпяуюлце,  5е<о  омъ  б1иь  ^серцшкъ  рас* 
пространителемъ  изданШ  Библейсваго  общества  и  разумнымъ  розы- 
схателемъ  раскольннковъ.  Вотъ  эти  документы  на  имя  ршвскаго  свя- 
щенника Стефана: 

Пречестн^йлпД  отецъ  {ерей  Стефанъ! 

Прокмго  иоября  мАоаца  нрепорушп  я  ковснст^[>]и  разослать  до  ху1и>в- 
ным%  правлешямь,  а  чрееъ  нравденгя  и  во  во^мъ  благочиннымъ»  паотнрсвое 
вое  вримаште  и  увЬцаи1е  въ  духовенству  о  щшжежномъ  чтешя  и  ирюбрЬ* 
тешм  еобствеввнх»  Биб11Й4  Причинн  и  уМадешя  довольно  июясненн  въ 
юкь  щшяашен1в;  Но  поелнжу  усп^кь  сею  нригвашвтя  не  маю  можетъ  аа^ 
нвДть  отъ  исцгеотва  и  уоердая  т&хъ«  воамъ  воручалъ  я  оное,  а  ивъ  блаю* 
»"^^та^^  иние  мо?утъ  оказаться  въ  сему  не  весьма  достахошош,  то  осо* 
бевно  вамъ  вв1ряю  съ  припашешемъ  енмъ  объехать  вс^хъ  в^иомства  вашего 
духовнаго  прав^ен^я  у^здвыхъ  бхагочшпшхъ  и  съ'  каяднмъ  бхаияиввямъ 
вс^  подвфдомепевиня  ему  церкви.  Обратите  иаияаче  виимаше  и  уб^Ьм1ден1е 
ваше  на  восл1дв1е  два  пуввта  моего  вриглашевХя,  то-есть,  ва  снаОкдФцхе  свя- 
щенниковъ  и  даавоновъ  собственными  Бнблхями,  а  ирнчетниковъ  хотя  Новммн 
Заветами,  и  на  испрошевхе  доброхотныхъ  подаятй  въ  пользу  неииущнхъ, 
разуйся  подъ  сииъ  именеиъ  бо1^е  м1рднъ,  нежели  церковниковъ,  изъ  коихъ 
каждый  безъ  сомнЬн1я  въ  состоян1и  купить  самъ  хотя  Новый  Завить.  А  пох- 
жйл  д1я  шггь  ЪшблИк  будете  дерковн&я.  По  иоюжев1Х)  Росе1Йсваго  Ввбхей- 
ска1Ъ  общества  тотъ,  кто  сд-кхаеть  едияовременяое  1^  иохьзу  иеимуараъ  та- 
хов111съ  вожертвован{е,  призвается  б2а1^отв€Iр1кте^(емъ,  а  кто  подшшется  еже- 
годно тгб-нибудь  жертвовать, — ^11^омъ  Бвб1ейскаго  ббфёства,  а  имеЬа  всФхъ 
■хъ  печатаются  ежегодно  въ  огм^ахъ  сбго  общества.  С1е  поставьте  въ  виду 
подаятелямъ  джя  уб^ждвй!я  ихъ.  Всякое  поданхе  отъ  духовиохъ  и  м1ряи1, 
хотя  бы  и  малое,  должны  В1а[  принимать  съ  собствеиноручйою  ихъ  запискою 
въ  особую  приготовленную  тетрадь,  а  ^елающихъ  к^пкть  БибЛ1Ю  или  одииъ 
Новпй  Завить  т  Другую  тетрадь,  въ  третью  же  г1хъ  бФдннхъ,  кои  усердно 
желаютъ  имЬть  Биб^Йю  или  Новнгй  Зав4тъ ,  но  не  могутъ  еами  купить.  ВсЪ 
сш  тетради  вы  доставьте  ко  мн'Ь  чрезъ  правленхе  подлииник^М^,  а  собраЯ" 
явя  подаяв1емъ  деньга  представьте  правлеи1М|  для  храае&1я  впредь  до  иове- 
жШйи  Къ  подаяи!ю  на  неимущиз^ъ  убеждайте  всякаго  состояя1я  людей,  а 
духовяхкхъ  яанпаче.  Ибо  такое  пожертвован1е  будетъ  служить  доказатель- 
ствоиъ  ихъ  усерх1я  о  спасея1и  Христова  стада  и  ревности  къ  раеиростране* 
Н1Ю  пропоиЬдуема1ч)  ими  слова  Вож1я;  прочимъ  же  иослужитъ  убедительней* 


.  *)  Этотъ  язвфетйкй  юр«$1ъ  подалъ  11ри1^1(р^,  Х0ет6Йя1^  подражав!!,  я  обва- 
родоважъ  реаульта^кг  бвОего  путешеегв!}!  в^'  й8АМяяо1^  ииъ  ёОНпвевхя  подъ  (а* 
Ш1Льшъ^ Вл  Ф€ЫвШ  ЫттШ» тмЛгтЛв  4п  ЫШаЛми  Яовпш  л1и$дяе тешИ>ех- 
9итШт8  ргошшМо,  ПогриН.  18Я7  М-  * 
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щвмъ  дрЕвАраю.  А  съ  в^шей  стероЕИ.ч^мъ  усвФшв'Ье  ж  сцр]ИЬе  6^xпъ  ю- 
поанеше  сего  вамъ  препорученхя,  т']^мъ  въ  ббдъшую  доставитса  вамъ  заедут] 
и  въ  драво  къ  получешю  отдич1й  по  службе  вашей.  Л  вад'^^юсьва  вашесоб* 
стведное  уоердае  въ  распростракед1Ю  слова  Бож1я  я  ревдость  до  бяаго^е- 
спю ,  дрданвая  да  васъ  д  въ  овкь  труд-Ь  вапюнъ ,  бшгосдовеше  Вожхе. 

(Подд.)  Бвгев1й  арх1едвскодъ  Псковсшй. 

20-го  декабря  1816  года, 
г.  Псковъ, 

Сверхъ  бдблейсваго  иредоручеша  еще  вверяю  вамъ  до  секрету  дрд  объ- 
^8дФ  до  всФшъ  цервважъ  въ  благочяваяхъ  разведать  д  зан-ЬтЕТь,  ммвмтв- 
летял^ь  «аходлтея  расколшики?  ск&мко  ихь  числам?  жажой  они  секты?  и  ег  «ям» 
умшш  еостмтъ  каждая  им  сихъ  еекпп?  Тав1я  св'Ьд^кн1Я  должен  вн  ообрз» 
сжрохво,  ЕЕ  мало  не  доказывая  вввавдхъ  открнтыхъ  с«Ьдетв1й,  м  да»  яе 
унотребяять  Евкавдяъ  да  то  ЕнсьмедЕвхъ  обрядовъ,  дабн  самЕнъ  расвов^ 
Евкамъ  не  додать  и  вдда  къ  водонИ[|Д1Ю,  что  о  кдхъ  д^лаютъ  сдравкЕ  евя* 
кому  язъ  стороддвхъ,  ддже  самямъ  благочЕдннмъ  е  ярдходскимъ  свящеяяя" 
камъ,  не  открывать  сего  даднаго  вамъ  доручед1а,  а  только  черезъ  ямхъ  вв- 
в^дать.  По  ообравкд  ве^хъ  таховвхъ  ев1|Д'ЬЕ1й  доставвть  оння  ко  мн'к  оря 
соботвеияоручномъ  вашемъ  радортЬ,  н11Кому  ташке  не  стфоваясь. 

Въ  руководство  для  распознан1я  тлавн'Ьйптхъ  до  Росс1е  раскольническххъ 
с6^Бтъ,  дредлагаю  вамъ  слФдуюпця  дам^чаЕ1я: 

Главдня  секты  раскольдичьд  суть:  1)  лоповщдда,  2)  бездодовщдда,  3) 
духоборцы. 

1)  Цодовпщвн  ЕМ'Ьютъ  священддковъ»  иные  открнтнхъ,  дадннхъ  дмъ  до 
указу  свягЬйшаго  сддода,  а  ддые  скрытннхъ  д. до  большей  частв  б^глнхъ; 
дрнздаютъ  а  лрхемлютъ  отъ  ддхъ  вс^^  церковдыя  таинства;  молятся  лдбо  въ 
свовхъ  церввахъ,  лдбо  въ  частдыхъ;  богослужедхе  совервшютъ  до  старопе- 
чатдымъ  кндгамъ;  кланяются  только  стариннымъ  икодамъ;  крестятся  двумя 
персты;  обращающдхся  къ  димъ  деремазываютъ  мгромъ  д  дроч. 

2)  Безподовщины  не  дризнаютъ  и  не  др1емлютъ  ни  свящедства,  яд  та- 
ддствъ  церковдыхъ,  д  говорятъ,  что  н^тъ  уже  церкви  на  земл!,  а  богослу- 
жедхе  у  ддхъ  совершаютъ  въ  сводхъ  домахъ  длд  въ  часовдяхъ  мужцкя  я 
д^вкд;  обращаювцЕХся  къ  нимъ  перекрещдваютъ;  молятся  д  крестятся,  какъ 
вышедомядутые. 

3)  Духаборцыу  иначе  называемые  момтшы,  скопцы  д  и^деШяпеующи^  ве  1ф1- 
емлютъ  никакЕхъ  наружвнхъ  е  виддмнхъ  обрядовъ,  ее  еконъ,  ее  цервве1| 
НЕ  богослужебдыхъ  кднгъ,  ни  достовъ,  нд  драздддвовъ;  не  крестятся  рукою; 
Ф^дятъ  всегда  молоко;  вс^Ьхъ  счнтаютъ  006*1^  р|^вныме;  вм^то  молешя  схо- 
дятся только  въ  домы  на  п^д1е  д^которыхъ  стдховъ  нзъ  дсалмовъ  д  дрочяхъ 
дмд  самдмд  сочддеддыхъ.  Въ  сдхъ  сходбилщхъ  крулштся  и  дророчествуюп; 
скодятъ  мужчинъ  д  женщидъ;  всю  в^х^  д  самого  Христа  толкуютъ  только 
духовно,  а  все  вцддмое  въ  в^р^  счдтаютъ  за  ничто  д  дроч. 

ПрвмАвямеь  въ  сему  раац^еаЬо,  можно  будетъ  аамФтять  е  дру11я  рава- 
Ч1Я  въ  вхъ  толкахъ,  которня  долждо  ошжать  обс!1овтел&но. 
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•Вша  МТ&  к«е1я  секта  расЕОдашгковъ  и  въ  городахъ,  то  опишите  н  ить 
ж  «сто  шсь  поех&дйвателей,  а  такъ  «е  н  наставянковъ  ихъ.  ^) 

Е.  А.  П. 

Многосторонняя  деятельность  во  Пскове  бнла  достойнынъ  пере-* 
ходохъ  $ъ  здыютательному  эннюгу  въ  жиани  Ёвген1я--Б1евской  мит^ 

Р0И0Д1Н. 

Въ  ШевФ,  этой  матери  руссвнхъ  городовъ,  наститнй  старецъ- 
изсл^доватедь  не  могъ  не  найдтн  обильной  внщн  своей  любодна'- 
тельности.  Ему  прннадлежитъ  самая  мысль  о  возобвовлеши  дрерн11й-' 
шаго  памятника  на  нашей  почв^  —  Десятинноф  церкви  ^^  построенной 
Равноаностольннмъ  Е1адим1ромъ  всл'Ьдъ  за  нрнняпемъ  руссснмъ  наг 
родомъ  в^рн  Спасителя.  При  взгляде  на  этотъ  воэстаяовленннй  на- 
матних^^  отдаленной  древности  нельзя  не  обратиться  къ  памяти  Ев- 
генк  съ  благодарннмъ  воспомияашемъ  о  совершенномъ  имъ,  можно 
сказать,  патр10ТИческомъ  д&иЪ.  Старащями  его  б|иъ  не  только  вш- 
ванъ  изъ  столицы  спещалистъ-архите^БТоръ  (Бфимовъ),  открывп|1й  фун* 
даментъ  Десятинной  церкви,  но  подъ  его  яе  наблюдешемъ  на  древ- 
немъ  основами  довершенъ  и  новый  храмъ  щедротами  Цмцерав^ора 
Николая  I.  Проницательный  глазъ  археолога?святителя  указалъ  еще- 
и  остахви  ст&нъ  древвяго  Шева  съ  развалинами  Золо1!Ых;ь  доротъ 
Ярослава  I  и  остатки  церкви  св.  Ирины,  такясе  Ярославова  времени. 

Говоря  о  ШевЪ,  П.  П.  Сниньинъ  (издатель  ореакиихъ  Отечестеен- 

нкшл  Записокг)^  въ  своемъ  язвлеченш  язь  аркеологичесвато  путеше* 

СТВ1Я  по  Росс1и  ВЪ  1825  году,   сообщялъ  следующую  не  лишенную 

интереса  заметку,  по  отношешю  къ  митрополиту  Евгенш^): 

„Прекрасный  храмъ  Андрея  Первозваннато,  достойный  памятннкъ  знаме- 
нитаго  собыпя  в  велякол^Шя  дщери  Петровой,  етаран1ямя  преосвященнаго' 
Бвгешя  скоро  приведенъ  будетъ  въ  перво<№гную  лепоту  свою.  Преосващеи- 
ннй  исяросн^^ь  яа  е1е  27  т.  р.  Да  проститъ  меня  почтенный  ыаднка,  обле- 
шшцй  ъсЬ  си^ж  д'Ьяшя  яо]фовомь  <»ромярсти.,  еедн  я  замечу  при  оекъ, 
что  въ  продолжеше  краткаго  своего  управлен1а  Б1евскою  епарией  онъ  усн!Ь1ъ 
схЬ|ать  чрезвычайно  мною  для  блага  ц^жвн,  науки  и  вс^хъ  вообще  заведет 
шй.  Въ  ^авр^(  при  соборЬ,  ори  акадтн  шшъ  внстроенн  большш  здатя,  во 

О  Эти  два  документа  доставлены  жвъ  в«ъ  Пскова .  такошнимъ  археодогомъ 
А.  С.  Бняаевыиъ.  Вм^сгЬ  съ  симъ  отъ  него  хе  подучена  мною  перепвска  Ев- 
гев1н,  уже  Б1евскаго  митрополита,  съ  ваиФстниЕОмъ  Б1евопечерсвой  лавры  Се- 
рмямомъ,  въ  которой  заключается  весьма  много  интересныхъ  подробностей,  ка- 
сающихся адмянистративноЙ  деятельности  покойнаго  1ерарха,  по  поводу  пребы- 
вав1я  его  въ  Петербурге  на  чреде  слуяен1я  въ  св.  синоде  въ  1825  году. 

*)  Груд»  Обтества  Лсторги  и  Древностей  при  Московскомъ  университете.  Ч. 
111,  вв.  I,  стр.  200. 
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]Шопссъ  щ€|кквахъ  уо^оешх  жвот^  твшще  првхЬщ  на  е<з» 

описаше  Шево "  Соф^А^шуго  собдцмц  и  со^нрАРтса  капцЦили  джа  ошвш 

лавры''  О- 

Саинй  важный  пакятникъ  трудовъ  и  заслугъ,  тавъ  -  С1и1зать,  Л- 
нецъ  славы  повойнаго  архипастыря  составляютъ  два  его  словаря,  ко- 
торые положили  прочное  и  твердое  основате  исторш  елавяно-руесво! 
письменности  и  открыли  передъ  глазами  современниковъ  Бвгстя  бв- 
гахство  ея  сокровищъ.  Это  1)  Словарь  иеторическьй  о  быеишхь  л 
Реши  писателяхь  *духойМи%о  чипа  греко-росегйсхой  церкви.  2  г 
Спб.  1&18  г.  8®.  Второе  издан1е,  исправленное  и  умноженное,  нош- 
лось  иждивешемъ  Ивана  Глазунова  въ  1827  г.  въ  2  1юмахъ  съ  цв- 
совожуплен1емъ,  въ  вонцЪ  2-го  тома,  трехъ  списвовъ  пнсателгей:  е- 
бучваго,  хронологическаго  и.  перечневаго.  Словарь  этотъ,  вь  период! 
на  н1(мецвомъ  язык%  Штраля,  съ  нрибавлетаями  нзданъ  подъ  загл- 
В1емъ:  Оав  ве1еЬг()е  Вд881апс[.  Ье1р2.  1828  г.  8^.  2)  Словарь  р^есккп 
евмпскнхъ  пиеателей,  соотечественнивовъ  и  ^жестранцевъ,  тгйскм- 
шихъ  о  Россш,  служащ1й  донолнешемъ  въ  предыдущему,  нъ  руно- 
писи  быль  переданъ  митронолитомъ  Евгешемъ  не  задолго  до  его  хов- 
пны  бывшему  профессору  Мосвовсваго  университета  И.  М.  Снеп- 
реву  ^  я  симъ  посл^Ьднямъ  дополненъ  б10граф1ямн  кногихъ  ляць  е 
ивдавгБ  въ  Москве  въ  1838  году  въ  одномъ  том%  отъ  бушн  А  до  Г. 


')  дыА'тка  Свваыша  окаячяваетоя  ука8ав1е11%  вядСшваго  кмъ  въ  сокжварс»! 
бж№отея11  драгоц^внаго  рисунка  Зващкв,  подареорпго  преоевящеявоку  Ввсеш» 
сампгь  Державиньшъ  сь  следующем»  своеручную  надпвоБю: 

«Еа  нанят»  «;90)9Г0|  Бвгевгй,  ^юеЩцевья 
«Усадьбы  хаженьхоД  цяображенъ  8;^1Ьаь  вях1р. 
«Гарац1й  вакъ  бнвадъ  Еоцможь  въ  восхищенье, 
«Такъ  бы^ъ  о(ф|^он9Нъ  тобов  нуряа  тнтъ. 

1ях1н  га-го  1607  г.  Держапяъ. 

Ообсиюнворучяый  о«н41тъ  нреоевяо^нИаго  •ан1ю«мии$я  танхе  въ  чт^ 
сяп1ш1н; 

Оредь  внхъ  бом«^  ■  ржавва^ 

Съ  бймкерпнхъ  вхояъ  вачныхъ  оваяъ 
Бевснертвы  п%они  повторялъ 
Вееенертннй  нашъ  н^вецъ  Деряавннъ. 

*)  Въ  письн'Ь  къ  г.  Снегиреву  отъ  8-го  1юля  1831  г.  вотъ  чтб  мятроваязпъ  Евг- 
в1&  пнтетъ  иаъ  Кхева:  «Вс11  свои  вапнскн  о  свЪтсквхъ  руссннхь  пнсателяхъ  ярш- 
шлю  я,  вв'Ьряя  ихъ  ваиъ,  какъ  другу,  а  у  неня  по  сиертн  все  пропадетъ».  Въдр^ 
гонъ  письм'Ь  къ  нему  яе  отъ  1-го  августа  1836  года/  мнтропоситъ  Евгешй  яш- 
шетъ:  «При  И8дан1н  вами  словаря  не  упомннайте  о  мое«ь  вненв;  щурвадаетн  ■ 
вублика  ^пч  всцоннятъ  обо  нн*,  а  во  снертн  моей,  яахъ  хогятъ». 


I 
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Вяь  епит  вашеку,  И8дав1е  мо  не  встрАпло  себА  тоддсржкн  вь 
руоскихъ  д&ггмяхъ.  По  эфону  случаю  Бантншъ  -  КахенсхШ,  авторъ 
„Словаря  достопамятннхъ  людей  русской  земли*',  справедливо  въ  неиъ 
дамЪчаетъ:  .Читатели  наши,  къ  сожал^шю,  иредпочитаютъ  романн  и 
яСвазкн  полезннмъ  сочинвншсъ.  Книга  эта,  которая  должна  бы  слу* 
„жить  необходимою  принадлежностью  всЬхъ  желающихъ  знать  оте- 
я^ественную  литературу,  долго  оставалась  изданною  только  но  ли- 
„теру  Д,  потому  ^то  никто  ея  не  покупалъ!!!!"  *).       ' 

По  поводу  издашя  этого  словаря  Снегиревнмъ,  известный  р^^зкостаю 
свонхъ  критическихъ  взглядов^  и  самъ  отличавшШся ,  даже  по  мн^^- 
шю  недоброжелателей,  разнообра81емъ  и  обширностью  познан1й  О.  И. 
Оенховск1Й  о  достоинствахъ  и  заслугахъ  Евген1я  внгскавалъ  мн^Ме, 
заслуживающее  того,  чтобы  здЬсь  его  повторить"). 

„Словарь  руссБихъ'св'Ьтскихъ  пщ^ателей''  не  можетъ  не  возбуждать  учаспя 
въ  сердд^  важдаго  Русскаго;  для  него  трудился  знаменитый  и  въ  сожал^нш 
уже  вовойннй  преосвященный  Евген1Й.  Кому  не  дорога,  не  священна  память 
достойнаго  архипастыря,  благороднаго  и  умнаго  человека,  усерднаго  ревни- 
теля просв^^щешя,  превосходнаго  литератора  и  безспорно  учен']^йшаго  сына 
православной  Руся,  кавовъ  былъ  Евген1й!  Напрасно  искали  бы  мы  между  его  и 
нашими  современниками  другаго  русскаго  челов']^ка  основательнее  ученаго  и 
истиннее  просв^щеннаго.  Евгенгй  длйствитеммо  принадлежалъ  кь  числу  переихь 
ученшп  9ь  Е$рсшь,  Тав1е  ^юди  до  сихъ  поръ  выходятъ  у  насъ  изъ  однихъ 
только  духовныхъ  училищъ,  и  они  обыкновенно  остаются  въ  духовномъ  зва- 
н1и,  которое  представляетъ  нмъ  бол^е  удобствъ  къ  мнрнымъ  умственнымъ  за- 
нят1ямъ,  нежели  всякое  другое.  Духовныя  училища  шгЬли  всегда  у  насъ  важ- 
ное преимущество  передъ  всЪми  прочими:  умственное  образовав!е  опирается 
тамъ  на  свое  настоящее  основаше— древн1е  языки,  классическихъ  писателей, 
то-есть,  писателей  Аеинъ  и  Рима,  и  оттого  если  мы  имк1И  и  нмЪемъ  настоящихъ 
ученыхъ  по  какииъ-либо  отраслямъ  знашя;  то  мы  р'^^шительно  обязаны  ими 
духовному  воспиташю;  почти  вс^  они  вышли  изъ  семинар1й,  гд^,  подъ  усерд- 
ными и  способными  учителями,  сперва  напитались  классическими  познанхями. 
Безъ  древнихъ  язывовъ,  безъ  изучен1я  творетй  великой  эпохи  цивилизацш 
человечества  отъ  Перикла  до  Августа,  н^тъ  ни  истинной  учености,  ни  проч- 
ной образованности, — н1тъ  того,  чтб  называютъ  Ьитапиаз.  Умъ  вашъ  не  дол- 
же^ъ  и  не  можетъ  отделяться  отъ  доблестныхъ  предковъ  своихъ,  умовъ, 
украсившнхъ  собою  ту  эпоху;  поняпя  ихъ  должны  непременно  перелиться 
въ  ващу  голову  и  придти  въ  ней  въ  соприкосновенхе  съ  нынешними  идеями; 


О  Рукопись  8та  потомъ  перешла  къ  И.  П.  Погодину  и  ииъ  напечатана  въ 
11оскв1^,  въ  1845  году,  въ  2-хъ  чаетяхъ.  Въ  настоящее  время  она  хранится  въ 
Индераторской  Публичной  Ббл!отек'Ь,  куда  поступила  виФстФ  съ  Погодинскинъ 
Хревлехравилищехъ,  пр1обр%теннымъ  щедротаии  Императора  Николая  I  яа  150 
т.  руб.  для  отечествеинаго  книгохранилища. 

*)  Вибл.  для  Чтенгя  1838  г.,,  т.  26,  Отд.  критики. 
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ОВЕ  —  ваше  эаконаое  наслАдстао,  ваше  родовае  жжЛахе,  ж  лшаяеь  вго  шш^п- 
ноствяиъ  иди  отрнвочннкгь  восднташемъ,  вн  добровольно  обрекаете  ушк 
свой  нищет'Ь;  вн  заставляете  его  блузвдать  во  тьн'Ь,  велите  ему  начинать 
не  съ  начала  или  головы  ума  человФческаго ,  а  съ  конца,  съ  какой  -  нвбудь 
точки,  бливкой  къ  хвосту  его.  Решаясь  на  разрнвъ  съ  умственностью  про- 
шедшаго,  яов^йшхй  челов^къ  превращается  въ  родъ  обученнаго  днкаря,  ю- 
торнй  прнш^ъ  нзъ  стедк  въ  древн1й  и  просвещенный  городъ  н  перенялъ  въ 
немъ  кое-что  наружное,  не  зная  ни  мыслей,  ни  чувствован1й  его  нросв^щен- 
ныхъ  жителей;  онъ — дик1й  Бвропеецъ  девятнадцатаго  в']^ка.  Еъ  несчаепю,  та- 
кихъ  диБихъ  Бвропейцевъ  развелись  теперь  ц^лня  толпы.  Не  говорите,  что 
Шекспиры,  Мильтоны,  Шиллеры  8ам']^нятъ  вамъ  писателей  классическаго 
М1ра:  вы  не  понимаете,  да  и  не  въ  состояти  понимать  ни  Шекспира,  ни 
Мильтона,  ни  Шиллера,  ни  людей  ихъ  в^ка,  нн  рода  мхъ  ума,  если  не  изу- 
чали ннсателей  этого  м1ра,  потому  что  и  Шекспиръ  и  Шиллеръ  и  вс!Ь  вели- 
ше  умы  нов']^йшихъ  временъ  учились  мыслить  и  чувствовать  по  ихъ  творе- 
Н1ямъ.  Зм1я  француз&пй  или  англгйапй  или  другой  повттгй  Д9ы«»,  вы  жмвю 
еще  н0  знаете.  Я  не  говорю  уже  о  томъ,'  чтб  вы  производите,  не  изучмвъ 
древнихъ  и  не  связавъ  въ  уме  своемъ  понятий  первыхъ  временъ  образован- 
ности и  вкуса  съ  П0ВЯТ1ЯМИ  временъ  посл^двихъ:  вы  ничего  не  произве- 
дете великаго  или  чтб  произведете,  будетъ  грубо  и  непрочно.  Я  знаю,  что 
не  смотря  на  это,  производили  и  производятъ,  вовсе  не  заботясь  о  томъ, 
чтб  было  и  какъ  было.  Скажу  бол'Ье:  случались  даже  творцы  русскихъ  грам- 
матиБЪ,  которые  не  знали  ни  одного  слова  по  латыни,  то-есть,  язнка,  изъ 
котораго  проистекаютъ  всЬ  грамматическ1Я  понятхя  новейшей  ^^вроп^^  Да  на- 
долго ли  они  трудились?  Все  рушилось  и  надобно  созидать  вновь.  Такъ  ли  д1- 
лаютъ  въ  Днгл1и,  Гермаши,  Франщи,  Итал1и,.Швец1и,  Даши^  везд'Ь,  гд'Ь  го- 
сподствуетъ  прочная  и  насл'Ьдственная  образованность?  Н'Ътъ,  тамъ  древше 
языки  и  древшя  литературы  составляютъ  угловой  камень  всякаго  воспиташя. 
Въ  Англ1и  нельзя  о  челов^&к'!,  обнаруживающемъ  притязаше  на  просв^^щен- 
ную  образованность,  сделать  бол^е  обиднаго  зам^чан1я,  какъ  сказавъ — Ье  1$ 
по^  зсЬокг,  „онъ  не  воспитанъ  школьнымъ  образомъ",  то-есть,  онъ  не  знаетъ 
древнихъ  языковъ,  онъ  не  чптаетъ  ни  по-гречески,  ни  по-латыни:  на  такого 
челов'1ка  смотрятъ  тамъ,  даже  въ  св']^тскомъ  быту,  какъ  на  полудикаго.  За 
то  посмотрите,  какой  ьеликол'Ьпной  литературы  достигли  эти  люди!  У  |Фран- 
цузовъ  также  тотъ  не  почитается  даже  „тщательно  воспитаниымъ",  кто  чуждъ 
латинскому  языку  и  его  литератур'Ъ,  и  однимъ  изъ  благод'Ьтельн'Ъйшихъ  собы- 
Т1Й,  какими  на  пользу  Россхи  ознаменовалось  блистательное  царствоваше  Ни- 
колая Перваго,  должно  безспорно  признать  счастливый  переворотов,  совершив- 
ш1йся  недавно  въ  нашеиъ  публичномъ  воспиташи,  и  который  нынешнее  нн- 
нистерство  просв^щен1я  развиваетъ  съ  усерд1емъ  и  разборчивостш :  мы  го- 
воримъ  о  обращеши,  или  лучше  сказать,  возвращеши  системы  народнаго  во- 
спиташя русскаго  юношества  къ  классическому  обучешю,  къ  языкамъ  я  лн- 
тературамъ  древняго  мгра,  къ  источнику  и  началу,  откуда  проистекло  все 
умственное  образоваше.  Это — велитй  шагъ  къ  истинному  просв^щешю  рус- 
скаго народа,  шагъ,  котораго  важность  еще  не  вс!  поннмаютъ  въ  публике. 
Между  т'Ьмъ  то,  чтб  теперь  происходить  въ  св'1тскихъ  училищахъ,  чтб  про- 
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еЛшшшо  л  вроДояжаетъ  просвещать  АНГ11Ю,  Герткио  ж  хртп^  давйо  обра- 
аованнш  государства,  это  самое  вс)егда  буцеотвоваю,  к  даае  въ  высожой  сте- 
венн  бшо  развито,  въ  руссвнхъ  духовннхъ  учи1ищахъ.  Этимъ  только  обстов- 
телъствомъ  и  хохво  обйснить  явлеше  въ  Росс11  такихъ  ;^енвхъ ,  кавовъ 
бшъ-  пожойвнД  штровоптъ  Бвгетй  я  кавимя  мн  часто  вндЬли  н  вндимъ 
н  другяхъ  достойннхъ  вастврей  нашей  церкви  ил1  вхъ  отлнчннхъ  воспитан^ 
нвжовъ.  Исключав  немнотвхъ  холоднхъ  учевжхъ,  которые  образовались  въ 
посл'Ьднее  время  въ  нашихъ  вли  заграввчныхъ  уивверевтетахъ  и  то  съ  на- 
рочною  ц'Ьлио  назнваться  ^^ученыхи*',  одвв  только  ови  у  насъ  и  читаютъ 
рреческвхъ  в  латинскихъ  ввсателей.  Вообще  благородный  язбпгь  латвнсв1й 
звавокъ  нашему  духовенству  вавъ  свой  отечествевннй.  Ивостранцы  не  мо-* 
гутъ  оц^Ьввть,  а  мы  дааке  в  не  ирвн^чаемь  прекрасной  черты,  д'^ающей  ве- 
лнча&вух>  честь  нашему  духовенству:  оно  11М'Ъло  ве^  нравственныя  в  рели* 
пеаныя  врнчввы  чувствовать  отвращев1е  кь  латвнскому  языку,  языку  дру- 
гой церквя,  соперввжы  в  наступательвицы,  в  между  т^мъ  ввдя,  что  безъ  этого 
ввыва  вельзя  достигнуть  до  пстиннаго  образовашя,  оно  велвкодупгао  вожерт- 
вовало, — в  въ  какое  время! — справедлввымв  свовмв  предубеждев1ямв;  ояо 
первое  прввяло  его  въ  основаа1е  воспитав1Я  снновъ  в  служителей  иравослав^ 
ной  греко-росс1йской  церквв  в  первое  наконецъ  вровввело  свовмъ  вл1яв1емъ 
то,  что  в  св^тспя  наши  учнлвща,  разстроенвыя  утилвтарвою  системою  в 
разстроввнпя  ею  уси'Ьпгаый  ходъ  граждансвато  просв^щенЕЯ  въ  отечеств^^ 
возв|»атилвсь  в.ъ  классвческому  восввташю  юношества,  основанному  на  древ-  , 
нвхъ  языкахъ*'. 

За  30  жкть  до  Сенковскаго  во  „Введеши  къ  пяану  объ  усовершен- 
ствован1н  духовныхъ  учшгащъ**,  составленному,  кавъ  намъ  уже  изве- 
стно, Бвгешемъ,  еписвопомъ  Старорусскимъ,  вотъ  чт5  мы  читаемъ  но 
этому  предмету: 

„Въ  начале  минувшаго  стол']^т1я  общая  система  дросв^^щен1Я  въ  Европе 
основана  была  ва  учености.  Но  въ  средине  сего  стол']^т1я  понят1я  о  просв']^щен1и 
начали  колебаться.  Прим'Ьръ  н'1воторыхъ  славныхъ  писателей,  духъ  новизны 
я  общее  расположен1е  умовъ  къ  перем^намъ  заставили  искать  новыхъ  путей 
Лестно  казалось  лености  в  самолюб1Ю,  безъ  труда  в  взыскашй,  блвстать  лег- 
кою словесност1Ю  и  вкЬсто  трго,  чтобы  углубляться  въ  одной  кавой*-хнбо  части, 
рбнимать  поверхностно  множество  предметовъ.  Умы  основательные  и  твердые, 
отд']&ляясь  отъ  сей  толпы,  удалились  въ  путь  изысвав1й  математичесвихъ  и 
физическихъ.  Такимъ  образомъ  поле  учености  мало  по  налу  пусг&ю.  При  сей 
перем^нЬ  общаго  мн^нхя,  Англ1Я  и  некоторые  университеты  н'Ьмецше  одни 
удераии1и  прежв1я  ихъ  установлетя. 

„Можетъ-быть,  д:1йствителы[о  полезно  было,  врв  вастоящемъ  расшвреши 
просв']^щешя,  отс^^чь  в'Ьтви  слишкомъ  устар^^вш1я,  отнимавпйя  слишкомъ  много 
времени  и  для  образовашя  общаго  народнаго  смысла  почти  безполезныя.  Но 
при  всемъ  томъ,  кажется,  неоспоримо,  что  если  ученость  не  можетъ  быть 
предметомъ  общаго  народнаго  просв^щензя,  то  должно  однако  же  оставить 
ей  въ  важдомъ  народе  1р]^торое  твердое  пристанище;  въ  каждомъ  варод'Ь 
дюввн  быть  установлетя,  ее  нокровительствуюнця  и  особенно  ею  занимаю- 
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„Известно,  ^то  въ  Анпш,  Гбрхаши  я  въ  прежней  ФрашЦи  духовенство 
нн'Ьдо  нарочнтнй  степень  учевостн.  Въ  Оксфордсвомъ  университеггЬ  и  ннН 
еще  знаше  древнихъ  язнковъ  составадетъ  навнАйвйА  предметъ.  Гре^есвИ  ■ 
латннсшй  дзнвъ,  не  топко  въ  уннверснтетахъ,  но  н  въ  низшихъ  х^нлпцахъ, 
пр1ем1ется  в  по  ван^  основаи1емъ  смвесностн. 

Для  чего  бы  в  въ  Росс1Н  духовенству  не  дать  въ  особенный  уд^кхь  сю  часть 
иросв^щешя?  ГреческИк  лэыкь  особмлео  должтп  мпитатиьу  межд^  прочими  яояии 
тямщ  важное  млето.  Все  пргиыеаенл  духошенство  мание  кь  сему  попишка — и  яа- 
млАО  пашей  церювн  и  раэуммпе  евящетчых*  ттю,  невсамояеное  почти»  00»  маме 
греческою  яаыка,  сь  поено  они  не  переведены,  по  пимп^еказать  сняты,  и 
моею»  мыкъ,  обра9оватшй  еовертеняо  1имречес1кшу — вое  дплаетъ  шучете  сею 
для  духоеныхв  натихъ  не  толысо  полеатит,  но  еов^теннно  неойяодымымш  и  даже 
нредяомяпительныкь  предъ  иаучяшмл  языка  латшюкаю,  Мооюно  (кет  уопретшыащ 
чшю  ошп  сею  вообще  и  система  народною  проовпщ|ен^я  получала  йы  балле  пшвр* 
ддетп  и  силы.  Словесность  наша,  ннн^  (1807)  пресмыкающаяся,  тажь-сказатц 
по  сл'1дамъ  фравцувсвихъ  и  другихъ  иностранныхъ  писатежей,  могетъ^бшь, 
получила  бы  отъ  сего  собственный  свой  харахтеръ.  Красоты  самаго  обнль- 
в^йшаго  и  преврасн^Шнаго  языка  въ  св^т^  перепив  бн  самв  собою  въ  нашъ 
язывъ,  древнихъ  родствоиъ  и  всЬми  отношешяии  уже  съ  ниш  сопряженннй. 
Самая  трудность  ученыхъ  изнсван1Й  лучше  бн  раскрыла  въ  нашихъ  1шсаа!е- 
ляхъ  ныслдлид  ихъ  силы,  Ц']^пен^ющ1я  теперь  въ  однонъ  неярернвнош  по- 
дражав1и.  Изнскай1я  С1И  привели  бн  ихъ  въ  самнмъ  т^нъ  источникамъ,  изъ 
коихъ  образцы  ихъ  почерпали  свои  богатства,  а  отъ  нихъ  тогда  зависло  бы 
не  подражать  инъ,  но  съ  ниии  поровняться''. 

Эти  слова  самого  Бвгенш,  позаимственныя  изъ  его  плана  для  ду- 
ховныхъ  училищъ,  составленнаго  60  л^^тъ  тому  назадъ,  и  выше  при- 
веденное мн'Ьте  О.  И.  Сенковсваго,  высказанное  имъ  30  л^^тъ  тому 
назадъ  въ  воздадше  заслугъ  митрополита  Евгешд,  овазанннхъ  ммъ 
отечественной  литератур^Ь  глубокими  знашемъ  древнихъ  яаыжовъ,  слу- 
жать  врасаорЪчиввмъ  объясневаемъ,  почему  и  въ  настоящее  время 
одною  изъ  главн^йшихъ  задачъ  министерства  народнаго  просв^щевоя 
должно  быть  введете  настояп^ей  классической  системы  въ  нашихъ 
гимназ1яхъ,  безъ  чего  он%  не  будутъ  въ  состоянш  подготовлять  по- 
лезныхъ  д'&1телей  для  науки  и  литературы. 

Не  только  современники  Евгеша,  кавъ  ОенковскШ^  но  и  тепереш- 
н1е  ученые  отдаютъ  полную  справедливость  огромной  его  заслуге,  ока- 
занной ото.чественной  литературе  собрашемъ  матерхаловъ  для  словаря 
русскихъ  писателей. 

Словарь  атотъ,  составляя  какъ  бы  краеугольный  камень  ддя  вс^хъ 
]!80л4дованШ,  вполне  заслужяваетъ  втораго  И8дая1я  съ  дополнен1я]а 


Вртъ  что  говорвгь  объ  этомъ  труд%  ашдемивъ  Пекарсшй^. 

^Можносн'кю  сказать,  чтоязъ  тогдв.щннхъ  руосвихъуженнхъ  одинъ;голвко 
китрополитъ  Евгешй  бшъ  въ  состояши  предпринять  подобный  трудъ,  который 
требовадъ  и  огромной  начитанности  и  близкаго  знакомства  съ  самыми  разно- 
обх^азными  матер1алами,  въ  т^  времена  далеко  еще  не  совс^мъ  известными. 
Првбашпгь,  что  безпристраст1е  и  уважеше  къ  наук!  не  дозволяли  митрополиту 
Бвгеи11>  сл'Ьдова1гв  примеру  тЪхъ  ученнхъ,  которые,  шбравъ  для  своихъ  за* 
^т1й  одно  или  два  стол^тхл,  считаж>тъ  се(бя  въ  прав*!  смотреть  свыеова 
на  все,  чтб  це  касается  этихъ  столет1й.  Поэтому  авторъ  словаря  съ  оддна- 
ковою  внимательностью  и  съ  равнымъ  усерд1емъ  собиралъ,  наприм^ръ,  изв']^- 
СТ1Я  о  первомъ  русскомъ  л^тописц^  и  о  веофилакт^,  экзархе  и  митрополите 
Груши,  печатавшемъ  свои  труды  л^тъ  за  десять  до  выхода  въ  св^тъ  словаря. 
Мнтро&олитъ  Ев(гетй,  сколько  до  сихъ  поръ  известно,  не  им^лъ  у  себя  по- 
собщвовъ,  а  не  смртря  9а  то,  усаЬхь  ис1фавить  и  дополнить  свой  трудъ,  кЬ- 
торый  вышелъ  въ  св^тъ  вторично  въ  1827  году.  Съ  т^хъ  поръ  словарь  сдЬ^ 
лался  краеугоммимъ  камнелп  для  вс^хъ  почти  изсл^довашй  по  части  нашей  ду- 
ховной литературы.  Въ  последств1И,  цри  бол^е  внимательныхъ  розыскашяхъ, 
а  также  при  большей  доступности  разнородныхъ  матерхаловъ,  стали  въ  немъ 
откркватъся,  навъ  сл^дов&ю  олешдась  въ  такомъ  обширномъ  труде,  недо^ 
схатви,  цецолнооп  н  т.  п.;  но  при  ве^мътомъ  нередко  можво  аажетнть,  что 
многхе  изъ  порицателей  и  покровителей  митрополита  Евгеи1я  пользовались  н 
пользуются,  если  можно  выразиться  такъ,  канвою,  заготовленною  этимъ  до- 
стойнымъ  ученымъ.  Благодаря  митрополиту  Евгенхю,  предпр1ят1е  новаго  сбор- 
ника еведёшй  о  жизни  и  сочияеЯ1Яхъ  русскихъ  писателей,  не  могло  уже  пред- 
ставлять техъ  трудностей,  воторхи  онъ  непременно  долженъ  былъ  встре- 

Прееннавъ  нитрополт  Бвгешя  ио  каеедре,  покойный  высокоооре- 
освященный  Филаретъ,  основываясь  на  бывшякъ  ему  доступныхъ  офи- 
трцыпдъ  ис!1ючннвахь,  тонкость,  ж  достов^ЬрноеФь  воторыхъ  заподо- 
зряхь  нельзл,  объ  управлеши  ЕвгенЁа  епарзоеаю  вотъ  чтб  заявляете: 
Ддшшнстративные  труды  Евгогая  осталнсъ  незябвенншга  въ  памяти 
современнивовъ  и  мотонства''. 

Вь  этому  отаыву  мовойный  преосвященный  счелъ  нужнымъ  приба- 
впъ,  что  въ  крайнему  сожалею,  досел!  не  было  обращено  надле* 
хащ^и<о  внимаш  на  собственно  ецархзадьную  сторону  деятедьност)1 
Евгешя.  Между  т^мъ  и  самыя  дела,  ежь  совершжныя,  и  свидетель* 
етва  совренкшшвовъ  увавываютъ  полокэтельно,  что  достославный 
1ераркъ  не  принадлежалъ  въ  числу  тйхъ  ваъ  свонкъ  собратШ,  хотс- 
рые,  нредаввШсь  нсхлючительно  ученымъ  занят1янъ,  все  дела  по  управ- 
лшш)  енарх1яни  нв1фяля  прнближенннмъ  въ  себе  лицакв,  чрежь  чт^ 
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1ф01сходшл&  аюупотребленк  и  ншшвалсь  сялышя  карекатая.  Зор* 
К1в  гдазъ  Евге1|1я  вид'кгь  всюду,  в  уи^ньемъ  своянъ  вб-врехя  рас- 
порядиться, онъ  врекращадъ  тутъ  аке  неизб&кяне  вездЪ  и  всегда 
безпорядки. 

Въ  этомъ  отношен1и  собрание  собственноручныхъ  резолсюцШ  пре- 
освященнаго  Евгешя  на  докладах^  по  управлеваю  нкъ  епарх1а]ш 
послужило  бы  драгоц'Ьнннмъ  пособаемъ  для  бщщаго  его  бСографа, 
показывая  въ  настоящемъ  св'ЬтЪ  его  щнгяь  и  тевупфо  д'Ьятельносп 
по  адмянистращя.  Къ  сожал^^шю,  такого  рода  матерхалы,  есхи  не 
всегда,  то  въ  настоящее  время,  по  крайней  и'ЬрЪ,  еще  недостулвн, 
скрываясь  въ  архивахъ  консисторскихъ.  Остается  ожидать  времени, 
когда  начальства  этихъ  архивовъ  признаютъ  возножномъ  сообщать 
в1  издаваемихъ  уже  при  многихъ  епископскихъ  ваеедрахъ  епарх1аль- 
нахъ  в'бдомостяхъ  интересные  документы  для  истор1и  м^Ьстной  церкви 
и  1ерарх1и.  Тогда,  безъ  сомн'Ьн1я,  дойдетъ  очередь  и  до  распораакеш! 
преосвященнаго  Ёвген1я  по  управлешю  паствою,  бевъ  уяснеша  вото- 
рыхъ  б10граф1я  его,  какъ  1ерарха-ад11инистратора,  будетъ  неполпою. 

Впроченъ,  починъ  печатан1я  матер1аловъ  изъ  консисторскихъ  архи- 
вов^ для  исторш  м^стныхъ  церквей  нывгЬ  уже  сд'Ьланъ:  въ  Волагсд- 
скихъ  Епархгальныхъ  Втьдомостяхъ  помещаются  интересныя  но  этому 
предмету  зам:|тки.  Въ  Воронеж'^  архивъ  консисторскШ  столь  узке  до* 
ступень,  что  редакторъ  Варонежспиял  Губернсм4хь  Вуьдоллоетей  еце 
въ  1860  году  заявилъ  объ  отыскан1и  въ  немъ  актовъ  и  документовъ, 
которые  дополнять  изданное  Евгеи1емь:  „Охгасшпе  ВоронеасжоД  гу- 
берваи",  о  чемъ  было  сказано  выше. 

Зд'Ьсь  позволю  себе  еще  Сделать  занЪтху  о  томь^  что  для  оц^квxж 
глубокихъ  иеторическихь  ев^дШй  мкгрополита  Евгешя  и  его  крмп- 
чеокой  способности,  а  также  и  чреввнчайной  м^^ткости  въ  равр^^шешв 
многихъ  историко-археологическихъ  вопрооовь,  весьма  важный  нате- 
р1аль  представляютъ  собственноручиня  его  аам;Ьтки  на  поляхъ  чв- 
танныхъ  внигь.  Некоторый  ив^  его  критическихь  зауЬтохъ,  сохра* 
нивпаяся  на  поляхъ  Росс1&ской  иетор1и  Татищева,  напечатаны  въ  жур- 
нал^Ь  Маякь  за  1843  годь. 

Какъ  известно,  часть  огрмшой  библштеки  митрополмта  Евгеии, 
по  его  духовному  вав^Ьщашю,  пюступила  въ  библ10теку  В1евсжой  семи- 
на}^,  гдЪ  и  находится  вта  истор1я  Татищева;  но  н  въ  Новгородской, 
и  Вологодской,  и  Калужской  и  Псковской  сехинар1яхъ  есть  таксе 
книги,  бЕШШЯ  въ  его  рукахъ,  и  вероятно,  носящхя  сл'Ьды  его  ван^- 
токь.  Собрате  этяхь  зажЬтокъ  и  напечаташе  хотя  <(я  въ  томь  вид!, 
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какъ  эта  смешно  редакц1ей'1Гс1лке1,  на  первы!  разъ  было  бв  доста- 
точно, а  составить  къ  нпъ-  объяснешя  это  д%ло  уже  спецгалистовъ. 
СШЬю  обратить  внтсаше  на  календари,  бнвшхе  у  преосващеннаго:  изъ 
нихъ-то  по  отм^ткамъ  можно  извлечь  самый  богатый  ]1атер1алъ  для 
давншь,  столь  неебходюшхъ  для  бшграфа,  а  безъ  атого  жатерхала 
будшъ  зшсать  но  догадкамъ,  и  часто  повторять  одянъ  ва  другшгь 
ошнбкн  щредшествбнняковъ. 

Весьма  важвн:ь  отинвъ  Филарета  Шевеваго  не  только  объ  админи- 
стративной, но  н  объ  ученой  д^Ьятельности  митрополита  Евгешя  *). 

„Нельзя  не  удивляться  тому,  говоритъ  преосвященный,  какое  мно- 
жество неребралъ  онъ  старинныхъ  рукописей,  актовъ  и  книгъ,  какимъ 
обладалъ  трудолюб1емъ  и  ученостш.  Если  нАвоторыя  изъ  его  исто- 
ряческкхъ  сочииеЯ1й  нё  им-Ьють  надлежащей  отделки,  то  надо  вспом- 
нять,  какого  огромнаго  труда  и  времени  требовалось  на  то  одно,  чтобъ 
отыскать,  собрат1>  и  перечитать  все  давно  забытое  отъ  времени.  Но 
какъ  бы  то  ни  было,  митрополнтъ  Евгешй  собралъ  и  оставилъ  бога- 
тЫшЛ  матер1алъ  не  только  для  це1«овноД  русской  исторш,  но  м  во- 
обще дм  мсторш  русской  литературы''. 

За  отвивомгБ  преемника  Евген1я,  Филарета,  считаемъ  нелипшимъ 

привести  отвывъ  М.  П.  Погодина. 

„Вотъ  былъ  |1б1ов'1къ,  говоритъ  Погодинъ  '),  который  це  могъ  пробыть  ни ' 
одного  дня  безъ  того,  чтобы  не  ознаменовать  его  трудами  на  пользу  исторш. 
Новгородъ,  Воюгду,  Калугу,  Псковъ  и  Е1евъ  онъ  награждалъ  плодами  своей 
неутомимой  деятельности.  Это  былъ  одинъ  изъ  величайшихъ  собирателей,  ко- 
торые когда-либо  существовали.  Съ  собою  не  бралъ  онъ  ид  откуда  ничего* 
Гд^  чтб  собралъ,  тамъ  то  и  оставилъ,  приведя  въ  порядокъ,  перем^^тивъ,  оз- 
начивъ,  отвуда  чтб  и  кЦъ  взято.  Это  былъ  р,усск1й  Миллеръ.  Замечу  еще 
одну  особенность  въ  его  ум*!  и  характер*!:  необыкновенная  попечительность, 
безъ  прим]&си  малейшей  идеальности.  Это  былъ  какой-то  статистъ  исторш. 
Онъ,  кажется,  даже  не  жал^лъ,  если  гд*!  чего  ему  недоставало  въ  исторш; 
для  него  было  это  какъ  будто  веб  равно.  Чтб  есть — хорошо,  а  чего  Н'Ьтъ— 
нечего  о  томъ  думать.  Никакихъ  разсужден1й". 

На  последнюю  особенность  трудовъ  митрополита  Евгешя  ещб 
по^робнЬе  указываетъ  преосвященный  Филаретъ  ЧерниговскШ  (недав«> 
ио  ужерипй),  въ  своемъ  яОбзор'Ь  русской  духовной  литературы**. 

„При  взгляде  на  такое  множество  разиыхъ  историческйхъ  сочинетй,  оче- 
пдяо^  товорвтъ  онъ,  что  мнтрополятъ  Евген1й  влад^^гь  обширными  истори- 
чеекнни  иовнав1яии.  ^Ио  при  пврвомъ  обзоре  важдаго  и%%  втвхъ  сочинев1Й 
ндсно  и  то,  что  у  него  никогда  не  бвио  систематическаго  взгляда  на  явлеитк 
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въ  исторл:  вн  видите  кучу  фактовъ  ясторпебжщь,  но  яеоМ{Д1ве1ШКп  1» 
какою  общею  ннсдью,  не  оживленЕНхъ  чувствохъ  и  хушбю;.фитн  на1бро- 
саны  безъ  разл1Ч1я  ва&наго  отъ  пустаго,  безъ  внимашд  даже  къ  тону,  что 
въ  ряду  ихъ  яедостаетъ  т^а^^ъ  й  зд^сь  событ1й,  служившихъ  переходонъ  отъ 
ОДНОГ0  къ  другону  еоб{гг1ю;  прячннъ  и  б1%дств1й  событие  н^  увидите;  от 
ннгд^  не  покавнваются,  размЬ  как^ь^янбудь  с^^^ЧА&но  тиоШкХ/тсй.  на  г^8за^ 

Мен^е  рЪвко  н  бол^  безпрнгфрастно  еудкгь  о  засиуга^ъ  Енген1я 
профессоръ  Юевской  духовной  академш,  прот01вре&  вамронь. 

^Исторически  сотаивн1Я  его  *)«  говорить  онъ,  конечно,  не  вс^  одинаково! 
ваяшости;  но  кегду  нини  н^тъ  ни  одного,  которое  не  ии-кш  бн  ннкамю 
значетя  для  науки.  Век  они  составлены  но  нервннъ  источникамъ,  съ  ред- 
кою добросоВ'Ьстностью,  безъ  всякаго  притязашя  сочинителя  на  какую-нибукь 
славу  въ  ученомъ  нхр*!,  въ  однихъ  иитересахъ  саного  д^ла.  Что  касаетсж 
вагн^йшихъ  изъ  инхъ,  то  они  безсибрйо  нрнваддежатъ  къ  капитальншп 
нроизведешянъ  по  рааработк'Ь  отечеотвеиной  истор1и.  .Таковн,  нанрп^!!* 
Исторгя  Русской  гераряли,  въ  которой  собрано  няожество  св-Ъд^шй,  захннхъ 
не  только  для  русской  истор1И^  но  и  для  русскаго  законов1д!(:Ьн1я,  статистки 
Н  пр.;  два  словаря  русскихь  писателей,  остающгеся  доселе  почти  единствен- 
нымъ  9в  этонъ  род^  произведен1енъ  въ  нашей  литературе,  для  которой  од- 
накожБ  подобная  произведешя  не  иогутъ  ечитаться  излишиини,  и  Олыеат 
Хкво-Софгйскаго  собора^  содержащее  въ  ееб4|  ночти  всю  нсторкю  вашего  кри, 
по  крайней  ифр*!,  въ  важнМшихъ  шртахь  ея^  Белн  еравннтелъно  номнопе 
знакомы  съ  ихъ  содержашемъ  или  даже  съ  сахшси  ваглавхяхи,  то  »то  зави- 
ситъ  главнынъ  образонъ  отъ  свойства  санаго  содержан1я  ихъ,  потому  что 
нодобныя  КНИ1ГИ  считаются  у  васъ  спещальными,  а  часто  и  отъ  образа  нзло* 
жетя  ихъ ,  потону  что  сочиненш  преосвященнаго  Ёвгетя  вообще  не  отлв- 
чаются  литературнынъ  блескомъ,  а  т^мъ  бол^е  ^сто-учення  его  изслЬдова- 
тк.  Но  люди,  занинаюпЦеся  разработкою  отечественной  исторш,  или  по  край- 
ней н^ф^ ,  <^ъ  живнмъ  участ1емъ  сл'^дящге  за  этимъ  д^ломъ ,  не  могутъ  не 
сознавать  зн&чеихя  трудовъ  повойнаго  митрополита.  Правда,  онъ  не  произ- 
велъ  какого-цибудь  рЪзкаго  переворота  въ  исторической  наук'Ь,  не  проложкп 
новаго  пути  къ  разработк^^  ея  памятниковъ,  не  создалъ  какой-нибудь  новой 
эпохи  въ  исторической  литератур*!  нашей;  но  за  то  онъ  сд'Ьлалъ  огромной 
икладъ  въ  со&ровищиицу  этой  литературы,  который  навсегда  останется  въ 
числ^  существеннн^ъ  ея  прхобр^тентй  и  никогда  не  утратить  своего  значевдя. 

^Вопреки  мн']^Н1Ю,  продолжае1'ъ  ваворовъ,  отрицающему  высокую  ]^нность 
водобныхъ  п'рудбв^  нау^ныхъ,  такъ  какъ  они  будто  бы  производятся  безъ 
воякаго  соэнавля  ниъ  ц1ш[  и  не  проникаемяе  яШвою  хйслвю,  им^ють  свой- 
ство черннхъ  работъ  въ  области  ваувН|  Нарсъ  довольно  вамФии^ь  вхЬеь,  что 
вся  д^^ельнрсть  преосвященнаго  Евгещд  запечатлена  такою  мыслгю^  вто- 
рая должна  составлять  дуы1/у^  истр*!*  вообт*  Если  цЪль  неторш  -*^  открыть 
подлинную  связь  црошедшаго  съ  настоящин»»  уяснить  причины,  уекорнющм 
или  замедляющ1Я  успехи  вн^лшяго  и  внутрення1Ч)  благоувтройетва  общеспа| 
и  такимъ  образонъ  знашемъ  прошедшаго  осветить  настоящее  и  указать  ира- 
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шышй  иуд»  жкйтимйохл  ллл  бухуцшхь  то  прмсвященннй  Ешвн!!,  эаош- 
мадеь  ирторшескшш  и8суЬд^1ЦШ1Я11И,  досач^Ью  схуаииъ  ксторижесвоД  шу|Б^. 
Въ  изучеши  прошедшаго  овъ  именно  внд'ккъ  необходимое  усдовхе  дрйэил- 
наго  д^йствовашя  въ  настоящемъ,  и  потому  н'^которыа  историческГя  моно- 
граф1й  егб  написаны  бши  прямо  съ  этою  практическою  Ц']^Л1Ю.  Вообще  онъ 
весьма  ясно  лонималъ  отношеше  частннхъ  работъ  въ  исторической  области 
въ  ц^дьвой  нстор1м  к  оъ  полнюгь  сознаМемъ  Д'Ьда  аанимажся  такими  рабо- 
хамн,  почитая,  кажется,  еще  преддевремемввмъ  составяетб  полной  (^сте- 
матвчвсвой  исторш  Россёв**. 

Что  же  васаетея  до  недостаточной  обработвн  слога,  то  не  сл^- 
дуетъ  упускать  взъ  вида  одного  очень  важнаго  обстоятельства.  Вы- 
сокопреосвященный  Евгешй,  развлекаемый  множествомъ  дЪлъ,  н  но 
управлешю  епарх1ями,  и  по  обпгарной  переписвЪ,  веденной  нмъ,  можно 
сказать  безъ  преувелнчен1я,  почти  со  веЬми  учеными  его  времени, 
им^^  мало  досуга  для  тщательной  обработки  своихъ  проюведешй. 
Сверхъ  того  любознательность  архиши^тыря  не  поеволяла  ему  мино- 
вать ни  одного  достуннаго  архива,  ни  монаотнрсваго ,  ни  граждан- 
скаго,  безъ  того  чтобы  не  оомот^Фть  его  я  ве  уанать  содержашя 
актовъ,  относящихся  до  истор1н*  Къ  тому  же  внбиралъ  ученый  лаг 
ет1фь  для  свокхъ  ивысханШ  все  тавк  нреднетн,  за  которые  едва*ли  бн 
кто  другой  скоро  ваялся*  Часто  онъ  бралъ  на  себя  трудъ  разбора 
ветхихъ»  едва  понятннхъ  рукописей,  стараясь  пролить  на  нихъ  должг 
вый  свгЬтъ  и  извлечь  наъ  забвен1я  заброшенное  и  аабытое,  и  все  его 
далась  для  того  только,  чтобы  облегчить  вь  посл^дств1и  другдмъ  иуть 
къ  рознскан1ямъ  в  соаданш  отечественной  нсторЫ. 

Когда  тутъ  было  заботиться,  по  справедливому  замЪчанш  г.  Лево- 
ченскаго '),  о  щеголеватой  отдЪлкЪ  предметовъ^  требовавшихъ  охрой- 
наго  труда  и  времени  только  на  то,  чтобы  собрать  и  перечитать  все 
до  нихъ  касающееся,  когда  матер1алы,  представляемые  просто  тавъ, 
какъ  они  попадались  подъ  руку  гешя  старинк,  сами  по  себ^]^  полезна 
и  необходимы !  Много  пройдетъ  времени,  говорить  исторнкъ  КхевскоЙ 
академхи,  пока  отечественная  истор1я  наша  дождется  такого  усерд- 
иаго  деятеля  на  ея  необозримоиъ  пол^,  каковъ  бнлъ  митр.  ЕвгенШ! 

Но  посвящая  свободный  минуты  на  розысвавоя  нсторяческ1Я  и  бн- 
блографичесв]я ,  на  отвгЬты  всл^1дств1е  ваявляемыхь  отовсюду  требо- 
вашй  обь  уваваши  матер1ал<шь — какъ  это  окажется  до  напечошнш 
всЪхъ  уц'кгЬвшихъ  писемъ  Евгешя  —  высокопреосвященный  не  забы- 
валъ  и  своей  прямой  обязанности  по  долгу  пастыря  и  учителя  церкви. 
Когда  бияъ  въ  силахв,  онъ  деятельно  и  усердно  занимался  пропов^ды- 


0  Истор1Я  Шев.  Дзгх.  А«ад.  Спб.  1863.  <»ф.  166. 
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ВЁЛпеиъ  слова  Вмвя.  Неоспоршгат  тому  Д(лпи1ата1ьспонъ  сжужтл 
четире  болъшихъ  тома  поучешй  его,  язданяохъ  въ  Ш&вЬ  въ  1834  году. 
Покойный  11рото1ерей  Тоаянъ  Скворцовъ  въ  надгробномъ  словЪ  ми- 
трополиту Евгетю  вотъ  какъ  выразился,  между  прочимъ,  о  его  по- 

учешяхъ  ^). 

„Въ  свое  время  архндастнрь  машъ  бялъ  випею  н  иаставвввомъ  вмвйспа 
звамевятнмъ,  и  употребляя  даръ  оей  всегда  въ  назихав1е  другшсъ,  сн10ю 

его  защищалъ  и  утверждалъ  истины  в^ры  и  б1аго<ге.спя  и  д^йстновалъ  про- 
тнвъ  лжи  и  заблужден1й.  Есть  ли  состояше  и  дван!е,  которому  не  пренодано 
имъ  пастырскаго  наставленхя  въ  его  поутательныхъ  словахъ  и  бес^дахъ? 
И  есть  ли  благо  Д1я  человека,  о  воторомъ  онъ  не  размышлялъ  бы,  джя  ко- 
тораго  не  указалъ  бы  средствъ?  Онъ  помшиялъ  о  в^чномъ  благ&,  помыш- 
ляль  о  бжагЬ  отечества  в  церкви*'. 

Говорить  ли  еще  о  высокомъ  патрютичесвомъ,  яац1ональяо*руоскомъ 
дугЬ,  который  вообще  отличаетъ  все  наше  православное  духовенство, 
въ  особенности  же  знамешггЬйшяхъ  руссвихъ  1ерарховъ,  я  воторыв 
съ  особенною  сялою  совяательностн  бнлъ  свойотвенъ  нашему  неуто- 
мимому язсл-Ьдователю  русской  старины?  Вудетъ  однако  же  не  вздиш- 
ннмъ  привести  собственными  его  словами  взглядь  его  на  одинъ  язь 
еоврвмеяннхъ  яамъ  вопросовъ  русской  государственной  жизни.  Вотъ 
чтб,  между  прочимъ,  пясалъ  митрополитъ  Ёвгенхй,  изъ  Шева,  огь  3-го 
января  1828  г.,  въ  бывшему  Московскому  профессору  И.  М.  Снеги- 
реву, по  вопросу  о  расиространен1И  русскаго  языка  въ  прибалпйсхихъ 
губеря1яхъ  Росс!И,  при  чемъ  схЬдуетъ  вспомнить,  что  митронолить 
Евген1й  наЛлъ  возможность  близко  изучить  положете  этого  края  въ 
бытность  свою  арх1епископомъ  Псковскимъ  я  поддерживая  сношешя 
съ  Дерптскями  учёными: 

„Студеятн  изъ  вашего  университета,  писажъ  нвтронолитъ  Евгешй,  требуе- 
иые  въ  Лифдявдаю  '),  не  ваучатъ  Дифдяндцевъ  русскому  языку;  который  они 
презираютъ,  какъ  и  наши ')  Поляки.  Дерпту  давно  данъ  указъ,  что  если  сту- 
денты не  будутъ  знать  по-руссБИ,  то  не  примутся  въ  русскую  службу;  но 
они  и  службу  нашу  не  больше  любятъ,  какъ  и  язнкъ.  Довольво  для  нихъ» 
что  ови  титулуются  баронами  Лифляндскими.  Если  бы  поворотили*  указъ 
Екатеринииъ,  чтобы  вс!  суды  производить  на  русскомъ  языв'Ь  и  по  рус- 
свямъ  законамъ,  то  бы  это  лучше  научило''. 

Если  опнвы  лицъ,  находившихся  съ  повойнымъ  митрополитомъ 
въ  лпюратурны}вь  сяошев^яхъ,  еоставляютъ^  весьма  драгоц:&ганй  ма- 


<)  Воад^ееме  Чтете,  1%Уг  г.  >1  13. 

')  Беаъ  сомн1^в1я,   для^  вамЗДешя  въ  т&мошнихъ   гимна»! яхъ  учятежьежяп 
должностей  по  русскому  явыку.    Ред. 

*)  То-есть,  прожмваюпре  въ  юго-вападаой  Росшм.  Ред» 
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т^шдъ  д^ис  его  (Й1тфаф1и,  чо  едва*Л1  ве  большее  аиачеше  долкнк 
якйть  въ  нвшнхъ  тжажхъ  ж  ие^иш  т&1Ъ  1нць,  Еоторнхъ  понойнвй 
1<фархъ  удоетоявалъ  своимъ  душввнкмъ  располоакешенъ  е  которяе 
шшЬжв,  елучай  оценить  его  высоко-благородную  личность. 

Въ  числ^  такйхъ  приближенных^  лицъ  въ  покойному  митрополиту 
быль  и.  М.  Онегиревъ.  По  ирежл<жннмъ  л^амъ  и  слабости  здоровья 
]№анъ  Михавловить  могъ  сообщить  мн%  лишь  сл'Ьдующую  заметку: 

„Чтб  началъ  въ  прошедшемъ  стол4т1И  Новиковъ,  то  въ  настоя- 
щемъ  доверпгалъ  Бвгешй.  Его  словарь,  необходимый  для  словес- 
ности, есть  и  справочная  книга.  Простота,  ясность  и  искренность 
составляютъ  окличительннй  характеръ  его  б1ографнческихъ  статей. 
Кавъ  ревнитель  истины  и  добра,  Ёвгетй  былъ  враг'омъ  умствованЯ 
безплодныхъ,  бол^е  остроумяыхъ  и  блестящихъ,  нежели  основатель- 
ннхъ  и  благонам'Ьренныхъ.  СлЪдя  такимъ  образомъ  завонъ  БожШ 
въ  судьбахъ  церкви  и  отечества  и  въ  явлешяхъ  природы,  онъ  про- 
никалъ  въ  духъ  и  сущность  законовъ  нашихъ  и  былъ  не  только  за- 
м^чательннмъ  историкомъ  и  археологомъ,,  но  и  нзслфдователемъ  по 
части  отечественнаго  ваконодательства.  Любознательность  покойнаго 
1ерарха  была  необыкновенная,  скажу  болЪе,  неистощимая  и  всеобъ- 
емлющая. Преосв.  ЕвгенШ  велъ  переписку  со  многими  учеными  рус- 
скимя  и  заграничными  и  р^дво  кого  иэъ  лисавшихъ  къ  нему  оста* 
влялъ  безъ  ответа,  постоянно  сл^^дя  за  успехами  просвФщешя  въ 
Европ'Ё.  Оь  глубовимъ  уважешемъ  отзывались  о  преосвященномъ 
Евген1'&  изв'Ёстные  ученые,  какъ  отечественные,  такъ  и  иностранные, 
искренно  признававше  заслуги  покойнаго  митрополита  на  пользу  оте- 
чественной истор1и  и  археолог1я,  и  сами  они  много  заимствовали  изъ 


этого  источника*' 


Д.  Н.  Бантышъ-Каменск1й,  сынъ  друга  и  покровителя  Евгетя,  со- 

хранилъ  въ  составленной  имъ  бхографш  покойнаго  1ерарха  любопытный 

св^д^^шя  относительно  его  наружности  и  нравственныхъ  качествъ: 

„Евгешй  Божховитиновъ  бшъ  средняго  роста;  умъ,  добродуш1е,  нривлэан- 
вость,  изображались  живыми  красками  на  лиц^  ею.  Онъ  не  нм^лъ  и  не  ста- 
рался ин^ть  дара  слова;  но^доучев1я  его  отличаются*  богатствомъ  мыслей  и 
силою  уб'Ьждеюй.  Разюворъ  Евгешя  (не  съ  учеными)  бшъ  простой  и  от- 
кровенный; любошсгный  и  наблюдательный  умъ  его  стремился  къ  общей 
дольз^Ь;  охотно  уд'Ьлялъ  онъ  каждому  драгоценный  св±д%Н1я,  собраниня  имъ 
носл^  многихъ  трудовъ  и  тщательинхъ  изсл-Ьдовашй;  всегда  доступный,  бла* 
ютворительинй  и  справедливый,  онъ  пользовался  общею  любовью;  не  лю* 
билъ  только  довторовъ,  л^чилъ  ^самъ  себя  и  за  жЬеколько  минуть  до  своей 
мнчины  чнталъ  французскую  медицинскую  книгу^. 

ЧАСТЬ  СХХХУ1.  4 
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озавнд»  исгорцвъ  Шеяеко!  шадехш,  я  тшъ  кавъ  ат  иравтц^яепп 

шофеопь  дать  настмщее  поняпе  о&ь  образе  лшзни  покойнаго  1вра^р1а, 

то  привожу  ее  {щ^коь,  бе»  всдкнхъ  изхйнешй,  подлшншся  словака 

бюграфа. 

^Зсю  жшшь  сюю  д^отепвнй,  во  всеп  обрааеца,  ао  нногохь  непедра- 
жаемвй,  хатроаоитъ  Евгений  отдячадса  в'Ьвоторюш  оообевяостями,  кап 
въ  сдужёбяой,  егакъ  и  въ  домашней  своей  хезни.  Оеъ  встав&дъ  обнкневенно 
въ  четыре  часа  утра  и  пос1^  молитвы  вемедденно  принимался  за  дйжа,  самъ 
непосредственно  разсматривая  каждое  изъ  яихъ,  аакъ  бы  оно  ни  было  об- 
ягарно  и  запутано;  для  этого  отъ  секретарей  своихъ  онъ  строго  требовалъ 
подробн'Ьйинхъ  внянбокъ  и  мгаовсяво  вал^чалъ  онущев!»  хал^^йшаго  обетои* 
7е4»^ва»  отноенвнагося  къ  д1ду.  Довладрвъ  не  любвлъ  ннвавнхъ,  а  сам» 
читалъ  буяагу  и  тутъ  же  полагадъ  реаолющр,  отличавшуюся  веобнхновен- 
ною  Т0ЧН0СТ1Ю  и  ЯСН0СТ1Ю.  Часто  вместо  свошсъ  собственныхъ  словъ,  онъ 
употреблялъ  въ  такихъ  случаяхъ  или  тексты  св.  Писангя,  приспособительно 
къ  разсматриваемому  д^лу,  или  сентенцш  изъ  древнихъ  писателей.  Последнее 
бывало  Т01Д&,  когда  бумага  поетуиала  къ  мнтрсщолиту  отъ  кого-либо  па 
ученнх'ь.  Въ  семь  часовъ,  подкрЬшщмсь  чашкой  чаю  съ  просфорой  ^  ояъ 
внходилъ  къ  просителямъ  и  приннхалъ  отъ  ннхъ  раяння  бумаги;  на  няня 
отв'Ъчалъ  въ  то  же  время,  другхя  уносилъ  съ  собою  въ  кабинетъ  и  немедленно 
давалъ  имъ  надлежапцй  ходъ.  Къ  дв']&надцати  часамъ  онъ  оканчивалъ  своя 
заият1Я  и  садился  за  столь,  состоявпий  изъ  самнхъ  простыхъ  я  неприхотли* 
в№^%  блюда;  но  олу1Ш$ь  вь  вту^пору  какое-либо  ваяшое  д§ло,  Еагешй  тот* 
чесъ  яю  вставала  ижь-за  отела  я  не  прежде  садился  продолжать  обкжъ  сво1, 
1юка  не  прочитаетъ  поданной  ему  бумаги  и  не  полоа^тъ  резолюяио.  Поел! 
об^^да  онъ  ложился  отдыхать  и  спалъ  часа  два  кр^пкимъ  сномъ,  а  щюснув- 
шись  тотчасъ  же  принимался  за  ученый  занят1я;  но  въ  десять  часовъ  ве- 
чера вепрем'&яно  отходилъ  на  новой.  Находясь  въ  самыхъ  дружескихъ  огао- 
июшяхъ  оъ  нокойяымъ  хенералъ-федьдмаршаяомъ  кряэемъ  фояъ-деръ-Оетекь- 
Сакеномъ,  митрополитъ  проводилъ  съ  вимъ  время  въ  разговора^  и  яосло^ 
минан1лхъ  о  славндхъ  дФяшяхъ,  которыми  такъ  богата  была  жвань  преста- 
Р^лаго  волБдя  силъ  русскихъ;  други^ъ  знакомствъ  у  него  было  немного.  За 
то  ъ<Л  знаменитые  своею  ученостью  мужи  богЬе  или  мен'Ье  были  его  друзь- 
ями. Онъ  переписывался  съ  Державинымъ,  который,  въ  литературной  свое! 
дАятельносФн,  охотно  руяоводствовалоя  его  советами;  беаотказно  рацкЬшалъ 
темнне  яст«11^мее]Ё1е  вопросы,  по  просаб^  учевнхь^  подобвыхъ  барону  Ра* 
зенвашяфу;  уаазнвалъ  нашему  нсФорюграфу  Караюину  на  древяовш  я  за- 
м&чанеяьиииоя  мкста  ишь  л^Фоляоей,  вяаваш1х%  ему  до  пооя1цщей  .буква, 
я  даже  хен^е  нвябстнкяъ  дйятедахъ  отечеотваняаго  лро(жЬщен1Я  нвшда 
не  отяавжаалъ  въ  совА1ахЪу  иройоходившижъ  охъ  его  многолетней  оовпяоеп 
я  безвсцрвстной  любвя  къ  наунФ.  Обоь^Ьзжая  еларошв,  Евгокей  послФ  набляь 
дшй  яадъ  порадкомъ  я  благочия1емъ  церковнымъ,  немедленно  обращался 
къ  неторнчеенимъ  л'ахяхвяжаяъ  и  чувехвовалъ  оебя  вяоляФ  вояваграждев- 
ныяъ  за  труды  офищальнаго  нутешва1а0Я»  если  находня^  1^якбудь  яяя 
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нвсБмеавне  остатки  старявн,  илг  умнаго  разкащяка  о  д^ахъ  давно  ми^ 
вувшкхъ.  Съ  хакикъ  чехов^коиъ,  вакс»)  бн  онъ  нн  бкиъ  состояшя,  мл- 

трододдтъ  дросиживадъ  по  ц'Ьдынъ  часамъ  и  ввинатедьно  внслушивалъ  все, 
чт5  ни  пов']^ствовалъ  словоохотливый  старожилъ.  Случалось,  что  пр1^з&аа 
въ  какое-нибудь  нм']&н!е,  онъ  не  заставакъ  тамъ  влад'к[ьца,  а  между  т'Ьмъ 
заж^^чалъ  устройство,,  порядокъ  и  обил  16  во  всеиъ;  митрополи^ъ  призывалъ 
къ  себ4  управдяющаго  жлж  эвонона  и  раснрашивалъ  его  о  ховяйетвенныхъ 
рас1юряжашях!ь  и  др1вмахъ  до  мал^Ьбшнхъ  подробностей.  Аккуратность,  др^ 
иохозяйство,  согласная  семейная  жизнь,  тщательное  воспиташе  д'^Ьтей  — 
било  у  него  самою  лучшею  аттестащей  для  священника  или  церковно-слу- 
жителя. 

„При  совершешн  богослужешя  Евгея1й  всегда  наблюдалъ,  чтобы  все  было 
боагообрааво,  стройво  н  по  чмну;  но  ни  словомъ,  ниже  взтлядомъ  не  ло- 
казнвалъ,  если  онъ  оставался  ч^мъ-либо  недоволевъ;  за  то  жь,  поогЬ  бого- 
служевоя,  оснпалъ  виноватаго  строгими  выговорами  и  зам^чашямн.  Не  терпя 
никакой  пышности  и  избытка,  онъ  довольствовался  самьшъ  малымъ,  и  тот- 
часъ  же  по  прибыт1я  своемъ  въ  К1евъ ,  приказалъ  уничтожить  обширн'1^йшую 
деревянную  залу  въ  В!евоЧЗоф1йсвомъ  двор^  для  прхема  многочисленныхъ  по- 
(ИЬтнтелей.  Когда  начальство  Дечерсвой  лаврн,  ожидавшее  пр1Фзда  своего 
архипастыря,  послало  къ  перевозу  череэъ  Дв^Ьпръ  царсвую  выволоченную 
карету,  мвтрополитъ  съ  неудовольств1емъ  принялъ  такой  знавъ  почтитель^ ' 
вой  предупредительности  и  потребовалъ  другой  эвипажъ  для  отъезда  въ  Ск)- 
ф1йск1й  соборъ.  При  всей  любви  своей  къ  занят1;^нъ,  Евгешй  не  чуясдался . 
общества,  н  среди  близвихъ  къ  нему  бывалъ  необыкновенно  прив'^^тливъ, 
простъ  н  радушенъ.  Донбш'Ь  еще  памятны  анекдоты  о  немъ,  полные  р'Ьдкаго 
остроушя,  уднвительвой  находчивости  и  чистаго  незлоб1я.  Строг1й  къ  под^ 
чнненвнмъ,  но  чуждый  гн^внаго  ригоризма,  онъ  снисходительно  лрощалъ 
сродный  естеству  челов'^ческому  слабости,  и  преследуя  закоренный  порокъ 
по  вс^Ьмъ  его  путямъ,  всегда  бывалъ  готовъ  къ  принятш  искренвяго  рас- 
каян1я.  „Ве^  мы  люди,  ъс^  челов^Ьки",  говаривалъ  онъ,  видя  въ  комъ-либо 
вавой  недоетатокъ,  и  келейно  д^лая  вЕОчу^ры  н  зам^чан1я,  никогда  не  выво- 
двлъ  виновнаго  на  позоръ  и  посрамлеше]  св^та.  Поклонникъ  науки,  всю  жизнь 
свою  посвящавш1й  утомительнымъ  изысваа]ямъ,  Евгешй  былъ  чуждъ  всяваго 
педантства;  разсыпая  въ  р'1гчахъ  своихъ  драгоц'1нныя  зам']Ьтки,  онъ  говорилъ 
такъ  просто  и  обыкновенно,  какъ  будто  въ  нихъ  не  было  ничего  ни  ученаго, 
ни  р^дваго.  Умъ  его,  настроенный  самымъ  положительнымъ  образомъ,  отвра- 
цался  отъ  всякихъ  трансцендентальныхъ  вовзр'Ьн1й  и  высшихъ  взглядовъ, 
вопфые  онъ  пресл'Ьдовалъ  ему  одному  свойственньшъ  сарвазмомъ. 

фМитрополитъ  Евгешй  бьиъ  роста  мен!Ье  ч^мъ  средняго,  довольно  пояонъ, 
но  въ  движешяхъ  живъ  и  оборотливъ;  походку  им^лъ  скорую,  чело  обна^ 
женное  н  открытое,  взглядъ  быстрый  и  проницательный,  выговоръ  тввр|;ый, 
но  несколько  шепелеватый^. 

23-го  февраля  1837  года  митрополитъ  ЕвгенЙ,  по  обыжновенш 
своему  отстоявъ  въ  простой  домовой  церкви  раннюю  литургш,  при- 
шгмалъ  просителей,  н  уже  бол^е  тридцати  прошешй  помЪтилъ  соб- 

4* 
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ственноручннни  резохюцшш,  когда  почувствовавъ  усталость  я  осшб- 
деше,  удалился  отдохнуть  во  внутренше  покои,  прилегъ  на  диван» 
и — болЪе  уже  не  вставалъ.  АнонлексическШ  ударь  прекратилъ  безъ 
боли  н  страдашй  его  деятельную  жизнь. 

Смерть  его  оданъ  изъ  б1огр^овъ  трогательно  изобразиль  сл^^дую- 
щимл  словами:  ^Бгь  сегьтильникъ  горя  и  етыпя^  и  радовался  древ- 
нШ  Шевъ  9ь  часъ  его  свгытьнгя,  н  угасъ  этотъ  св^ояльникъ  тихо, 
кротко,  неожиданно.  Не  стало  Бвгетя,  и  къ  исторш  прибавилось  еще 
одно  лицо  историческое". 

Погребете  нокойнаго  совершилось  27-го  февраля,  на  плхвй  девь 
после  его  кончины.  Уже  въ  8  ^^асовъ  утра  граавдаяе  Шева  началв 
толпами  стекаться  въ  Соф1йск1й  соборъ,  дабы  отдать  послЬдшй  долгъ 
почившему  1ерарху.  Не  только  пространный  храмъ,  но  и  обширнян 
дворъ  наполненъ  былъ  народомъ.  Преосвященный  Иннокешой,  епи- 
скопъ  ЧигиринскШ  и  викарШ  ШевскШ,  совершалъ  Божественную  ли- 
тург1Ю.  По  окончаши  лнтурпи,  пребывающШ  на  ноко^  въ  Шевоне- 
черской  лавре  преосвященный  1осифъ,  епископъ  Смоленспй,  съ  пре- 
освященнымъ  Иннокентхемъ  и  со  вс^мъ  духовенствомъ,  отправили 
погребете.  Профессоръ  академш,  протохерей  Скворцовъ,  произнесъ  над- 
гробное слово,  въ  которомъ  изобразилъ  многоразличный  заслуги  митро- 
полита Бвгетя  церкви,  престолу,  отечеству  и  наукамъ.  Ипспевторъ 
семинарш,  херомонахъ  АеанасШ  Борисовичъ,  ключарь  собора  прото- 
1е^й  Тимоеей  Сухобрусовъ  я  одинъ  изъ  студентовъ  академш  Павелъ 
Бобинъ  краткими  речами  выразили  общее  вс^мъ  чувство  горести  о 
потере  великаго  1ерарха.  Предъ  возглашетемъ  вечной  памяти  усоп- 
шему, прочитано  въ  слухъ  завещаше  .митрополита  Ёвгешя,  собствеиио- 
ручно  имъ  написанное. 

Вотъ  чтб  услышали  Шевляне  въ  последтй  разъ  отъ  незабвен- 
наго  своего  архипастыря :   ^ 

„Во  имя  Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа.  Аминь. 

„Ожидая  часа  смертнаго  и  воспоминая  грехи  мои  предъ  Богоиъ 
и  человеками,  обрап1;аюсь,  вопервнхъ,  къ  Спасителю  моему  съ  теп- 
лымъ  молетемъ,  да  очиститъ  Онъ  благодат1ю  Своею  множество  зогь 
моихъ,  и  потомъ  прошу  всехъ,  предъ  кемъ  я  согрепшлъ  и  кого  я 
обиделъ  и  оскорбилъ,  христхански  простить  мне,  и  о  мне  гревоюмъ 
возносить  свои  молитвы.  Взаимно  и  самъ  я  прощаю  всемъ,  по  чело- 
вечеству чемъ-нибудь  оскорбившимъ  меня,  да  тако  другъ  другу 
оставляя  грехи,  все  хювокупно,  по  благодати  Христовой  и  евангель- 
скому обетовашю,  прхймемъ  оставлете  греховъ  отъ  Отца  небесваго. 
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яСМ^  шАпи  хоеиъ,  в^оторое  соетоитъ  болФе  въ  инигахъ,  нежели 
въ  вещахъ  и  деньгахъ,  завещаю  следующее:  1)  указння  книги  от- 
дать въ  канцелярш  управляемой  мною  енарпи;  2)  тмЛ  рукописння 
переплетеиння  книги  и  дипломы,  данные  мнЪ  отъ  ученнхъ  обществъ, 
отдать  въ  библ1отеку  Соф1ЙСЕаго  собора,  а  Высо?ай1Ме  рескрипты  — 
въ  арперейскую  ризницу,  гд']Ь  и  рескрипты,  данные  предм^тникамъ 
«овнъ,  хранатся;  3)  >аъ  вншп.  печатннкъ,  1сакиъ  н4гь  въсемина- 
рш,  отдать  въ  оную,  а  кои  есть  въ  ней,  тЬ  въ  библхотеку  Шево- 
Соф1йскаго  собора  для  соборянъ;  4)  ландкарты,  атласы  и  эстампы  въ. 
акадтапгаескую  бибд].отеку;  5)  вс^  письменныя  бумаги  и  записки,  не 
переилетенныя,  отдать  насл&дникамъ;  6)  вс^  вещи  мои,  сколько  оста-^ 
нется  за  тЪмъ,  принадлежатъ  наслЪдникамъ  моимъ;  8)  о  деньгахъ,  до 
оего  времени  у  меня  наличныхъ,  прилагаю  особое  распоряжеше.  Ка- 
талоги книгъ  моихъ  считать  нЬрн^йшимн  составленные  въ  1825  и  1826 
годахъ  съ  пр1обр^тенныии  посл^^  того  книгами,  въ  каталоге  еще  не 
вписанными,  а  по  прежнимъ  каталогамъ  мног1я  книги  я  уже  отдалъ 
въ  семинар1и  Боронежскую*  Новгородскую,  Вологодскую,  Калужскую 
и  Шевсвую  я  въ  ахадем1я  Казанскую  и  Шевскую. 

„Наследники  же  по  мнФ  два  сына  родной  моей'  сестры  Евфро- 
сивьи.АлёксЬевны  и  дв'Ь  ея  дочери  съ  д'Ьтьми,  коя  вс:Ь  въ  губерн^ 
скомъ  городе  ВоронеавД:  всЪмъ  имъ  на  четыре  част?  по  ровну  заве- 
щаю разделить  все  по  мн^  нм^ше  въ  вещахъ. 

.  „Гр^Ьшное  тЬло.мое  прошу  погребстн  въ  Ср'Ьтенскомъ  пред'ЬлЬ  Шево- 
Соф1йскаго  собора,  за  правымъ  клнросомъ  въ  слЛшк  С!оф1йокаго  собора. 

„Господи  Боже  мой,  въ  трехъ  Ипостас^хъ  исповедуемый,  благо- 
дарю Тя  за  всЬ  милости^  на  меня  недостойнаго  во  всю  жизнь  мою 
надцппттая^  н  оставляя  всв  зомное  суетное,  къ  Теб4  единому  вечному 
б^агу  обращаюсь  и  въ  руцФ  Твои  предаю  духъ  мой. 

р 
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„Пнсалъ  и.подписалъ  собственноручно: 

я  Смиренный  Евгешй,  недостойный  митрополитъ  Шевсшй^. 

№  Шев«,  18-го  «евраш  1835  года. 

Привавлен1Е  къ  «завъщашю. 

„Портреть  мой,  который  въ  кабинете,  отдать  въ  СофШсшй  ооборъ. 
Портретъ  мой  малый,  чтб  въ  гостиной,  и  два,  что  въ  спальне,  отдать 
наслЪдникамъ. 

„Книгу:  Церковный  календарь,  печатанный  въ  Москве  1803  года, 
•сь  моими  въ  немъ  записками  отдать  насл^дникамъ. 
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г^Ишвгу:  Четверсневангеле  профессора  Чеботарева  отдать  въ  аха- 
деми^еекую  бнблотеву''.. 

Посд^к  прочтешя  зав^щашя,  тЬло  покойнаго  херарха  обнесхн  во- 
крутъ  СофШсваго  храма  меакду  множествомъ  народа^  при  погребаль* 
номъ  звокЬ  волоколовъ  старов1евсЕнхъ  и  за  т^мъ  останки  неутомимато 
пастнря  успоБОшгась  въ  лон^^  общей  иатери — земли,  въ  томъ  самонь 
прид^лЬ  собора,  который  означенъ  въ  зав%щан1и.  На  обновлеше  этого 
пцид'Ьла  незабвенный  1ерархъ  незадолго  до  своей  смерти  пожертво- 
валъ  значительную  сумму.  Малый  и  т^Ьсннй  придДлъ  церковный  слу- 
жить теперь  надгробнымъ  паматншсомъ  тому,  кто  не  довольствуясь 
умнЕШъ  дДлашемъ  въ  настоящемъ,  жиль  мысл1ю  и  думами  въ  дале- 
вомъ  ирошедшемъ,  воскрешая  забытую  память  отжившихъ  предковъ. 
Медная  вызолоченная  доска,  похожая  на  ту,  которая  стоить  въ  К1ев* 
свихъ  печерахъ  при  мощахъ  нреподобнаго  Нестора  съ  краткою  эпн- 
тафхею  и  словами  пророка:  „Помянухъ  дни  древгае  и  поучихся'', 
красноречиво  харавтернзуеть  покоящагося  тамъ  вели'каго  и  знамени- 
таго  архипастыря! 

Изъ  им^ющагося  у  меня  подъ  рукою  собственноручнаго  письма 
покойнаго  митрополита,  отъ  14-го  декабря  1828  года,  хъ  бывшему 
профессору  Московсваго  университета  Ив.  Мих.  Снегиреву,  мы  увнаемъ 
о  заботливости  архипастыря  относительно  доски  надъ  гробомъ  нре- 
подобнаго Нестора: 

„М']^ру  доски,  пишетъ  митрополитъ  Евгешй,  какая  можетъ  поме- 
ститься не  на  гробе,  который  открывается,  а  надъ  гробомъ  нрепо- 
добнаго Нестора,  я  давно  вамъ  послалъ.  Пр1ищите  мое  письмо.  Но 
я  велелъ  еще  и  вымерить  станку  надъ  гробомъ  и  повторяю  вамъ 
уведомлеше.  Надпись,  вами  предполагаемая  на  доске  Нестора,  ка- 
жется, вит1евата,  а  по  моему  мнен1Ю,  лучше  бы  короче:  „Преподоб- 
ному Нестору,  'отцу  РоссШсвой  иСторш,  отъ  Императорскаго  Исгори- 
ческаго  Общества  Московскаго  1828  года*',  а  Давидовы  слова  у  него 
подъ  рукою  на  харт1и". 

И  действительно,  ,по  всей  справедливости  можно  применить  сь 
митрополиту  Бвгешю  слова,  сказанный  некогда  объ  этомъ  первомъ 
летописце  нашемъ  преподобноМъ  Несторе:  Поживе  труждаяся  въ 
дпляял  ллтот$еатя,  поминая  лпма  тьчмыя  (Пат.,  ч.  Ш). 

Доказательствомъ  тому,  что  мигрополитъ  Евгевой  трудился  до  мо- 
следнихъ  дней  жи^ни  своей,  можетъ  служить  собственноручное  его 
письмо  за  восемь  дней  до  кончины,  писанное  имъ  Ивану  Михайловичу 
Снегиреву. 
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Вшеько  МО,  н  во  содврамшо,  и  по  тжу  обсякмтпспу,  ч*о  оно, 
иоовеоъ-бнть,  одно  И9ъ  посл9ьдниа!Ьу  привожу  дд^Ьеь  бедъ  с<жращев1й. 

Мнюстнвнй  государь, 

Иванъ  Миха210ви«[ъ! 

Вонервнхъ  П08драв1жю  васъ  лвоокорсдкла,  жотораго  вн  давно  досфо&нН| 
и  желаю  вамъ  дослужиться  до  мревосхо^мслмямо. 

На  два  письма  ваши  отъ  24->го  декабря  и  ДО-го  января  досел^Ь  не  отвЪ- 
чалъ  я,  ожидая  продолжешя  лнстовъ  вашего  словаря.  Но  еще  не  вижу. 

Возвращаю  при  сень  корректурннй  листъ  плана  Зм1евнхъ  валовъ  и  прошу 
приказать  еще  одну  ошибку  исправить,  потонъ  отпечатать  25  экзенпляровъ 
и  съ  самою  доскою  ко  шЛ  прислать,  приложив^  счгетъ  за  вяр*8ан1е  доски 
и  за  почтовую  пересылку.  Проч1е  зкземплярн  вашА  здЪоь  отпечатаемъ. 

Преосвященные  Иннокент1й  къ  намъ  уже   возвратился,  и  не  думайте, 
чтобъ  онъ  противъ  васъ  подпалъ  какому-нибудь  непрхязненноиу  вл1яшю.  Да  ' 
ин^  кажется,  вн  слишкомъ  недоверчивы  и  сами  себ^  вндумаваете  враговъ, 
о  которнхъ  никто  не  знает^. 

Бъ  Устышсольск^,  гдЬ  ннн%  Надеждинъ,  я  Она:  городокъ  небольигоД,  но 
холодный.  Таиъ  въ  хюжЬ  м^ся!^  вид'&1ъ  я  морозь,  а  за  ручкою  Снсолою» 
протекающею  подъ  городомъ,  безковечныя  болота,  простираюпцяся  до  Пе- 
чорскихъ  горъ;  отъ  того  въ  городе  всегда  сыро. 

Въ  предисловш  къ  вашимъ  празднивамъ  прошу  не  упоминать  обо  ми%. 

Статью  Надеаздина  о  ход'Ь  русской  истор1и  я  читалъ  въ  журнале:  довольно 
хорошо.  Онъ  сиособенъ  на  многое;  но  неввв^стяо,  долго  ли  овь  прббудетъ 
въ  зато9бн1и. 

Вотъ  и  стихотворецъ  Пушкннъ  умеръ  отъ  поединка.  Онъ  былъ  хорошхй 
стнхотворецъ,  но  худой  сынъ,  родственникъ  и  гражданинъ.  Я  его  зналъ  въ 
Псков-Ь,  где  его  фамил1я. 

Устрялова  ИСТ0Р1И  я  не  вядалъ,  такъ  какъ  и  Демонолопю  Сахарова;  но 
о  восл^двей  читалъ  въ  жу^аалФ. 

Чтб  за  причина,  что  Баченовсшй  не  благоводитъ  къ  издаваемому  вами 
сюварю?  В'Ьрно,  нзъ  зависти.  Читалъ  я  въ  журнал!  нросв'1щен1я  статью  о 
его  ополчеши  и  противъ  Русской  Правды.  Охота  у  него  на  парадоксы. 

Прилагаю  письмо  къ  П.  А.  Муханову  О*  прошу  отослать,  а  мнЬ  квартира 
его  неизвестна.  Онъ  мн!  нрнслалъ  изданную  имъ  рукопись  Филаретбву, 


О  Во«ъ  МО  хшеьио:  «Жидмотивнй  Государь,  Павелъ  Алекеаидроввч'ь !  При 
пеш%  вашего  Вноо]и>благоррд1я  отъ  5-го  жарта  вм^Ьлъ  я  чеоть  получить  27-го 
к^та  кв1^  вами  издав ныя  книги,  состоящая  изъ  вольскихъ  актовъ,  и  покорн11Йшв 
бжагодарю  за  овыя.  ^ 

«Эта  вахохяа  ваша  въ  Польше  объяеняегь  ивоНя  обстоятельства,  що  пыл  яа- 
еаюоцяея,  в  Роес1я  вамъ  благодарва.  ,  Продолжайте  дарить  иасъ  такими  отхры- 
т1яки.  А  1  призываю  на  ваши  труды  благоелове]11е  Вовне*  Оь  яетяниымъ  поч- 
тв|1е11ъ  и  таковою  «е  предаяяоет1ю  им%ю  честь  и  проч. 

(Подп).  БвгбВ1Й,  митроподнтъ  К1СБСК!Й. 
Юевъ,  11-го  апр1мя  1836  г. 
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•Жея»)  вакь  швтяртяао  здоровья  и  пртввпваю  н»  шюъ  со  вс^кщ  вшапп 
б1агоо1овен1в  Божае.  Беш  дредапшй  ввмъ  К 

15-го  •евраля  1837  г. 
К1ввъ. 

Р.  8.  Баронъ  Шодоаръ,  находяпцйся  еще  въ  Петербурге,  жедаетъ  вашему 
иетортеовому  обществу  нгедарЕть  экаемияръ  своей  греческой  жукязиатави, 
и  спрашнваетъ  хеня,  кавъ  доставить.  Я  отв^чалъ,  что  можно  ва  икя  сахого 
общества  ил  на  имя  ваше.  Не  знаю,  присяап  жл  онъ  ^).    ' 

При  всей  неудовлетворительности  сд^^аннаго  мною  обзора  акизнн 
и  трудовъ  великаго  1ерарха,  кто  однако  же  .не  согласится,  что 
тах1е  д^Ьатели,  какъ  ^штронолитъ  Евгешй,  у  насъ  еще  весьма  р'Ьдви 
и  что  было  бы  неблагодарностью  съ  нашей  стороны  нич^Ьмъ  не 
почтить  память  такого  д^^ятеля  въ  день  стол&тней  годовщины  его 
рождешя.  Вм^ЬстЪ  съ  гЬмъ  нельзя  не  пожелать,  чтобы  не  скрыва- 
лись подъ  спудомъ^  драгоценные  источники  для  объяснешя  обстоя- 
тельствъ  его  жизни, — ^источники,  которые  могли  бы  пролить  св^тъ 
на  его  личность  и  отношетя.  За  недоступностью  этихъ  источин- 
ковъ  и  всЪ  доселе  изданныя  б10граф1и  митрополита  Евгешя  мало 
заключаютъ  въ  себЪ  новаго,  что  не  было  бы  изв-бстно  30  л'Ьтъ  тому 
назадъ. 

я  Не  странное  ли  явлеше,  справедливо  зам^чаетъ  г.  Понокаревъ  ^): 
челов^къ,  прослуживппй  литератур*]^  50  л^тъ,  составившШ  270  б1о- 
граф1й  духовнцхъ  писателей  и  450  б1ограф1Й  св'бтскихъ  писателей, 
не  дождался  въ  30  л'Ьтъ  посл']^  своей  кончины  ни  одной  сколько-ни- 
будь достойной  или  сносной  б1ограф1и!  Челов^къ,  бывппй  33  года 
святителёмъ  на  сЪверФ,  югЬ  и  востоке  Росаи,  почти  забыть  на  се- 
вере, юг^  и  востоке !^... 

Но  вотъ  въ  вонцЪ  прошлаго  года  пронесся  слухъ  о  предстоящемъ 
праздноваши  столетней  годовщины  митрополита  Евген1я,  и  этотъ  слугь 
встр^ченъ  былъ  сочувствхемъ  и  въ  дальнихъ  м^стахъ  Росой. 

„Итакъ,  говоритъ  по  поводу  этого  слуха  г.  Пономаревъ,  третЁй 
юбилей,  трет1й  годъ  сряду  приходится  намъ  правднЬватц  и  посмотрите, 
какое  зам^^чательное  сближенхе :  героемъ  перваго  явился  челов^къ,  вн- 
шедппй  изъ  крестьянскаго  сослов1я  (Ломоносовъ),  героемъ  втораго 
членъ  дворянскаго  сословгя  (Карамзинъ),  героемъ  третьяго  предста- 

о  и.  и.  Саагнреву  обв9аин  хн  ■  сообщешеиъ  портрета  мктрополпт  Бвге- 
Н11,  снятаго  съ  него  въ  тридцатыхъ  годахъ,  хожвтъ-бнтц  дучшаго  ваъ  аейхъ 
сохранившЕхсЖу  котя  съ  котораго  прхюхена  къ  начаду  этой  статья. 

•)  Полт,  Е^мрх.  Влд.  186?  т.  Н  2. 


ПАМЯТИ  ШГГРОПОЛЕТА'  ЕВГЕШЯ. 


757 


вггель  духовенства  (Евгешй).  Три  основные  силы  Россш:  нростона- 
од1е,  дворянство  и  духовенство  одно  за  другнмъ  дали  намъ  величай- 
[ихъ  и  можно  сказать  единственннхъ  деятелей  въ  славу  родины^. 

Будетъ  ли,  кавъ  над'Ьялся  г.  Пононаревъ,  праздноваться  этотъ 
гол^тшй  юбилей  Митрополита  Бвгешя  въ  Петербурге  или  въ  дру- 
[>мъ  городе,  а  также  готовить  ли  по  этому  поводу  ученыя  общества, 
оторыхъ  Евген1й  бнлъ  членомъ,  кашя-либо  литературныя  издатя, 
еизв^бтно.  Но  я  возым^лъ  «мысль  почтить  память  достославнаго 
^рарха  издашемъ  „Евгешевсвато  Сборника"  и  надеюсь  сосредоточить 
ъ  немъ  обильные  ж  многосторонше  источники,  съ  тЪмъ  чтобы  при 
:омощи  ихъ  наши  ученые  изсл^дователи  могли  составить  достойную 
10граф1Ю  митрополита  Евгешл,  которой  ко  стыду  нашему  мы  до  снхъ 
[оръ  еще  не  имЪемъ.  Само  собою  разумеется,  ч^мъ  „Евгешевсшй 
^борникъ"  будетъ  полнее,  т^мъ  рельефнее  обрисуется  личность  этого 
;вятитвля.  Посему  въ  интересахъ  науки  обращаюсь  еъ  покорнейшею 
[росьбою,  какъ  къ  наследникамъ,  такъ  и  ко  вс^мъ  лицаиъ,  у  кото- 
шхъ  находятся  матерхалы  для  предполагаемаго  сборника,  да  благово- 
1ятъ  удостоить  меня  сообщешемъ  таковыхъ  для  вышесказанной  цели. 
Заио  собою  разумеется,  что  все  доставленное  будетъ  свято  сбережено 
I  сохранно  возвращено  по  принадлежности/ 

Издаше  сборника  предпринимается  въ  полной  уверенности  въ 
реплохъ  сочувстши  къ  этому  делу  каждаго,  кому  только  дорого  свое 
зтечественное,  следовательно,  дороги  и  воспомннашя  о  заслугдхъ  ми** 
Ерополита  Бвгейя,  которыми  по  всей  справедливости  можетъ  гордиться 
на  только  русское  духовенство ,  но  и  вся  Рооехя ! 

^^.  ХХвалговок!!!» 

библ10текарь  Императорсвой  Публичной  Библ10текя. 

С.-Пвтербуррь,  ЗО-го  ноября  1867  года. 


ООЫТЪ  ИСТ0Р1И  СОСТОЯЖЯ  ГОРОДСКМХЪ  0БЫВДТЕ1ЕЙ  «1 

ПЕТРЪ  ВЕЛ1К0МЪ/) 

1Г. 

Пере&денъ  теперь  ко  второму  фавнсу  д^педиюетя  ведижаго!!»' 
ебраэователя  по  отношетю'  жъ  устройству  состояшд  торготе-иршо!» 
л^шнхъ  людей.  Государство  нуждиось  кь  прои8веде1ияхъ  фвбрпв! 
и  ремесленной  лроиншленностн ;  но  въ  Росши  весь  трудь  о6рш1вл 
бшгь  на  добнваню  снраго  ]1а11ер1ала,  обработнвающаа  прошшиеиввсв 
стояла  на  самой  низкой  ступеки  раввитш. 

До  Петра  эта  потребность  въ  мануфажтурных^  м  фафичнвхъ  цо- 
иаведешяхъ,  при  маломъ  ра9вмт1н  внешней  торговли,  удовлетворим 
частники  м^^рами.  Тажъ,  посылав  И)р1я  Трахошота  въ  Г^рхваомц 
нмоеразгору,  Иваиъ  Ш  даль  ему  накавъ :  ^  добнвать  велнкону  шт 
мастеровъ  рудника,  который  руду  знаетъ  золотую  и  серобрлм;»^  Д 
другаго  мастера,  который  ум^Ьетъ  отъ  земли  отделять  золото  и  сере- 
бро; если  Юр1й  сыщетъ  такихъ  мастеровъ,  то  ему  нхъ  вшфосияь^ 
рядить  ихъ,  чтобъ  Ъхали  къ  великому  князю  на  наемъ,  по  сво1ьк 
имъ  въ  мЪсяцъ  давать  за  все  про  все;  добывать  также  мастера  0- 
траго,  который  бы  умЪлъ  къ  городамъ  приступать,  да  другаго  мвст(^ 
который  бы  ум&1ъ  изъ  нушекъ  стрелять,  да  каменьщика  добв>>9 
хитраго,  который  бы  ум^Ьлъ  палаты  ставить,  да  серебрянаго  ыас!мра''- 
У  Венгерсваго  короля  Матвея  Иванъ  также  просилъ  рудозватцА 
архитекторовъ,  серебряныхъ  мастеровъ  и  пушечныхъ  литейщикоп^ 
При  Борисе  Годунов^Ь  Бевману,  посланному  въ  Любевъ,  даф  бюк 
подобный  же  наказъ  стараться  о  вызов'Ь  въ  Россио  разныхъ  васте- 


*У  Окончание,  Си.  ноябрьскую  книжку  Л^м.  Мин,  Нар;  11роо$.  в»  1867  пж^ 
')  Истор]я  Роес1и  Соловьева.  V,  стр.  253. 
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ровъ:  суховннхъ,  рудознатцевъ  и  чаеовпщвокь,  чмб%  эт  масФбровпе 
^хали  къ  царю  своинъ  рехе€ло]гь  послуаитъ^). 

Петръ  прябЬгалъ  кь  подобнынъ  же  н^рамъ.  Тавъ,  ояъ  поешалъ 
указы  своинъ  шгаистрамъ,  резядентажъ  и  агштаирь  при  яноетранингь 
диорахъ,  тгобъ  они  внжскивади  художниковъ,  фабрикантовъ  и  рехес* 
ленннвовъ  и  склоняли  ихъ  кь  вн^ду  въ  Россио  ^). 

Но  подобныл  средства  бкли  весьма  неудовлетворительны :  они  ста-* 
вяли  Р0СС1Ю  въ  зависииость  отъ  ияостранныхъ  державъ.  Нужно  было 
вабдти  снособъ  удовлетворять  потребностямъ  государства  вгЬстяыми 
средствами  и  развнтхемъ  вн^^швей  торговли.  Для  доспаиешя  перваго 
потребовались,  наприм'ЬрЪ)  таш  средства.  Понадобилось  сукно  для 
обмундировашя  войсвъ;  мЬстная  производительность  въ  тонъ  состоя* 
нш,  въ  какомъ  она  находилась,  не  могла  удовлетворить  этой  потреб- 
ности. И  вотъ  Петръ  приказываетъ  разложить  требуемое  количество 
шерсти  на  губернш  и  взыскивать  ее  съ  нихъ  въ  счетъ  податей^);  за 
.тЬмъ  онъ  вел&гь  устроить  сукониня  фабрики  и  отдавать  ихъ  прави- 
тельс1!воз1Ъ  же  о(^азоваинш1ъ  торговпмъ  компатямъ,  „буде  волао 
не  похотятъ,  хотя  въ  неволю"^). 

Для  улу^ев1ен1я  качества  ремесленной  производительности  онъ  при-* 
бЪгалъ  къ  посылк!Ь  посадскихъ  за  границу,  для  обучби1я  разйнмъ  иа- 
стерствамъ  ^),  и  обязнвалъ  пр^ажающихъ  въ  Россио  фабрикантовъ  и 
ремесленннвовъ  тЛтъ  при  еЫЛ  руссвихъ  учеиивовъ  и  обучать  ихъ 
своему  мастерству  ^).  Но  иностранные  мастера  мало  заботились  о  вы- 
полнеши  этого  уелов1я,  и  уЬзжая  за  границу,  оставляли  своихъ  уче* 
ннвовъ  недоученными ,  такъ  что  правительство  русское  заподозрило 
даже,  недаютъ  ли  они  цехамъ  гЬхъ  городовъ,  откуда  ир№8жаютъ, 
обязательства  ничему  не  учить  ивостранцевъ '')/ 

Общ1Я  м'Ьры,  предпринятыя  Петромъ  съ  цФлно  |(1е1эииожить  купе- 
чество и  мануфактуры,  начшваютея  со  вреиюни  учреждения  кол^епй. 

Въ  1712  году  Петръ  писалъ  въ  сеяатъ,  что  требуетоя  „учинить 
коллег1умъ  для  торговаго  дЪла  иснравлешя,  чтобъ  торговлю  въ  луч- 


0  А.  Ист.  II,  №  34. 

')  Годвпова—  ДФяяи  Петра  Вмихаго.  Ч.  II,  отр.  7. 

^)  Под'н.  Собр.  Закон.  ?«  2772. 

*)  Поли.  Собр.  Закон.  ^6  2876. 

')  Годиковъ.  и,  стр.  7.  Поля.  Собр.  Закон.  №  4381. 

*)  Поли.  Собр.  Закон.  №  4378,  25  ст. 

О  Поли.  Собр.  Закон.  М  4381,  25  ст. 
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шее  состооше  дрнвесть;  къ  теку  яадобнн  одинъ  или  два  человФка 
иностранцевъ  (всУгорнхъ  надобно  удовольствовать,  дабн  правду  и  рев- 
ность въ  томъ  показали)  съ  присягою,  дабн  лучшШ  порядокъ  устроить, 
ибо  бевъ  нршослов1я  есть,  что  ила»  торги  несравнительно  лучше  на- 
шихъ«  0.  Въ  этихъ  словакъ  выразилось  то  значеше,  какое  должны 
были  получить  въ  послЬдствш  новые  органы  центральной  админн- 
страц1Яэ  по  отношешю  въ  земскому  мутному  самоуправлен1ю.  Мы 
видели,  что  существенно!)  стороной  ратушсваго  управлешя  былъ  кон- 
троль центральной  палаты  надъ  вшголнешемъ  самостоятельно  постав- 
ленными земскими  избами  и  общинами  возложенннхъ  на  нихъ  тяг- 
ломъ  обязанностей.  Децентрализованные  въ  послЬдствш  органы  пра- 
вительственной администрацш  н  правительственнаго  надзора  стояли 
тавя№  въ  пассивннхъ  отношетяхъ  въ  самоуправленш  торгово-прсшыш- 
левнкхъ  людей.  Но  когда  административные  центры  были  снова  пе- 
ренесены въ  столицу,  отношеше  ихъ  къ  м^стнымъ  органамъ  самоупра- 
влешя  соведшенно  изжЬнилось.  Ихъ  главнымъ  назначетемъ  указано 
бшо  ^храшА  порядокъ  устроить **,  и  такимъ  образомъ,  если  суще- 
ственною формой  прежнихъ  центральныхъ  и  административныхъ  учрех- 
дешй  по  отношешю  къ  общинной  автономш  торгово-промышленнаго 
С0СТ0ЯИ1Л  былъ  контроль  и  надзоръ,  то  новымъ  быль  по  преимуще- 
ству прядавъ  характеръ  распорядительный  и  устроительный. 

За  идеальный  образецъ  государственнаго  строетя  былъ  принять 
механязмъ  часовъ,  въ  воторыхъ  одно  центральное  колесо  приводить 
въ  двнаюше  всЬ  друпя.  Такой  идеалъ  обусловливался  ткиъ,  что  въ 
новбмъ  ккгк  заводить  и  направлять  государственный  мехаяизмъ  при- 
ходилось самому  царю,  потому  что  общество  не  выработало  еще  за- 
датковъ  самостоятельнаго  развит1я  тЪхъ  началъ,  который  требовалось 
внести  въ  русскую  жизнь. 

Въ  1718  году  начертало  было  устройство  центральныхъ  колесъ 
государственной  администрац1и,  названныхъ  коллепями'). 

3-го  марта  1719  года  изданъ  быль  регламентъ  комнерцъ-коллег]Я. 
На8начен1емъ  ея  было  смотреть  „за  всЬми  торгами  и  торговыми  д^й- 
СТВ1ЯМИ  и  им^ть  попечеше  о  путяхъ  сообщетя,  корабельномъ  хож- 
деши  и  о  всемъ  томъ,  чт5  къ  способному  учрежденш,  споспЪшеству 
и  порддку  купечества  служить  можетъ^.  Для  этого  воллепи  указано 
было  сочинять,  разсматривать  и  изменять  торговые  устгизы  и  привн- 


0  Содовьевъ.  ХУ1,  стр.  205. 
*)  Поли.  Собр.  Закон.  М  3255. 
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дегш  городовъ,  равйфать  и  превращаясь  ссор!!,  жоторна  бы  вовнивля 
между  городами  по  поводу  ихъ  ярнарочннхъ  и  торговыхъ  прюъ,  Т^фв- 
дять  по  городамъ  купечесвш  гвдьдаиО- 

Мысль  объ  устройстве  городсвккъ  магистратовъ  выгжавада  была 
еще  въ  1718  году  по  поводу  меиорЕала,  доданнаго  государю  явостран* 
цемъ  Фшсомъ,  въ  вото^оиъ  онъ  писалъ:  „С&е  есть  едино  и»  потреб- 
нЪ&шихъ  дЪйствъ,  чего  вс^иъ  коллепяиъ,  а  наипаче  воммерць-волле- 
пи  желать  довл^етъ,  ибо  безъ  сего  желанный  иоридовъ  и  добрые 
плоды  получить  не  можно".  На  это  Цетръ  положвлъ  резолоощю:  „Учи* 
нить  с1е  на  основан1и  Рижсваго  и  Ревельскаго  регламента  по  всЪмъ 
городамъ"  ^).    Эти  предполагаемые  магистраты  проектировано  было 
подчинить  ведомству  Боммерцътколлегш  во  всемъ,  чт5  относилось  въ 
выполнешю  того<  что  Боллег1Я  нашла  бы  необходимымъ  и  полезнымъ 
установить  для  усп^ховъ  торговли.  Бй  же  положено  было  по  регла- 
менту внЬрить  смотрите  за  гЬмъ,  чтобы  магистраты  „всявимъ  не- 
пристойностямъ,  своевольству  и  л^нивству  запрещеше  учиняли,  дабы 
ленивцы  и  нипце  выведены  были,  а  воторые  работать  могутъ,  онымъ 
способъ  и  свободность  въ  тому  подавали,  дабы  не  имущимъ  пропита- 
шя  повазанъ  бкиъ  путь  въ  купечеству  или  рукод&кью,  чтобы  всявая 
вредительная   ворысть  и  всякое  насильство  и  непорядки  запрещены 
н  заказаны  были".  Дал^е,  къ  числу  обязанностей,  возложеннызсъ  на 
коммерцъ-коллегш,  принадлежало :  наблюдать  за  благочин1емъ  по  та- 
мохнянъ,  охранять  иностранныхъ  торговцевъ  отъ  обидъ  и  проволо- 
чекъ  по  судамъ,  а  горожанъ  отъ  обременешя  излившими  податьми  и 
пошлинами,  чтобы  всхЬдствхе  тяжести  ихъ  промыслы  м%щанск1е  не 
умалялись;  наблюдать  за  т^мъ,  чтобы  магистраты  содержались  въ  на- 
длежащемъ  вид^  и  соблюдали  правосуД1е ,  чтобъ  установленъ  былъ 
бракъ  товаровъ,  надхежащШ  в^ъ  н  все  необходимое  для  предупреж- 
девоя  въ  торговле  обмановъ;  наконецъ,  коммерцъ-коллег1я  обязана 
бьиа  производить  судъ  и  расправу  по  всЪмъ  спорнымъ  д^амъ  "н  пре- 
ступлеН1ямъ,  который  должны  были  разбираться  и  решаться  на  осно- 
ванш  торговыхъ  уставовъ.  Иностранные  купцы  подлежали  также  ея 

суду  *)• 

Въ  томъ  же  1719  году  опред^ено  было  учредить  для  зав^дыва- 

шя  промыслами,  ремеслами  и  горною  частью  бергъ-и  мануфавтуръ- 


')  Поли.  Собр.  Зажон.  М  3318,  ет.  2,  5,  16,  17,  18,  19. 
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')  Пол.  Собр.  Закон.  М  3318,  ет.  20,  23,  24,  25. 


1728  году^^). 

Д&[0  устройства  городских^  мапгстратовъ  возложено  бнло  въ  1721 
году  ва  кпвяяй  кагястратъ,  ноторнй  былъ  учреждеяъ  въ  это]гб  году 
9Ь  ПемрбурНЬ. 

Съ  т4хъ  поръ,  кавъ  Московская  ратуша  утратила  свое  значен1е 
центральнаго  судебнаго  учреждетя,  посадсше  и  слободск1е  торгово- 
промвшленные  люди  не  шг^Блн  особой  высшей  судебной  инстанц1и  по 
гражданскимъ  д-Ьламъ;  что  касается  д-Ьлъ  уголовныхъ,  то  они  не 
входили  совершенно  въ  кругъ  ведомства  бурмистровъ. 

Задавшись  дЬлъю  „мануфактуры  и  купечество  размножить",  Петръ 
нашелъ  нужнымъ  изъять  совершенно  торгово-промышленныхъ  людей 
отъ  подсудности  приказнымъ  судьямъ  не  только  въ  гражданскнхъ,  но 
и  въ  уголовныхъ  дЪлахъ,  и  снова  „собрать  разсыпанную  храмину" 
подъ  в'Ьдбмство  одного  обш;аго  для  всЬхъ  торгово-промышленныхъ  лю- 
дей центральнаго  учреждешя. 

По  регламенту ,  изданному  16-го^  января  1721  года,  главный  маги- 
стратъ  долженъ  былъ  состоять  изъ  назначешшхъ  царемъ  оберъ-пре- 

• 

зидента  и  президента  и  выборныхъ  бурмистровъ  и  ратмановъ,  изъ 
которыхъ  половина  должна  была  быть  зам']Ьщена  иностранцами,  до- 
статочно знакомыми  съ  русскимъ  языкомъ  ^.  Оберъ-президентомъ  на- 
значенъ  былъ  бригадиръ  и  лейбъ-гвардш  канитанъ  князь  Трубецкой^ 
а  президентомъ  гость  Илья  Исаевъ*).  Въ  отличхе  отъ  прежнихъ  ра- 
тушъ,  члены  какъ  главнаго,  такъ  и  городскихъ  магистратовъ  были 
безсм'Ьнны.  Это  въ  значительной  м'Ьр'1  лишило  новыя  учреждешя  зем- 
скаго  характера. .  Новыя  городск!я  власти  заняли  м']^сто  въ  рядахъ 
служебной  1ерарх1и.  Президентъ  главнаго  магистрата  по  табели  о  ран- 
гахъ  считался  въ  УШ  классЬ,  бургомистры  въ  IX,  а  городсв1е  бур- 
гомистры въ  X  класс]^ ').  Кто  изъ  магистратскихъ  членовъ  покажетъ 
„тп;ательное  рад4ше  и  во  всемъ  будетъ.  содержать  себя  честно",  тому 
об-Ьщалось  шляхетство  У,  наконец^,  члены  магистратовъ  не  несли  М1р- 


*)  Поли.  Собр.  Закон.  ^^  3464. 

=•)  Поли.  Собр.  Закон.  Л»  4378. 
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ешпъ  тягостей  ^).  Н1ш  магвстрмЪ,  ^для  €]«игр%в!я  за  тймь,  ч^аби  (лвъ 
свою  долшость  хранилъ^,  уетмюыеяъ  бкдъ  особнв  ]фОК7рор<ь  ^). 

Обшавиосга,  воможевши  ва  гаашшй  иагаетратъ ,  въ  общяхъ 
^ерсахъ  б1ин  еябдужшря:  1)  учредят  во  жЬхл  городах»  шлтшст- 
раш;  2)  снабдить  нхъ  уставами;  3)  смотрЪсь  за  тЬмъ,  чтвбн  яра-* 
восуд)е  собл>да^^сь;  4)  добрую  шоицш  учредить,  и  5)  вупечество  я 
иануфаитурн  раанио&ятъ*  Но  втотъ  пвречевь,  приведеякпй  въ  ре^^^а- 
ИВВТ&,  не  осчерпываетъ  всего  круга  дЪлх  магистратскягь.  Кром%  яс- 
шсленваго,  на  нагистратъ  воажаплось  заботкпьед  о  8драв1и  я  обра* 
аовашя  гражданъ  я  своихъ  попечительствожъ  охранять  яхъ  отъ  отя- 
гощевхя  поборами  и  повинностями. 

Ивь  жолдегШ  главной  магистратъ  входилъ  въ  столвновешя  съ 
вютнцъ-воллепей  по  д^ламъ  ем^шанннхь  судовъ,  съ  коммерцъ-и 
мануфавтуръ-ко^иепяии  по  д&1амъ  о  споеи'Ьшеетвоватя  торговле  и 
промнсяамъ,  и  съ  вамеръ^водлепею  по  д^Ьламъ,  относящимся  къ  по- 
датннмъ  сборамъ,  кокфие  во  всемъ  госуд|фетв4Ь  <^или  переданы  въ 
ея  в'Ьдомствб:  о  всЪхъ  дЪдахъ  таюго  рода  гяавннй  магистратъ  сяо- 
сяяса  съ  ними  и  представяадъ  на  нхъ  разсмотрШе  свои  мнЬя1я,  а  въ 
вам1фъ,  комм^ц^н  мануф>актурърволлегЬ|  предсталлаль  ведомости  о 
еосфояиш  городовъ. 

По  опюшевш)  въ  сенату  главннй  магяетратъ  поставлеиъ  бнлъ  въ 
подчвмеше.  Оберъ-превядежтъ  долженъ  бвлъ  допоешь  ему  о  купече^ 
скихъ  Д'Ьяахъ,  а  магиетратъ  представлять  туда  еаюгодно  по  форм4, 

1 

пркдожбиной  въ  регламенту,  обстоятельное  дом<Ш1ете  о  еостояшя  го- 
родовъ. 

Ммог1я  явь  дЬлъ,  порученнвхъ  „устроенш*'  главяаго  магистрата, 
не  были  вЕШОлнены,  по  враткости  времми  его  сув^ествомн1Я.  Новня 
учреждешя  не  усо%ли  вволиЪ  развиться,  и  потому  намъ  остается  озна- 
вомнтася  съ  ними  въ  томъ  видА,  въ  важомъ  ога  бнли  'проектированы 
въ  ретяамшт^  и  подробнее  онредАлгаы  въ  послйдующнхъ  указахъ. 

Главному  магистрату,  какъ  мы  сказали,  предписано  было  переое: 
у^[№дить  во  всЬхъ  рородахъ  магистраты  и  снабдить  нхъ  уставами. 
Для  этого  предполохено  было  разослать  указн  въ  коллепв,  въ  губер* 
мжторамъ  и  воеводамЪ)  таобъ  овя  выслали  въ  главный  магистратъ  в4- 
деноети  о  вс&хъ  бодыпихъ  и.  малнхъ  городахъ.  Эти  ведомости  дол- 
жми  были  заключать  въ^себЬ  следующее:   1)  черте»ное  иоложете 


*)  Пожя.  Собр.  Закон.  М  5302. 
*)  Поцщ.  Собр.  Запоя.  М  4170. 
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городовъ,  леаиицнхъ  у  Шфя  н  у  большихъ  рАвъ,  2)  опясаше  тортовь 
и  прокнсдою  города  в  ведомости  о  количестве  правозннгь  и  отпусж- 
ныхъ  товаровъ  и  3)  подробное  шдзЛ&пе  о  всЪхъ  «ителяхъ  городовъ, 
кто  ижь  шаъ  и  ч^жъ  заншсаетея  и  сколько  ивъ  посадовъ  и  слободь 
внб&ло  худеческихъ  и  ренееленннхъ  людей.  По  получеши  такихъ  Л- 
доностей,  главному  нагвстрату  предстояло  разделить  всЪ  города  па 
пять  раврядовъ.  Въ  первый  должны  были  войдти  всЪ  главные,  кавь- 
то:  П^тербургъ,  Москва,  Новгородъ,  Вологда,  Ниакшй  и  друпе,  вь  ' 
которыхъ  окаяьется  отъ  двухъ  до  трехъ  тысдть  и  болЪе  дворовъ;  во 
второй — ^внутрешие  города,  въ  которыхъ  состояло  отъ  1.000  до  1.500 
дворовъ,  и  некоторые  приморсше,  какъ  наприм^^ръ  Выборгъ,   Нарш 
и  друпе;  въ  третШ — ^всЪ  малые  прнморсвхе  города,  какъ  Периовъ  н  тЪ 
изъ  внутреннихъ,  въ  которыхъ  отъ  500  до  1.000  дворовъ;  въ  четвертв! 
разрадъ  должны  были  войдти  всЬ  неболыше  города  въ  250  дворовъ; 
а  въ  пятый  —  всД  остальные  незначительные  пригороды  и  слоб0[Дн. 
Разд&1ивъ  та&имъ  образдмъ  города,  главный  магнстратъ  долшеиь 
былъ,  чрезъ  посредство  губернат(фовъ  и  воеводъ,  постепенно,  а  есл 
можно,  то  и  разомъ,  устроить  въ  главн^йшнхъ  изъ  нихъ  магистрат 
изъ  выборныхъ  первостатейныхъ  гражданъ ;  въ  прочихъ  п^родахь  по- 
лагалось быть  только  бургомистрамъ.  Для  этого  указано  было  пред- 
писать губернаторамъ  и  воеводамъ,  когда  достаточное  чисш  кандя- 
датовъ  въ  магистратсше  чл^ы  будетъ  выбрано  подъ  нхъ  надвороиъ, 
писать  о  томъ  въ  главный  магистратъ  и  выслать  туда,  по  крайне 
м^рЪ,  трехъ  изъ.  выборныхъ  отъ  каждаго  города.  Бело  они  окажутся, 
по  усмотр'Ьтю  магистрата,   достойными,  то  губернаторамъ  и  воево- 
дамъ указывалось,  призвавъ  всЪхъ  гражданъ,  объявить  имъ  „штяну- 
тые  особы  магистрата  яко  начальство  града  ихъ^  и  сказать  икь  ува- 
зомъ ,  дтобъ  они  ткиъ  магистратамъ  были  послупшы  и  достойно  по- 
читали нхъ.  Чдсло  магистратскихъ  членовъ  должно  было  соравмАг 
ряться  съ  разд^леваемъ  городовъ  на  разряды.  Въ  городахъ  первоста" 
тейныхъ  надлежало  быть  президенту  и  четыремъ  бургомистрамъ;  въ 
городахъ  втораго  разряда  президенту  и  тремъ  бургомистрамъ;  въ 
остальныхъ  городахъ  магистратовъ  не  полагалось,  а  только  указано 
было  быть  въ  городахъ  третьяго  и  четвертаго  разрядовъ  двумъ,  а  въ 
остальныхъ  одному  бургомистру.  Къ  каждому  явъ  бургоммстровъ  ве« 
Аво  было  приставить  въ  большихъ  городахъ  двухъ  ратмановъ,  авъ 
среднихъ  и  меньшихъ  —  сколько  понадобится  по  состоднш  города '> 


*}  Поли.  Собр.  Закон.  №  3708,  гл.  II,  III,  V,  VI,  XVI,  XXV. 


В&  1724  ходу  ооред^лен^  4шгь  шта«ъ  губ^цв^шхл  лагисграмв»: 
00  этому  штату  въ  нвхь  над^|о«а^о  бшгьпреавденту,  двужь  бурго* 
мистрамъ  и  четкремъ  ратмааанъ  д  прв  нахъ  секретарю ,  вавцеирвг 
сту,  двумъ  аодканцошристахъ,  четяршъ  кошистамъ  н  чцвтнремъ  скг 
роакамъ ').  Иасютраннне  вушц1,  ашвущ^е  ао .  бодыпнмъ  0р|Ккорсшм!Ь 
городами,  за11ш;|№1шеса  аъ  гра»давство  в  арвсигвуавве  на  кЬрность 
доддаиства,  могли  бить  выбираемы  въ  президент*!,  бургомистры  и  рат* 
маны  на^шш'Ь  съ  Русскими.  Въ  особыхъ  сдуэдахъ  отиоситедьво  д1д» 
о  подьзахъ  городской  общины  магистратъ  додженъ  былъ  аюЪщатаси 
съ  первостатейными  и  средними  „добрыми*"  и  умными  граяьдаиами 
города  ^).  Бургомистры,  по  табели  о  рангахъ,  числились  въ  X  классе. 
Цри  городскихъ  магистратах^)  какъ  и  нри  главномъ,  долагалси  еео- 
быК  проауроръ  ^).  Городовые  магистраты  состояли  додъ  указами  глав* 
наго  магистрата  и  обязаны  были  исполнять  ихъ  неотложно  и  прав- 
диво, а  объ  исполнеиш  немедленно  доносить  рапортомъ,  под;ъ  оиасе- 
шемъ  въ  протиниомъ  случай  взысвашд  съ  члсшовъ  денехмаго  штрафа 
или  паказашя  судебнаго  смертною  казнью ,  ссылкою  на  галера  и  ли- 
шешемъ  всего  им^шя  по  силЪ  дЪла  и  вины  *).  Оми  обязаны  были  еавв- 
содио  доставлять  главному  магистрату  рапорты  о  числе  дво|ювъ  и  жи- 
телей въ  городахъ,  о  количестве  окладныхъ  сборовъ,  кавле  ванмаютов 
съ  граждан^,  о  ихъ  торгахъ  и  промыелахъ,  о  нуждахъ  города  и  вЪ- 
домости  о  числи  рождающихся  и  умнрающихъ  % 

Д^  свабжешя  магистратовъ  уставами,  главному  магистрату  врщ- 
висывалось:  „ежели  усмотр']Ьны  будутъ  как1е  гражданоае  уставы  и  ре- 
гулы, которые  такой  важности  суть,  что  оные  во  всФхъ  городахъ  быть 
благопотребны,  то  тав1е  сочинить  и  сенату  объявить^  ^). 

Впщрою  обязанностью  магистрата  было  смотр&ть  за  т1мъ,  чтобы 
вр«шое7д1е  соблюдалось. 

Съ  учреждещемъ  магистрата,  вс^хъ  купечееквхъ  и  ремесленныхъ 
людай  во  вс&хъ  ихъ  граждансвихъ  дЪлахъ  судомъ  и  расправою  и  до 
хатебвыцъ,  разбойдымъ  и  уШственнымъ  дЪламъ,  кромй  веливихъ  го- 
<^УДарственныхъ  д&лъ,  велЪно  было  выдать  въ  главномъ  магистрате, 
ко(сорый  бщъ  поставленъ  охносихельно  магистратсвихъ  городскихъ 


О  Подв.  Собр.  Закон.  М  4622. 

')  Поли.  Собр.  Закон.  №  3708,  гл.  VI. 

^  Поли.  Собр.  Закон.  Л&  3981. 

*)  Дом.  Собр.  Закон.  №  4624,  ст.  3,  4,  5,  6,  7. 

^)  Поли.  Собр.  Закон.  1«  3708,  гл.  XXV;  4624  ет.  10,  14,  29. 

*)  Поли.  Собр.  Закон.  I*  3708,  гл.  VIII. 
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&[М1»ь  в%  Ф»о<б  М  11то:11ей11е,  ^«ь  какойъ  %№№цъ^Е0Х1егЬ|  еоспчмш 
относительно  обласФнйхъ  обЩИкъ  ъуд<)№.  Шгйстратн  ^:кышЁ^1»  пн 
родовъ  соатв4тФво&али  надво)р1Ю1ъ  судаиъ:  сюда  М  йшкелящя  пе- 
реносидноь  дгЬа  изъ  магист]^а1^бМ  втсфостенеянн^ъ  1Ч^довъ.  Нвз- 
шнмъ  обпцкнъ  суд(шъ  соотв^^фвомлн  судн  тЬхъ  городов,  гд%  бол 
9Фльво  бу^гоШИА!»,  а  магнст^МйЪ  Ас  боко.  Ш^  ка№стра1Ч№Ъ  лер- 
восфбйейннхъ  гсфодовъ  д^^А  пере)1одь:1й  1^  О.-Ш^рбургавй  главной 
нагжстси&ть.  Въ  11ервоо!гепеннык^  городахъ,  1бъ  ^^б'^орихъ  с6^Моя^п^  но 
ц^  в  н^  чюФифе  бургомистра,  къ  ностояяшму  зав'Ьдпванш  судебншп 
дАланв  велено  было  опред'Ъяить  одного  и&ь  ннхъ,  ]Уридавъ  "ему  оп 
магнотрата  другихъ  тос(^б№^ъ  къ  1ч>му  ч^1енавъ  ^).  Ника'вое  пр^сут- 
епенное  м(1сто,  кронД  магнетратовъ,  не  ян^о  брава  судить,  дойра- 
шивать  в  вававывао^  торхн^вн&ъ  люде!.  Толъво  въ  Вш'йск^рата  пода- 
вались на  таъ  1№л(УбйтныА  ^  донесешя.  Одни  Мсударствевнпя  д^^ 
сое1ЧМ[щ11&  »въ  дуроЁнх%  слов^ъ  или  въ  дЪлах^  къ  во8мущен1ю*',  если 
въ  нпъ  оваэввалнсь  местными  ^^выс  Люди,  су^либь  не  въ  ка- 
пютрагб^  а-въ  Преоб^^кенскоиъ  пршазЪ.  Кунв^,  нохвйивпне  казся* 
ши  деяыго,  нодсуднА  'были  шшмер^Ъ-коЛЛМй  ^). 

Городские  магистратн  не  яогли  йр^весгй  Ъ!ь  иснолнете  сйертМйч) 
врвгожцра,  на  нре!ДСФа^№ъ  '^го  на  «ксйфирмацио  главна^ге  1сагнс1^та. 
Они  тажже  долявй  выли  тЛ1Щё^ь  главный  магй^тратъ  ^  ^ш^ороч- 
ннхъ  имЪн1лхъ,  оставййлеа  МЫЧ^  1фа1й;давъ^  й  тоЛ)^ве  с^  поЛу^1<^№11Ъ 
увава  пршшеывали  &1ъ  'въ  2юроду  «ля  н^да№л;й  въ  ка^.  ВрочМ  ^^^ 
рЬшалмъ  и  приводились  въ  нсжелнеше  Ъё^тнынн  йагистратаии  или 
б^оюкяаршмя,  ш  1юльЕ0  м  а№шеЛ1ац|ш  ш^реяЁОсилнеь  въ  Юсппя  нн* 
станцш. 

&кдош^(ущ  магнс1|)1атсвнкъ  судевъ  оодлеаваагн  №ъ  Мрожайъ  только 
дМствительные  граждане.  Мы  вид!кш  выше,  ч^  Ч4!ь  !!С(№ущёв1ёк№  въ 
гор^дасаиъ  торгажъ  в  иротюлакъ  всякаго  ^№на  ])№дёВ,  гго^1*овЬ-пра- 
ыышхишт  городеиЮ  люха  разд'&шлт^  1^а  (иринад^Шадцшсъ  Ш  не 
нрйвдаюжащкхъ  теь  «жгло1|у  торго'йо-<пронншле)[№о1^  соетояйНо^^люъ 
малюФратвъ  распространялась  только  «а  нюрвжм. 

Д'Ьяа  лиць  тор1Ч>во^0мыи1лейИ«(1Ч>  сост«яё1Я  "съ  Лю^^МПг  ее  ШМг- 
стратсваго  в']Ьдомства  подлежали  совн^стному  суду  надворнаго  суда  я 
магистрата,  состоявшему  изъ  равнаго  числа  "^леноЁ^ь  с^  тотб  н  дру- 
гаго  присутственнаго  м^та.  Президентомъ  такого  суда  назначался 


*)  Поли.  Собр.  вькон.  л  37в19,  А.  ^Х. 
'')  Поля,  Собр.  Закон.  №№  4312,   6д92. 


пшцчонв:  ашывкгшш}  опт  шпм  ввпвюмъ.  767 

чмю  мг»  сумвбвага  м^ста,  вМометву'  котераго  лохлежахъ  отв'Ьф» 
чпъ.  Вершать  д'Ьда  предписано  было  общимъ  приговоромъ.  Если  же 
ио  «[ему-^вабудь  сааае  дЪю  вельвж  ^ш»  рАнппь,  то  надворшшъ  судь- 
шжъ  увашваяовь  доюсшгь  о  фо«ъ  юопць-волвгш,  а  превидгатакъ 
магястратовъ  —  славному  машатрвфу^  ^). 

Тсфвмнв  лцщ  подавала  онш  члмбвпяшл  на  лшдай,  не  оодлежа- 
щяж»  1са1ясз!|1атопи1у  вДдонсФву,  нажъ  вообще  было  прюшто  за  прер- 
вало, въ  1НЬ  суда|,  тщ^  штккгмхщл  €ыл  в'Ьдокн  ^). 

ИоЖмаштхь  варовяц  каваю  бв  ввашя  они  ни  бижл^  счшгад  бевъ 
сощЛзш  ю>  комь  чжсоЬ  н  нодсудшосв  аЕвгиотраФамь,  ва1^^  бшю, 
дла  скераго  ашсаан1а  их&  товарящей,  брать  «%  «олищ1ймвйстер7  (в% 
МооквЪ  и  ДехербургЬ),  анослЬ  ровнсха  опсвлать  за  {юсшсванж  худа 
ню  надлежнтъ  для  ув^внаго  р^шаша^). 

1^йяШ  еровБ  ввршюл  ч^обвтчяштвхь  дЬлъ  въ  нагвотраивап , 
опредДлекь  ^шхь  шесопвАоачнвй.  Еелн  ее  -хто  «ъ  судей ,  ^бевъ  за* 
ванной  нрининн,  сталь  бн  волочкпь  дЬле  долЬе  ерфедЬленнаро  чфока^ 
1«№ь  иавашвалсн  штрафомь  вкь  30  фублей  за  вашдаЕй  день  ироволоши^ 
н  щошй  того,  обязанъ  бнлъ  вознаградить  убвпя,  отъ  ней  пронес 
шедцпе  % 

На  шмш(щшт  возложено  было  н  «срючеше  о  енретахь  гракданъ. 
Ц|и(ъ  душепрнвадцнваяи,  навначеннняя  сонинн  роднФеллни  калолАоч 
наго,  ООН  доляшн  бнли  надзвраяъ;  эсли  ае  там«>  душепрнваа^нха 
не  бнло  ^яавначено,  то  опред4Ьллть  оиевуиа  изъ  родетаенштовъ  си- 
рогв  или  тал  цосФороннихъ ,  и  составить  опись  вакь  двпкимняь, 
тань  и  иедвнжиквхъ  пожитвовъ  налол4Ьтшич),  передать  за  росписвою 
шншвневвоку  опевуну^). 

Мн  видннъ,  чте  пршолено  было  иного  заботливости  въ  тону,  чтобы 
судъ  маристратсв1Й  былъ  судоиъ  нравннъ;  но  если  тсфговве  ли>дн 
випрввали  <отъ  тогоу  что  таЛля  саой  особый  судъ,  'то^еъ  другой  сто- 
•рени  щеь  нрикодвлось  вбшосифь  ^и  всЬ  дурнын  •пося^Ьдсти1я  сущее1Ф0<^ 
аашя  сосдавважъ  «еудовъ^:  ооврененявви  ааловамоь,  что  „у  ниопивъ 
1фавнкхей  обвдиный  не  моятъ  удравы  нолучкрь,  понеже  ясто!^  и 
епЬшвввь  1пв»едрвя10  суда,  а^винно  о^|в]|ь>вое8одовато,  а  друсскйна- 


>  •■  »*  »< »-« I  ■ 


^)  Щ99^^  Собв.;  Зцкон.  /6  87А)8,  |Ц«.  1Д;  463А,  С9.  А7. 

')  Подд.  Са(^]^.,Зако«.  .<А&  .4312. 

^)  Подн.  Собр.  Закон.  №  3714. 
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гвстратсшго^  ж  въ  тожь  бивавтъ  гаеопшяе,  а  бкданв  додв  рим* 
рсются*'  ')• 

Третышъ  д1л<п1ъ  капетрата  бою  добрую  попцш)  учредись.  Ему 
указано  было,  буде  онъ  усмотритъ  что-нибудь  аодезнвнъ  нъ  вта 
отношенш  установить,  представлять  о  токь  пь  свватъ^). 

Полщейс1ад  обязаяности  рородсвикь  нагнстратоаъ  жздшшш  бил 
вь  инструшии  магисафата11Ъ,  шданн<Д  въ  1724  году;  въ  ней  прещл- 
сывалось,  вопервыхъ,  нвгЬть  предосторожность  отъ  шжаровъ,  и  ди 
того  обзавестись  нужными  пожарными  ивсогрументамн  н  установип  на 
тав1е  случав,  по  совЬту  съ  ввартирмейстромъ  н  гражданами,  ебщ1я  яра- 
вила;  вовторыхъ,  смотреть  за  т^^нъ,  чтобы  въ  донахъ,  на  уянцахъ  я  въ 
лавочннхъ  рядахъ  была  чистота  и  помету  никакого  не  бнлю,  а  гцрод- 
ск1е  мосты  содержались  бы  въ  исправности;  втреуьихъ,  наблюдать,  чтобя 
граждане  не  держали  въ  свонхъ  домахъ  я  не  нанимали  для  работъ 
прншлыхъ  людей,  какого  бы  8ван1я  они  ни  были,  если  при  шкъ  иЬчъ 
отпускншсъ  и  покормежныхъ  писехъ,  и  безъ  записей  не  нринммаля 
нхъ  къ  себД  въ  услужеше.  Особенно  рачительно  указывалось  гс^од* 
скому  начальству  смотр'Ьть  за  т1|мъ,  чтобы  между  такими  пршиляяя 
людьми  не  было  бЪглыхъ  солдатъ. 

Таиъ  кавъ  мнопе  изъ  г^рожанъ,  не  желая  платить  податей,  не 
занимались  никакими  промыслами,  а  потому  жили  бЪдно  ияя  преда- 
вались разгулу,  пьянствовали,  воровали  и  разбойничали',  то  магиотра- 
тамъ  предписано  было  особенно  наблюдать  за  ними  и  понуждать  за- 
ниматься ремеслами  и  другими  работами.  Кто  изъ  гражданъ,  для  ка- 
кикъ-ннбудь  свонхъ  нуждъ,  ножелалъ  бы  вы:Ьхать  мэъ  города,  чЛшъ 
вел1^но  было  брать  изъ  магистратовъ,  „по  усмотр^нш  сосхевпя  своего 
и  дальности  нути^,  паспорты  или  пролусвння  письма,  которые  но  воз- 
вращенш  ихъ  отъ  ннхъ  отбирались. 

Отъ  пр1^^8жающцхъ  и  приходящихъ  въ  городъ  магистратъ  дакжшъ 
былъ  требовать  лредъявлешя  указаннаго  свид^Фельства,  на  котороиь 
каждый  разъ,  каждый  изъ  нихъ  должеиъ  былъ  роевисахься:  когда 
пр1йхалъ,  когда  думаетъ  выехать,  и  даась  подписку,  что  пюредъ  апг 
^домъ  явится  въ  магиотратъ.  Безъ  такихъ  помДяеиннхъ  свидАвельствь 
никто  изъ  горожанъ  не  должеиъ  былъ  держать  у  себя  никого.  По 
овончатаи  срока,  пр1^Ь8ж1й  могъ  прожить  еще  въ  городе  три  дни;  если 
же,  по  истечеши  ихъ,  чтб-либо  помешало  бы  ему  выехать,  то  о  тоиъ 
онъ  должеиъ  былъ  немедленно  довесть  до  св^д^шя  магистрата.  Для 

О  Истор1я  Росс1и  Соловьева.  XVI,  стр.  249. 
')  Поли.  Собр.  Закон.  I*  3708.  гл  X. 
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1Явова  повадобявшихсл  иагвстрагу  рраждакь  и  для  сообщшш  городг 
свому  начадьству  о  происходящиъ  въ  городахъ  <(о9порядкахъ  н  не- 
потребетвахъ,  указано  бшо  определить  ваъ  граасдавъ  города  особнхъ 
сотсвшсь  в  десятсхяхъ. 

Наконець,  городское  начальетяю  обязано  было  смотреть  ва  гЬм!Ц 
чтобы  пронншленнннъ  и  торговнмъ  граждаяюхъ  отъ  лр^Азяяхъ  тор- 
гонцеиь  н  прИзжннъ  отъ  н^Ьстннхь  жителей  иивавого  ном^шавель- 
ства  въ  торгахъ  и  нккакого  ут^енешя  въ  ц^н^  не  било  О* 

Въ  Москве,  вакъ  мн  знаемъ,  еще  до  Петра  нолищя  установлена 
бцла  накъ  особое  учреждеше,  и  нрк  немъ,  точно  также  вакъ  и  въ  Пе- 
тербурге, она  не  вошла  въ  кругъ  магнстратскаго  вАдонетва.  Въ  Петер- 
бургъ  нааначенъ  былъ  генералъ  -  полнцШмейстеронъ  генералъ-адъю- 
тантъ  Девьеръ,  а  въ  Москву  особый  оберъ-нолщймейстеръ,  достав- 
ленннй  въ  завясиность  отъ  С.-Петербургскаго  генералъ-додшм.йней- 
стера ').  Изъятие  полиц1и  въ  столицахъ  изъ  подведоиетвевности  нвг 
гистратемъ  можно  объяснить  т^нъ,  что  въ  Москву  и  Оетербургъ 
бнлн  дривлеченн  главный  силы  служнлаго  класса,  который  но  нра- 
вамъ  своего  еостояшя  не  хогъ  подлежать  ведомству  существующаго 
городсжаго  начальства. 

Обязаиноетя  полицШ  сач>лячш1хъ  городовъ  были  гораздо  сложжЬе 
и  подробнее  определены,  чемъ  полицейсшй  кругъ  ведомства  город*- 
ежихъ  мапстратовъ. 

Генер&п-полищймейстеръ  по  пувктамъ,  даняымъ  ему  въ  руководи 
егво,  ямелъ  обязанностьх>  наблюдать,  чтобы  строеше  домовъ  произвол 
делось  но  ухазамъ  н  чтобъ  улицы  содержались  въ  чистоте,  смотреть 
за  продажею  съестннхъ  припаеовъ,  чтобы  на  тс^мгахъ  не  продавали 
ничего  вреднаго  для  здоровья,  и  следить  за  верностью  меръ  и  ве- 
соиь.  Еогда  на  ^хвв^  или  на  рынке  случилась  бы  драка,  то  полищд 
должна  была  брать  подравшихся  къ  суду.  На  обязанности  же  нолн- 
Щ|  лежа»:  осматривать  чрезъ  каждые  четыре  года  печи  въ  домахъ; 
надзирать  за  всякими  публичными  заведешями,  допрашивать  гуля- 
щэхъ  людей,  и  кто  бы  изъ  нихъ  сталъ  сбиваться  въ  ответахъ,  техъ 
определять  въ  работу;  также  поступать  и  съ  нищими,  которые  ока- 
жутся способными  трудиться;  наконецъ,  собирать  сведетя  о  пр]еэ* 
жающихъ,  отьезжающихъ  и  нанимаюпщхся  въ  работы.  При  каждомъ 
дворе  въ  городе  полагалось  быть  караульному  для  охранешя  отъ  во- 
ровъ  и  присутств1я  на  пожарахъ;  при  нихъ  должны  были  быть  ружья, 


*)  Полн.  Собр.  Закон.  М  4624,  ст.  13,  30,  33,  37,  40. 
')  Подн.  Собр.  Закон.  М  3883. 
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а  НА  случЛ  пожара  ведра,  1ч>|[0]^ь1  й  груба.  По  ночамъ  бМй  доджя» 
бтлш  ходить  СФ  трещотками,  вакъ  8то  д'Ьлалось  т>  другихъ  государ- 
стшхъ.  Полицейск1в  служители,  иакъ  и  прежде,  набирались  изъ  граж- 
данъ:  отъ  каждой  улицы  и  слободы  поставлялся  староста,  от%  десяп 
дворов^ — десятсК1й  ^).  Такого  же  рода  ивструкщя  дайа  бсига  и  Мо- 
свовсшшу  оберъ-полиц{в11ейстеру  ^). 

Мв  видивгь,  что  хотя  иолиц)[я  столицъ  и  иаъята  была  И9ь  води^ 
дохствеиности  магистратагь,  йо  иююлиете  110Лйцейсвих1^  обязанно- 
стей продолжало  лежать  тягломъ  на  зеисвих'Ь  людяхъ. 

Четвертою  заботой,  возложенною  на  магистратъ,  было:  „купече- 
ство й  кануфавтуры  размножить''.  Для  вовбуждвН1я  торговли,  для 
сбыта  ремеолеяяыхъ  проивведей1й,  для  раснространеюя  яароднаго  до- 
вольства я  умножешя  казенныхъ  сборовъ,  главному  магистрату  увя- 
зано было  стараться  о  размножен1и  ярмаровъ  и  торговъ,  вакъ  въ  го- 
родахъ,  тав11  и  въ  у^дахъ,  о  чемъ  ему  надлежало  совещаться  съ  ва- 
меръ-и  воммерцъ-воллег1Ями.  Въ  большихъ  прииорсвихъ  й  друпхь 
торговыхъ  городахъ  предполагалось  устроить,  „по  пртФру  инострав- 
яыхъ  куйечесвихъ  городовъ^,  торговый  биржи ,  я  предписано  бшо 
главному  магистрату  велеть  магистратамъ  гЬхъ  городовь  выбрать  шзеь 
вунечества  маклеровъ,  „во  вс!Ьхъ  торгахъ  и  вевсельныхъ  перевсдахь 
исвусныхъ  людей" '). 

Относительно  сод'Ьйствгя  размножение  и  улучшеню  ремеслъ  уи- 
зывалпсь  магистрату  слЪдуюпця  мЪры.  Еслибъ  онъ  усм«ггр#игь,  что 
изв^тиая  отрасль  мануфактурной  пронышлеинооти  требуегь  оеобво 
устава,  или  если  по  его  мн%я1ю,  сочиненные  махуфавтуръ-воллепею 
устам  окажутся  йеудовлетворительными  или  яейрялежямыяи  въ  дй1Тт 
то  ему  предписано  было  сообщить  о^  томъ  письменное  нрец|ложев1е 
означенной  коллегиг,  и  при  обсужденШ  въ  ней  устава  нряеутспвошю 
оберъ-нрезиденту  главнаго  магистрата^). 

Городсвое  натальство  должно  было  стараться,  чтобы  всякое  ру1^ 
д^Ьлье,  а  найбол^  т^^  воторыхъ  до  того  не  было,  размкожаляеь,  ■ 
если  кто  тав1я  заново  завести  пояеелаета,  то  обнадеживать  его,  ^ 
ему  будутъ  даны  привилег1И  для  свободнаго  производства  такой  »- 
иуфавтуры  % 


*)  Пош.  Ообр.  Закон.  М  3803. 

*)  Поди.  Собр.  Закон.  М  4047. 

«)  Пои.  Собр.  Закон.  №  3708,  гл.  XVII,  XVIII  и  XIX. 

^)  По1в.  Собр.  Закон.  М  3708,  м.  XI. 

*)  Поли.  Собр.  Закон.  №  4624,  31. 


Уже  к^  1718  году  сущ^цпм^,  цхтотр^  т  ^щще  рц^тщц» 
рем9сл«КЦ-  Д«  врЫ^Ьтеш  9В%ш^  дсиюччтельца  щющщщктц  ют 
требовалось  тогда  свидетельство  отФ  уаауф(^1^тур%г9рллегщ4  ^[то  щ/^ 
лающШ  1фоиаводр^  такого  рода  «ацу факту рц  «цодлнощ)  такого  :^- 
дожества  мастеровой  челов^^ъ»  а  во  аодл(ждыв''  0.  ^  1|оевол|око1^ 
нащав'Ь  1719  года  мы  встр^чаемъ  уже  ц1Щ1Мзаше,  чтоб^  .црсадсще 
сь  рукод^дагцами  другь  съ  другомъ  ремеслом»  не  пущались''  ^).  До 
регламенту,  каждое  ремесло  афвдмолагалооь  род^ннить  01оабымъ  пра- 
виламъ,  для  чего  им:Ьлось  въ  вмд у. сочинить  ДД4  нц^ъ  рсоб|^е  уста^^ц^). 
Относительно  золоты&ъ  и  серебрящ1хъ  м^^^щ^  такш  праэрла  устада)в- 
лерн  бщлл  еще  нрежде  учрежденщ  магистрата  %  Реглаиентащд  дао- 
мнслоб:ь  «1^  частн»лъ  случае:^»  дрим^ндл^с?»  даже  раньше  у?ц>ежд§д1н 
коллег!!.  Такъ,  налрнм^ръ,  в!Ь  )715  году  дредцдсано  было  д:Ьлать  до- 
лотно  шириною,  равною  приготомдемощ  въ^  западно-еэродеЦ^^я^Яхъ  го- 
сударствахъ,  а  именно  додтора  аршина  оъ  четвертью  ^). 

Щрн  регламентацш  обусловливали  {|^бходи1(0)рть  коцтролыаго 
учраждеша.  Промшнленцда  ассоцгащи  сущ^с^вовадш  9^  Россщ  еще  во 
^емена  удАльина;  но  Щфр?^  не  восдолдаовалсд  остатками  97Юъ  срю- 
вовъ,  а  иеренесъ  на  русскую  почву  цеховую  организацию  ре|1есде)«|оД 
вромншленности,  сложившуюся  на  Западе.  Вс^х'^  р^омецдиков:^  Фред- 
положено  было  въ  щцкдомъ  городе  р^щд:Ьлить  ца  б?^»  такъ  чтобы 
каждое  ремесдо  и  художество  составляло  особ^  ДЭ^ъ.  Во  глав'Ь  надъ 
цехами  должны  были  стоять  адлерманы  ^).  Въ  цехи  мргли  щщщзщ'щ^сл 
по  ж^1^шю  кааъ  русс|Б1е,  такъ  и  иностраты-ремеслеунив^,  для  чего 
адлерманы  должны  быдиим^ть  т^каждриу  р(змеслу  о^собыя  кц]№и. 
Бели  бы  даже  вто-лабо  и  Д9ъ  у^зддыдъ  люде$  захотЬлъ  занцмать^а 
въ  герод'Ь  1№кимъ*либо  #эм1»сломъ  или  ^^доздаствомъ,  тх)  и  та|сои  им^дъ 
црмо  т^1^»Лдо  заниеатьея  въ  какой  уд^ддю  цехъ.  Эта  одинаково  рас- 
пространялось на  дворцовыхъ  и  щ^мФщич^ьихъ  урестьянъ,  съ  т^т> 
только  условхецзк  что  для  «рщхиски  къ  деху  они  должнц  бцщ  пред- 
ствить  отнусаш)Э  письмо  от^  дом'Ьщика  нда  отъ  дворцоваго  дрива- 
щш&а.  Зс1  изъявивдце  жмапэ  чадиоатьсд  въ  цехъ  должна  бщя  б^^ть 
сввд^^тельствуемы  всЬмъ  цехомъ,  ц  кто  дхъ  нихъ  цо  освид^^тел^т{и>^ 


')  Подн.  Собр.  Закон.  №  3142. 

*)  Поли.  Собр.  Закон.  №  3294. 

*)  Подн.  Собр.  Закон.  №  3708,  гл.  VII. 

*)   Поля.  Собр.  Закон.  №^^  2344,  2368. 

^)  Поля.  Собр.  Закон.  ^У6  2943. 

•)  Поля.  Собр.  Закон.  №  3708,  гл.  VII 
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вав18  (жавнвался  доетойянхъ  бить  каетерскь,  тоасу  вадавадмь  на  это 
зваше  особое  письмо.  Всякому  мастеру  на  своемъ  произведешя,  сд^Ь- 
лааномъ  иа  продажу  или  по  заказу,  укавапо  было  прилагать  свое 
клеймо,  и  онъ  не  им^лъ  права  продавать  свой  товаръ,  не  предегавивь 
его  предварительно  старшин^Ь  цеха  для  оазид'Ьтельствовашя.  Посл^д- 
Н1Й,  если  находилъ,  что  произведете  удовлетворительно,  доляенъ  бк1Ъ 
приложить  къ  нему  печать,  въ  противномъ  же  случае  обяванъ  быль 
его  уничтожить.  Кто  бы  изъ  ремесленниковъ  сталь  продавать  свой 
товаръ  безъ  тавихъ  печатей,  тотъ  подлежалъ  штрафу:  въ  первнй 
разъ  вдвое  противъ  стоимости  произведен1я,  во  второй  разъ  вчетверо, 
а  въ  трет1й  виновный  навсегда  лишался  права  заниматься  ремесломъ. 
Каждой  мастеръ  могъ  имЪть  сколько  хочетъ  учениковъ  и  подмастерьевъ, 
которые  не  им&га  права  отойдти  отъ  него  ран^Ье  семи  лЪть  ^). 

ВеЪмъ  влад'Ьльческимъ  людямъ,  не  записавшимся  въ  цехи,  запре* 
щено  было  работать  въ  городахъ  для  продажи^). 

При  постоянныхъ  распряхъ  между  лучшими  и  б^днЫшими  людьми, 
при  низкомъ  уровне  нравственнаго  общественнаго  ра8вит1я,  моакяо 
бнло  ожидать,  что  власть,  усвоенная  старшинамъ  цеховъ,  на  д^Шк 
задержитъ  только  развипе  ремеслъ;  но  задуманное  Петромъ  учрежде- 
ше  цеховъ  не  осуществилось'). 

Пятою  обязанностью  магистрата  мы  обозначили  заботу  о  здратаи 
и  образоватаи  гражданъ  и  попечете  объ  охранеши  ихъ  отъ  отяготи* 
тельныхъ  поборовъ. 

По  городамъ  указано  было  магистрату  устроить  на  счетъ  граж- 
данъ госпитали  для  призр^шя  сирыхъ,  убогихъ,  больияхъ  и  уиЪчныхъ. 
Вь  иннхъ  государствахъ,  говорится  въ  регламенте,  существуютъ  та- 
те  дома  не  только  въ  большихъ,  но  и  въ  малнхъ  городахъ,  и  юЛютк 
свое  начало  отъ  фундацки  эемскаго  начальства  и  отъ  пожертвован^ 
людей,  обладаюп^ихъ  имуществомъ,  къ  чему  обязываютъ  уставы  и  по- 
лицейсК1Я  правила^).  Въ  1724  году  подтверждено  было,  чтобы  обЪд- 
нЬвппе  и  престар^ие  граждане  не  оставались  со  стороны  сограждань 
безъ  призрЪтя  и  пом^пцались  въ  богад&Еьнн.  Кром-Ь  гражданъ,  «для 
ущерблешя  отъ  многолюдства  въ  пропитати"  въ  городовыя  больницы 
не  велено  было  никого  принимать  0. 


О  Поли.  Собр.  Закон.  М  3980. 

>)  По1н.  Собр.  Закон.  М  4054. 

')  ^^^сЛ— Оет&Ше  А.  гиввхвсЬ.  КекЬа  ат  Епде  <1.  18  ^аЬ^Ь.  III  $  148. 

О  Полн.  Собр.  Закон.  №  3708,  п.  XX. 

*}  По1н.  Собр.  Закон.  М  4824,  ст.  34. 
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0тн91яте1ио  народнаго  проевДщвная  глшиоку  кагаетр&ту  вмйя»» 
лось  вф  обдзанвскпъ  не  п|вмбреп1хь  8юеден1е]|ъ  га>  го|юдамъ  шмию* 
«ащихъ  школь  ^),  а  горедсхикъ  магястраташъ  на|блюдать  аа  гкшь^ 
^нба  дй'пг  не  то^ысо  вахнточнвкъ,  но  н  бЬцааъ  граждавъ,  обучил 
лвса  чтопю,  дае&му  и  арненетяк:^.  дле  чего  уклгронть  ври  цертйаагь 
шжолы^  По  оюняашн  дйтыш  амдИамяхл  иоъ  грахдаяъ  етихъ  шводъ, 
магветраФЪ  должснъ  бшгь  нозаКктпъся  объ  опред^еши  вхъ  въ  на* 
воиу-дибо  ренеслу,  въ  вавому  они  оважутся  бол^е  свлонннха,  ^дабн 
отъ  Фвкихь  впредь  когда  бить  граду  польза  и  всвошмвеше^  ^). 

Сборъ  всжхихъ  доходовъ  во  веенъ  государстве  бнлъ  вовложенъ  на 
вонмерць^воллегю.  Она  нм1ла  обязанность  смотреть  за  тФмъ,  чтобн 
во  вс^ъ  городахъ  слЬдуекне  съ  гороаванъ  неборн  бнлв  исправно  вю- 
маемЕЕ,  и  тавимъ  обравовъ  д^ла  оо  податяиъ  не  подлежали  собстагано 
ведомству  главваго  магистрата,  но  ткшъ  не  менАе  ему  ухавнвалось 
вм^ть  попечете  о  важдомъ  город'Ь,  и  ,,ежели  гд1  усмо11шгъ  млн  ув!Ь* 
джвтси,  что  оные  побори  тягостью,  ^^ъ  тону  же  не  решо  раенол^ 
аенв  или  паче  ел^  жъ  тавъ  наложенв,  что  и  промнслн  гравц^ш- 
ск1е  содержаться  отъ  того  не  могутъ,  или  какое  равзореше  градскнжь 
обнватедякъ  отъ  того  можетъ  и  того  всего  главвхшу  магистрату  смог»- 
рЬть  прилежно  и  доноснть  о  тот  въ  сенатъ^').  Но  городсв1е  маш<- 
страты  принимали  непосредственное  учасгпе  въ  раеиред^^ен1н  пада* 
тей.  Внборвне  отъ  магистратовъ  „общикь  съ  гражданами  сотлас1енъ^ 
раскладывали  подушиЕЕЙ  и  друг1е  сборы,  рри  чемъ  имъ  ставилось  жв 
обязанность  наблюдать  за  тЪ|ъ,  чтобн  б^днМш1е  граждане  не  были 
не  въ  м^ру  отягощаемы.  На  магистраты  вовлагадоеь  такаю  отводить 
вестов  для  войсхъ,  и  для  этого  указано  имъ  было  выбрать  изъ  граж- 
дяиъ  сколько  нужно  ивортврмейстровъ  *)* 

Бъ  1724  году,  въ  дооолнеше  въ  реглакенту,  издана  была  ннструко|1я. 
Содержате  ея  мы  мавожиди  совмФотно  съ  содержашекь  устроительнаго 
регламента  магистратовъ. 

Изъ  изложетя  предметовъ  магистратскаго  в^Ьдомства  мы  видимъ,  что 
новое  учреждеше  существенно  отличалось  отъ  прежндго  бурмистрскаго 
ведомства  по  своему  назначешю  и  по  отношешю  м^Ьстнаго  управлешя 
л  центральному;  такое  же  различ1е  существовало  и  въ  отношешахъ 
этихъ  двухъ  системъ  учреждеяШ  въ  земекимъ  общинамъ. 

.  О  Поан.  Собр.  Зажон.  №  3708,  гл.  2X1. 
О  Пол.  Собр.  Закон.  16  4в24,  п.  33. 
^)  Поли.  Собр.  Закон.  Н  3708,  гл.  XII. 
О  Полн.  Собр.  Закон.  №  3706,  ст.  34,  25,  11;  П  4312,  9. 
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бу^Ёнетровъ  №ж  аенбкваъ;  евязь  его  съ  общщюю  доддвракнвалась 
едшмялмъ  птерссоп  и  срочпоспю  внАця,;  кагшярага,  напропк 
того,  бвин  и  по  ешшмъ  шггерес&нъ  и  по  ектщ  подо«ен1Ю  совв1Ш1ешю 
невамсишшгь  отъ  эошства  городскяшь  иачыьствокБ,  воторое,  жап 
взлое  ивъ  (фвдн  гражданъ,  в&  то  а»  врека  видела  въ  своохъ  авд- 
чинмиыхъ  совервшковъ  сабА  вт  свеих1Ь  чмтвшеь  про]шс1ахъ.  Эта, 


бевъ  еошгЬни,  пагубно  отразилось  аа  судьбахъ  т<ч[>гово-прошшиев- 
ннхъ  людей. 

,,Когда  учиаеян  кагктраты  по  проавнщаш  о  бургонвсягры  съ 
товаращн  обнадажиля  себа,  что  будутъ  непрем^^ннн'',  нашеть  одавъ 
азъ  современнивовъ  той  эпохи  '),  „то  гражданахъ  нашла  проаеходакь 
чувстввтелъваа  обида.  Магасогратса1е  члени  нли  пославпые  отъ  нихъ 
саупщивя  являются  на  гостяняые  дворн  н  другвкь  мражданамь  ну- 
плъ  товару  не  повводяютъ,  и  няато  пожупать  не  снДетъ,  боясь  атъ 
магиотратоБщъ  разворешя  безочереднвнн  службани  н  иостоенъ;  а 
пр1^8авену  нродаш^  не  бевъ  раззцмзша,  ибо  достойной  цЬнн  иаап 
не  мояггъ,  должмъ  брать,  чяд  дадутъ  нагистратскае.  Заморсше  то- 
вара нагистрапше  заейдателн  1фодаютъ  граядаяамъ  такнц»  поряд- 
конь:  который  товаръ  стоить  100  рублей,  на  «отъ  по^пямагь  цЪну 
11^0  или  180  рублей  и  продаютъ  по  змй  цЬжк  кувцанъ  средней  статьи, 
которые  торгуютъ  въ  лаввахъ;  который  куиецъ  не  аанонеоть  ваять, 
того  отягощаютъ  безсрочвшю  шм&тоекь*  слуа1банн  н  друтщга  напад- 
канн;  податей  сами  нагнстратса1е  на  платятъ,  таргуютъ  свободно,  в 
вн^Ьсто  ннхъ  нодати  платятъ  гражданскою  сунною.  Если  бн  веяйяо 
было  хагяетратсвнхъ  чл^ювъ  пер«11«ять,  то  голось  быль  бы  сво- 
бодный, одвнъ  другаго  прнгЬсиять  не  иогъ  бы,  и  купечеству  бша  бн 
отъ  того  ревность.  А  перем^Ьяятъ  бв  гражданами  нагастратсквсь  чае- 
новь  съ  в^Ьдона  и  рвзснотр4«1я  воеводъ,  н  вошодамъ  бы  нн^ть  сно- 
1фМе  надъ  нагистратаня,  такъ  какъ  нзстарн  башаяо". 

На  зтотъ  разъ  причина  неудовлетворительности  учрся1дешя 


*)  ВсЬ  эти  выписки  изъ  архивовъ  мы  заимствуемъ  изъ  достойнаго  всякаго 
уважентя  труда  О.  М.  Соловьева.  6ъ  настоящемъ  случае,  когда  я  ве  могу  п>- 
ватъ  автора  прпводинаго  отрывка,  потому  что  нашъ  почтеквиЙ  я«торП№  о 
немъ  умалчиввегь,  вовммяю  себа  ввявять  «о«алаа]е,  что  гг.  ученые,  певквуви 
Щ1В01  помощью  етапчвыхъ  архввооъ,  шь  првао^вгь  въ  ц^ловшяд%  ]в^  с^урль 
еочинев1ямъ  б^льтааго  количества  актовъ  я  памятниковъ.  Этимъ  оня  аначи- 
тельно  помогли  бы  разработке  отечественной  ястор1и.  Мшгшгь  въ  ■равнящв 
приходятся  отказываться  отъ  разработш  гВх»  «•просовь^  ^^  явсл11М0ВвВ1Я  ко- 
торыхъ  въ  столицвхъ  можво  найдти  об|ИльяыЙ  матвр^а^^ь,  обяа|юдоввшв1  кото- 
раго  веобходнмо  чтобы  пояюгвлв  ш  ча«гиыв  лаца. 


чадась  не  только  во  временшА  и  дереходшцеД  .щрюствмной  нэоцстояг 
тельности  общества,  а  въ  основахъ  самаго  учреждевы!.  Дад^,  ршгудш 
устроены  были  для  того,  чтобъ  избавить  тиглыхъ  людей  отъ  ут^о^ 
нетй  и  излишнихъ  поборовъ,  и.  потому  лди  ограждешя  моладЩ9^1> 
людей  отъ  всяБихь  иесцраведлввостей  со  стороны  бол'Ье  состоахель* 
ныхъ  члеиовъ  тиглыхъ  общинъ  всЪ  рац[шдн  посадсинхъ  людей  должны 
были  нрннииать  учаспе  въ  податннхъ  раскладвалъ;  бурииетрскаи 
палата  состояла  также  изъ  выборннхъ  отъ  вс^хъ  сотенъ  и  елободъ. 
Магистраты  ин^и  наэначен1еиъ  сод^йствова11ь  развитаю  торговли  и 
промнсловъ,  и  дотону  въ  иагистратсвомъ  упраалеши  дринвдкади  учаетк 
только  действительные  граждане,  лица  болФе  оостоательиыя»  отъ  вото- 
рыхъ  можно  было  ожидать,  что  они  будутъ  сод:Ьйотвовать  преуси^янш 
торговъ  и  нроиысловъ;  преавше  иолодш1е  люди  не  вошли  въ  составъ 
гражданства.  Изъ  ремесленниковъ  только  одни  адлерманы  выбирали^ 
въ  гражданские  чины,  •„  которые  магистрату  во  вс^хъ  гсфодскилъ  д:Ь- 
лахъ  сов'Ьтомъ  и  делами  недомогать  должны "". 

Накоцецъ,  въ  вругъ  в'Ьдомства  бурмистровъ  входили  вавъ  горожане, 
такъ  и  уездные  ч^шосошцы,  а  магистраты  были,  подобно  тому  какь 
и  на  Запад'Ь,  исключительно  городскимъ  учреждешемъ. 

Вм&^т^  съ  учреждешемъ  магистратовь,  оиред^енъ  быль  точно 
вругъ  тяглаго  торгово  -  промышлемна^  состояния  городсвихъ  обыва- 
телей, и  городскк  общины  получили  новую  оргаадващю. 

Въ  7-й  главе  регламента  главваго  магистрата  л»то  новое  устроеше 
общины  выражено  было  тавимъ  обравомъ.  ^  Понеже  везде  въ  горе- 
дахъ,  не  токмо  въ  большнхъ,  но  и  въ  малыхъ,  обретаются  житеда 
разныхъ  чиковъ,  1Ц)оме  посадскихъ  (изъ  которыхъ  каждый  особливое 
состоян1е  имеетъ),  а  имеищ>  шляхетство,  которое  во  близости  отъ  го- 
родовъ  деревни  и  усадьбы  свои  имеетъ,  а  иные  и  сами  въ  городахъ 
«ивутъ  домами  своими,  такожде  служители  у  делъ  ириставлеииые, 
священство,  церковники  и  шюстранны;е,  изъ  которыхъ  одни  ради  ку- 
печества, а  друг1е  для  художества  или  какого  рукоделья  тамо  жи- 
вутъ,  то  ^е  так1е  люди  между  гражданами  не  числятся,  а  магистрату 
(раждаие  надлежать  и  въ  двухъ  гильдцхъ  состоять  так1е:  банкиры 
(которые  даютъ  на  векселя  деньги),  знатные  купцы,  которые  имеютъ 
отъезж1е  большхе  торги,  и  которые  разными  многими  товарами  въ  ря- 
дахъ  торгуютъ,  городсвхе  докторы,  аптекари,  лекари,  шкиперы  купе* 
^есвихъ  кораблей,  золотари,  серебренники,  иконники,  живописцы, 
портные,  сапожники,  кузнецы,  плотники,  стодяры,  резчики,  токари 
и  симъ  подобные,  изъ  которыхъ  первой  гильд1и  или  первостатейные 
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состоять,  и  отъ  другаго  подлаго  гражданства  привилепями  и  пре- 
имуществами суть  оти^Ьннн,  ЯБО  банкиры,  знатные  купцы,  которые 
имЪютъ  оть%8ж{е  больппе  торги,  и  которые  разными  товарами  въ  ря- 
дахъ  Форгуютъ ,  городсЯеае  докторы,  аптекари,  лекари,  шкипери  купе- 
ческихъ  кораблей,  золотари,  серебренники,  иконники,  живописцы.  Во 
второй  гильдш,  которые  мелочными  товарами  и  харчевыми  всякими 
припасы  торгуютъ,  также  рукодельные,  р'Ьзчики,  токари,  столяры, 
нортные,  сапожники  и-симъ  подобные.  11роч1е  же  ыА  подлые  люди- 
обр'1Ьтающ!еся  въ  наймахъ  и  въ  чорныхъ  работахъ,  которые  ннгд'Ь 
меакду  знатными  и  регулярными  гражданами  не  считаются". 

У'Ьздные  дворцовые  и  влад^льческЁе  крестьяне,  промышлявш1е  тор, 
говлею  и  ремеслами,  и  торговые  б%лом'Ьстцы  тянули  къ  сотнямъ  и 
слободамъ  податьми.  Именно  въ  1723  году,  содержащихъ  купечеспе 
промыслы  и  заводы  и  отъе9ж1е  торги  и  лавки  б'ЬломФстцевъ  и  крестьянъ 
селъ  Покровскаго  и  Тайненскаго,  Александровской  слободы  и  прочихъ 
дворцовыхъ  селъ  велено  бвао  по  прежнимъ  указамъ  записать  въ 
тягло  *).  Въ  Устюжской  провинц1и,  Сольвычегодскаго  у^зда  въ  Ляль- 
скомъ  погост4к,  бол^е  50-ти  купеческихъ  дворовъ  объявили  по  торгакъ 
своимъ  и  промысламъ,  что  желаютъ  причислиться  къ  посаду.  Возникъ 
вопросъ :  переводить  ли  ихъ  на  посадъ  и  над'Ьлять  ли  ихъ  тамъ  зем- 
лею? Это  недоум^Ьн1е  разрешено  было,  какъ  и  следовало  ожидать, 
т^мъ,  что  Ляльскихъ  торговцевъ  велено  было  оставить  на  прежннхъ 
м*Ьстахъ;  кто  же  изъ  нихъ  захочетъ  переселиться  на  посадъ,  гЬмъ 
этого  не  возбранять.  Другаго  рЪшешя  и  не  могло  быть,  потому  что 
всякая  связь  тягла  съ  землею  была  окончательно  прервана  со  вре- 
мени введешя  подушной  подати.  По  указу  13-го  мая  1722  года  доз- 
волено было  ямщикамъ,  звонарямъ,  пушкарянъ,  воротникамъ  и  крестья- 
намъ,  если  торги  ихъ  простираются  до  500  рублей,  или  хотя  я 
до  300,  но  въ  Петербургскомъ  портЬ,  записываться  въ  посадъ  съ  т§мъ, 
чтобъ  они  платили  осьмигривеняую  подать,  а  пом'Ьщичьи  крестьяне 
продолакали  бы  по  прежнему  взносить  оброкъ  своимъ  пом^щикамъ  въ 
размфр^,  равномъ  оброкамъ  пахотныхъ  крестьянъ  *).  Но  изъ  нихъ, 
по  крайней  м^Ьр'Ь,  б^^лом'Ьстцн  и  служилые  городск1е  люди,  какъ  мы 
видимъ  изъ  приведеннаго  мЪста  регламента,  въ  число  гражданъ  не 
вошли  и  ведомству  городскаго  начальства  не  подлежали.  Что  ка- 
сается купеческихъ  крЪпостныхъ  людей,  то  имъ  при  Екатерине  I 


О  Поли.  Собр.  Закон.  И  4312,  2. 
^  Пода.  Собр.  Закон.  М  4336. 
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указано  бшо  ведаться  судоиъ  и  расправою,  хавь  и  граавдажамъ,  тл 

хагистратахъ  О- 

Еъ  торгамъ  и  промнсламъ  были  такнмъ  образомъ  допущены  всЬ 
состояшд  подъ  тЬмж  ус10В1Аиц  который  соответствовали  самому  раз- 
д^ешю  на  состодшя;  но  внходъ  ивъ  оостоащя  торгово-нронншлен- 
ннхъ  городсЕихъ  лрдей  былъ  воспрещенъ  ^Х 

Главному  мдгистрату  указано  было,  —  „понеже  его  царское  велнче- 
ство  указать  повел^лъ,  дабы  всероссийское  купечество  яко  ровсн- 
панную  храмину  собрать^, — приложить  стараше,  чтобы  вс/Ь  вншедппе 
взъ  городовъ  купеческ1е  и  ремесленные  люди,  исключая  тккъ,  ко- 
торые состояли  на  службе,  были  возвращены  въ  тягло  ^).  Вдовамъ 
гражданъ  разрешено  было  выходить  замужъ  за  б&п>м1стцевъ  только 
подъ  услов1емъ  продажи  городу  мужнина  участка  и  нромыоиеиныхъ 
его  заведешй  и  уплаты  всЬхъ  числившихся  на  немъ  недоимокь  ^). 
Но  переходъ  изъ  города  въ  городъ  быль  допущенъ.  На  обазанносзя 
главнаго  магистрата  лежало  только  уравнивать  перешедшихъ  въ  по- 
датяхъ  противъ  того,  что  они  платили  на  старыхъ  своихъ  м^стахъ  ^). 
Поморсше  у]^дные  крестьяне  не  отличались  по  свонмъ  податнымъ 
обязанностяхь  отъ  горожанъ,  а  потешу  перешедщке  изъ  городовъ  въ 
черносонщы  тоже  на  прежнее  тягло  не  возвращались  ^);  но  нигдф 
не  видно,  чтобъ  они  подлежали  ведомству  магистратовъ.  Въ  1723  г. 
они  окончательно  выдоились  въ  особое  состояше  государственннхъ 
крестьанъ ''). 

Разд^леше  торгово-промншленныхъ  людей  и  горожанъ  на  х'раж- 
дань  подвЪдомственяыхъ  магистратамъ  и  в'Ьдомству  ихъ  не  подлежа- 
щихъ,  не  только  неблагопрхятно  отразилось  на  судьбахъ  первыхъ,  но 
наносило  ущербъ  и  государевой  казн^.  Посошковъ,  предлагая  въ  своей 
вяигЪ:  „О  скудости  и  богатств! **  устроить  такъ,  чтобы  каждое  со* 
стояя1е  въ  промыслы  и  занят1я  другихъ  состояшй  не  вступалось,  го* 
воритъ:  я'^с  <^б  Б^^  устроитъ,  еже  всякаго  звашя  человАкъ  бу- 
детъ  пепц1ся  о  своемъ  Д'Ьл'Ь,  то  всяшя  дЪла  будутъ  споры,  а  купе- 
чество хакъ  обогатится,  что  не  въ  прим^^ръ  нын'Ьшнему  богатству. 


О  Пом.  Собр.  Закон.  М  4812. 

О  Подн.  Собр.  Закон.  М  4624,  8. 

»)  Поли.  Собр.  Закон.   >6  3708,  п.  IV. 

*)  Поля.  Собр.  Закон.  №  4824,  48. 

^)  Поли.  Собр.  Закон.  №  4059. 

•)  Поли.  Собр.  Закон.  М  41В4. 

')  Поли.  Собр.  Закон.  ММ  4332,  4533. 
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А'  пошлннк  будутъ'тя^  ютъ  еобнратьба  не  то  что  вдвое,  во  чаю,  что 
ныЕгЬшндго  сбора  и  втрое  больше  будетъ  и  вшцше,  потоку  что  яшА 
торгуютъ  бояра,  дворяве  и  люди  ихъ  и  офицера  и  солдата  и  крестьяне, 
то  всЬ  тЪ  торгуютъ  безпошлпнно,  а  кувецие  люди  за  ихъ  имеяы  ино- 
жество  привозятъ  беявошлшгао  же.  И  а  не  чаю,  чтобы  пваЛ  н  га^ 
ловина  прямо  пошлинъ  собиралась,  да  я  собра1ъ  ее  не  моашо,  аще 
не  отставить  во  всемъ  торгу  отъ  господь  и  огь  служнлнхъ  людей, 
потому  что  приЁоснулись  торгу  лица  сильная,  а  кои  и  не  сильна, 
то  магистрату  не  подсудна.  Я  о  семь  всесовершенно  знаю,  что  въ 
однонъ  Новгородскомъ  у*зд4  крестьянъ,  кои  торгуюгъ,  будегь  сто- 
другое,  а  пошлинъ  ни  по  деньгЬ  не  даютъ.  И  аще  кой  сборщикъ, 
умгдя  ихъ,  похочетъ  пошлину  взять,  то  дворяне  за  нихъ  встукятся 
и  чуть  жнвохъ  оставить,  и  на  то  смотря,  някакЁе  целовальники  и 
прикоснуться  къ  нимъ  не  си^ють.  И  есть  таше  богачи,  что  сотъ  по 
пятя  и  шести  ям^ють  у  себя  торгу,  а  великому  тосударю  не  шкатап 
ни  по  деньг*"  *). 

Городск1я  тяглвя  обпцинв  по  преяшему  сами  раскладнвалясь  по- 
датыга  и  службаеми;  но  самостоятельность  ихъ  въ  этомъ  огаошеши 
бола  значительно  ограниченна  соучаспемъ  зсагнстратовъ.  Податная  рвэ^ 
верстки,  какъ  прежде  по  сотнямъ  и  слободамъ,  такъ  теперь  произво- 
дились по  гильд1ямъ.  Д%лен1е  на  гильд1Н  соотв^^тствовало  -старому 
Д'ЬлеМю  на  лучшихъ,  среднихъ  и  молодпшхъ  л]Ё>дей;  но  въ  нему  при- 
м'Ьшано  бало  отжившее  уаю  въ  Россш  сословное  привилегированное 
отлич1е  васйгихъ  статей  отъ  ннзшнхь.  !Вслн  заявлевное  Петровгь  я№- 
лаше  отличить  гильдейское  гражданство  отменными  преимуло^естиамв 
передъ  „подлымъ  1«ражданствомъ"  и  не  уснуло  вполне  раввится  щш 
немъ,  то  оно,  какъ  хкло  ижь  завещанное,  ванолнево  боло  его  пос^А* 
довательннцей  въ  д^^Ь  перенесен1я  на  русскую  почву  чуждохъ  учреж* 
дети  Запада.  11осадск{е  люди  всякими  нодатьми,  «рожЬ  подушной, 
окладовались  'по  прежнем^'  по  состояшю  своихъ  торговь  и  1Ц)0Ш|1С*> 
ловъ,  н  нсяк1е  сборы  взимались  съ  ннхъ  съ  деоятсА  дены*в  ^). 

Для  податнахъ  разверстокъ  -гильдш  избирали  себе  етй^ршннъ  я 
старость,  а  послЪдтй  классъ — старость  и  десятскихъ.  Гильдейсше  ста- 
роста и  старшина,  съ  соглас1я  гражданъ,  уравнивали  податные  сбора 
по  состояшю.  Такимь  образомь  составлялись  окладная  книги  особо 
для  каждаго  разряда  гражданъ.  Если  потомъ  усматривалось,  или  дру- 


')  Сочин.  Ивана  Посошкова,  гл.  IV,. стр.  115,  116. 
>)  По1Н.  Собр.  Закон.  М  3733,  3747,  3831,  3372. 


ММЯШН1  овхютм  пН1  йМр%  пяшот.  779 

врвке^зА  соМикМЁбА  11кЛак&  „1А1ииМ^^  &<М1и14и1М  мпмнилнсь,  и^Ь- 
воФор11^  &б  уналвЛМА'',  й  есл  1Еагйе1Г{Лтъ  въ  1^ъ  поХлияяо  ув^Ь- 
риФсй,  то  вел^во  ёяу  било  ео4УбА,й1ъ  о  том  гилъдейсвямъ  старйт*- 
назЁь  и  орикадй^  им^,  по  совету  С11  граждаиани,  составить  вовне 
уравнительные  овлад!^.  ^(Мросты  в  д^ятскк  пМ^дшто  «итсса  должны 
были  доводвть  до  св'Ьд^ш*  Ч(аП1С^А'й1  о  |вуАда7(%  е1Ч>  *). 

Вь  1722  1*оду,  восадсж1ё  Ойли  1Шв1^Меин.  офъ  посфйави  реврутъ 
натурою,  а  велЪно  било  съ  ни^  брать  дв&ьгахп  ^юразн^рно  окладу  ^). 
В1  1724  1^)(у,  'Мк  зкЛОй^й  тцМ^  1кйЛл  опредЪМЁа  ддй  ^горговшсъ 
люд^  в*ь  100  руб^кей  за  ревру^  '). 

д4|А^1)11в1ш1е  от1Ур1гвлвтеиъ  пойгоМой  поввюости  сбМ*ояло  въ  рас- 
порАММй  кагистраМв^.  Если  1ю  у^Б^оамъ  изъ  военной  мляейн  шля 
м№  ШЁёръ-воМег!»  опред^Ьлйлбсь  тШМйть  полтнъ  №  яввФе«*м» 
1^Х%  1Шф1Мр11,  %  о&ь  дтомъ  ^Шистратъ  того  1Ч]фода  долженъ 
6ал%  Ш4ъ  «эв^щен^  9арав%е.  По  яолученга  изв^кт1я,  от  ))асяола- 
галъ  |Мфтнрй  но  А^йорамъ  *).  ПоеМг  ^тавшн^съ  но  числу  ножвмъ  ^). 

Мы  уже  говорили  о  тяжести  постойной  повинности  для  гор<мвая% 
в  о  том%,  ^рго  штатам  вользовУгйЦь  иравМгъ  рат^щать  иЬстои 
101к  свбёМршл^аИх^ь  Ц'Ьл^Й.  Д^Ие  того,  !1^бй  обом'Пть  «бремя  ^тЛ  но- 
йШностй,  найден^  было  необхъдимымъ  запре!М№ь  офяце)Ш1ъ,  М19р(^ 
саиъ  и  нолковымъ  харчевнвкаиъ  заниматься  торговлею  во  {фмм  У№ь 
1фебнватя  въ  тород11к(в '^. 

Другою  повншюстью,  ЮМрою  неагйстра'Л!  ^Азовалв^  ка«ъоред- 
ствомъ  дМствовазА»  въ  уй1!ёр9ь  оользамъ  п  вытодамъ  евоякъ  т)мчюо- 
оромншЖМъпсъ  сойерянвовъ,  бйля  9емск1я  службы.  Мн  4ййМЪли,  ч«о 
Петръ,  въ  вядьхъ  р|1дМяежёЯ1я  1Ёануфметурь  я  %у1гечес'гв11 ,  аадумаяъ 
избавить  *пОСадскихъ  людей  01^  втй1ъ  ЬЗгужбъ.  Въ  17вй  тоду  «зданъ 
бвлъ  р^МгаУЬЛ^ЕАый  уЁазъ:  1№  яоякляяяымъ,  ваомцкимъ ,  ооляяымъ  я 
друимъ  вея1(ям^  сборайъ  иэъ  посадскяхъ  люд<Я  не  выбирать ,  а  быть 
у  1^Ш№ъ  сборовъ,  у  болыпяхъ-^изъ  отставннхъ  офвцеровъ  я  изъ  дво* 
рянъ,  а  у  меиьпгихъ — уятб^-офяцерамъ  и  рядоввгяъ  солдатаиъ,  для 
401^  |МЯ$вр&^ь  военной  во:г1Лепя  достойныгь  людей.   Въ  воллегги  я 

^9  11м№.  Собр.  Ваков.  л  4624,  ><»г.  16,  17,  18,  19,  20,  21. 

>)  Па|гн.  Со(ф.  Закон.  М  3983. 

"*)  Пош.  Собр.  Закон.  №  45^. 

*)  Пожа.  Собр.  Закон.  М  3708,  гл.  ХШ. 

^)  Пожя.  Собр.  Закон.  И  4312,  9;  ^«  4924,  11. 

*)  Подн.  Собр.  Закон.  М  3706;  п.  XIII, 


ипежвему  шибямть  шяь  влилшявиь  дмей;  ид  паашкъ  ввлшшшь  п^ 
ашыоеь  <1ШБже  схавизъ  кунцош;  яо  м  ташя  ]и»  сдудкбы  прмдола- 
кмось  впредь  давать  икъ  «ажоиаю^)  л  врв  жмдег1аж1ь  не  деравась 
ВХ1Ь  (кмАе  года,  а  кь  городахз^  отаусвать  от»  сдув&бъ,  ва&ъ  тоаво 
овв  внпелввтъ  ввавооввввое  на  нвх&  нвручвше  н  дадутъ  отштъ.  На 
отчетъ  поюаево  было  ^^у  болФв  мгкдца  О- 

Но  »едан1е  избавить  торсовнвъ  «шдей  отъ  ст&сиит<^1ьннхь  н  убн- 
точшаъ  два  нвх»  сдужбъ  не  ув^нчадось  усд'Ьхомъ.  Въ  1734  хчмъу^  я^ 
гееуд1ЧР^вв11ъ  сборами  изъ  офвцеревъ,  дворднь  и  расволышвовъ  опре- 
д-Ьдено  бвло  всего  475  чедов^ъ,  между  тЛиь  И9лъ  требавалмц»  6.997 
душъ.  ВедАдеФВ1е  этого  у  сборов1Ь,  къ  тк^ыжь  .но  ]|а^кш^др>^ву'' 
шйт  офяцвровъ,  двордвъ  и  расводышвокь  некого  бндо  ваввачш», 
ярещшеше  бтл»  быть  по  вреашену  кунечесхву  но  внбору  мшнстра- 
«ев&.  Но  военной  водлег1и  н  герольдмейстеру  снова  б|ио  нодквеуж- 
дено  ошсвнвать  офиц^онь,  содддтг  и  дра|?уновь  н  старафьсн  нре- 
вмущественно  вни  зам^Ьвц^ть  должности  по  сборамъ  нео&дадннхъ  до- 
ходевь  ^). 

№ав1Ь«  и  въ  дтеиъ  отношенш  общественнав  несосхолхедьноса 
вас1»виа  Цв1|№  опсаваатьсв  огь  осуп^тв1ен1в  бдагод^тельноА  м^Ьрн. 
Тавш  неудачи  вехр^алъ  онъ  на  важдомъ  шагу,  в»  к^икдонзь  свовкь 


Но  Петръ  не  бнлъ  изъ  числа  тЬхъ  налодупшкхъ  людей,  воторни 
неуда1н  лившють  анергш  н  нрелнр1вмчвво€ти.  Убедившись  вгь  врав- 
ственшй  и  матераальной  нееостовтельростн  своего  народа,  ооь  не 
жегь  оямиатьов  отъ  в^рн  въ  возможность  для  наго  дос1Ш«ут^  вщ- 
■шъ  сфуненей  цивнлнзащн;  онору  эфой  в&рн  онъ  посилъ  въ  себЬ,  вь 
зщ^пехъ  своей  богатой  руссвой  природ».  Сравнивая  руссвЛ  бнтъ  4» 
^томъ  цовнлизованныхъ  сос:Ьдей,  онъ  весьма  естественно  нрввнсаль 
преувеличенное  ввачеше  сощалышнъ  формауъ  Запада^  и  оставив  въ 
смроавгЬ  саносвдвтельные  неторачесв^е  задатви  русскаго  гесуда^^вен- 
иаго  равввт,  захет^лъ  не  только  нанравнась  его  но  тому  пути,  по  во- 
тороку  шло  развкпе  зацадно*европейскдхъ  государствъ,  но  перенесхь 
въ  Росс1Ю  даже  совершенно  внАшшя  и  случайння  услов1я  ихъ  быта. 

При  регламеягЬ  главнаго  магистрата  врнложевь  „формуляръ  въ 
описашю  жителей  въ  город:Ь  и  оныхъ  художествъ''.  Въ  немъ  васва- 


0  Поли.  Собр.  Закон.  Н  3966. 

*)  Поля.  Собр.  Зажон.  №  4388,  4630. 


«моец  пкъ  юкиго  ^крвл  ведши  щюобрмтитиь  во  веемогущр» 
еиу  чуждшЕь  у^фвждвтй^  шереаесевншаь  нл&  л»  руссцг>^  почву*  Всвр* 
да  1феавнй,  врштичвсжЦ,  Петръ  еуаионвхся  в»  дтомъ  ожпвА  нтяшр^ 
день.  Еху  уаве  вредсхавввлкь  родшш  гсфедв  даегилшшн  евоеп)  е»ро^ 
пейск&го  прототипа.  Въ  списхахъ  о  насе1ен1в  ]ЦФ(хн|»  горвдт»  он& 
вшиачадь  особня  руфривж  Д1в  шшош  ирожшщрдцвсь  вь  шкеа  дов- 
торовъ,  учевкхъ,  чаоовихь  наегерожц  жввшпмцевь,  баявжровь! 

Но  при  Петр^^  навое  направлен!»  •  це  успАлв  вполиА  {швипсв  и 
вкравитьсд  во  вс^лъ  свои&ъ  во^лйдсшяхь.  Прееяпош  еро  не  унаелА^ 
дфвали  его  настоДтвости ,  съ  жоторою  окь  етралсд  „вунечество  н 
нануфавтурн  размножать'',  и  Пе«ровоБ1д  уврещдеввя  щрвмхвтъ  ври 
инлъ  вь  упадовъ.  Подражателвнвд  нан^решд  Пенра  оеущео1йШис& 
]фн  другалъ  только  усжяАяхь  шь  царотвошиш  Вввтсршн  П.  Воичмцг 
ивсяйдовате  вопроса,  в«вь  отранлось  усвоше  чуждщкь  овщапядйсь 
фо^ъ  ва  судьбахъ  соосгояшж  торсово^нрошивлсашось  людсй^  <!удеп№ 
вредашгомъ  дальнЫонвкь  навшхъ  вилйдованШ. 


Вь  аахдитеше  нанъ  оотается  аросж^раась  вь  обшцвшл  01ерв1>  судьба 
состоавЬ!  торгово^вромншленннхь  людей  щя  вреемнакахь  11ецц1  де 
воестановленк  аапетрат  прв  Елисаветк  Пвтровн!^ 

Петръ  не  осхаввл»  по  себЬ  васлАднава  своеге  геа1я  н  своей  а»- 
ручей  волн.  Еормило  вравлешв  фавячеевн  нерввио  вь  рува  сомква 
олпжрховь  в  утраивло  силу  алчной  эверпв,  неебпдяаув  даа  того, 
^обн  нредолясахь  д^кю,  аавАщаннее  преобразователе^ 

Уетройство  еосячмопя  геродскихь  обывателей  а  <фган0вь  егоувуав* 
лев1я,  оое1даашое  Петрожь  во  впфув»  пол1пшву  его  царствован1а,  «ла^^ч 
ваеть  иацшвцньси  уаве  со  вревввни  Бваферник  ^  Вь  салнй  годь  ево  ' 
енерп  сборь  таножежннхь  и  другихъ  веовладннль  доюяевь  бвидь 
воелеаипь  на  отвЪтствешюеть  аагасхраювь  ')•  Это  иршый  пр«пвв^ 
рДчила  планакь  Петра,  воюрв*  набавадь  аалец^та  мь  веаавй 
отв'Ьмквевввсп  па  сборажц  в  извращала  варавтерь  саааго  учреа^ 
дети. 

Эь  1727  году  солдата  бв1ли  окончательно  отетавлевн  оть  всякнхь 
сборовь,  потому  что  содержаше  иль  стоило  70.000  рублей  и  фользн 
оть  того  не  виделось.  Неокладные  доходы  были  предоставлены  магн- 
стратамъ  въ  откупное  сомржаше,  а  которою  цзь  ниль  не  «ешалн 


«)  Подв.  Собр.  Закон.  Л  4751. 
ЧАСТЬ  СХХЗПГ1. 
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7вв         жуяшип  яшяепшлм  яшщщлм^ тооттщ1я. 
ш^швть  ш  себя  ооэд— мщой  ^  яйжь  огаксеоювнимш,  мь  фЬхъ  гс1р<^ 

моадеША  додвй;  с6о11ь  яодушней  цодмя  бужь  тшже  яма*» 
«Я^ммо»»  шшмкц  рмн^щарниа  то  губшршшь,  я  цодо&ень  иадаору 

ОшЩДЯОч   тпцу^вдйлтияаа  В0К1Па!ЕЯЖ1СЬ  В&  ПР1Ж1МТ  ■СШШМЖЯк- 

ному  М1ЦЯД7  Еа.общ|шн11я^города(К1я  у^ревдав1я,  кав»  на  оквк1У 
(Фтцмщм  уртшюяешя  яо'ебораяъ  пшударешвсь  дохрдоаь,  Вь  своекь 
«ЮРоррНк  к»  етаршгь  цорядкаш  от  ухазио  давать  жаяованье  «шло 
«реацдоюамь  и  шедаиъ  шпшцуатовъ,  а  ярмкаавшгь,  коюрне  вря 
11|иъ.  акмжщл,  о»  ярецяому  дошмьоововаться  вт  дДяъ^);  двидцшве 
«  ШМстрше  |фвдтьям  ^таяиу  аважь  в  до  1699  тода,  Щ1бвравея 
я»  тмвн  в  ялЬ^юяадьняви  ва  рцду  еь  посадскими  *);  вакояец^  (Шцю 
1тР1Ютраш  бшв  подшавшвн  надсвягру  вяяюдъ  в  гу^рвв»|ров&  ^). 
Эта  од^Ммо  бвшц  вавъ  жбьуявялв  ]гжа«ь,  «джя  лучошго  пооадоязав 
охранен1а*'.  Маркиаъ  дотШ'Щкшрди  обьвсняежа  офо  нваче*  Онычию- 
рнтъ,  что  влшсть  воеводъ  бнда  возстановдена,  потому  что  князь  Мев- 
ошвовъ,  ууизв^стннй  своею  якадностиэ  къ  деньгамъ^,  надеялся  брап 
бо^щл  '^дмтт  адь  още д'Ьждямшъ  вь  меводокв11ь.м1мятшъ^)«'^Но 
ЛЗДкко^  (к  вк  биа  длучаДная  орнчвяа  давврав|фЯ1а  вц  старов^  но- 
рядку,  нельзя  но  ааарАпть,  «во  лроецвяца  Деовра  в  веряов1гащ 
раяруяшл  д^Ьяв  яеяввап)  лроо((раа^■ате^иI,  етараяись  съ  дру(Ч)й  сто- 
ровк  облесчвл  ойрщошвмяштяь  эевсваго  тягла. 

Тш^  Бкаацрвва  I,  яовцрА.  по  в^Iуп^юшв  ва  врестолъ,  норшяш 
подати  на  чеявро  жавИЛмЩ'  оь  душв  ^).  Дря  вей  аве,  вь  1727  1Ч)ду,  }!СП7 
чмцеш!  бнлв  1двф  коВв11ес&н:  адва  дш  ф^го,  «оби  аайдтв  в  указать 
4]рмах1&  облагав»  подаявнш  обяамрвоств  цряо1)ьвястяа;  в  оообав  вов- 
шсод  дш  цдоправяр.шя  ц  раасво1фйвиг  вухешютваг^.  Црвэшвп  об»- 
1[явеяо  бнйо;  ,о»ащ  хоФорый  городъ  иян  кто  я  ларлцБуяярво  » 
ярмчаргвА  ярЬепь  какое  во1дояояьств1о  яш  кь  чвмъ  првишшоо 
мпиигь  ддя  :уем1угрв1кцгьшво  въ  умвоуяп!)  курвнастаа  яоявзнйк  бап 
шщюгь^  ю  о  чшщк  юбг^амёжь,  бо^  всякою  цраетя,  н  олшши''  ^ 


<}  1)^н^  О^р^Яц^щ.  1т  щг9ь  «т  Ш^Т.  6« 
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>  •  Я№#дшмв1  (шиштии  ни  «всга  млижонв.-  •  78В 

Шь  об11впга1в<торго«нкроя1ши198нвЕО  совт0явш  уаавшшр  6шш1еш- 
юкятьшапге  оборв  йа  нагвстратн  ^^въ мсредкгфе1Ш1)1&,. а. не въ  ашК 
1КШ111Й  В1радъ%  н  тлкбнншш  в  ооядат  (ши  теФранеон  оп  <Мк»- 
ровъ  подушннхъ  денегъ,  дотом;  «ю  такой  юшхябъ  наиианвв  подаге! 
озш'ощалъ  ШЧ10Д&  ').  В&:  МосввА  б1Ш1  отас^Ьопа  доворетша  11{)шли- 
аа  ^).вахоне1р,  довв<)лея1а  била  жтвпя  вродажа  !Шбвх1уу  ,^дабн.Е71Ю>- 
чество  отъ  прежде  бывшей  при  табачной  продаж^Ь  сяужбы:  не  «оцлро 
бшо  свободна,  во  1«Ьиъ  та^б&чяншъ  торгоиъ  лолввоваловь^  ^Х 

Для  авбавле1пл  торговнхъ  людей  отъ  хяАстгжавШл  >и<  убввоМ- 
ивхь  въ  торгойокь  Д'Ьл^яровояочввзк  в  въ  Бндахъ'  того,  что  вуоечф- 
ство  русское,  по  даввену  обнчаю, еовершжло:свои.п)р]:ч1вш[с;|;Ья1ви.на 
вЬру,  безъ  кр^оотей,  а  по  Улюоешю  и:7ка8аю  0!В  С^дейпаъ  н^КЦ^аз^ 
дапувкашшь  !1(ол1|КО  веки  по/ довухеЕтадьЕЫВЕЬ  <гввдДегелс1!вамъ,  е1ца 
кь  171Ю  'РоДу  вовстааоиевсь  быль  *  ташовввшшЕЙ  судъ  дай  дблъвв 
осмотрамъ  и  перевозамъ  товаровъ  и  торговнмъ  словесныиъ  с^^^^яЛасА 
Ашшящи  иа  торговый  таиоженвкй  суд^;  указано  бшо  пвдава^^ь  въ 
воЁшерцъ-колдопю ,  а  оттуда  д^о  по'анлеш^  1юрекв(д№10.  вк  оф- 
ватъ  *).    • 

Главннй  впгивтуатзь,  ввсЬсзтЪ  ю  вш&]^в1екъ  зсаравтера  Весфв» 
ш^Vк  учрежден!^  додииненЦов  городсвижъ  вятив!фа1товь  вшц^мавя, 
упра^тилъ  свое  нввна11ен1е,  вр  при  Штр1  П,  71В8ЮВ&  19^то  ацпуова 
1728  года,  бшсь  увраз(ршнъ  %  Ддн  щ>ов8водства  1гуда  нади^  Пиюф- 
буррсвимъ  вувечевтвомъ  оеогавлсны*  были  только  бургомистра  в*  два 
бурввстра,  воах)|р1шь^  указано  бшо  воредв  наб|вра№  ногодяо.  ■  Д^да 
ввостранврихъ  купцовь  переввсеви  бнлн  т  коошерцъг^вхмрех^Ю)  а  на 
русовихъ  кувцовъ  щъ  у1шано  битв  челомъ  вь  рафуп1й.^)иНове»0уЬ 
цотов!ь  вед'Ьио  было  и  иски  ва  нвостражцовъ  подавать  въ  рафушу  ^). 
Городское  ва1Ш1фаш  .были  таввке  уиичтоаоевв  ввшбквеввБ ратз^шавж, 
въ  воторыхъ  стали  по  прежнему  заседать  сменяемые  по  выбору  ^((^ 
вистры  ^У  Суд!&  и  расп11ша  надъ  горожанами  во  вс^жв  д^а2:ъ,  вром% 
9аабойнвк1»  ]в  тю^лыхъ^  .которая  подлежали,  вавъ  и  встарь,  суд^ 


О  Подн.  Собр.  Закон.  №№  5016,  5017,  5. 

•)  Подн.  Собр.  Закон.  №  5125. 

'^)  Поли.  Собр.  Закон.  №  5164.  ' 

*)  Поля.  Собр.  Закон.  №№  4792,  4828. 

О  Поли.  Собр.  Закон.  №  5142. 
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губернатордю  н  воеводъ,  бшш  оредрстюл^ш  городсвип  ратушамь. 
На  ороволочкЕ,  весправедлшюсть  суда  н  1фит1|снеЕ1я  згказаво  бажо 
бягь  чежожь  на  бурмястровь — ^воеводанъ,  на  воеводъ — ^губернатарамк, 
а  на  втнхъ  послЬднихъ  юстицъ-мдлегш  ^). 

„Храняна,  собранная*  я  устроенная  Штрояъ,  раэсынадась,  нотшсу 
чта  не  бола  построена  на  нсторяческой  шиигЬ  и  могла  тольф  под- 
держиваться лячяою  энерпею. 

Общинная  органязаоДя  снова  получила  свой  народншй  характер^^ 
Мнсль  о  над'Ьлешя  первостатейннхъ  гражданъ  особшт  привилеямнн 
не  только  бвла  оставлена,  но  даае  изглажены  были  послЬдше  сл&хн 
уц-Ьл^^гапяхъ  дотоле  сословншсъ  прнвилепй  прежняго  времени. 

17-го  1ЮМЯ  1728  года  сенатъ  прнказалъ  гостямъ  и  гостиниой 
^хупЛ  (йхть  въ  подушномъ  овлад'Ь  и  въ  службахъ  съ  прочини  посад- 
скими на  ряду  и  верстаться  между  собою  по  богатству  сообмиц  &не 
особо'). 

Окладная  подать  посадскаго  состояшя  опред^^лиЛась  въ  рубль 
двадцать  хои^Ьею,  врЪностннхъ  купечесхихъ  работнввовъ — въ  семь- 
десять  воп^къ,  и  крестьянъ,  приписанннхъ  по  торгамъ  въ  посаду, 
меторпе  платили  семидесятикоп^ечяую  подать  по  ц»естьянству  особо, — 
въ  сорокь  воп^Ь^въ  оъ  дупш*).  Въ  сборамъ  государевнхъ  доходожъ 
но  прежнему  выбирались  вупечеше  люди*).  Въ  царствоваше  Анвн 
Хоаняовиы  эти  сборы  снова  стали  отдаваться  на  откупъ  ратушажь^ 
хавъ  прежде  магистратамъ  ^\  чт5  едва-ли  было  благопр1ятно  для  об- 
<щийы,  подчиненной  ратушсвому  ведомству,  тЬыъ  бол^Ье,  что  вм^Ьст! 
еь  т^мъ  сровъ  службы  былъ  лродолженъ  для  членовъ  ратуши  на 
три  года  *).  Къ  прежнему  погодному  сроку  возвратились  тольво  ю 
1739  году  всл1дств1е  жалобъ  купечества  на  то,  что  оно  отъ  продол- 
жительности  службъ  отстаетъ  отъ  тортовъ  и  приходить  въ  раззо- 
реше''). 

Вообще  положеше  податныкъ  влассовъ  при  Анн4  1оанновн^Ь  узкуд* 
шилось.  Устраненные  Екатериною  отъ  сборовъ  подувпкй  подати  нол- 
ковники  и  солдаты,   вслЬдств1е  того,  что  они  обременительными  зк- 


0  Полн.  Собр.  Закон.  М  5333,  10. 
*)  Подн.  Ск>бр.  Закон.  М  5300. 
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зекуЦЕЯНи  отягощали  народъ,  сяова  били  прюваян  къ  сборами,  яо-» 
току  что  „посшблешекь  многая  яа  хрестьяшхъ  дмяяа  запущеиа'*  % 
Строгое  В8исван1е  недояхокъ  я  воямоаяо  большее  увелпеяк  госу- 
дарственннхъ  доходовъ,  кавъ  я  пря  Петр^  Веяявояъ,  зрхаяввается 
правительственяымъ  у?реждбн1яя*ь,  вакъ  главное  нхъ  шшяач0я1е*). 
Но  пря  Петр4^  деньги  шли  на  расо1ирея1е  яред&ювъ  государства, 
устройство  флота  и  разянохен1е  мануфавтуръ  я  фабрякъ,  а  во  вре^ 
ясна  Анны  1оанновня  безполевно  тратились  на  нрядворние  празд- 
ники, на  содержаше  Ёонюшень  Бнртпц  на  поджупв  Поляковь  кь 
пользу  пр1обр^тен1я  еяу  герцогской  коронн  и  на  неяужння  раззоря* 
тельяыя  войнн. 

Полнцейск1я  обязанности  по  прежнему  леакали  тяглоп  на  общи* 
яахъ.  Городсвшгь  ратушамъ,  подъ  надзоромъ  воеводъ  н  губервато* 
ровъ,.  указывалось  наблюдать  за  внполнен1^яъ  положенШ  отяосятвлья» 
постройки  и  отоплетя  жилнхъ  строенШ  и  бань  и  другихъ  правила, 
установленныхъ  въ  видахъ  бережешя  отъ  пожаровъ.  БурнястртЕ  должна 
бяли  смотреть  за  тЪиъ,  чтобв  вь  рядахъ,  въ  которнхъ  продаваипкь 
харчи,  отнюдь  ничего  гнилаго  и  нездороваго  не  выставлялось  на  про- 
дажу, надзирать,  чтобъ  и  в'Ьсы  были  повсюду  ваорлепшхъ  (сь  пе^ 
чатью  гербоваго  орла)  формъ  и  наблюдать  за  всякими  нубдичинми 
заведетями.  При  воеводахъ  для  полицейскихъ  д&[ъ  назначались  осо- 
бые офицеры  *).  Въ  1733  году  генералъ-лейтенантъ  кня^  Гессенъ- 
ГоябургскШ,  по  прибыт1и  изъ  Астрахани,  предотавилъ  праввшельству, 
что  въ  этомъ  пфодЪ  въ  лгЬтнее  время  отъ  зяачйтедьнаго  стечен1я 
всякаго  народа  и  отсутств1я  присмотра  за  чистотою  улиць,  воздухъ 
делается  зарази1«льннмъ.  Въ  то  же  время  ВологодсхШ  воевода  до- 
весь, что  опред'Ьленный  въ  Вологде  къ  полицейскимъ  дфланъ  офи- 
церъ  взять  отъ  этихъ  дФлъ  губернаторомъ.  Представляя  зги  случаи, 
полшцймейстерская  Петербургская  канцеляр1Я  доложила  государ(11вА, 
не  соизво литъ  ли  она*  въ  городахъ,  реестръ  которыхъ  при  доклад'Ь  пре- 
лагался, быть  особымъ  полиц]ямъ,  состоящимъ  изъ  полиц1ймейст^>а, 
унтерь-офицера,  капрала,  восьми  рядовыхъ  въ  губернскомъ  я  шести 
въ  провянщальномъ  городе  и  изъ  двухъ  канцелярскяхъ  служителей. 
Полиц1я  по  этому  докладу  должна  быть  составлена  изъ  м^Ьстяыгь 
гарнизоновъ,  жалованье  же  и  продовольств1е  должно  было  идтя^ма 


')  Подн.  Собр.  Закон.  Ж«  5638,  56^/в. 
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дредцюмевш  9»  цок»эв1р9ХФ  шродиФЪ,.  ио^щв^дщ^^  ').  Но  ,щ.  1737 
ГСА]Г  сщ^|Ф)ь  р№ке4!Ь|  щ()..тть  ШЦ1БФ  да1рэд%де0ДЩ1ъ  зъцодшц^  рфк- 
щ/рет^гщщто  .1ттщ^  ясм^в^рье  я  отъ  тго  б^дртъ  да^  убшюкъ, 
а.  об|Р№ЩМ/будутЪ'ферц&^ь  ехъ  полццвбскцхъ  вся][(1Д  о^^ц,  то.  душпе 
ю '  еФа1К»уу.  9О»1О|в;0(г^  эыдод&эр1е  110днде9с|;вх;ь .  обавазностей .  да  раг 

>  Тш1ЩЬ  €|бршо11ъ  врэш;  ч>Фъ  см^рга  Петра  ,до  возстановдешя  на- 
ср|тра»^«:ь.  (!р4Э  эретн^ъ  Р|11ак|||;^  току  крайнему  надрэзле^ш,  вз» 
]цр(р^МММ1Ь  д'Ь41«едьвоот]^'  аехвдкага  арообраа^){9атеш.  Ддд  того  етобн 
поддергивать  съ  иреаснею  энерпею  начатую  реформу,  требовались 
ЛЩД9,  .пронщюутне  щ<т^  првоб]^оваша,  |Ба|(ъ.  б«дъ  ею  проникать 
Шургц  тр^б9в^Д9Сь  та^цк^ .  я  средрт|;а.  Но  тыааъ  дюдей  не  бвио,  а 
д|щоацЕ119>^вд|да1а  тр|^тидцеь  де  пррнввод^теино.  Понятно,  что  искус- 
азденно  во9б}а|^енное  ра9внт1е  <щова  улеглось  и  нанравндось  своинъ 
е(утщвевщ1Щ  дутеи:!.,  цдц  еели  иоркно  такъ  виразитьсд,  вошло  въ  свое 
щяюрвчск»^  руедо* 

До  мц^^дь  Пе^фка  о  размноакешн  вупечестда  в  маиуфактуръ  и  объ 
уввфобств^  .т9р(Ч)вотЩ)9мы1иденнаго  состодшл  де  бнла  аабнта,  н  не- 
р4|ШК9едьщ№  нопыт^&и  возстановить  Петрово^ш  учреявдешл  и  продол- 
ясаФь  начатое  нмъ  д&ю  вренд  опь  времешр^  повторялись. 

1!'а|№ъ  црм  ЁкЭ'ТеринЬ  еще  цродолакалиоь  посылки  торговохъ  людей 
за  границу  для  йбучещя^);  ко  потомъ  не  только  такхя  поендки  а)м^ 
]цМ|тид|1еь,.  на  даи1^  соверщедцо  забили  о  т^хъ,  которые  били  ото- 
сдаин  въ.чуше  крад^). 

Въ  1731.  году,  въ  щжщъ  того,  ^тобы  отлравлеще  купеческими 
лю#|^и  сл;|Е^б^.  не  шщры^ало  торговъ,  сенатъ  установнлъ  сл^дующи 
цравила.  Оди^^к^ъ  кулцовзь  указано  бндо  выбирать  въ  слуакбы  только 
вг  Зфайнихъ  случая&ъ.  .Отъ:Ьааця  службы;  торговыхъ  людей  въ  кодле- 
гшх!^  и  вад^[е4Ж1^9и^  бщи  отифнени,  „дабы  купечество  такими  от- 
лучваир  ць  '^ргахъ  и  нромысд^хъ  не  имЪло  пом-Ьшательства^. 

.  .  Столь  же  равзорАтел1»ны  до  своей  дродрлакительности  были  для  ку- 
печеезди^  о^цч^ты,  кцторце  они  отдавдли  пр  одончаши  срока  своихъ 
сдурсбъ  ио  хаможвннымъ  и  кабацкимъ  сборамъ.  Съ  этими  счетами 
и«ь  нродерживадЕ  по  нескольку  лйтъ.    Всд^дствхе  эт(цк)  дредписано 
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йвжо^  ваш  счюн  к  ^д^дутв  ивтпмпг  въ  «тбв!»  «&а1ца,  ешхттк 

18->го  шфю  1768  рбдаьмшшосЬЕ  мшшфцк  ■рАдсмт»,  тюц 
раецюеэфа&еша  хулечошова  и  1жшерц|щ  ^м>бмя1В0 'зовсяи€вв^ 
&Ч1тфбурИк.  иагаоврАть  ■*  гацшшещг  ду^юшигву  ^наярд^дяне  д 
кмьяоссь  вепвшгь^.  Хош  ва  в«от»  дклвдА  х  юловмп  'бвм  ршн 
мабя:  |,ш>  овку  сочинапь  яаддехицШ  {мгяакевх»  В'щрекспвйкв 
нвкь''  ^Х  АО  жапняфать  не  уе^роолш.  Чцгб  бкю  жщ  ярипшш?  М«г 
роапо,  90  «е,  чтд  н  въ  1740  ходу^  хоща  «внаяъ  о^таЛтжь^  чао  ^а№ 
уцмйвдешн  хапсц^та^  ва  иного  нуж1Айя1шш'  по  имеввцкв' увавап 
Юфавютпш,  вско11&  шж^  равсрвдаше  учини»  не  возиояно'^  ^ 

В%1  1784  году  постровйь  билл  на  уп^Д  р'кжи  Офн  вород»  Орин^' 
бурга.  На  радостшвъ,  чю  киргяэъ^вайоащщй  нарв^дъ  ж  Каравялвви, 
аанвмавяоо  том  ирай,  ^беаъ  всааго  щщяшя  нашихв  вв9жр)  мг 
И№  €ймй  воога  в»  налт  вечное  подданство  вновь  вошп^,  ввова  ш»9^ 
офоеишБ!!  тородъ  бплъ  ношшшшъ  цривинвлшш. 

Велено  б1иго  бить  въ  нехв  иависгра^у  вь  оокяш'Ь  врвх»  бпяф* 
И1е)ф01№  и  щеетв  ратяаоовъ.  8току  нштшяри^  твав&яо  бшй»  91щ1Лк 
апиь  в  расщмшу  над»  горояишаии  н  ухярввват  цери^в,  ввмак  ш 
богад'Ьльни,  на  содержате  воторыхъ  опред^ена  бхиа  часть  ик  шн 
хоценнка'ц  шбацввхъ  н  друшхъ  ебо^овь  ^). 

Въ  1740  году,  но  реардющн  кабине^в^,  на  водешное  оп  11в1!цн 
бургсваго  гражданства  донесете  объ  учреждешн  иагнс1фшга  н  об» 
опред^енш  въ  ратушу  одного  ностошшаго  члша  въ  жажюанииъ,  ве- 
лено было  сонату  шЛть  о  хо]рь  разоузвдеше.  Сенавъ  нвщелъ,  что 
дЬ1ствит€иа»но  необходшю  ^ло  наяначпъ  въ  ршгушу  шмяю^ввшо. 
члена  съ  жалованьемъ »  шккоиу  что  бевъ  гланнаго  намльншиа  е«в^ 
годно  сиАняющ1бея  буррстстрн .  р дмь  въ  расдорядш^иъ  19ажАанс1ЗД1Ъ. 
попечеше,  такъ  н  къ  защнщешю  гражданъ  си&юстн  не  нх^тъ^. 
По  до1&ладу  сената  положено  бвло  быть  въ  ратупгЬ  нолковннву  Яве!- 
вову,  при  чехъ  онъ  бкиъ  ножалованъ  ствтвниъ  со1вЬ19яао11ъ  ^)1   ' 

Въ  1742  году  велено  било  для  сборовъ  еъ  купечесйНу  и  дМя  от- 
правлен1Я  всякихъ  касающихся  купечества  д&1ъ,  бить  внборннмъ  отъ 
трехъ  гнльдай  старвшнаиъ  и  старостаиъ  съ  товарищами.    Старши- 


*)  Полн.  Собр.  Закон.  М  5794,  4,  8,  9. 
О  Полн.  Собр.  Закон.  >1  5994. 
')  Поля.  Собр.  Закон.  М  8283. 
*)  Полн.  Собр.  Закон.  >1  6584. 
')  Поля.  Собр.  Закон.  М  8283. 


яопг  укианё  4тж$  еоо^щвть  стршеиоп  рая^зпввк  раепвршмшхм 
неотложнаго  съ  ихъ  сторонн  исполненк  ихъ.  Ови  же  вмАегкеьог 
|100вгаш1  н  ло  еошЯнгу  л  урлтщщтжж  щашвл  бвлг  расяцадивать  до> 
яшмпш  о&  €0втоа1е»  мвкюго  вшоя  подап  по  кгоцойв&пдг 
щЛ  оеобввю.  На  псЕвдейсвиж»  етршинъ  и  стцросрь  бша  мюп 
ташце  обоапиоесь  вмосркпц  чепК^  граащанаиъ  отъ  поепурошп»» 
яЛ  въ  жв^  тшртшжяь  ш  лршнсАХъ  наеж1ьопа,  а  11р1^Ь8хвн  куц» 
к  у^Ьздщшь  дюдякь  отъ  горозкавъ  уЛсяешл  и  1ц>инуждА1Нд^  не  Ип 
Жвда1>1ц1е  ыЛшмль  шл  гароха  додхш  бнхн  брать  въ  «аокъ  п» 
мшхь  дасшртв;  въ  обдваявость  старость  и  спршнвъ  коспшюю<а 
также  набяюхата  за  ваборонъ  торгевнхъ  лодей  въ  ра8лшшец1к 
к  »ъ  «ааеввниъ  сбораяъ.  И  хотя  бв  тЪ  еборк  и  не  бшя  шдвкце 
сшаш  ратуши,  ню  во  всавомъ  случае  уназивалось  снооф^сцп* 
■а  граааданъ  не  намадивадос^  начвтовъ  и  въ  осовсиносп,  «А 
нвъ  яе  держали  долго  нри  сда114^  оттетовъ.  Обо  всекь,  что  аавкв 
будетъ  вми  въ  этошь  офшяюяш,  ухамткжось  нмъ  доводпь  да  е^ 
фт^  ратушЕ.  На  «ж  же  усшм|Ан1е  обяаанн  онк  бвлн  подавшем 
жвМн  о  тою,  чяб  еш1  уопярлъ  полеавикъ  длж  торгсая').  ^ 
учрежмаше  €нло  торевадомъ  кь  вовсБановлешш  учреждали  ^ 
Вапшаго. 

21-го  мая  1743  года,  но  докладу  сената,  велено  било  опфвяв 
С.-Петербург4  главней  нагнетратъ,  а  въ  прочнхъ  городахъ  нагасзря 
на  прежненъ  основав '). 

Тажямъ  о<^88омъ  дочь  Петра  возстановила  падшее  учреа)й 
велнваго  отца,  н  оно  сталб  лицонъ  къ  лнцу  съ  однорсдннни  11рео(^ 
зовашями  Екатерины  П,  словно  затЪнъ,  чтобв  сд4Ьлать  нагляднее  ](0 
будущаго  нсторнва  сопоставлеше  преобразовательной  деятельное! 
двухъ  велнкнхъ  исторнчесвнхъ  дЪятел^  ХУШ  в^Ька. 


1^.*. 


О  Ной.  (М{».  амюя.  Л  еб04. 
о  ]Киа|,  (Ыр.  вага1.  И  8734. 
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ГОСУДАРеТВЕНйОЕ  ГСТ1ЧН1СТВ0  СТАРАГО  ДГВГОВИИКА. 

ШтЛтшШл  «бъ  мнрпеежт  пшятшоиаъ  ■  бымпмтетъ  Ду#р«П1к«. 

В,  Макугиева.  Въ  Зстиексисъ  Императорской  Академги  Нс^укь,  томъ  Х!» 
кн.  II  С.-Петербургъ,  1867. 


Дуброввицюе  шжояодательепю  примаддежотъ  «ъ  шшбодбе  тем- 
янмъ  шшроеамъ  то  веторш  сАаянскихъ  аатяодательетвъ.  ВсЬ  глав* 
киппе  захонодатежьняе  шшигплки  Дубрсшннва  доселе  не  обнародо* 
ванн  въ  печати  и  недоступнн  дхя  ваучшаъ  иэсл^ЬдованШ.  Шъ  исто* 
рижо-юрццгаесшаъ  со«1аенШ,  нвпосредспешю  васающихея  дубров** 
шщкаго  вавонодагелветва,  иамь  взв'Ьствн  только  три  язсл^довашя, 
составляж>щ1я  теперь  большую  бвблЬграфичесхую  р^двоеть:  Вопа  дл 
Я4о9Ш  —  Ргааав  ]аА1С1апа  ^11x^а  а^уЬип  Сипае  В|^118а11ае  (Ва$;шае. 
1784);  АШдгеЬ  РкШ^г  —  Ве  тартш^*  поЬШ*а*е;  ВеМпНег  —  Ол- 
асЫеЫ»  Дег  Убг&ваввк  Аев  Рпя81аа^е8  Вартва  (вебольшая>  статья,  по* 
мкщеяная  въ  ХеИяеНгг^  (иг  6з1егг.  ДееЫздеЫигваткегк  П.  1837). 
ШЬевольво  увавашй  на  отдельные  паиятвиви  и  шцгтреннее  ус^фой- 
ство  Дуброванва  можно  найдти  въ  сочинешяхъ  по  иетор1и  права  юж- 
вопъ  Славявъ,  въ  особеоности  далматсвихъ  и  хррватеввхъ:  Киззе- 
гпек—Ле  пишкпраиЬш  ]Т1пЬп8  е1  ^ЬвЛиЬв  гертогшп  Оа1та(аае,  Сгоа- 
11ае-е<;  ^топ1аб  (Ка^гаЬке,  1830);  Рв1;^(«а*— Политичесвое  устройство 
ш  права  прибрежннхъ  острововъ  и  городовъ  Далмац1н  въ  среднхе 
вква,  раскрытая  нэъ  яхъ  муняцнпальннхъ  статутовъ  (въ  Сборн.  ис* 
торм<1.  в  статист.  св&д^Ьшй  о  Росам,  II.  1846;  на  н^ещишь  яаяяА 
—  Обгра!;,  1841;  на  ягальянсжомъ  —  въ  журнале  ХЫт(ша,  1845, 
X  25);  1Vеп^ве^  —  в(а<11еп  йЬег  Л№1  Еп(1пс1^1ш1^кавв  <1е8  ВесЫзк- 
Ъеов  «п^  4ег  1п8б1  ОвгжАа  (вь  ЛгеМо  (иг  КипЛе  овЬегтеьсЫвскег  Овг- 
зеНгеШ'ОиеШп^  1840,  IV  и  УП);  V.  Ь.  —  Ве^ипе  е  еШаЫ)  пишк!* 
ра1е  (11  Спггок  (въ  08^е1п>а1оге  ЛоЛтсЛОу  1851);  Ье|^в1  в<^  ^  по(аЬШ 
де!  Сотша  Оаква!!,  ве1  те^о  сто  (въ  ОзеегоаЬоге  йаЬтЛОу  1851)' 
ЛвДибова— Судъ  приеавннхъ  у  южныль  Славянъ  (въ  Русок.  Слоеп, 
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1861).  Пособ1е]1ъ  могутъ  служить  также  обпця  сочинешя  по  ясторш 
Дубррвнщра:  Вега^гпо  Ваш  —  Ы  8(опа  (11  Ваав^а  (Ьасса.  1596); 
^Уе5пв— Шупсшп  уеШв  е*  поушп  (Роз.  1746);  ВтеЫнд  —  Ое11а  ге- 
раЪИса  А!  Ва^аБа  (въ  его  соч.  Киоуа  (^еортава.  Уеп.  1777);  Арреп^ 
йгпг  —  N011216  [з^опсо-^списЬе  зиНе  ап1!сЫ1&,  81;ог1а  е'1е(;<;ега1лт  Ае^ 
Ва^^пзе!  (Ка^.  1802  —  1803);  ЕпдеХ  —  вгезсЫсЬЪе  Лез  Рге18и1а1ез  Ва- 
ртза  (\У1е11.  1807);  его  же — 8^аа1;зкап(1е  ап<1  СгезсЫсЫ;е  топ  ОаЬпа- 
Ыеп,  Сгоа41еп  и.  81ауоп1еп  (На11е.  1798);  ЕиаёЬе  8а1ьег(е — Ве  1а  «а- 
у1иза1;10п:  Уб]|18е  ёк  Вавове  (РаНв,^  1887);  М.  Ван  —  ЫмМ>  р^гёзЬ- 
шее  ВиЬгоуа?ке  (въ  сборн.  ВиЬгоушк,  II,  1851);  ПуциЬ  —  Роу}е8(;- 
п1са  0|1Ъгоу<11ка  (11  2адп1.  185в);  Майнава  »  И«МрЬ|  Оврбовшрв 
язнка  по  па^гятникаиъ,  шгсаянынъ  кирилицею,  въ  связи  съ  ис1ч>р1ею 
народа  (М.  1857). 

Ис1Всленняя  пособш  даютъ  только  офрнвооня  аЩвтл  о  Ду- 
бровницкомъ  ваководакельствЪ.  Болыве  лодробностей  васводашъ 
согинешдхъ  поелЪднихъ  чютнрехъ  акгорежь;  »>  ояи  далеко  не 
кокать  насъ  со  вс^ш  чаехвоспши  внутренней  «явт  Дубровзшиц 
мало  улсшштъ  ясФорическее  рааятае  Дуброшшцкаго  аовоиоявнежьсва 
в  тй  иМ^нвша,  когорня  кровеходнлн  ва  течюше  вЬонь  въ  государе 
ственной  н  юрвднчеовой  живнн  ДуОр<юнш1а. 

Недостаточность  свАдйшй  но  нсторш  Дубровницваго  вахопод»- 
тельства  значительно  воснолннется  нзсл^Ьдовашемъ  г.  Макуйева,  за* 
глав1е  котораго  мы  внпнсалн  выше»  Оно  составляетъ  весьма  важное 
пр1обр1тен1е'  для  науки  сдамнсвой  нстор1и;  въ  ненъ  же^  еюмаже 
намъ  извАетно,  впервые  нзлоаненъ  довольно  обстоятальинй  <^6шофъ 
ваашишяхъ  панятннковъ  Ду(^вницха1Ч>  вавонодательства. 

Въ  настоящей  статье  ми  нам«рейи  шювакомкгь  чнпгавй  съ  гкш 
частью  труда  г.  Мажушева,  которая  касается  Дубровннцршго  аахоно- 
дательо1ва  (с«р.  7  -*-  13,  149  —  203)4  ЪжЬаЛ  съ  т^Ь^  мн  ед&пекь 
н^кясольБв  дополнительшаъ  оамЪнанШ  о  оишхъ  нанятникахъ  в  з^«^ 
жвмъ  сущ)гственш1я  черты  внутренняго  усярайегва  Дубровшвиц  жо 
нсючпияажЪ)  мало  прнштвм^  до  ]шКман1е  г.  Махушепшъ  нрв  р^ 
шея1н  отд^Ьльняхъ  вонрооовъ  по  ДуброввнцвоД  иотор1Ж. 

ИзслЪдовави  г.  Макуш»а  соотавляютъ  введмпе  въ  вадухаавоК 
имъ  исторш  вн^Ьпгаихъ  сношен1й  ДубравннЁа  ш  равд^леЁы  жа  трж 
главы:  о  внутреннемъ  бытЪ  Дубровннка,  объ  нсмфвнкахъ  Дуброаннц- 
вой  исторш  н  объ  ученой  ея  обработке* 

Въ  первой  главЪ  авторъ  остановшжся  на  главшо^В)  неудоваелМн 
рительйо  р^кшенннхъ  им  в^ввог  не  вовбуждвншиау  ъоарЧйлхъ  «о  не- 
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«|пн  ДтбрАвщщю!:  9  п(кт1е1|1и.  влаип  а  {ммваш  сдамиемпа  9ле< 
мшговъ  въ  •  Л1И8Ш  Ду<!{)ЮШ11Ба ;  о  старше  Дубровнви^шхъ  зажонахъ^ 
въ  особешимхгн  о  пороФ^^;  добрыхъ  лшдшъ,  лортк'Ь)  угодшншъ  нд- 
кававшхъ,  е«слов1яхь  в  тоеулд^рсгвтшожь  усхройетв^;  о  торговле» 
жорех9ДСпЁ  а.  других»  аромнслвхъ  Дубровчанъ;  о  государстаенннхъ 
доходах^;  о  ваукахъ  и  иекуоствахъ;  о  бдаготворвтедьвости,  обще- 
ственно! атюя  Дубровшша  н  въ  заыючеи1е  о  внутренних^  орича- 
вжхъ  надета  реснубжни. 

Вторая  гхава,  ванинающаа  бблъшую  цоловину  сочннен1я  (56  — 
288  с(грО,  ввадючаетъ  ьъ  себ']^  кркгачесвШ  обаоргь  шячучншьовъ  Ду- 
бровнидпм1  ист<ч^.  Бъ  'Евввм'Б  нсточниханъ  отнесены:  востройхи  н 
вещи,  народный,  бикъ  и  нов^рьл,  пЪсвн  и  свавки,  письменные  да* 
мятниБи  —^  церковные,  учено-литературные  и  юридичееше,  навонецЪ) 
свтваз11л  -  с^времещшшовъ. 

Последняя  глава  обнянаезъ  равборъ  сбчинешй  Гебгарди,  Лпнш- 
дннв,  Энгеля,  Сальв^рта^  Бана  и  Майкова. 

Р4^ен1е  миогвхъ,  ноставленныхъ  авторшсъ,  вонросовъ  можно  ста- 
тать  вволв^^  уловлетварнтельннмь.  Тановъ  трантать  о  торговле  и 
другокь  нромыслахъ,  вообн^е  объ  общеетвенной  жизни  Дубровника. 
Особенно  вторая  глава  предствляетъ  мастерской  разборъ  разнообраа* 
ныхъ  источниковъ  Дубровницврй  и€юр1и.  Проживъ  несколько  л^^тъ 
въ  ДубрсшннкЪ,  авторъ  уси^лъ  собрать  большой  заласъ  весьма  любо- 
пыхннхъ  матер1аловъ,  мало  или  вовсе  дерав'Ьстныхъ  прежнимъ  ивсл^ 
дедателямь,  им^^лъ  также  вовможность  познакомиться  съ  старопечат- 
шпш  сочннешями,  теперь  мало  достуаными  для  пользовашя.  Извле^ 
чютя  нзъ  Дубровницкихъ  лЬтонисей  н  С;тарыхъ  историковъ  (Лущя^ 
Рамьинн,  Ракд»>  Джшржиш  и  Червы)  иом&цены  въ  прнложешяхъ 
]Бъ  юсл^довашанъ.  Источнаки  приведены  авторомъ  въ  евотему,  .ра* 
вобршо  внутреннее  ихъ  значеихе  и  характеръ.  Вообще  трудъ  г.  Ма* 
вушвбва  будетъ  служить  большимъ  подепорьемъ  при  ивученш  Дубров- 
нифюй  всторш. 

Слабая  оторона  раэсматриваемаго  труда  е^стоизъ  въ  разборе  за- 
коиодагеякныкъ  цамятннковъ  Дубровника  н  въ  не  еовеЪиъ  удовлетво* 
рняасьЕокь  рйшешн  юридичеекихъ  вопросовъ,  затронугьсхъ  въ  н^н 
вей  глав^^  нзсл^д^иашй* 

В1н  не  отвергаемъ  важной  заелури  г.  Мавувюва,  впервые  позяа*- 
«мивошго  насъ  еъ  шшязяиками  Ду<^[к»аицваго  законода/тельетва; 
ДренгЫвше  аашешквв^  въ  оообенности  статуты.  1272  года  я  тамоп 
женный  уставъ  1413  года,  разомот^ш^  довольно  обоФо^твльяе.  если 
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не  опшбаеиев,  г.  Махушегь  перкЛ  осмК&цаеп  сЛ^^Шя  о  морсвоиъ 
и  тартовоиъ  уставЪ  Дубровнвва,  да  и  друпе  пандтввви  не  бвлн  яз- 
вЪспв  прежнимъ  ивсл^дователямъ.  Наприн^^ръ,  Энгель  говорятъ  объ 
адной.  вниНЬ  статуфовъ ;  Майховъ,  каже!Рея,  внаномъ  бкп  еь  одно» 
«Зеженою  Книгой*';  но  крайней  м^рФ  на  нее  одну  онъ  ссялвется  въ 
своенъ  трактатЬ  о  суд4  присяакнюъ.  Кром^  памятниковъ  собственно 
Дубровннцваго  законодательства,  г.  Макушевъ  сообщаешь  тЬсвольжо 
ннтересннхъ  замФтокъ  о  и^тныхъ  законахъ  н  статутазсъ  нрнбреж- 
ныхъ  остров(№ъ  (Мл&та,  Ластова  и  Корчулн),  завнсЬвшихъ  въ  старое 
время  отъ  Дубровника  и  жившнхъ  по  своинъ  отд&еьнннъ  заковамъ. 
Въ  заключеше  авторъ  говорить  объ  ахтахъ  диплохатическнхъ  ешь 
шешй  Дубровника  съ  папайи,  Визант1ей{  Веиещей  и  друпшн  сосЬд- 
нихи  государствами. 

Но  нельзя  не  з^^тить,  что  г.  Макушевъ  мало  внахомъ  съ  пр1е1Еа1а11, 
веобходимнин  при  изучеши  эавонодательннхъ  пахятниковъ,  н  погожу 
оставилъ  безъ  вслкаго  разрЬшетя  множество  во1ф6совъ,  необходнно 
вовиикающихъ  для  юриста  при  самомъ  б^гломъ  обозрФнш  памятни- 
ковъ. Авторъ  ограничился  лишь  однимъ  перечислешемъ  гливъ  я  от* 
дЪльннхъ  статей  памятниковъ  (и  то  далеко  не  всЬхъ),  опустнвъ  И9ь 
вида  изслЪдоваше  другихъ  ихъ  сторонъ  (наприм^ръ,  исторхя  соста»- 
лешя  памятниковъ,  ихъ  источниковъ  и  пр.). 

Можно  также  указать  на  неполноту  въ  исчислеши  пакятиивовь. 
Авторъ  вовсе  не  упоминаетъ  о  в^Ьчевнхъ  книгахъ,  каковн  бялм,  на- 
прнм'Ьръ,  такъ-назнваемня  „тетраги  ЛЬ&  прегать**;  изъ  ннхъ,  кажъ 
мн  думаемъ,  и  составились  Ь1Ьег  Утйв  и  ЫЬег  Сгосепв.  Ничего  пе 
говорится  тайже  о  памятникахъ,  изв^Ьстинхъ  подъ  яменемъ  М^ег** 
Сапсе11апае,  Бхуегза  Коипае  и  Те8(ашт(о  Ко1апае.  Заметим*,  что 
г.  Макушевъ  не  совс^мъ  в^рно  оц^нилъ  сборни^ъ  Пуцича  (Орбъсжж 
Споменяци),  пом^Ьстившаго  въ  немъ  иятересяня  И8влечен1я  нвъ  ис- 
численннхъ  мною  памятниковъ.  Акты  Пуцича,  по  словамъ  г.  Маху- 
шева,  будто  бы  важны  только  для  лингвиста,  а  не  для  историка. 
Бол^  внимательный  просмотръ  актовъ,  напротивъ,  уМждяетъ  ять 
большомъ  научномъ  значеяш  ихъ  для  историка  и  юриста.  Въ  актахъ, 
собраяныхъ  Пуцичемъ,  содержится'  множество  драгоц*нннхъ  указа- 
шй,  во  многомъ  объясняюпцпсъ  внутрентй  бнтъ  стараго  Дубровника. 
1Муег8а,  кахъ  и  тетраги  в^Ьча,  сходны  съ  земскими  квитами  старнгь 
Чеховъ  и  Моравовъ,  поморщенными  въ  извлечешяхъ  въ  иввОЬстшшъ 
сборник'Ь  Палацкаго  -(АгсЫт  ёезк^)  и  содержащими  богатой  махе* 
р1алъ  но  истор1и  старочешскаго  права. 
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Иэь  пашегвяжовъ  общаго  законодательства  Дубровника  г.  Маку* 
шевъ  говорить  бол^  подробно  только  о  книНЬ  статутовъ  1272  г.  и  та- 
мохенноиъ  уставе,  ограничиваясь  одняиъ  упоминашеиъ  о  киигЬ  ре- 
формацЛ,  кннгФ  зеленой  (Ушдю)  и  шафранной  (Сгосеив).  Если  невоз- 
можно иэучете  этихъ  памятниковъ  (хранящихся  въ  недоступнохъ  ар- 
ХЕвЬ  Дубровника)  въ  полнохъ  ихъ  состав^Ь,  то  все-таки  извлечешя  изъ 
ннхъ/пом^щенння  въ  сборник'Ь  Пуцича  (II,  154 — 178),  даютъ  воз- 
можность, но  крайней .  жк^  въ  общихъ  чертахъ,  определять  суще- 
ственный характеръ  памятниковъ  и  значетё  ихъ  въ  истор1и  Дубров- 
ницкаго  законодательства. 

Г.  Макушевъ,  но  нашему  мнЪшю,  неверно  опред^^яетъ  отноше- 
ше  книги  статутовъ  въ  вниг'Ь  р^ормащй,  также  къ  книгамъ  зеле- 
ной и  шафранной,  называя  послФдтя  дополненшга  первой.  Подобное 
значеше  можно  давать  только  законоположешямъ,  вносившимся  въ 
иЬег  ВиШогшп  после 'ея  издатя  (къ  нимъ  принадлежать  статуты 
XIV — ^КУП  столАтШ).  „Реформацш^  же  и  законы  книги  зеленой  и 
01афранной  отличались  отъ  статутовъ,  какъ  самостоятельный  формы 
Дубровняцкаго  завоиодательства,  почему  и  вносились  въ  отдельные 
бборники. 

СлДдуетъ,  накояецъ,  поставить  въ  вину  г.  Макушеву  решительно 
неверный  взглядъ  на  отношеше  Венещанскаго  права  къ  Дубровниц- 
'хому.  ВхестечСъ  невернымъ  определешемъ  значешя  я  роли  славян- 
скаго  злемеята  въ  жизни  Дубровника,  авторъ  слишкомъ  преувеличи- 
ваетъ  вюяшд  Венецш  на  Дубровницкое  законодательство,  различая  въ 
развкш  носледняго  две  главявы!  эпохи:  эпоху  самостоятельнаго  за- 
конодательства (до  книги  статутовъ  1272)  и  эпоху  венеЦ1анскяхъ 
шйяяа  (см.  стр.  168). 

Для  доказательства  своей  мысли  о  венещанскихъ  вл1ян1яхъ,  ав- 
торъ ссылается,  во  первыхъ,  на  иазначеше  Дубровницкихъ  князей  изъ 
ВенвЦ1анцевъ,  якевшихъ  возможность  действовать  въ  интересахъ  Ве- 
иещи;  во  вторыхъ,  на  договоры  (большею  частпо  торговые)  Дубров- 
ника еь  ВеябЦ1ей,  которая  пр)!  этомъ  все  направляла  на  пользу  сво- 
■хъ  ннтересовъ;  втретьихъ,  на  государственное  устройство  Дубров- 
ника, будто  бы  целикомъ  заимствованное  изъ  Венещи. 

Ошажежь  прежде  всего  вместе  съ  самимъ  же  авторомъ,  что  во* 
иросъ  о  венещанскихъ  или  какихъ  бы  то  ни  было  внешнихъ  вл1я- 
швхъ  можно  решить  только  нутемъ  тщательнаго  нзучешя  Дубров* 
ницкаго  законодательства,  сравнительно  съ  венецханскнмъ  и  иными 
славянскими.  П<МБа  не  будутъ  обнародованы  памятники  Дубровника 
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до  ^хъ  хюръ  недь8Д  ошваквтшю  ух^ера^дагь  ^  госшдею'Ь  %  нихъ 

В1ГЬШНИХЪ  влшнШ. 

Самыя  доказательства  автора  кало  дедтвбр|кдак]Т!ь  его  мысдь. 

Что  касается  назначенш  внд9еб  нзъ  Ве^еццшп/евъ,  то  это  обсюа- 

тельство,  при  оообшяомъ,  и  нуакно  зак^ФШ}!,  изстрфн  усташщцвшеха 

етроб  обществеовюй  жизни  Дубррвцика,  не  хогдо   щсЬть  бодьшаго 

вл1ян1я  на  местное  законодательство.  :  Сам!ь  ааторъ  говорить,  чзф 

князья,  назначшшеся  Венецшй  (съ  нашла  ХШ  стол:Ьт  до  1368  г.— 

вренени  изгцашя  чуашхь  князей),   ,  всегда  обязовались  унраашз» 

страною   по  старыжь   обычаямь  и  законамг  (Дубровника)  заодш)  ел 

властеляни";  при  уклонеши  отъ  такой  обязанности,  князья  тотчасъ 

изгонялись.  Въ  общественвнхъ  д^^Цкхъ  они  пользовались^  сащшъ  еи« 

чтожбыкь  вл1яшемъ,  не  нмЪли  никакой:  власти:  вся  сила  въ  государ- 

€13*6  находилась  въ  рукахъ  не  князя,  но  народа  нля  лушне  —  в^Ьча. 

ДубровншцБхе  князья  были  слищконъ  бевсильнн,  чтобы  быть  прош- 

никацн .  венещанскихъ  вл1янШ  въ  жизнь  и  законод|ктельс1ШО'  Дубров* 

ннка. 

Договоры  также  ничего  не  доказывают».   Путекъ  доров^фовь,  яв 
которые  указьгааетъ  авторъ,  могло  войдти  въ  торговое  право  Д]^ро^ 
нива  много  заимствованныхъ  постановл«|Н1Д  изъ  законовъ  Веаецю;  ^о 
значить  ли  зто,  что  все  Дубровницкое  зако9|0да№е.1№С1»о  бц^о  10Д|ь 
си^ьнымъ  вл1яшемъ  Венещи?  Ничуть.  ВЪдь  и  въ  договорахъ  Русогизъ 
съ  Греками  можно  нросл'Ьдить  гречесшс  влщш4,  ре  щ^т  не  говс^ 
ритъ,  чтобы  посл^днимъ  под]1инялось  все  современное  русское  право. 
Д^лх)  въ  тавцъ,  что  вл1ян1я  так1я  выхецьали^цзъ  сама^  существа  д^^ 
Торговый  саошеща  Дубровника  съ  соседями  щ>гли  ^самымь  есзгоотвевг 
нымъ  обра^омъ  основываться  на  обоюд^ыхъ  до]?оворахас|  заант^^сО' 
ванныхъ  въ  д'Ьл^  сторонъ.    За1мн]и  о   торговле  (па  преимуществу 
внешней,  морской)  Дубровнркъ  мргъг  аанмстдовать  нзъ  Еюто^а^ю.  ухе 
мат^хала— законодательства  т^хъ  госудедстфъ  >  съ  цойюрдащ  ош>  наг 
ходился  въ  постоянных^  торговыхъ  сношещяхъ,  н0О4О^Щ>  не  эдряя 
самостоятельности  въ  д'Ьл^  свое^го  внутренцяго  завоцедатеквс^за.  Все» 
что  досел^^  напечатано  цзъ  Дубровнщвих^  цдля^рщ&од^,  .мно  «вн^ 
тельствуетъ,  что  старые  обычаи '  н  закон|1  (ицоцда  — ( драато  ст94^ 
славянск1е  обычаи,  нахфнм'Ьръ,  угжИв.  и  1ф.),  са1у^щ)ятедацо  разви- 
тые Дубровникомъ,  былц  главнымъ  источнцком^  Древ)(яго!Ду(^ОЭЦицг 
каго  законодате^|ь^тва. 

Насъ  не  убедило,  наконедъ,  посл4др^е  дрка«1^^9еФИ%№1» .  ацтсф»  ^ 
вл1яще  Венещи  на  государственное  устройсзрвр*  Ду^$|ра|кнщА,    Мы:  в» 
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дю№  8;я1еь  тшЕБако  гяе  сево1о№^  досюточоое  зжавшютво  автора  оь  нсг 
тццей  государогвмиаго  уоаройетца  Дуб{мпввшю;  ообспенно  говоря, 
шггсфъ  1ов1юр4[егь  только  Ю)  по  давно  уже  ввсш18аво  другиуи 
яргоридами^  От  не  «братаиъ  внннашш  ва  весьма  важжня  указания 
шшдгрниновъ  на  древни  уцрезадеш  Дубровнява,  аанринЪръ,  хоть  на 
во(}оръ,  9а  нотороШ|  фесь  народп^,  кавъ  это  было  вевд'Ъ  у  Олавяиъ, 
нриннмялгь  самое  д^^телыюе  учаспе  въ  обцественнях%  д-блакь.  Даже 
такш  у^фехдешя,  кав/ъ  ^ве  умилено'',  нуашо  отношть  въ  спорвьшъ 
вдпросаць:  нещ»зд  вще  лолоавительно  сказать,  чтобн  „вгЬче  умолено^ 
цворемАрно  бнлр  веменрамсваго  лроисхоавдетя.  Только  переходя  кь 
вовдвШвему  времени  ц  воадн^^йвомъ  учреввдевкамъ  Дубровннва,  можно 
гошр|Е1ь  о  вч4шшна1Ъ  вл1яшш:ъ,  и  прервде  всего  со  еторрин  Венещя: 
въ  ХУ  л  осеберво  Х.У1  и  поздникцнжъ  в^вакь  государственное  устрой- 
що  Дубровжива  мало  до  налу  лострояется  *  но  обраацамъ  венец1а0- 
свв|пк  Но  хн  знаямъ,  напряиДръ,  ^то  и  старая  Лигаа,  вь  ХУ  я 
еЛщжявщъ  СФфлктхявъ,  врвшиа  очень  мнорр  польсвихъ  учфеждешй, 
вя  публцнвая  жвзнь  нодвергдаеь  внв^уотельнвмъ  вн'квфимъ  вл1ятпяяъ, 
а  вежду  тймъ  ма:  190  скаж^мъ,  «оо  чредъ  вю  лнтовсвое  нраве  ноте- 
рядо  свою  сакесФоооельнооФЬ.  Не  аужво  эаб&ваягь  шврокой  сферн 
чвстргюридитуаовндь  отношешй,  вообще  не  легко  ноддаюнщхся  вн^Ьш" 
ввнъ  н|шосахъ  н  вл1яшямъ:  >есхь  много  давныхъ,  говоряцихъ  воь 
момь  сяуча'^Ь  въ  мльзу  сврошйчшюофоно^льноедш  Дубровницваго  и 
шговсвагЬ.  права.  Въ  .^шшикъ  у  насъ  нодъ  рукой  Дубрзовнжцвихъ 
автахъ  и  яэвдачешяяъ  И1ь  стшгутовъ  и  реформащй  9ахюдям&  не  мало 
увазаайй  на  лвстрннняе  инсФитуты  грвжданасшго.  н  уголовнаго-  права 
и  провц^с^я.  Яъ  чнсФО-славянвввмъ  учрежден1лмъ  принадявжнФЪ,  наг 
првм^ръ,  система  уголовннхъ  пеней  (уга2с1а,  нааванная  прямо  сла^ 
вяцшцсв  ^6вяв^&жь\  воворая  лежала  въ  ооцовашн  всего  уголовнаго 
права  Дубровнив^  и  издавна  принята  била,  хакъ  общее  учрежден1е 
для  ве&хь  Ду(^овч]шъ  (Пуцнча  Сномен.  П,  152). 

Нельзя  вообще  не  увазагь  на  вам^Ьчательннй  фавтъ,  обнаружив- 
мшцШ,  кавъ  еще  мало  кн,  Славяне,  знам1ъ  самшсъ  себя,  въ  осе- 
<1енввот  въ  своехъ  даловомъ  прощедпюмъ.  Мы  говорвмъ  о  стршной 
еудМ№  Ш1ЧТН  всЪхъ  древиЫшикъ  иамятнивовъ  славянскихъ  заковог 
тельствъ, — судьбе,  какой  они  водвергались  подъ  рувой  евоихъ  на- 
сл^дератеяай  и  всторяковъ.  Иввйетно,  наприм^^,  чтр  почти  до  на- 
01!9яща1х>  врвмепи  вс&  шмни  историки,  всдЪдъ  за  професоодами  Дерят- 
(пшп>  увив^рвитетв'  (наЕфимАръ,  Эвереомъ  и  другими  ИЬщамиХ  внер^ 
шо  обрвагавшими  внямав»»  на  др^шиврусем  зяво1вада|!ельнш  пам]»^ 
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НИКИ,  внводятъ  взъ  гериансквхъ  и  друпхъ  ^уждшЕъ  источ&швовъ 
чуть  ли  не  вое  древнее  русское  право:  нужно  бвм  иного  врехенн  и 
трудовъ,  тгобн  виясшиось  д&ю  въ  надлеакащемъ  сзАЛ.  Подобную 
же  судьбу  нсшнтап  И1и  еще  ■спитнваютъ  доеел^Ь  почп  ихА  западно- 
сдавансв1а  ааконодатедьства.  Чуп  Д'Ью  носнется  древнМншЕъ  да* 
нахнивовъ  шш  отд&шннхъ  ннститутовъ  по  внутренней  ястор]я  спро^ 
елавянсваго  права,  историки,  не  задумьшаась,  ищутъ  ихь  кортей  не 
на  своей  природной  почв'Ь,  но  за  трвдевятью  зенляхи....  Еще  въ  не- 
давнее время  принималось  за  аксюму  нолоясеше  о  преобладашм  въ 
старочешсвомъ  правФ  нАмедкнхъ  рл1яшй  иди  мъ  правЬ  старой  Сер^ 
бш  —  ВЛ1ЯН1Й  визалтШсвихъ.  Только  благодаря  трудамъ  новЫшнхъ 
изслАдователей  (Палацкаго,  ЩкЬчьва  и  др.),  старая  во8зрАв1я  т^дютъ 
мало  по  малу  свой  кредитъ,  и  утверждаются  бод^  вЪряня  нона1м  о 
древняхъ  славянсвихъ  законодательствахъ.  Д&ю  въ  томь,  что  старое 
время  не  такъ  легко  допускало  вайшшя,  чуждня  вл1яшя  вь  варод* 
ной  жизни;  тогда  потеря  самостоятельности  въ  сфер^Ь  права  жопа 
быть  только  результатомъ  паден1я  и  вшпфашя  самой  народности 
вакъ  эж»  наглядно  показнваетъ,  ваоримЪръ,  истор1я  балтШскикь  Сшг 
вянь.  Все  это  мы  говорииъ  къ  тому,  чтобы  показать,  «то  мысль  о 
сильныа^  вл1яшяхъ  Венещи  на  Дубровннцкое  ааководательотво  не  но- 
жетъ  быть  принята  на  вЪру,  безъ  строгой  ловАрвя  ея  на  фактахъ. 
Прежде  ч^мъ  говорить  о  сажостоятельности  и  весамостоятельвост 
Дубровняцкаго  законодательства,  нужно  глубоко  изучить  его  во  всккь 
вошожянхъ  направлешяхъ,  нужно  сравнить  его  сь  другими  аанош)- 
дательствамн,  сходными  съ  нимъ  но  духу  и  нм&иоими  ва  него  язг 
в^^ное  вл1яше, — задача,  решительно  не  выполнимая  теперь  но  нед«к 
егатву  всккъ  данныхъ. 

Нельзя,  конечно,  отрицать  внЬпшихъ  влшшй  въ  нстор1и  Дубров* 
ницваго  права.  Они  были,  но  весь  вопрооъ  —  во  времени,  когда  об- 
наружились и  развились  так1я  вл1ятя.  Есть  причины  полагать,  вго 
влЕянк  Венещи  было  весьма  слабо,  а  можетъ-быть,  «го  и  вовсе  не 
было,  при  первоначальной  редашцк  книги  статутовъ:  она  издана  еж 
еоглаш  и  утверждешя  ц^шго  шфода,  котсфый  едва-^лн  бы  довтеви» 
для  себя  законы,  если  бы  въ  ияхъ,  кавь  утверждаетъ  г.  Мавуо1еоК|^ 
,) стояли  на  первомъ  план4Ь  интересы  Венещи".  Только  съ  того  цре- 
мени,  когда  властелн  усилились,  забрали  въ  свои  руки  все  увравле» 
те  государствомъ,  1фишии  для  себя  за  образецъ  всяещансхр)  арк- 
спшратаю,  многое  въ  устройстве  Дубровника  могло  бвхь  эаммево* 
11ано  или  построже  но  вевещавввгаеь  обравщшъ.  Влкпш  ташж  дЫ^ 
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слэштвдько  вцАти»  въ  штдкЬцвп  (прв^тт&дъ  и  сборниихъ  зшо* 
новЪу  оеобшно  въ  ЫЪег  Уш^  и  Сгосеов.  На  это  указыцаетъ  уни* 
чтожеше  старнхъ  вародвцхъ  соборокц  ограаичеше  суда  врисджнш» 
(1Кф0ти),  сильное  разввт1е  сосдовныжъ  ]фив]иег1й  вдастелей  въ  ущербъ 
другнмъ  о^ществвнншсъ  раарядамъ,  слоашад  лестница  вовнхъ  у^ореж- 
дбнШ,  сходныхъ  съ  венещанскими  н  др*  Старне  государствешше  по* 
рядвн,  пошатнувлйеса  уже  въ  эпоху  издашя  кшеги  рефорлАацШ,  бо- 
хЬе  и  бол^е  падаютъ  въ  ХУ1  и  ХУЛ  стол№1ахъ;  но  и  въ  эхо  время 
еще  нельзя  говорить  о  несамостоятельности  Дубровницваго  ааконо- 
дафвльсхва. 

Въ  обо8р&нш  внутренияго  быта  Дубровника  г.  Макушевъ  касаемся 
та|иБе  н^Ькоторнхъ  юридическвхъ  вонросовъ,  рЪшая  ихъ  не  всегда 
согласно  съ  дМствительностио.  Састанакъ  или  81ш11со  (правильна 
в^ашсшв)  названъ  у  г.  Макушева  очною  ставкою  и  озд^ленъ  отъ  по* 
роты,  что  нолоаиггельно  не  вЪрно.  Ншке  увидамъ,  что  ^(аакит  (вавъ 
намъ  кажется,  тоже  чтд  торгъ  древняго  русскаго  или  чешскаго  права) 
оавачалъ  судебную  сходку,  именно  мАсто  обнцшнаго  суда,  отличав- 
шагося  отъ  другихЪ|  собственно  дравительственныхъ  судовъ  (курЦ, 
судей  и  вр.)'  По  грамотамъ  и  статутамъ,  в^шисит  бндъ  м^томъ  суд- 
ныхъ.  сходовъ  дволваге  рода :  такъ-наэнваемаго  учиначья  (нашъ  судъ 
третей,  сербсше  думники,  чешсвШ  аИЬп^  8оа(1)  и  собственно  пороты, 
суда  присяжныхъ,  и  на  этомъ  основашн  вишхсит  иногда  нааЕоался 
липав,  рагушп,  иногда  ш^'ш,  ^епегаииш.  Дал^,  авторъ  неправильно 
смотрнтъ  на  учреждеше  круговой  поруки:  слАды  существовашя  ея 
въ  старомъ  Дубровнике,  въ  видЪ  общаго  учрещешя,  ясно  заметны 
въ  древв^йшихъ  памятникахъ,  въ  особенности  въ  договорныхъ  гра- 
нотахъ.  Особенно  же  недостаточно  и  бл'Ьдно  изложено  государствен- 
ное устройство  Дубровника.  Авторъ  говорить  только  объ  учреждеш- 
яхъ  позднЬйпшго  времени,  ни  слова  не  пророннвъ  о  старнхъ  поряди 
кахъ,  когда  во  главЪ  Дубровника  еще  стоялъ  соборъ  (сьборь,  ^епе- 
га1е  сопйШшп),  вовсе  неизв'Ьстный  г.  Мавупхеву.  Другимъ  учрежде- 
шямъ  дается  не  то  значеше,  какое  они  им^ли  въ  действительности; 
наприм^ръ,  малое  в^че  называется  у  автора  „ч^мъ-то  въ  родЪ  мини- 
ст^^ва  иностранннхъ  и  духовныхъ  д&еъ".  1]сть  и  друпя  ошибки  и 
недостатки,  которыхъ  легко  можно  было  изб^авать  при  бол^е  внима- 
тельномъ  знакомстве  дааве  съ  т^мъ  недостаточнымъ  матерхаломъ,  ка- 
кой теперь  доступенъ  для  насъ  по  исторш  Дубровницкаго  права. 
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Въ  иредлагаемомъ  очерке  мн  опредЪлимъ,  по  крайней  ]Ар^,  су- 
ществеяния  черты  государсФвеннаго  7<^*1Ройства  Дубрсюняха  въ  древ- 
яМшее  время,  на  сколько  вовжнкно  его  реставрировать,  руководясь 
старннн  траноташ,  и8влечен!я]Ш  Я8ъ  сборняковъ  Дубровницвпъ  за- 
кововъ  и  другиня  панятннвахн,  сон5раншшн  и  яэданшшя  Кикодаая- 
чекъ,  Мяклошячемъ,  Пуцичемъ  и  др.  Сначала  скажемъ  нЪсколыо 
словъ  о  самихъ  паматникахъ. 

О  древнЪйшенъ  завонодателъств'Ь  Дубровника  сохранялось  ха1о 
язв^ЬстШ.  Иав^тно  только,  что  Дубровникъ,  далеко  до  ивдашя  квшг 
статутовъ,  уже  облададъ  довольно  развитымъ  законодательетвомъ.  №ь 
введен1Я  къ  кннгЪ  статутовъ  видно,  что  предъ  ея  издашемъ  д^кЯство- 
валя  въ  Дубровник^к  старые  законы  и  статуты,  разбросанные  во  яво- 
гяхъ  княгахъ  и  актахъ ,  отлячавппеся  сбивчивостью ,  темнотой  я  не- 
доразум^тямн.  Во1*ь,  какъ  определяется  состолн1е  Дубровницкаго  за- 
конодательства въ  моментъ  издашя  статутовъ:  „84;а1;и(а  Кавяви  рег 
(Итегэов  сеои^ез  Ьас(;епа8  сЦуешз  (;етропЪиз  есПиц  ш  рГаНЬш  иЪеЬ 
118  д18регза  егап(,  Шег  ее  ш  а1^^и^Ьа9  д!8сгерап1;1а,  1п  яшЪяядаат  вп- 
рег&ца,  ш  воипиШз  поп  тосИсшп  <1е{ес(;1Уа,  оЪзсига  е!  сопГоза;  1им|ое 
ех  е1з  р1е^ат^ие  соМеп^юпез  е1;  а1№гса110пе8  (1^уе^8ае^ие  орШсоез 
еС1ат  ш1ег  ]и<Исе8  пазсеЬап(;иг^.  (Пуцич.  II,  141).  Старые  завошг  и 
статуты  Дубровника,  по  слов^ъ  г.  Макушева,  частш  погибли  въ  по- 
жары 1013  и  1297  г.,  частью  же  умышленно  истреблены  венещав* 
скимн  графами  (стр.  169). 

До  насъ  дошли  сл^дующхе  четыре  сборника  древнихъ  завоконь 
Дубровника:  ЫЬег  81аШогит  ст1а(18  КЬасивп  1272,  ЫЬег  отшит 
ВеЬгшаНопиш  1335,  ЫЪег  1екит  с1У11а(18  ВЪаснз!!  сЦс^из  УтШз  1357, 
ЫЬег  Сгосеиз  1460. 

а)  Енига  стат1^овь  составлена  во  время  Дубровницкаго  киям 
Марка  Юститана  я  утверждена  16*го  мая  1272  г.  большимъ  и  яа- 
лымъ  в'Ьчами,  съ  одобрешя  и  соглае1Я  всего  народа,  собраннаго  во 
в^Ьчевому  колоколу  на  общую  сходку  (ргаезепз  зШи^иш  соп&гта1л1Ш 
еЬ  соггоЬога<д1ш  1ат  рег  рагьит  ^иат  рег  тадпг4т  еоп9Шит,  дшип 
е1;1ат  рег  1аи€и1Шпет  Шгиз  рариИ  шоге  зоИи)  ас1  сатрапагшп  зош- 
1иш  сопрге^аЦ),  съ  тЬыъ  чтобы  новый  сводъ,  вместо  старыхъ  стат^* 
товъ,  дМствовалъ  везд'Ь  въ  судахъ  и  вн]Ь  судовъ. 

Этотъ  сборнивъ  дошелъ  до  насъ  въ  поздн'Ьйшемъ  видЪ,  вя'Ьст^ 
съ  вносившимися  въ  него  позже  узаконетями.  Въ  этомъ  дополненнокь 
вид']^  статуты  разделены  на  8  кннгъ,  каждая  съ  бблыяямъ  или  меяь- 
шимъ  числомъ  главъ.  Въ  распред'Ьлеши  кннгъ  заметна  некоторая 
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IIое^^Мов№^е^нт€«ь.  6ъ  першхъ  двух%  хшо'аяъ  ивлагаюм»  оеяопвв 
законы  ДуФраввт:  I,  о  трдккЬ  .«М^ик  и  раюнхъ  яравахъ  и  обаг 
ышиоетль  жилшк  и  друтйхъ  должтстшп'ь  ляцъ  (оШс1а1еб),  тажже 
оцерквахь  к  цермвшаъ  дошностяеъ;  П,  в  форосулахъ  врксягя 
должноспшхъ  лцъ.  Остиьння  книги  трактуютъ  о  иреднегахъ  щиюа, 
граадшеваго,  угоювиаго  н  т.  д.  въ  слфдующемъ  п(фядк1Ь :  Ш,  о  судо- 
производстве и  гражданекихъ  законахъ  (о  договорахъ,  закЬщаншхъ! 
и  пр.);  1У,  о  иравахъ  на  вещи;  V,  о  городской  и  земской  ноллцш, 
Г1авш1нъ  образонъ  —  о  дорогахъ  и  постройках'в;  У1,  объ  уголовннхь 
аакмахъ  {еь  иовднЫшши  поетановлеЯ1яш1  о  Фор^ов^А) ;  У11,  о  коре* 
ходств^Ь;  УШ,  см^Ьшаннне  предмет  (объ  иафрашя  судей,  объ  адво- 
жатахъ,  повиинахъ  и  пр.).  Главы  им^тъ  отдФлныя  заглавДя.  Иногда 
ужавывшхгея  самые  источники  поетаиовлеи1й,  и  прежде  наложш1Я  тек- 
ста закона  приводится  вь  начадЪ  главъ  зшптапит,  съ  враткхнъ  ука- 
загаемъ  содвржашя  гдавъ.  Вообще,  еудя  по  имевшимся  у  насъ  подъ 
рукой  отрывкамъ  книги  статутовъ,  она  от лчаетс!я  зам&чЕтеяьною  по 
тому  времени  обработкой :  редакторы  книги  дЫствительно  дали  Ду- 
((ровяиху  уставь  сь  ясными  и  понятными  для  всЪхъ  узаковеншш. 

Издаяае  книги  статутовъ  вызвано  было  запутанноспю  и  другими 
жедостатвами  стараго  Дубровницкаго  законодательства.  Устранить  та* 
те  недостатки  старались  новымъ  систематиче»имъ  издашшъ  старыхъ 
"  зах(«овъ ,  кахъ  обь  этомъ  прямо  говорится  въ  слЪдующемъ  м'ЬсгЬ 
введетя  къ  книгЪ  статутовъ:  „ш)1еп1;ез  ра11  иИепив  и(;  тс1е  (ИвсогсЦа 
рго<1еа1  ипде  ]и8  деЬее  огт,  1пуо€а1;о  Бе!  Ш№1&е...  а<1Ъопит,  ^ше^ша 
€1  расШсшп  вШит  стШл»  Вартш  ргаесЦс^а  81а(;а1а  81с  сЦзровка  1п 
ргаезепз  уо1шпеп  соИевивиз,  1ряогит  д18сгерап1гат  сопсогдаухтив,  ге- 
8есап(»8  зире1*&аа,  8ирр1еп1е$  с1е{ес1;и8,  Шас1дап(е8  оЬвеига  ^иае1^Ъе^  еЬ 
соп!|ша  а!  т  е18  €1е  сае1его  П1Ь11  8ирегвиит,  оЪвеогит  аи!  сар<;10зйт 
та1еа1;  герепп^.  (Пуци)!.  II,  141).  Сведете  законовъ  въ  одну  книгу, 
ви^стЪ  съ  внЬпгаею  ихъ  обработкой,  приведешемъ  въ  больпай  поря- 
докъ  и  систему,  —  главный  ц&га,  руководивш1я  редакторами  книги 
статутовъ.  На  ея  издате  могли  также  вл1ять  политическ1е  мотивы: 
упрочить  старыя  свои  привилепя,  законы  и  обычаи,  нутемъ  новаго 
пересмотра  и  сведен1я  ихъ,въ  одно  м^Ьсто,  могло  быть  самнмъ  есте- 
ственнымъ  желашемъ  свободной  и  богатой  торговой  республики,  долго 
жившей  вполне  самостоятельною  жизшю  и.  претворившей  въ  течевае 
иногихъ  в^Ьковъ  въ  свою  плоть  и  кровь  самыя  широкк  начала  виу- 
треиняго  самоуправлетя  и  автоионхн. 

Старые  законы  и  обычаи  — одинъ  изъ  главныхъ  элементовъ,  изъ 
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пм1шавь  составшся  мрв(1мчадьш|й  о<к|«нкъ  Дубромицухъ  сщу- 
тшь.  Въ  лем!^  я^'ЬдЕО  то  шш  друсое  ярюшо  устевокиався  0(]е  еоп- 
ашквёШЬш'',  «весшйиш  шицидш  С01181ШЫ1ШШ1''  (сн.  навр,,  п.  I, 
ег.  1;.жн.  Ш,  ет.  49-^58  и  пр.)-  Поа&е  виомдть  ю  вего  еыфи* 
тесхлш  ц^дявв  ноше  аавонн,  »давввш1есв  оц^сшачадьш)  собо- 
рожь,  еъ  соглас1Я  и  ухвер«дев1а  болыжаго  и  хакаго  вкча  и  всего  ш* 
рода  («сот  Уо1ш|4а1е  тшаггз  еЬ  та^опз  со^шШ  Ы.  сот  кшЛе  рориИ, 
сопвгеваи  вопка  сашрапагит^,  иди:  ^сшв  тншгг  еЬ  пшфогг  е(;  ^еие- 
таИ  смМИз  сшЕ  1аиЛе  р^раН  ьп  сопЫапе  риЫгса  т  р1аАеа  сештв- 
В18  ай  вовКшп  сашравагиш  тоге  воШо  соввгаваИ*').  Такцмъ  об/лг 
90жъ,  вь  1308  г.  ш>дтвер»деиъ  древвШ  славднси1й  обнчай — угайа 
(ап(]яиа  оопз11екис1о  6и(  рег  отпев  Вевеве!;  Ьотхвев  8с1атов1ае ''...))  в 
савнй  ваконъ  внеомъ  въ  внвгу  статутовъ.  То^во  тажже  тюсгуат 
сь  захо»шъ  о  пастбввцкхъ  1321  года.  Есть  и  друпя  добааюви.  Вь 
книгу  схатутовъ  ввосидвсь  завовк  в  поохЬ  вадавш  втераго  свода— 
ге!огта(аовев  (вавр.^  вавовн  1392,  1394  в  др.  годовъ), — левое  доха* 
эательство  вракгвчесваго  дШствш  кввгв  статутовъ  вардду  в  совнА- 
стно  съ  воедвШвшмв  сводавв  Дубровввцвихъ  вавоновъ  (Пуцвш.  II» 
150 — 154,  170).  Добавочвне  завовн  кввгв  статутовъ  вриваддеватъ 
ХШ  —  ХУП  ста11т1авъ.  По  ука8ав1явъ  г.  Макушева,  число  вхъ  про- 
стврается  до  35  (ИаслгЬд.  150). 

Ъ)  Книга  реформацЫ  составлена  въ  1335  г.  князевъ  Никола^*^ 
Фалетро  изъ  вЬчевыхъ  рЪшев1й  в  вриговоровъ  стараго  вреиенв.  Трудно 
рЬввть  съ  волвою  достов^крвостью,  почему  одвв  ааковы  вносились  вь 
старнй  сводъ,  друпе  составили  наъ  себя  новый  сборввкъ.    Навь  ка- 
жется, что  дтотъ  вовросъ  мовшо  рЪшвть,  руководясь  слДдумцю 
соображев1ехъ.  Въ  старовъ  Дубровнике  мев^  важные  законодателг 
вне  вопросы  решалась  большвмъ  влв  валывъ  вЪчемъ,  беаъ  народнаго 
учаспа:  ва8вав1е  реформащй  в  воеилв  вФчевыя  р&пен1Я  водобнаго 
рода.  Рефорващв  оавачалв  законы  меньшей  важвости  или  адмшо- 
стратвввня  расворяжешя  „госводы'',  в%  лротввоволожвость  статутакь, 
основвымъ  заховамъ  общины,  вадававшимся  до  увичтожешя  ообо- 
ровъ  „рег  1аш1а(10пет  (;о(1и8  рори!!"  и  вносившвмся  въ  книгу  стаху- 
товъ.  Догадка  наша  подтверждается  бнвогами  у  васъ  подъ  рукоК  о^ 
ршишми  кввгв  реформацШ.  Иаъ  ввхъ  видно,  что  реформацш  обна- 
вовевво  издавались  большимъ  или  малымъ  вйчемъ,  беэъ  утвержд^^ 
народной  сходки.  Заковъ  1319  г.  <1е  гоЬЬагИз  ясно  укамваетъ  на  ста* 
тутъ  и  реформащю,  какъ  на  самостоятельвыя  формы  Дуброввндваго 
законодательства,  которыя  никогда  не   смешивалась  между  собо^'^* 


8тгъ  законъ  первттально  яэдаиъ  хялтъ  б%чемъ,  вь  8н%ч<ен1и  прод- 
етой рефо1та]!(1н;  яо  за  ткжь,  в4(роятно,  вслАдствш  важности  сакаго 
врехшета  вавюа ,  положено  больвганъ  в^Ьчехъ  етатать  «го  хпатутонъ 
(дартшИси  11е!о11па1<о  ЬаЪ«а^11^  рго  в(аЬ11о.  Сн.  Пуциш.  П,  156). 

Р1вфорн1Щ1и  отяпчаютея  отъ  перваго  свода  еамимъ  порядвожъ  сво* 
его  обраэовШ1я.  Они  собраня  гагязею  и  ут1№ржденн  малнмъ  в^чет 
(о  большонъ  яйтъ  пи  слова),  вм^т^  съ  однимг  об&явлон1е]1ъ  жх% 
пароду  чреэь  обв^ияпаго  пристава  (еМат  'ЫатЫа  е^  Ь(шпаа  &егап( 
уосе  ргаесоп1а  рег  с1У11а(ет  Васпш!  ю  1ос19  сопвиебв  рег  8его1ат  рп* 
Ыкшп  ргаееооет  дкй  сотшшйз). 

Кинга  реформацМ  равд^лена  на  33  ра^па.  Отд^^ния*  реформа- 
ц1и  представдяютъ  часто  и&ложен1е  всего  Д'Ьла,  бывшаго  поводомъ  въ 
составлеМю  закона.  Подобно  первону  своду,  книга  реформащй  содер* 
жятъ  также  поздигЬйвпе  зашунн,  пояш[двш1еся  посл^Ь  ея  издан1я. 

с)  Книги  зеленая  и  шафранная  (У1пй18  е!;  Сгосеиз),  какъ  по  всему 
видно,  не  тгЬють  характера  предвдущихъ  двухъ  сборниковъ,  пер^о* 
начально  явявпшхся,  какъ  продуктъ  одноврепепной  захонодатмьной 
деятельности  Дубровника,  и  только  позже  дополнявшихся  новш№  по- 
ставовАвН1Я11И.  Въ  обоихъ  сборннкахъ  нужно  вид'Ьть  в^Ьчеввя  книги, 
хранивппяся  въ  общинной  канцелярги  и  напоминавш1я  собой  чешск1я 
гетэке  девку.  Въ  памятникахъ  так1я  книги  называются  „тетрагн  веЪа*'. 
Въ  нихъ  вносились,  по  м%р%  И8дан1я,  законы  и  распоряжетя,  касав- 
ш№ся  17&Л0Й  общины,  также  разнаго  рода  грамоты  и  акты,  составляв- 
ппеся  на  в%чахъ  (о  тетрагахъ  н  внесетя  въ  ннхъ  нЬчевыхъ  заво* 
новь  и  грамотъ  см.  напр.  грамоту  1418  г.  у  Пуцича.  I,  177).  Законы, 
еобраннне  въ  Зеленой  кннгЬ,  принадлежать  1357  — 1460  г.,  въ  ша- 
франной'1460— 1674г.  На  систематически  вндъ  обЬихъ  книгъ  ука* 
зывае1?ь  равд'Ьлете  ихъ  на  главы  и  статьи  (въ  Зеленой  книгЬ  ^^  бо- 
л4е  200  главъ,  въ  Шафранной  —  231). 

4)  Исчисленные  сборники  представляютъ  главный  источпивъ  об- 
щаго  Дубровшщкаго  законодательства.  КромФ  того,  раннее  развитхе 
торговнхъ  и  морскихъ  сношен1й  Дубровника  съ  соседями  должно  было 
вызвать  необходимость  въ  законахъ  по  торговле  и  мореходству.  По 
словамъ  г.  Макушева,  древн1й  уставъ,  касавппйся  торговли  и  вообще 
вйФшннхъ  сиошенШ  Дубровника,  прннадлежЬтъ  1277  г.  Къ  намъ  до"* 
шел  уставъ  вторичной,  распространенной  редакцш  1413  г.,  подъ  на- 
зван1емъ  СарШ1аге  йёЛа  Водапа  дгапйе,  съ  позднейшими  добавле* 
В1ЯЙЕ,  доходящими  ДО  1674  г.  Правила  о  мореходстве^  изложены  в^ 
ОТд^льномъ  устав*  —  ВедоЫтепЫ  АеЯа  В^риЬИса  й%  Вадиза  рег  1а 
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натднипо!^  паягоптк.  О  подроСноешхъ,  въ  оообевности  о  седвржамш 
первато  уепшц  еж.  г.  ИаЕушева  ИаслЬдшаша»  стр.  169  — 177. 

е)  Важшоп  яоеобаемъ  Д1я  научешя  зашмюдаяедьепа  Дубравшп» 
могутъ  (^шпъ  ткже  разнаго  рода  акты  и  граножн,  водь  общи» 
наввашекь  писатй,  повель,  записей  ^  книмь,  эапоноеъ.  По  еодержа- 
В1Ю  пъ  можно  равдкгать  на  грамот  д^%ое(дшыя,  шюавшшся  дншео* 
штичесжнп  сношен1й  Дуброанпса  съ  С^^кй,  БоснюК,  Веяецрей  ■ 
т.  д.,  —  гранотн  еудныя,  жамиктшлл  н  пр.  Онн  яяданн  вь  сборнг 
кахъ  Никошевича,  Мшиовшча,  Яна  Шафарнка,  Пуцича  и  пр. 

БолФе  важниа  грамоты,  васавш1яса  суяюственншоь  шпересовъ  об* 
щннн,  заннснвались  въ  книгу  статутовъ,  кав»  это  подоасено  бим>  в& 
1392  г.  по  одному  частному  случаю  (Пуцича  II, '37).  Друпе  акт,  В9 
давнему  обнчаю,  вносились  въ  втчееыя  книги  и  друпе  сборшош.  В& 
XIV  столЪли  и  позже  велись  въ  ДубровншгЬ,  жром!  вкчевнхъ  жшиъ 
(тетраги) ,  еще  такъ-назнваемня  1Нюегм,  СатсеЧапае^  Вььегга  КЫа- 
г1ае  н  ТеФшшио  Каи»ггае,  Въ  первую  книгу  вносились  государствен* 
нне  автн,  наготовлявппеся  въ  общинной  канцелярш ,  во  вторую  — 
раалнчшм  судебння  дЪла  и  приговоры,  въ  третью — частные  ажшв 
записи,  зав&щан1а,  вупчш  и  пр.  Извлечешд  изъ  нвхъ  помещены  » 
сборник^Ь  Пуцича  (И,  1  — 136). 

'  Т)  Въ  Дубровннв'Ь,  какъ  и  у  вс^Ьхъ  среднев^квовыхъ  Славянъ,  об* 
ласти,  польэовавш1яся  относительною  самостолтельноотью  и  автоно* 
М1ей,  акили  по  своимъ  отд^Ьльннмъ  зажонамъ.  Въ  настоящее  время  вв* 
в^стны  три  памятника  партцк1^лярмаго  или  лмьетнмо  законодатель- 
ства Дубровника.  Сюда  относятся  Стат1/ты  острововь  Млттау  /о- 
стоеа  и  Карчули^  бывпгахъ  въ  зависимостя  отъ  Дубровника.  ОбщЦ 
обзоръ  отихъ  памятниковъ  сд'Ьланъ  г.  Макушевымъ  (Иэсл^Ьд.,  стр. 
177  — 186).  Огатутъ  Корчулы  изсл^Ьд<»анъ  Веш^елемь,  въ  соч.  8(я- 
Шеп  аЬег  деп  Еп1^1ске1ипв8еапв  Лее  ВееЬ(;81еЬепв  ан(  (1ег  1пве1  Са^ 
201а  (въ  А^ск^V  (иг  Кипёе  овЬеггеШи^сКег  (жев€кгеЫ&^<^иеит^  6.  1У  к 
УН),  и  Т.'Ь,  —  Кевшю  е  81а1и1о  тапкярак  41  Саг2о1а  (въ  Овзеган 
Ьоге  ЛаЫсЛо^  1851).  • 

Перейдемъ  теперь  хъ  обзору  гоеударствганаго  устройства  Дубров* 
ника.  Мы  изложимъ  н^Ьеколько  зам^чанШ ,  главннмъ  обраэомь ,  обь 
учреа^дешлгь  древн^йшаго  времени,  когда  публичная  жизнь  Ду^ов* 
ника  еще  не  въ  такой  степени  подвиглась  венещаавмнмъ  д^Ндпляь, 
какъ  дто  мы  мдинъ  позже.  При  д1юмъ  я  буду  указывать,  гдй  нужно, 
на  сжодныя  учреждешя  и  порядки  у  другихъ  Славянъ.  Сравннте^ь- 


ГОеГДАММШНОБ  У€ТГО1СТЮ  ОМРАГО  Я^ВМШШВА.  803 

>  # 

шт  швучете  устрвйвяа  Дубрсшва,  въ  особвшюсги  еъ  уетройогао]» 
соседней  слввпем!  общвнв— Поушцн,  вейдетъ  въ  изготовлдшое 
ивою  яШелАдсюажк  Палцваго .  Опоут,  сравнштеоьно  е!ь  Русскою 
Пращхфй  н  другшш  ярешЫшапш  шшдтвпакв  сдмишсввхъ  заЕово» 
датедыявь''. 

Всторвкв,  гаучавше  бшъ  Дуброввшса  (Эшедц  Швнд1Ц[>ъ  и  хр«Х 
считають  его  общиной,  издавна  им^^вшею  аристакрапшчеек(нроещ6»^ 
дшанскай  хараЕтеръ,  на  пшь  основаи1Я ,  что  .всЬ  в^ча  и  отдЪльныя 
должности  Дубровшпш  аавгкцалиеь  однкмн  властедями  —  дюдами,  врн- 
над  нажавшими  нь  верхпхъ  сдоакь  общесхва,  при  подномъ  устране- 
шя  народа  оть  учаопя  кь  обцесхвенннхъ  д^дахъ.  Мы  дунаемъ,  что 
такое  нодоакеше  не  совс^х^  отвАчаетъ  дЪйствихехмооти.  Оно  в^рно 
тошно  въ  отношеши  к»  позднейшей  нсторш  Дубровника,  когда  подъ 
влашекь  Венецш  овъ  дЫствитедъно  ивм^Ьнилса  изъ  деновратической 
общанн  вь  арнстовратнчосвую  реенубдику,  усвоившую  почти  всЪ  ос- 
новная формы  устройства  итальянскнхь  общвнь. 

При  всей  скудости  источнкковъ,  обмсвающихъ  старую  жизнь  Ду* 
бровинка,  есть  однакожь  достаточкня  данный,  говорящая  въ  нодьву 
демщ^атизма  спфъго  Дубровника.  Грамоты  ХЩ  и  ^1У  стод^тЦ  и 
книга  статутовъ  ясно  похазываютъ,  что  въ  старое  время  нростона-. 
родье  Дубровника  заянмадо  совсЬмъ  не  то  нодожеше,  въ  кахомъ  оно 
очутилось  въ  ХУ1  и  нозднМпгакъ  вАкахъ,  что  старый  Дуброннщ&ъ 
весьма  долго  удерживадъ  ночти  то  же  самое  устройство,  какое  разви- 
лось, наприм^ръ,  въ  ПолнцЪ  иди  нашемъ  Новгороде  и  Пскове.  Си- 
стема и1фОДоправства,  просмга  и  несложность  общинной  адмниистра- 
ц]я,  отсутетв1е  рЪзкнхъ  сословныхъ  разграничешй — явдешя,  очень 
долго  удерживавяпяея  V^  общественной  жизни  Дубровника  и  вообще 
характеризуюпця  древнее  устройство  славянскихъ  общинъ. 

Перемены  въ  нномъ  дух^Ь  являются  со  времени  усилетя  власте- 
лей  и  усложвешя  внкшвнкъ  сяошешй  и  стодкновешй  Дубровника  съ 
западными  сооЬдямм,  1кь  оеобспноетн  съ  Венещей.  Въ  жизни  Дубров'- 
ника  являются  съ  этихъ  поръ  новые  порядки;  его  устройство  бодАе 
н  бод^^  проникается  чуждыми  началами*  До  XV  стол^тгя  народо]фав- 
ство  Дубреишка  слагалось  изъ  двухъ  порядховъ ,  составлявшихъ  ко- 
ршиуж  нраиАлежнмгь  ускровстм  всЪкъ  славянскихъ  общинъ,  раз- 
вивалось но  двумъ  нанравлешямъ  н  началамъ — в^^чевому  и  дцчному, 
высвавывавшммся  съ  одной  союрмн  кь  учрежденш  собора  и  вЪчъ, 
а  съ  другой  —  въ  народмшф  старношакъ  (кнезахъ,  судьдхъ,  парцахъ 
I  прО-   Позже  значительно  ослабляется  и  наконецъ  вовсе  утрачи- 
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ваввсл  яъ  общей  ад|шши(а|1а1«я  вирояшхй  аломп»,  ямяшяел  иши 
■омбпшря  в  01Ш)шетя  шшяц^  ^шреввдешшш,  11р1ой|Ик«1Жщи]га  болАе 
в  бол^^  а|»сюЕратв1мшй  хцмштеръ.  Огь  иреаоигго  торядка  умр- 
шинюь  шчп  о)(ва  нелобо»  общиия  хь  самокпопо  шсзвй.  ВМЕкет 
простой  и  несложной  адниннстрацш,  является  ц'Ьлая  л^ктяяца  далж- 
ноетей,  часто  ц&шжокъ  взятшсъ  шгъ  Вевм(1я  н  органиаашшшхь  но 
началамъ  венец!анскаго  права. 

ДубровниБъ  съ  8Т0Г0-Ф0  вренбнн  мояЕно  и  сл4(дуетъ  статать  арн- 
стожралпеекою  республикой.  ВшксА  съ  господствонъ  вь  XV  и  ХП 
в1аБахъ  втальявекаго  ямва,  Дубровинкъ,  недобио  друлшь  городанъ 
Приморья,  начниаетъ  напоминать  италышеш  общит.  И  танъ,  н  зх^сь 
выдвигается  на  первый  планъ  привилегированный  власеь  племичей, 
властелей.  Въ  ихъ  рукахъ,  особенно  со  времени  уснжетя  к&ча  умо- 
леннаго  (сопвШшп  го$;аи>гит),  сосредоточиваесся  управлеше  веЬп 
важнейшими  оС^цествоннымя  делами,  Въ  таиомъ  половенш  нахади- 
лись  д'Ъла  въ  Дубровнике)  пока  въ  нача]НЬ  настоящаго  стол^^пя  ооъ 
не  утратнлъ  своихъ  вольностей,  посггупнвъ  въ  управлен1е  авотрШскихъ 
чиновниковъ. 

Въ  самыхъ  древнихЪ)  нзюЪстныхъ  нахъ,  паиятоивахъ  Дуброгаяп 
носитъ  назвате  „жумы  дуброеачке*^ ,  большею  же  частш  называется 
о^мма  (обвнна,  опкина,  опькина,  иногда  еь  нрнбавлетемъ  —  гра* 
дьсва),  гр€$дЬу  самовладущи  цмлдь,  иногда  просто  гйражане,  грсЛилпе 
(Николаевича  Спом.  1 — 4,  6—9,  139  и  пр.  М1к1о8.  Мопит.  442,  518 
и  т.  д.). 

Жупа,  или  община  Дубровницкая,  им^етъ  звачегае  ^кюпадш'^,  по- 
добной господину  Великому  Новгороду.  ВЪча  и  властели  (иногда  вла- 
стели  опвиньсви)  —  простые  органы  верховной  власти  самостоятельной 
жупы.  Во  главЪ  жупы  стоить  „съборь^,  ввпега1е  сонвШат:  в^Ьча  и 
властели  зависали  отъ  жупы  и  ея  собора,  или,  точнее  говоря,  со- 
ставляли  постоянные  органы,  д'Ьятельные  олементы  общины,  цФлнконь 
*  входившхе  во  внутренн1й  ея  составъ.  Въ  сходкахъ  н  властеляхъ  за- 
ключалась главная  сила  и  опора  земства. 

О  древнемъ  государственяомъ  устройств^к  Ду(^внява  даетъ  инте- 
ресный св%д%Н1я  договоръ  1б«го  11ШЯ  1258  г.,  вмиюншвый  между 
Дубровникомъ  и  Волгарскикь  царемъ  Миханломъ  АеЬввкъ.  Вв  нема 
перечислены  и(Л  главныя  учрежден1Я  и  должметныя  двца  Дубровника 
(М1к1о8.  Мои.  89—40).  Ихъ  «ожно  относить  (развЬ  кртА  одного 
в^ча  умоленнаго)  въ  изстариниымъ  учреждетямъ,  встрЪчавшинся  у 
большинства  совремеяныхъ  Славянъ.    По  крайней  м*ЬрЪ,   по  веем? 
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шцм,  «о  уч^авдввйя,  упоммжетя  въ  да>рсмрЪ,  тдавна  еущветао* 
ваш  вь  ДуйуюжигЬ,  пя  рштшшвеь  в%  вемъ  вел^^дъ  «&'  наклявонъ  въ 
его  сосмю^  елАвяйсжп'ь  эхйкеюовъ,  нолучивипт  въ  XIII  я  Х1У  сто* 
л1гаяяъ  уяе  {гкшиелшягй  оеревАеъ  яадъ  другими  сосювшш  частями 
ДуброввпаО-  Къ  7чреждея1Ш1ъ,  существовашшшъ  въ  Ду^вяимЬ  въ 

*)  г.  Макушевъ,  какъ  намъ  кажется,  не  совсёмъ  согласно  еъ  д^йствитедьно- 
спю  опред'^лнетъ  время  господства  славянскаго  элемента  въ  аизни  Дубровника. 
Отвергая  кн1»н1е  о  славянизащи  его  въ  X  в1»кФ,  онъ  относить  ее  къ  концу  XIV 
■жж  наяАжу  ХУ  вЮд,  иа  томъ  оеяовая1я,  что  вепервыхъ,  въ  X  в'Ьк^  было  въ  Ду- 
бфсвяжяа  ещ*  мало  еяявяв^жвхъ  доовлмцебъ  я  террнюр1шЬое  рясяп1р#н1«  шф 
на  ечетъ  Слюявъ  началось  только  оъ  половины  ед^дующаго  в%ва,  н  вовторы» 
латынь  постоянно  господствовала  въ  Дубровнике:  былц  въ  XIV  стол1т1и  по- 
пытки ввести  славянск18  языкъ  въ  государственное  управлензе,  во  так1я  попытки 
остались  безъ  посгЬдствШ.  Но  в11дь  еаиъ  яе  г.  Какушевъ  говорить,  что  первый  по- 
селея1|  Смвяяъ  въ  Дубровнике  отноеятоя  еще  нъУП  в1жу  (стр.  ^).  Вепомнимъ 
да«ке^  чу6  го»др|«»  Пороирородннй  (яяеавппй  ашмду  996  и  9Ш  т.)  о  еоаргаев- 
ннхъ  отвошошяхъ  Славдяъ  хъ  Дуброввяку;  оня  раарушаютъ  го§одъ,  — баны 
Зах1умск1й  и  Требинсв1й  заставляютъ  Дубровч^нъ  платять  себе  дань.  Подобннд 
отношен1я,  очевидно,  могли  способствовать  въ  сильной  степени  славянской  ко- 
лояиващи  въ  Дубровнике,  темь  более,  что  я  торговыя  связи  его  съ  славянскими 
милями  яачалиеь  весьма  ранп  (съ  6осн1еЙ,  яапр.,  ваклк>чалвеъ  уже  нормальные 
договоры  въ  первой  половине  IX  века),  СъХ1веяа  яходятъ  въ  оо4яявъ  Дуброя- 
няцжоЙ  торрнхорхя  ц^лыя  славдвспя  «уды,  —  свом  С^шяяе,  рарнопраяяые  «ху- 
пляве»,  могли  въ  свою  очередь  сильно  способствовать  славянвзащи  Дубровника. 
Въ  XIV  веке  большинство  его  населен1я,  по  еловамъ  самаго  г.  Макушева,  со- 
ставляли Славяне ;  сильнке  своимъ  единствомъ,  они  должны  были  господствовать 
нап^  остальною  частью  самаго  разкородяаго  васелеяхя,  слагавшагося  язъ  9пя« 
даврятяяъ,  Саловятявъ,  В^альявцевъ,  Испанцев^  я  пр.  Преоблядав^е  Олавянъ 
въ  Дубровяяже  XIII  века  видно  язъ  сказавхя  арабскаго  географа  Якута  (писав- 
шаго  ръ  начале  XIII  етол.),иадывавшаго  елавяпскимь  приюродомъ  торговую  оак- 
торио  Дубровника  въ  Сяцил1я,  —  ясное  доказательство ,  что  въ  это  время  Ду- 
броввякъ  считался  уже  славянскимъ  городонъ  (о  Якуте  см.  у  г.  Макушева,  264). 
Точно  также  господство  латыяя  еще  ничего  не  доказываетъ.  Дело  въ  тояъ,  что 
въ  средн]е  веяв  латынь  гоеяодствовала  во  всемъ  католичеекомъ  м1ре:  есля  она 
была  въ  ходу  въ  Дубровнике  я  у  всехъ  католяческихъ  Славянъ,  то  здесь  нужно 
видеть  только  вл1яв1е  духовенства,  не  больше.  Также  по  средневековому  обы- 
чаю, латынь  употреблялась  во  вяешяихъ  сношен1яхъ,  у  Славянъ  въ  особенно- 
сти съ  западными  соседями.  Сборникя  законовъ  Дубровника  писались  по-латыни; 
во  на  томе  же  языке  яясаляеь  статуты  Загребея1й,  Сеяьск1й,  Вясляцк{Й,  Ео- 
ац|1Й  я  яяожеетво  другяхъ  заховодательяыхъ  памятяиковъ  —  яольекяхъ,  чеш- 
скяхъ,  хорватсвяхъ  я  пр.  (см.  сборники  9рбвна,  Догеля,  Бувулевича  в  пр.).  Съ 
ХругоЙ  стороны,  есть  доказательства  того,  что  славянспй,  именно  сербск1й  языкъ 
рано  началъ  действовать  въ  Дубровнике,  какъ  языкъ  оФищальныЙ,  и  постоянно 
удержяввлъ  за  собой  такое'  зяачен!е,  не  только  во  внешнвхъ  сношеш'яхъ  Ду- 
бровника съ  соседнямя  славянскйяя  землями,  яо  я  въ  центральной  адяияястра- 
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1253  году  н  обшшашпшъ  все  неемяшое  его  уетройспо,  огаосшщоц 
сь  одной  сторош!,  соборь  X  ЛчА  бошвоо,  умошеиное  л  мыое,  е»  щ^ 
гой — общпрше  В1»е10дя:  жвепь,  сопи»)  ввеЬД]^  ошвшепц  вр^р 
онышдевв,  прыщ  грмьцк  и  иаммщъ  ыасмш,  ^ви  хрьае  добжмЕь 
свЪто  ((огороднце^.  Вь  другнхъ  грамотакъ  ушмонаюФса  тшлк  скуль, 
станавь  (81ашсша),  порота,  учиначье^  логофеть  и  общинной  пржпшь, 
тоже  какъ  взстарннния  учреждешя  Дубровника.  Скаженъ  н^сволко 
сдовъ  о  ка&доиъ  изъ  этихъ  учрежденШ. 

а)  Соборь.  Обычай  сообща  совещаться  объ  общественннхъ  д^- 
лахъ  равно  иввЪстевъ  вс11нъ  народаш.  Овъ  особенно  сильно  дер^ 
аштся  такь,  гд1  народъ  не  вншелъ  еще  изъ  эпохи  простыть,  патрЬ 
архальныхъ  фориъ  жизни,  какъ  это  видииъ  весьма  долго  у  южннхь 
Славанъ.  Въ  Полиц^,  Дубровнике  и  другихъ  свободныхъ  общинахъ 
всдкш  скодыБО*нибудь  важннд  д&ю,  обсуждались  и  решались  на  со- 
борахъ  —  общнхъ  народннхъ  сходкахъ.  Вгь  Ду(^кю1нве  народвв! 
скодка  называлась  сьборомЬу  депегаЫ  еоп^Шит  или  риЬКса  сопт 
(О  сборе  см.  МШ.  ^№  41;  О  ^ео.  соп8.  см.  въ  книге  статутовъ  за^ 
вонъ  о  пастбищахъ  1321  года,  где  ввпега1е  соп^Шиш  прино  отли- 
чается отъ  болываго  и  иалаго  веча,  —  Пуцича  II.  154;  о  риЫ.  сова 
св.  Макушева  151,  11^.  II.  158.  171). 

Соборъ  составлялъ  въ  Дубровнике  высшее  центральное  учрея- 
деше,  которому  усвоялась  верховная  власть,  ^даше  статутовъ  и  обор- 


ц1н  и  зысоаодатедьртвФ  (хотя  ж  уступав  яжнху  дяткнскоху,  поаяе  жтадьявсдожу). 
У  Мияяощвча,  вадрякФръ,  хоашо  цаДдта  до  десятва  Дубровяяцкяхъ  грамотъ  XII 
и  XIII  вЪковъ,  писанныхъ  по-сербски  (напр.  №№  11,  26,  27,  37,  38,  44,  47  ■ 
проч.)*  Сербск1Й  Я8ыкъ  употребяяяся  даже  аъ  сяошен1яхъ  съ  народами,  не  го- 
ворившяии  по-сербски,  какъ  это  похааываегь  гранота  1253  к*.  Бодгарскоиу  царю 
Михаилу  Ас1Ьню  (МШ1.,  М  41).  Изъ  такихъ  1рамотъ  видно,  что  у«е  въ  Х1П 
в^ф  вел  дохжиоети  въ  Дуброввик'Ь  И||1м1и  сдавявсх1я  ваввав1я,.  только  П09а« 
ставпия  заменяться  датннсхиин  и  нтадьянсжихи.  Г.  Макушев'ь  говорвтъ,  что  сда- 
вянск1Й  яаыкъ  удержадся  только  въ  областвоиъ  удравлев1и  и  въ  церкви  ^  нещду 
тфмъ ,  стоитъ  только  просиотр11ть ,  наприи'Ьръ ,  сборннкъ  Пуцича ,  чтобъ  убе- 
диться въ  бол^е  широкомъ  д%Йств1я  славянскаго  языка.  Важн1ЬЙШ]е  акты  цен- 
тральной адмивиетращв  и  законодательетва  —  иивгв  судебный  и  вФчевыя,  швп 
дла  зацнскн  частиыхъ  автовъ  (завфщанШ,  купчих»  и  цр.) ,  пнеалнеь  ло-нхаль- 
яиски  и  по  лаз^ии  и  п9-сербехи,  —  для  цосл^дняго  д^а  въ  «оокциекоЙ  аяе«|ня» 
состоялъ  сапсе11аг1ив  в1ау1са8  (Пуцичъ  I,  XXVIII).  —  Изложенных  соображеви 
дозволяютъ  думать,  что  если  не  раньше,  то  во  всяхомъ  случае  уже  в%  XIII  п 

XIV  влжаоп  славянскгй  элементг  гоеподстеовалъ  йъ  Дуброеншпк^  а  въ  начзла 

XV  в^ка  Дубровникъ  решительно  оелавяннлся ,  хотя  въ  то  же  время  его  вну- 
треннее устройство  начало  проникаться  чуяцыми,  не  славя  неким  н  вачалами. 


нвюп  змововъ,  ва|%  и  01^||1цианхь  уаисмшй^  каемшиеа  с^ш^Ь' 
етвёвштхъ  шшятр90юь  цкюй  обтщшщ  йашо^  мкь  шмдйн^  гдпш» 
пр^к^ативо!  Дубромщщшго  еоСцми  (квбмво  шею  пемдяиш^ь  общи 
сходш  по  доводу  сношевИ  к  догмормкь  оъ  сосМнвш'  гое?даретваш1« 
Въ  дс^смрй  1384  года  Дуброшаша  »  Сербскикъ  крыемъ  Стефа-  . 
номъ  говоркФса:  «Придохь  оу  си  градь  Доубровьлоа» — лревь  Певгрь 
Болесдавякь  и  Тудрь  Крусикь  н  сь  вс^Ьмн  вхастедн  и  обшшовь  градь* 
свовь  од  мала  и  до  велиа*"  (Сном.,  2);  иди  въ  граают^к  1236 — 38: 
,а8ь  аКавв  Давьдоль  ввезь  Дубровьчц^  ^ь  всЬхи  боларв  и  сь  ^с^вь 

о$9кино0ь  градеько^  вдлеиосе*' (1Ь«    4).   Подобшшъ  образом», 

приведенная  шше  гра]|0та  1253  года,  соетавдевная  на  собор^Ь,  на* 
чинаетсд  такъ:  „авь  Марьсидя  Георьгн —  кнезь  града  Дд)бровь« 
ввва  и  вьса  судне  и  вевьшщи  и  ОФИ>кина  еьса....  лолм  и  велгти^ 
(Шк1.  35).  Бшн  и  друпе  дредметв  народннхь  сходовхь.  Они  вообвю 
иогди  собираться  во  вс^кхъ  сдзпииаъ,  когда  '  требовалось  сод'Ьйотв1е 
ц1к«й  обцнян,  а  таюе  случаи  въ.старое  врехя  обникади  всю  общин* 
ную  аднинвстрацио :  на  долю  ^фугахъ  учреждешй  могло  оставаться 
весьма  немного  дДда.  Въ  старое  время  и  въ  Дубровния:Ь  могли  соби- 
раться о(йц1е  соборы  по  д^ламъ,  подобшшъ  тому,  о  ва&окь  говорится 
въ  Полнцкомъ  отатутЪ  подъ  1685  г.,  когда  созвана  была  на  сходку 
(сборь)  вся  жупа,  ддя  суда  какого-то  СуЬяЬ'а,  который  „одсиче  на 
светога  Арняра  нос  Марку  Кухата^у,  брез  узрока,  с  комета  носа  ив- 
губи  жупа  по^днчка  велико  благо*'  (АгМу  га  ро^]ев1.  ЗивовЬ  V.  316)« 

Соборъ  ДубровницвШ  представлялъ  всю  обицшу.  Въ  составь  сходки 
входили:  князь,  судьи,  члены  вЬчъ  (в^чнивя),  оеталыше  властели  и 
вся  община,  весь  градь  „од  мала  и  до  велиа''.  Иногда  просто  го- 
ворится: г^ил  судне  и  опькина  Дубровьчьва**;  сходка  могла  составляться 
в  бевъ  князя  (М1к1.  Мов.  43  и  пр.).  Есть  указашя  на  обязанность 
являться  на  соборъ,  которая  касалась  если  не  вс^Ьхъ  Дубровчанъ,  то 
во  крайней  жЬрк  вЪчниковъ  и  властедей.  На  соборъ  1253  года  яви- 
лась въ  качеств!  в'Ьчниковъ  отъ  велнкаго  в'Ьча:  яПавьдо  одь  кнеза 
Манжелека,  Сосень  Вита  одь  Чрьнете^  и  т.  д.  (ХЬ.  40).  Не  будь  обя- 
занности являться  на  соборъ,  не  было  бы  надобности  посылать  шгЬсто 
себя  Д9уга1ч>,  при  невозможности  самому  лично  явиться  на  сходку. 
Подобная  же  обязанность  известна  Подщкому  статуту:  старшин» 
отд&шьныхъ  общинъ  (кнези,  катунари)  обязаны  были  всяшй  разъ 
являться  на  сходку  (стат.  270).    ' 

(Х^швовешшмъ  м^стомъ  сходокъ  в  тАчъ  Дубровника  была  влкницлу 
шаброФШ  влкница,   позже   называвшаяся  также  полача  (Николае* 
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впа  Спох.  118,  153,  1)11  и  пр.).  Народныя  сходи,  собе^,  учрт^ 
дмясь,  какФ  вЕдяо  в»  еняги  статсюъ,  „т  1ос18  оопвпе^ — 1в  р1аШ 
€0шшшп%$*^  (Пуцича  II.  163 — 155),  иа  торгу,  щшЬетяож^  старо^еш- 
отму  н  руссвоку  ораву.  Общ^новевт  сходка  собиралась  я6  в^ч^баонт 
коложолу,  язьвононь  звонивше  на  сьборе,  яко  е  по  закону  Добровч- 
кову"",  —  шоге  8о111о  ас1  сашрапагига  бОп1|1Ш1  совдге^И  (М1к1.  40. 

Пуц.  П.  141.  160.  161.  171.  175). 

Трудно  р^Ьнгать,  кому  принадлежалъ  р^Ьшите.1ьяый  голось  на  со- 
боре, всЬмъ  ли  его  членамъ  бевразлнчно,  какь  это  бкло,  я  апршНЬръ 
вь  Новгороде,  нли  только  одняхъ  властелямъ.  По  внш4  статутовъ^ 
законы  поставлялись  на  сс1бор'Ь  в'Ьчникаин  и  властеляий,  „рег  1а11да- 
1;1<т'ет  Шшв  рориЦ  (или  —  сшп  1аис1е  рорп!!).  Такой  же  ворядокъ 
ногъ  быть  вь  обцча^  н  въ  другвхъ  сжучйяхъ.  Въ^1аа|1а11о  можно  ви- 
деть учрежден1е,  сходное  съ  добровольнюгь  приия14еиъ  и  одобре- 
н1евъ  цЪлаго  „пука^  (народа)  наредбы  —  закона,  постановленнаго  По* 
лицктгь  соборонъ  (Кики!.  АгЫт.  у.  ЭОб) :  наредба,  „угодная^  (добрая, 
правая)  нуку,  окончательно  принималась  за  завокь  и  вносилась  въ 
етатутъ.  ПослФ  такого  же  ХаиЛаЦо  рораИ  законъ  и  всякое  р^ко1ен1е 
Дуброввицкаго  собора  получали  полную,  обязательную  для  вс1^хъ,  силу. 

Тавямъ  образомъ,  въ  Дубровнике  народъ  нринималъ  весыт  важное 
уваспе  въ  одномъ  изъ  выспшхъ  государственныхъ  учреждетй  —  въ 
соборе,  сосредоточивавюемъ  въ  себ^  высшее  завЬдывате  законодатель- 
ными и  иными  д'к1ами.  Санвщя  завоновгь  *^  въ  современннхъ  хонар- 
хичесхихъ  гоеударствахъ  прерогатива  короны —  въ  Дубровнике,  какъ 
я  въ  Полвце,  принадлежала  народу,  пользовавшемуся  въ  зтомъ  случае 
какъ  бы  верховными  правами  государей.  О  народной  санвцш  зако* 
новъ  положительно  говорится  въ  начальннхъ  же  еловахъ  Книги  ста* 
тутовъ:  „ЫЪег  $Ши1огиш*...  сйп^гтаЫв  рег  рорьЛит  Яасизмит 
юоге  зоНЬо  соп^гедаШт^  (Пуцича  П.  139). 

Такой  строго* демократическ1й  строй'  высшаго  учреждеМя  Дубров- 
ника началъ  падать  со  времени  издашя  книги  реформацШ  (1385). 
Этотъ  сводъ  только  объявленъ,  с1ат(Фг  еЬ  Ьаппиа,  народу  чревъ  об- 
щинваго  пристава,  безъ  всяваго  1ап<1а^о  рорпИ  (Пуц.  П.  155).  Намъ 
яеязвестяо  время  уняч1южен1я  отарыхъ  со(к>ровъ,  осяованяыхъ  ма  д^я- 
телывомъ  учаса1и  народа  въ  дЪлахъ  общественныхъ.  Соб(^ы  учреж- 
дались еще  въ  конце  Х1У  века,  какъ  зто  ноказываетъ  законъ  1894  г. 
о  фальшивой  монете  (1Ь.  171).  Въ  следующемъ  столет!В  большое 
вйче,  еоставлявкееся  изъ  одяихъ  властелей  (по  наеледствевтиг)^  нраву), 
вступило  уже  во  все  права  Дуброввицкаго  собора,  заяяло  место  вер- 


«кюАГо  рц^мдеяш.ю  го€^^^МNяп^.  Въ  бнмшхъ  у  шщюь  пвдаь  румй 
(»ршмхф|  кшвя  реформист,  кшгь  Зеленой  и  ШафраиноВ,  тЛ  длтвл 
шзмдмпея  б0|1ыюа|&,  уммеишшъ  и  хадшпь  вкчм»;  ве  мдш^  что<1« 
вогда-дябо  сотом  навь  обоМв  яароднне  собори.  Вь  это  время  гламою 
дчкзуирсквеим!)  стой  еташмкпся  »нсшШ  жмш^сь  ы«сфмЫ1,  аасйд^ии 
шшъ  во  всЬхь  вЬчакь  Дубровшиии  ВедДдъ  за  оадм^еиъ  собора,  рав* 
вились.  КБ  устройстве  Дубровника  аристсжрага1еех1е  алштш,  доето^ 
венио  оронпше  собой  всю  обществшную  вшвнь  распубдвки^ 

Ь)  Впла  ш  впчнмпи  составляли  ;фш[№е  учреам1вЩв  Ду^вншии 
Вь  древвЫшнхъ  граиотавъ  ишы  в^Ь^в  навиваются  балнрами  и  «до- 
стелями  (Онон«  411.  ПуциЬ  Спон.  I.  147.  МШ.  Мои.  433.  431).  В» 
больпшнствЪ  случаевъ,  особенно  въ  ХТТТ  вЬкк  и  шмше,  (^екьшщи^ 
ветбЖ114м,  бнло  общимъ  Ъаввашемъ  членовъ  вЬчъ,  аь  отлич1е  отъ 
вшстелей ,  равновначнтельннхъ  съ  Полнщиош  главарями  —  народ* 
ннми  старошнамн  (ннявьянн,  судьями,  вв|щами  в  проч.).  Въ  латни-» 
екихъ  источшоБахъ  в^чникн  намваются  соФтИсигЦ.  Самкя  сходки 
восяхъ  на8ван1е  вАчъ — вече^  енне,  тп,  тек,  елнь  —  общее  наюанъе 
сходшь  у  Хорватов^  и  Далматовъ  (см,  Полицшй  схатутц  Винодоль- 
саце  8акош1  и  друпе  памятниви).  Латиясяю  источники  говврять  о 
штИит,  сапЫо,  р»г1атепиипу  въ  общемъ  вначеши  славяискихъ  вЪч% 
(ей.  винту  статутов^,  реформации  и  проч.), 

Въ  составь  старнхъ  соборовъ,  но  крайней  жЬрЬ  въ  ХШ  и  Х1У 
в&аахъ,  входили,  на  ряду  съ  властелямн  и  народом^  также  вЬчннкн 
вемкаго,  умоленнаго .  и  малаю  тка,  въ  значшш  отдФльннхъ  частей 
соб<фа,  отнравлявпшхъ  въ  общинной  адмвиистращи  раажнчния  фуввг 
щи.  Со  времени  надешя  собора,  окончательно  определилось  полоаве* 
В1е  вДчъ,  кавъ  внсшпхъ  учрежденШ,  заведнвавншхъ  всеми  общими 
делами  Дубровника. 

а)  Велье  гит  велико  е9ьче  {пщм&  или  шавниш  сонаШиш,  сошввИо 
о^в^оге).' Трудно  01феделить  значеше  великаго.  веча  до  уничтожешя 
соборовъ.  Памятники  того  времени  мало  говоратъ  о  его  составе,  хЬ* 
лахъ,  отношешяхъ  въ  соб<фу,  и  ироч.  Въ  составе  собора  великое  вече 
дмжно  было  играть  весьма  видную  роль  до  преобладающему  числу 
свонхъ  членовъ  и  но  высокому  общественному  ихъ  ноложешю  (въ  со* 
боре  1253  года  участвовало  73  вечниха  большаго  веча  и  только  2д 
вшстелей  и  вечниковъ  другихъ  вечъ.  М1к1.  39 — 40).  Неизвестно,  ввъ 
кого  и  какъ  назначались  въ  старое  время  члены  большаго  веча.  По 
В9вест1амъ  ^У  и  повднейшихъ  вековъ,  больпюе  вече  составлялось 
взъ  всехъ  властелей  (племичей,   благородныхъ  людей),  достигшихъ 
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]в^ги  лЛтв:  всакоку  вовра^тмму  влаегепо  уомяхоеь  шршм  учасш 
въ  большоиъ  в1ЬтЬ  (Пуц.  I.  ХХУП).  Клав  ни  зажЬтвп,  что  уже  к 
ХШ  ъМк  еъ  ткимъ  прамшъ  соединялась  и  обяитмит»  явхжпсж 
н»  вДче,  есп  т<мю  требовиа  въ  ос|»бешюетк  вааш»е«ь  дЬни  На  д-Ъл^ 
{Икяво  вврочмъ  еоб^п>xа^юсь  такая  обявавность.  Это  ввдио  явь  еакого 
рапюобравяаго  еовтава  бодьошго  Лчш:  во  хншг^  рефоркащ!  число 
в<тяковъ  нроетярается  отъ  40  до  200  (Пуц,  И  161—164,  17*— 174). 
Бывали  случаи,  когда  з^^авовлялея  виштот  в^ьчвивовъ,  тоб»1дж- 
шшь  для  разс110Т1ИЬн1я  в^Ьчевнхъ  Д'Ьлъ.  Въ  ЗеленоА  Кни14  яринято 
за  правило,  чтобы  вЬче^  равсматривавшее  вопросъ  о  пр8ВЯ14и  чуже- 
эеица  въ  Дубровя|1ЦБ1е  граждане,  состояло  не  нен^е,  кажъ  язь  100 
в^игаиковъ  (1Ь.  164). 

П(«а  Дубровникъ  удержявалъ  свой  соборъ,  до  т^^хъ  поръ  большее 
вйче^  очевидно,  должно  было  ограничиваться  бохке  т^сншгь  нругояъ 
дМетвхя,  ч^Ьмъ  тотъ,  въ  ваномъ  оно  вращалось  нозке.  Д'Ьла  ваконо- 
дательння,  вн^Ьшн1я  сношетя,  и  ножетъ-бнть,  друг1Я  важяАйпия  го- 
сударственныя  дЪла,  требовавш1я  прежде  сод'Ьйетв1я  ц-благо  народа, 
если  и  могли  входить  въ  жовшетентность  больш1^о  в^Ьча,  то  не  яначе^ 
кавъ  въ  вид1  предварительнаго  раасмотрМя  и  пряготовлешЯ'  дЪлъ, 
поступавшяхъ  на  обнцую  сходку.  Государственная  власть,  въ  полшшъ 
ея  объеме,  переходитъ  въ  ^5ольшому  вЪчу,  вслЪдъ  за  уннчтожетенъ 
собора.  Въ  ХУ  и  ХУ1  в^вахъ  большому  в^^чу  принадлежало  я^фшм» 
замна  и  налога,  жизни  и  смерти,  войны  и  мира,  окончательнаго  суда 
и  р^кшеиая,  ивбратя  князя  и  другихъ  высшихъ  должностныхъ  лидь*^. 
Ъ$ж1^  важный  Д'Ьла  вчиналясь  и  р^Ьшались  окончательно  .на  бмь- 
шомъ  в^^ч^^;  друпя,  начинавш1яся  на  в^^ч^  умоленномъ  или  маломъ, 
переходили  на  окончательное  р'Ьшен1е  большаго  нЬча.  Наприм^Ьръ,  кь 
д^ламъ  посл^дняго  рода  относилась  натурализащя  чужеземцевъ :  д^Ьло, 
р-Ьшекное  на  маломъ  гАчА  въ  пользу  прхема  какого-либо  иностранца 
въ  граждане  Дубровника,  переносилось  въ  большое  в%че,  гдЪ  н  по- 
лучало оюячательное  р^^шеше  (Пуц.  II.  164).  Есть,  накгаецъ,  иввЪсти, 
что  всгМстя1е  вл1ЯН1Д  Венецш  (старавшейся,  по  замЪчаню  Рейца, 
ослабить  въ  далматскнхъ  городахъ  неблагоприятное  для  нея  нреобла- 
даше  большаго  в^ча)  или  другихъ  причинъ,  большое  вДче  съ  тече- 
темъ  времени  утратило  прежнюю  свою  д^Ьятельную  роль  въ  госудсф- 
ствЪ,  собиралось  позже,  главннмъ  образомъ,  для  выбора  чиновшповъ 
и  для  утверждешя  р^шен1й  умоленнаго  в^Ьча,  сосредоточнвшаго  въ 
свояхъ  рукахъ  почти  всю  государственную  власть.  (Рейца  Полит, 
устр.  18  и  19;  Пуцича.  I.  ХХУП). 
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О  д^лощмшзводспИк  большаго.вЪча  твЬспо  только,  что  оно  со- 
биралось въ  вАкгацЪ,  по  вАчевону  коложолу,  рааъ  въ  н^Ьсяцъ,  и  рЬ-^ 
шало  всЬ  д%ла,  хажь  это  пр«я«го  било  и  въ  другахъ  вЪчахъ,  про- 
спит бельшвяствот  голоеовъ  (рег  ЬаНо^ае).  Вь  ваяшнхъ  случаяхъ 
самф  заковь  7стан<»лялъ  абсолютное  большинство ;  ш^прим^ръ,  д^Ьла 
объ  ннднгмагЬ  решались  белышгаствохъ  ^/<  голосовъ  (Пзгц.  П.  164). 
р)  В^ьяе  умолено  (^Ьч^  у^ольенихь,  прьгать,  прегать,  сопзШшп  го- 
$;а(оп1т,  рге$^а(1^  ргев1аД]).  Первыя  упомннашя  о  немъ,  сколько  намъ 
впАстне,  яряладлежатъ  до1Ч)ш>ру  Дубровника  съ  Волгарсвнмъ  царекь 
АсЪнемъ  (1253  г.),  гд'Ь  въ  числ^Ь  членовъ  собора  перечнсленн  шесть 
вЪчниковъ  ,»одь  в^Ька  оунолеиа**  (М1к1.  39).  Так1е  же  прегатн  встре- 
чаются въ  Каттаро  подъ  1992  г.,  есть  также  сл^Ьды  ихъ  существо- 
ван1я  въ  Швб«нк4к  и  ХварЪ  (Лесин!)  (Рейцъ,  18). 

Въ  уиоленшшъ  вАч!  историки  видятъ  учрежден1е,  цЪлнкомъ  взятое 
ивъ  устройства  Венецш,  т111вшей  такъ-назнваемый  сопбШаш  го^(о- 
Л1Ш,  въ  зяачеши  вакъ  ба  отд'Ьлетя  глапаго  совета  Венец1и.  Мя 
уже  говорили,  что  въ  вонросЬ  о  заинствовашн  чужднхъ  учреждетй 
въ  прежнее  время  нужно  бить  чрезвычайно  ост<фожнш1Ъ.  Въ  настоя- 
щенъ  случать  сходство  назваМй  (сопвШит  года^огот)  ничего  ве  до- 
казвваетъ.  Мн  вндинъ,  напротивъ,  н^которня  довольно  существеяныя 
различвя  между  прегатаии  Дубровницвиии  и  Веяещаискихи:  посл^Ьдше 
ооетавзялн  только  отд'Ьлеше  большаго  совета,  его  1юдчиненнвй  кохи- 
тетъ^  ав  больше, — вЪче  уноленное  составляло  вполне  самостоятельное 
учрежден1е,  во  многомъ  напоминавшее  сходку  старцевъ,  нанрин^ъ, 
балт1йскихъ  Славянъ,  отличную  отъ  народной  сходки  (см.  Гильфер- 
днкга  Ист.  балт.  Слав.).  Въ  Венец1Я  прегаты  ограничивались  законо- 
дательными д^клами,  въ  ДубронникЪ  кругъ  ихъ  дЫств1а  бнлъ  гораздо 
шире.  Да  и  вообще  мы  считаемъ  заслуживающихъ  вниматя  мн^ше, 
наоримкръ,  Рейца  (см.  его  Политич.  устр.  и  права  далмат.  городовъ)  о 
томъ,  что  если  Веяец1я  мнопя  изъ  своихъ  учреждешй  могла  бы  п^ю- 
дать  сосЪднимъ  славянскимъ  общинамъ,  то  сама,  въ  свою  очередь, 
могла  также  многое  заимствовать  и  у  Славянъ.  Ничто  не  м11шаетъ  до- 
пустить, что  веиещанское  учреждеше  прегатовъ  могло  сложиться  подъ 
вл1ятаемъ  соеЬдяихъ  Славянъ,  у  воторыхъ  №давна  было  въ  обыча'Ь 
собираться  в№к  обпця  народный  сходки  и  на  сходки  меиьппя,  состояв- 
ши изъ  яебольшаго  числа  народннхъ'  старшинъ.  Еакъ  бы  то  ни  бвло, 
им  считашЁЪ  спорнымъ  вопросъ  о  венецганскомъ  или  славянскомъ  про- 
исхожденш  вЪча  умоленнаго :  нельзя  говорить  ни  рго,  ни  соп^га,  пока 
им  пе  будемъ  имЪть  подъ  рукой  несомнЪнныхъ  данныхъ  о  происхож- 
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деши  этого  учрежденш.  Мы  едЪлюкъ  о  вемъ  веемом  аавгЬ^аш!, 
основываясь  на  бнвшихъ  у  насъ  подь  и^ой  матоуддняти 

Число  Д7бров1Еяцкихъ  нрегатовъ  бшм»  ра&шчна.  Грмюта  1253  г. 
говорить  тодьво  о  шести  вЪчннвахъ,  составддвшвхъ  ужмюниое  вЪж. 
Поаже  тасдо  зхъ  уведгаяваетсд ,  внДетА  сь  уондшаш»  обцаго  зяа- 
чеша  Э1ЮГ0  вАш  кь  риду  другихъ  учревдшА.  Прн  сосгамшш  в& 
1445  году  одной  грамоты ,  данной  ДуФроввяашъ  воеводе  Стефану, 
кшшь  Ду(^[ми1нива  Жупань  Буникь  давалъ  в^итву  съ  24  властеишш 
вЪча  „нрьгата*^  (М1к1.  431).  ПослА  пржато  бню  аа  1фавв10  ната- 
чать нооиюнешо  прегатамн  46  лщъ  явь  в'Ьчншбовь  божыпаго  вЛтв., 
то'^сть,  равукЬетса,  нвъ  сословия  властелей  (Пуц,  Ь  ХХУП). 

Что  васамеа  предметовъ  в1д<шства  ухолшнаго  вЪча,  1Ю  до  грано- 
таиъ  и  сводамъ  завоновь,  оно  ивдаетъ  законы,  участвуетъ  вь  ваклю- 
чеши  договоровъ,  раеноражаетеа  нодатами ;  главные  гоеударсязюаные 
акты  и  д€>говоры  вносатса  вь  я^Е^трагн*'  орегатюъ;  нрегати  им&шмъ 
большое  вшн1е  на  юстшцю,  вообще  нольвухиюа  большою  властш 
(Ши:  431.  Пуцдча  I.  177.  П.  165,  159  н  вроч.  Ср.  Рейца  19). 

Вообще  говора,  вь  стар1аь  учреждешахь  Дубровника,  как1ь  это 
было  веэ(дЪ  вь  средще  вЪка,  нельзя  искать  строгой  юридической  оц^ 
д^Ьденностя  и  отчетлнвосги,  строгаго  разграннчеша  круга  дЬйстшя  и 
власти  разлнчннхь  учреждешй.  Вовннхыувъ  часто  случайно,  учреж- 
деше  д^жнтса  вь  течеше  долгаго  вреыенн  обь,  руку  сь  д^пшь 
однороднымь  и  равноснльшшь  у^реждешемь,  расширяя  нля  умалаа 
свою  деятельность  н  власть,  н^[»1дно  подь  вл]ате]1Ь  посторонияжь  я 
слушйннхь  обстоательствь. 

Прегатовъ,  вакь  новазываютъ  нанатнякн,  нельзя  называть  в 
исключительно  законодательнымь  (Ч|»ганомь  (кавь  это  д^лаеть  Пуцнчь 
я  ;ф.Х  ни  чисто^исноднительнынь  учреждешемь,  нн  чисто-судеб] 
Прегаты  не  составляли  отд:Ьдешя  большаго  в^ча.  Вь  ХШ  вШк 
чеше  ш[Ь  еще  не  тажь  усилилось,  кавь  это  видшгь  новже,  а  ыецду 
тФнъ  вь  договоре  1253  года  они  стоять  рядохь  сь  большнхь  вй- 
чеяъ,  составляють  изь  себя  виолнб  саностоятельное  учрежден1е,  рав- 
носильное большояу  в^чу.  Еслн  бы  прегаты  составляли  только  сухжА- 
леше  носл^дняго,  то  при  общей  д'Ьятельностн,  напрвя^рь,  на  соборА, 
они  входили  бы  въ  составь  того  учреждешя,  кь  которому  привалю- 
жали,  не  стояли  бы  отдельно  оть  него.  Сь  ХУ  в^яа  (1е  ^шге  верхов* 
нымъ  учреждешемь  Дубровника  было  большое  в'Ьче ;  на  дЪлй  я^  вея 
дМствительная  власть,  вмЪст^  съ  ближайшнмь  и  непосредсхветшяь 
'управлешеяъ  государствомь,  была  въ  рувахь  прегатовъ. 


го|ягх41М?гащ[Ю  з^спФСйстуо  отараго  дуфршника.        813 

ПрегаФНэ  шкъ  недьзд  бодьдие^  офв!Ьшди  аристократичеекииъ  1кн 
рядкамъ,  наэдщЕШМЪ  въ  ХУ  в^'Ь,  а  мааквтъ-быть,  и  раньше,  охватывать 
весь  государственный  бнт%  Дубровника.  Учреавдеше  ихъ  рано  нашло 
ддя  себд  еочувств1в  и  востоянцую  поддержку,  если  не  въ  ц^ломъ  на- 
роде, то  в&  снльцом^  сословш  влаетелеА,  т^ъ  бохЬе,  что  н.Венецш 
стрехыась  въ  расшнрешю  оравъ  н  власти  нре^атовъ,  вавъ  нротнво- 
в4юа  большому  в^чу  (оъ  коюрнкъ  труднее,  было  сладить,  ч^мъ  съ 
небольшою  корш>раще&  прегатовь).  Какъ  бы  то  ни  было,  но  вс^  данныд 
гово^рдтъ,  чт^  умоленное  в^не  &1ло  вцолиЪ  самоетодтедьнннъ  учреж- 
дешемъ,  на  л^кхк  етавшв]|ъ  (съ  вавого  ц^менц — трудно  р'&шить)  во 
глав^  удравлен1я  цЪлыхъ  государстаонъ.  Оно  было  самымъ  естествен- 
нынъ  и  посл'Ьдовшгельинмъ  ревультатомъ  всей  вюторш  государственной 
жизни  Дубровняка.  Явившись  въ  исто1ни  нодъ  настоящикъ  своихъ 
именемъ,  въ  форх^^  демократнчесво!  общнвы  (мы  не  говорнмъ  о  ста- 
ромъ  ЭпидаврФ),  управлявшейся  сходкою  и  старшинами  по  началу 
народоправства,  Дубровникь,  въ  силу  внутреннихъ  и  вкЬшнихъ  влишй, 
превратидсл  съ  течешемъ  времени,  въ  аф№[стохратическую  рескублику{ 
вмявшую  во  глав^Ь.  сначала  ц'Ьлое  сословие  племнчей  (составлявшихъ 
изъ  себя  большое  в^че),  затЪмъ  небольшую  хорпоращю  прегатовъ. 
С!оборъ,  великое  в^че  и  прегаты  —  представители  трехъ  различвыхъ 
эоохъ  въ  исторической  жизни  Дубровника.  Господство  прегатовъ  окон- 
чилось въ  начале  настодщаго  столЪт1я  подчннешемъ  свободной  рес- 
публики австрШекимъ  чвиовшшамъ. 

7)  Малое  вгьче  (изебрано  мало  вЪче,  рагупт  пли  тшив  сопзШиш, 
соп81вио  пиаоге,  сош1е11е1;1о).  Изъ  источниковъ  видно,  что  оно  не  всегда 
ИК&10  одннъ  и  тотъ  аве  составъ.  Въ  договоре  1253  года  участвовало 
шесть  в^чшшовъ  отъ  малаго  вЪча,  а  изъ  Зеленой  Книги  видно,  что 
въ  половине  слЪдуюш;аго  вДва  сошрЬ^пз  пишепш  малаго  в^Ьча  со- 
стодлъ  изъ  12-ти  вЁчниковъ  (МШ.  39.  Пуцичъ  П,  163).  Есть  даже 
ИЗВ&СТ1Д  (напримЪръ,  у  Шиндлера)  о  маломъ  вЪч^,  какъ  о  многолюд- 
номъ  собраши,  состоявшемъ  изъ  30-ти  членовъ.  По  свид'Ьтельству 
Лппенднни,  Пуцича  и  другихъ,  позже  малое  в^че  слагалось  постоянно 
изъ  7-ми  членовъ,  табиравшихсд  большимъ  в^Ьчемъ  обыкновенно  на 
годъ  (Пуцичъ  I.  ХХУП.  Рейцъ  19.37). 

По  памятникамъ,  малое  в^че  исполняетъ  самыя  разнообразныя 
д1ла  и  обязанности.  Пока  существовалъ  общ1й  соборъ,  малое  вЪче 
составляло  одну  изъ  составныхъ  его  частей.  Оно  издаетъ  и  посылаетъ 
въ  области  административныя  распоряжешя  (Пуц.  I.  148);  мало  того: 
въ  немъ  составлялись  иногда  и  обшДе  законы.  Законъ  о  Сербахъ,  изло- 
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женный  въ  21  гл.  II  рав1иае  книги  реферхащв,  ивдавп^  кдлымъ  в'Ьчемъ 
(ш  т1Поп  сопаНю  сармат  в!  йгтаСит  и  т.  д!);  не  видно,  чтобы  завонъ 
шелъ  ещб  иа  терждеше  другижъ  вЬчъ  (Пуц.  П.  155).  То  же  самое 
нужно  сказать  о  другоиъ  закон'Ь  книги  реформащй,  изданвомъ  27*го 
апр§ли  1341  (1Ь.  157).  Изъ  зшояа  с1е  гоЬЬагИБ  19-го  декабря  1319  г. 
видно,  что  р<Ьшен1я  хадаго  вЪча  називались  именно  рефорнациоо!; 
чрезъ  н^Ьсколько  времени  этотъ  законъ  объявленъ  на  большом^  «^чк 
и  утверждеиъ  нмъ  въ  вначенш  статута  (1Ь.  156).  ЗдФсь  ясно  указв- 
вается  на  право  малаго  в^ча  издавать  реформащй  собственною  власхью, 
и  только,  когда  желали  сдЬлать  реформац11>  статутомъ,  требова* 
лась  санкц1а  большаго  В'Ьча.  ЁС1ъ,  наконецъ,  прим']^рн  составлешя 
статутовъ  маломъ  в1(чемъ,  впрочемъ  по' уполномочш  (ех  аиси>г1Ше) 
большаго  (см.  напрпгЬръ,  зав.  1887  г.  у  Пуцича  II.  159). 

Изложенная  данный  заставляютъ  смотреть  на  малое  в^^че,  какь 
на  учреждеше,  имевшее  тесную  связь  съ  завонодательствомъ.  Но 
9тимъ  не  ограничивалась  д1ип!ельность  малаго  тЛчя:  оно  им^о  также 
огромное  вл1ян1е  на  д^кжа  юстшци  и  адмяннстрац1и.  Малое  в^че, 
вмЬст^  съ  умолеиншпц  распоряжается  филаосовшш  делами;  оно  из- 
бираетъ  (по  Зеленой  Княг^)  судей,  нм'Ьетъ  жачен1е  высшей  аппел- 
ляц1онной  курш  (рагуа  сш1а),  рЬшаетъ  д^^а  объ  индигшат^  и  т.  д. 
(Пуц.  П.  148,  160,  163  и  нроч).  Бол^е  важная  Д'Ьла  требоважи 
утверждешя  старшихъ  в^^чъ;  друг1Я  окончательно  решались  малнмъ 
в^Ьчемъ  обыкновенно  простынь,  абсолютннмъ  большинствомъ  голо- 
совъ  (1Ь.  163). 

Сказанное  нами  досе^кЪ  показываетъ  всю  неполноту  и  односторон- 
ность воззр'^^иШ  псториковъ,  считавших^  малое  в6^  только  адмнни- 
стратнвнымъ  учреждешем)ь ,  именно  исполнительнымъ  сов^томъ,  со- 
стоявшимъ  при  княз^Ь  (Апненднни,  Рейцъ,  Пуцичъ),  или  бнвпшмъ 
ч^мъ-то  въ  родЪ  министерства  иностранныхъ  и  духовныхъ  д'Ьлъ  (Ма- 
кушевъ).  Мы  вид^^,  что  малое  вЪче  обнимало  почти  тотгь  же  ^угь 
дМствгя,  какъ  и  друпя  в^^ча.  Чтобы  знать  въ  подробностяхъ  все  зиа- 
чеше  этого  учреждешя,  необходимо  изучить  вс^  хфедмёты,  ради  ко- 
торыхъ  оно  действовало  и  существовало,  определить  самым  разно- 
образный его  положешя,  кашя  оно  занннало  въ  различное  время  въ 
ряду  другихъ  государственныхъ  учреждеюй, — задача ,  теперь  едва-лп 
вполне  разрешимая  по  недостатку  источниковъ. 

Мы  думаемъ,  что  скорее  всего  можно  определить,  по  крайней 
31ере,  общее  значеше  малаго  веча,  если  обратить  внимаше  на  отно- 
шеше  его  въ  князю,  съ  которымъ  оно  несомненно  находилось  въ  тес* 
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НОЙ  связи.  Въ  памятникахъ  большею  тастш  говоритсл  объ  обоихъ 
учреждетяхъ  вм-ЬсгЬ,  и  притомъ  въ  такомъ  смысл*,  что  какъ  будто 
в4че  находилось  въ  изв-Ьстной  зависимости  отъ  князя.  Въ  книг*  ста- 
тутовгь  и  реформащй  часто  встр'Ьчаемъ  м-Ьста,  въ  род*  стЬдующаго: 
«'Опиз  (йот1пи8)  гес^ог  сит  зно  т1П0Г1  сопзтИо  Ыт  ргшзепз  ^иат 
Л11иг1  Псепйат  ЬаЪеап!  ат1с1огиа*е>  и  т.  д.  (Пуц.  П.  153,  154,  160, 
171  и  пр.).  Основываясь,  вероятно,  на  такихъ  показашяхъ,  некото- 
рые считаютъ  князя  и  малое  в^че  какъ  бы  за  одинъ  органъ  прави- 
тельственной власти  (Пуцичъ.  I,  ХХУП.  Майкова — Судъ  прислжн.  23). 
Такое  объяснен1е  намъ  кажется  неудовлетворптельнымъ.  И  у  насъ 
старые  князья  дМствовали  почти  всегда  съ  боярами  или  градскими 
старцами,  посадниками  (мы  говоримъ  о  Псковскихъ  и  Новгородскихъ 
посадникахъ)  п  пр.  Въ  Полиц*  также  учреждались  въ  „полачь"  князя 
судьи,  соиутствовавшхе  ему  во  вс*хъ  его  д*йств1яхъ  (см.,  наприм*ръ, 
статью  3-го).  Так1е  же  судьи  и  советники  (сопзШаг!!)  при  князьяхъ 
встрЬчались  въ  другихъ  далматскихъ  общпнахъ  (Рейцъ,  37  при^-Ьч.). 
Но  нельзя  сказать,  чтобы  градск1е  старцы,  посадники,  полицк1е  судьи 
или  далматск1е  сопйНагй  составляли  съ  княземъ  одно  учреждете,  а 
т*мъ  мен4е  могли  зависЬть  отъ  него.  Бсзъ'  такйхъ  старцевъ  и  соп81- 
Нап1 ,  князья  не  могли  ни  судить,  ни  предпринимать  другихъ  д*йств1й 
по  своей  должности:  соп8111агп  приставлялись  общиной  къ  князю  въ 
значети  контрольнаго,  а  не  зависЬвшаго  отъ  него  учреждетя. 

Так1я  же  контрольный  отяошетя  малаго  в*ча  Дубровника  къ 
князю  больше  всего  опред'Ьляютъ  сущность  института  малаго  в*ча. 
Ихъ  и  н5'жно  брать  за  главную  м-Ьрку  при  общей  оц*нк*  этого  учреж- 
детя. Е!сли  народные  князья  находились  подъ  строгимъ  контролемъ 
общины,  ревниво  следившей  за  нивга  изъ  боязни  ихъ  самовластия,  то 
тЬмъ  бол*е  долженъ  быль  усилиться  такой  контроль  въ  Дубровник*, 
особенно  съ  того  времени,  когда  его  князья  стали  избираться  изъ 
Венец1анцевъ:  по  словамъ  вс*хъ  историковъ,  Дубровницк1е  князья 
р*шитвльно  во  всемъ  завис*лп  отъ  в*ча,  сами  по  себ*  не  им*лп  ни- 
какой власти. 

Итакъ,  малое  в*че  можно  назвать  постояянымъ  учреждетемъ, 
д*йствовавпгамъ  совм*стно  съ  княземъ  и  контролг^>овавшимь  вс*  его 
д*йств1я  по  д*ламъ  текущей  администращи.  Отъ  имени  общины  оно 
зав*дывало  вс*ми  общинными  д*лами  меньшей  важности,  изъ  какихъ 
слагалась,  такъ-сказать,  будничная  жизнь  общины.  Д*йствуя  въ  этомъ 
направлети,  малое  в*че  издавало  законы,  судило,  распоряжалось  об- 
щинными д*лами,  ради  удовлетворетя  потребностей  минуты,  подчи- 
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няя  СВОИ  р'Ьшешя  п  м'Ьры  старпшхъ  вЪчанъ,  коль  скоро  случай  или 
вопросъ,  требовавопй  р^шец1а  в^ча,  выходилъ  изъ  ряда  будиичннхъ 
явленШ.  Указатя  памятниковъ,  наиъ  кажется,  подтверждаютъ  ]ш^^и^е 
наше  о  значеши  иалаго  вЬчл  и  объ  отношеиш  его  лъ  старшимъ  в^к- 
чанъ  я  князю.  Другаго  объяснешя  мы  не  иогли  извлечь  изъ  памят- 
никовъ,  хотя,  зная  всю  неполноту  данныхъ,  нн  не  считаемь  сиоего 
объяснетя  положительно  в^рннмъ  и  предлатаеуъ  его  больше  въ  нидб 
догадки,  новой  постановки  вопроса,  которьй  еще  далекъ  отъ  поднаго 
своего  разрЪшевая. 

Центральное  управлете  Дубровника  въ  старое  время  сосредоточив 
валось.  такимъ  образомъ,  въ  соборЪ  и  вЪчахъ.  Древн^йш1е  источники 
говорить  о  соборгь,  какъ  объ  учреждеши,  которому  принадлежала 
верховная  власть  въ  государств*]^.  Соборъ,  несомненно  корешпцШся 
въ  одномъ  источнике  съ  соборами  сербскими^  хорватскими  и  далнат- 
скини,  уступнлъ  м^^то  въ  конце  Х1У  или  начале  ХУ  в^ка  бо^Iмао^^^^ 
впчу,  составлявшемуся  только  изъ  сослов1я  властелей.  Въ  свою  оче- 
редь, большое  в^че  съ  течешемъ  времени  утратило  действительную 
силу  въ  государстве,  вследств1е  уснлешя  втьча  умоленною,  сосредо- 
точившаго  въ  своихъ  рукахъ  все  управлеше  государствомъ.  Навонецъ, 
малое  впче  имело  значеше  контрольнаго  учреждешя,  конкурировавошго 
съ  княземъ  по  всемъ  текуш,имъ  государственнымъ  деламъ  Дубровника. 

Кроме  сходокъ,  Дубровникъ  имелъ  властелей,  сходинхъ  съ  гла- 
варями или  господою,  старшинами  другихъ  Славянъ.  Обп^ее  вавваше 
ихъ  было  властели  опкински.  Еакъ  видно  изъ  грамотъ  XIV  &ека,  они 
разделялись  на  ^велихь  и  малихы»  (напримеръ,  МШ.  117).  Памят- 
ники не  указываютъ  прямо,  въ  чемъ  заключалось  между  няни  разли- 
Ч1е.  Судя  по  характеру  отдельныхъ  должностей,  можно  думать,  что 
къ  великимъ  властелямъ  относились,  главномъ  образомъ,  долкиостння 
лпца,  заведывавшгя  делами  целаго  Дубровника.  Таковы  были:  князь, 
прьци,  судья  и  висЬерье.  Къ  низшимъ  исполнительнымъ  должностямъ 
относились  дьяки  и  приставы.  Области  управлялись,  вообще  говоря, 
по  образцу  Дубровника:  въ  отдельныхъ  жупахъ  были  свои  сходки  и 
старшины  (наглавитые  люди).  Особенности  въ  областномъ  управлешн 
встречаемъ  въ  устройстве  Ластова,  Корчулы  и  Млета.  Въ  позднейшее 
время  Дубровницкая  администращя  усложняется  новыми  должностями, 
большею  частш  заимствованными  изъ  венещансваго  устройства.  Мн 
обратимъ  внинате  на  древнейппя  учрежден1я,  сулцествовавппя  въ 
Дубровнике  до  уснлешя  венещанскихъ  вл1ятй. 

1)  Первымъ  должностнымъ  лицомъ  Дубровника  былъ  кнезь  (вла* 
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дуци  яля  славив  властепнь  господинь  кнезь  Дубровачкя,  иногда 
прееяо  вне»»  обранн.  Шк1.  35^  89.  Спом.  71,  291  и  пр.),  по  латин- 
свинъ  источникамъ— соте^,  рпйг,геси>г  (ен.  у  Пуцича  и  Мавушева 
книгу  статутовъ,  рефорнацШ  и  нр.Х  Должность  вияая  бала  ваборною. 
Отъ  хаждаго  внвзя  требовалась,  по  старому  обЕ1чаю,  прежде  всего 
врюяга  въ  сохранети  правь  и  вольностей  Дубровявва.  Въ  книг^ 
статутовъ  (ст.  I)  подробно  опреД'Ьляется  порадовъ  присяги  князя. 
Въ  особенности  интересно  м^сто,  опред^Ьляющее  самую  сущность  кня- 
жеской власти,  какъ  она  понималась  Дубровницкимъ  законодатель- 
ствокь:  яВ^^штоз,  ^иод  В.  Сотез  ^и^  рег  1етрога  уепеп(  а<1  Ст- 
(а1ет  КЬаснзН  ЗагаЫ1  Ьапит  гедтепу  е!  сопзегта(10пет  1о(1и8  С1У11а- 
119  ВЬаспзи  т  риЫюа  сопсюпе  зесипдит  апбдиат  сопзае1;и(&пет  ВЬа- 
СШ1  сопртева^а  ад  зошСшп  сашрапатит,  е!;  81а1а(:а  атИаНз  ВЬасизи, 
^)ий%саге  зесавдот  еа"  (Махуш.  151).  Первоначально  )шя8ья  изби- 
рались изъ  Дубровницвихъ  властелей.  Оь  Х1П  в^^ка  принято  было  за 
правило  призывать  въ  князья  венещансвнхъ  графовъ,  обыкновенно  по 
иазначен1Ю  Венещя  («азь  Марьсилн  Георьги,  повемньемь  славьнога 
дужа  бенетьчпога  киезь  града  Дюбровьника**...  гран.  1253.  Мик1.  35). 
Во  второй  половинЬ  XIV  вЪка  (съ  1868  г.)  снова  утвердился  внборъ 
князей  взъ  туземныхъ  властелей.  Выборные  внязъя  отправляли .  свою 
должность  въ  течеше  небольшихъ  сроковъ:  первоначально  они  избира- 
лись на  два,  потомъ  на  одинъ  годъ;  позже  сроки  ограничены  шестью, 
четырьмя,  н  вявонецъ,  однимъ  м^Ьсяцемъ.  Нередко  случалось,  впрОчемъ, 
что  община,  недовольная  кияэемъ,  изгоняла  его  до  срока,  и  какъ 
бывало  въ  старомъ  Новгороде,  оставалась  вгаого  лФтъ  вовсе  безъ  князя 
(Рейцъ,  26;  Пуцичъ,  I.  ХХУП;  Майкова — Судъ  присяжн.  23). 

Права  и  обязанности  Дубровн1Щка^  княвя  онреД'Ьлены  въ  первыхъ 
12-ти  статьяхъ  книги  статутовъ.  Ему  предоставляется  право  избра- 
В1Я  овс1а1ев,  право  требовать  отъ  общинъ  вознаграждетя  за  издержки, 
иотраченныя  на  иутеи1еетв1е:  «ас1  81ап1спш  уе1  ад  раг1атбп1ит".  06- 
лрган  обязаны  продавать  князю  соль  по  той  же  ц'!»^,  по  какой  имъ 
сапмъ  стбнтъ;  ему  даромъ  мелютъ  муку;  даютъ  положенный  процентъ 
оть  рыбной  ловля  и  дозволейъ  навмъ  рыбаковъ  по  произвольной  ц^ЬнЬ; 
князь  получаетъ  отъ  общинъ  жЬсь  и  топливо,  беретъ  со  всякаго  быка, 
коровы  и  другаго  животяаго  установленный  денежный  сборъ  и  пр. 
(Макуш.  162).  Княвь  участвуетъ  въ  большомъ  вЪчЪ,  наравн^Ь  съ  дру- 
гими властелями,  безъ  особенной  власти  въ  общественныхъ  д^лахъ 
республяви.  Онъ  созывалъ  и  распусвалъ  в^ча,  храннлъ  государствен- 
ную неча1ъ  и  ключи  города,  въ  особенности  пользовался  правомъ 


8)8  л^урнллъ  ||щнисхх;р{(зтвл  народнлго  вросвыцдшя. 

суда.  Вопит  ^ед^пип,  деакавшее  на  обя8акнор1;ц  хшая,  оостошо  ю 
управленш  текуо^шш  государственннхи  д']Ьла]1р,  бежь  варукетя  ]фавъ 
и  вольностей  общинн  и  отдЪльныхъ  грахданъ,  строго  црндеракивмеь 
жЬстяяхъ  законовъ  и  обнчаевъ  страны  (бе.  стат.  1,  1»  II,  1), 

При  квязЪ  состо&гь  его  кнежакъ,  налиьетникь  {у^^^аx^щ).  Квита 
статутовъ  опредЪляетъ  порддокъ  его  иэбранхя,  ташке  права  и  обя- 
занности, соединеннцд  съ  нан^стнвчьей  долашостью  (I.  2^,  30). 

2)  Прьцц  (парьцн,  ад^си8а(;оге8,  позднЪйше  проведитурв  опЬинскн, 
ргоу1воге8  соштшш,  ргоууесШоп)  ирннадлежали  къ  числу  ваавнМ* 
шихъ  и  наибол^  уважаемнкъ  должностей  Дубровника.  Онн  С2и|дщ| 
съ  парцамя  Душанова  ЗаконниЕа,  прокаратурами  Полицка^о  Статута, 
(1е!еп80ге8  у.  асси&а(;огв8  сшпшив!»  ;фугихъ  далхатсвихъ  городовъ  нлн 
СЪ  старшей  славянсхини  совами  и  абетннками  (Кики1]еу1С'а  Агкху  га 
роу.  ]и80б1  III.  168;  У  3,  7 — 9  и  др.  Бгр  же  ^^^а  ге(^1  Сгоа!.  Ба1ли 
е!;  81ау.  I.  70.  Рейцъ  45,  190.  МацЪйовсваго  Н18(;.  81оу.  рг.  П.  71. 
III.  270.  Ир4чьЕа  81оу,  рг.  I.  177.  П.  216). 

Въ  Дубровник^Ь  вверялось  парцамъ.  или  иовднидаимъ  нровадиту- 
ракъ,  наблюдете  за  исполнешемъ  вавоновъ  „онЬена  дугована*',  вавъ 
виражаетса  По.01ЦК1й  Статутъ  объ  обязанностяэсь  прошфатуровъ.  Про* 
ведитурн  нм&ш  большое  вл1ян1е,  на  общественння  д:Ьла ,  цаблюдали 
въ  особенности  за  постановлещдин  малаго  в^ча  и  ,суд9&,  съ  вравонъ 
переноса  д^лъ  въ  уноленное  в^че  для  перевершенья-  По  уголсшннмъ 
д'Ьлаиъ  парци,  аакъ  н  полицБхе  лрокаратурн,  югЬли  знача^пе  публнч- 
ныхъ  обвинителей  и  адвокатовъ.  По  ноздн^^йшимъ  И9в^т1а11ъ,  долж- 
ность проведитуровъ  отд^^лась  отъ  парцовъ ,  состоявшнхъ  арн  су- 
дахъ  въ  значенш  старыхъ  соаовъ.  Первцл  изв'Ьст1я  о  парцахъ  даетъ, 
сколько  наиъ  нзв^тдо,  грамота  1253  г.  (Шк1.  39).  Въ  ея  время 
парцн  разделялись  на  и^одскглхъ  и  общиш^лооь  (прьци  граАЦКн  н 
опькиньсБн).  Парцы  городсше,  въ  числ^^  двухъ,  'назначались  только 
по  д'Ьламъ  Дубровника;  для  жупъ,  прииадлежямшхъ  къ  горсо^!  ^>зба- 
рались  три  отдельные  парда,  подъ  назвашемъ  общинныхъ.  Позже 
проведитуры  избирались  больши91ъ  в:Ьчемъ,  въ  числЪ  трехъ,  рзь  чле- 
новъ  умоленнаго  в-Ьча  (Пудичъ.  I.  ХХУШ.  149—158, 170.  Майраваг- 
Судъ  присяжи.  23). 

Въ  парцахъ  Дубровннцкихъ  нужно  вид:Ьт^{»  полнМшре  разввтхе 
старославянскаго  института  соковъ,  клеветниковъ  и  дбетнмковъ.  Ео^ 
рень  пхъ  кроется  въ  изстаринномъ  устройстц*]^  славявсунхъ  общинъ^ 
Въ  то  время,  какъ  напрнм^ръ,  у  Сдавянъ  чешскихъ  или  русскихъ 
соки  оставались  при  одномъ  частнодъ  зиаченки  дубличвнхъ  обвини- 
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телей,  и  раньше  или  позже  ^бчеали,  оотавтъ  въ  завонодамльствЬ  лишь 
неясянб  сл^ды  я  намеки  на  смрое  свое  зяа^еМе  (ка&ъ,  нанрвмЪр'б, 
ябетникн  Русской  Правды)  н  извратившись  послФ  въ  ненавистный  для 
общества  :Ёнс1гнту1%  пбкленцовъ  (еж.,  «айринФръ,  Калачова  о  Судебн. 
ц.  1оан.  Вас.,  108;  Д]1итр1ева  Истор.  судеб,  ннстанц.  168  —  172),  кь 
хорватскихъ  н  далматскшгь  общииазпь  соки  воввнсиись  до  огрозгааго 
нолитическаго  значея1Я,  заняли  почетное  мФсто  въ  ряду  высщихъ  1чн 
сударственныхъ  учрехден!й,  какъ  главные  обер#ттели  закона  и  за* 
щитникн  правъ  я  свободы  отд^льныхъ  лицъ  и  общества.  Сь  такнмъ 
характером^  являются  сохи  до  позднМшаго  времени  въ  Дубровняк'Ь, 
Нолиц^Ь  и  другихъ  далматскнхъ  общннахъ.  Въ  Дубровняв^Ь  яарцн 
первоначально  означали  публичныкь  обвинителей  и  обш;иннвхъ  защит- 
ивковъ;  позже  эти  должноетя  ввДренв  были  раахичнымъ  лицамъ.  'И^ 
же  порядки  были  въ  другяхъ  общинахъ;  въ  ТрогирФ,  наприм^^ръ,  о[е&п- 
зогез  С0ШЮШ118  отделялись  отъ  обвинителей.  Наиротивъ,  проваратури 
Полнцы  или  $ун^С1  соштш118  Браццы  обнимали  обЪ  должности,  были 
аоснзаЮгеэ  (аС[уоса11)  и  лжбслЬ  съ  т&мъ  Ле^еозогеа  сотганша  (о  сокахъ 
далматскнхъ  городовъ  см.  въ  особенности  Рейца  —  Полит,  устр.  и 
права  даляат.  городовъ  45,  190,  191). 

8)  Третье  мЪсто  въ  ряду  веливихъ  властелей  Дубровника  запи- 
нали судьи  (судье,  знШсеБ,  соп8и1е$).  Подробнее  скааемъ  о  нихъ  въ 
отдЪлЪ  о  судоусФройствЪ. 

4)  Наконеогь,  къ  числу  такихъ  же  властелей  относились  атжипъ- 
спи  виеЪьрье,  упоминаюпцеся  въ  чиол^  властелей  собора  1253  года 
ОШи.  39),  и  протовистмри,  о  воторнхъ  говоритеи  въ  другой  гра- 
тЛ  1397  г„  ка»ь  о  лшщхъ,  заключавшикъ  договоры  съ  сос1»дними 
эемлями  (Ш.  280).  МацАйовсшй  прешводизъ  слово  висЬ^Ьрье  отъ  Ыз- 
]ег|е,  Ывогв!  (чтб  «^виачаетъ  лвдей,  од-Ьтакь  въ  дораг1Я  одежды,  ~ 
Ш$(;.  II.  73),  и  вщдятъ  зя^сь  вообще  выборяыхъ  старцевъ,  участво* 
завшихъ  въ  управлегаи  обвщнъ.  Юрн^Ье  объяснеше  Даничича,  но 
миЪшю  котораго  виснярь  овнагааетъ  ^мпорю;,  рга^ес^из  аегапо  (см* 
Данич.  Србски  рЪчникъ). 

Действительно,  висткри,  вистЬрвива,  также  дротовнст1яри  (про* 
тобистари',  нротаяиетнярйнв) ,  встречается  почти  у  ве^хъ  южныхъ 
Славянъ,  въ  ст1фОй  СербЦ  Боевш,  Зете,  Бодгараа  и  ир.  (см.  Сном. 
182,  244^  256.  МШов.  154,  208,  204,  855,  428,  450.  Пуцичъ  I.  13, 
18,  31,  55.  П.  37,  89.  Венеляна  Влахоболгар.  грам.  196),  н  везде 
озвачдютъ  то  же  самое ,  что  казпть  (вазиаць) ,  встречающШся  въ 
сербскихъ  и  босансвихъ  грамотахъ  въ  значенш  рг»{ев(11в  аегапо  (у 
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бана  Босаношч)  было  п  1280  г.  нФсколыбо  казяыц».  Спох.  14,  47 
и  пр.  Ср.  Ерспш,  в%  Гдс№ШпА  ДружФ.  Срб.  слов.  IX.  108.  114). 

ВвА^Ьрье  и  ваанащ»  (вспохашъ  иацщхъ  старн^^ъ  кавшчеевъ)  в»- 
дф  принадлежали  В1^  сифошхъ  властелякъ  н  глаиаримь^  учаетиовав- 
пшкъ  въ  соборахъ,  шшгряк^Ьръ,  при  завлючеиш  дииломахнчесвихъ 
договоровъ  и  въ  другкхъ  случаяхдь.  Такое  яю  значеше  инйли  н  Д]гб- 
ровншцае  висЫрье.  Бром^  спец1алытахъ  свонхъ  обявашюстей  во 
управлешю  в  завфднвашю  ойы^етвенною  казною  ^  они^  подобно  дру* 
пшъ  выспшвкь  властеламъ,  принадлежали  въ  прежнее  вреня  нъ  со- 
ставу общаго  собора  (вакъ  ато  видно  изъ  гранотн  1253  г.),  отирав- 
лявшаго,  вавъ  кн  вид^кли,  верховную  власть  въ  государстве.  Въ  Дуб- 
ровнищшхъ  грамотахъ  XV  в^Ька  старые  висНрье  называются  ^)аддож- 
пиками  —  властеляни,  зав^дывавпшми  вазною  (Шк!.  497).  „Комувь» 
конора  Дубровачва*'  была  м^стонъ  хранешя  общественной  казны  в 
такъ-называемаго  „покладь*' — ^вапиталовъ  и  совровнщъ,  отдававших- 
ся сербовнми,  босаяскнни  и  другими  сос^дниин  вяязьямн  и  власте^ 
ляки  „на  похрану  и  поставу^  (1Ь.  286,  356,  360,  495  и  пр.).  Влвете- 
лей,  зав'Ьдввавшихъ  Дубровницвою  коморою  подъ  общимъ  недворокь 
в'Ьчъ,  было  н^колько.  На  соборе  1253  г.  присутствовало  три  внсЬ^^ 
рья,  вм^ЬстЬ  съ  другими  двумя  властелямн,  ^ви  дрьже  добмтевь 
св^те  Богородице**  (ШкЬ  39).  Посл:Ьдте  два  властеля  назывались 
тесавльери  ((Ьезаигаги  8ас.  Мапае)  и  зав^дывали  цервовною  казною 
и  нмуществомъ;  въ  тесавльери  избирались  позже  три  прегата,  сроиомъ 
на  три  года  (Пуцичъ  I.  ХХУШ). 

Для  управлешя  государственными  доходами  и  расходами  Дубров- 
ника, въ  позднЫшее  вреня  взбирались  изъ  членовь  большаго  в'Ьча 
ся^дующ1е  властели,  удержавппеея  до  паден1Я  Дубровника:  4  К€1тр^ 
ленги  (сатегагЦ),  для  общаго  зав'Ьдывая1я  госуд|фственшя>  казною; 
3  еолшшри  (воНпап!),  для  управлешя  соляною  регал1ей;  4  дшонери 
(до^апап!,  (1овапю  та)от18),  для  разбиравехьства  споровъ  меад|у  каз- 
ною я  частными  лицами,  также  между  торговцами  (собственно,  торто- 
вый судъ);  5  петаразоженици  (оШашп  ^иш^ие  гаНопшп)  или  контро- 
леры, разснатривавопе  отчеты  другихь'  чиновнмковъ;  4  еесЫяп  сот- 
титэ,  управлявппе  монетяымъ  дворомъ  и  яр.  (Пуцичъ  I.  ХХУШ). 

ЕромФ  высшихъ  должностей,  отвравлявшяхея  великими  властеляни 
Дубровника,  источники  упоминаЮ!^ь  еще  о  еластелнхг  мтьишхь  (о1- 
Йс1а1е8,  по  латинскииъ  памятнивамъХ  Сюда  относились  лща,  избирав- 
П11ЯСЯ  для  в'Ьчеваго  и  судебнаго  делопроизводства  и  для  отправлетя 
другнхъ  ясполшггельныхъ  должностей. 
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1)  Длд  производства  на  в'Ьшхъ  н  въ  судахъ  вазвмадиеь  пшэдн, 
назнвавипэся  въ  преавнее  врекж  дьта^^  лагбфеть^  позже  потсдри^ 
пашшиле^у  9СпЬае,  еапсеИагп  (Спохвн.  118,  153,  211.  1вк1о8.  236, 
497,  504,  506,  331.  Пудичъ  П.  44,  52,  54,  129,  180). 

1(»гофетя  (иногда  в^ованв  догофвсь),  иди,  Ч!г6  одно  н  то  же, 
дьяки  и  сапееНага,  вавАдывали  въ  вЬсниц'Ь  ишшяоюдсфвонъ  в4;^е* 
вшгь,  соссав^иига  хнигн,  тетраги,  лястн  и  громотя,  утверждали  жеъ 
обпцшною  печатью  (велика  печать  обвннмиа,  наиве^Ьа  печать  ввсуЬа, — 
о  печати  сн.  Спомен.  21,  211. -МШ!.  289,  407).  Судайвне  лшцн  нави- 
вались также  дьяками,  до  больше  нотарлш  идн'8епЬа&  Л|нч)фет11  и 
дьяки  —  общее  учреждете  у  вс^хъ  южннхъ  Славннъ  (см.  Крстича 
Разсматрана  о  Душан.  Закон.,  въ  Глаеник^  Дружт.  Орб.  олрв.  IX, 
109,  121). 

Изъ  вДчевнхъ  логофетовъ  и  судебнвкъ  дыпювъ  обрав(№алоеь  по9* 
же  одно  учр|ежден1е  —  опкииепа  пие/ариа»  По  слованъ  Пуцича,  она 
разделялась  на  двЪ  части.  Въ  одно  отд^лете  цисарш  входили  три 
канЬель^^  (савсеНага).  Изъ  нихъ  два  соотавлалн  в^кчевия  книги  ио- 
нтальявнаш;  другой,  назнвавппйея  еамееилтшз  вктсив,  ннеалъ  книги 
по-Сербскя.  Другое  отдЬлеше  писарш  составляли  два  потери  (по(ага), 
зашЕмавнреся  исключительно  судебинмъ  д&гопроявводствспгБ  (Пуцичъ, 

I,  ХХУШ). 

2)  Приставы  (приставь,  ргаесо)  составляли  у  веЪпь  южннюь  Сда- 
вянь  главное  исполнительное  учреждеше  но  суду  и  унраваеяш.  При-» 
ставн  изв^стня  сербскимъ,  вииодольсктбь,  сеньепмъ,  по^^цшшъ  за« 
коиамъ.  Въ  ргаесо,  рЫгаапоз,  птапиз,  ргезЫдив  Врача  и  другихъ 
далматекшЕЪ  общинъ  нуяшо  видеть  вообще  елавшюкихъ  нрнетавонъ 
(Рейцъ,  43,  46.  О  приставахъ  и  однородннхъ  оъ  ними  учрбждев1яхъ 
у  друпаъ  Славянъ  ш.  МацЪ&овсхаро  Ш!.  I.  172;  11  М^  Ш.  210 — 
211.  Ир^чька  81.  рп  II.  183). 

Приставы  составляли  также  древнее  учрежден^  Дуброишва.  Та* 
кинъ  обравомъ,  при  соборахъ  и  вбчахъ  состояли  нри^авн,  вазивав- 
шеся  обтипнщми  или  публичнымц  (ргаеоопез  риЫк!  Лей  сотшшш), 
для  созвашя  народа  на  сходку,  для  объявяеяш  закоиовъ  и  другихъ 
в^чевнхъ  р1ш1е11Ш  и  пр.  (Пущвчъ,  П.  155).  ОтдЬдьнне  ириставн  по- 
лагались при  кнлзФ  и  другихъ  влаетеляхъ  и  еудьахъ,  для  отвравле^ 
щд  судебнндъ  нозвовъ  в  другихъ  норученШ  но  суду  и  унравлешю 
(наприм^ръ,  Спотн.  49.  м1к1.  108).  1^891  въ  ПолнцА  нри  „облуб* 
ленной  правд!"  (суд!  третей)  состояли  облюбденнже  приетавн,  иабк- 
равппеся  санимя  сторонами,  такъ  и  въ  Дубровник!  полагались  щтг 
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стфвн  лря  яучввачье''  (агЫ(п).  Каждая  изъ  сФоронъ,  обращавшихся 
въ  тчпшчъ»-,  предепвляла  н^кяколышхъ  судей  (въ  язв-Ьстнонъ  намъ 
с1уча^^  вяаНачёйк  ло  два.учвяашя  отъ  каждой  сФОронн)  вкИстк  съ 
пряставомъ  (ПуцвШ.  I,  79). 

Въ  наредьбемиширъ,  упохшающихся  кь  одной  ДубромвцЕОй  гра- 
мотЪ  1400  г.,  нужна  видфггь  тЛхь  же  прнставовъ  н  вообще  испол- 
нпселышхъ  чяновживовъ,  язв^тяыхъ  подъ  тЪнъ  ^  надваи1енъ  нъ 
Босшв  (ПуцитБ  I,  11,  82,  40,  55).  Наредьбенихя  означали  низшяхъ 
должносшшхъ  ляцъ,  исполня1ШШхъ  разнвя  поручен{я  стартихъ  вла- 
схелей.  Въ  нихъ  ноапво  видеть  сходство  съ  урядянканн  чешсваго, 
польскаго  я  литявснаго  права. 

Старые  пристава  я  шфедьбевякя  сн^Ьняются  въ  поздн^Ьйшее  вреня 
н^^колькини  ясполнительшши  должностями:  капешансшиу  состояв- 
шяхя  при  кшпИЬ  и  другихъ  властеляхъ  въ  зяачешн  преясйихъ  нрн- 
схавовъ;  тамничтрами  —  стражами  тюремъ,  шекличсили  плв  кури^ 
р€ши  —  гаш|амн  н  проч.  (Пуц.  I.  ХХУШ). 

8)  У  Смшышъ  мя  долго  не  встр^чаемъ  отд^^ннхъ  учрежденШ  я 
лицъ,  оСяаанныхъ  сиещально  заботиться  объ  охранен1и  общеспеннаго 
порядка  и  благечншя.  Главною  и  почти  единственною  мЪрой  вну- 
тренней полпця  била  у  ни^  издавна  общая  порука — основное  на- 
чало общиннаго  быта  Славянъ.  На  начале  круговой  порукя  п  соли- 
дарноотн  основнвалось  внутреннее  устройство  задругъ  и  террнтор!- 
альныхъ  общннъ  (обвина,  оЬес  и  пр.),  хоторня  несли  отв^ктственнесть 
за  вв^Ьхъ  своихъ  членовъ  и  каждаго  въ  отд^Ьльности.  Тотъ  же  поря- 
довь  болъ  кегда-то  въ  сюЛ  и  въ  ДубровиюсЪ.  Первня  у11омннаВ1я 
Дуброввицвихъ  шшштяиковъ  о  порук^Ь  принадлежать  впрочемъ  до- 
вольно повдаему  врененя:  самая  древшя  свид1л!ельства  о  ней  даютъ 
шась  договорная  грамоты  ХШ  вЬха,  установляющи  уже  вн&сто  по- 
руки личную  отв^^тственность  Дубровчанъ  въ  сношешяхъ  между  с^ 
бою.  ]1аел1|Д0вателя  полагаютъ,  что  круговая  порука  никогда  не  яжЬла 
силы  вежду  Дубревчанами ,  -^  захлючен1е ,  но  яашену  мнЬшю ,  рЬ- 
шител1а»  нввЪрное.  Можно  указать  на  множество  иястнтутовъ  въ 
истории  русеваго  н  другихъ  славянсквхъ  законодательствъ ,  кото- 
рве  очень  долго  вевсе  не  в4трогивяю«ся  за|и>нодательствонъ ,  жя* 
вутъ  н  поддерживаются  въ  иародиыхъ  обвчаяхъ.  НапршАръ,  у 
иасъ  ннтя  учрежден1Я  впервне  только  въ  ХУ  и  ХТП  вЪвахъ  ив- 
чинаЬтъ  упоминаться  въ  ясточннкажь ,  вахъ  инсмтуты,  или  уже  01^ 
жявппе  свое  вреня,  или  нолучаюпце  новую  силу  и  ва]1равлев1е 
всл1дств1е  утверждения  ихъ  со  сторона  самаго  закона.  Позднее  упо- 
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шшаше  шъ  въ  пвмютятъ  еще  м  домвываеп,  .т  икь  врежде 
вовсе  н^  бшо,  л  47*0  от  09с«ам«юзаь  юлев1е  мифм  гшго  враиенв, 
когда  начюакФЪ  удоццздтъм  ю  ишмшякш^^  То  «е  .Ашц  нуянш. 
сказать  в  въ  данвомъ  с^^|[1|А :  древне/е  с]а1^еггвошиив  шру1Ш.  въ  ево^ 
шещяк^  нещд;  Дубрсюмоаув  шкаквмк  обравошь  шави  оюврпоъ 
н^  тохъ  тодыю  ^воващи,  «о  кь  диа^щййпшко»  мшпвшвкоь  (въ  во** 
торшсъ  ова  гаерюе  в  ушмошаетеж)  ровор^тсв  о  лей^  мраю»  о  вашдД, 
не  имЪющемъ  уже  силы,  отжишпемъ  свое  время.   Договорвыя  грат 
моты— единственный  основашд  историвовь,  не  првзнающихъ  нэста- 
рннваго  дМсшя  в^руав  въ  Ду(!ровввв4Ь;  нежду  ф^^мъ,  1^цшо«1  имешю 
гввор«1ъ  0  порув'Ь,  вавъ  объ  отоюи&шемг  учреясденШу  не  больше. 
Кров^  того,   сл^дуетъ  принять  во  вннманге,  что  большинство  насе- 
лешя  Дубровника,  въ  особенности  его  жупъ,  состояло  исхдючительно 
изъ  Славянъ;  а  Саавяде  везд^  потав  до  ноадиШтаго  вр«вввв  удч)** 
ашвалв  ьЛ  сущеопеввая  прввадмвйнбсп  обв|вява1ч>  <кт,  в^фовъ 
числ^Ь  и  вруговув)  воружу,  вавъ  главную  его  основу.  Изъ  жуль  но* 
рука,  вакъ  и  дру14я  общинный  учрежден1я,  могла  легко  перейдти  въ 
самый  Дубровникъ,  который  въ  сферЪ  юридическихъ  отношеши,  но, 
все]ц^  ццдно,  не  многинъ.отличадся  офъ  овавкъ  жупъ,  тЬмъ  бо^^^е^ 
чхо  всточннви  долго  не  даюгь  ввваввхь  увавашй  на  уярвждешя ,  м^ 
торвя  вауЬвилв  бы  собой  поруку.  Отмену  ея — д&ео  законодательства 
ХШ,  а  можегь-бнть,  только  XIV  в^ка — нужно  считать  естественнымъ. 
результатомъ  усилившагося  прохышленнаг9  ду;кд  Дубровчанъ,  разло-. 
жешя  старыхъ  об1|1иннцхъ  поредковъ,  въ  особовяюши  у€вл§в1я  0№Ш1Ъ|. 
общесгаеиныхъ  раарвдояга.  (влаахелай)  ва  счм»  друпись,  ври  чт» 
уже  не  могла  алгЬть  м)1ста  прежвяя  солидарность  связей  между  Ду- 
бровчанамв.  ДМствнтельно,  уже  въ  половин']^  ХШ  стол%т1я  они  стали 
вообще  тяготиться  учреждешемъ  круговой  поручу  |  законодатель(;хво 
начало  стеснять  ея  д^Ьй€тв1е,  в  ваконецъ,  вовсе  офмЬшло.с(цшй  шаг.. 
схвтутзк  Въ  Х1У  в  слДдувщвхъ  в^вахъ  Дубртат,  въ  €Ношев1ЯЖЪ' 
вежду  еобой,  прнввмали  за  нраввло:   „за  еднога  на  другомь  да  не 
буде  преузка*'.  Круговая  порука  удержалась  только  между  сельскими 
жителями  и  въ  сношевояхъ  Дубровчавъ  ^ъ  сосЬднш^^и  Славянскими, 
народами  (Шк1.  25,  29,  аз,  411  и  вр.).  Осхатовъ  ..отъ  о|»ежвяго  до- 
родха  моаои^  ввдЬть  лава  въ  яйв<кга|^11аъ  жАрахъ,  Д01»о  удержв«< 
вваипся  кь  ДубровшогЬ  в  еоетоявпшхъ  въ  охравеяМ  земехаго  миря' 
средствами  самихъ  общинъ.  Мы  говоримъ  объ  обходахг  и  ст^>ажас1^ 
противъ  лихпхъ  людей — учреждешядъ,  вполне  сходныхъ  съ  сербскою, 
стражею!,  вомоЬью  Цолццы»  ЬопЫе'мъ  Че1^ов1ъ  В4В  вешаю  губвою  в 
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сторшмвов  пвшшноспю.  Общняшш  страка  бвда  въ  старое  вреуд 
гдаикш  хЪрой  «хравевш  ебщеегвав&аго  яорадка  въ  ДубрттикЬ.  Вь 
вал  учреж]иивБь  особая  е1|1ажа  протам  орвя  н  ночше  обходы  взъ 
сашвъ  жатедей.  №  ,,краапахъ^  Дубровппка  держалась  также  по- 
стоанпя  сфража  протнвь  алнхъ  л»дбй.  Дубровшшъ  иногда  усюык- 
вался  сь  овошш  оосАдшп,  яапркк^^^  с^  сербсхтш  аралски,  обь 
учрежденш  стражи  въ  &01^шпн]|хъ  водостяхъ  (краяиахъ)  обЬпъ 
сторонъ  (Пуцшъ  I,  81,  149)*). 


<)  Мы  орцаедвш»  чя^Юь  вмшФвшм  ухмшия  в»  шр^рг^шро  порухзг  ж  1фуп<) 
освовАвныя  ва  «е!^,  гфецдшиж  по  9;^Ш9Л%Штмщ%  пмишижамт»  .другяхъ  «дався- 
сжвхъ  аажонодательетвъ.  Начнемъ  съ  далматамхъ  городовыхъ  статутовъ.  Какъ 
показываютъ  и8сл11Д0эан1Я  Рейца,  круговая  порука  прянадлежада  къ  чнсху  древ- 
н^Йшихъ  учреягдев1Й  веахъ  далматскжхъ  обхцявъ.  На  крвкъ  «а^ш^а»,  требовав- 
шШ  понояцИ)  веякШ  долвевъ  быль  являться,  подъ  угревою  вваплтельнаго  штрааа. 
В»  обпршах»  1чрецдвлжоь  «яудвря»  (рЫмс11,  <^1ии|4ая),  ваблюхАвше  В1а  ваап 
за  поряджомъ  в  благочдвхемъ;  въ  особеввостн  ови  охравялн  обяцщщ  отъ  татей, 
раябойниковъ  и  вообще  ялыхъ  людей.  Обыкновенно  пудари  учреждались  въ  сто- 
рожевыхъ  округахъ;  внутри  своихъ  охруговъ  они  отвечали  за  покражу  и  иные 
убитки  жителей.  Учреждались  нахоиецъ  тахъ  •  наяываеиые  роввоЬе  (роввеЬе, 
11^е)— вваииные  оборонительные  еоюаы  иежду  грвждвнаии,  рй^н  обевпечеи{я  я 
защиты  евошЕъ  правь,  лица,  и  ииущестеа  (Рейцъ  29,  110  —  112,  123— 127>.  Въ 
Вшлодолл  также  изв1№тна  была  полевая  и  градеввя  стража— -пударш.  На  «влн^ъ — 
поиагайте»  должны  были  идти  окольные  людВ|  ^я  пресл1дован1я  злаго  человека. 
Право  «клицатн,  звать  —  поногаЙ»,  усвояется  винодольскимъ  уставонъ  всякоиу, 
«ако  види  делають  яики  зло»  (Винод.  Зак.  23,  24).  Полтевые  пудархи  учрежда- 
лись ведь  венлями,  гу^иами,  вииогракникашг  и  другини  «рпга».  По  городанъ 
бян»  особая  стража -*вочиав.  «Оирити  отражу»  должжы  вок  жители,  не  ясключая 
и  поповъ:  сторожевая  повинность,  додобно  нашей  кубной)  была  въ  Виводол% 
одною  изъ  главныхъ  повинностей  общинъ  (1Ь.  15).  По  полицкая^у  уставу,  про- 
тивъ  лихихъ  людей  «да  ииа  бити  11едан  другоиу  у  поиоНи  гди  буде  потреба* 
(Полиц.  Стат.  ст.  274).  Всяк1й  должеиъ  «чувати»  за  лицаии,  нарушавшиии 
яежох1Й  иир^,  ирееиадуя  и  отврывая  вреотупнавевъ,  иногда  подъ  угрозою  штраеа 
(еяуовЮ*  «ПекеЬ»  вмежазмилцсь  въ  общей  повинвосси  «путити  еву  жупу  на 
поиоН  на  зле1к  луд|в».  Въ  Полцц11  былъ  «путь  оп]1еш№  велики  врозь  жужу»  и 
иеньппе  «гоньники»  иежду  селани.  Въ  статуте  ви11няется  общинамъ  беречь  пути 
«своФои  рукой»  огь  злыхъ  людей  (Пол.  Ст.  266,  267).  Так1я  же  учрежден1Я 
встр^чаеиъ  въ  старой  СербЫ,  Взаииная  поиощь  и  круговая  порука  составляли 
въ  вей  искомый  обычай.  ДушавовъдЗаконвикъ  толыю-  еормулировалъ  его,  ве 
ввоя*  уь  жнжь  вичего  иоваго..  .Оеяа  и.  жатдгии  съ  ввоиив  стаушяиамя  и  гоеае- 
даряии  (зеидевладМьцеми)  неодгтЪ|  ло  Заковвнву,  пощшость  выдавать  жжвшсъ 
татей  и  разбойниковъ  (гусаръ).  Гд'1Ь  н1Ьтъ  господарей,  таиъ  такая  же  повяв- 
вость  лейитъ  на  н^стныхъ  властеляхъ  —  краишникахъ,  кееапяхъ  и  пр.  Закон- 
нику принадлежитъ  въ  особенности  полное  разввтхе  учрежден1я  путевой  стражи, 
вак%  главной  нары  охраиевкг  обществеввой  Оевопаеиоети  и  порядка.  Въ  общи* 


Стария  общинннд  хЪрн  вцутреввей  млио^я  айшяжукл  въ  Дубг 
роицикф  XV  я  слЪдующихь  €П1У|Ф1!№  о|»«нкз&црв&  Ц^ЬлнА  хЬсгеацк 
должностей,  еоетояввшхъ  подз»  общи»  шблюд^фиъ  жвяаа  л  в1а%. 
Сюда  относились:  исир(мтщи  ^ивШшп) — ость  влаетелвй,  на<(д>ДАв- 


жупахъ,  гд^  нЪтъ  господарей,  дутевую  повинность  отправлаютъ  хеааа1н  и  друпе 
м'&стные  ^р8вите^н.  Они  ставятъ  на  путяхъ  стражу  (стражище  —  м'Ьсто  стражи), 
стерегутъ  дихихъ  людей,  подъ  личной  ответственностью  при  неисправности 
страхи.  Въ  пустыхъ  мъстахъ  нежду  жупами  (брьдопусто)  (кподугЬ  стражу  околь- 
ный села,  отвечая  за  всяк1й  вредъ  и  убытокъ,  понесенный  кФмъ  бы  то  ни  было 
въ  ихъ  сторожевохъ  округ!».  ВсаюЙ  гость  в  тод)говецъ  отдавался  оо  ве^мъ  сво- 
ииъ  иауществонъ  подъ  защиту  стражи*,  она  сопровождаегь  его,  даетъ  ему  «про- 
водь  и  помочь»  на  пути  своего  округа,  передаетъ  другой  страж'Ь,  подъ  отв'Ьт- 
ственностью  за  еохрааете  лица  и  имущества  гостей.  Серб1я  временъ  Душана 
имела  характеръ  далма'гбкой  роввоЪе:  еоювъ  вааяавой  обороны  и  поруки  обии* 
налъ  асе  государство.  Царь,  по  Законнику  и  грамотамъ,  оюгачавть  аа  влаетелей 
и  общины ,  властели  —  за  ваходнвшхася  въ  ихъ  управлен1н  области ,  города  и 
села— за  своихъ  гражданъ  и  сельчавъ,  задруги  —  за  своихъ  задру гарей,  наконецъ 
господари — за  своихъ  отроковъ  (См.  Закон.  Душ.  46,  49  и  пр.  М1к1.  16,  52, 
85,  95,  149, 197,  204,  206,  218  и  пр.).  У  ^еховг  и  Мораеовъ,  на  «рок11к  па8ео^(е», 
долхенъ  бы^^ь  всяк1й  являться  —  «(||1ЬпаМ»  противъ  лнхихъ  людей'.  Повиниоеть 
общивъ  «(1оЪ^а11,  Ьошк!»  злодФевъ  (ради  такого  Ьопёша  общяхы  обикнова1шо 
соединялись  въ  большее  округи — ЬошЬуу)  составляла  у  Чеховъ  древиоа  учрежде- 
ше  и  удержалась  еще  въ  2п2еп1  гетвке  1500  г.  (Си.  Ра1аску  АгсЫт.  У.  2Нг.  §§, 
532,  540.  Ср.  ИрФчька  81.  рг.  1, 161  — 166, 185;  Палацкаго  Сравнеше  Законника, 
гл.  3).  КрожФ  того,  паны  и  общины,  по  древнему  обычаю  ()аког  ^ев(  дтё^ге  га 
паМеЬ  р{«4к($^),  заключали  между  собой  аориальные  договоры  (з^Ъ,  ит1а^а) 
о  взаимной  помощи  и  охранен! и  отъ  злыхъ  людей,  о  Ьопдп{а  и  выдаче  ихъ  во 
ве11хъ  криахъ  государства,  по^  угрозою  общей  «ропкв(у»,  при  неовблюден1и  дого* 
вора.  Тъ  же  саиыя  хФры  установляло  законодательство,  ради  «Ье2ре2епв1^1е  2ет1ея 
(Ра1аску  АгсЫу.  I,  52—55,  58,  215,  252).  Сл'Ьды  подобныхъ  учрежден1й  нахо- 
дииъ  у  Славянъ  Валппйскахъ^  Польстись  (ГильФердинга  Истор1я  балт.  Сл.  160; 
Внслиц.  Стат.,  по  Гельцелю  —  СЬУП!)  и  Русскихъ,  Наша  губная  и  сторожевая 
повивность  решительно  яапомияаегь  стражу  Законника  Душана  и  оомоЬ  Полиц- 
каго  Статута,  какъ  и  вообще  пекоаек1я  и  «осховсн1Я  губы  предетавляютъ  много 
сходстве  съ  вападно*елаваиекоЙ  жупою.  Круговая  порука  и  помощь  —  главная 
основа  руеекой  губы  и  славянской  жуоы.  Губную  повинность  нельзя  считать 
создашехъ  Московскаго  государства:  распространяя  и  поддерживая  везд'Ь  учреж- 
ден! е  губъ  и  губной  повинности,  государство  пользовалось  только  изстариннымъ 
народнымъ  обьпаенъ,  старалось  иряспособжть  его  къ  своимъ  ц'Клямъ,  воспол- 
нять д-аятельяоетью  еаогахъ  общивъ  собепземшя  недоетаточвыя  средства  въ 
Д^л*  охра11Ся1я  обво^еетветюй  безопаеносптя.  Моековевая  губа,  по  всему  видно, 
представлаетъ  древнее  учреждете,  существовавшее  у  насъ,  иожетъ-быть,  еще 
ДО  развитхя  волостей  я  у^довъ.  Въ  старое  время  она  могла  ии11ть  такое  же 
широкое  значение,  какъ  и  жупа,  и  только  позже,  въ  Московск!й  пер!одъ,  обра* 
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шнзвъ  1а  пород екйэга  ]Нфвмц  вйсаив  и  да  продадей  съ*Ьстнахъ  при- 
шжовъ;  гот&да  нб^та  {^ШвМ  восСв) — к&ит»  влаотелей,  охравив- 
1Ш1Х!Б  укр&Ш1б1П1Г  я  д«р«авши7Ь  8Ъ  тород4|  иочвую  стражу;  маспри 
(та8$ап1  Ыадогиш) — грп  властедя,  для  надзора  за  запасами  обще- 
ственнаго  продовольствен;  пацаморти  (кагатог^е) — шпъ  властелей, 
для  набл1)ден1я  за  яароднызгь  здравхемъ,  особенно  въ  случа*  повалъ- 
яцхъ  болезней;  два  о(1%сга1е8  аттатепН,  заботившееся  о  потребностяхъ 
войска;  два  о/'^сгаШ  ХаЬопотит,  наблюдавшхе  за  улицами,  мостахи 
и  пр.  (Пуц.  I.  XXIX).  

Намъ  остается  еще  сказать  о  еудоусшроастеп>  Д}-бровш1ка.  Источ- 
ники даютъ  весьма  неполныя  указан1я ;  но  т^мъ  не  мен'Ье,  руководясь 
такшш  увазашями,  можно  хоть  въ  общихъ  чертахъ  опред'&кить  глав-* 
н^^йппя  формы  суда  по  Дубровяицвому.  законодательству. 

Въ  старомъ  Дубровнике  судъ  разд'Ьлялся  на  вечевой,  городской 
(сийа  гасизша)  и  княяйй.  Отдельный  формы  суда  составляли  учяначье 
и  порота,  пм^вппя  м^сто  въ  сношешяхъ  Дубровчанъ  съ  соседними 
Славянами;  порота  составляла  также  общее  учреждете  по  Д'&|амъ 
сельскихо^  жителей.  Мы  сважемъ  кЬсвольво  словъ  о  каакдомъ  нзъ 
этяхъ  учреждешй. 

1.  С^ъ  вгьчевой.  Народныя  сходки  былп  у  всЬхъ  Славянъ  глав- 
нымъ  м-Ьстомъ  суда.  У  западныхъ  Славянъ  в-Ьчевой  судъ  держался 
весьма  долго.  Чешсв1е  сййу,  поздн^йшШ  зоне!  зпёпюуп^  и  гирп^,  ^и<11- 
с1цт  ввпега!^,  представдоли  только  развитее  старыхъ  народныхъ  схо- 
докъ  (Ра1аску  СгезсЬ.  уоп  ВбЬт.  I.  176.  П.  17.  Лгейвк  81оу.  рг.  П.  199— 
206).  Такой  же  псточникъ  им^ютъ  старопольскш  гсгеса,  щ<^у  ^есоше, 
со11о^и^а  ^епегаНа,  им'Ьвшхя  позже  значеше  высшихъ  аппеляц1онныхъ 
судовъ  (Вапс1Ше-8к§й.    Шз!  рг.  ро1.  123  — 127,   206,   427.    Ье1е1?е1 


тидАсь  въ  ароФтоЙ  а^^миннвтративныЙ  охругъ  (по  угояовнымъ  %%м»жъ),  Смюе 
сходство  въ  вааваа^ях!»  даегь  поводъ  8а]ицо«ать,  что  шупа  и  губа  Я1ГМж  одш 
и  т^  же  корив  и  Формы  своего  первоначадьваго  обрамшан1я.  По  остроутбну 
объясвенЦо  ГильФердивга  в  Ир11чьжа,  яува  дроясходвть  отъ  еавсврятеваго 
корвя  —  я^рЬ)  ^бра  (доиъ,  хвдвще)  и  соотв11тствуегь  гречеожоку  слову  уе^тл^. 
гермавскому  «р^а^  в1рре,  готскому  81Ь^а  (Гвлмерд.  Пяеьха  объ  исторш  Сербов 
I,  16,  Ир-Ьч.  61.  рг.  1,  70).  Ничто  ие  нАшаегь  допустить,  что  н  русская  губа 
им:Ьла  тотъ  же  воревь  в  первояачальво  озяаяажа  то  хе  оайое,  чтб  я  славянская 
жупа.  По  крайвей  мФр11,  губвая  вовиаяоехь,  втотъ  неоо«в%ш1ый  овтатокъ  отъ 
стараго-  юридвчесяаго  порядка  (когда  быть  Руоекях»  яе  овльво  раанилея  отъ 
быта  прочихъ  Славявъ).  ясно  указываегь  ва  Старую  тождествеввость  русскягь 
губъ  и  сдавявскихъ  жупъ, 
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Ро1.  шек.  8г.  Ш.  71,  109,  451),  вавъ  и  хорватепе  зЫу  8ис1а{к1, 
на  воторшъ  судилъ  кндзь  сь  судцми  я  у1ао1а11еш  ва  общей  схоах1Ь 
(Кики1.  Агк1у«  I,  203  —  20в),  или  винода1ьсв1д  кумы  (Вннод.  Зав. 
57,  69)  V  поллщие  сбо/т  ш.впт^у  вообще  жудннесудн  (Полнц.  Ст. 
4,  5,  8,  121,  151,  280  я  пр.).  ВсЪ  эти  учреждешя  вредставдаютъ 
остатовъ  отъ  г^^^божой  древноспя.  Въ  нихъ  хояшо  находить  (яЬды 
учреждешй  того  вреиевн^  когда  у  Славянъ,  по  словаиъ  Ранш,  важ- 
н^Ьйши  хкп  р^^шалвсь  иа  народных^  сходвахъ  и  тольво  иеньш1я 
предоставлялись  суду  старшинъ  (РаичФ— Исторщ,  ?.  II,  стр.  52).  Рейцъ 
справедливо  говорить,  что  въ  древнихъ  народннхъ  судахъ  нужно 
пехать  ■сторИ11есваРо  основатя  судебной  власти  сходовъ  далматскихъ 
городовъ  (Полит,  устр.  22):  въ  ихъ  сов^тахъ  до  поздвДйвюго  вре- 
мени судились  ТЯЖК1Я  цреступлеазя,  для  чего  на  правтик^Ь  выд'Ьля- 
лась  изъ  совета  отд'Ьльная  коллепя,  подъ  на^ватаеиъ  сипа  та]ог 
(Рейцъ,  35  —  37).  Подобшшъ  образрпъ,  въ  Дубровнике  внсшая  су- 
дебная власть,  какъ  мы  заметили  вшпе,  усвоялась  вЪчамъ,  въ  осо- 
бевности  большому  и  умоленному*  Первое  рЬшаяо  Д'Ьла  уголовная, 
касавопяся  жвзни  и  сиерти  подсудинаго;  прегвтв  ин&ли  значеше 
внсшей  аппелящонной  кур1в,  по  дЪлаиъ,  переносившимся  нвъ  другихъ 
судебныхъ  м^тъ  (см.  выше). 

2.  Судь  городской  (сипа  гасцзша,  судье^  соо8а1ее  е!:  ^иШовБ). 
„Судье  н  судьци^  упоминаются  въ  еамохъ  древнихъ  Дубровницввхъ 
грамотахъ  (Спомен.  9,  10,  39.  МШ.  21  и  пр.).  Договоръ  1253  года 
перечнсляетъ  пять  судей,  занимавшихъ  первое  м'Ьсто  посл^Ь  енязя 
(Спомен.  21).  Грамоты  ХУ  и  сл^дующихъ  вйвовъ  говорить  о  „кун- 
судЪ  и  его  судцахъ,  составлявшихъ  одну  судебную  вурш;  ея  суду 
подлежали  „свады*"  Дубровчаиъ  между  собою.  Судъ  тавой  вурш  счп* 
тается,  яо  грамотамъ,  овончательннмъ :  на  чеиъ  порешать  судцы, 
„на  тонь  да  стое'',  —  вур1и  дозволялось  „свезати  и  дрьжати^  не  по- 
вяновавшагося  ея  приговору  (1Ь.  128,  180,  206  и  пр.)  Судьямъ  п 
куасуламъ  граиотъ  соотвЪтствуюФъ  ]и(иоез  и  соп8п1е8  книги  статутовъ 
и  другихъ  сводовъ  законовъ.  Изъ  нихъ  состояла  сигга  гасивгпа — 
обыкновенная  судебная  инстанцхя  по  гражданскямъ  и  уголовнымъ 
д-^ламь  Дубровчанъ  (см.  Пуцича  П  142  и  сл^д.).  Въ  внигЬ  статутовъ 
БУР1Я  разд'ккяется  иа  большую  и  малую  (сипа  та^па  е(;  рагуа,— 
1Ь.  148)«  Трудно  определить.  значен1е  обЪихъ  вур1й  по  имевшимся 
у  насъ  подъ  рукой  отрывкаиъ  книги  статутовъ.  Изъ  поздн']&йпшхъ 
пзв^кт1й  видно,  что  консулы  составляли  большую  куртю  (сипа  стИз, 
]г1(исе8    та|оп$  сипае,  также  соп8и1е8  зеи  стИит  саизагшп  ^исЦсез, 
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сой8ои  деЦе  савге  атШ)  по  д;Ьлахь  гражданекимг ,  а 
судьн  — надую  курш  по  рголовтмиь  д&ншъ  (сипа  ептшаИв,  сппи- 
па1е8  8.  ша1евсогшп  заШсек,  ^идха, — см.  Рейцъ  34.  Пуцичъ  I.  ХХУШ. 
Макушевъ  11)«  Сипа  гасозгаа  иапохиваетъ  винододьашхъ  судцовь  в 
вообще  хорватсвахъ  и  далматсвихъ  ]ид1се8  тиаЦв,  нааывавшяхся 
также  ]и1и(;1аш  и  пЬСагА!  в  (вакгь  ваприм^ъ ,  в»  Загребе)  р^вшав- 
шнхъ  д&1а  ш  р1епо  ]иге,  гпьесть,  ц^ою  курхей  (Кики1.  Дшга  п^ 
Столь.  еЬс.  I.  30,  39,  41,  49,  80  и  пр.  Агк1у.  I.  191  и  сАа.), 

3.  Судъ  княоюгй.   Дубровннщие  памятники  очень  часто  говорап» 
о  судебной  власти  князе.  По  грамотамъ  ХШ  и  Х1У  в^^ковъ,   тяжбы 
и  „свадн*'   между  Сербами  и  Дубровчанами  судятся   ,|Прель  жневоиь 
Дубровачхимь'*   (Спомен.  7.  1Ск1.  25).  По  внигЪ  статутовь,    „сов!^ 
загаЪН;  Ъопшп  ге^еп  — зиОсате  зесивАши  апидиат  со08ие(а(1шет  КЬа* 
си811*'.  Тамъ  же  говорится  о  81ашсат  ап1е  еотОет  Васиви  (Пуц.  П. 
142).  Зеденая  книга  допускаетъ  участ1е  ректора  не  только  въ  граж- 
данской, но  и  въ  уголовной  юстицш  (1Ь.    161).  Впрочемъ,   судеб- 
ная власть  князя  била  очень  ограничена.  Сань  княаь,  какь  это  боло 
вездЪ  въ  далматскихъ  общинахъ,  судилъ  только  незначвтельння  д^Ьла; 
друпя  р'Ьшалнсь  ииъ  вм&стЬ  съ  судьями  (сипа  гаспвша).   Такямь 
образомъ,  въ  одной  грамоте  1332  г.  говорится,  что  свадн  Дубров- 
чанъ  между  собой  судить  „кнезь  Дубровачки  и  судье  "*   (М]к1   101). 
Рагушп  8<апкшп  допускался  «ал!»  <1асет  еЬ  снпаш»  (кн.  стат.  у  Пуц. 
П.  145).  По  Зеленой  книНЬ  уголовный  д&га  судить  ректоръ  сит  зшв 
ЗисИсШи»,  то-есть,  собственно  съ  вш<11С1,  малой  вур1ей  (Ш.  161.  Ср. 
Рейца  38;  Энгедя  ОезсЬ.  (1.  Ргеу81;.  Ва^.  110). 

4.  81ап%сит  (станакь,  учиначье,  порота).  Древнее  Дубровницкое 
законодательство  ясно  отличаетъ  учреждеше  в1ап1сат  оть  курЛ  и 
суда  княжескаго:  8(ашсит  быль  вполне  самостоятельннмъ  учреж- 
ден1емъ ,  суп^твовавшнмъ  отдельно  и  независимо  оть  другяхъ ,  соб- 
ственно правительственныхъ  учреждешй.  Первый  уламинаЕ1я  о  нею, 
сколько  намь  изв^Ьстно,  принадлежать  панятникамь  ХП  в^Ьха.  я^^* 
накь",  позднМппй  8ип1сит,  встр'Ьчаеиъ  впервые  въ  грамот!»  общшвя 
Поповой,  1100  — 1200  (М1с1о8.  Моп.,  стр.  7).  О  станав*  говорится  и 
въ  поздн^йшихъ  Дубровницкихъ  грамотахъ  (Ш.  256.  Пуцнча  Спом.  I. 
169).  Станакь  изв^СФенъ  Полнщвому  Статуту  (ст.  250),  въ  смысле 
народной  сходки — сбора  или  вАча.  Полное  ра8вит1е  зйъшсшп  привад* 
лежить  вниг^  статутовь  и  поздн^йшимь  сборникамъ  Дубровницкяхъ 
завоновь,  въ  которыхъ  находнмъ  очень  подробный  постановлешя, 
ВБ0лв1>  объясняюпця  сущность  учреждешя  81дп1сит.  Учиначье  в  по- 
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рстц  аеярАшющшсд  «ь  ошюхахъ  ХШ  и  сд^ующихъ  стод^ЬтШ,  со- 
ст9щяжяъ  вцдомш  назваяш  одного  к  того  же  у^реавдешя  8(ашсит, 
разд^довшагоса  на  вкаакош  рапп4т  (учнначье)  и  аипьсшп  депегак 
ШЛА  ^мгетШцт  (ворота).  Хоть  и  другой^  какь  увидннъ,  составхддн 
яе  бод^Ьа,  аавъ  дв&  стороны  одного  и  того  же  института. 

Иехочнихи  говорить  о  вкашсош,  кавъ  о  давненъ  „вакоиЬ*',  ап(циа 
!еошаек1|до.  Станааь  уже  въ  XII  в1ук1,  какь  это  ясно  видно  ивъ  гра- 
нотн  обнцшн  Поповой,  бндъ  нзстариннниъ  учреждешенъ,  основн- 
шшлил  на  огарон'^  9(пашь  (собственно  обнча'Ь).  По  книг^Ь  схатутовъ, 
есдя  Дубровшнинъ  не  хочетъ  вести  дФло  предъ  кур1ей,  то  можетъ 
требовать  учреждешя  8(аа1сшн  «весапйаш  аийдиаш  сопвие^иШпеш» 
(Пуц.  и.  142).  Въ  ;фуго^  Н^ЬсгЬ  говорится,  что'ст^[Юнн,  цотребо- 
лавпод  станка,  должны  опред'кшть  чиаед^конез  виаз  зесшхдшп  ац- 
1^^шш1  С01юие1ид1пет  (хЪ.  143).  Самыд  статьи,  тракхуювия  о  81ащсат, 
юваглавляваютсд-^^  €0п9ие^цЛ^п^Ьи8  (см.  кн.  ст,  Ь1Ь.  Ш,  сар.  Ы  — 
ЪУП). 

Зишсиш  Дуброиницкаго  законодательства,  вавъ  намъ  кажется, 
если  не  вцодн'Ь  соотв^тствуетъ,  то  до  крайней  и^р^  цредстав^и[етъ 
авлеше,  близко  подходящее  къ  общинному  суду,  который  въ  старое 
время  игралъ  у  вс&еь  Славянъ  весьма  видную  роль  Мы  им^мъ  не- 
сколько данныхъ,  говорощихъ  въ  пользу  близкой  связи  з1ап1сша  съ 
общинными  учреждешями.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  8<;ао1сит  ^ъ 
ясточникахъ  р'Ьшительно  противополагается  офшцальнымъ  судамъ 
{Бмяжему  и  пр.))  можно  привести  несколько  памдтниковъ,  называю- 
щикъ  пороту,  уфначье  и  станакь  прямо  общинными  судами.  Для 
дримАра  укажемъ  на  грамоту  12 54 --^5 6  г.,  въ  которой  порота  дру- 
гихъ  грамотъ  заменена  словомъ  обькы  еудъ  (Щк\.  47  —  48  Ср.  46). 
Въ  грамотЬ  1332  г.  говорится:  „да  за  позове  прЪдь  Дубровчани  на 
поред1(^  (М1к1.  101),  то-есть,  на  судъ  предъ  общиною:  зд'Ьсь  порода 
озвачаетъ  пороту  другшсь  грамотъ  или  81ашсиш  книги  статутовъ. 
Наконецъ,  на  общинный  характеръ  з^ашсиш  указываетъ  судъ  учи- 
вачьеЁгь,  собиравшихся  на  скупгь,  народной  сходке  (Пуц.  I.  79). 

Мы  разсмотримъ  сначала  данныя,  объясняющк  устройство  81а- 
шсшп  въ  обоихъ  видахъ  (рагуцш  е1;  засгашеп^аш),  и  за  ткшъ  опре- 
д^лимъ  сущность  этого  учреждешя,  на  сколько,  разумеется,  это  воз- 
можно при  томъ  скудномъ  материале,  какой  мы  могли  иметь  у  себя 
додъ  рукой. 

а)  81ап%сит  ра^Vиту  тшике  ^есгак,  ргорггит  —  станакь,  учи^- 
пачье.  Судъ  третей,  о  которомъ  зд']кь  несомненно  идетъ  д^ло,  из- 
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давна  бнлъ  у  Славяаъ  вь  обнш%;  В1Ь  оеобенносп  «&  ъюц  орябЬпиш 
вгь  случае  столкновешй  общинь  кмвду  собой.  11осре№И1юоагво  трете! 
было  сахшгь  естественншгь  и  подручным»  средствомь  дш  раэбираг 
тельства  епоровъ  между  старнмж  общинами,  не  нодчвнавигамнса  еще 
никакой  высшей  власти.  Общины  сами  избирали  ивъ  среды  себя  тре» 
тей,  сь  услов1емъ  подчинешя  ихъ  Ефиговору.  Третейство,  витавшее 
такимъ  образомъ  ивъ  усломй  общинной  жизни  Славанъ,  очеяь  долп 
уд^яшвалось  у  южиыхъ  Славанъ.  Дубровницвое  завсяодательскво 
только  обобщило  и  формулировало  старые  обычаи,  иадавва  наблю- 
давш1еся  при  разбирательств'Ь  епоровъ  между  отдельными  обнргаами, 
каиь  и  между  членами  различмыхъ  общин»  и  совюовъ. 

Самое  дреннее  свидетельство  о  судД  третей  сообщаетъ  грамота 
1100  г.  (Шк1.  7).  Две  самостелтелышд  общины,  Попово  и  Ду(^[кхвнмпц 
по  старому  обычаю  (закону)  условливаютсл  объ  учреждена  статп^ 
для  разбирательства  взаимныхъ  иритязашй,  въ  особенности  об»  «увь* 
мехь^  (узетьи  грамоты  1405  г.,  —  см.  нише)  и  „властельсвих»  по* 
требахъ''.  Въ  договоре  определено  время  и  место  сходки. 

Зяачен1е  станка  также  объясняется  двумя  ло^ги  одновременными 
рамотамн  : 

1)  Грамотой  Сербскаго  краля  Стефана  Твертвовича,  1405  г.,  в» 
которой  110следн1й,  между  врочимъ,  иредлагаетъ  Дуброюику  учре* 
дить  станакь  для  разбирательства  споров»  между  Дубромчажиш  и 
Сербами,  и 

2)  Грамотой  Дубровницкаго  князя,  1406  г.,  какому-то  Осюю  Ка- 
менарику  (гр.  1405  г.  см.  М1к1.  256;  гр.  1406  г.  у  Пуц.  I.  79),  отря- 
жавшемуся приставомъ  на  скупъ  учииачьевъ  (третей),  соямшннх»  для 
разбора  тяжебныхъ  и  вныхъ  делъ  между  Прибинем»  Припчико»  и 
Вогулияомъ  Прьдоевикемъ. 

Книга  статутовъ  говоршгъ  очень  подробно  о  б(ап1сит  рагуош, 
вакъ  о  вполне  развитомъ  институте,  однородномъ  с»  станвош  и 
учиначьемъ  граЪотъ.  Мы  приведем»  здесь  самый  текстъ  етамй,  трак- 
тующих» о  8Ьап1сит,  и  потомъ  сделаемъ  несколько  общих»  зажечаяШ 
объ  этомъ  учреждеши. 

Постановлешя  о  в(ашсит  рагупт  содераи^тся  въ  следующих» 
трехъ , статьях»  книги  статутов»:  , 

1ЛЬ,  III,  Са}).  Ы.  Еь  в!  ^ийюиш  р1еваг1нт  поп  {оеп!;  егШпаЮт 
еЬ  а1^^и^8  Ьото  с1е  СЬе1то  уепеп^  аА  ^иае^еп^1ит  гайопеш  81фга  а11ф1ет 
)1от1пет  Васи$11  з!  Касизеиз  Уо1иеп1  гефОп<1еге  е(;  {асеге  е!  га^шпеш 
ап1;е  сппаш  Васизи,  Гас1а1;,  е1  в!  по11|еп^  огсЦпе!;  зишсат  ад(;е  сипаш 
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Вмиш  ай  сопвЦЩшв  1ос11ш  е1  ай  се1(шп  (впшвшп,  вееипдша  ^«оД 
аг€1111а1иш  А111  еаЛе  сопат,  е(  ф]ае1АЬе(;  раг»  (1еЬеа(;  евве  т  Шо  1ос9к, 
рап  Каоовеогиш  сиш  ЗоШсдЪав  Касобв,  9ио8  рог(8ге  уЫаеги,  е1  рага 
8е1атагшп  сша  ]||й1С|Ь11в  8еЬ|Т18,  ^ио»  Аисеге  Уо1иеп<;,  еЬ  бш!  (о^  /исЦсев 
ех  1ша  раНе  ^ао^  ех  аШа,  е^  ^наесипцие  ех  Ши  раШЬив  шш  уеоегК 
аА  (епвшиш  омвЦиЕ^ша  вше  шрейшепАо  1Ы  еЬ  йхшпвйшъ  ^еггае, 
%И  ЬдПл  е1  регдЫеп!  рксКшп.  Е1  {й  8с1ау118  поп  сошзог(}аге(  ее  сот 
Васовео  ашке  силат  Васиаи,  Касшеав  йеЪс(;  огсУдаге  апке  (1.  со1ш1ет 
е1  шпат  Васози  сег1шп  (еппшшп  еипд!  ад  вииисшп  ешп  8с1ауо.  Б( 
ш  Шо  416  Ваеивеш  ад  воаш  7о1ш11а1еш  4еЬв(;  Ы1ввге  ]исЦе«в  аЪ  шю 
!п  вирга,  е(  БсЬуш  вшиИ  шоДо  деЬе(;  йксеге,  ^ш  ^ид^се8  вйое  васга- 
1вев1а  (1еЬш(  ^и(1Iеа^е  р1ас1(1Ш1  уе1  р1ас1<&  диае  Ш  йепЬ  (Пуц.  II. 
145—146). 

ЫЬ.  III.  Сар.  ЬУ1.  Ш,  в!  Васивеш  поЦе^  г«вровс1еге  е!  !аоеге 
га(шет  аЫа  сипат  Васш  е!  ре1егв1;  в^ашсшп  весипдшп  а11И9иат 
(химаешдшет ,  и1ага41ие  раго  АеЪеЬ  огдшаге  в^авмшт  ад  виат  уо1ш1г 
Ытк  апЬе  д.  сшпкет  Васови  (кЬ.  142). 

ЫЬ.  III.  Сар.  Ь  VII.  Ш  А  в.Щт&  Ваешеш  ад  ^0Ае^еIIдIШ1  ЬаЬиеп( 
гаИстет  вирга  аи9ивт  8с1ауша  уе1  8с1атив  вирга  {{аеивеша  е(  Каси* 
зеав  8ЫаУ0  уе1  8с1ауив  Касазео  дЁхеп!:  уо1о  гевршйеге  Ш)!  ад  р1е* 
папша  б1;ав]ешв  еА  нов  ад  ргорпшп;  е1в1ашсит  рЬепапшп  воп  Ь^пЬ 
отдшишв  рег  а1ввопав)  всяевдпт  ев(  ^аод  аЦ^иа  ех  ЦНв  рагИЪвв  вов 
с1еЬе(;  пес  рокев^  ре№ге  вкашсшп  р1евагйшц  вед  и^га^ие  рагв  огдЬе!:. 
рат?шв  вишсиш  (арас1а1е  в^ав.,  кавъ  онъ  наамшъ  въ  ввтвшпшп)  ад 
сеИот  (шгшшвт  ь1  ад  Шид  в^шисшв  двЪе<;  де&иге  яваевОовев  ввав 
бесовдвт  ав^адиат  с9ва|1еЬ1д1веш  (хЬ.  143). 

Прейде  всего  аам^Ьтшгь,  что  вс^^  давщня  гов(фятъ  въ  вальву  са- 
моетолтельности  8(авкит.  По  свожу .  зцачввиэ  онъ  равняется  съ 
кляей  в  бояывимъ  ставвовъ.  Ого[^вн  яогуть  вести  (Ж)в  д&ю  въ 
курш  в  другамъ  судебвокъ  в^стА;  во  иогутъ  тавже  обра!Ппъся  къ 
ставку  «ад  виаш  Уо1вв1а<»т1».  М&шй  8ив1сшп  учреждаетея  во  взаям- 
НМ1У  уховору  сторовъ,  даже  во  жедавш  одного  истца  или  ответ- 
чика,—  во  всАхъ  схучаяхъ  онъ  аав^шютъ  большой  81ав1свт,  вур!ю 
в  друпя  судебная  учре1КДен1Я.  Не  видно,  чтобы  въ  комветентшсть 
иадаго  ставка  входвди  ваше-лбо  еаецкадьнне  предметы.  Подобно 
бб|]ьше]|у  етанву,  опъ  учреждался  вообш;е  для  раай^рательства  сно* 
рть  нежду  Дуброшвековъ  в  его  сооМями,  вавъ  и  мея^у  отд&гьнюсв 
•пщаии.  Вь  навФстввхъ  наш  слушяхъ  учреждешя  станка  между 
цАлош  общинами,  его  ^вае84^юев  составляли  вообще   ,,властельсх1я 
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потребы*  общшгь,  взаимныя  ихъ  притязан1я  я  спорв,  въ  особенное^ 
т  „фузьж'Ь,  оузеты)*,  то-есть,  вавлад^ктю  здстшшъ  йкуществбжь  во 
время  войны  (М1к1.  7.  256).  Вь  1406  году  созванъ  быль  „скупъ*  жл 
учиначьевъ,  для  суда  „о  правд}^,  кох>  ке  (Прябнйя  Првлчвкь)  водргп 
сь  Вогулиномь  Прьдоевнкемь  и  сь  Радосавонь  в  сь  Братошемь . . . 
о  емкой  длъ%ь  и  работу,  кою  бя  Прябивя  на  ннхь  ннталь,  или  онв 
на  Прнбинго*  (Пуц.  I.  79). 

Въ  составь  станка  входили  офиц1альныя  лица,  посредника  я  тя* 
жупцяся  стороны. 

По  кнта4  статутовъ  в1ашсит  (малый)  всегда  учреждается  въ  при* 
еутетвги  князя,  иногда  курги  шш  обо^хь  емлетк»;  иногда  же  от- 
ряжались на  станавь  одни  приставы.  Учреждете  малаго  станка 
ап(:е  сот1(;ет  Касизи,  ап№  сиг1ат  или  ап(е  сот11;ет  е<;  сипат  Касивв, 
нужно  считать  его  особенностью,  отличавшею  его  отъ  большаго  ставка. 
Князь  я  члены  курш  могли  лично  являться  на  м4сто  суда  (съ  пра- 
вомъ  на  возна1ражден1е  издержекъ  путешеств1я),  или  посылать  вместо 
себя  приставовъ,  избраше  которыхъ,  какъ  видно  нзъ  грамоты  1406 
года,  предоставлялись  еторонамъ  (Пуц.  I.  79).  Какую  роль  на  скодк^ 
играли  князь,  кур1Я  и  приставы?  Имъ  не  принадлежало  право  суда, — 
это  несомненно.  Предъ  кур1ей  стороны,  еще  до  открыт1я  сходки, 
„нарекали^  своихъ  судей  и  приставовъ  (если  лично  не  могъ  присут- 
ствовать на  сходк'Ь  княвь  или  члены  кур1и),  „завевали  и  обьлюбили, 
да  вьсе,  п]^о  учине  учиначье  (судьи),  да  е  вьсе  този  тврьдо  и  нешь 
рочно"  (Ш.).  Князь,  кур1я  я  приставы  присутствовали  ва  сходгк, 
„да  се  теи  работе  врьше^,  следили  за  судомъ,  вообще  действовали, 
какъ  представители  власти,  исполняли  приговоръ  судей  и  т.  д. 

Главная  роль  на  сходкЬ  принадлежала  судьямь-посредпижат 
ОасЦсез,  учиначье).  Выборъ  и  представлен{е  ихъ  въ  судъ  предостав- 
лялись свободному  усмотренпэ  сторонъ.  Если  станакь  учреждался  для 
разбирательства  общихъ  дЪлъ  между  Дубровникомъ  и  соседними  зем- 
лями и  общинами,  то  судьи  назначались  правительствомъ  обЬмхъ  сто- 
ронъ (М1к1.  256).  Малый  8(ап1сат  нмЪлъ  характеръ  суда  равныхъ: 
Дубровчаиинъ  избиралъ  для  себя  судей  изъ  Дубровчавъ  же,  важь  и 
Славянинъ  изъ  своихъ  товарищей.  Оудей  избирали  и  назначали  (на- 
рекали) при  первомъ  договоре  объ  учрежден1н  станка;  но  выборъ  могъ 
проязойдти  на  самой  сходке,  въ  день,  назначенный  для  з^атсшп  (Ки. 
ст.  УЬ.  Ш,  с.  Ы.  МхИ.  256).  Число  судей  различно.  Въ  статутахъ 
просто  говорится,  что  стороны  являются  сат  зиЛтЬш,  —  значить, 
могло  быть  по  нескольку  судей  съ  каждой  стороны,  но  впрочемъ, 


довваымеь  ввбцмигь  и  по  одному  ]нмфе»ппБу.  Грахош  1405  ш  14йв  г. 
гово1штъ  о  чепфжъ  е^л:ьшVь ,  во  два  еь  каждой  сторошк  (1Ь.  С^ 
Пуд.  I,  7»). 

№  хев^е  д'Ъдхеашуж^  чшхяъ  окодви  оосожият  еани  спюро^т:  <евь 
лпзюй  их»  жвхя  тли  шжяь  вауцовь  (а^Vоеа1^)  в^ашоот  счнгадся  не* 
диспкгеанвжь,  —  строян  теряля  свой  р1аск1|пь  Стороны  взбярал 
судей,  назначали  время  я  м^Ьсто  сходаи;  шъ  инз»  ватаюАла  поста- 
новить 4Ш1^|1011е^  1федстав  тявнмг а  на  раэсмоарЬие  судей  (ноош* 
новха  н  опред^Ьлеше  тавихъ  днаееШпев  дЪлалнеь  ири  самомъ  навна* 
1бши  сходаи),  и  ир.  Оловомъ,  сторонв  ^яняналн  самое  д1а!веашое 
учаспе  вь  суд'Ь  посредниковъ. 

М1ьсто  сходки  яавначалос!»  стсфонамн,  которня  ноглн  при  этомъ 
руководитвса  и  обнчаемь.  Ш  статутамъ,  сторонн  яааначаютъ  вСаи!* 
баш  ад  еопаШиШт  1осат  (III.  ы).  И1въ  грамоты  общины  Пшювой 
видно,  что  уже  въ  ея  время  м^сто  сходо|1ъ  опред&галось  ,,завонокь' 
(1Ш11.  7).  Иногда*же  дъ  каждонъ  данножБ  случа^Ь  назначадось  м^сто 
сходки.  Вь  1405  г.  наеначень  быль  станавь  въ  одномъ  изъ  трехъ 
)гЬстъ-*въ  Вонавл^,  ТребянЪ  или  Пенювой,  но  выбору  глашаго  судьи 
(1Ш.  266). 

Огорош!  обыкновенно  уговарнвалявц  «да  се  статмо  на  нршкш^ 
сханьху",  огаравлялнсь  съ  своими  судьяни  ва  свунъ,  аУшкиш^  въ 
сропь,  положенный  договоромъ  самнхъ  второнъ.  Ваь  случае  намиле- 
шя  д1лъ,  на»ачались  нродо1Жительш1е  срокм  сходовъ:  веь  1405  е. 
стаиавь  дараался  вь  течемае  нюезя  м^Ьсяцевъ  со  времени  за&цочегаа 
договора.  Стороны  сами  или  ихъ  представители  (парци,  аДуосаЦ) 
должш!  бжли  являться  на  сходку  вмФет^Ь.оъ  своими  судьями.  Кто  не 
я&шлея  шпе  1Шре|11Н1ев1о  Бе!  е(  йот4вайодю  1;еггае  (еоп1гас11сио  с1о- 
шЬ!  ^огтеп!),  тотъ  терялъ  свое  дАло  (Кн.  ст.  Ш.  и). 

Самый  судь  назывался  ркхИит.  Снютря  по  еложносзн  и  накопле- 
В11>  дЪль,  81ав1сит  могъ  проиюодн1ьон  въ'.тежахе  одного  р1асиит 
или  нЬсволыкихь}  лраарананмп  судьям»  предстеядо  ^иАхсаге  р1ас1(ит 
▼е!  рТаеШц  днве  Ш  йсв^".  Судебный  аавЬдэшд  могли  учреждаться 
одво  за  друлогь,  вь  ееобевяосш  когда  нааначался  прмолжиара1ЬЩ1й 
8^&шсшв,  для  раабираиеяьсива  д^лъ  между  общинанц.  На  каадое  р1а- 
сИшп  ямяхись  новие  судьи,  нриводввш|еся  етоцотмн  для  разбира- 
^^ьства  толыю  своего  дйла,  или  во  вс^^  А^лаи»!  заседали  одни  и 
^  же  судьи,  кань  это  было,  иаприм^кръ,  на  еуашв^  1405  г, 

Вь  отлмие  отъ  ви^вкмн!  8аогатеп(иш«  еуд|ьи  .^алаго  зипкшдр^- 
^вк^н  дЪла  8гпе  мсгатепЬо,  и  подобно  сербсшщъ  дудцннкамъ  ^доуш- 


8М         татип  ышвшваякшк  яа^днаго  шммцпн. 

шва^  дняомвнцк)  1арекык  спой  яргасшорь  ^в^рош  н  д^окшь''.  Уш- 
т11ье,  наршш^Ь  съ  дороипшанш,  ркв&лл  мяр^съ  о  пртд%  ш  ^д^а^дн 
(виновенъ  яли  н^тъ).  Тажимъ  образонъ  судьн,  созванные  на  егавакь  ш 
1406  г.,  должны  бнш  «млушь  янозшпЕЬ  правду", — у  косе  «криво 
увем  я  не  по  лравьди,  да  ое  има  (вшмвшх!)  ядатязя  я  вратяп" 
(М1Ы.  25в).  Цряговарь  судей  с^нтдса  ояонттелъншац  шшА  него 
н0  допуекалхюь  номе  нереверпюнье  д'Ьла*  ^Да  вьое  щр  учяяв  (ясдраве — 
судья),  да  е  вьсе  том  тарьдо  н  нвя1^ияо*';  „ацо  буду  отлушз^н  судье, 
да  е  тврвдо  я  становято,  н  да  ня1Ж0|^  не  море  нотворихя", — обык* 
мемвншс  услови,  встрЬчающ]яс&  въ .  гранотахъ  объ  учрежд^шя  спя* 
ковъ. 

Ь«  8^атс»т  ркнагшт,  тшмже  дтегсЛе,  9а>сгттеЫи9п^рого(ка, 
порота,  ердь  поротьнь.  Разработка  вопроса  о  суд1  присяжных»  у 
Славянъ  прннадлежитъ  Вельвовичу  (О  пороги,  у  Београду,  1860)  и 
Майкову,  излояшвщему  н^Ьскодько  заи^ЬтанИк  объ  этои^  учреякденш  вь 
своей  стась-Ь:  ,»0  суд'Ь  щшсяяшнхъ  у  южннхъ  СлавДнъ"  (въ  Русском 
Смел  1861).  Майкшуъ  восшмьзовалса  вс^ни  достулкняя  въ  то  время 
ная!ер1алаяя  н  на  оаюваши  ихъ  похавалъ  устройство  сербской  ло- 
роты  и  отлище  ея  отъ  сходннхъ  учреждешй  Запада.  Изложеше  Май- 
кова не  даетъ  впрочеяъ  нолвш.  ноняш  о  прадяетА.  Лвтореь  ограни- 
чился только  сербсвиня  пажятяцважя  (граяотаяя  и  Завояннвохь  Ду- 
яшяа),  Поляцкяяъ  Статутонъ  я  нАкоторыян  шь  Дуброянадкихъ  па- 
яятяиковь^  Въ  настоящее  время  иадаао  много  вошаъ  матер1аловъ, 
дмощяхъ  вовможность  нодробя^е  онред^лмть  устройство  стярослввян* 
свой  торотн. 

Такимъ  обравомъ,  сборвики  Пуцнча,  Мнхлошнча  и  Кукулевича  (Дшга 
и  АгЫт)  содержать  достаточмо  уваваяЦ  на  сул^эо1вован1е  норехн  ие 
только  у  Сербовъ,  но  и  у  Хсфватояъ  и  друпхъ  южвнкъ  Славянъ.  ^и• 
гаи,  отличавпвоеся  отъ  ояяотянховъ  (сой^иIт^^),  и  общинный  судъ  ио 
8асган1еп(;шп  составляли  въ  далмятовихъ  и  хорватсвяхъ  общинахъ  чусь 
ли  не  такое  же  распросЕравеввое  и  спфее  учреждевАе,  какь  и  у  Сер- 
бовъ. Въ  грамотахъ  хорвавекихъ  я  далматевяхъ  встр^чаемъ  бол^е 
древи1я  укаваайя  на  вороту,  ч/кмъ  въ  гражотакъ  сербйяхъ.  Жители 
Ц^ины  уже  въ  1210  г.  еудвавоь  свстки  ирвсявннаш:, — цатишвое  ]я* 
пй!  инАютъ  значеше  ивстаряянаго  уявеждев1я  (Дига  ге^.  Стоя!;.,  1)а1т. 
ее  81ау.  I,  44).  Шдобное  же  зяач»н1е  нм^яи  въ  УеЕгеУ1бе  (1234  г«)  /а- 
га11,  ^ш  ^и^Ает  еощягаЦ  аЛ  (аш^уЛа  /мсЧЫа  ЫехЫ  сотрйШх  аеи 
девЦваИ  (1Ъ.  59).  Упоминашя  о  ]шга11  и  вообоке  о  суд!  же  васватев* 
гит  принадлежать  таМе  грамотамъ  общииъ:  Валкова  (1231),  Петрииы 


ЦиО)  ш  С1Шобо|м  (134а).  Ом.  1Ь.  56,  «1,  «2.  Засребст  вешшм»,  Ьоо! 
уш,  аме8в<ит  ^игай,  рашо  вкгь  я  хорамепе  г^1ш  мдЫ,  входвшше 
жь  соемшъ  с7ДН1и«  ^«»  {ШАу  ашЬШ),  рбшиггедшо  юшоншимжь 
сербсактю  вороцг  н  васгатеп^яш  акюкош  Дубровнидюго  8М01ада1!ель« 
ешт  (Агкк  I,  191— 193,  а»»--307.  Дшга  I,  488).  Еегь  ртташ  яа  т* 
апрввв^  срщаеталте  шфотн  въ  Боениц  Бодсарш  н  въ  другажъ  еда* 
вяекиш  ашдххъ,  еосЬдвшшь  еь  Серб1ей  (на10ро|1фъ,  М1Ы  102, 419). 
«Закдвтъ  н  ведша41  вакдетва"  (ааивнаше)  бмгарсвнх»  грамотъ,  не- 
вцяюону,  11редехавд|р()39|  оехатвъ  дреше!  порога  (Вавегана — Вдахю* 
ба1гар.  грако^ш  267,  312— 313).  Мавковъ,  еводьво  нам^  нохнятоа, 
ю  обраявдъ  Фа^»б  вшшавиЕ  на  с^^^кяхъ  етаргшникоеъ  (етщ]?шш, 
011шрц^^.рюупляне)у  которце  по  повекедьгашъ  д^дахФ  И1фадв  вяодн^ 
роль  врвемюаъ.  СвЬдШш  о  ша%  сообвд^етъ  е^И^жаи  судрал  гра- 
мота 1335  г.,  во]Ащевваа  Мациовешогь  вь  У1  тм!^  «го  Ио1Ю]^ш 
сдаваясжшсь  вакшодатедьсхвъ  (стр.  407),  и  два  хряеовум — Дувшяа 
Свдьшго  Прнврениаишу  шшаотнрю  (Гдаенввь  Дружт.  XV,  277)  и  С«е- 
фааа  Вдяа  Хидандарсжому  яовастнрю  (Шк1.  263  —  274).  Наковею, 
вро1гЬ  гра110«!ъ,  пом^еиннхъ  въ  с<!ор(ЕЦ]|ажъ  Нпяодаем«|  н  Мввдо* 
швча  и  достатошо  равобравныхъ  Майковннъ,  нвтераснн  пэ  овавкъ 
свкд1ктяю  о  лоротЪ  двА  новня  грааютн  (1395  я  1410),  пои^щм* 
шя  Пуцтемь  въ  его  яСпокеЕВцахъ"  (I,  8,  100). 

Особенно  шпюреснн  посхвяовденш  о  суд^Ь  врисажннжъ,  кзвжчш- 
ння  Пуцячшъ  шъ  Дубровнвцвихъ  ммшмкь.  ЗхЬсь  нн  вс911Й11ае11Ь 
иного  новнхъ  дашшхъ,  равъясвающнхъ  веЬ  сун^пешшя  дваии 
ус1ройетва  сдавяневой  воретн  (въ  особенноеп  порядокъ  выбора  В11н- 
еяжнохъ,  усдов{я  допущетя  въ  енисокъ  нрвсяашнхъ  к  про^).  Сюда 
отноеятса  ноота&овдовоя  ваиги  етатутовь,  нвдожешшя  въ  аажояк  (сар. 
Ы,  де  сопвиЫпШвШив  ш1ег  Васивеов  е^  Ьошшез  сошИа^  СЬеЦш, 
ст.  1—8,  12—16;  Оар.  ЬШ,  Ае  соп81]е1а«Цв1Ъ118  апкег  Ваеоаеоа  е!;  Ьо- 
В11пе8  Вапае;  Сар.  ЫУ,  Ве  ооввне!.  ш(.  Ваоов.  е!  |Но8  йе  вепка), 
тавже  киягя  рефоршщШ  ра^впа  XIX  сар.  II  (({ноЛ  8с1ат1  ЬиА  а^ез  е( 
поп  ЬаЬ|1а111а8  ЬаЬеапеиг  рге  8с1а91в  ш  сНтшаИЬнв)  н  книги  ЗеденоВ 
сар.  ЬХШ  (4е  огдшЬов  овмнШ  еЦвенЛ!  рго  ]иге  геёскгаДо  тГег  Ва* 
еовео»  1п  8с1аУ0П1а).  См.  Пуцвча  II,  144—148,  158—160). 

Мн  ве  им^Ьемъ  въ  виду  ви>дробиаго  нзедЪдовашя  вопроса  о  еда- 
вявевой  нороФ^А  Наша  Ц'Ьдь^ — равсноурЪть  ноекановдетя  Дубровннц* 
жв1ъ  грано«ъ  я  ваяояовъ,  гдамшмъ  <»бра8оаъ,  о  предмепхъ  в^дом^ 
ста,  составь  суда  прнсяжннкъ  н  о  иостамовдтн  и  ясооднеМн  при- 
говора нрисяжмыхъ. 


836         шжпАЛ  1ШЯЯСТВРСТ6А  нАРОДОАго  лтеоввцвлвк. 

Дубровн]Щк1е  заЕонн  еФносюъ  кф  компе$мнтн0ети  4блт8Л%^  в(а- 
пкпт  вообще  мФ  граждавсв!я  8  уголи^вня  д^ла.  Предкпомъ  суха 
служить  гаНо,  реФШо  ил  ^ш^^тIШа,  въ  часлоеп  ем^яо^Ик^,  <{<»- 
со/(14А  у«й  ЛвЫШт  аШ  аКдмЛ  та1ф{е^мп  еЬ  ^асЬа  сгйтпо^м  (Пуц.  II, 
144  я  с^Ад.).  Граяотн  фочно  также  отяосятъ  къ  яредметахъ  вЪдаж- 
ства  пороги  бетра&дье,  ^тит/,  пру  (яра),  вь  осо($тяосп[  сворв 
по  дбмамъ  и  землее^мдлнт  между  Дубровчаяами  я  Сербаня.  Но  вскагь 
таяимъ  дЬланъ,  какъ  выражается  грамота  сербсваго  кяавя  Лааарс 
13в7  г.,  „да  се  яе  повява  Срьбинъ  Дубровчаяина  яа  судь  вякано  тькжа 
прЪдь  онезя  судяе  (вороту),  и  да  не  муче  пр'Ьдь  господствомя  ни  прйдь 
кефалию*^  (М1к1.  205).  То  же  нравяло  повторяется  въ  повдяМЬшхь 
грамотахъ  (гЬ.  2<(7,  270,  353,  434.  Ср.  46,  47,  52,  101  и  пр.).  Иногда 
вярочемъ  устяовля^гаеь  довольно  вначительвыя  ограяячм1Я  коное^ 
теятяостя  яоротя.  Въ  одной  сербской  грамот^^  ХП1  вЪва  (о  правах^ 
Дубровиицихъ  куяцовъ  въ  Серб1и)  говорятся:  „И  акО  се  обр^Ьте  коя 
дльгь  меду  Вла^омь  (Дубровчаяияомъ)  и  Срьбляяомь,  за  мани  длыь 
(малое  Д&10  судебное)  да  има  ге  судь  поротьнь :    да  1есть  судьцв 

1едияь  Срьблянь,  а  другянь  Дубровьчаяь Л  за  егелим  дльгь  да 

идета  пр9ьдь  ^аМа^  аво  ли  вФругеть  Влахь  Срьбляяа;  яво  ли  в4» 
ру1егь  Срьбляяь  Влаха,  да  се  ядета  прп4ь  кьнеза  Ду^^ровьчтга*"  (См. 
Срезневсваго— Мысли  объ  ясторхи  русскаго  языка.  Спб.  1850.  Огр.  180)1 
ЗдЪсь  еще  яе  ясно  разляч1е  между  малыяъ  и  болыпямъ  „дльгомъ". 
Мы  ястрАтили  въ  двухъ  грамотахъ  увазаяЕя  на  д'Ьла,  входявлпя  въ 
яскляучительную  компетентность  су;!^  Оербскяхъ  кралей:  вь  гражохк 
1240 — 72  ^пр^[1дь  кра^ювьствомн  да  яду  за  ттру  (н8»6&у),  вражду 
(собственио  вц)а  Правды,  —  здЪсь  означаетъ  убШетво),  чвлядааа  у  за 
комб  (коишая  татьбы  Правды),  у  томь  да  есть  судь  Дубровчяимну  (съ 
Сербомъ)  пр^дь  Ералеветвомь  ми''  (Шк1.  52);  «ъ  грамогЪ  1349  г.  — 
„за  слевм  да  греду  (Дубровчаяявъ)  прЬдь  царьствомя:  за  крьвь  (убй- 
етво)  я  за  землю  и  за  проводь  (то-есть,  убытки,  понесенине  иа  лутя 
Дубровчжняномъ  во  время  проводя — провоясая1я  его  путевою  схражев; 
см.  выше  о  круговой  поруке  у  Сербовъ)  и  за  чловека  я  за  евод%  (сводь 
Руской  Правда, — при  отврыт1я  чужой  вещи  въ  рувахъ  другаго,  бе» 
объявлен1я  яа  торгу  о  пропаже  или  похящент  вещи)  ■  за  ино  яя- 
защо''  (1Ь.  147).  Душановъ  Эакоянякъ  вообще  прянямаетъ  за  правило, 
что  цяреву  суду  шдлежать.  „яев1кра,  крьвь  и  равбой  вледнчыашя" 
(146) — д1ла,  яоторыхъ  яе  касаются  друг]е  судья  (собственио  щ^ревн); 
яо  не  видно,  чтобъ  это  правило  распространялось  я  иа  порогу:  оо* 
-ротцы,  по  Законнику,  призываются   „за  много  и  за  маю,  за  велико 
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д%»,  хани  дшЪ)  наю  д^о*.  Вк  пфвамппсь  грахотвя»  Фхкже  яе 

д^лаегаи  раадгая  мжд7  бсшипов  и  мадаш  дЬлаш, — ]ог8(1  суде» 

вообще  всЬ  д'Ьжа  мжду  жакмш  о^щивъ,  шЛ  псаояаз  еогшп^  (Кпг 

Ш.  Дпеа  I,  59,  61,  62).  То  аье  самое  нахедшгь  въ  Эарребовокъ  к  Пф* 

лшрмясь  б1ату1!К1<в:  въ  8агреб>Ь  бклн  подаудш  орвсажшкь  д^ж 

гращдадек1я  к  у90жоътшя\, — ови  «д^Ьлвп  иа<яЬдспо  (на  сходнЬ  сои* 

етшп),  опред'Ьляжхгь  виру  (есяи  ее  не  ояредкдяхь  саюь  аавокь)  н 

нроч.  (Кнко!.  АгЫт.  I,  191).  Кажъ <■  тони  бкю,  ш» яеоовв^кнно,  что 

Дубронгащкое  занонодательстм  нредоемвяяло  щмюяжнону  81»шс1Ш1 

равную  кохнетевтноои»  съ  нур1ей  и   налииь  еташмшъ:  если  сторо* 

нан&  довволалось  уклоняться  но  своему  произволу  отъ  суда  куриш 

вли  виязя  и  обращаться  къ  суду  третей,  то  тЬмъ  болЬе  онЬ  могли 

всегда  вести  свое  дйло  предъ  првсяжнвмн.  Прнведеншш  ваше  огра* 

ннчешя  нтшетентносФи  сербской  нороты  нуавно  считать  времеянвши. 

Квшхья,  очевидно,  въ  овонхъ  са1бственаЕ1хъ  (фнвкноонЕиъ)  ннтерееахъ, 

нарушали  но  времшкнъ  старый  народннй  обтай;  но  варушешя  таг 

К1Я  шоогда  не  вооводвлись  въ  общее  нраввло. 

Прнсяяшнй  81ашсат,  нодобво  наложу,  состоитъ  ивъ  дицъ  01|Н>Ц№Ль* 
ннхъ,  )а<11ее8  (шфотннковъ)  и  сторонъ.  По  кннгк  стаггутовь,  на  сходку 
(вА  81»п1011т)  обязанн  являться  нб  только  ястець  и  отв^Ьтчнкъ,  но  н 
сторонше  люди,  въ  особенности  соотояиМе  въ  свясК'Ь  щрсяжннхъ;  но 
дозволялось  ташке  посылать  вмЬсто  себя  другаго  (Пуц.  II,  444). 

Въ  Дубровницвнхъ  эавонахъ  н^Ьтъ  ни  оло(ва  объ  учрещдешн  при* 

сишаго  91;ап1саш  апСе  сошлет  Vе1  сЫаав,  вакъ  ато  нривимнлоеь  ва 

общее  правило  при  учрежденш  малаго  опшка.  Зампъ  полооштельно 

Жфещалъ  хназю  лично  учасхаовжгь  на  суд1  нрисяжншсъ:   „Б!;  Вех 

Ка881ае  регзопаи^ег  поп  (епеСиг  тешге  ай  8|ашонн1  (васгашешкшп),  пш 

АшпЬ  €1е  зиа  Уо11ши1е,  зеА  1рве  (1епе1аг  ни1;1шге  (шп%з(ег),  еЬ  вивШеег 

ЫЬ  4.  сошеа  Ваенш  (Пуц.  П.  148).  Въ  вначенш  тавяхъ  шт]8<зг1 — 

оредставвтелей  власти,  являлись  на  сходку  нриеяашнхъ  вевпопав, 

приетовы  и  кплоте  люди,  по  оербенинъ  гранотамъ  кралевешю  люди, 

обааствне  старшины  и  праввтеди-челннкн,  «унанн  и  пршжавы  (Пуц. 

П.  148.  Мас1.  108,  24еV  26Э.  МацМов.  Ш!.  У1, 407—407).  Въ  одной 

грамотЪ  говорится,  что  нрнпнюръ  присяяшкъ  иснолняхиръ  „мое  1^дьцо*' 

(крал]ввск1е), — ноаБетъгбнть,  они  и  присутствовали  на  фкодк'Ь  (МШ. 

46).  По  крайнеД  м4р4,  «ь  отарой  Сербам,  кань  ясно  поваанваетъ  Заг 

сонннвъ  Душана,  донуовалось,  есл  не  всегда,  то  въ  нЬикю^ехъ  сду^ 

^&ахъ,  сошгЬстное  диств1е  на  пороге  оуд^  офнц1альныхъ  и  при- 

сяхнмхъ.  Подобный  случай  ваписанъ  въ  127  стаюЬ  Законника  о  суд| 
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но  ^шобк  я  Я81ТМ'  ш  куш  оп  мтей  я  рааба§11ш1|>въ:  ^А  щ»  се 
где  схучн  кому  (на  пути,  во  жремш  «щюводн^  путевой  с1фазп1Х  м» 
нкь  что  уше  гуец^ь  (равбойнш)  яжи  ткь  пли  жмгеде  влоба,  дя  щду 
к  еудгямь  в  пнезёмь  и  к  ивпг»  да  ямь  плате,  що  буде  и&губвль.  Ат 
ее  случк  «а  вшгубихн,  да  имь  есть  п$рота  в^рошаят  члавЬшЩг   чю 
реку  душсшь  своинь,  ере  су  югубши,  еь  енемя  поретцш  (фо*е€тЬ|,  по 
вхъ  щ^нговору)  що  шь  да  плате  кефал1е  и  стра1Ю^.  Зд1№ь  наеов- 
Н'Ьяно  увавнваетеа  на  дгЬ  (пм^кш^яшм  судебшш  фушиои:  ]113  вв^Ьря- 
лось  судьяш,  ]а(1к111т  (вь  настоящеш  елучаЪ — 0]|редАлвв1е  мДрт 
алобн  и  саяаго  вовввграждешя  за  пее) — поротцаш.  На  твлш  же  фуяк- 
щя  суда  прясяжшпп  увашваетъ  Загребскй  еттутъ:  гоеясда  (довивз 
1еггае)  ввнскяваютъ  шру,  нашачекную  пЗахЬа  агЬИгшт  Ъмогит  гакк 
гит  е^  шасгатепФтл  е1  сош1У1жт  ьА  Ьос  е1ее(х>Л1Ш^  (Агк.  I,  191).  По- 
добвннь  обравопъ,  грамотою  Болокана  общипЬ  Уе^еVёе,  1234  г.,  усса* 
новлепо:  ,,^ио(1  па11ш  }ш1ех  (королевсшй)  ш  саовхз  еошт  (житевей) 
|рвоз  роввК;  ^ш^^еа^е,  пк!  8о1шш]1е|1о  тШоиЗу  еогшп  рго  1»тр(№е  сои- 
81д1а(и8,  сшп  ЫьгЬш  тШае  €дш|1ет — опт  уипМв,  ^ш  ^и^(1ет  еовзаШ! 
аЛ  (асьтйа  уиЛта  ЬляхШ  сотра1а(1  (сошраосаИ)  веп  дев^^йаЦ''  (Дага 
I,  59).  Такое  же  разд'Ьлеше  фушщ1й  суда  врвсвжнвхъ  било  яав^ютво 
Дубровявцвому  законодательству.   1|Дожно  привести  несколько  указа- 
н1й  павятягамжь  Дубровшщквхь  н  сербскяхъ  на  роль,  какую  жграп 
представители,  властя  на  суд^  ирисяжияхъ.  Бназьн  или  аевпопаз 
распорлжаютед  о  лвк1|  лрнсяжннкъ  и  сторонъ  на  сходку  и  о  саномъ 
от]ф1тн  судебяыхъ  засЪдшШ  (Пуц.П.  143,  144.  М1к1.  248);  представа- 
тели  власти  ,упятаю  (иоротцеюъ)  до  нихь  роте**,  предъ  ними  нрисяжяве 
„да  се  одькльну**,  „св'Ьдочатъ**;  они  исполняютъ  приговора  нркяж- 
ннкъ,  вообще  заправлаютъ  всФмъ  д%л<шъ  (М1к1.  46,  108,  348  и  пр.). 
Дрисяоюные  (поротцв,  норотници,  ротники,  судье,  зисЦсев,  ^атаЦ) 
избирались  самими  сторонами.  „  ^^и}^сед  е  раНЬпз  еН^ап^иг.  ЕЬ  АеЬеп! 
ЫДрвге  101  }и<1{ое8  ех  мпа  рагке,  ^ио<;  ех  аНа  весппёит  ап^Циат  соп- 
зпв^и^Шюн!**  (ЫЬ.  Вь.  Ш.  и).  Въ  грамотахъ  обыкновенно  говорятоп 
„да  се  постави  (сторопн)  суди,  да  се  прЬдь  ними  пр^**    (Жк!.  205, 
206,  267,  270,  853,  484).  По  х<фватскимъ  памятиикамъ,  присажяыгь 
тоже  назвачаеогь  не  нравятельство,  но  сами  общины;  вапрнмЪръ,  гра- 
моНа  Цетйяы  говорить  о  уага^,  рег  гряаз  итпнажИ  (1пга  I.  44,  59). 
Вывали  вирочемъ  случаи  внбсфа  присяашых'Ь  самнмъ  правятельствомъ, 
кь  особеяяосп  для  рЪяю1йя  какикь^либо  спорюхъ  вопросовъ  но  дЪ- 
ламъ  текущей  адмияиотращи.  Тагв  было  въ  1400  г.,  щш  пожалова- 
тя  кралемъ  боен1Йскимъ  Стефаномъ  Остоеяъ  жупы  Глявно  воеводе 
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Грвою:  джа  р^штвя  воороеа  о  дриадлежности  жупъ  кралю,  ораш* 
хеаьсгм  оредциюадо  жЛюттъ  вдасиуишь,  „да  зберт  владане  в  сеЛа 
ооцдшпд  н  да  нхь  пилш)  до  еихь  роте*', — поротники  дал  покаоа- 
шд  въ  польау  жраля  (МШ.  248).  Вь  1334  г.  С^бспй  краль  Стефакъ 
аа&1Ю1ВЯ  (Л  Дуброввивохъ  договорь,  кезкду  орочимъ,  о  ввдачА  Серб- 
ешвщ  проввтельству,  по  его  требован1ж),  ушедшвхь  въ  Дубровгапеь 
сербшшЕъ  оодданвшБЬ.  При  огонь  положено  бнло:  ееяж  во  рошсху 
т  шйдетсв  лнкого  ивъ  увюдошхъ,  „а  вралевьенвоиа  не  иве  вЬро- 
вехи,  (фе  ееогь  еякови,  да  на/^^ече  щ^алевьетвами  «пфокь  иди  ветихь 
вшстеломь  Дт(^^овьчк(инь,  да  хи  се  одыи&ну  у  Богородицу  Дубровь- 
чьцг  прЬдь  члов&шшь  цмиген»С1!вани,  каго  кк  виедвога  иовЬва'^ 
(НШ.  108), 

Оеъ  лицъ,  иазнашвшихса  шш  врнсажнне,  требовались  оожмвеннвя 
релоЫл  для  доиущета  ихъ  въ  спвсшь  присяжннхъ.  Къ  такивъ  усло- 

а)  Прквевжвне  должен  принадлежать  въ  однамр  соетоятю  съ  при- 
вшмамцею  икъ  стороною.  По  вии14  статутовъ,  Славянинъ  не  вожетъ 
сказать  Дубровчанину:  хочу,  чтобы  тогь  или  другой  быль  твоимь  при* 
сажишкь  (Ш]8  е!  (айв  }иге1;  1;всшп),  но  Дубровчанинъ  долаеиъ  ив^ть 
«го  И9Ъ  „Ш18  8Ш8  р^^рш^и^8  (^^дружива**  гражотъ  и  Завоивиха),  ^иоа  хрзе 
ЪаЬеге  ро№еп(''  (Пуц.  П.  147).  То  же  сажое  правило  удержано  въ  книНЬ 
рефоршцШ  и  Зелмой:  Славине,  врененно  лроживаюаре  въ  Дубровник!]^, 
1»ш  1ас(о  сптхпаЦ  ЬаЪеп  е!  (гас(аг1  деЬеа^^  весапдвт  соозпекасЦпез 
сот  котгтЬпв  Ш%и$  1оеь  ппАе  вил!  Ш!  8с1аУ1  &с(а  слез*';  точно  также 
Дубровчанинъ,  жнвущШ  въ  Хлун^Ь  и  Гел4,  набяраетъ  для  себя  при- 
сяжнакъ  иаъ  ргохьпп  тгШл»  Васиш  (Пуц.  П,  158,  160).  Въ  силу 
того  же  начала  княвья  и  ихъ  сняовья  избираютъ  (по  свошгь  дЬлшъ) 
нрисяжннхъ  иаъ  своихъ  поШев  уш.  По  вечевому  закону  Дубровника 
1422  г.,  въ  вороте  важднй  судится  равннхъ  оебЪ  (та  <1е  едиа1  едисЛе 
81  Св.  Пуц.  I,  привфч.  ХХШ;  П,  144).  Ргохш!  и  ргоршдш  Дубров- 
ницвнхъ  завоновъ  соотвЬтствуетъ  йчына  др^/жина  сербскихъ  гравотъ 
и  Душанова  Законника.  Въ  иоротщ!  прививаются,  по  словавъ  Закон- 
ника, „противу  ихъ  (то-есть,  сто|ювь)  дружина*", — ^велик1е  властели  из- 
бираютъ норооцевъ  изъ  великихъ  же  влаетелвй,  средше  люди  и  Себрн — 
явь  лицъ  своего  же  сосхмтя.  Вь  дЪлахъ  инов&рцевь  или  торговцевъ 
съ  Сц^бмга  порота  составляется  псАобинвъ  же  обрввовъ—  «половина 
О^ьбли,  половина  ихъ  друишна*'  (Зав.  78, 120, 121).  1%  же  правила  по- 
вторяются въ  грахохахъ  (МУсЬ  52  и  пр.),  внохд»  съ  нрнбавлешень  ел^^ 
дующаго  условк:  «да  е  ворота  Дубр(»чанину  неаюва  дружяяа  Дубров- 
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чане,  кои  су  ондеэт  или  шт  се  нагу  Дубровчаж  у  шмбжшжямъ  м^кяу' 
ОЪ.  205,  267,  270  н  пр.).  Следующее  нАсто  одной  граяотн  13М  т.  аь- 
мадно  объясняегь  юачен1е  друшнны,  ню  которой  г лавяшсь  «брвмп 
набирались  присяжные:  „вен  людие  нпсу  едфшци,  ееу  влаетеле  ы  асу 
кметшт,  како  ю  у  Срьблехь  и  по  всвмь  'сиЪту,  а  ашоиь  ий  п  ею 
слнчно,  да  ое  Латяшпь  за  Срьблнна  одьклъне,  ни  Срьблннь  за  Латип- 
ва,  ну  есть  эавонь — ^да  е  порота  Дубровчаннну  негова  дружина  Дубр№ 
чань'  (Пуц.  I,  3).  Звачеше  дружннн  несколько  вндоизх^нялоеьвъсерб* 
ской  поротЬ  по  шмюиельнннъ  Д'к1а11ъ.  Присяжные  иябнрались  ад^сь  во- 
обще изъ  сосЬдей — жуплят  (жителей  одной  жуяк,  волости);  вь  сипть 
присяжныхъ  входили  „племенити  луде  и  ине  врете  (сослхтш)  лр^ 
кои  би  се  онде  пр^мин^клн^  (жили),  по  одному  или  по  два  нредсп- 
вителя  отъ  соеЪднихъ  облщнъ  и  жупъ.  Тах1е  жупляяе,  подь  йбшщхл 
назвашенъ  старишл,  епьаринниповЪу  етариевь^  отряжались  общниап 
на  сходву)  не  обращая  вннматя  на  положеше  яхъ  въ  обосеетвй.  Вь 
1 889  г.  участвовали  на  схедкЬ  старинникокь  и  влад^Ьльчвек1е  людв— 
,|В€11савь;  Потрочинь  чло1гЬкь,  Радивой  из  Гнивляни,  кнежь  чловДкь'  I 
пр.  (М1к1.  248,  268,  214.  Мацкйов.  Н181.  П,  407). 

^)  Въ  присяжные  допускались  добрые  люди ,  пользовавипеел  хо- 
рошею репутац1ей.  Это  правило  встречается  только  въ  сербе&ихъ  гра* 
мотахъ  и  Законнике,  требующихъ,  чтобы  поротцы  были  ,,вермаш!  чю- 
нЬци'^,  достовАрине  и  добрые  люди,  въ  особенности  не  уличенные  вь 
лжесвидетельстве  и  нарушевпн  присяги  (Заж.  119,  122,  127.  МШ. 
248.  Мацейов.  Н1ве.  VI,  407). 

7)  Кроне  того,  Законникъ  прнннмавтъ  за  правило:  „да  несть  у 
нихь  родима  ни  пизматара*^  родственника  и  врача  кавой-лябо  вп 
сторонъ  (119).  ДубровницК1е  законы  вообще  допускаюгь  прнсяжнвп 
,,ех  аИа",  изъ  людей  етораннихг,  которшвъ  не  касается  д'бло  (Пя^. 
II,  144).  По  словамъ  Майкова,  въ  Дубровннцкихъ  облаетяхъ  порощн 
первоначально  назначались  изъ  отдаленга1хъ  месогь  и  селвтй,  поют 
(со  времени  нздапя  Зеленой  книги)  ивъ  того  округа,  хъ  которону  ври- 
налдежалъ  отвйтчнкъ  (О  суде  прис,  58). 

Присяжные  представлялись  оторонаин  въ  ра&номь  числт,  не  об- 
щему правилу  г,т  ее  поставн  половина  суди  Дубромчиихь  и  вою- 
вина  Срьбль''  (№к1.  205,  267  и  пр.).  Быви^  7  ™^  11<>ХЪ  Р?*^'  ^ 
рывки  Дубровницвихъ  законовъ  не  определяютъ  числа  прмяжпл^- 
Изъ  гранотъ  вядно^  что  порота  но  дела«!Ь  Дубровчаиъ  съ  Сербвш 
обыкновенно  составлялась  нзъ  днухъ  присяжныхъ,  по  одному  от*  п*" 
дой  стороны  (Шк1.  46,  52).  Число  присяжныхъ  соразнерялось  съ  ва»- 
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вое1|1^  жкжв.  13  Шфохцем  еоетавилн  ммаетекгяай  судъ  по  обшс- 
ямеяпшъ  д)Бт11ъ  въ  егардй  СцИЙи,  в»  ДуС^оввяцкшп^  »71»хь,  также 
у  Хорвам»»,  Велгарф  (завлек  ооотоыъ  пъ  12  бошфъ).  О  тротЬ  взъ 
удво^паго  числа  првеяашнхъ  1ч>вори1гь  Завокнцкъ  Душава,  также  гра- 
мот сербсвИл,  бажгарек{ав[  (ввпвав  ааиетва  —  воъ  24  боларь)  и  хар- 
в«гек]я  (грав.  Цетинв).  По  мен^^  «ажнюпь  дДламъ  собвралв^  сходки 
жать  2,  6  и  8  приевжншъ  (Зав.  110.  М1к1.  248,  Зва,  264.  ^а^а  I,  44. 
Ввахоболь,  гр.  2в7,  812.  МацЫов.^  Н1в1.  VI,  407.  1|Ьйковъ,  58). 

Шть  вшд^  нрявнхъ  71Мван1&  объ  о1тодп  првсяжнихъ.  Подсу- 
дктшу  естественно  должно  бнло  лрвтдлежать  нраво  уенравя^п»  ввъ 
числа  нрнсяжннхъ  лнчннхъ  свонхъ  враговъ  илн  сторояник(жь  нро* 
фввной  стороян.  Крон^  того ,  нраво  отвода  могло  принадлежать  офи- 
Ц1альнн11ъ  лицамъ.  Призыва  на  сходку  лнцъ,  внбранннхъ  сторонами 
въ  ва<!ествЪ  ихъ  поротцевъ,  д&пися  об11кк<»енно  вняво!^  вли  дру* 
тамъ  офяцхальннмъ  лицомъ  (Пуц.  II,  146.  МШ!.  248).  Можетъ^  бшь, 
9Л1  же  лица  оц^Ьвяли  сооеобнооть  виборннхъ  бнть  нрноажшшя,  устра- 
няли тЪхъ,  кто  не  удовлетворялъ  нзложетннмъ  ваше  условшмъ  за- 
яяпя  должности  прнеяжныхъ  (ем.  Мац^йов.  Н181.  Ш,  192). 

На  судьахъ  болынаго.  в^ашсат  левБала  об^гааняоеть  пз^ыеяги:  „]и- 
Лкев  с1еЪеп1  ]11гаге  ад  8.  Ве!  ЕуаввеИа  ^ш1^са^е  оюпез  ^шв8(^опе8  е<; 
р1ас11я  ^11ю  1Ы  :&еп1  Ъопа  %Аь  8ше  АгапАе  веоиндит  ап^Циаш  сопзве- 
1ад111ет^  (ЬтЪ.  81.  Ш,  с.  п).  Еаждвй  прясягалъ  отд'Ьльно,  стоя  ря- 
домъ  съ  своей  сторсшой  и  ороиюося  клятву  по  уставовлганой  форм^Ь. 
Присяга  завершалась  взанмннмъ  ц'&лован1емъ  првеяжннсь  съ  сторо- 
нами (в(;  Ше  япавЛо  дига^  йеЬе!  8(аге  ргоре  Шшп  рго  дио  |ип^ге  4е- 
Ъе4;  аё  1а1;и8  езиз  е<;  деЬе(;  део8си11АП  сшп  оге).  Въ  грамотахъ  просто 
говорится:  „судьце  обое  да  се  кльну,  яко  да  право  судЪ*",  илн:  „да 
вн  се  одькльну  у  Вогородиису  Дубровьчку^  (МгкЬ  46,  108).  Васгашеп- 
\хт  випкяпв  учреждался  обыкновенно  близь  какой-либо  церкви,  въ 
которой  и  могла  производиться  присяга  поротцевъ.  На  торявествен- 
ность  порота  указнваетъ  Законннвъ  Душана,  установляя  правила:  „и 
да  е  всакв  судь  въ  црькви  н  попь  да  обшчеть  се  вь  одежде,  и  да 
и  закльт"".  Поротцн  впрочемъ  не  всегда  присягали  въ  церкви.  Въ 
особеявоети  порота  по  поземельяымъ  д^амъ  производилась  на  м^ЬстЪ 
спора;  8Д%еь,  „на  мочехь,  мед1н*'  (меж^),  поротцн  давали  присягу,  въ 
пр1сутетв1я  прветава  или  другаго  правительеюевнаго  лица.  Напри* 
м1ръ,  въ  1825  г.  возникъ  споръ  о  земляхъ  меам^у  игуменомъ  Аеон- 
ской  горн  н  братьями  Гордамила]Ш.  „И  посла  краль  пристава  и  прн- 
доие  етарнници  на  медау  н  закле  9$хь  приставь — тако  да  несте  про- 


842  ШУПАП  мялтжктк  дамдцаго  шмкп^щши. 

кшш  одь  Госоода  Бога  п  лречясше  Шт^и^  Вевй  н  ваш  до] 
д1л^  ваша,  каао  де  вехе  криво,  худа  е  мюа.,..  И  овк  се 
сщрфщаимь  мклетнть  всв  вь  едава  я  увааавю  шдат''  (Мав^ЬДе»,  Шв(. 
У1)  407).  Въ  другой  урамохД  (1400)  ро^Шк  ешмта  тававе  «на  ко- 
чжь''  (М1кк  248).  Присдга  требовалась  и  о»  хорваюшжъ  ]их»1к 
Они  давади  свои  сев9ов&е1ае  заЬ  рге&Шг  ]шгашев1а  (олва  (Двга.  I,  М). 

Оходвя  црнсавошхъ  учреад^апсь  въ'  вшжачевкнуъ  завевомъ  мш^ 
стахъ,  Кнвга  смтутовъ  (ЫЬ.  ИЦ  с  щ  ьш«  иг)  наюачаетъ  «рн 
сборння  м&ота:  въ  МаШ)  йе  Ропа,  ^оасЬе1о  (идн  Сгези)  и  Мо1ииц 
всегда  В&1В0В  церквей  (св.  Отефава  въ  Ма1Ь,  Трнфояа  въ  ЗоосЪлЬ^ 
Михама  в{ь  Сгев(а  и  Идциона  въ  Мо1ша).  В(ав1оа  учреждалась  аадъ 
опрытнмъ  ввбокъ,  публично,  вообще  шшЬа  ввачеюе  судебшоо» 
сходокъ.  АгепА  —  м^Ьсто  сходки  въ  ^01IсЬеI;о  —  означаехъ,  как»  ка- 
жется щу&очную  площадь,  •вапошшаетъ  чешсшй  (хЬ  (руоскШ  торгь), 
бцвопй  въ  сварое  врена.  главвннъ  жЬсаожъ  народннхъ  -схедевъ,  в& 
особеннеспв  судебицхъ.  Публнчнвю  суди,  и^дко  водь  оскрнтшсь 
небокъ,  долго  была  въ  обычае  у  кмввшхъ  С!лававъ.  По  Пахицкому 
статуту ,  „терби  едва  страна  вуова  дошла  на  ровь  свошш  праввш  а 
друге  не  било,  вха  <ша  страна  чекатя  до  нрава  и  паммюшиш  фышь 
и  звати  другу  страну^  (Агк1у.  У,  279,  §  148).  Ьосиб  ^идкИ  въ  8ак^ 
п1а  постоянно  бндъ  на  площади — «виЬ  1о10[а  Сашривн  уе1  шававешип 
ваШ'*;  сюда  собиралась  сходка  по  в^Ьчевому  коловолу, — судьи, вьет- 
двдае  отъ  8ип1е8  (народа,  окружавпшго  зае^даше),  назвваютсн  знЛ1* 
еее  а<1  Ьапсот  ]аш  8е(1еа()ев  (см.  8(;а1*  8евш  въ  Агк.  Ш,  стр.  158^ 
§  27,  30).  Подобное  аначеше  инЪетъ  (отит  обвцшн  Сп8Ю|  1пЫша1 
и  8еЛев  Загреба,  сербсвШ  станакь  и  Ду<^вннцшй  8(ашсиш  раппш! 
е*  р1епапит  (^и^а•  I,  69,  77.  Агк(у.  I,  191).* 

Время  сходокъ  определялось  по  взаимному  условЬэ  сторокь.  Иногда 
назначались  продолжвтельшю  сроки  судебныхъ  сеосШ  (навфнм^ръ,  о«ъ 
Михайлова  дня  до  Юрьа»  дна,  то-есть,  отъ  8-го  ноября  до  23-та  ан- 
Р'Ьля).  Вообще  присяжные  отправляли  свою  должность  только  въ  тече- 
н1е  т^^хъ  сроковъ,  на  которне  они  иризванн,  и  прнтомъ  въ  болывин* 
ств^^  случаевъ  участвовали  въ  судЪ  только  по  дЪламъ  ляцъ,  нхь  нрн- 
звавпшхъ.  Въ  1389  г.  првзванн  бнлн  на  одну  сходку  дв^  «цшн  врн- 
сяжныхъ  по  двумъ  рааличнннъ  д&ю.мъ:  сноръ  о  цежахъ,  уничтожен- 
ныхъ  кавимъ-то  Ннкелаемъ  Говсалнвомъ,  рйшенъ  едаою  чаетыо  врк- 
сяжныхъ  (изъ  8  старннншвовъ);  споръ  о  важ&  1&онюпше&  —  другою 
(тоже  изъ  8  старцеаъ).  См.  Пуц.  П,  144.  МШ.  20,  46,  а«»— 64. 

Болывой  зиинсит,  подобно  малому,  могъ  сестоать  явь  одного  нлн 
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яЪевошшхь  р1а€Иа.  Сушдвше  ре^Шовш  сшДдвиъ  кшшак  (тлмдтЛрь^ 
Х^цгмашм)  0редщес!19у«ъ  друшпь.  Хдунсжшу  ил  яшшу  ооеЪдвпну 
жтяею  дрннадтяюяъ  рпшиш  р)&с11яш  (даоА  р^м^ап  ^«в  <1еЬе1;  йя), 
ДТ<(равшщво11у  книю  я  общшД — 8бснп4цт  рквйшо.  Чфсфшы  лшца 
не  пахьзттгся  кравокь  ргаеоЫеаШ,-г-.порвдо1гь  сухдешд  ижъ  д1а& 
0н>ед*л1С1ся  «рё<ид1ь  («ив).  Жаютк^апиеро^  ^вэвет  (дошзетау), 
хо«Е  дахжен%  ргйпо  рЬю^ате;  ]ишу  вшшдепгь  вмрм,  тотъ — весшмк), 
е%  в1е  ссяцЛтШг  ошш  р1«С11а  и8ф1е  аЛ  бтт*--гш1а  ратв  шют  р1аеЬ 
Шш,  ек.а1щ  а]им1  р1ас11пт  (ЫЬ.  8Ш.  Ш,  ы)ъ 

Дуйровяорае  вавонв  не  овред^ляптъ  аодробно  шрядка  востмюв*- 
лешя  н  шяюлаыйя  ц?игов»ра  прнеяжкУГБ.  Кокга  статугюкь  предкЕ- 
снвеетъ  присяжшшъ  суджть  до  ооуЬсти,  какь  это  еедеуся  юстарв: 
ЗиШсез  долкнк  судшгь  всД  „({аае811опе8  е1;  р1ас11а,  ^ше  1Ы  йен!,  ^<^<^ 
/!|(2е  (гебй)  вше  (гаийе  вееацскит  авйфшш  еопваеСшИпеш"  (Ы.  II,  с.  и). 
По  гранесажь,  псфетцв  вля  судцн  «вр^о  <7Дв9  ТР^ку,  исьнраве,  цо 
судкпц  тцав  да  сврывево^  -— 11ри10вор%1  ириеяжашаь  ечихается  окон* 
чахелышшзи  Сербевк  иоротци^  вахь  шдво  иаъ  Заковнижа,  поепвов- 
дядк  свое  рЬпа]|1е  болыпвнегоаю  голосовъ  (вежи  кльнр»9ь)у  обввряя 
или  оцмшднваА  подсудвниго,  —  не  жх№яи  никого  ,ущя|11т,  разве  да 
ои|М»е  НЛ1  паве  да  оцмк^е''.  Есхь  впро1ев»  сввд^Ьшяьстао,  чхо  в% 
нйкетарыжь  свшяншихь  аенамп»  требмадось  ось  првся&ннкъ  едн* 
ноглаае,  вавъ  ото  поваввваегъ  гравоош  Цеганн  (1210),  въ  которой 
говорится  о  )вга<1,  поспвомяюнрпБк  нриговоръ '  еданоглаено ,  пос|А 
нрвсягв  н  врвдваряхшьнаго  обс^шдешя  в  нрешй  о  д'Ьл^Ь  (и!  ^ш1^в 
1Р918  ^  отшЬиз  ргаетЬв!^  ее  еогат  вш^иШ  уеп1а«18  сопз^аге!;  сениаски, 
еаш  сш|8оепс1ове  виЪ  рге81|(1  ^игатш(1  &ппа  1рв18  Ыа^г^1,  ^е^ш* 
в1(ое  ЬаЪшввеа^,  ис1еш  у!^!!!!!  Аао  }ига1;1,  ЬаЫ!»  рНск»  Шет  ве  (ИИ^еп^а 
зсгиНпю  еЬ  ^^(и!^аI^09  рагИг  Шо  еЬ  тосе  ео&вооа  {рвогит  потте  №* 
сгорав!»  ад1  еогош  Адоп  Вео  ДеЪишв  ек,  А€1е1)и|1ет  васгае  согопае  вов^гае 
Ве01ае  ас  воЫав  еЬсегуапдаш,  ех11(188ев1  в11ев(А1].  КикиЬ  ^и^а  I,  44). 
Исволнев1е  приговора  еербсвикь  нряеяжянхъ  прса(остюIя^^ось  офи- 
д1альдША  лцавъ,  -^  чельвикашь,  судьявъ  (наввачевявевъ  отъ  прави- 
тельства), пряставамв  или  князю  (М1к1.  46.  МацЪйов.  Н18(.  VI,  408).  По 
Дубровяшсвивь  аакоюамъ  иеоолвете  приговора  ирясяжнтъ  большего 
станка  вв^яяется  въ  обявалноеть  кяявю.  Ошь  долженъ  заботиться  объ 
ИСИ01В6ЯШ  иряговора,  бееь  проволочки  и  не  ожн)(ая  привврен1я  сто- 
ршь  (УЪ.  61.  Ш,  е.  тд). 

Таково  въ  существенянхъ  черта&ъ  устройство  Дубр^ницкаго  за- 
сгатеп^т  вишкит.  Въ  невъ  удерживаются  всА  существенння  черты 
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суда  првеажннхъ^  ипАегааго  в!ь  старое  шр&шж  чуть  лл  не  всймь  шв/л- 
пейвкямъ  шфодаш*  СдМн  7Ч?^^>^Я«1&)  сходншсъ  съ  воротою,  вах1^ 
димъ  ВФ  древяехъ  чвисцдгь,  вольсжомъ  н  русвмкь  ]фшЪ.    Крон& 
чешской  яоротн  вршмъ  Премнсда  II  (см.  Ир'Ьяьва  81ау.  рг.  И,  213. 
Палацваго  Сравнеше  Завов.,  гл.  76.  Зав.  11ре]шиВ)  въ  Савор.  ХдЗД 
судъ  дрвгляашуь  очевь  дмго  дероишсв  у  Чвжокь,  какьх^слюе  учреж- 
деше  оельсввхъ  общвнъ  (\1<^оое1 — О  ааш1и  гаЬа^впёш,  басор.  ёвзк.  1845). 
Суп^ествоваше  оорагы  въ  парой  ИожьпА  довавивается .  одннмь  Поль- 
свшгь  автомъ  1372  г.,  въ  воторомъ  находЕмъ  слЪдухнцве  хйсто:  сБо- 
т1вш  ЗапДотшепш  пес  воп  Сав^еЦаввв  Кааатшеош  е  дшпДдйо  Ве- 
^13  ай  т1ёюйит  еЬ  ехашшапАшв  У1ап1ае  иЫ  еx^^1)е^а^,  оопвгева1а  ш- 
1вг1ш1  е!  У1й1<;  XVIII ргоЬоз  тгоё  ех  Ша  тсгта  ЛгдаШ,  дшЪоз  еха- 
пиоайв  ргае1е^Ь  шЬ!  ех  иш  XII  ишШттоАо  ^аx1а  ех  1егге5к1е  до! 
]а(11сауепт1;  ^адев,  иЫ  ргевспрУ^  У1е1П1а  риев^аШ  зигатеШит^    (Ма- 
ц:1йов*  Н|в1.  П1,  192).  Во  всЬхъ  таввхъ  шктитупк^  ствфоевавввихаго 
права  неяьза  ое  ввдЪгь  бо лыпаго  сходства  н  аяахопи  съ  гернанскшв 
1к1/бЫпЪигдеп  и  Ь(кт  Ьмтпев^  Бормавскшш  теоодтНотв,  ворвевевшаг 
в  нсхавдсввив  N&тЛа  и  Х^ёлоптдег.  (вкборане,  Ё«шш111е)  я  ангдй- 
схинв  а»9%$а  е(;  уигаЬа  (поадн^иппй  1игу).  Судьв,  ввяхне  на  црекя  наь 
народа  н  но  прнсагЬ  р^шавнпе  вопросъ  о  правде  н  хрнэдЬ  въ  даннокь 
судебнекъ  д&А, — еловокь,  прневжное  дрннадаевидъ  въ  юрвдивесжамъ 
инсфвтутанъ  гдубоксА  древносхв.  Родиной  суда  щрнсяжввхъ  вальва 
считать  ИИ  исвдючительно  саавивсвую  общину  или  родъ,  вавъ  дт- 
маютъ  сдаввннстн,  въ  особенности  МацЪйовсв1й  (Н|8|^.  Ш,  192;  Раш^^в. 
II,  296 — аоО;  Р^ег^г.  ёгкде.  274),   ни  «сжтчвтельно  норнан<ж1&  с1- 
веръ  (Ни^ев,  Вревсе,  Оав1е1,  Вовве,  Ыевег),   ни  вообще  гчршшсв1й 
западъ  (КбзШд,  Сговдегтапв,  Сгде181)*  Швеен^стное  и  настарииное  су- 
ществоваше  суда  нриеажщсхъ,  въ  совершенво  разввтомъ  вндЪ  шв  въ 
бодАе  иди  мен^  явствевквхъ  аародншахъ,  дрлно  и  нееоив^Ьнво  ужаак- 
ваетъ  на  првваддежность  его  въ  числу  тавихъ  двдешД  юридк^масаго 
быта,  воторня  встрАчаккгсд  у  ве^Ьхь  народовъ,  сфо1ШЦнкъ  на  однва- 
вовнхъ  стуоевяхъ  ра^витш.  Подобно  семейной  о<^вн&,  бывшей  общею 
дринаддежностш  среднееДвоваго  быта  веЬхъ  еврооейевнхъ  народовъ 
(о  сем.  обв№Н^  среднев^Ьвоваго  запада  см.  Оав1Ы — Шакоиге  деа  с1аз- 
8ев  гага1е8  еп  К^гавое,  Тгор1овв  —  СопшювСаигез  вот  1е8  80С1ё^1&  ап- 
1е8  и  §ав§ав(;^ — ^Есовоту  о(  (Ье  кЬоипв^  с1аваев),  порота  тгь  однвавовой 
м^р^  првнадлежитъ  исторш  славансвихъ  и  романо-гермаасвнхаь  н^о- 
довъ,  еъ  т^Ьмъ  различ1емъ,  что  у  однихъ  народовъ  (вь  Ангди)  она 
достигла  полнаго  своего  раавит1я  и  удержалась  до  настодщаго  вре- 


м^ши^  аакь  уваам^шщй  н^стяэеугь,  бее»  Още1Г1Мг№вв1къ  гвзхбавя^  № 
ехч»  судооетя  я  тфе^а»,  у  Д9уш&ъ,оя«:11апшегшр|вош|иг  наш  воцц 
влугнуась  нэбяар«лф1Я9М»Ъ:  Д9я  цва  гнсфортеспд»  :еФаюсгшез!Ю4 
Корея  троек  вужт  яенш  вообще  вц  уиопах)кмр1юяа«шмД 
жшиви.:во№г  европЫИшоъ  шфодопц  а  драме  вфвго  :уь  й/Шшномь 
устрйыетеп^  €тмном1$^йкиисъ  ^^юаовг  (мцмяг»,  дале,  ж]^я»,ЛМ^^еяев^ 
обкшп),  яа  Я1те  пэрв№мад1Л0  расямалясь  Сммяе  я.Т^ммшяр. 
Б1ел1  внутря  офщшвн  глаганшь  судьей  ея  иеяою  била'  саяа  же  об* 
щяиа,  еобцрмаюаяоя  на  сроя.еходяя^  «огяо  втЛшияхъ.  ихъ  осяояне- 
шл^ъ  (я|^  о^еутсявш  вшяпей,  объедяя&воюкнхъ^  1{1агая)  вдяяетвеяг 
ныхъ.я  яаябол^е  подруляншь  средствеШ^  заш^п^я  1уяяретрдрея1Я 
сгояшотвАй  я  ояорюь  Я0П10  бъюь  яля '  са||ауяр1№оз№  (я)ее»),  яля 
судф  яосреднячеснШ'  СербевШ  спнаяь  я  Дубровгапрой  раггат:|81ля1«> 
сшн,  нвсАвте  лгЬсхо  главашп^  обриаояъ  кь  свошея1ях%  С(фб«въ  яля 
Дубрекчакь  еъ  пъ  еснАщдшщ  уяеряшаатФ  додоцдяЬйотго  времшя 
такой  первобнгавй  харахяер»  я  зва11ен1е  общяяваго  еуда  трпгей. 
Меввду  гЬжь,  рагтиш  81ашв11т,  по^ся  во  кАт^  дезж1ях1ь  (^^рожД  дап 
пряговора  ше  ва1ераЛ1е11<о),  яредетаялаегь  рбяштельяое  часодстао .  я 
тоядеегвеяяееФь.  съ  васгаямя^иш  81яакша,.удвржявавн1нмся:аодобяо 
перЛту  тМке  во  ввАяойкъ  вновювДякъчНЙи^иъ.  Дубревняцяое  вахо-! 
яодателвеяво  я  даезгъ  якъ  обя^  яазваам-  випиошц  ханъ  бн  вяхег: 
вая  на  зНЬеную  свавь  обояхъ  у^цреждеяЛ,  соотавлкявпшхъ  дяЬ  ст^. 
ровы  одного  я  хоЕ(У  же  янештута.   Отбить  тольяо,  яо  слова&ъ.Мяк^ 
вова,  нрияеетя  оербсяяхъ  яля  Дубромщцяязоь  гцретей:  въ  прясягА^ 
кав^  Я9ъ  !нккъ  -уяю  .явлЯляса  прясяжнне  судья  (О  судЪ  нряс,  59). 
Судья  вада?о  я  ярисядшаго  в(ашошп  взбирались  на  время  язъ  на- 
рода (явь  мю$рахъ.  людей),  являлись  на  сходву  (станшкь,  а^шясдт), 
ввслувшваяи  ойЬ  стороны,  взв^Ьшябаля  обвняеше  я  (Нфааданае,  про- 
нзяосяля!  беэаяелящсшннй  яряговоръ .  (яа^важонь.  станке  б^ъ'  при'* 
сягя,  на  болыя^нъ  —  яослЪ  ориоагя)  о  товъ,  хто  правь  и  вто.вшю^ 
вать,  И'Вередаваля  ватАжь.  свой  дряговерь  заправ лявшняь  веЬвь.дД- 
ловь  правнтельственнывь  лицазгь, -слагая  =  съ  себя  вревенво  ввяту» 
роль  судей  и  вступая  опять  вь  ряды  простыхь  граждаяь.    Все  езч) 
не0ОЯЭ1^^яио  говорить  въ  пользу  внШд[  о  возяявновея1и  1фясяжнш:ъ 
судей,  явь :  досредвячесваго  суда,  есляие  у.всйхъ  европейсвяхь  на<* 
родовь,   то. до  црайяей  1Арк  у  Олавянъ.    Въ  болке  ваяшихъ  я  ваг 
труднителшнхь»  слу^тхь,  яогда  судья .  делжнн:  (^ыя,  по  саяову  су^ 
щессву  дАла,  доегаоия^  не  одну  дростую  уверенность  въ  ихъ  дебро*- 

ЧАСТЬ  СХХХУ!.  .10 


816  ЖГРШиЪ  ХХН1С1ЮСТВА '  ШФОХ&АГО  ПЗРОС^^ЩШЯ. 

совЬоппгооп^  ш  <кюАб  црвчвшг  гарав11Я  бебпрксграсш  я  правопг 
ип  суда,  судь  воередшлвеЯ!!  яе  веегдва  иорь  мяпъея  хоспп>чно 
уд(Ш№творяФелмпп0ь.  Зд^сь  КОМО  явифьса  еаяое  блгяжаАпее  я  «сте- 
слмшое  1фебомя1в —  чтобк  судвя,  ярея(Де  ч^яъ  прястушггь  кь  са- 
мому равбярательству  д&ха,  яодцАпяп  своек  ярксягов^  у^Ьртноть 
въ  ]фвавфЬ  его  суда  я  яря1нмм)ра.  Являлся  судъ  ярясяяганхъ  въ  яя- 
стоящеяф  его  сяиюгЬ  и  зваченЕя,  —  яястятутв,  первояачальяо  ва|М»- 
дявш1йея  я  раавявшШея  яа  ночкЬ  общмяншъ  отяМ1ея1й,  ю  сферЬ 
вв^яяяхъ  сголяновешй  автбнонячееЕяхь  союзовъ,  я  яофомъ  яолучя»- 
ппй  (гд1  довволяля  обсФоатльства)  оаоюе  лярокое  расвроетраяеше  ш 
р«вян1зе,  какъ  яаябол^  рац1ониьная  форна  судебной  расправн. 

Въ  8ажлючвя1е  наяпт^  зая4Ькаятй  о  Дубровняцкомъ  81ап1евт,  ужл* 
жекь  на  существвнипя  чертн  шь  устройсггвЪ   чешсвяагь   гаЪаЗевкА 
заиск)^  я  стршъ  гернанскихъ  Вае1ш1Ьигдея-6епоЫ;е,  по  яажЬстнннъ 
язся:&до9ав1Я]гь  Воцеля  я  Гфрёрера.  Вь  емаяен1и  п^ваго  (О  вашАи 
гаЬазеЬёт  вь  (Зазор,  ёевк.  1845)  пряведеян  веем»  л1)бош1тяяе  чешск1е 
панятняжя  ХУ1'  вФва  объ  уетройетяЪ  совремеаянхъ  нрясяяшнгь  су- 
довъ,  удерживавпшхюа  въ  чешсвяжъ  еельокнхъ  обцяияхъ,  но  аанйча- 
шт  Воцеля,  яяяъ  остадговъ  туземннхъ  учрямядешб  гзу^ЖдЛ  дреиво* 
стя.  О&ошг,  въ  сеч.  ОевеЫсЬ^е  ч1еи<воЬвг  Уо11с8геоЫ;е  1т.Ми№1я11ег 
(I.  В^  1в65Х  язлошиъ,   ммвду  ярочяяъ,  довольию  обширной  трая- 
тасъ  (стр.  дЗ  —  210)  о  эначеяЫ  ВаеМпЬяг^еп  по  древ&еяу  ге1тая- 
сяояу  праву  (до  половвня  УШ  вЪва),  сколько  намъ  Я81Ао<яо,  вп^ 
вне  приводя   нееомяЬнння   доказательства   дреяняхю  сув^^естмваавя 
суда  1ф11сякЕнхъ,  яе  только  въ  ЛяР41я  я  у  Норяаяовъ,  яо  я  у  вс%хъ 
махеряковнхъ  германсхяхъ  народаяъ.  КронЪ  зая^^телвнаго  сходства 
во  вяутреннеиъ  устройстве  этяхъ  у^реждетй  съ  сербскою  поротою 
и  Дубровняцкииъ  эасгатен1ит  зФашеят,  еаЬа^епу  ваш1  я  КасШЪяг- 
ееп-ОепсЫе  вредставкаютъ  самую  тЪеяую.  связь  съ  общянянян  учреж- 
дея1яки  я  собственно  бяля  оообмяъ  вядояъ  народной  сэсодки,  на  ко- 
торой судяля  не  вс!Ь  ея  члепи^  но  неянопе  ^вкборнае  ея  предетаяи- 
теля, — явловяю,  подмеченное  нами  я  въ  устройстве  мапго  я  при- 
сяяБнаго  91шис1кш. 

Яака/епр  ваиЛ  <пс;ив)— народная  сельская  сходка,  собиравшаяся 
по  временамъг  для  суда  по  н«вемельнш1ъ  тяжбазп  я  другимъ  меяь* 
шшсъ  д^ламь  меадсу  члевами  общяяъ.  Она  слагалась  язь  члеяовъ 
обнщнъ,  вообще  несяшхъ  швняноеть  .являться  на  лодобши  сходи. 
Урядпткъ  только  прясутствовалъ  яа  сходке,  наблюдялъ  за  яорддкооп, 
давалъ  советы  присяжннмъ  или  дешлъ  вместо  нихъ  я^гуро^гёШ"  (по 
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шаеь  иросыих  есл  они  «на  не  ум^дк  лвкжамтьеа.   Судъ  ороаввси 
дял»  ваборяше  вю  врестмвгь^  шздъ  ьбящиъ  ввявиА^шъ  ,,к011^1у*'. 
Вакдм-ссодва  вабифаш  и»  ередн  оебв •  обывнемшо  12  |фмш^ 
шшъ,  уфв^ждавпшхся  трвдаввомъ  нли  наиомъ  (двнлевжд&оцся»). 
Зь  иркоквве  явбиралясь  ^Ш1  ЬоЬаЬ^вё,  Ь^вбо^г^гпё'',  ве  убШщ,- 
ржйбоЛшая  мж  |фМЯ(МВ(Ы,  веобще   „1Ш  ёоМе^  к1егу^(Ь7  ее  к  (мви 
ЪЫ(№  ям^Ъи^.  Ояв  лябвралвсь  только  на  время  заседав!!  .одней  ех0дкв. 
Въ'  болшшкъ  еемп^  шбвралеь  век  12  «првсшпшкь;  восемь  наг 
ЛЕШ  €оедшншпв1ь  в%  одну  сходку,  ври  ченъ  каждое  седо  висмвмдо 
<угъ  ее^  но  два  яля  но  «ри  нрясяжшхъ.  Сходва  ебЫнвов№во  себвра* 
лнсь  въ  квеовусп,  когда  иародъ  свободеяъ  отъ  рабоп.   Предварв^ 
теАяо,  дв4к  влв  т]^  недЪл  до  опршяя  смдкв,  д^п^юа^  общ^е 
обЫ1влев1е  о  врмевв  оФкркги  сходки,  ыАстЬ  сь  првказокь  всЛжь 
на  нее  двкгьса.    Е№да  век  соберу^ея  (роЬготадд  Ьш1аа),  првсху- 
пан^тъ  прежде  вскч>  к«  набору  в  нрнсягЬ  выбориш^ъ.    Онв  нрнсн* 
гаяигЕ  нредъ  веек  сходкок,  сток,  съ  нодннташи  вверхъ  двуня  падщамИ) 
и  0ДННН&  голосом^  нроншося  клятву  (гйШ)  во  ус!1ановлгаяо&  фор«Ь. 
ЗатЪнъ  урядннкь  щ^глашаетъ  присяаЁЕяихъ  „до  1ж1«1е  аескпаии''.  Во 
врмж  «удо1юво|1ешй;  врвсяашаВ  у,р\Ш  ращайще  па  81ти  АтШ''  вся- 
кое дко.  Д'Ьаа  эатрудптельнЕШ  отлагалвсь  до  яоваго  „родвДки^, 
обнхновешю  ормвводаотюося  чрею  дв1^  нед1иш.  Пряояжвве  дол»нц 
бидн  только  обвинит  или  оправдать.  Полюбовное  соглашев1е  еачфовъ 
донускалоеь  не  иначе,  кавъ  до  откртм  суда  нрисяанохъ.   Пос^Ьд-^ 
те  н  судили,  главвннъ  обравонъ,  только  тЬ  дкла,  которнхъ  нелмя 
было  окончить  полюбовно,  чревь  обвошовенннхъ  третей,  —  правило, 
ясно  указывающее  на  связь  ирисяжныхъ  съ  посредническинъ  судоиъ. 
Прнговоръ  присяакныхъ  передавался  уряднику   для  окончательнаго 
прявехетя  его  въ  нсшшмн1е. 

Много  сходнаго  съ  нааоженшти  порядками  суда  яредставляетъ 
тававе  устройсаво  ВаоМпкш^т^ОегШие  одного  лзъ  древнкйшихъ 
учреждешй  Герканцевь.  ВасЬтЬвг^еп  уже  ]фн  Таците  извкетищ  были 
на  всенъ  герхаискохъ  завад'Ь  и  составляли  до  иоловини  УШ  вДка 
существенную  принадлежность  народвнхъ  судовь  Геркаюи.  Суды  та- 
К1е,  подобно  Дубровнвцкому  заоганюи^нш  81а111сшп  и  чешскону  гаЬа- 
;еви  ваиди,  елаг1ишеь  вэъ  главнаго  судьи  {еоте$^  дгсфо  или  сеп{епа' 
ггыв)  я  присяжнввъ  судей  ваъ  тфощ^~  ВасЪЫшгдеп,  Отабо  пред* 
скда11:«льствовалъ  на  сходке  нунравлялъ  векнъ  ходохъ  дклъ.  Судьв 
Н9Ь  народа  еудилн  и  нврекалн  иряговоръ.  Каждый  своб0|двнй  ивгЬл» 
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11|Ю0  ва  эавяпе  дмжцосхв  В^ЫпЬщдеп*  Въ  <шс^^,рxъ  в&  оообе»* 
нее»  взбирмшь  14аре1  (с]:е4(епв  е(  ЬоЕуцв) -г  дрспюв^Ьрвт.  д>ди,  не 
у^ж^еяюе^въ  всфртквш  и«ащг  Бдваш  рйдщаяшт  с^оородъ  во- 
обще ве  В0ГЛ  бн!|ь..судыцш.  ВасЬтЪигв№^лсЬ(;  еоонэшмиса  в» 
7т— 12  двцъ,  дашцжихъ  првевгу  до  адмш ^да». На сдмву.дмвшн 
были  явиться  в^.иевы  оС|щ|нн.  Внбраввне  ве»  ввць  щ^ввврьнне 
д1див<^  ва,  грлищ,  учасзворавпця  8ь  судД  во  мередак^  СНкчкмцве 
орцстнше  сидЪдв  (отоккда  в  дааяав1е  КаоЫвЬшгвеп?^г«9<^М^>  н  су- 
дилв;  друг1е,  стоя  {<1^*аЫе^Х.ъищ11Щ9лт^сум1^^  хкяг 

тедьваго  вь  «и%  учасщ. .  Црщювч^  ^фвовкшаъ.ечвтш^  <шш9в- 
тедьднмъ,  Недовошной  сх<фав^^  дозвашось, .  вцрочемъ,  обвдапцгь  сво- 
вхъ  судеб  дредг  сл^дующцвв  очвредвшга  щшсвжвнвв  въ  ведоФро- 
сов!Ьс7вос7в  врвговора,  во  въ  таковъ];  .сжуча'Ь  щжмо .  <^о  1федсха- 
ввзъ.  врдння  в  рЪшиФсшаня  довааашьсша  свравйдлввосхв  обввве* 
ша.  Въ  вояовив^^  УШ  в^ва  КасЫвЪиг^еп  щхтллют.  Ихъ  кксто  ва- 
надв  Ь<т^  Ь^тшез,  тдъ.  вохорнвя .  разувалась  ве.  вросю  .свободвие 
и  до^росов1епгае  люди,  вавовн  бшв  врв«в|е  ВаеЫпЬшгвеп,  во  л»дм 
богатые,  додьдовю01еоа  вводосЬ  савосфовашьвявъ  вм[о«ев1емъ  вь 
обществе  в  бодьлщвв  вмуществеввывв  средехвавя. .  Въ  остадьитгь 
Ьош  уш  была  воолвА  сходвн  съ  врешЕввв  дрясвжвнвп.  .Падев1е 
суда  приоявБвыхъ  вачадось  прв  Каргк  Велвмвъ,  опйввввмвъ  обв- 
занвость  иевовъ  авдятьоа  ва  сходвв^  ЗсЬовев'н  (аеаЬЫХ  свЬввв- 
ппе  Ьопо8  Ьот1пе8,  водушлв  анаявв1е  ве  судей  ввъ  варода,  во  чн- 
новввмвъ,  заввсЪвогохъ  огь  лраввтеяьства.  Повеев^Ьетвое  введев1е 
8сЬдЯвп'овъ  приваддежвтъ  вачалу  IX  сюл^пя  (803  р.)* 


Областное  устройство  Дубровнвва  нетрезво  во  всАхъ  его 
дробвостяхъ.  Мы  ввЬевъ  только  кЬсвшыао  увазавШ  ва  составь  обла- 
сти и  ва  офкоторыя  областвыя  учреждевш  Дубровввва. 

Дубровннжъ  вельея  ораввввать  съ  н^Ьющьими  городсвивв  общв* 
навя,  заывнутнвв  ооюзави  гороканъ, '  акввшвлъ  въ  городсашхъ  ст^ 
нахъ,  безъ  всявнхъ  свааей  съ  .волоствывв  яштелавв.  Дргаюе  вавва- 
те  Дуброввива  жупой  даеп  врявокповодъ'завлмааъг/  что  если  ве 
раньше,  то  во  всявонъ  случае  со  вревевв  волови8ац1В  Славявъ  в  врв- 
соедивев1я  къ  ДубровВ1Еву  сосЬдввжъ  славявсввхъ  ваведь  и  обвцшъ, 
онъ  сд^^ался  средоточхевъ  еоювв  волостннхъ  людей,  в  что  в^вовачаль- 
ныя  отношев1я  и  связи  вежду  градовъ  и  жувою  бвив  в  зд^Ьсь  г%  же 
саиыя,  кзвъ  и  въ  другихъ  славянскихъ  зевляхъ.    Совревенемъ  Ду- 
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Ч^ровшОЕЬ  расшкрмсся  я*  счетъ  большиястм  еоеЪдннхъ  жупъ:  оя% 
-переходя»,  съ  емимн  градами,  еелмя,  хевкями  и  гранидамя,  „у 
Храишу  я  *у  область  н  у  гоопоцфво^  Дубрмннка.  Ойъ  ставовйтся  съ 
9ТЯХ!Ь  порь  «г»ешд01>^9  ихЬвшею  вх&сфь  ^.учшхиФи,  сФворпя  я  тос- 
лбдояюя  1фадь  я  жуяу'*  (Спояеш  98/  99.  ММ:  317^-219). 

Нууеуъ  р«сшярен1Я  яа  счетъ  соеЬдяякъ  (И$щяяъ,  Дубровяякъ  ХП 
я  ХШ  91а90въ  прЬобрЬрь  хараятвръ  яебольшаго  государства,  яяЪв- 
-шаго  свой  „руеагь,  вд|1даяе,  властео*,  дераЕава1аг(к^л  саядстоятельно 
л  яа  ракво!  яос4  сгь  еосЬдяяя.   Вь  XI  ЛгЛ  ^шишквя&гъ  хъ  нему 
'Жупа  (Вг«яйо),  Груж1к  (биадаова),  Рйяа  (ОтЫа),  Зйтонъ  (М1аШ),  островъ 
Волочвю  (Са1аам€а>,  Л<ягудъ  (Мегго)  я  Шяяаяь  (Охираяа);  въ  сл^^- 
дуюл^е  т{Ш  вЬва  пр1обр1Феяи  оетровгь  ЫзЛть,  Ластова  (г  Корчула 
(Мажуш.,  В— 4).  Жуяа  Кояавл»  ^я^^  Вйпгалияой,  вь  Х1У  в1к%,  состав- 
ляла уже  „стро  шадаяьЪ  я  државу^  Дуброввика,   „простояла"  ему 
КБ  зяачек1Я  отарой  яяеяевятой  ^бащянн  (Шк!.,  217).  КъстарымъДу- 
бровяяцрвшп»  жупамъ .  ярянадлежаля  тааже  Стояь  я  Рьть  (хЬ.  108). 
Въ  княг-Ь  реформацШ,  подъ  1319  г.,  перечисленп  сл-Ьдугоп^  области 
Дуброяшова,  яодъ  назмапеяъ  сотИаН  и>Л  д^ире  (жупв):  0гесеУ12а, 
ТгеЫвпе,  Уяга!,  СапаН  я  Ви(1те.  „Држава''  Дубровняка  по:здв^йшаго 
вреяеяя  о(}яя]1ала  Отояь,  Кояявля),  Жуяу,  С^анъ,  Ластову,  МлЪтъ, 
Шяпаяъ,  Лооудъ,  Цакгатъ,  Яньяну  я  Пельеищу  (Пуц.  I.  XXIX;  П, 
155).  Огь  вяутреяяяхъ  жуяъ  отличались,  кавъ  и  въ  Сёрб1и,  враины^ 
пограяячяия  областя  (№.  I,  31).  Жупн  слагалась  явъ  яеяьшяхъ  тер- 
рятораальннгь  общияъ.  Пакятиявя  уяомияаютъ  о  Ду(^ровнвцвихъ  го- 
родахъ,  ирисородахъ  (яр^кдьград:Ье,  подъградье,  зиЬагЫшп)  и  селахъ. 
Сокояь  (въ  КоиавлЪ),   Трьс^еяици,  Осельяикъ  и  друг1Я  общяяы  вхо- 
дяля  въ  сеставъ  Дубровянцяихъ  жуяъ.  Нахонецъ,  крон%  общихъ  тер- 
рятор1альяй1съ^  областной  живяя  Дубровяява  изстаря  быля  взв-Ьстны 
семебння  облщнн,  ягряввоя  въ  старое  вреяя  большую  яолятичёскую 
роль  въ  аозни  веЬхъ  Славяяъ.  Въ  Кояавл^,  ЖунФ  я  другихъ  Ду- 
бровяищшхъ   земляхъ   сельс<1е   жителя   доселе   ведутъ   задружную 
жизнь  въ  союзахъ — Ъгсвба  (&а1еп>11а8),  управляющихся  стар^^йшянамя, 
на  хаисдръ  сербскяхъ  задругъ  или  хорватсвихъ  Дружинъ  (см.   УаН. 
ЪщШ  -Ргауя!  оЫй1]1«В1отепа.  II  ^адгеЬи.  1вбТ,  стр.  22—23,  32, 

39  я  др.).  ' 

НЬяоторвя  язь  Дубровяяцяихъ  областей  пользовались  отвосятель- 
шЛ  автоношй.  Таково  МлФтъ,  Лаетова  и  Ко{>чула.  Он%  жили  по 
сяояяь  собствеяныяъ  эакояаяъ  и  статутамъ,  я  подобно  старому  -Ду- 
бхювяику,  управлялясБ  народною  сходкою  —  сборомь,  которому  при- 
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на^|лежаш  заБОнодмельиад  шасть  и  г да1вное  8ав!1д^вав1е  ]1е1аш  е^ 
щиин  А'киши.  Въ  КорчулЪ  вЪче  ра8д^^ииось,  «акъ  и  в!ь  Ду^^ 
шш^,  на  генераляое  {еобсшшно  сборъ),  большое  и  малое;  ю  Л|- 
х^тов^Ь^-на  сборъ  и  малое  «Ъче.  Княвья,  подь  назмшемъ  когамь 
(соЫ€\  управляли  судобЕОю  и  адхишмя^рапввею  часаъю,  н  в^Ьреятво, 
бнли  зд^кь  въ  такой  же  зависямости  огь  вАча,  вак^ь  и  Дубровйцпе 
князья.  Был  в  так9ю  еудьв,  вроведЕторн  вли  сяндкви  (которяе  вев!^ 
лвровали  князей  и  друт  учреждвн1я)  в  пр*  ИлЪтф  первоначальво  не 
им&1ъ  учрежденья,  которое  ооотвЪгствовало  6а  Дубровки]МЮ11у  ввгак 
онъ  удравлялея  сборомъ,  вавъ  завонода1!ел1>яш1%  Оргавшъ,  в  абСк- 
томъ  (въ  1151  г.  сербскИ  внязь  Десеа  оедалъ  острою  л  под8оваЯ1е 
кромсквзсъ  бенедвктиицевъ)  съ  судьяки,  вшъ  органошь  судеб»нит- 
нистративншсъ..  Конты  вцервне  являются  зд^  т  ХУ  вЪвА,  когда 
власть  аСИЦтозъ  стма  о^раничиваэъея  вшЬшатешствомъ  Дубровшщ- 
ваго  в^1^  въ  д^да  острова.  Въ  1524  году  вовсе  откЬнена  светская 
власть  аббатовъ  (см.  нзслАд.  Макушева,  отдЪлъ  о  статутахь  ЫЛЛу 
Ластева  в  Корчулы). 

Что  васается  остальннхъ  областей  Ду<^^ошшка,  состояввшхъ  язь 
старыхъ  славявскнхъ  жупъ,  то  хотж  ов^  не  вм^Ьли  свомхъ  отд^лг 
ныхъ  статуте!»^  (на  нихъ  н^та  по  крайней  м&1)%  нягдЪ  прямыхъ  ужа- 
8ан1й),  но  тЪмъ  не  мен^е  оользоваднеь  значительно  развитомъ  и)»- 
вомъ.  самоуцравлешя.  Памятнвкн  говорятъ  о  оборахъ  и  старвшнак, 
какъ  главннхъ  областннхъ  учреа^еншхъ  Дуброввицкихъ  жувъ. 

О  жупвы&ъ  оходкахъ  мы  воя^Ьемъ  мало  еб1кД^нШ«  ИзвАссно  только, 
что  оп1^  вазавалвсь  сборами  (зборь),  состояли  ^одь  вьсбхь  лудв'> 
тотесть,  взъ  эсЪхъ  членовъ  обн^инъ,  н  могдв  собвратьсл  по  жешю 
.  и^  одн'Ьхъ  общнрь,  но  я  Дуброфнвцкой  госяоди,  для  объявления  рвэ- 
лищпаъ  адмвннстратввнш^ъ  раопоряжеяШ  н  пр.  Въ  1420  г.  на]9е 
вЪче  Дубровника  послало  хаБ<1го*то  Нижаяца  ГюрьгеввКа  въ  Тры№ 
.  ницц  съ  ш)руч9Н1емъ— въ  верный  же  день,  но  првходД  на  мкто,  со- 
звать народъ  на  сходку,  „зборь  одь  лудв  учнввтя  одь  въсАхьянвхь 
ув:&ждьбатв  одь  вьс^;кь  работь**  (Цу!]^  1)  148). 

Дубровнвданмн  аркуоамв  удравлялв,  далДе,  м^Ьсгнж  старшпш- 
наглаваши  и  болы  лудие.  По  вамятннвамъ  ойя  д^йствуютъ,  вя» 
главные  представители  жупъ.  '  Таше  представители  жупъ  Конав1В  я 
.  ВиталянЦ|  00  договору  1891  г.  Дубровника  с!ь  велшошь  жуванояь 
Босшйсвимъ  БЪльекоиъ  (возвратввшнмъ  Ду^вявку  эти  жупы,  ш^ 
рымн  завладели  было  Хлумсв1е  в  Рашевю  кня№я),  клялв^  отъ  явси 
своихъ  жупъ  въ  в-Ьриости  Дубровнику :  «да  иаглавнти  лудие  в  бо1Я 
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ояь  «упа  нриоегу  вши»  воронь  и  дрюиь  и  клетвонь,  да  буду  вфрьви 
(яЛшшя  и  вшегед(№|  Дубровачьц'Ьхь''  ОШЬ,  218).  Памахниви  ве  рас- 
«рнваргь  драно  9вахев1д  вагдавитыхъ  людей;  во  есть  освовави  ду- 
вахь,  что  въ  ВВВ1  вхевно  опосвдвеь  ввевв  в  бавн,  увова1вающ1еся 
въ  чвслф  Дубровнвцввхъ  вдастелей. 

Что  касается  кн€зовг^  то,  вав»  ввдво  взъ  ванятиивовъ,  Дубров- 

пш!Ь  вору^и^дъ  вмъ  вевоередственвыд  св0шев1я  съ  свовнв  сосЪдавн, 

ъв  оообенвоств  съ  гооводой   оербсвой  в  босв1йсвой.   НаврвхФфъ,  въ 

1375  году  посдавн  повдвсарн  въ  Бооою  *— ввеауь  Ввтво  Гучетвчь  и 

вназь  Двшо  Бевевшчь,  а  въ  1382  году  отправдевъ  въ  Сербш  ввезь 

Драгоя  (Свохев. ,  80,  86).  Д'Ьдо  въ  томъ ,  в^о  въ  старой  СербЬ  в  у 

другвхъ  южвнхъ  Сдававъ  право  вн&вввжъ  свошев1й  усволдось  ве 

юдьво  главЪ  государства,  во  в  н^ктвннъ  вдастямъ,  чтд  заввс^до, 

гдаввшгь  образохъ,  отъ  слабаго  развитая  въ  то  вревя  государствев- 

ной  властв.  Областння  власти,  въ  особенноств  погравичныхъ  земель, 

охраняя  государство  отъ  вн^^шниxъ  враговъ,   пр1обр^талв  вм^ст*]^  съ 

Лжь  право  вм^ть  собствеввое  войсво,  сами  вствдв  соеЬдямъ  эа  обвды, 

вели  съ  вивв  войвы,  завлючади  д(№0110рн  и  вр.  (си.  Крствча  Раз- 

сватравд  о.  Душ.  Зав^  въ  Гласиглкп^  УД,  83;  IX,  98).  Онв  же  были 

гдаввшш  посредювавв  при  заключенэв  торговыхъ  в  ввнхъ  догово- 

ровъ  в  свошев1й  квазей  ткду  собой  в  съ  семостоятельншси  общи- 

ва]ш  (Дуброввдвохъ,  Поповой  в  пр.).  Кнезв,  бавн,  жувави  и  друпе 

областные  вдастели  обывновевво  врвсутствовади  ври  завлючен1в  до- 

говоровъ,  вхъ  варажалв  посланв  в  вр.   То  те  могло  быть  в  ю^  Ду- 

бровввк^^:   въ  сношев1дхъ  своихъ^  напрвм^ръ,  съ  Серб1ей  и  Боснхей, 

онъ  могъ  подьвоваться  прежде  всего  восреднвчествомъ  свовхъ  област- 

ныхъ  внеаовъ.  Такъ,  вамъ  кажется,  нужно  объяснять  значеше  посл^^- 

Ввхъ  въ  првведенвнхъ  выше  грамотахъ,  т^мъ  бод^е,  что  кнезв  в  въ 

поздвЪйшее  время,  по  словомъ  Пуцвча,   были  главными  правителями 

Лубр09ницввхъ  областей — Стовя,  Конавдв  в  пр.  (Пуц.,  II,  XXIX). 

О  бансисг  тоже  говорится,  вакъ  о  лвцахъ,  участвовавшвхъ  во 
ввЪвшвхъ  сношешявъ.  П]^  завлючешв  договора  1254  года  между 
Дубровнв|&омъ  в  хлумсввмъ  жуданомъ  Радославомъ,  „Марьтодо  бань 
ВркавБоврЕЬ  кдел;ь  се  за  све  вдастели  Дубровьчьке"  (М1к1.,  43).  Точно 
хава(е>  въ  1253  году,  договоръ  заключенъ  между  Дубровникомъ  и 
болгарским!^  1Ц1ремъ  Михавдомъ  Ас^Ьвемъ,  при  чемъ  банъ  Мартолъ  Гу- 
лерввикь  ^врьхь  душе  свое  в  вьсе  опьвине  Дюбровьчьхе  си  обьть 
оотверьдидь  дрьжати  и  клель  се''  (№.,  40).  Баны  встр']^ча1всь  въ 
^арре  время  у  вс^хъ  западныхъ  Славянъ,  но  особенно  были  повсе- 
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мЪстпшъ  утреждетем^  у  Славянъ  о^рбажйхъ  и  хорвжнщжяъ.  Вь  см- 
рцхъ  яамжгяакахъ  они  вообще  уравнвиаютсд  сь  жуимвмш  и  кяеямоп 
(сошез,  ]ирап1&,  (1исе8/  кпег!,  1^]^мп)  и  овнйчають  ираМФолей  идя  стар- 
пгяиъ,  с10сЬвшЕХъ  по  обхвютякь  (К|1ки1.  Дига  I.  16,  46.  Аг1ат.  I 
203 — 204.  МацМов.  Н181;.  II,  42.  Ксртята — Ракююфаш,  въ  Гласи. 
IX/  106).  То  же  сакое  значеН1е  шмкно .  давать  н  банажь  Дубровншц- 
кигь  грамогь:  ихъ  можно  считать  учрежх^ш^яъ,  равнюзаатательавоЕь 
съ  каето!,  то-всп»,  ножно  относить  къ  числу  стршииъ,  яаглави- 
тяхъ  людей  Дубровницкихъ  жупъ. 

Въ  позднейшее  время  кнези  и  кметаны  бшш  ^лашгаши  облает- 
нтси  правителями  Дубровника,  тгЬвшшси  при  себ^^  нязшихъ  чинов- 
нивовъ  ~  внежа&овъ  (княжихъ  нам']Ь(^гниковъ),  ханЬе  (еапсе11ат111в), 
токлиЬа  (вурира)  и  пр.  (Пуц.,  I,  XXIX).  По  селакъ  были  отд'&п^нне 
старшин{|Г,  подъ  назвашемъ  вапетановгь  и  еаро*уИ1а  (№.,1,  148.  Ма- 
куш.,  8). 

*  •  * 

Нашъ  очервъ '  показнваетъ,  что  въ  сферЬ  публичннхъ  отношешй 
законодательство  Дубровбяка  представляете  весьма  много  поряджовъ 
и  учреоюдетй  чисто  -  сливянехаго  праидхйжОемгя.  ДубровНивъ  ста- 
раго  вре1^ени,  вообще  говоря,  немногими  отличался  отъ  другнхъ  де- 
мократичесвихъ  общингь  ДалМатннцевъ,  Хорватовъ,  Сербовъ  и  другнхъ 
Славянъ.  Въ  немъ  очень  долго  удерживался  общинной  строй  слшяи- 
скнхъ  жупъ  с%  нхъ  системой  народоправства,  проявлявшагося  въ  на- 
роднихъ  сходвахъ  и  завис^коихъ  отъ  нихъ  старпганахъ.  Съ  паде- 
темъ  старыхъ  сборовъ  и  введешемь  учрежден1й,  заимствованннхъ 
пзъ  венещанскаго  права,  государственное  устройство  Дубровника  под- 
вергается существеннюгь  пзм%нен1ямъ.  Изъ  'демократической  жупы 
онъ  обращается  въ  аристократическую  республику.  Дубровникъ  позд- 
н^йшаго  времени  во  многомъ  сталь  напоминать  нтальянск1я  город- 
СК1Я  о<бщины,  съ  ихъ  советами,  господствомъ  сильной  аристокраш 
и  проч" 

Если  въ  сфер'Ь  публичной  жизни  Дубровника  находишь  много  на- 
чалъ  старославянскаго  права,-  то  гЬмь  бол^е  нуакво  думать,  что  тЬ 
же  начала  удерживались  въ  гораздо  большей  сшА  и  неприкосновен- 
ности въ  отношетяхъ  строго-юридическихъ,  всегда  и  вевд'Ь  отличаю- 
щихся устойчивостью  и  консерватизмомь  и  не  легко  ноддающнхся  чуж- 
дымь  вл1ЯН1Ямъ  И  началамъ.  Ст5ить  поэтому  пожалеть,  что  дооел! 
не  обнародованы,  если  не  вс%,  то  по  крайней  м4р%  древн^Ьйлпе  за- 
коны Дубровника,  теперь  мало  доступные  для  научныхъ  язсл^Ьдовашй. 
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Обнародоваше  тавихъ  интересннхъ  ламятниковъ  славянсЕой  старины, 
вахъ  книги  статутовъ  и  реформащй  Дубровника,  дало  бы  возмож- 
ность ближе  познакомиться  съ  старнмъ  юридическимъ  бнтомъ  этой 
иш^Ьчательной  во  многихъ  отношешяхъ  общины,  и  вмЪстЬ  съ  т^нъ 
^ахо  бы  возможность,  какъ  мы  думаемъ,  уяснить  мнопе  изъ  темннхъ 
юпросовъ  въ  истор1и  славянсвихъ  законодательствъ. 

О*  Леокхов! 


.' 


^ЕЙБНИЦЪ. 

ЕГО  ВФХЪ,  ЕГО  ЖИЗНЬ  И  ДФЯТЕДЬНООТЬ^ 

Глава  VII. 

От1ошен1я  Лейбнмца  къ  См1|-Ша|гдотт'Ь  П|^7€еко1  ■'  къ  Аве1|1ка1! 

двору. 

Характеръ  эпохи.  —  Соф1а-Шардотта.  —  Ея  образованность.  —  Ея  му»^* 
дрихъ  I.  —  Его  любимцы.  —  Дворъ  Софш-Шарютты  въ  Л^юценбурЛ-^ 
дружба  съ  Пёлницъ.  —  Ея  отношешя  къ  сыну.  —  Ея  отношев1я  кь  Л*' 
ницу.  —  Шанъ  Лейбница  сд^аться  посреднивомъ  между  Ганноверош^' 
С1ей.  —  Старангя  его  объ  учреждешн  ученыхъ  обществъ.  —  Хеиш  ОФ 
Шарлотты  устроить  въ  Берлине  обсерватор1Ю.  —  Отарашя  Лейбнтаоб!* 
правленш  календаря.  —  Учреждеше Академш  наукъ  въ  Берлине.  —  Ш^ 
кое  на8начен1е.  —  Мысли  Лейбница  о  соединеши  въ  академ1яхъ  теорес^ 
скаго  и  практнческаго  изучешя  науки.  —  Занят1я  Софш-Шарютш.-» 
1фистраст1е  къ  Бейлю  и  свидаше  съ  ннмъ.  —  Бейль  н  Лейбннцъ.  —Те* 
цея,  написанная  для  Софти-Шарлотты. —  Философское  и  нсторичеше^» 
чеше  Теодицеи.  —  Толаидъ.  —  Любовь  Софш-Шарлотты  въ  учевн»  9 
шямъ.  —  1езуитъ  Бота.  —  Его  переписка  съ  Софгей-ХПарлоттой.  —  ДоЙЯ 
Ск>ф1и-111арлотты  въГолландш. —  Пр1обр*теше  королевскаго  титу1а.-'Й 
ЛБество  коронац1и.  —  Сочинеше  Лейбница  о  значеши  и  нравахъ  Пру^^ 
короля.  —  Маскерадъ  въ  ЛюценбурИЬ.->БолЬзнь  и  посл^дн1я  миноги  С# 
Шарлотты. — Огорчеше  Лейбница. — Печальное  положете  академ!!.  -  Ш^ 
учрежден1я  академш  въ  Дрездене.  —  Бстр^Ьча  Лейбница  съ  Барлохъ  М-' 
Значеше  Лейбница  въ  европейской  политик'^.—  Записка  его  о  полозмшя!^^ 
въ  1691  году.  —  Проектъ  высадки  въ  Бискайю.  —  Бторая  пс^здва  1^^ 
въ  Б'1ну.  —  Смерть  Испанскаго  короля  и  вл1ян1е  ея  на  европейское  р^ 
в^с1е.  —  Политическ1я  сочиненгя  Лейбница  противъ  Франщм.  —  Мая^ 
въ  защиту  правъ  Карла  Ш.—  Критика  царствовашя  Людовика  XIV.  --^ 
за  испанское  наследство  и  счастливый  для  Францги  переворотъ  въ  Англ^" 
Утрехтсв1й  миръ.  —  Планъ  Лейбница  вовлечь  сЬверныхъ  союзнивовъ  л^- 
противъ  Францш.  —  Свидаи1е  Лейбница  съ  Петромъ  Беливимъ  въ  1и}№' 
бад*.  —  Последняя  по*здка  Лейбница  въ  В-Ьну.  —  Хороппй  нр1емъ  ярт*^ 
скомъ  двор*]^.  —  Советы,  которые  онъ  даетъ  императору.  —  Его  |р»*^ 
Ъа  Ра1х  й'ХЛгесЫ;  е8(  тёхсизаЫе.  —  Т*сная  связь  между  торжествмй  * 
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бвр&льшмв  на^и  в>  Л|№11в  и  ивхересами  Азст|н[вева1Ч)  двора.—  Джоеъ  Коръ*1- 
Его  дданъ  длд  устройства  кадерства.  —  Лейбницъ  ратуетъ  противъ  Рашта^- 
скаго  мира.  —  Воцарен1е  Ганноверской  дивастш  въ  Англш.  —  Новые  пла^ы 
Лейбница.  —  Евген1й  Савойскхй.  —  Графъ  Бонивалль.  —  Проектъ  7чреждея1я 
акадеши  въ  ЪЬш^.  —  Немилость  вурфнрста.  -^  Смерть  Соф1Я.  —  Недобросо- 
вФвЕШое^ь  жкмяюавъ  шшатщктъ  Гворю.  --*  Воа)фацея1е  ЛеМяяца  в&  Гам- 
номръ.  ^  Недоетоймое  обрадюше  оъ  щшъ.  -^  Же1ав1е  его  пвреселяхьеа  въ 
Бария».  —  Его  возражеще  Якобитамъ.  —  Лейбннцъ  о  Б'^^номъ  Нир-Ь  Сенъ- 
Пьерра.  —  Двевникъ  Лейбница.  —  Его  посл%дн1е  дни.  —  Его  смерть  и  погре- 
беи1е.  —  Характернстява  Лейбница,  написанная  имъ  самимъ.  —  Заключеше. 

Мв  ьвхкш  жь  предшесгвовашпвй  главй^  кахъ  Лейбмицъ,  по  по- 
воду лсфегожфою  о  совдвшетаи  проФеопвтшшжъ  це^кжвей,  встушшь 
вь  сношевш  е!ь  Вердинохвмъ  двороиъ.   Эти  сношенш  дрюбрЪтютъ 
нее  большее  и  болшше  внапете  н  мграюяФ  важную  роль  въ  иосяДд- 
-Н1е  годи  ашэви  Лейбница.   Сбдмжвше  его  съ  БерлинсЕимь  дворомъ 
бнло  ве  елучайвое.  Въ  ирежв1е  годы  своей  водитичесмой  д^тельао- 
схи  ЛеЛбвиць  ОФНОси^Бса  нАсводько  врая|дебно  къ  С1феклен1смъ  Брам- 
депбургсви^^  кутрфврстть.  .Оягь  былъ  приверженцемъ  старинной  им- 
персЕОй  воветмтуцш^  юмрая  тр^ооюда  отъ  вназей  мвв^стнаго  о^д- 
чиненш   императору.  Биу  ве  нравилась  честолюбивая,  независимая 
политика  Фрядриха^Вильгельма,  воторнй  хотя  и  бндъ  патрютомъ,  но 
въ  своихъ  ннтересахъ  часто  стадхивадса  еъ  сеймомъ  и  императоромъ. 
Въ  иоблАднее  время,  однаво,  многое  изменилось.  ПеренЬсъ  Франщи  и 
ея  насильетвешшя  д!1|йе1В1а  отаосвтельно  Гцмман1я  примирили  мно- 
гидъ  в^^мецвнхъ  пафргоюиъ  съ  возраооающимъ  хогущееквомь  Прус- 
С1И,.а  фа^атвзмъ  Лн^довика  XIV,  внсказашнШся  въ  ивгнаши  гугено- 
товъ  и  въ  невыгодномъ  для  нротаотаатовъ  Рисвиксвомъ  мирф,  воз- 
буднлъ  опаоеше  всЬхъ  друзей  протеотрштивма  и  свобода  н  заставилъ 
ихъ  искать  ошфн  у  Прусш*  Къ  этому  ирисоедивялиеь  для  Лейбиица 
лвчвця  связи  и  омошев1я. .  Связующимъ  8вен<шъ  меяБду  никь  и  Бер- 
лявовимъ  дворомъ  била  Нруесвая  хоро.<ева  -^  знаменитая  Соф1н-Ш|ф- 
лотта,  насл^Мовааоюя  отъ  своей  матери,  Гаиноверской  курфпрстявы, 
дружбу  и  уважше  съ  философу.  Софи^Шарлотта**— самая  интересная 
личность,  которую  мж  встречать  въ  ашзни  Лейбницвк  Кавъ  она  при 
жияга  состшкхала  отраду  в  утем1ев1е  филосефа,  тавъ  она  тепц^ь  сво- 
инъ  поэтичесвимъ  образомъ ,  уврашаеты  его  бюграфш  и  вносить  въ 
нее  тотъ  эленентъ  сердечной  привязанности,  безъ  которой  жизнь 
чшовека  бледна  я  безъиятвресва. 

Но  Ооф1я  -  Ш%рлоФта  сама  но  себе  прнвлеваетъ  наше  вншпаю. 
К^^дая  эпоха  ин^^гъ  любшшал  лица,  въ  воторыхъ  соединяетъ  свои 
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лучппя  че1кгы.  Она  идеадязнруется  въ  няхъ  хакъ  №  худобвеспевножъ 
произведешь  и  отражает  съ  своими  вкусами,  потребностамв  и  ц&1яни. 
Подобнымъ  образомъ  Соф{д-Шардотта  ядеалазируетъ  ,передъ  нами 
вЬтъ  Лейбница.  Ооа  двиетсд  ду^щаю  щюдстафитедьницев  той  апохх, 
когда  фраицуаское  обр^шовагае  с«ало  енл^о  црошиинъ-  вь  Ге|р]ишш>, 
смлгчать,  во  крайней  кЬр^,  при  дворахъ  и  №  аряетокраФш  грубое 
нравы  ирежняго  времени  и  втеснять  богословсво-схоластическШ  дтхъ, 
воторымъ  отличалась  эпоха  реформащн  и  релипозныхъ  войиъ.  Подъ 
французскнмъ  вл1ян1емъ  пробуждается  сильный  философсвШ  интересъ, 
но  еаь,мц»втея  съ  глубокою ^релшповвоспю,  и  нослАдняя  еще  нв  тетт- 
наетъ  легксшисденнрму  и  дамевоиу .  скедищяшу,  кос^лшь  оиичается 
9ноха  Вольтера.  Наука  допусхаесея  ко  двору;  корововавшя  особа 
сшраются  прославить  себя  учреавдвшемк  академЦ  и  гор(мтся  ааа- 
шемь  почеинвхъ  членовъ  ученнхь  обп^ествгь.  Искусства  ц^Ьнязкя  жв- 
ооко,  хотявкусь  падаетъ  и  ухудпшетея.  Клаеснческ1я  предашя,  ко- 
торыми воодулювлялись во  время возрождетя  наунъ,  воебох^^  и^божЬе 
забываются  и  переходятъ  въ  самое,  вычурное  рокоро.  За  то  кунва 
процкЬтаетъ  в  все  боя1ю  приближается.  1(ъ  енох^к  своего  блестящаго 
развитая.  Грубый  разгуд!Ь  стариннвкъ  нр^зднествъ,  на  которнхъ  вс( 
старались  отличиться  мвогочисленвостью  нркслуш  и  экниажей,  цен- 
ностью костюмовЪ)  кодичествомъ  блюдъ  и  напнтковъ,  над10нальныл 
пляски,  продолжавпшоя  н^колько  часожь,  карусели,  еяномннавопе 
среднежЬковые  турюц^,  устунаютъ  кЬсто  увеселешям»,  на  копц^пъ 
тданную  роль  играетъ  музыка.  Оп^ныя  прадставлешя  и  конц^т! 
становятся  любимымъ  развлечешемъ,  я  въ  никъ  нередко  принимаютъ 
участае  короиованныя  и  нридворныя  особы. 

Всё  приведенння  нами  черты  вфха  находили  оеб&  полное  кыра- 
авеше  въ  томъ  тЬсномъ  кругу,  въ  которомъ  царствовала  Ооф1я-111ар- 
лотта.  Этотъ  кругъ  сеставлялъ,  правда,  р^Ьак]й  контрастъ  съ  окружаю- 
щею его  ирвдворною  сферой  и  быль  екорЬ  см^некь  суровою  солдат- 
чиной времени  Фрндрнха^Внльтедьма  I.  Но  „философская  королева', 
какъ  ее  назш1али  современники,  ожила  въ  своемъ  знамевгахшЪ'  внух^— - 
корол4*философЬ.  Вжяше  ея  не  прошло  беаслАдно.  Во  всяком^  слу- 
чаг4,  описаше  ея  личности  и  ея  кружка  составляетъ  лучвг^  С1фашщу 
въ  беэотраднсЛ  нсторк  Прусскаго  двора. 

Соф1я<111арлотта  была  единственною  дочерью  Эрнста-Августа  н 
Софш  Ганноверской,  и  поэтому  предметомъ  особенныхъ  заботь  со  сто- 
роны матери.  Мелд^у  матерью  и  дочерью  рано  установыась  самая 
тЬсная  и  искренняя  связь,  сохранившаяся  до  смерти  последней.  Въ 
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всмфш  1фкдвФряой  ЗШ8Ш  ^^кпо  можно  вст]^тать  аодобний  д]^н][&9» 
друабн  мезпу  ммерыю  .й^мхужшю  жочщьт.  .Цщщцс^а  интрига  хворсц 
шааЕ1а  ■мцтичеешд  стодюовбим,  мторня  (%цпямн(Оь  нФфАхна  кмду 
обо№№  двормн^ве  хагш  «сшбнгь^.мой  дру«|бн. 

Воштшв,  кофорюе  нохупл»  Софш*1Цар1ФФта ,  совертвпо  сом- 
в^Ьгагцоваю  :  ш$|Нки911Шшуея  духу,  врех^ри.  Да^рювШ  данвъ  и  латд- 
хващбЪ:-9е'нгр.ада  иъ  этожь  воспнтяш  ^мй-  рми,  иажь  в%обр||0бвб^ 
нш  нфмецввиФ  нривцессъ  стараро  ,  д<№мЬщя ;  их!Ь  ]№^Ьсто  заетушии 
номЬйнпе  аашш  и  музнка. 

Сеф]ЯгШарл<№та  дмучяла  .х<фошее  релипоаиое  восцит^^ше;  нодда 
герцогетй  еашв,  цотсфаа  сдЬдадас1ь  иавАсща  своею  друшб1й  съ  ЛеЛб- 
ницемъ,  х1ф№Х(П[тти1Ш0  то,  что  хаюдур  нриндеоеу  обучали  паю  ре- 
форма^ЕСХОну,  та|(ъ  и  дютераяекому  зацоиу,  а  к^нфщрщщю  ея,  кш 
лрвчащ^ше,  01^I0ш^Iя  до  .шмего  аацуяюетаа.  Мапь  Со#1нШарм*га 
проиаддешиа  жъ .  рефорнатевону  неновАдашю ,  а  отецъ  еш  ж%  лиге* 
рансмму.  Р0ДКГО1И  ре  хотЬди  оцред^ЕЯТь  в^Ьроиспов^дашя  дочери, 
пока  она  не-  досгигне^съ  совершеннохЬтш  и  шина  не  сд^Ьдается  из* 
вбстянм^  КБ  уакух)  среду  от  будетъ  цоставжева.  захужестаюмъ.  НД- 
ко^горне  утверасдаютъ  даже,  что  принцессу  обучали  татке  ваяхоиче- 
сиому  аа1Б|№у.  На  абра801тв1е  и  рав9И!Г1е  Софш-Шарлоттн  тЛлл  осо- 
бенно хорошее  влшше .  часиша  путешестаа.  Съ  осгцохъ  и  натерыо  ма 
правела  оноло  геха  въ  Дталш,  гд^  у.  нея  развилась  любовь  въ  ие- 
вуеехву  и  музшгЬ.  Поел!  тош  она  /Ьзднла  с?»  матерью  въ  Берошъ  и 
во  Франщю,  чтобы  нав'Ьстн^  свор  сетку,  Мобюнссоисвую  игуменью. 
.  Софи^Шарлотта  дробнда  во  Фрашци  почти  год^,  я  хотя  ей  было 
тогда  только  15  лЬтъ,  она  привела  въ  восторгъ  Людсжива  XIV  и  его 
дворъ  своей  красотой,  зр^оотью  ума. и  обравовашемъ.  Уже  въ  это 
время  начались  дереговорн  о  ея  замужеотв:Ь,  и  когда  ей  только^что 
минуло  16  лбтъ,  ее  видали  за  мужъ  за  насл!Ьднаго  щкинца  Пруссваго 
Фридриха.  Этотъ,  бравъ  могъ  казаться  блеставщмъ  для  1'анноверсвой 
прввцессн,  ,но  его  нельзя  было  наэш^ть  счастливнмъ.  Кронззринцъ  и 
въ  физичесвомънвъ  нравственномъ  отношевш  нредетавля^гь  жа^шую 
противоположность  «воей  нев&сты,  Французская  газета  Мегшге  СкЛаЫ 
опяенваеФъ.въ  зто  врем#  Софш^Шарлотту  сл^Ьдующимъ  образомъ:  «Ро- 
ста она  средняго,  у  нея  зе^Ъчательно  красивая  шея  и  самая  тонкая 
коаи^,  болыше  горубне  глаза ,  съ  кроткимъ  выражетемъ  и  чреюннайно 
густне  чернне  волоец.  Брови  принцессы  какъ  будто  щкпведены  цир* 
кулемъ,  носъ  очень  пропорщональццй,  зубц  чрезвнчайно  красивые  и 
очень  живой  цв^^тъ  лица^  Лицо  ея  ни  едишкомъ  овальное  и  не.  слшп* 
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мжъ  жругдое.  у  яея  много  ума  ■  ярмвмкате&гош  мрмое«ь  хараж- 
Ф0рв1  Ома  мцияво  пмк,  аграеп  яа  форюпкно,  гращовт  пяцуеп 
и  тЛегъ  твайл  поюав1я,  вамФ  дамч^Ьа  «ь  ее  ьоврш&Л^.  Аяглкемк! 
философъ  Толандъ ,  шо19^раА  моааажомядем  в1^  ОофМ^Шармпкю  га* 
равдо  мбдв4ке^  ворда  она  йчевъ  попмагЬм,  тавака  аоссаргавка  еа 
голуАкми  главами,  ■1ернБ1Ми  каж1^  смоль  зволосамя  я  цвАммъ  лща.  Овь 
навшкаехъ  ее  самой  враеявой  нрм1Ё(ессой  своего  времевя.  ^Прянцееса, 
говорить  онФ,  яякому  не  уст^гаетъ  въ  вдр^юомь  ум%;  рЬчь  ея  машцяа 
н  складна;  ея  бесЬда  я  общество  чрезвычайно  привлекагепш.   Ома 
много  читала  я  въ  сОетояшя  говорить  со  всякими  лшдыи  о  самнхь 
равнообразннхъ  нредметахъ.  Можно  смпво  же  удивляться  ея  ясному 
и  см^^тлюому  уму,  сколько  осиовательннмъ  новяан1|№МБ,  'которня  она 
11р{обр'Ьла  относительно  самык^  трудннхъ  вопросовъ  .фнлософ1и.   Я 
должепь  нризяаться  откровенно  я  бевъ  мал^1Ьней  леетя,  что  нвсш'да 
не  встрАчалъ  человека,  воторнй  ум&гь  бн  д'Ълать  болЪе  ловк1Я  воа- 
раж0Я{я,  легче  бн  открнвалъ  несостоятельность  и  софивнъ  приведен- 
ныхъ  доводовъ  н  скор^  нонямалъ  слабость  или  силу  какого-нибудь 
мнЪтя,  ч^мъ  {»та  пряицесса.  Все,  чтд .  отличаетм  обравованноетью  и 
живостью,  собирается  къ  ея  двору,  и  тамъ  можно  встретить  въ  мол«- 
номъ  соглао1Я  двгЬ  вещи,  который  въ  свМ^  считаются  совершенно  ле- 
еовкЬстимнми  —  ваняпя  наук(^  и  увеселешя.  Никто  не  ум1тъ  луч- 
ше ея  соединять  удовольств1я  съ  пользой.  Самое  любимое  развлечете 
ея  составляетъ  музыка,  и  тотъ,  кто  любить  ее  до  такой  стеиенн,  дол- 
жеиъ  ее  также  хоронго  нонимать,*вакъ  принцесса,  чт^  не  очень  лепсо. 
Она  въ  совершенств^^  играетъ  на  цимбал^  и  занимается  етимъ  каж- 
дый день;  она  поетъ  также  хорошо;  а  знаменитый  Буончяян,  одннъ 
ивъ  величайшихъ  совремеиныхъ  музыкантовъ,  гЬворилъ  мнЪ,  что  муин- 
кальныя   те^а  ея  сочинен1я  написаны  чрезвычайно  11равильио.  Она 
очень  любить,  когда  иностранцы  ее  пос4Ьщаютъ  и  развазываютъ  обо 
всемъ,   чтЬ  интересно  въ  ихъ  стран^Ь.  Она  тЛеть  самыя  точным  и 
в'Ьряня  св4д^Ьн1я  о  государственныхъ  учрежхен1яхъ,  а  въ  Гержит 
ее  не  тзываютъ  иначе,  какъ  респз^ликанскою  королевой,  такъ  какъ 
она  не  сочувствуетъ  абсолютной,  неограниченной  монархт'^. 

Соф1я«Шарлотта  Д'Ьйствительно  была  такъ  начитана  и  ЯЕ^ла  та- 
кую хорошую  память,  что  однажды  поставила  въ  туиимъ  иввЪстнаго 
Лейпцигскаго  ученаго  Карпцова.  Въ  равговор^  оъ  нимъ  она  привела 
больше  иовыхъ  книгъ,  котория  были  иЗв^Ьстны  ей  но  содержанию  мли 
по  заглавш,  чЬкеь  онъ  самъ  зналъ.  Еавого  высокаго  М1!рЬя1я  быль 
Лейбницъ  о  Соф1и-Шарлотт%,  мы  сейчасъ  увидимъ. 
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Жешску  ея  било  36  л№%,  я^  (кк  бнп  71ве  вдовцон^.  Хроипрпцъ 
Ф]№дрккь  бню  (ШАбАРО  и  ткрасяшато  тЬгоелммв1л.  &с1%дст»1в  не* 
брежмепг  шоршишцм^  уронившей  его;  у  него  бвда  согаути  сийни, 
и  €»ъ  всегк»  шосяорь  4тяь  дпнявй  шфшъ,  чтоби  схршгь  мтъ  не* 
доетаФЖБ.  ОвФ  нолучи^гь  тщамхвное  восонтавк  оодъ  р9«шюде»вомъ 
ухнаго  я  мергячееквго  Дншкльханш;  но  ннуш  его  яв  очень  еенняшга. 
Гмяшт  сфраспрю  его  байт  щядворннн  церен^бнш^  п  еще  дееяга 
л^ть  оя%  вняроенхь  у  ОФца  иеэволен1е  учрП^гп  оообеяянй  орявяъ: 
€1е  1л  ^1бявЛпяШ.  Овъ  еамъ  еоетааяжъ  (цданся1й  утмл  я  яри  освя* 
щенш  ордена  еоблюдалъ  въ  точностя  нсемможное  сяарянняе  еб* 
рлдк,  восмлцалъ  яе%м%  в%  рацаря  я  яр.  Характера  онъ^  бшгь^  уступ* 
чвнвго  я  не  мерпгаевваго,  депо  поддавался  1у«ояу>яя1ав{1>,  но  не 
всегда  еаяому  лучшеяу.  Когда  онъ  вет|щил!Ь  на  престолъ,  ояъ  нерэпя 
10  л^Пр  ежЬт  нодпяядся  своему  бнвшеяу  учвхелю  Даяхелысаяу,  ж(ь 
тсфато  ояв  сдклаяъ  первняъ  циянстромъ.  Дашвелысань  бвмь  однямъ 
нзъ  лучшнхъ  мяннегровъ  Пруое1я,  но  онъ  бкгв  суровь  я:гордъ:  его 
не  любили  при  дворЬ  н  внупгалн  вурфирсту,  что  «го  хннястръ  не 
прЯ8нае№  его  собетвеннаго  авторитета.  Фридрих  сначала  уволялъ 
его  яялостяво;  но  враги  Даняел&яаяа  наяугали  курфирста,  что  чекн 
в^яь,  яоФорай  столько  л^Ьтъ  управлшлъ  Пруесяшпь  госудцрствояъ  я 
знаетъ  всЪ  его  таАш,  яохетъ  сХЬ^ютьея  оласршмь.  Тогда  Фрядряхъ 
дояустилъ  яонфяскав[по  вс^гь  тЛшй  старика  я  аахлючяхъ  его  в!Ь 
крЪиость,  гдЬ  ояъ  нросид1и1ГЬ  10  л4Ьтъ. 

МЬсте  Данвельяаиа  ааяялъ  его  недостойикй  омернявъ  Кояьбъ 
фоя1^ВартеяберРЬ,  воввепеяннй  кь  достояясзгво  яннцюваго  графа.  Онъ 
умйлъ  яольвоваться  слабою  сторонок  курфнрста,  его  страстью  въ  йе* 
лявоИШ»  и  къ  1{еремоя1янъ ,  съ  особенншгь  ,рвея1емъ  хлопоталъ  о 
веролевевояъ  титуле  для  Фридриха,  а  потону  безнахаванно  грабялъ 
я  равзоряяъ.  страягу  съ  своими  любинцаяя.  Еще  больше  вл1ян1я  чЬжь 
Вартввбергъ  юАл  ий-  Фридриха  жена  графа,  женщина  простаго  про- 
иехождм^  и  чрезвычайно  грубая  я  нахальная.  Ошл  била  прежде  яю- 
ной  курфяретсваго  кажердянера,  яофонъ  вшпла  за  Вартеяберга  я  счи- 
талась любовницей  курфнрста.  Онъ  соетавнлъ  для  вея  новей  при- 
дворный 01якеть,  по  аоторону  она  ия^^  нреямущество  передъ  вс^мя 
жеявмн  и  до<черы[и  не  царствующнхъ  ярявцевъ.  Притяваяхя  графиня, 
подавали  поводъ  въ  саяянъ  екандалёвнняъ  сцеиахъ  при  дворЪ.  Од^ 
нажд»,  когда  яввна  голлаядскаго  посланника  хогЬла  пройдти  въ  цере- 
ятпаштгь  шествш  прежде  нея,  об4Ь  дамы  схватили  другъ  друга  за 
волосы  и  ихъ  съ  трудояъ  можно  было  разнять  среди  цЪлаго  облака 
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цудрн.  ФрЕДриж»  бшБь  такъ  рад|фмюнъ  от09(л<1тещ9^,щт 
графине,  11Г0  1|юв|цъ.:ооговва№  сыт  войежа,  срааишпцяея  веб  Годлав- 
Д1И  протхвъ  ФранцувИвъ,  6СЛЕ  жена  ш)слаиника  не  ищросятъ .  11|тце- 
шд  у  фавортаан..  (Уь  жетЛ.щияжо  толвявтбв.'Ы^ 
не  такъ  лостаетдшкпмЕь.  Курфиротыве  хотЬлъ^  попортив  *свмех&  от* 
ношенШ  т>  яо(б(ЬдЕгааш:]1рнПсиетав&уН1ч^^  графина  деявна  била 
иввянюьел.  дередъ  Уллш^в^  въ  дрнфчтщ  в<»№0  дииошти^есмго 
корпуса.  Среди  такого  даора  жвзнь  Софхя-Шарлотга:  не:  мосла^  с^ю- 
жа»сд  оригао.'  Она.  не  походила  на  свою  хать  я  не  любша  ваА- 
шяваться  въ  нолнтиву.  Она  не  старалась  щнМНвАстЬ  влкнше  на  сжн 
его  иуяса  и  не  принишла  участад  въ  ннтрнгалъ  его  люб«щ«№«  Гра- 
фнва  Вартевбергъ  б1иа  ей,  мнечно,  ненавистна  не  тслыбо  по  ролв, 
которую  она  играла,  но  еще  больше.  всл&дств1е  ея  грубоетя  н  нов* 
лостн.  Но  но  совЪту  матери  СофАд-Шарлотта  сокиашалась  даже  ирк- 
ннмась  ее  иногда  у  себя,  «обн  сделать  удовольств1е.  нуа^у.  При  этомъ 
она  позволяла  себй  невинную  месть  и  всегда  заговаривала  съ  графа* 
вей  на  французскомъ  дзнв'Ь,  воюраго  ею  не  знала. 

Соф1д  -  Шарлотта  составила  себЪ  отд'Ьльннй  даоръ,  коач)рв1  она 
устроила  по 'своему  вкусу.  Въ  деревне  Люценъ,  въ  блнзвохъ  раэстоа- 
шн  отъ  Берлина,  она  ноггркшла  себ&  дворецъ  и  проводила  тацъ  аее 
время,  свободное  отъ  нрндворныхъ  нразднеотжь.  Дворецъ  бялъ  до- 
строенъ  знамекшмъ  Шлютеронъ,  въ  итальднсвомъ  стили,  садъ  бвла 
разбить  по  плану  Ле-Нотра,  прослазишпагося  ВерсальсвшЕъ .  садонац 
ухрашеше  же  дворца  бнло  поручено  Еозандру  фонъ-Г1^,  которалго 
Софад-Шафлотта  предпочитала  Шлютеру^  хотд.ооъ.дадехо  устунааъ 
своему  гешальнону  сопернику  и  впадалъ  въ  вамое  :В11чурное'рокожо. 
Курфирстъ  не  жал^лъ  денегъ,  чтобъ .  увраенэяь  любимое  м^Ьстопребк- 
ваюе  своей  супруги  сашсми  р'Ьдвими  расдашями,  самнмн  дороггаш 
варганами,  вазааш  и  другшш  произведешдмн  и<тусства.  Впр!ОТЮ11ъ,  нее 
бЕио  устроено  но  вБеланш  курфцкя^инн, .  и  дворецъ  Дюцшбурсъ  зм 
всемъ  отражалъ  вхусъ  Со^ш-Шарлоттн,  такъ  что  въ  поел^дсшн  оаь 
бнлъ  оотершшно  с&раведливо  назвааъ  т  ед  вамдть  Шарюпмжбур* 
гомъ.  Небольшой  дворъ  Софш-Шарлопы  пред^тавляль  р^Ьзвйй  контраста 
съ  дворомъ  ед  супруга.  яД^юръ  Фридриха,  говорить. Нибуръ,  бвлъ, 
какъ  веЬ  тогдашше  яЬнецще  дворы,  иеввразимо  гадо«ъ(то[ег1]сЬ).  Оиаь 
соединдлъ  вь  себ^  грубость  н  роспущенноетл»  нравовъ.  Нелымс  уха* 
зать  бол^е  отвратительной  рас]гаценности ,  какъ  у  нашихъ  предк(ш& 
во  второй  воловине  ХУП  столЪтхЯ.  Этотъ  упрекъ  юолнб  относнтса 
ко  двору  Фридриха''. 


Мн  ве  хщлежь  Аотюшлъ  сцрАвидлюсть  этихъ  сдовъ,  доогому 
чхо  890  слшшшшъ  бш  (ишжло  яа»  огь  дашев  дадаш.  Т^гдатше 
д1Кф11  Ге1111ашя  ц^едртидяакгъ  даш^  зр4ишще,  которое  яы  часта  встр^- 
чашъ  йъ  цсюрШ)  аогла  схарлшше  датр^а^и;:адьяые  дравы,  ооддеряшг 
ваемые  лредашемъ,  уступаютъ  напднву  новнхъ,  боос^е  цдвндааукно^щхъ . 
ядей,  но  ке1?да  д^ястш  эпшь  новн&^ь  идей  внсвазываежн  ходько  въ 
осшблеиш  црмявхъ  уб^ждевШ  и  въ  роснхщевности  нравоаъ.  Дворъ 
Фридраха  сокранад!ь  опаехи  ще  пражнгао  ару^саую  сурошсть  и  за^ 
шшшовадъ  у  Барсадьскаго.  ддора  людька  страсть  жъ  роскоши  и  эти- 
веагу*  Фридрвкь  ж|дсааа1ъ^  по  иршс^^ру  отца,хъ  восходокь  содш^,  хас!ь 
чсо  жаесо  арвдворшю  сь  ветерцяхъ  ообрАнф  Соф1ц-Шарлотта  щяш> 
(ушравл&шсь  к!Ь  у«рекнему  орешу  у  курфцрсха.  Вечера  онъ  лрово- 
дияь  сь  свошш  дюбшщазш  нъ  пиатчномъ  клубгь  [\яХ№фв\  ч.1вны  ко- 
тораго  нисколько  не  отлпаднсь  шнсканностью  нравовъ*  Бъ  костю** 
шкъ  и  увеседешяхъ  11р;сс|ий  дворка  лодрах&кь  носд'Ьднвй  нод^  Вер* 
сада,  но  съ  зтижь  кюхо  вазадись  старинные  нредравсудка:  пасхорк 
про^стують  нротявъ  театрадьныхь  оредсхавдешй,  и  псхахедн  при- 
кдечбвШ,  обЪщашще  опрнхь. тайку,  хакъ  нрвготовдять водото, при* 
нвшштса  сь  суев1рн101ъ  ножехоиь,  подобно  тмсу  графу  Рудааеро, 
котораго  сначада  чествовали  какъ  ивостраннах^о  пршща,.а«пот0мъ, 
когда  онъ  не  сдержадъ  своего  обЬщанш ,  дов/Ёовди  кавъ  преступ- 
нява. 

Соф1я*Шардохта  ваимствовада  у  Берсадьскаго  дкора  только  его 
хороншк  сторонн:  нзыскиную  вежливость  въ  обращен!!!,  иаящество 
фориъ  и  рЬчи  и  отсутет1в1е  пошдостц^  Въ  ей  кругу  французскШ  языкъ 
быдь  господствую1Димъ.  Когда  враиетитый .  даршадъ  Шомбергъ  при*- 
бвдъ  въ  Б^двиъ  въ  сопровозкденш  большой  свитв  французскихъ 
двораиъ,  нхъ  казалось  при  двор1  Скзфш-^Шарлоитн,  что  они  еще  .на- 
ходатеа  въ  своемъ  отечеств^Ь.  Одинъ  изъ  французскихъ  дип]Грантовъ, 
находя  наь  ауд1бнц1и,  спросилъ  даже,  зиаетъ  ли  курфирстина  по-н*!- 
ашцси.  Шчтн  ве&  европейсша  государства  ирошдв  черезъ  эпоху  фран- 
цузскаго  вд1ян1д, .  когда  французскШ  языкъ  вб[Т']^снялъ  родной,  а  ь<А 
образованные  люди  бол^  походили  на  Фравдузовъ,  ч']^мъ  на  тузем- 
Цзвъ.  Когда  эта  эпоха  проходила^  она  вызывала  протлвъ  себя  боль- 
шое неудоводьстше  и  много  у1фековъ.  Но  такая  эпоха  была  нво(ко- 
ДШосхыо.  Идеи  не  перевюсятод  отвлеченно  отъ  одного  народа  къ 
Друмцу.  Цпвилизащя,  выработанная  французскимъ  обществоыъ,  нахо- 
дила се64   выражеше  пока  только  во  французскомъ  язык*  и  только 
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съ  шжощью  атого  язнЕа  могш  йахь  деремжева  на  другую  миву. 
Еслн  би.вто  южмЪдъ  укавать,  важое  влиозе  жожмъ  шЛшь  яашиьв 
разавтае  хюдей  в  на  сяагчеше  враммь,  чо  ош^  не  иогъ  6л  ьиб/т 
6аА%  удачнаго  прнм^кра,  в|кь  В11яв!е  француз^якаго  явнва  въ  1фов* 
лошь  стелЪтхн. 

Прусс1я  вь  это  время  особенно  нного  бвла  обязана  французсвв 
дкягрантамъ,  воторшсъ  изгнала  изъ  отечества  отм^а  Нанпскаго 
здивта.  Французсв1е  решсленнивн  и  фабрнвантн  разввдх  въ  Пруссш 
мануфактурное  производство,  а  дворяне  перенеси  еь  собой  духопк 
шюдн  своей  цивихнзацш  и  нм^Ьли  самое  благод^^теяьное  вшопе  и 
улучшеше  нравовъ  въ  пруссв1тъ  обн^тв^  Особеоию  хорошо  бел 
1финятн  эмигранты  и  ихъ  жены  при  двор^  Соф|и-Шардотхн.  Тш 
вакъ  они  утрахихн  при  переселешн  почоя  все  свое  имуп(еотво,  то  он 
были  не  въ  состоянш  соперничать  съ  1фуссвой  аристоврапей  въ  рост 
воши  востюмовъ  и  авипажей.  Поэтому  Соф1Я*Шарлотта  посташшш* 
чтобы  въ  изв^ктнне  дин  дамы  собирались  у  пая  въ  1фостыхъ  чвр- 
ныхъ  платьяхъ.  На  этихъ  вечерахъ  былъ  устраненъ  тягостный  ща- 
двориый  этиветъ;  дамы,  воторыя  не  играли  въ  карты,  завшгалвеь  9У 
код&л1емъ;  въ  эти  аве  дни  Соф1я  приглапгала  кь  себ1  учевшхъ  в  ]1сЬ0 
тЬхъ,  которые  не  им^^  прх'Ьзда  во  двору. 

Хотя  Софхя-Шарлотта  была  любезна  и  приветлива  со  всЬш,  т 
хорошо  понимала  недостатви  и  см^Ьшныя  стороны  своихъ  приблшо!- 
ныхъ.  Немногихъ  она  удостоивала  своей  дружбы,  и  изъ  послАдшь 
самымъ  близвимъ  къ  ней  лицомъ  была  ея  фрейлина  фонъ-Шльшщь 
Эта  д^вушва  была  тавъ  же  умна  и  красива,  кавъ  Соф1я-111арлот13}  > 
кромЪ  того  походила  на  нее  харахтеромъ :  она  была  такъ  же  веееш  1 
шутлива,  а  ел  остроумае  нередко  доходило  до  сарказма.  Она  бш 
безгранично  предана  вурфиретян^,  а  последняя  относилась  въ  ие1 
съ  самымъ  полнымъ  дов^рхемъ.  Пёльницъ  сд'Ьлалась  душею  Люцев- 
бургскаго  общества  своимъ  ум^ньемъ  устронвать  удовольств1Я  н  дрк* 
давать  имъ  интересъ  и  привлекательность.  Соф1я-Шарлотта  тавъ  орк* 
выкла  въ  ея  обществу,  что  находилась  съ  ней  въ  постоянной  вере- 
писк'Ь,  даже  тогда,  когда  он^  разлучались  на  самое  короткое  врекя. 
Она  доверяла  ей  всЬ  свои  тайны,  и  поэтому  письма  Софш-Шард^и 
въ  ней  такъ  интересны.  Еъ  сожал^нш,  намъ  изв^Ьстны  тольво  Л- 
сколько  писемъ,  который  король  Фридрихъ*Вяльгельмъ  II  вел1|ъ  вв* 
дать  изъ  тайнаго  архива  пастору  Эрману,  составившему  б10графи^ 
Соф1и-Шарлотты.  Письма  эти  рисуютъ  намъ  вполне  „философскую 
королеву"  съ  ея  антипатаей  ко  всему  пошлому  и  посредственному,  съ 
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ед  СшгородЕШсь  «($рд90»ь  кведяей,  №  м  шжрейноеФИ»,  рр&щей^и  сь 
м  »1|орожь,  коФорий  (ша  наследовала  еп  ]1а1>ери  ^). 

Шг  прнведвкъ  одно  Я9ь  этп^  «ямёъ  м  подлн&нп'Ь,  здобы  йе 
оолабвть  прштшго  влешФл^тк,  второе  оно  йроизводмъ  на  каж- 
даго:  Ма  сЬете  Рс&ШкИг,  уош;  т'а;ге&  рНв  ваш  ?ег<;,  саг  ^в' не  ри»  те- 
рошкге  &^апА  де  веп^^ив88^в,  е1г^'а^ш^  шМих,  ^^Iе  тонв  Аъа^аег  до  нюп 
ааайё.  Уо^ге  тёге  АН,  ^ае  йанв  Ьи]^  зоит»  тона  8ог1иге2.  ^ие  нюа 
ешнг  геавев(ки»  (1е  зове— ^'ен  вена  <1^  ип  р1|ишг  ай1:1С1рё.  Де  п'а!  рае 
юдше  1е  р^а!»  Де  ,роауо1г  пге  дев  воШвев,  ^^^^  ве  &>н1  ааЮнг  да  то!; 
ауес  ^а^?  Ъа  ВйЬи  а  ее  се  9^  Ьоп  зепа^  4ш  пе  тагеЬе  ^и*еI1  ЬоМвв 
{ог^еа.  СвгЫвев  бпеавез  до  овв  пене,  ^не  тоне  8М81в8е2  в!  Ыеп,  беЬар- 
рвак  а  ва  рёпё^гнЦт,  е1;  1е8  аии«8  вон!  дав  енИйп^в.  Соште  па  еЬ4|ге 
Ршиш42  ее!  Г&те  де  шее  оссара4;1оп8,  еИев  ао1к1  А>11  кнви18ван1ев* 
Ь'аЬЬё  ^)  дИ;,  да'!!  а  Ьеан  ёрбгоппег  Рёдазе,  се  н'ез^  ^а'1Шв  гоаво.  А 
ргоров  да  ювае  сеЦе,  дш  д.  се  ^а'оп  варрове  а  ГЬошеиг  да  8№У1г  В. 
ттк  Ыег  рагёе  соште  нп  аи<«1,  та18  де  сев  аиЫв  Мегпаох,  сопва* 
огёа  аи  дхаЫе. 

СегШп  рШоворке  аЪЪогге  1е  У1де,  а!;  шо1',  сЬ^е  РсвИоИг,  1е  рЬт. 
^'аутз  Ыег  д.  та  соаг  денх  датов  1а  К  е1  1а  У.  ^гозвев  }и8ди'аах 
деп^з,  ташвадев  ^II8^1I'а^I  зотте!;,  е(  зоИез  даз^н'аих  1а1опв.  Мш,  та 
ек^е,  воар^оппег  уонз,  дне  01еи  ехь  сг6ап1;  де  рагеШев  езрёсез  1ев 
1огта  а  вон  ипа^е? — поп,  И  в(  ип  топ1е  и^%  ехргёв  е<;  (гёв  дШ6ген(;^ 
ронг  ноне  арргендге  1е  рга  дез  в^&сез-  е1;  де  1а  Ъеаа<;ё  раг  сотраЫ- 
80Н.  81  уоиз  1;гоиуе2  сее!  тёсЬап!,  }е  8а18  а  ^ш  ]е  т'адгевве:  д,  Ъон 
сЬа1;,  Ъоп  га1;...  Сотте  тон  еврН!  081;  тхяЛА  тёсЬаттен1;  И  &а1; 
рошгзшуге.  Д'а!  уц  деох  Ъенё18  д'ё(гапвег8:  д!  Гог,  1е  ^оп  е1;  1ев 


*)  Мётоигев  роиг  вегу1г  ^  ГЫ8*01ге  йв  8орЫе  -  СЬаг1о«е  раг  Егтапп,  1801. 
Кв1га,  ве  сжотрк  на  свой  объемъ,  почти  беаполезва  джя  б10гра«в  Со«1в-Шар' 
40ТТЫ,  8а  ясхдшчавхеиъ  првведенанхчь  въ  вей  пкевнъ.  Оетальвое  состовть  ввъ 
Я7<2тнх'ь  «рааъ.  Отдичвая  б1огра*1я  н  харавтервствха  Со#1и-Шарлотты  составдева 
^рнгагеномъ  фоМ'Энзе:  ЬеЬеп  с1ег  Кбш^:!!!  уоп  Ргеиввеп  8орЫе-СЬаг1оив  1837, 
хотя  съ  помощью  очень  скуднаго  матер1ала.  Н'^которын  подробности  о  ней  и  во- 
обще о  Прусскомъ.  двор'Ь  этого  времени  у  УеНзе :  ОеасЫсЫж  йев  РгепввхвсЬеп 
Ной  ипа  АйеЬ.  8  ТЬ.  1851.  Вгоуввп^ОввеЫсЪЬе  йег  Ргет1881ЯсЬеп  РоИик.  Ш  В. 
3  АЫ;.  и  IV  В.  1  АЫ.  1867,  и  поаужарвое  сочивев1в  ЕЬегФу  —  ОевсЫеЬ^в  Аев 
^ге^овювсЬеа  З^аа^ев.  II  В.  1867. 

*)  Это  быжъ  тотъ  же  итальянскШ  аббатъ  Гортен81о  Маури,  котораго  мы  ви- 
Д'Ьли  при  двор*  Ганноверскомъ.  Онъ  быжъ  учитежемъ  Со#1и-Шаржотты  въ  ита- 
*>ьавскомъ  1зык%,  дожго  жижъ  у  вея  въ  Бержин*  и  аанимажъ  ее  своими  житера- 
'ПГрныви  прои8веден1ямн  и  стихами. 
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в№4  ЖУРНАЛЪ  ХИЯтЮЧ)1Е^А  Ц||КиИ1(Б9  ПРОСВЪЩЕШЯ. 

:^8еб'  4^0(01^^  1е  ш^1я№»  х^т  и'^щ^тяИ  1б  кт.  Маю  сошвае  )е 
геврес^е  реи  Гори1ед«е,  ^'%^  |1р|1гее11^^.1ещг ^и8|е  ^^аЬецг.  ^е  еошртЫ! 
4це|  Г4#рес1.  ^  вг$кш1в  реиЪ  шиш(1ег«  еЬ  |Нег  4  Гецкп^  1а  (ааШ  (1е 
ЫгЦкг  е1. 4^  рат1се  еА  а]01»  ^'емошпц^  М(ма  1о^8^IШ  Ьк  &1иШ  а'п 
т^]е  е^  ^\x%  1а  рг^оцпрИоп  е(;  1а  э^изе  уе111ео1 1Ш1Щ[)ег  ГаррюЬа!^ 
^ца  аи  уэд  тШ^о^  ^^  т&  ШфИоуа^Ые  еь  ^е  не  (аю  еЕ&се.  ашг  ша- 
<21Ю  1а  (1ёбюсе  ацг  се  ^1I«  поиа  уа1а|1в  еа1  е8(|«|аЫв,  шайв  ^ие  сеИе 
уеНше  €81;  гаге!  N6  стоуста  нош  рае  (оц|Оиг8  }|га1(яг  <|пе1ф1а8  сап1> 
(1е  р1и8  ^ие  А'аи^гев  ?  Ьа  У11Ате  сЬоае  дие  Гог8"1ей^  е1  рошг1аа(  се 
аюкипш!  езЬ  аоЛаге  р1ив  &4ё1е  сетра(;11№.  Сгап(1  ЪеШши  1  ^ш  Ш  йв 
вшг  се  аще!  ^  ЬеЦеа  сЬоаеа!  Ти  р1а1в^  Ф«  р^^валкаа,  вмоа  №  пе  со^ 
леев  раа  —  }^  вша  еа  (га1а  йе  юогаИаег  еЪ  1е  стсег^  сошпишсе.  Ье 
паауеац  сЬап^еиг  (М!  с11ап1ег.  За  гёриШт  Га  ргёобАб:  аЧ1  1а  я(№ 
Цеок^  яие  ^е  уа!»  равашг  а^^аЫешеаЪ  топ  1шфа1  АШеи,  асЦеи,  цт 
у^ив  щ'апре^ег,  ааа0<1  1а  шиахцие  ш'э!^^аас1  ?  Де  аасгШе  Гапие  анх  <&*■ 
и№0.  А(1|еи|  УО|ш  <Ш-]е  е1  се1а  аада  арреЬ 

Р.  8.  Оеих  то18  та  сЬёге  Р(в11п112,  епуоуег  сеа  сЦатавб  роаг  шов 
Ъга8ае1е1;  а  1а  иеЪтана  ^)*  Зе  1ш  а!  <1ё]а  ёош^  шлю  ог(1гев  роит  1а  &- 
вон;  ]а  п'ш  «иеге  (1е  1;ешр8*  Ма€1ате  Гё1бе^1се  тЛ  атпуёе;  ^ие  ё'№ 
^ае1;1еэ  й  оЬаегуег ;  се  п'е§^  раз  ^ие  ]е  Ьаюае  1е  &а1е^  юа&в  ]е  1е  тоа- 
дгоц  ш(1ереа<]вп(;  йе  1а  дёне...  шала  ^ие  не  Уои(1га|$п)е  раа  е!  яг 
(оа^  уоаз,  ^ш  ше  юап4аег  еабецЦеИешеа!:.  Он  поцз  ргоше<;  сегкш 
ргшсе,  Ш1%  913  оц  ШхЬ  шейх;  ^е  ше  )Ш,е  йвт  юоц  Ш.  Левее,  Ь« 
тг,  яи'оА  (1ге  Ы  п(1еаи.  \(Лге  гехпе,  у0(хе  аиие  в'евАог^ 

Г^субоко  раекрывае1:ъ  пред^  нааа  рцутреваюю  хуовь  королеве, 
не  совсЬмъ  счастливой  въ  своихъ  семе1№их1^  отцошешахъ,  другое  пксмю 
къ  Пёльницъ.  Бурфирстъ  Фридрихъ  им'Ьлъ  обычай,  когда  онъ  нав!* 
щалъ  Софш-Шардотту,  присшать  впередъ  свов  иодушЕи.  Одваадн 
Соф1я-Ша{)дотха,  писавшая  своему  другу^  била  прер|рана  иоашев1е)№ 
этихъ  подушеаъ.  Она  сн&овфъ  окончить  свое  пиеьзю  и  ааключаеп: 
II  йшЬ  йшг,  та  сЬеге  ят1е;  1е8  соив81П8  ЛгтЙаЫез  агг1Уем1.  ^е  ^а*^ 
а  Гаи1е1.  йи'еп  репзег  уоиз?  Ьа  \1с1;ш1е  зегаЧ-еПе  1тто1ёе?  Уо1гета- 
1а(11е  т'еппше.  Р^ёиЬИзйег  уоиз,  та  сИёге. 

Мало  радости  таку^е  видкка  Софш-Шарлохта  отъ  своего  ед№ 
сткевнаго  скша,  Фридриха-Вильгельма.  Этотъ  мальчикъ  такъ  аке  п^^ 
походилъ  на  свою  мать,   какъ  на  своего  отца.   Онъ  быль  кр4пкаго 


*)  Еврейка  ЛиОканъ,  вдоэа  аридеорв^го  юве«вра,  который  вел«ь  домяшви  Д^* 
Фридриха  п  заключалъ  дли  него  займы. 


и  ста  вшпв«  Мбг 

кшвта,  чрезвнпйно  1рШт,  вмвяьчшъ  н  упряшк.  ^щлжщщ, 
туяш^кшшл  хогк!»  ста  пказасц  окь  венпшхь  яа  саннй  1рй§ 
овошва  г  щиявзъ,  по  спрнгаетв^  есш^го  н»  нроомп*  Еще  т^  жкф^* 
вх1А  9ь  шемт  Ш1«ип  рвшпгндгв^я  оащминжш  апцюшемги:  оя^  бро^ 
ввп  в»  огоив  свой;  халп^  бфолошаппашш  «омпюнъ,  н  Л1#нль  ши 
за»  <шое  ошцЬ  сяинлаь  я  деавт  жа  емццЬ,  '«о(№  почервйп»  ■  9(н 
ходяк  цвДоот  ликрк  на  сприго  омдвога.  Фрвлрвх'в-'Ввдгелыс'В'ааобшп 
свои  шашц.  вмому  то  она  его  бадоовада  1г  бела  еь  шпп  жЬяша,  ш» 
ав!Ь.не  помтвяжя  еа  ваквЁю;  »ь  бдаоху  и  прядварпгагь  цершми 
нЬопц  жешрарш.  забшпам  его  омц»,  опь  раяо  ввмвюадъ  самое 


По  наогоапю  Оофш*Шв9^опн  дгосшпялелемь  «{юнврашр  бнха 
навнажавъ  граф»  Доиа,  чвлоя1п  унявй,  бшгорохчрй  н  ю  ввошк 
впвени  са^ЬзкяШ  н  драданаы!  королеве.  Онь  б|йь  у^юпвожъ  БсАп, 
жвшве^  атвжо  сшеотшш,  жоаораго  Соф1я-Шардо1!па  оче&Б  уважала,  мо-< 
швпгбяхь,  п  бела  причиной,  штету  графъ  ей  цмвнлел .  Ио  виборъ  учл» 
тпй  щмт  цюцврвнца  бъил  нруда^евь,  я  е^  няч^мъ  нельм  било  ярю^ 
ихЕЯть  «ь  ушвю.  ЛЛ  «крк,  яъ  яомрамъ  фябЬгала  Соф1а*11Ьцаопа, 
б1вй[  няцАоин  я  всвлядв  еяу  толыю  больяюе  01!!вра|цен1е  огь  аан^вйй.  Его 
вщцвергаяя  эваямвувъ  яряоу1СФВ1н  всего  двора;  его  еаствляля  вЯ€я^ 
мпшо  вЕПясжлзъ  сввя  яедостапя  я  щюегушш,  брали  п  него  обЪща*' 
ше  слушваня  е»яжь  родителей,  бять  яЬжляяЬе,  ввияаФвльпФе  я  яв*' 
(№яаъ  обпдаггва  нязшнжъ  прядворншь  слут.  С!оф1л-*Шарло9Фа  о^ара^- 
ласа  сака  ваншпкса  его  «гея1еяъ  я  бвгЬдой,  ваотавляла  его  яряняна» 
Гкпе  ВСЕ  дрсяаФнчеенвкв  яредагавлвя1Я1ъ  я  яасЕарадах%,  яоторне 
ояа  усгроявала  оъ  лояощыо  евояхъ  оридворвыя'В.  Но  в^  кальявжк 
вев  бол^е  я  баагЬа  рвввивалась  страсп  в%  военнвяъ  упра«нен1явф« 
Онъ  сеетаавдь  овбЪ  мояммаму»  гвард№  яю  яолоднхъ  прядворянхъ^ 
1фоводн1%  еъ  НМ9  все  свю  цреян  я  тратилъ  на  ея  обнундяровку  шА 
Дввьгн,  в4по;р1ня  нояучалт. 

11ооедея1е  сына  часто  огорчало  Софш*Шарлотту.  Однажды  она 
бша  свид'Ьтельницею,  кавъ  14-Л'Ьтн1й  принцъ  таскадъ  за  волосе  сво^ 
его  родственнвва,  молодаго  герцога  Курляядсваго ;  въ  другой  ра^— 
>№ь  оя<ь  ебрфсялъ  ОБ  л!Ьсяяцы  своего  ваяерЪ'Юняера.  Съ  лрядвор- 
пни  даяааш  пряяцъ  бялъ  грубъ  и  неяЬжлявъ,  чтд  происходило  бол^е 
<№  того,  что  онь  не  ум&п  себя  держать  и  скрнвалъ  свою  яеловвоств 
кодъ  грубкши  формат.  Соф1Я*  Шарлотта  не  рЬоалась  нрнб^аФВ 
^  стровняъ.  яЪрая&.  Оца  только  холодно  я  строго  В11геварйвалв 
Ч*«ДУ1  ^«0  онь  ноступввгк  дурно.  Но  въ  пясьяахг  къ  своему  другу 


86€  ЖУРНАЛЪ  ШШВСТЕРОТВА  НАРОЯВАГО  ШЧ>СЮЩВН1Я. 

ова  ншразнвааа  свое  глубокое  х^ре.  „У  ювя  горе,  кос  жшт 
Шшюйщку  Х0«7  обжегапъ  себя,  оообщвъ  его  мал.  ]СрмА  шво- 
доп,  вакь'  жаЛстакЪу  у  нова  еехъ  оце  одаогь^  хасорвй  н  ш 
друЗсбЬ  во  шй  преетувсЕншажн!  \Ма&  авсь,  комфаго  я  еиш» 
только  вявывъ  я  нвдшгь»  внвапл»  тжвую  хмпоеяь^  чзо  т 
вЪрво  проясюдвта  пъ  дурввго  с^^т^-^  Штъ,  говорвтъ  Вшш, 
910  бляо  толкво  изъ  св^остя.  Бояве^  ^г1ть  жуаве!  свуяоехь  въ  п* 
конъ  нЬшоош  вовраст^Ы  Отъ  другюоь  шфововк  ясярввлввяся,  I 
91Ч»тъ  увел чвввотся :  и  притовФ,  вакъ  ваяюяъ  энчисъ  норовъ  по  с^^р(- 
еп11явъ,  коФорвя  ояъ  влето»  эа  собою!  Моябссъ  лж.сосхрядипе  ваАхв 
доступъ  въ  сердцу,  въ  которомъ  господствуетъ  ворвюхь?  Дова— чво- 
ннй  чеоов^въ;  въ  его  чувстважъ  есть  Авагорйдевво  ^  во  -я  его  недо- 
статовъ -г- духъ  равчетляностя ,  а  трудяо  яспрааккь  мъ  порова,  м- 
Форвй  вву^реяво  одобряешь/  Я  ему^сдЪяажа  свжвннй  внговоръ,  я  яв 
кавъ  990  рАдяо  случается,  я  оообонво  ваотаввала  я  првнгаопиа  «ц 
вой  его  дурвйе  яостушш  во  внотихъ  сяучаяхъ.  {Еъ  эвшу  прясвер- 
нндкь  тадобн  на  нею  отъ  дамъ,  вотсфыяъ  онъ  говорвтъ  нхшшю- 
Я  сильно  мшляяа.  Тааовъ  ля  до^овенъ  быть  тень  благорв^дннжъ  хрвХ 
Н  велижодушно  ли .  оскорбляоъ  другяхъ?  Чзд  за  грубогазь  ува  о6^ 
щаться  съ  веяристойшшя  словаш  въ  яолу,  совданвоку .  для  югвт 
чтобъ  быть  яредветовъ  по  врабнеА  тАрЬ  в^жшвости  оо  схоршш  ця- 
чннъ!  Аббатъ  вошелъ  кьлю  вреяя,  когда  я  читала  вставлешя*  &»» 
дт^  велнчеотве&яо,  свазалъ  онъ:  мн^  кажется ,  бугдто  таредо  явою 
Аг1шшвва,  говорящая  съ  Нерояовъ»  Въ  вегодовашя  отъ  сраввевв 
я  въ  ужасА  отъ  предюмеаовашя ,  а  его  нрввяла  очень  дурно;  ^ 
вшкль,  дрожа  отъ  страху, --н  а  нолувнла  его  стяхн  яля  лучяв 
прялагаевую  длег1Е>,  эа  воторую  онъ  вояучнлъ  вров^еиае.  У  >«>< 
м^  прнвнавя  ляхорадочнаго  флюса;  вря  отовъ  и  аюлчь  впдшшцв^ 
ЯСС)  ЧТ&  бжтло  хъ  сердцу,  не  можетъ  яр  бвжь  чувствятелышось.  И!** 
ходите  скорМ  разд'Ьлить  мои  огорчен1я  и  рапосги.  Большое  1^ 
вольопм  ДЛЯ!  меня  сяноНьтъ^  что  вв  воправшетесъ*  Прощайте,  про- 
нойте, воя  яилая^. 

Соф1Я-Шарлотта  полагала,  что  на  хароятеръ  а  развшпе  врй№ 
могутъ  ям^Ьфь  благодетельное  вж1яше  ну1»шеств1я  я  пребнвая1е  и^ 
чужихъ  дворахъ.  Ова  долго  хлопотала,  чтобв  король  носпдъ  (звя 
въ  Голландш ,  надеясь ,  что  его  пребйваше  въ  богатой  н  цв«лзо- 
ванной  республшеЬ  ярянесетъ  еа^у  пользу.  Этотъ  пларгь  осув1вства1СЯ 
слишвомъ  поодяо.  Соф1ю-Шардоггу  вааьзя  уяревать  въ  иашяв^  <^* 
бостя  относительно  сына.  Но  она  полагала , .  что  нельяя  иереляя* 


ФП^й.  тврюшй  хдршич^  и  чм  нузпо  тольм  етдра«ься  дат»  ещ 
башк^  <иатФ|М>дн0е  вацмшаеше.  Этнмь  ввхшдапс^  олАдуетъ  объясняхь 
то,  что  <жа  одшивдн  лиеаА  «агау  другу.  Зшшева  написана  каран* 
дате»  на  хаутЬ  я  см№к«в1кп>уеп,  ю  какою  вашмш  находилась 
коромваг  „вкажвте  графу  Дом,  ^тобн  ов&  не  д!Ьмлъ  дрешпнлшй 
страстямъ  корм1»сваго  прпща  (ашх  в11ан(опев  ди*  рпнее  юуа!). 
Лвбшь  рапшваехъ  умъ  (роШ;  {'ёарпО  в  снягчавп  иравн.  Но  дусть 
ошь  шшравшетъ  его  вкусъ,  чФобъ  его  внборъ  ве  паль  на  недостой- 
ное ошцо  (^иЧ1  не  рог(;е  ваг  пен*  Ае  Ьаа).  Ни  одннъ  .юсвутохъ  буваги 
не  попался  хн^Ь  цедъ  рукщ".  Софщ  -  Шарлотта  находила  себ%  ут^- 
шев1е  01ъ  севвйнвхъ  веар1ятяостей  въ  нузнв^  н  въ  научнихъ  за- 
шпзях^  Не  прокодюо  ни  одвого  дня^  чюбъ  она  сама  не  играла  или 
не  нрвсуфствовада  на  вааохъ  -  яибудь  вуешЕальномъ  представлешв. 
Оиера,  устроеяван  ед  вужягь  в^  Берлнн6|  В1швлекала  туда  сахнхъ 
лучвшхъ  инвстравиих'Ь  внртуоэовъ.  Молодой  Гендель  также  пр|^- 
«алъ  въ  Б^>лвкь ,  но  ею  отещъ  не  прнналъ  предло»еша  остаться 
ек  нвнъ  тахъ  навсегда.  У  €офш-Шарлоттн.бша  особенная  капелла, 
юторою  руковедикь  ищ^етнвй  въ  то  время  комновяторъ  Аттвлю 
Арюсти.  Соф1Я1*Шарл]Отта  до  талей  стеаеня  распространила  ввуеъ 
въ  нуавос^Ь,  что  не  только  ме/Ь  прядвсфяне  стали  учнтьс1^ей,  но  даже 
жвтеав  Вердина  сл^дюалв  оршиЪру  своей  королевы.  Интересъ  къ 
|аук&  раавился  въ  Соф1н-Ша]^лоттЬ  оообеино  съ  т^хъ  поръ,  когда  она 
еблшвлабь  съ  Дейбннцемъ.  Кш'да  она  била  принцессой,  Лейбницъ  еще 
ие  врЕобрДлъ  такого  вначешя  щш  Ганноверскомъ  двор'Ь,  какъ  въ  по- 
ел^Ьдотвив,  да  и  она  сана  била  слшпкевъ  володац  чтобъ  оц^Ьиить  его. 
Сближеше  между  ними  началось  горавдио  повдн^е,  во  время  частыхъ 
др|!$юдовъ  ея  въ  Ганноверъ.  Еще  въ  1690-хъ  годахъ  Лейбницъ  быль 
довально  чуждъ  Ск>ф1и*Шарлотт!Ь,  какъ  видно  кзъ  тона  ея  письма  0) 
въ  |Ш1>оровъ  она  его  б^шгодаритъ  ва  сообщенный  ей  И9в^ст1д:  «Вы 
можете  судить  изъ  атого,  какъ  я  вамъ  благодарна  за  то,  что  вы  были 
тахъ  любезны,  сообщили  мн&  со^^ержаше  вашей  ученой  переписки. 
Ередметъ  ея  такъ  труденъ,  что  необходима  была  вся  точность  вашего 
ува,  чтобы  е«олько-вибудь  вкЬ  его  объяснить.  Если  вы  еще  не  оста- 


О  Пе^щцха  мбж|(у  Со*1еА-Шардоттой  и  Лейбницвмъ'  быда  бы  одннмъ  изъ 
с&мыхъ  ннтереснкиъ  памятниковъ  XVII  в*кв,  еслм  бы  сохранилась  впожн'Ь.  Но 
къ  согал-Ьнш,  большая  часть  ея  уничтожена  по  смерти  Соф1и-Шар10тты  по  рас- 
поряжен!»  прусскаго  правительства,  всл'ВдстВ1е  господство вавшаго  тогда  опаее- 
»*«  <кп1«с#гелыо  рааглошепя  гоеударствевтхъ  тшЛжь  в  в«1*дств1е  и«у»аж«яи 
*>*  исторжчеепк^  ■анятвпкат. 


&бб  ЖУРНАЛЪ  МИт€ТЕРС96А  ЯИЮ^АГО  ПРОСВФЩЕШЯ. 

в№(н  вашего  яам'Ьрен1<  насъ  ваи^^тиА,  я  тамаврусь  ^оявп  н  ^^кт 
им^^ть  удовольств1е  твЪрять  весть,  что  я  бежотчно  ж/квю  мот  а^ 
€луги  и  всегда  буду  рада  вамъ  услтжять". 

Ш  другокгь,  сохрашгвшемся  пясяаА  ЛеМиаца   к  вурф]гфспш!к, 
онъ  нзлагаетв  ^  ]г]^котврвгя  св^д^^нЬг  язъ  яиеотоаоРЕЯ,  по 
мамсштова  зуба,  которяй  окь  яряснлаеп  ей  въ  подюфокъ. 

Вскор^к  посл^  того  Соф!я«Шарлотта  провела  нДсмлбю 
въ  Ганновере,  в  в-Ёроятно,  въ  вто  время  Левбпцъ  щШр^кжв  ея 
нее  дов4р1е. 

Когда  въ  1697  году  палъ  ДанвелМавф,  Левбкяцъ  рфвяисж 
пользоваться  этимъ,  чтобы  съ  помощью  Соф1М*Шарлот1  ]1р1обрЪпк 
вл1яте  при  Пруссвоиъ  двор^Ь.  Онъ  счятлъ  необходммнмъ  боайе  тЪ> 
ное  сблнжев1е  между  Прусаей  и  Гавюверомъ  и  хоЛжъ  сд^датьея 
орудтемъ  этого  сбляжешя.  Онъ  подалъ  об'кнмъ  курфя^»спша1%  заошхт, 
б*ь  которой  лзложялъ  свой  планъ  д1йств1Я.  „СлЪдуетъ  воаюльмвмьсж 
тЪмъ,  пишетъ  ояъ,  что  курфпрстина  прю^^а  д<пАр1е  своего  ер- 
прута,  птобъ  укр'Ьпять  это  довФр1е  и  мввлечь  взъ  нвговсю 
вую  пользу.  Такъ  кавъ  курфнрстяна  Гапиоверскаа  во  всемъ 
г&  же  пятересы,  вак%  ея  дочь,  тажъ  ]са1съ  <зпА  очвшъ  любять  другъ 
друга  я  естеетвевно,  чтобы  мать  содействовала  дочери  свояам  оовЬ-^ 
тамя,  то  можно  яад^кятьея,  что  ои4  взаимною  мвмощью  ус1уаяяЕ% 
неприятности,  которыя  онЬ  претерп*Ьваля,  »  «р1обр1тутъ  при 
дворахъ  достойное  яхъ  могущество.  Только  тогда  он*  <^дуга 
состоятя  применять  свой  умъ  и  евон  необывиоветгая  способаосп 
къ  польз*  обонхъ  царствующнхъ  домовъ  и  воястаяовять  полное  едж- 
нодуш1е  между  своими  супругами**. 

Дал*е  Лейбняцъ  довазоваетъ,  что  нужно  действовать  осторожно, 
и  объясняетъ  падете  Данкельмана  т*м(б,  что  курфярсгь  началъ  жнвн 
довать  могуществу,  которое  пр1обр*лъ  шч)  мвяистрь.  Тав«  ваю  вере* 
писка  не  безопасна,  то  онъ  сов*туетъ  избрать  лицо,  которое  могло  бя 
пребывать  отъ  времени  до  времен1Г  пря  обоихъ  дворагь  я  служить 
посреднпкомъ.  „Для  этого  назначетя,  говорить  Лейбняцъ,  я  не  могу 
указать  никого  другаго,  крон*  себя**.  Эат*мъ  №^  оявсшаеп  свое 
положение  какъ  ученаго  и  государственнаго  человека,  я  подаетъ 
мысль,  чтобы  Соф1я-Шарлотта  убедила  своего  мужа  поручить  ежу 
надзоръ  (1а(;епс1апсе)  надъ  науками  и  художествами,  воторнмъ  хотятъ 
въ  Гермати  дать  „столь  похвальное  развитхе**.  Такое  поручеше  да- 
вало бы  ему  вовможЕЮСТь  чмто  пр1*ажать  въ  Берлннъ,  не  воебуж- 
дая  подозр*н1я,  подобно  тому  какъ  надэоръ  за  Вольфеибяипгельспи» 


бяймтешй  даеп  гщ  итощь  йпщ^тляхыя  щ»  Шь  лумега  т 
лршешв. 

„Такимъ  образомъ,  продолжаете  овъ,  я  1гол7чшгь  бн  воа1шашос№ 
батк  волеэшась  журфврспяамъ  шинн  совАтахн.  а  че|»агь  ихъ  по- 
^ведавю  ташве  впНИР<17  >  крсиирлвцу.  Я  логь  <бв  содМепивава 
общену  благу,  а  такаве  ннтересавъ  и  сл&Л  веЪва  вегикъ  •  вкмвт» 
оябЪ)  яревкрцкпввяо  ж»  вурфнрсшшк .  Гаввомрсввй,  б  мгороднвя 
я  впоппя  ■Ш1^|1ен1я  кморой'ЯиД  \лжЬсят\  Оиь  обкщаат  кадрут 
гой  раяБ  по^о^обвЬг  яоговсфкгь  о  своекБ  плак^  еодЫгавонмп-воАвА 
I  сашвк  обовкъ  донш»,  в  вщяпишваетъ,  фо  это  ^оеобашю  пмо 
яря  ваогоящвхъ  йбепятежыггшаъ^  когда  могущества  Фрапця  я  усякш» 
ж  ожаевоченк  шшяотовъ  грозшъ  (шасшш»  верешропжь^^  еели  ян» 
яя  будутъ  протяводФйствовшЕь  съ  болкшою  лсшвоопоо  II .  эвврпяй* 

Олвжа  Лейб^ща  яе  яяо1ХнЛ^  осущесаташоа.  по«о1г^  чта  Овф11»-Шаро 
яотта  яе  хоткда  яля  яе  могла  водчяявяь  мужа:  свмму  вл1вн1Ю.  Но 
Лейбянцъ  дистввтельяо  сд^лялоя  повЪреняшгБ  об№х<в  прярцессъ  я 
ЯЯ010  содЪйствовалъ  къ  нооцдержав!!)  добряго  оогласш  >  яюжду  Бер^ 
ляношпкБ  я  Гаяноверсвяя*ь  двораяя  ^) ;  а  черсвь  яАсвольво  вреяювя 
ецг  удалось  занять  въ  БерляяЬ  такое  оолояевю,  шигврое  еяу  да» 
тямвяосяь  осуществяхь  одяу  яз&  своххъ  любяяшвъ  ядвй  я  шмгожить 
яь  Прусш  начало  оерховиону  раввят1я>  науки. 

Мы  видАля,  какое  вна^ше  Леййшцъ  всегда  щшдавалъ  устрой- 
ет  больииш)  уямпго  облоесява,  которое  жхгло  бы  оовредффочять  вя 
ссб1|  лу^яш  «или  нвцш,  даяь  иавтоящее  напраалеше  равработшЪ  ве1^Ья» 
яяргъ  вообще  н  пиямЪнвгь  результаты  теорвпгаескягь 


*}  Мы  пряведемъ  в-ь  доказательство  отрывокъ  тъ  его  пис&ма  къ  Соф11Г  изъ 
Ввргана  отъ  19  пойбри  1701  г.:  Хеврёге  ци»  пй»е  «оиг  апш  *^I^е<;  й'91ге  еов1в11и 
4е  ооив>«1.  Нои  миктеп!  1бв  ехргезмояв  воп(  \ев  |р1«з  оЬи^ем!^^!^  (1и  шоо49э 
шив  епсоге ,  з!  он  заз^  шёда^ег  1ев  Ьовпез  <118ров]иопв,  ^е  сго1в,  дие  с'ез(  ^из- 
итеп(  1е  (етрв  (1'еп  ргоЯ1ег  еп  Ыеп  Лев  сЬозез.  Ье  т1п15^ёге  (йсЬе  (1е  р1а1ге  &  1а 
ге1пе  еЬ  11  а  га18оп;  е(  1а  ге1пе  айве!  <1е  зоп  со1;ё  еп  пзе  1е  ш^еах  <1и  шопде.  ЕЬ 
сотше  Гоп  заИ,  ^ие  г1е&  пе  заого!!  Га!ге  р1ив  де  р1а181Г  2к  1а  геше,  ^416  1а  Ьогтб 
{иШЦ^Фйсв  4ев  Аеах  бошгз^  оа  ез€  ^9IЛ  дИвровё^  к  к  еиКх^ег.  Оикм  <}11е  €*еН 
]е  в?»ш1  е1  тёп1||Ы«  11|^г^  йра  иле  е«  ёез  аиЬг^з  е4  ^ие  Гоп  гэооопоае,  ^ие 
е'езк  Гадц4|ае  шоуец  йа  поиз  заауег  Ъоиз  е(  1а  1]Ъег1е  риЫ14ие :  се  ^и^  ез& 
аиаз!  1е  1ех1е  ог(11па1ге  йе  тез  зегтопз.  ^е  сго18  аизз!  дие  1е  1етрз  ез<;  р1и8 
ргорге  ^ие  ^агаа^з  ^1  роиззег  Пп<;годис11оп  е!  к  &п1г  сеие  §;гап(1е  ав1а1ге,  з1 
оп  8'у  ргеп<1  еотте  11  !вг1(.  ^е  8оиЬй11его}8  апзз!,  ^ие  Га№|1ге  <1е  1а  зиссезз^оп 
д'Ап^1е1егге  еп1го1(  (1ап8  1а  ртапйе  аШапсе;  с'еэ1;  ^  ^ао^  оп  зегоН  аззех  Шзрозё 
^  «!гатаЛ1ег  гс1»,  е1с. 
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къ  пражпчесЕой  жявни  н  к»  бяиюсоесоян1Ю  варояа.  Въ  учреш^дц 
тажого  общества  Лейбнщъ  видйлъ  главннй  а&1агъ  бнстраго 
фбщесФвшнаго  прогресса. 

^Испшяяя  лоштижа  (уега  роШаса),  говоркгь  онъ,  вшылтается  въ 
сегаав1и  ообствевной  высшей  иользн.  Внсшая  же  пельва  всяпго  ваг 
жл»^«ае1ея  въ  томъ,  ^ггобъ  бить  утодшшъ  Богу.  Угодно  ае  Богу  все, 
ч'Л  шш!1лел  ц1иа1Ю  усаж^ттяят^  Этоусоввр 

шввссвоввше' заключается  въ  томъ,  чтобя  чвловЬчвсхяо  досткпо  вне* 
шей  степош  хогпцеотва  и  мудрости.  Могущество  и  худрость  чеюв^жа 
ушожаютея  двоавяхъ  обрааомъ:  вопервнхъ,  если  лк»дв  развтовггъ 
вауки  и  худвжества  и  д1иаютъ  въ  нвхъ  новая  Я90бр4|тевиц  я  вовто- 
рнхъ,  если  (ши  лучше  зяавонягся  съ  тЪхи,  которня  уже  язв^ссвв.  Ояв 
знавовшхж  и  сживаются  съ  нини^  если  съ  калол^тства  воспнтваштея 
въ  благочеотш,  уиАренноств,  въ  заботахъ  овдрявЕЯГ,  въ  сврошюста,  въ 
трудЪ,  вообще  во  всЬхъ  добро дЪтеляхъ,  если  у  нить  ошянается  слу- 
чай къ  ирестуилетю,  ни  добро,  ни  зло  не  остаются  сврнтсши,  но  н»рвое 
награядается,  а  последнее  встрЬчаетъ  неизб&вную  кару,  нахошцъ, 
еоли  людей  по  воаножиости  лишаютъ  повода  въ  рражд!,  а  нвяршжвъ 
нрвводятъ  имъ  въ  сознаше  ^юбходивосзя  ввашшаго  терп-^шя  и  лю<^щ. 

«Умножаются  науки  и  художества  столько  же  обшшрлишь  обЛшатл 
мыслей,  сколько  основательнымъ  и  глубовимъ  иэол^довашенъ. 

„И  то,  и  другое,  изобрЪтеи1е  новаго  и  расиростравеше  сгараго,  жо- 
жетъ  совершаться  отд^^лышми  лицами  и  ооедийеиинжи  СЕжакн  учшжго 
общества.  При  зтомъ  очевидно,  что  соедивенныя  силн  мяогнхъ  ногугъ 
быть  несравненно  плодотворна  разоЬянннхъ  трудовъ  отд^киьнвхъ 
лицъ,  подобныхъ  песку  безъ  цемента  О"*. 

Но  Лейбницу  долго  не  удавалось  осуществить  свое  желаше.  Не- 
сколько разъ  онъ  пытался  привести  въ  всполнен1е  хоть  часть  своего 
первоначальваго  плана  и  хло&ота.гь  объ  устройств^^  общесп^ъ  оъ  бол^ 
ограниченною  задачей;  такъ,  наприм'1ръ,  онъ  составилъ  планъ  ^яА- 
мецкаго  общества  для  прим^^нешя  естественныхъ  наукъ  къ  аштей- 
скимъ  потребностямъ''.  Когда  онъ  опровергъ  теорш  Декц^та  объ  укло- 
яев1яхъ  маоннтной  стр'кши,  (шъ  ириглашалъ  своихъ  друзей  по  вс^ 
Гермаши  составить  общество  для  наблюдешя  надъ  этими  уклонев1яхя, 
чтобы  на  основати  нхъ  открыть  обпцй  законъ  увлонетя  магнита. 

Мы  упоминали  уже  о  томъ,  какъ  въ  1688  г.  онъ  хлопоталъ  въ 
В^№Ь  съ  патриотическою  ц^^ю  объ  устройстве  н^мецко-историческаго 


*)  Оппо  К]орр  —  Ье\Ътъ  а]в  Сгйпдег  ^е1еЪг1ег  СевеПвсЬаАеп.  1663, 


ъ  и  №0  вмп».  8?! 

лтв  ооцротедепмягь  юшвраФора  для  шИбЛк^иайж  архи- 
пшшоя  ариъ  нкмратора  и  1Ш11ер1я.  ВсЛ  эти  полет  сета* 
валжсъ  тщвовцми;  но  наконецъ,  ЛввбЬицъ  нвшеяъ  ю  ВорлпЬ  бмто» 
щпятвня  уеювЬс  для  своего  плана  и  встрФтялъ  лнцо,  способное  оц4« 
ят»  «го  иаяйо^н1с. 

Фрядрв'ь  Браядтбуз^^еяШ  бклъ  не  нрочь  завоет  у  себе  раалп- 

■ВС  учевкя  учрехдт1я;  оия  сносМ^о^овалн,  по  его  жяЛяАю,  шъ  елкЛ 

и  блесну  ею  19фес1мхвав1я;  при  нет  боли  утреждеян  увяверситеп 

в&  Гахю,  нксяояьно  лЛп%  спустя  Анадежя  художесгю  вь  Берлине. 

Правриц  можно  11ило  дунать,  то  «А  нодо^оя  у«р1№ден1Я  служили 

для  Фрндрвщ  только  понодонъ  къ  торжестванъ  и  праяднествамъ ;  такъ 

шшршж&рф|,  основвой  шшяталъ  уяиверетма  въ  Галле  еосФоялъ  изъ 

8«000  талеровъ;  на  нра^квества  а№,  которннн  Фрндрнхъ  оанамено- 

валъ  осш1вая1е  нфваго  увявероетета,  онъ  ястратям  20.000  талеров^. 

Эа  то  ипарееь  его  аенк  жъ  развипву  наух*]^  бжл  гораздо  яскре1^ 

н№  н  оер1овнЬе.  Еще  нь  1697  году  она  заявила  свое  еожалЬнге,  что 

нъ  Вц[мя1ий,  гдЪ  такъ  жн<я«  учеппъ  людей,  нЪтъ  обсерваторш  и  не 

нвдяютъ  жалеядаря.  Обь  этомъ  узяалъ  Данаел&нанъ,  воторяЯ  тотчасъ, 

«ь  угождев1е  ей,  еоехавилъ  планъ  учреждев1я  обсерватор1и.  И8вФст1е 

об:а  мою  оживило  надежды  Лейбница.   Въ  своенъ  ииоьм'Ь  къ  Кюно 

онъ  вшяоазжваеп  свою  радость  и  надежду,  что  устройство  обсерва- 

тор{н  ши1едет:ь  за  собою  заботв  о  другяхъ  яаувахъ.   „Франщя,  про*- 

должаетъ  онъ,   въ  наше  время  представля^тъ  вь  наукЪ  больпюо 

частью  тольво  посредственности.  Если  бв  намъ  удалось   направить 

Шмцемъ  на  зтотъ  нуть,  они,  можетъ^бвть,  скоро  могли  бв  состязаться 

въ  наувФ  съ  Ц'Ьлой  Еврмой^. 

ВеворФ  посл41  того  въ  Берлине  возяикъ  планъ  предложить  Лейб- 
ницу л^то  ируоскаго  н1стор1ографа,  мторое  освободилось  послЬ  смерти 
Пуфандорфа.  Е№  письма  Яблояскаго  вгь  Лейбницу  идвЪстно,  что  объ 
тжъ  вались  переговори  между  министрами  Шнагаеймомъ  и  Фукоомъ; 
стчвго  дкло  не  состоялось,  намъ  не  вполи4К  известно.  Какъ  кажется; 
главною  припной  (Ыо  финансовое  затруднете  Вердннскаго  двора; 
тратявшаго  свои  средства  на  увееелетя  и  празднества.  Можеть^-би-ж^, 
въ  ВарлннЪ  не  понравилось  также,  что  Лейбянцъ  соглашался  принять 
к*сто  ст  т1й1ъ  только,   чтобъ  €ву  вззволилн  окончить  его  яегюрш 
Враунпюейгокаго  дома. 

Въ  связи  съ  устройетвомъ  обсерватор1и  находилось  исжрввлеяк 
календаря.  Какъ  изв^тно,  протестанты  въ  Гермаши  въ  то  время 
^придерживались  еще  стараго  Юлхаискаго  калеШДаря. 
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11рофоо<м>|ль  матеттнЕи  в«ь  1е№Ь  ВНрель,  учямаь  ЛеАбпщц  о^ 
Н8ъ  перввхъ  обратыъ  вншаюе  протеемяговъ  вя  необамаомяь 
ндть  Грегор1ааск111  киевдарь.  ЛеМвицъ  тохчасъ  же  ■ряпиь  учавпе 
въ  этом^ь  дввжен!!!.  Оаъ  обрахыъ  вшмат^^  что  при  вхоогв  одАдо* 
вало  бы  изб'Ьгнуть  ошибовъ  Грегорхансваго  календаря,  оооСвяво  опт» 
теАВО  вшнсленм  Одехц, — витбокь,  во^рнв  бнлн  уМзаяк  не  «ушо 
кротестантсхамк,  но  и  ватмнчеешши  автроаонани.  Лейбниц»  негуцию 
но  втому  поводу  въ  дерепясву  съ  лучшими  тогдашшшж  аеуроаояомн: 
Рёмерохъ  0)  Бшнванн  н  др.,  а  «авже  съ  Паршевою  Авад^вшей  Наувь 
чтобы  орндФи  съ  ИНИН  кь  сеглашетю.  Оогшвно  съ  ево  увазшшй 
бил!1  даны  инструвщн  Ганноверевону  послу  въ  Регевсбур*^  жо^о^и 
большею  частью  бнлп  напшншн  еамннъ  Лейбнвцмъ.  И  въ  ВшрмяаА 
тавже  заинтересовались  дАломъ  ясправлея1я  жалендара.  «аЫМшо» 
воспользовался  втимъ  и  подалъ  мнсль  употребить  бциншъ  03%  жвдави 
привйлегировавнаго  вадендара  вънольау  уюраго  общеоняа.  Его  вЬсль 
понравилась  вурфирсту,  и  весной  ПО(Хгода.Фридрихъ  одд4|нлъ  про* 
евтъ,  составленннй  Яблонсвимъ,  основать  въ  Берлаи^^  Авадешю  Н^^з^ж» 
и  обсерваторт.  Соф1а-Шарлотта  въ  ото  время  яазю^1мась  нъ  Ганно- 
вере, я  отъ  йен  Лейбннцъ  узналъ,  что  ихд^  давнишнее  «едаше  про* 
ходить  въ  иснолнеше.  Лейбвицъ  тотчасъ  охаравнлъ  въ  Беракь  дЛ 
заннски  объ  оенованш  академии,  воторня  очень  нонранпи^  вл^ 
фирсту.  Онъ  вел^Ьлъ  носп'Ьшить  нспояшйемъ  нроевта  я  нрвгдмпь 
синего  Лейбница  въ  Берлнвъ. 

Тавшгь  образомъ  же1ан1е  Лейбница  <  внражеяное  имъ  въ  тнонн- 
ну  той  нами  запнсв^,  получить  офнщальное  назяачеше  въ  БерляяФ^ 
осуществилось,  и  въ  маФ  Лейбницъ  цряб||лъ  туда  въ  свнтЪ  (}оф1Я* 
Шарлотты.  Онъ  бнлъ  принатъ  съ  боАшннъ  нояетомъ,  и  его  арвсут- 
стше  усворило  осшшаше  преднолагавшейея  Авадемш  Наувъ.  11-м 
^юля  1700  г.  бнлъ  издояъ  усхавъ  авадея10,  въ  воторомъ  иаяьвс  т 
1фн9иагь  вл1ята  Лейбница*  На  другой  день  онъ  бнлъ  навначсяъ 
нревидентомъ  авадемш,  воторая,  впрочшъ,  еще  не  икЬла  нн  еяиого 
члена.  Въ  то  аю  время  ему  дали  чннъ  Бранденбургсваго  твйнаго  юс*. 
тнцъч>ов^яЛБа,  и  онъ  обявадся  жпь  отъ  времмя  до  врем^ш  въ 
Берлине,  на  свольво  вто  ему  яозводяли  его  заштя  въ  Ганноверк 

Авадем1я  въ  Берлине  долаша  била  оялячаться  треии  оеобенво- 
стями  отъ  суш;ествовавпгахъ  уже  авадем1й  въ  Паряж'Ь  и  Лоцдон!^  Ояа 
должна  била  ии'Ьть  нацгошьльный  хцтваврЪ'  и  поэтому  вабошъся 


*)  Оа(епв --ЬеШпШ!  «^«га  оонияк  Т.  IV.  Рмв  II. 
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о  ткраненш  таехош  н^мецжаго  яяшоа,  обь  восл^кдюавш  вймецвой 
впяпгшыяой  И'Держовной  шмшркл  я  обо  всемъ,  чжо  ^васиоеь  сжарю 
и  ^фега  н4Ьаецхаго.на]^«да''. 

Оогожк'  новая  авадешя  дояжяа  бв|да  нхАть  щмиптесЕое  шшраг* 
амше.  Лкйбншуь  не  xот^^%,  таоб)^  авд^яшЕи  руваводст80ва^шсь  одаою 
отмжмною  любозншгедшоагью  я  заанцмм]^  фольжо  ФеорешчесЕою 
К7*^?  онъ  Ф)^еб«ва1ь,  «гобъ  онк  авучалш  бятъ  народа,  состовв^б 
тартои  н  яролшвлевности^  землед&ая,  яародяаго  продовоаьсхшян 
вообща  жсЪ  отрасли  вародноВ  л&гаельвости,  и  старалве^  бы  о&ь  твь 
улу1аюв1в  лсмредедгвомъ  ирюгИтевЛл  Феорепчесвой  яаукя.  Подтому 
уотавъ  вжЛяшжъ  ахадемивахъ  въ  обаванвосп  вступав  вь  сяошенк 
е1^  вскми  адашнвстрапвнюси  вАдоиотвамя^  собирать  еъ  ивъ  помощъв> 
век  ивобходиинн  свМ'Ьшя  и  вь  свою  о<юредь  давать  ихъ  всевооноби* 
ввв  0<йвбвнвв  совЬтн» 

Ген1альЪая  мысль  Лейбница  не  осув^есплиаса  до  вашего  времени. 
Теиврь  учреовдажипк  егашсштаслае  комитеты,.  географячесв1я  и  этно- 
ррафвчеок1Я  общества,  торговля  конмисс1и,  санитц^ипе  и  иедагоги* 
%бок1е  вонихетн  н  пр.,  но  все  ото  рааровяенво,  случайно,  не  пред- 
сФаадиетъ  никакого  единства,  рбдсо  одушевлюво  истинными  научными 
стремявшями  и  поэтому  ве  приносить  настоя1цей  иольдц.  Въ  ум^ 
ЛсМниф  веД  вти  ианюхаюя,  иаправленяыя  къ  улучвювш  варод* 
наго  благосостояи1я,  приставляла  одно  стройное  ц&юе.  По  его  идвЗ^ 
эти  иаыскашя  .должны  были  нроизводпться  по  одному  плану,  нодъ  ру- 
вомМ|Ствоыъ  авадемзи,  то-есхь ;,  еобрювя  лучогахъ  ученыхъ  въ  стране. 
Тогда  теоретическая  наува  и  прав'шчесвое  ея  нрим&нен1е  шли  бы 
рука  объ  руку,  взаимно  навравляли  и  оживляли  другъ  друга.  Аваде-^ 
В1Я  оъ  своими  ]1<>драздЪлеи1ями  сд'Ьлаласа  бы  совЬтаидей  правитель- 
схва  и  адмжнистрацш ,  сокровищницей  всЪхъ  ев^хкшА ,  ообраниыхъ 
въ  данную  аноку,  и  лучоюю  школой  не  только  для  науки,  но  и  для 
государственной  слуавбы.  Въ  ваше  же  ^емя  академ1и  представляютъ 
юлыЕО  Iф^901ъ.  ДЛЯ  заслуженныхъ  учеяйхъ,  одиноко  трудящихся  жадъ 
<^воими  спещальиыми  •  задачами  и  мало  ивв^кстныхъ  народу,  ибо  имена 
кхъ  ававомв  только  спещалистамъ.  Вл1ЯН1е  ихъ  ограничено  тесной 
<^Ф^й^  в  дФятельЕОСТВ  ихъ  не  находится  ни  въ  вавой  связи  съ  нно- 
'  рочиеленинми  офнщальшнмн  кооооетанн  и  частными  обществами  раз- 
^и^ныхъ  наименовашй,  который  часто  накопляютъ  сырой  матер1алъ 
<^вой  бевъ  знатя,  беэъ  интереса  и  бекв  пользы. 

Третья  особенность  Берлинской  академш,  внесенная  въ  уставъ  по 
»елан1ю  Лейбница,    заключалась    въ  обязанности  распространять 
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хриепиёнство  досредетвомъ  шюонермь.  Е^  дпшьДеМшц», 
е1фаведливо  замАчаетъ  Гурау^уь  0)  шсЪль  сюдшо  же  №  авду  шмв- 
тячесЕую,  сколько  и  релнпозную  ц'Ьль;  онъ  рмукксь  нодт  отииъ  рас- 
нроссранеюб  цЕвшшващи,  а  европейская  щшвлвац1Я,  оо  его  убЬшде- 
ниось,  бяла  въ  тЬсной  сваав  С9  ]фясх1аяс19ю]сь.  Ахадв111Я  до^явяа 
бнла  посажать  миосюнеровъ  въ  Китай  в  Яяов1ю,  чтобн  в1АскЬ  сь 
ешуюейскою  наукой  ищ^плст  туда  проповедь  Епагеля.  ,гПуссь  аеи- 
ная  наужа,  пясадъ  Лейбвяцъ,  будетъ  для  этняъ  шарод<яъ,  оСрйпю- 
щвхся  во  мравЪ,  подобно  звАвд^^,  севшей  восто^нюгь  вояхвамъ^  в 
пусть  она  дроведетъ  вхъ  кь  истшшоку,  божественнжусвЬту*'.  Но  вк 
то  же  время  хряет1аясв1е  нкооонерн  должны  бшш  зашствоватъ  вь 
Евта'Ь  н  Янонш  тахоипшю  цнввявзащю,  «агорой  вь  то  время  нря- 
давалн  вреувеяичеввое  вначеше,  «для  того  чтобв  между  обЪянн  во- 
ловинами земнаго  шара  производился  не  толыво  обм&нъ  тшармь, 
га>  и  обм^нъ  свЪта  и  мудрости*'» 

Со  времени  основаи1я  акадевои  и  нааначешя  Лейбница  ея  лреви- 
дентом»  онъ  стадъ  часто  пр1&зжать  въ  Берлимъ.  и  сделался  блю- 
кимъ  человЪкомъ  дл^  Оофш-Шарлоттн.  Окь  сталь  не  только  ея  со- 
в!Ьтш[вомь  кь  цолитнчесвнхь  д&[акь,  но  и  рувоведителвмъ  ея  ааяятЁй. 
Соф1я- Шарлотта  повАряла  ему  свои  соммЬнш,  требовала  отъ  него 
обьясвешя  всего ^  что  ей  казалось  загадочишвь  вь  жизни,  н  вскорй 
сд'Ьлалась .  внимательной  ученицей  веливяго  философа. 

До  сблшвешя  сь  Лейиницемь  ея  любщмнмь  писателемь  багь  Бейль. 
Онь  быль  тогда  моднымъ  филоеофомь  для  большаго  св^та,  но  Оофш* 
Шарлотт^^  вром^  того  нравились  вь  иенъ  его  свартичесий  умъ,  его 
благородное  ожесточение  противь  лжи  и  нвсил1я,  его  ясность  и  ре- 
шительность въ  самыхь  темжнхь  вопросахь  науки.  Соф1Я- Шарлотта 
всегда  возила  сь  собой  его  сочинетя  и  чрезвычайно  желала  вмд^ть 
его  самого.  Во  время  ея  поездки  въ  Голлв.цд1ю  ей  пришлось  проез- 
жать черезъ  местечко^  въ  воторомъ  жиль  Бейль.  Было  уже  поздно 
вечеромь,  но  она  тотчась  послала  за  ннмъ.  Бейль  бцжь  нездоровь  и 
должень  быль  отказаться  отъ  приглашешя.  Но  Соф1я  -  Шарлотта  на- 
стаивала, и  тогда  Бейль  пр№халь  мь  нЫ1  вь  Гагу  вм^стД  сь  Вана- 
авемъ,  другимъ  французскимь  литераторомь  н  ученымь,  который  также 
по  причине  релипи  должень  бшь  эмигрировать  изь  Францш.  Соф1я- 
Шарлотта  была  съ  своею  матерью,  н  принцессы  долго  беседовали  сь 
обоими  учеными  о  самыхь  интересныхь  воиросахъ.  Оне  предлагали 


*)  ОиЬгаивг  —  Ьв1Ьп1и*в  В1ов:гврЬ1е.  II,  р.  194. 
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ям  даже  цшшь  ять  кь  число  свояжъ  спутнкювъ,  во  мот»  швдъ 
несоемшся. 

Лаюрша^  хопфнй  ещесаяуехъ  шжду  Бейденъ  ж  ДеДбшщвту  бу- 
деть  вЬчво  сущеепошать  жь  чемв&^есхвЪ  между  осд^ллтш  людыш 
к  жжду.  .ц&шш  Э0ОХМ1Н.  БеЁдь  —  в|«дсш1юеА  пнглнваго  част- 
наго  еошн^шя,  которое  вядитъ  пдво  одщу  еторову  д%ла  л  оорохет- 
чюо  отвергаетъ  то,  ч»5.  ве  подюдвфъ  водъ  юо  01уавнчбнаую  м]^ж7<' 
Лв1бн1щъ — предохаввтель  .гдубшвыго  оввхеаа,  воторцй  не  оспшавш* 
ваесеа  ва  врМиворгЬшяхь,  1Ю  вврвтъ  ихъ  въ  внешехъ,  гарковвчег 
свовъ  едввств^.  Бейдь  в  Лейбввць  веето  бол^  раоводвлвсь  въ  во^ 
вросЬ  объ  О1яовюв1яхъ  вЪрн  В  рввува.  Бейдь  не  опергалъ  релвпн, 
вавь  ватер1алвстн  ХУШ  в^^,  вотор&е  отчаетв  вшвлв  в№  его  шволн, 
во  онъ  наводи  ль,  что  меа1^  вАрой  в  рааувовъ  завлвучается  верав** 
рЬвшмое  протввор1ч]е,  что  чедовДвъ  долженъ  првв[9рвзъс8  съ  9тмт% 
протвворДчхемъ,  вАрвть,  если  пожать,  во  ве  льствт^.себя  хщетао1» 
надеждой,  что  онъ  въ  состо11Н1В  воствгнуть  таДвк  Отвровев1я.  Дш 
Лейбнвца  отого  протввор^чш  ве  бнло:  для  него,  важь  ин  ввдДлв» 
разую  былъ  тавже  О1хровев1еа[ъ  в  ве  могло  бить  раавогласш  между 
двувв  отвровевшш  того  же  Боввества. 

ЛейбввцЪ' старался  хфотвводисФвовать  вл1вв1л>  Бейлв,  воторымъ 
]Мевала^ь  СофДв-Шарлотта.  Овъ  отвАчадъ  ва  оомн^вш  и  вовраженщ 
Бейлв,  оправднвалъ  всем1рнн&  рааумъ  отъ  унревовъ,  воФорв|е  дЬлалъ 
ыц  челов^Ьвъ  за  вротивор&Ч1я  между  вравствевннмв  завовамв  в  дМ- 
стввтелыюстью,  за  отеутств1е  свраведдивости  въ  м1р'Ь,  гд'Ь  челов^въ 
весетъ  твжвую  отв^Ьтсхвеивоеть  за  свои  д^йствш  и  въ  то  же  вреив 
фнзичесввмн  завовамв  и  божественнымъ  вредвазначенхемъ  лвшенъ  ево- 
боди  воли  и  д'Ьйств1Я,  за  безвонечное  физическое  и  нравственное 
зю  въ  м]р'6,  отъ  вотораго  страдаетъ  человечество.  Изъ  этвхъ  бесЪдъ 
съ  Соф1ей- Шарлоттой  вняиа  Теодицея  Лейбввца,  въ  которой  онъ 
сифался  раскрыть  вредъ  королевой  гармовш,  господствующую  въ 
и1рЪ  в  ясную  для  всякаго,  ВТО  не  останавливается  на  частнодтяхъ 
и  старается  обвять  м1роздав1е  въ  его  ц&юств  в  въ  его  в-Ьчнонъ  раз* 
вих1в.  Для  зтого  Лейбнвцъ  нрвдумалъ  гицотезу,  воторая  составляетъ 
в^вецъ  его  философсвой  свстекн. 

Гввотеза  Лейбввца  о  лучшему  мьрр»,  воторнй  Вожесхао  избрало 
язь  безвовечнаго  мвожестаа  возможшаъ  м1ровъ,  носвтъ  на  себ'Ь  от- 
пачатовъ  двчноств  философа  в  той  эпохи,  въ  воторую  овъжвдъ,  в 
поэтому,  вавъ  всякое  индвввд^альное  р1|В1еше,  им^отъ  только  относи- 
теаьную  ц]^ну.  Но  основная  мысль  ея  в^рва:  это — поннтва  првмврить 
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нума  ищоюхуадышро  сущвсгшйшюпл  сь  бепредйпаою  шюшт  хцв* 
здашя,  иредъ  которымъ  повидимому  безсл^^дно  исчеааетъ  всякое  от- 
д&цлаё  (кюЛе.  Чеюв^къ  всегда  будехъ  жить  аюго  арвнц^ввш  н 
Азесяа  будм№  находить  его,  въ  аомическамъ  ^ш  паятжввиЬ  Сшшовв 
и:  Шеллшпц  шлв  на  ноигЬ  хрнепансхва,  какь  фнлоонфщ  ЛеЛб&ици 
Т«рдицея  кажетея  чуждой  нашему  временн,  потону  что  она 
стодыю  аве  богсм^вевое,  сколько  н  философское  еочннеше,  а  наша 
вйхгь  отвыкъ  отъ  богослонскихъ  соороаъ.  Но  въ  свое  время  она  со* 
отвйтс«вовала  настоятельной  нотребноош,  и  шхпому  бат  аь  ннте^ 
рееомъ  встргЬчюяа  жЬжя  классами  общества  н  проиввела  сильное  жпе- 
ча1м1н1Э  на  читателей.  Въ  ХУН  вДк'Ь  вояросн,  обсуждаемне  Лейб- 
пцемъ  въ  Теодице^Ь,  преимущественно  же  вопроси  объ  отмооон 
человека  къ  Богу,  о  свободной  волЪ  и  предназвачешн  серювно  тре* 
вожали  общество,  порождали  релиповнвя  нартш,  которын  прншошш 
яолитичестй '  харавт^ъ  и  своей  борьбой  ин^Ьлв  глубокое  влхкше  на 
судьбн  росударствъ*  Игь-за  этихъ  воиросовъ  враждовали  между  собой 
янсенястн  и  молинистн  въ  католицивн^Ь,  арм|[шане  и  гокарнст,  ре* 
форматы  и  лнггеране.  Бейль  считалъ  вти  воцкм»!  бевшахоявшгь  ла* 
биринтомъ  и  вообще  иризнавалъ  9«А  богословоше  снорн  бевоолев- 
ными;  онъ  старался  уменьшить  интересъ  къ  юшъ  для  того,  чтобн 
на  няхъ  не  тратили  наЩ)асно  времени  н  труда.  Лейбницъ  съ  своей 
союроны  также  иолагалъ  необходямннъ  покончить  съ  втими  вонро* 
сами,  но  потому  что  онъ  считалъ  нхъ  раар^шенными.  Онъ  предла- 
галъ  объясните,  которое,  по  его  мн'Ьяю,  должно  бало  удовяетворвоъ 
веЬ  враждующ1я  парт1и—  привержонцевъ  нреднадначешя  н  ващятвн- 
ковъ  свободной  волн,  какъ  между  нротестантами,  тавъ  и  между  ка* 

Т0ЛШШ1И. 

Теодицея,  кром'Ь  фнлософскаго,  имЬетъ  еще  особенное  неторнче^ 
ское  значеше.  Ею  заканчивается  богословснШ  нерюдгь  въ  раавнтш 
занадно-евронейскихъ  народовъ:  вопроса,  которнмн  она  занимается, 
относятся  еще  къ  этому  богословскому  нерходу,  но  снособъ  нхъ  раз- 
р^ЬшвМя  и  самое  разр^шен1е  нхъ  заимствованы  уже  изъ  друтаго 
пер10да.  Такнмъ.  путемъ  идетъ  воо(кце  разввпе  человйческм'о  духа; 
челов'Ькъ  долго  колеблется  между  иротивополманшсн  крайноехяни; 
наконецъ,  онъ  становиусн  выше  нхъ:  тогда  онъ  находить  равр^ше- 
ше,  которое  иримиряетъ  противс»10ложиости  и  вм^т^  съ  Т!Ьмъ  вво* 
днтъ  его  въ  ш)>внй  ц^угъ  понятШ  и  въ  новше  интересы.  Этшкъ  объ^ 
яеняется  судьба  Теодицеи;  она,  какъ  мы  сказали,  произвела  сильное 
нИечатл1^Н1е  и  многимъ  понраюИась,  но  почти  не  вызвала  возражешй 


»    ,5м:гг- 


\ъ  и.]«ра.]^к||.  877 


н  цршя1».  Общество  бндо  нреешцено  богословскюш  шорамн;  оно 
бшо  рада  в^АдтЕ  прихцреше  и  внВдти  и№  за]и>л[дованваго  ]фуга  ста- 
ешь соорвяхъ  пожяхШ.  / 

Вккашяя  форма  Теодицеи  обьясндвтсд  ед  происхожден^ехъ.  Соф1я- 
Шадшхгаа  шпла  съ  Дейбницемъ  сочинешд  Бебдд,  преимущественно 
его  фв11>еофск1й  левеякокь,  и  просила  его  объяснять  ихъ  и  д^ать 
кь  шпсь  смш  зам^Ьшн1я.  Эта  замДчашд  Лейбянцъ  иногда  представ- 
ляль  е&  внеьменно,  и  танъ  какъ  они  нФсеольво  разъ  принимались  за 
таен1е  Бевдя,  то  Лейбницу  пришлось  н^р^дио  повторять  свои  идеи 
ваь  ювонъ  излоавевш.  По  смерти  Софш- Шарлотты,  друзья  Лейбница 
упюорилн  его  напечатать  записки,  составленный  для  королевы.  По- 
тону-то  Теодицея  сос^юнтъ  изъ  н^кколькихъ  частей,  однородныхъ  по 
оодержавЬ).  Въ  Теодицее  н^тъ  строгой  системы,  она  написана  очень 
юпуллфмр,  и  дли  большаго  интереса  б|(яч)словск1я  и  философск1я  раз- 
01а|дашя  яаею  1Ц№рываются  эпизодами  изъ  исторш  философ1и,  изъ 
политической  исторш  и  изъ  други1^ъ  дауцъ,  характеристиками  совре- 
мевня|(€1въ,  которыхъ  Лейбницъ  зналъ  лично  или  по  идъ  сочинен1ямъ, 
и  накопжь,  даже  анекдотическими  разказами.  Оттого  книга  въ  наше 
время  читается  очень  легко  и  не  лишена  исторвческаго  интереса. 

Соф18-Шарлотта  не  всегда  бывала  удовлетворена  объясцешями  и 
уроками  Лейбница.  Ей  казалось,  что  онъ  излагаетъ  ей  свое  учеше 
елшокомъ  поверхностно,  и  она  требовала  отъ  него  бол^е  опред^ккен- 
ннхъ  объясменШ.  „Ма  сЬёге  Роеип112,  пишетъ  она  однажды  своему 
другу,  У0№  иле  1е№ге  (1е  Ье1Ьп11г,  дие  ]е  уооя  епуохе.  ^'а^ше  се1  Ьош- 
ше,  •  шаш  ^'а^  еиу1е  с1е  ше  1&сЬег  <1е  се  ^ц'Ц  1гаи;е  и>хЛ  в!  8арег&с1е11е- 
шеп(  ауес  шоь  П  ее  йёйе  (1е  шов  8^ше,  саг  гагешеп!  11  ше  гёропД  ауес 
ргёсщоп  виг  1е8  ша^ёгев  дне  ]'ав1(;е*'.  Дейбницъ,  съ  своей  стороны, 
иловался,  что  она  д^аетъ  ему  слншкомъ  затруднительные  вопросы. 
Она  хочет:^  знать  причину  прнчинъ  (с1а$  \\Чгцт  Аез  ^агиш) ,  гово- 
рилъ  онъ,  какъ  разказываетъ  виукъ  Софш-Шарлотты,  Фридрихъ  ВеликШ. 

Она  жила  въ  идеяхъ  Лейбште^  и  применяла  ихъ  иногда  очень 
кило  къ  окружавшей  ее  обстановк*]^.  „На  дняхъ,  пишетъ  она  однажды, 
Лейбиицъ  прочелъ  ижк  лекщу)  о  безко]речио-малыхъ  (величинахъ); 
К10у  мой  другъ,  знакомъ  лучше  меня  съ  этими  суш.ествами*'  ^)? 

Кром'Ь  Лейбница  и  другие  изъ  современныхъ  ученыхъ  или  мысли- 
телей старались  расположить  королеву  въ  пользу  своихъ  идей,  и  она 


О  Вегшёгетеп!  Ье1Ьши  т'а  Ы1  апе  Шавег^аиоп  ваг  1ев  1п6о1теп1  ре1118; 
Я^!  т1еах,  ^пе  то1,  та  сЬёге  ее!  аа  {"а!!;  де  сев  б^гев? 
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съ  иятересонъ  слушала  илвг  опройергала  ихъ.  Меавх)^  по^Л^кдапш  осо- 
бенно за1гЬтателенъ  Толандъ,  глава  секты  аетл^йвюк'В'  рщ^сяадиг  нец^. 
Онъ  быль  сыномъ  католическаго  священника  въ  Ирла1ая11, 
отрекся  оть  йего  и  нзгналъ  изъ  своего  дома.  ВошущейшЛ* 
постуикомъ,  онъ  ра^о  исполнился  ненависти  к%  католической  церш 
и  принялъ  бротестатйвмъ.  Еще  юношей  онъ  1№Фгалъ  «бъ  оеиошаши 
особой  сектй,  которая  была  бег  свободна  отъ  предр«8судко0Ь^  я  о^ 
личалас1>  б^ротерпнмостью.  Яепр1Я8нь,  съ  которой  адалНкжге  боп* 
словы  приняли  его  первйтя  сочинвй1Я,  внушила  ему  еще  ^бол&шее  от* 
вращенГе  отъ  господстЁОвавшей  богословской  систеио;  и  онъ 
ращойализиъ.  Вскор^&  1<о^^илось  важнейшее  его  сочибея1е,  мъ 
В1И  котораго  онъ  уже  вполне  йиразилъ  основан1е  свыогь  тб^вдеоШ. 
„Христ1анство  не  мистер1я, — сочивете,  доказвошзщее,  что  ЕвайРв11б 
не  за^слю'чгаетъ  въ  себ%  ни^го  такого,  чт5  иротаворЪчило  Иш  рюу^У 
или  превосходило  его,  и  что  хриспанское  уче^Не  не  мжетъ  еобслшшяо 
быть  названо  таинственнымъ''  (а  туарегу).  Это  сотаиете  вязваяо  к 
АНГЛ1И  сильное  негодоваше  и  било  публично  осуждено  присляишми 
Мидльсекса.  Но  Толандъ  пртобр'Ьлъ  себ%  много  друзей  друпмгв  свомхъ 
сочинеМемъ  политнчес1^го  хара^стера:  иАп^На  иЬега1а»,  въ  кот<фОм» 
онъ  энергически  высказывался  въ  пользу  приглашешя  Га1й10М|1ема1Ю 
^оШ  на  англ1йск1й  престолъ.  Лордъ  Меклефильдъ,  отправл^нвжй  1мь  Лш- 
новер^  Для  того,  чтобы  поднести  СК!йф1и  актъ  призяннИя  ея  пршшшш 
англ1йск1й  йрестолъ,  охотйо  приняли  Толанда  въ  (^ною  свиту.  Вь  Гам* 
новер^Ь  Толанда  приветствовали  очень  радушно,  не  только  кахъ  прм* 
верже1Ёца  династ1и,  но  и  какъ  человека  интереснаго  ш>  своят  уСЛш- 
ден1ям1&.  Сама  Соф1Я  много  говорила  и  спорила  съ  нимъ  о  релнгйобн 
нн1Ъ  предмета:хъ.  ЛеЙбницъ  отдавал»  полную  справедливое^  ёгсг  сио* 
собностям^ь  и  такту,  с^  которсшъ  онъ  держалъ  себя  при  х^^орк;  В9 
когда  до  него  дошли  свЪд']Ьн1я,  Ч1ч)  въ  Аягл1И  смотрягъ  не  С1>вс1ю 
благопр1Ятно  на  то,  что  будущая  королева  вык^Цываетъ  такое  у^шяМ 
къ  ненавистному  атеисту ,  онъ  предостерегалъ  Соф{ю,  чтобъ  она 
держала  себя  осторожнее. 

Между  Т'Ьмъ  Софтя-Шарлотта  такъ  заинтересовалась  Тояандомъ, 
что  пожелала  его  ййд^ть,  и  онъ  сЪ  удовОЛьств1емъ  отравился  въ  Вер* 
линъ.  Таиъ  его  пр1емъ  6^I^^ь  еще  почетнее.  Даже  король  и  его  люби- 
мецъ  Вартенбергъ  оказывали  ему  самое  лестное  внимате.  Толандъ  на* 
деялся,  что  прхобр^тетъ  въ  Берлине  много  прйверженцевъ  и  особенно 
старался  склонить  королеву  къ  свонмъ  уб{шден1ямъ.  Это  б)±го,  одна* 
ко,  не  легко:  Соф1я-Шарлотта  слишкомъ  привыкла  къ  философскимъ 
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лмл  деядаводмп1>  Ко?м  ^т  Ее.и^сда,  саш  сщ^ввхьса  съ  свов1гь 
щашшташхтвь^  ош  яфщыешма  к**  следку  другцхъ,  козррце  бцлд  сндь- 
н^  ее,  н  спь'ШЯ1Ш1»отъ  оАдш».  эа  хадрцъ  прешй.  До  ндсъ  дошдо 
шщр^бвм  опжсашо  т8Л|ого  €Д(ф^  усуроевцаг^  С!оф1ей*Шардоттой  ме- 
жду Ташндокь .  9  дрцдворяниФ  щюдовЬдиикокъ  ваъ  фращузсЕяхъ 
эишфаятов&  Бособрдмъ»  чел(яЛ1^жь  очень  уицццъ  ц  «фезшчайдо  уче- 
вшп  ж  крапорЬчивнхь^  котФраго  еще  долго  досл'Ь  его  (^€;рти  нааы- 
валн  велмришь  ^Зособром!ь*  Онъ  еанъ  задои^адъ  весь  сво&  сдоръ  съ 
Тодандомъ.  Одвааадн,  раашмшает»  Бособроь,  онъ  др1Ъхадъ  веч^ромъ 
в».  Л1>19в«бургъ;  €!оф1вг Шарлотка \0ы4а  ааядта  игрой  въ  карты,  но 
эамйтяввъ  «га,  драсвда  нодощахь  ее^  Коцчрвъ  игру,  ова  иодошда 
в&.яену  и  овшала,  подмди  его  къ  Толаиду:  „Вотъ  иносхрднецъ,  р- 
мрв!  не  соглаоекь.оъ  нам»  огаоаятедьно  релипи.  Онъ  додрнваетъ 
ошшмше  нашей  в'Ьрн  и  хоч^^п  вщиши»  намъ  недосфр!^  цъ  Свдщен- 
ндму  Шпятрд  ш  «ршпля  «стта  яаеъ  защитить^.  Можду  Толандрмъ 
и  Вовобром»  «вяалси  дливци&  рааго^оръ  о  достов^рвостд  ]фигъ  Но; 
вмр!  ЗикЬта  и  о  еаравш1нвоо1Я1  н^котрсиъ  сообщенных;^  въ  нихъ 
Доводи,  вОФоркр  црянодилъ  Толащь,  быдн  довольдо  сл^ц, 
оъ  тордашнни»  састошехъ  ав^егеФЮи.  Они.  гдацнынъ  рбра; 
швь  ир||ща1В1са'  около  1юдо|кев1я,  что  въ  андга^ъ  Цол»аго  Зав^а  за- 
аи>«иея  мв«|1>  вовкрсшхиаго,  ш  ноФому  необкодихо  доказать,  ^^с) 
о«Ь  шхлушявашть  1(олыпе  до91|ри,  ч'Ьмъ  дру1:1я  кнщ*и  и^хорвчесшго 
Эд(^р«яя1я,  гд^Ь  всзгр^чамтся  подобв^л  вагрудцвшд.  Бособръ  съ  с]^й 
Мфояа.фребовалъ  номдаателышжъ  драазательствъ,  что  новозаэ^тныд 
книги  поздн^йшаго  проиехолдевм,  ч^мъ  обцвновенво  нолагаюхъ,  или 
чие  въ  лицт  накедлса  поздиМвш  ас^гафки;  зат^иъ  рнъ  }щщо^1^иъ 
раазшпые  яршиевевнне  домдн  въ  польау  своахъ  у)5^жде]р1й.  Бообще 
какднй  ивъ  никъ  съ  ббльшвмъ  искусствоиъ  от^оаивалъ  сла^бна  сто- 
рова  дротнвнива,  чДмъ  защнща»  себя  отъ  его  нападещй.  Превхя 
шмь  вонецъ  орвввли  ншритяцй  оборотъ,  в  вородева  поовФщила  пре- 
рвать жхъ. 

Тодая)дъ  бшзь  чрезвытайво  доволевъ  цр1е||911:ь  въ  Берлив:Ь  и  осо- 
бавно  сцободой^  оъ  воторой  ему  ноаводвлд  высказывать  свои  уб^де- 
Ш1.  Ояь  говорыъ,  что  нввогда  ве  встрфчалъ  такой  тердихости  и 
^яаСодв,  ||ах!ь  при  двор'Ь  Софш-Шардотты.  Вскоре  посл^  его  отъ^да, 
Лайбннцъ  п^оалъ  кородюД :  ,уТолацдъ  гро^нтъ  даиъ  взданхемъ  своего 
Цмшвмви^  ль  вошоромъ  будухо^  хжже  Ц(|;|(фще^ы  щщ  бес^^ды  съ 
>1въ.,Чш1б'дФлм1ц.швьзя..за|1ре1»тЬ)  л|^д||шъ  говорить, ..особе дно  Лн- 
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тхачв.тжь'^.  Впроченъ  Толандъ  ве  'го/рошшмл.  В>ъ  1704  г^  ошь 
„Письма  въ  Серев^'*,  о  Еоторвпъ  говорила,  ^то  овн  будто  бн 
инь  къ  Соф№ШардоФтЬ.  ЗатЪкь  от»  хМсФвпалло  тщгь  ошшсшт 
своего  путешеств1я,  въ  Боторомъ  говорялъ  съ  велпайоею  похвалой  о 
Софш-ШаржоФФ'Ь.  Случилось  тавъ,  чло  ему  принесли  юрревзтувиК 
Лвсть ,  на  страницахъ  вотораго  ваключалась  харосмсериепка  Прусст! 
Боролевн,  въ  тотъ  самый  день,  когда  ояъ  узши»  о  м  снертв.  Овъ 
почти  ничего  не  изм^нилъ,  и  прибавялъ  только,  что  его  ешисанве, 
которое  при  жизни  королевн  могло  казаться  лестью^,  тшщ^ь,  послД 
ея  смерти,  будетъ  заслуживать  тЬмъ  ббльшаго  дов11р1Я» 

Соф1я-Шарлотта  чрезвычайно  любила  учеши  11рен1я  в  прк  ахомЕ 
удивляла  вс^хъ  ясностью  своего  сужден1я,  особеовр  же  свонш  пв- 
томъ  и  гуманностью,  съ  которой  она  относшась  кь  своему  вропш- 
ниву.  Вскор'Ь  посл^Ь  Толавда  въ  Берлвнъ  ир1'Ьхалъ  Ёезувхъ  Вот,  вввв- 
в'Ьдникъ  Польсваго  короля.  Это  быль  чреввнчайно  умный  в  у«вавй 
старикъ,  и  какъ  вс^  1езуиты,  ловшй  диплонатъ.  Софш^Шарлоояа  всту- 
пала съ  нимъ  несколько  разъ  въ  разговоргь  о  католицнзвА,  в  восда 
ей  казалось,  что  онъ  возражаетъ  ей  ие  довольно  сераовноэ  о«а  щв- 
глашала  на  помощь  своихъ  придворныхъ  1фмовЪднввовъ  Босо<^  и 
Ланф^а.  Прешя  между  богословами  принимали  иногда  ожесгачвпшй 
характеръ,  такъ  что  королева  несколько  разъ  не  «вгла  вовдераишш 
отъ  улыбки  и  останавливала  сноривигахъ.  ВоФа  бишь  чреввнмайна  не- 
доволенъ  гЬмъ,  что  увлекался  и  забывалъ  свое  обнквоввнное  ищднв* 
кровхе  и  в&Бливость.  По  отъФзд'Ь  изъ  Берлвва  оиъ  напислдъ  к||рв^ 
лев%  письмо  съ  больпгами  комплиментамв,  обвввялъ  еебя  вь  веувД* 
ренности  и  еще  больше  своихъ  противнвковь. 

Соф1я-Шарлотта  такъ  заинтересовалась  оредмеахшъ  ирешй,  чт 
хот&ла  продолжать  ихъ  и  съ  отсутетвующнмъ  протвввнворсь.  Она  во- 
ручила  Ланфану  составить  ей  нужный  матр1алъ  и  на  оснвваВ1в  ею 
написала  Вот%  письмо,  въ  воторомъ  излагала  вэглядъ  щмигее|ганювъ 
на  нЬкоторыхъ  отцовъ  церкм  и  на  первые  ваеленсвае  с^орв«  Шмыш 
написано  чрезвычайно  живо  и  увлекательно,  не  смотря  на  то,  ^го  до* 
вОльно  длинно.  Соф1Я-Шарлотта  благодарить  Боту  о«евь  лю1{в8во  за 
его  комплименты  и  усповоиваетъ  его  наечеггъ  упревовъ,  которге  Ш№ 
себ'Ь  д']&лалъ.  Увлеченхе  реформатскихъ  богослововъ  оца  вбыивяегь, 
между  прочимъ,  Т'Ьмъ,  „что  Бота  говорилъ  съ  таввмъ  вревебрежвв1е11» 
о  разум^к,  который  долженъ  бы  быть  едннственнымъ  авторитехонъ  въ 
мтр-Ь  и  которову,  прибавляетъ  о!М  любезно  ,^  вы  саши  етодь  шмнямъ 
обязаны.  Влрочемъ,  продолаааетъ  она,  а  не  урвляюсь^  что  вы  л 
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етриЛ  сМ)боды  кь  сяоль  жороткее  врека  уешшал  тшя  веир,  жаш  н 
въ  40  лЬп  ва»  ие  оршцлось  сдышть  въ  страви  авторитета,  нб^ 
в»  впкъ  двухъ  сграцахФ  говсфлгь  ва  еовершенно  рааюсчиыхъ  дэы- 
хахъ*. 

Свее  раасу»ден1е»  въ  воторсжь  она  с^бошпою  схрокносты)  скрн* 
ваетса  ва  учевостыо  свонхъ  руководителей,  Софш-Шарлотта  закхюг 
чаетъ  сз^дузрщимъ  ебразоиъ:  «Но  чт5  вы  сжажете  о  тоиъ,  что  « 
хугпиась  жь  богословевШ  океаиъ?  Я  р-Ьоталась  на  9то,  доверяясь 
ховнъ  воричннъ.  Если  я  ш)  ихъ  винЪ  ааблужуеь,  то  вн,  над^суьь 
ва  столыБО  оважетесь  новнъ  другонъ,  таобн  вывести  меня  на  на? 
стФдщШ  дуть"  О- 

Хотя  С!оф1я  -  Шарлотта  вообще  не  входила  въ  политику  своего 
супруга,  она  П1шшиа  однако  деятельное  участхе  въ  тои^  Д'^ЬлФ,  ко- 
торое йио  еиу  дороже  вееро — въ  пр1обрФ(гещи  для  него  кцродеув* 
сваго  титула.  Л^тоиъ  1700  года  Соф1я «- Шарлотта  отправилась  с:^ 
свое»  матерью  въ  Бельгш  и  Голланд1ж>,  чфобы  видеться  съ  Видьгельг 
иомъ  Ш  и  курфирстомъ  Баварсюмъ  Щвсяншааномъ-Эимануиломъ, 
иевавевимъ  нам'Ьстншюмъ  въ  Брюсселе,  и  расположить  ихъ  въ  пользу 
Пруссхмч)  двора.  Принцессы  исполнили  свое  поручеше  съ  больщрм^ 
успЪхомъ,  и. можно  думать,  что  этому  успеху  не  мало  способствовали 
1фасота  и  любезность  Софш-Шарлотты.  Она  ддщв  не  пренебрегала 
коветствмЕЪ,  если  верить  раавазу,  сохранившвмувя  о  ея  по&дк'Ь  въ 
Брюссель.  Вурфирстъ  БаварскШ  бцлъ  иеравнодушенъ  къ  об&анио 
Женевой  щмюоФы  в  внваздаалъ  большое  внимаще  въ  Соф1и  -  Шарг 
лоттА.  Но  жена  его,  дочь  Яна  Соб^сска^о,  была  крайне  ревнива  ц 
завистлива  къ  красоте  другихъ  женщинъ,  хотя  сама  была  оиень  крсц- 
сива.  Чтобы  не  встречаться  съ  Софией  -  Шарлоттой ,  она  сказалась 
больной  я  не  выходила  изъ  комнаты  все  время,  пока  та  находилась 
въ  Брюссель.  Говорить,  что  оо  зтому  поводу  Соф1я-Шарлотта  ска- 
зала курфирсту :  яНе  желая  себЪ  льстить,  я  полагаю,  что  была  бы  для 
моъ  болДе  подходящею  женой,  чймъ  ваша  теперешняя.  Вы  охотника^ 
до  удовольствШ,  я  ничего  не  им^^ю  противъ  нихъ;  вы  любите  ух^- 


*)  Жаав  ^ое  д1гм*урц8  сЬв  то!,  таоппешг,  ^в  ш'&1л-е  а1пв1  етЬжгдцёе  ваг 
Гоеёад  ^сс^Шав^^^V^е^  СевХ  ваг  1а  Ъоппе  ^о1  (1е  шее  р11о1;е8;  в'Ив  т*оп(  ЫЬ  ё^агег, 
^е  уоав  сго18  аввег  с1е  шее  ат]8  роиг  те  тетеЫге  (1апв  1е  Ьоп  сЪет1П.  1е  воа- 
ЪаИе  ац  ге81;е,  дав  01еи  топе  сопвегте  1а  у!е  е^  1а  вап^ё,  роаг  гергепдге  дие1дае 
]011Г  ееЫ  (1в  ВегИп,  ой  уоав  1гоиуегег  1ои]оаг8  дев  езрг11в  Швровёа  4  1а  те- 
^Ьм^Ье  де  1в  гЫи  <1е  1в  шепнёте  чве  ^«овв  Ь  корома  ш  ЪА^а^  1в  &1  4в  уо^^е 
1«№№. 
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живать,  я  не  ревнива;  ва1№  б&  ввкорда  8^  пришлось  вих^Ьп 
сердитой,  и  я  дунаю,  ^1то  нн  бет  быт  съ  иши  очв№  «чяКтглтг*. 

Вяльгелыгь  Орансвй  об&1й[алъ  Ооф1и-ШАрлот14  прш^евать  ёл 
королемъ  отъ.  имени  Англш  и  Голландш,  а  Мавсииилганъ  обЛщлэл 
1^оел%добать  пртгбру  хорскихъ  дерванъ,  не  дожйдаяс!^  првзттас  со 
стороны  императора.  Вскоре,  впрочемъ,  было  получено  и  нослАднве. 
Прусск1е  дипломаты  долго  хлопотали  объ  этом%  №  ЪЫЬ  б№ь  веш- 
каго  успеха;  даже  значительные  подарки,  которые  они  о(№щалп  ш* 
ператорсБимъ  министрамъ,  не  привели  въ  ц^ли;  наконецъ,  пр^у'ФСкШ 
поверенный,  введенный  въ  ошибку  Шифрованною  Депешей,  1воторо1 
онъ  не  разобралъ,  обратился  къ  ходатайству  {еауитсватч)  латра 
Вольфа,  пользовавшагося  большими  раснол^аетемгь  имтратора.  Тезу- 
иты,  польп1;енные  т^вгь,  что  могуп];ествеиный  протеетантеК1й  государь 
заискиваетъ  ихъ  покровитсогьства,  помогли  ему  своимъ  влишемъ,  и 
Прусскхй  король  быль  возведенъ  въ  королевЫй  санъ, — правда,  ц4пюю 
тяжкихъ  обязательствъ  относительно  Австрга,  готовившейся  встувлть 
въ  борьбу  съ  Франц1ей  за  Испанское  наследство. 

Фридрихъ  едва  дождался  своего  признашя  со  стороны  випцм* 
тора,  какъ  уже  началъ  делать  самыя  громадйня  приготовяенш  дал 
своей  коронаЦ1Я  въ  Кенигсберге.  СофСя-Шарлотта,  только*Ч!го  вов- 
вратившаяся  изъ  свов1'о  путешеств1я,  должна  была  «обираться  въ 
вый  путь.  Фридрихъ  ВеликШ  разказываетъ,  будто  бй  она 
одной  изъ  своихъ  даиъ,  что  она  съ  отчаятемъ  духаетъ  о  церемо- 
В1я^  и*  иразднествахъ,  которая  ей  предстмтъ.  А  Лвйбнмцу  бу;зп^  б1м 
она '  написала  въ  это  время:  „Не  думайте,  чтобъ  я  предпочитала  вто 
Велич1е  и  эти  корон!!,  которвшъ  зд^сь  нридаютъ  ташю  змачм{е^  1фе- 
лести  нашихъ  философскйхъ  бес^дъ  №  Люцеибургй*'.  Торжество  м- 
ронащи  превосходило  все,  чт5  когда-либо  было  вядано  дрм  ммп 
йомешанномъ  на  церемон1яхъ  дворе.  Фридрихъ  отравился  въ  Кёша<с- 
бергъ  съ  такой  громадной  свитой,  что  она  походила  на  ц^кжую  арнш 
и  что  для  перевозки  ея  на  каждой  станц1н  требовалось  до  завОО 
лошадей.  Онъ  продолжалъ  путь  только  утромъ,  и  въ  каждомъ  мЪг 
стечке,  где  былъ  назначенъ  ночлегъ,  его  ждалъ  самый  великолепный 
пр1емъ.  Каретой,  въ  которой  сидела  Соф1я-Шарлотта,  правилъ  одинъ 
изъ  братьевъ  ея  мужа  въ  парике  и  придворномъ  костюме.  Путеше- 
ств1е  изъ  Берлина  до  Кенигсберга  продолжалось  12  дней.  Въ  день 
«оронадш  костюмы  короля  в  королевы  обратили  всеобщее  внимаше 
безумной  роюошью  своей  и  цешгосфью  каммьевъ  и  украшешй.  Ео- 
ронацхя  происходила  по  церемошалу ,  определенному  въ  мельчайшмп 
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мдробноомхъ  сишмъ  водюлемъ.  Тч»ьжо  одцсгь  веоашданннй  эцазедъ 
шфувпивь  «го  90|кта1ашвость.  С!оф1я-Ша|ао1!!са,  снд'Ьашаа  на  цре- 
стА  прохию  своего  супруга  и  утошввяад  прододаштельярстью  це- 
ремовш,  вынула  свою  табак^;«у,  подаренную  ей  Петронъ  Ведихимъ,  и 
нонюхала  табаку,  подагаа,  ято  аородь  этого  не  аа^гЬтотгь.  Но  Фри- 
^фихъ  все  замЪтвлъ  и  бнлъ  глубоко  вовнущевъ  этимъ  неуважешенъ 
в!ъ  торжеству;  онъ  ^салъ  на  мролеву  недовольные  взгляды  д  д^ве 
вослалъ  въ  ней  камергера,  тгобы  наношнть  ей  о  н^кт^,  гдЪ  она  на- 
ходитса,  н  о  ед  высокомъ  санЬ» 

Празднества  н  увеседешн,  следовавши  за  к<^рона1цей,  нродолава- 
лись  бол^  двухъ  мДсяцевъ  и  нотоыъ  возобновились  въ  Берлине.  Шва 
1амъ  приготовляли  все  для  .тор»ествэвнаго  въ^а,  Соф1я-Ш|е^рлотта 
отдыхала  несколько  дней  вь  Люценбург^  н  тотяасоь  вспомнила  о 
1ейбшще.  Она  поручила  Яблонскому  вряшюсать  его  въ  Берлинъ  отъ 
ея  имени.  А  Пельнидъ,  |фиглащая  его  отъ  имени  королевы  ^  писала 
ему,  что  ихъ  уедянеше  не  сляшкомъ  скучно,  и  приводила  по  этому 
поводу  немецкую  поговорку:  когда  лот  .тЛть  дс»1а,  мыши  прыгаютъ 
во  столамъ  и  скамьямъ. 

ХоФя  Лейбницъ  не  присутетвовадЪ|На  коронащи,  онъ  однако  тав*- 
«е  врниесъ  свою  лепту  къ  торжеству.  Приняпе  Брацденбургскимъ 
курфирстомъ  королевскаго  титула  вызвало  ю>  Германш  множество  со- 
чивши, въ  пот<фыхъ  («о  обсуждалось  съ  политической  и  юриднче* 
св^Д  точны  зрЪшя.  Въ  Ганновер^Ь  въ  это  время  издавался  ежем^Ьслд- 
ннй  крпнчесшй  журналъ,  въ  врторомъ  помещались  извлечешя.н  ре^ 
ценвш  всЬхъ  вновь  выходдщихъ  сочинешЯ.  Журналъ  издавался  подъ 
ре|авц1бй  Эшифда,  помощника  Лей(кица,  но  какъ  довазалъ  Гурау^ъ, 
не  только  цданъ  ивдаша,  но  и  большая  часть  реценз1й  принадлежали 
Лейбницу.  Въ  этомъ  Ежелиьеячномъ  Изданш  были  помЪщоны  также 
охзывы  о  .сочинешяхъ,  вышедшихъ  по  поводу  коронац1и  Црусскаго 
короля.  Лойбнш^ъ  собралъ  всА  эти  отвнвы  и  ваьмвчевш  и  издалъ  ихъ 
особо  водь  даглав1еиъ:  „Иввлечете  явь  разныхъ,  относящихся  въ  Прус- 
ской .хор<ж§  еочинешй^.  Онъ  предпослать  своему  иадашю  предислов1е, 
иь  которомъ  п]«в^Ьтствуетъ  новое  королевство  и .  цророчнтъ  ему  вели- 
К|ю  славу. 

«Создаше  новаго  Прусскаго  королевства,  пишетъ  онъ,  есть  одно 
>вь  яелмчайшмхъ  собнхШ  нашего  времени;  вл1ян1е  его  не  будетъ  огра- 
мвчвватьея  немногими  годами ,  но  будетъ  столько  же  продолжительно, 
сколько  благодетельно.  Это  собыпе  составлдетъ  украшеше  новаго 
в^ва,  который  начался  еъ  вовиншен1я  Бранденбургохаго  дома  и  по- 
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средствомъ  этого  (кюогащаго  начаш  д&лъ  ему  тъ-емвпь  »игоп 
щючнаго  счаст1я^.  Въ  чясжЬ  статей,  составхпощпъ  сбервввъ,  нн 
встр^Ьчаемъ  небольшую  оригинальную  статевку  Лейбница:  „О  то1№ц 
что  необходимо  для  короля  по  теперешнеку  меадународдону  праву'. 
Пртемн  автора  напомииаютъ  его  большое  сочинеше  о  неждуварод- 
яомъ  правЪ,  о  которомъ  мы  говорили  въ  1У  глав-б  ^).  Лейбницъ  до- 
ваз12ваетъ,  что  для  воролевскаго  титула  необходимы  двауслови:  не* 
зависимость  и  мох^щество.  И  то  и  другое  нужно  ирнанать  за  Прусс1ей; 
посл^^днее  положеше  Лейбницъ  доказываетъ  цифрами  я  стаФисгвче- 
СБиии  указашямн.  Наконецъ,  онъ  напоминаетъ  о  важномъ  анаоети, 
которое  новое  королевство  будетъ  им^ть  для  евронейскаго  равном^ 
С1Я.  „Протестанты,  говорить  онъ,  должны  совнавать,  что  для  нихъ  не 
маловажно  возникновеше  четвертаго  нротестаятскаго  королевства,  ко- 
торое можетъ  теперь  оказать  имъ  бод^Ье  «рачительную  поддержку.  А 
католики,  которые  принимаютъ  къ  сердцу  благосостояше  Европы,  увм- 
дятъ  съ  удовольствЁемъ ,  что  всл1дств1е  этого  новый  король  соеди- 
няется съ  императоромъ  бол'Ье  кр^Ьпкою  свявью". 

Бъ  концЪ  сборника  помещено  ученое  изсл!Ьдован1е  Лейбница  въ 
честь  яоваго  короля:   «Ое  КиштЁа  вгаШт!  АартвИ  сиш   ^1т&  нот! 
зесии».  Черезъ  несколько  времени  Лейбницъ  написалъ  еще  два  еочм- 
нешя  въ  защиту  правь  Пруссваго  короля  по  поводу  спора  объ  Оран* 
свомъ  насл^дств^.  По  смерти  Вильгельма  Ш,  Фридрихъ  Пруссшй,  кавъ 
сыяъ  принцессы  Лувзы«-Генр1етты  Оранской,  сестры  Вильгельма  II,  бшъ 
ближайшимъ   насл'Ьднакомъ  его  влад^^нШ,  лежавшихъ  во  Франция, 
Швейцарш  и  Герман1и,  такъ  какъ  эти  влад^шя  по  зав'Ьщатю  могли 
перейдти  къ  женской  Л1|ши.  Но  кром^Ь  Фридриха  явились  я  другие  пре- 
тенденты, особенно  на  княжество  Оранхъ  въ  южной  Франщм.  Этяхъ- 
то  споровъ  касается  сочинеше:  <(I^!6гта1^оп  8отта1ге  1оисЬа11(;  1е  ^1( 
тсоп(;е8(;аЫе  Ле  8а  М.  1е  Во!  (1е  Рги$8е  е1х^.»,  которое,  впрочемъ,  не  со- 
всЪмъ  достоверно  принадлежать  Лейбницу.  Въ  числ^  Орансвнхъ  впг 
д^шй  были  также  княжества  Невшатель  и  Валянженъ  въ  ШвеВцц^ 
Земство  этихъ  княжествъ  высказалось  въ  пользу  правь  Пруесвич)  ко- 
роля, который  и  завяль  ихъ  въ  1707  году,  не  смотря  на  протест 
дома  Конти,  притязашя  котораго  отстанваль  Людовикъ  XIV  въ  об- 
ширномь  сочинеши:    «ТгаКё  боштаиге  ёи  ёгоИ  (1е  РгёА^пс,  Во!  <1е 
Ргпвзе,  а  1а  8оиуега1пе1ё  (1е  N.  е!  (1е  У.)>.  Лейбяя]^  доказяваяь  съ  боль- 
шою основательностью  и  въ  нзящномъ  изложен!»  права  Прусекаго 
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короли.  Оно  язджно,  вахъя  дру]йж  пол^ттгосш  оочявев1я  Лейбпца, 
«нонтшо  и  пра  1ЁМ111бвга  евоекъ  оброкид  на  себе  вееовцёе  вни«> 
кав1е. 

Хозя  Левбнвц^  ■й^  9Т0П  раю  яе  у;!^оеь  быть  свид^Ьтеленъ  тор^ 
жества  коронащи,  но  онъ  ин^лъ  нер'Ьдко  случай  испнтать  на  себ%  тя- 
гости  Берлинской  придворной  «взнн  съ  ея  безконечнюш  праздне- 
ствами и  увеселешдми.  Бъ  однокъ  нисьн'Ь  кгь  Ганноверской  курфнр* 
стилЬ  Со^  овъ  сообщаетъ  ей,  что  яажанувЬ  онъ  только  въ  3  часа 
воввратыея  нэъ  Люцеябурт  н  прнбавлаетъ:  «Я  веду  зд'&сь  аизйь,  ко- 
торую курфнрстина  (С!оф1я-Шарлотта)  назоваетъ  по  моему  выражетю 
безтолковою  жизнью  (е1п  НедегИсЬ  ЬеЪеп).  Я  совсЬмъ  выбился  И8Ъ  ко- 
леи и  находись  сов^^шенио  вкЬ  моей  стнхш  (ше  У011^1  Аонс  Ьшн  (16* 
гав|^  е<;  ЫеЫмгв  <1е  топ  ё1ётеп1;)''. 

Иногда  онъ  подробно  ониеввалъ  Берлннсавя  оразднества  н  маска- 
рады для  Ганноверской  курфирстины,  которая  интересовалась  всбмъ, 
чтб  касалось  ея  дочери.  До  насъ  дошло  его  описате  знаменитаго 
иаска,рада,  который  Софхя-Шардотта  устроила  у  себя  въЛжщенбург& 
и  въ  хоторшсь  самъ  Лвйбнлцъ  дрлавенъ  быль  яграяъ  роль.  Это  они* 
саше  такь  понравилось  ОофкЁ,  что  она*  носдала  его  въ  ]{ар11&ъ  въ« 
своей  племя1гняц'&,  принцессе  0|рлеанской ').  ВЕа  нрнведемъ  его  въ  нря- 
мЪчаши,  потому  что  оно  даетъ  хорошее  понятхе  о  придворныхъ  нра- 
вахъ  того  времени  и  можетъ  служить  дополнешемъ  къ  подобному 
1фаздместву  въ  Ганновер'Ь  —  миру  Трммалщона,  который  мы  онион* 
вали  въ  У  главЪ^). 


*)  ЛеЙбвжцъ  бкиъ  к  сам*^  въ  перепвекФ  съ  герцогиней  0|и1еансхой,  но  »ти 
письма  еще  не  вздайы.  Герцогиня  науекаетъ  о  няхъ  въ  пнсьх11  къ  своей  сестри 
ЛунвФ,  тавъ-назБгааеной  рауграФинФ :  Негг  1б1Ъп1г,  дет  1еЬ  еШсЬ  ИаЫ  8сЪге1Ъе, 
^еМ  Ш1Г  сИе  ▼ап11е1;,  давв  1сЬ  тсЬ(  ЬеЪе!  (еаСвсЬ  8с1и^е!Ъе,  дав  1тб81  шкЬ  гесЫ, 
депЧеЬ  ▼йгДе  гесЫ  ЬеСгбЪС  '8е1п,  -«^еп  кЪ  ее  гегв^еввеп  воПи.  Иоме^-быть, 
пиеьна  герцогини  къ  вешу  находится  въ  яовоиъ  И8даН1и  ея  нисемъ,  которое 
только  что  вышло  въ  Герман1я. 

*)  «Хотя  я  думаю,  что  жур*ирбтива  сама  ошппетъ  для  вашей  светлости  комиче- 
ск1Й  маскарадъ,  или  деревенскую  ярнарку,  которую  представляли  вчера  въ  Лю- 
ценбургсконъ  театре,  но  я  также  хочу  сказать  о  нехъ  что-нибудь.  Раепоря- 
дителеиъ  всего  былъ  Оет^евъ^  который  пользовался  расположен!енъ  покойЬагс^ 
Датскаго  короля.  Вое  было  устроено  я1к-скор6,  чтобы  праздновать  12«го  сего  числа 
рождвв1е  кур*ирета,  хотя  11-е,  то-есть,  прошлое  воскресев1е,  вастояпрй  день 
ромдетя.  На  сцев1  была  представлева  яриарха  въ  деревне  или  въ  малевькомъ 
городк11,  гдФ  находились  лавки  съ  выв'Ьсваяи,  и  въ  няхъ  продавали  за  безцФ< 
иокъ  ветчину,  сооискн,  бычачьи  языки,  вина  и  лиионадъ,  чай,  ко«ё,  шоко- 
ллкъ^  ш  подобные  припасы.'  Сид^льцаии  $ъ  жавкажг  вши  каркгрваъ  Хюдвигъ* 


||||  ЖГРНАЛЪ  МИВВОПгаГВА  ЦПЩ11Г0  ПРОСПЩЕШЯ. 

Эм  вессшм  жгавь  в»  БерашЁЙ  ^Ыт.  впро  ярервава; 
цетльщцвь  еобяпмъ.  Зпюю  1705  гма  Ооф^Шарлепа  бняа  яф»- 
глпшена  матерью  въ  Ганнов^^  на  варнавалъ.  Еще  въ  день  опЛя» 
королева  чувствовала  себе  цевдоровой,  м  яе  вгНкав  объ  втонъ  го- 


Хриит1анъ,  Обдамъ,  дю-Гамел»  н  друг! е.  Остенъ,  представдявш1Й  доктора-шар- 
латана, быдъ  окруженъ  арлекинами  к  паяцами,  между  которыми  пр1ятво  выда- 
виея  наркгра^ъ  Альбертъ.  У  доктора  <$ыли  танке  свои  гимнасты;  есжт  ве  ошш- 
бшрвьу  то  была  гра«ъ  Соланюъ  н  де-Вабсея«ръ.  Но  мшвШё  воажъ  бишь  его  «о- 
ху1^ни|<^,  4)11'Ьтл1М1ш1Й  1фО||прид|гь,  1Г(Ю9рм&  дАйеФ^я*«лы14>  ящущщжрм  •охуемгЪк 
Кур^нретнва  была  докторшрУ,  лоторая  деррал^.^авояву  съ  орвхбтавомъ  СОртс- 
танъ  —  ц'Ьлебное  средство,  считающееся  д^йствительнымъ  противъ  всЬхъ  6о- 
л%ёней.  Оно  было  изв'Ьстно  у  Римлянъ  подъ  на8ван1енъ  терьяки^  а  позднЪВшее 
В1вва111е  Орвгетат  ороисходн1%  оть  города  Орв!ето,  гд%  оно  приготовлялось. 
Императоръ  Иаркъ  Аврвл1й  всегда  и  осиль  ври  ееО^-вто  средство,  *аяъ  прмв* 
во«|е).  Л(е8а44»ргь  одев»  »р|»мцр  щ^т>ц»л%  ,§ощь>  г}[1^0лт»  врвна.  Лредспвмевк 
началось  торжествеввымъ  ше1ств1емъ  дрдт9р]^^  сддфрашго  на  чемъ-то  въ  род;^ 
слона,  а  докторшу  несли  на  яосилкахъ  Турки.  Фокусникъ,  шуты,  гимвасты  я 
аубнов  врачъ  сл'бдовали  аа  ними,  а  когда  вен  свита  доктора  прошла,  начался 
М8Левь«и1'балегь  цыга^01гь.  Яа^  мридворныхъ  дамъ,  предводятвльнвцеЙ  которыхъ 
бшмл  арявцвМА'Рогевцолверяеяая,  гьтАац^а|вапь]ора«оед1В«лось  «]||в  ■«ежвлък* 
.лвдъ..11отвк>  «1ИЛАЯ  а«трал«Б1ь  с^^рубяо»  Щ9Ш  телеероооиъ  |В»  руяВ,  9та  рмь 
была  цавниченд  мв!»,  во  гр^[|^  ВмтсавттеШг^  ^мвлротвво  аал^'1л1^  «евя.  Ояъ 
д'Ьлалъ  благопр1ятныя  предска8ан1Я  его  св'Ьтлости  кур*нрсту,  который  смотр^ль 
И8Ъ  ближайшей  ложи.  Принцесса  Гогенцоллернская,  старшая  цыганка,  стала  га- 
дать кур^йрстия'Ь  са11ымъ  пр1ятнымъ  обрааомъ  въ  очень  мнлыхъ  нФмецкяхъ 
еввхахъ,  ««пимциыхъ  БвМерожъ.  'врирнвж  4ылъ  лаяв^мъ  док'горши,  а  ж  вож^ 
етялся  удобно,  чтобы  ввдФть  все  вблвян  еъ  помощью  маленькой  трубх*,  п  ш- 
томъ  сообщить  обо  всеяъ  вашей  св'Ьтлостя. 

«У  «рейлгны  принцессы  Гогенцоллернской  болели  аубы,  ц  вубодергъ,  ж^олвяя 
свое  д^ло  съ  помощью  куанечвыхъ  клещей,  выдерцулъ  н  показ алъ  зубъ  въ  руку 
толщиною:  81)0  былъ  зубъ  «рржа.  Дряторъ,  восхваляя  цодвигв  1^воего  ^бодерс!^ 
представялъ  в»  судъ  обществу,  .лдеая  вужна  была. ловкость,  чтобы  рцд^ряутъ 
такой  зубъ  безъ  боля.  Между  больными,  кохорце  врр^р^  л1»^арств:^  'А]^<9  Аль* 
•ельдъ  я  Флеимингъ,  датск1Й  и  дольск1й  аосланвякя,  я  ^ащъ  Ильте^ъ,  (^пм 
крестьянами  своей  страны  и  каждый  съ  своей  дамой  (сЬасад  ау,ап1,8а  .9]||асш1е). 
Оуаруга  великаго  маршала  играла  роль  жены  зубодерга  и  помогала  ему^раею- 
дывать  л1»каротва  в  ивструвевты>  такъ  дИлалв  я  друпе.  11вог1е  с:ь .  бюльтяяъ 
искусствомъ  прндумывали  разныя  ^рив'ктств1д  въ  честь  |(уреярст&  в  щур*врствям, 
Обдамъ  ,  по-*ламандсвя ,  флеммивгъ  какъ  встыД  Поморярввъ ,  потому  что  овъ 
кончил^  такъ:  У1уа1  Епе^псЬ  апё  С]1аг1ои! 

>Уег*в  шсЫ  гесЫ  таехп!;,  181;  ^в1п  Ния^вСои. 

сВпрочеиъ,  все  это  походяло  на  Ваэилонское  столпотврревхе,  р.отоцу  что 
ВСЯК1Й  гово|ииъ  на  сво^ъ  азык'Ь^  я  Обдамъ^  чтоб^  сд:1»Л&Т'^ ,  ЗИ/^.во^ъстше  дои* 
тори^1>,  а^^оц'Ьл'ь  ц11сню  щъ  «Дюбоць  лу,чш)|  довтор7^«,  |||Я^даЦ1  ця^^аается 
восхв1ц,||1|1е|гь  орв1еганд  н  его  .силы,  в  конечно,  тетъ  ^]^в1ех|^Ъ|^.жо|Г9{|1<й  41р9Д»- 


^Мя'Ьав  шь  тс^Л  уоинюсь.  •  Но  I  па^  ЩИДвлФ  т  Галновцу»  Софш- 

<!1ив  устроввк  п  и  члеяь. 

Черевъ  я^Ьсжопво  дней  к»  <ЙШ1  к  горлЬ  1ф9соедвнидось  восоа- 
лет,  и  королем  опасно  ваоемогм.  Медицинская  средства)  к^  жото- 
ршъ  врнбйгл,  охавадвеь  Фшерь  мАоетр^точнымя,  я  (ольщш  яоняд^, 
490  в^^  надежды  на  спасете.  ОесигМяш  зшвутп  аявну  Со^ш-ДЬр- 
яотш,  сю(войс9Р!ае ,  съ  вомрвиь  ата  ученща  Лейбница  всзфйгада 
снярть,  нредставяяютъ  самнй  ввесмой  интереса  н  бросають  бод&э 
арк1&  €1гЬтъ  на  ея  харакгорь  я  на  ея  уб&вдев1Я,  ч^ыъ  щлош  яе- 
дребносп  о  ея  жпви.  Она  'уяофребяда  лосл&дн1Я  сзит^  дая  того 
-чмбн  яапясата  еупругу  .ляешо ,  ю  хотерощ^  б^№юдарша  его  ва  ока» 
шшшяро  ев  жт$ошьу  я  чяебн  яростяюея  съ  ярябдвжевзоога.  1Ь№  ^ 
Соф1я  въ  этю  врекя  саяса  ^южала  больная.  Вошедшаго  хъ  ней  дастора 
она  нривЬтетвовака  с^ковам■:  нДРТ^В  свотл  увнашвь  въ  нуяц^'Ь^. 
Вохда  онь  сдппвокъ  с(галъ  раснроосрашргься  о  лцесяав1и  щрскокц 
о  суеуЬ  всякаго  веднш,  корова  я  вшехи,.  Соф1Я-Шардот  еъ  улябт 
кою  взглянула  на  любимую  статсъ-даиу  фонъ-Бюловъ^  цмчфая  ва* 
ходвласБ  прв  ней,  н  та  вавНЬпиа  пастору,  что  королева  вь  9томъ 
не  грЬшиа.  Она  отвАяаяа  утвердяхепно  на  его  вонрось:  верить  ля 
ова  во  Хряста  я  надеется  лн  ва  Бова?  Богда  о«ь  цродомяалъ  е^ 
угкша1ъ,  ова  ярервала  его  словаян:  „Я  двадцать  л^Ьта  еер1оаво  ящ^г 
тяя  реяяйю:  я  ввихтеоаяб  читала  опосвщ1аея  кь  яей.яняго;  у 
яеяв  не  оомофся  соиоШя*  Вв  не  яожете  кнЬ  ничего  ся1дать«  чт5 
жвк  бело  бв  вяиввйетно,  и  я  «огу  васъ  увЪрвть,  что  я  умираю 

вада  докторша,  не  могъ  не  быть  д^йствительнымъ.  Подъ  конецъ  явилась  пон1Ьха 
веселю  (^^оиЫе  ^ё^е)  въ  диц11  РеЙзевица,  саксовскаго  поела  въ  Польш'Ь,  ко^ 
торыЙ  жгралъ  роль  настоящаго  1гкстнаго  доктора  алв  ттад1%<фа8вкуеа)  «««ада*- 
шаго  аа  шарлатана.  Векд^  якшв  поднвлея  довольно  аабавшнй  епорь.-  Шарла^ 
пять  аыпшааъ  евов  дяпловы,  вергаяфвтн,  првввлепв  в  ат1:естаты  няпарато- 
ровъ,  хородей  и  прввцевъу  ш^адгь-авенхусъ  подввкалъ  вхъ  ва  свФхъ  я  показы- 
вмъ  велвкол'кпвыя  золотыя  ведаля,  на  шеФ  у  себя  я  у  своей  жены,  прибавляя, 
что  онъ  нр!обр^ъ  яхъ  своею  ловкостью  и  что  он11  гораздо  дФЙствятельв^  до- 
1ая№&ли  его  искусство,  Ч'Ьмъ  Вогъ  знаегь  откуда  набранные  днлловы. 

иНавояецъ,  его  ев1п'воеТь  «уравр«<ъ  сМп  еош#Лъ  вввзъ  вяъ  мав,'  о|гк'Ш1||Ч>л- 
яввяввввъ  матрасов»,  ш  понушалъ  вое-^тго  «а  разянхъ  яааяехъ  ярлв^рва.  Ва  все 
щ^лшш  вградъ  оркестра,  вуаы;БВ,  .в  вса  орвсутетвовавш^е,  —  а  допуе^алвеь  туда 
только  врвдворныя  и  знатным  особы,  —  созналась,  что  большая  опера,  которая 
етояла  бы  тысячу  талеровъ,  доставила  бы  гораздо  веньше  удовольств1я  какъ 
|||У<^авъ,  -^агь  в  ^^елввъ».  •    ' 


888  жутяАлъ  жвйй&я^бЛк  бИФй^рито  просющшя. 


спокойно^.  Врачъ  напюмнилъ  ^;  ^гго  равговореиь  от 
бохЬзнь;  тогда  Соф1а-ШарлоЧгт  с&амиа  шюгору:  ^Прощайго  же;  Ле- 
стокъ  кеяя  братгь,  онъ  ие  ю^е»,  «го<ъ  ^9г  гонорвха.  Л  умврМо 
вашшгь  другоиъ**.  Она  н^^колько  раэъ  вкршвала  надежд;^,  ^что  ел 
душа  въ  мярЪ  съ  Гоеподокъ.  Шсжолью'  часовъ  она  жолала,  всичжь 
обратилась  къ  1Швннцъ  съ  словаки:  „Сколько  ненужнвхъ  цережолой 
орндр^аюп  для  отого  тЬла'';  а  мгда  одна  ивь  фрейливъ  расплажалась, 
она  спросила  ее:  „О  ?енъ  вн  плачете?  раввб  ва  дуналн,  что  я  бег 
смертна?*  Она  утешала  также  свое1ч>  клядшаго  брата,  коггорвй  бвлъ 
въ  отчаян1н.  „Смерть  меня  не  пугаеть,  говорила  она  ему:  уже  сливе* 
конъ  давно  я  привыкла  ее  считать  нсптаб^ной**.  По  другямъ,  она 
св1юала:  „НЯтъ  ничего  естественврЬ;е  емерти,  и  хотя  по  моимъ  л^тажь 
я  могла  бы  над'Ьятъся  прояять  еще  несколько  времеми,  я  одна»г  не 
огорчена  1№мъ,  что  должна  ^жерегв^.  Она  миоге  говорила  шоногань 
съ  своими  братьями  и  сказала  также  старшему  своему  брату,  кур* 
фирсту'*  я  Я  умираю  счастливо  и  спокойно^.  Передъ  самою  схертш 
она  бяврослговила  всЬхъ  окружаашихъ  ее  и  похомъ  вротявула  руку 
свбему  брату.  „11](юща&,  мил&й  брать,  я  аадяхаюсь".  Чяреп  1Лепльм 
секундъ  ея  не  стало.* 

О  смерти  Соф1И-Шарлот1  оохранилось  нисколько  рамеавовъ,  еход- 
яыхъ  въ  сущности,  но  различннкь  въ  подробностахъ.'  Каждый  ивъ 
разкаачиковъ,  смотря  по' своихъ  убкждешямъ,  обращалъ  внммаше  иа 
то,  чту  онъ  больше  сочуветвовалъ.  Одни  бол^  вкствашштъ  на  вядъ 
релйпоганй  1аравте|п^  кончины  Ооф1и  -  ПЬрлоттв^  друг1е — ея  фкю- 
софсшй  характеръ.  Еъ  посл^дннмъ  принадяежитъ  энакшигай  ваукъ 
ея,  Фридрихъ:Ввлих1й.  п^  вея,  говорить  онъ,  была  «ильная  душа.  Ре- 
липя  ея  была  чиста,  нравъ  ея  вротокъ,  умъ  ея  развить  чтешемь  всЪхъ 
хорошихъ  французсЕихь  и  итальянсЕихъ  Еннгъ.  Она  умерла  въ  Ган- 
новер'Ь  среди  своей  семьи.  Къ  ней.  хогЬли  ввести  реформатскаго  па- 
стора. Она  скавала  ему:  ^Д^йте  мн4к  умереть  бв8ъ  всява1ч>  снора*. 
Одна  изъ  ея  фрейлинъ,  которую  она  очень  любила,  заливалась  сле- 
зами. „Не  жал^^йте  обо  мн%,  сказала  она  ей,  я  теперь  скоро  удовлет^ 
„ворю  ною  любознательность  о  причинахъ  вещей,  который  ЛеЙбницъ 
^тЛ  щшогда  не  могъ  объяснить,  о  прострс^сткЬ,  о  безконечности,  о 
„быт1н  и  нсбытш,  а  королю  моему  оуирд^гу  я  дееваалю  цАлмще  вохо- 
„роиъ,  который  дадуть  ему  новую  вовмоябнооть  викаякть  свое  велико* 
яЛйп1в".  Умирая,  она  поручила  курфирсту  свбему  брату  учеяыхъ,  кото- 
рымъ  она  покровительствовала^. 

Неожиданное  изв1ст1б  о  смерти  королевы,,  ]гмерщей  ца  37-мъ  году 


тгвяшлху  ж  шгбош  моршибг  .1№|»»  Ков!Ю^  ЗФап  в»:,Ф^ 
р<Я№  И  ДОЛГО  горешъу  еа  нрощалыше  тсищо  1щ6(то  9»Атр(тло  его. 
Но  щ^оомапик  Софш-^Шарлкятн  обшмс^:  о«ъ.%0!гши^  дЬятедьцр, 
щтяяжя  7е*1м«вв1гь  сммия  шцшлолЛтм»  11Ю1Ч^оцн.  1%до  к(ф^ев11. 
било  перевбвено  в»  БордшвЕь  со  аоюозхожтю  тов^йв^схвонцр^тс^ю;  вз^. 
жаждомъ  город!  >  м^ЬстешА  его  ^встр^.эдш  о»  аод^хшщкъ  щремо- 
шалюмь.  Въ  Берлгай  оиа/етодда  зъ  чаемн!^  &  мЦ^^^ще}^^  ш^тану  ч;гр 
1ф1вроаоменш  жъ  похоронами. |10Фр(9(}ова49  таяо^  11|Щ9ИР№тед|^яаг<^ 
(фом.  Самка  вохоррнн  удюша.всйю  рооаоцц»^  :Н  гр{Ц1ад9рстью  вц^ 
доржмъ.  Однвь  ватафалкъ  въ  доравщ  сто|1Д9».  80.090  та,?^  Все  эрп^ 
во  обншю  врехеки  бвио  взобраавево  в  .оцвсшо ,  въ  ведвв^пнон^ 

«лмил  ...  ...... 

Ирь  дщъ,  оврущавшвхь  СофцргШ^до^т;,  всЬхъ  бод^е  утратид;)^ 
1вМщц».  Овъ  пох^ШЕв  жь  «ей  ае  т(да<о.дфрта,  ар  и  де}ф(щвтедь-г 
видг  самнхъ  в^душевнахъ  шевнов^.  Овъ  въ  .это  вревщ  оста^^^ии^  п. 
ВвI)^п[^.:ква  вДсвольво  двсА  др  м  ецерхи^  &цкгодаииць..  ее;  аа  "^^  ч|Ч) 
ова  в■x^гояоVаIа  еиу  у  вородд  аода^ОР^ъ  ръ  иоо^ . -тадеро:^»,  аа  |его  вог^ 
в^ченк  обсв  ажадда!!»  Ожь  990  ввад!Ц  91Х>  99^  бодьца,  цр  н^д^дд^ц 
«"ПО  йоа4^н  шфода  будутъ  .№Ц»«^)  чАцъ  ея  бр^фщ»"*. ,  $а|Бъ  б^цзо^ 
СП  бшЕь  ей,  ввдно  ввъ  1!0В0г  что  окурфврсФвн|1  Срф1а  тотчасъ  ещ 
дма  звась,  «об^  овъ  1|ивод|у  да  ^ювдацвад^  еа.  пворъ  въ  цр^койво^ 
дрчерв^.жоФорнд  носдйднвя  тредъ  отъ-Ьедонъ,  вероятно,  озда^[а  ему  на 
оовррвеше.  Его  бозосгЕЪ  »ъ  поцоДной  вородеэ.^^  бшка.  др  тогр  вс&^ 
швбсша^  чю  даже  шюетрашве  воещ  в^  Б^рюдаб  ар^^зз^Б^^  въ 
вену,  !побн  внравюъ  свое  собод^звавалое  ло  цо|юду  еа  смерти. 

Санъ  Лейбшщъ  до  пшЛ  схошрн  бндъ^  пора#енъ  см^т^ю  Софшг 
Шардоттн,  что  вдва.ве  забод&п^  овасдао*  08ъ  ьсАхъ  его  дисемъ  в]^дн9, 
шиБъ  глгубово.  онъ  0цд^  разстроенъ.  Въ  день  нзв^т1я  о  смерти  Софш- 
Шардоттн,  онъ  пнсадъ  къ  Гарнцу;  „В.  Пр.  можете  судитъ,  вакъ  меня 
поразила  грустная  и  роковая  в^сть  о  смерти  королевы.  ВсЬ  нризналЬтъ, 
ню  вя&.'васфнывъ  ди^ц»*  а.  больше  вфк»  Т1^1^яц>  съ  ея  с^сертью,  и  всЪ 
»А  ато  ^вкказшаюШг  даже  вжютранщю  мнншщ)^.  Бцрочемъ,  меда 
01зЧ?чмть  не  отодьво  влхя»^,  воцорре  это  в^ите  можетъ  вм^т{| 
в^  цю ,  ннтересн,  сводьво  потеря  вривоэссн  до  того  совершецво {^  чтс| 
^  съ  ^мъ  нельзя  й11ло  срацвшъ  :.удовольств1е  ее  ввдЪть.  ]Корол1| 
Чрислап  мв!  вч(^ра  подарекъ.  въ  тиоячу  тадеровъ.  Но  если,  бы,  нот 
^Р^въ.  бшъ  вдесян^^  .б<ш4Ве|  онъ  не  умевьцгалъ  бк  чувства  ведн^ 
1вио  вееча^ИЯ)  о  вотромъ  мн  ртш  ееподня  ул^м^^  Я  вол^^бдрс^ 
^рошо  двц  «о  воввя  не  <Ь|до  п  ГавнощкЬ  .!№  П^чя  8а!01!9,вв9ад1№агр 
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происшеетви.  11слК№  я  т«Ю  бив,  щ  жшалфяъ,  ташЛяюажкЫ 
что-тб^^дъ;  аю  омнт  тл^унюхЛтл  л  шбйгнтш»  «м,  чте  шов» 
сюоа&Штшул  обршш»  вававмась  хеШ:  в1  осевмзгь  т  жяА  тшяЛЛг 
ппя  и  ябЕЗглдтшя  «пмат^И№а.  Вмфавввивш  дютесста  воромш 
(мташоп  но  сббй  слёимм^ь  1)шубов1е  сцгбд»;  смнце  вь  додуд»- 
шошъ  Ижеажк  ш&гхо  1фе1юведаггь  толвсо  оашв'  1ф1якное  цпечажАше, 
«орда  каю  егб  аахождеше  валмняяо  •Фи  лов  д]Ешу  1цм1чк1й  »  яр»- 
дапшгепм§  таекой.  Вв  с^Адуеп  дтжь,  еощ  возшивно,  хо»м  о 
Фомъ,  каю  вроедавха»*  ш  шммян^  ж  офдап  оохмт^^вияоегь  одпшг 
йзъ  саюаъ  сомфйеянйКФ  двцеь  яа  зеяя^^  А  цв-  сюм'Ьдпвжсь  иттяь 
п  аурфврстав^Ь ,  не  вная  расподовведая  «я  духа.  Я  ш;  сошгквыю, 
что  вн  въ  чнсд^Ь  тЬхъ,  которые  съ  наибохьшииъ  участаевъ  прннвнаи» 
вс^^  м^рп,  чфобъ  уненьшить  чувстЮ{  ея  ваядшдо  ^аря,  и  л  .ц^о- 
смяаит  вая1,  е«ш  вввайдего  втум^к^тииаа,  «мвить  журфяроет! 
о шоехъ усерД1Я^  Отомъ  аве  чтеалт  о&%'Е'Вобв](ему другу  Шяыпц»; 
„Я  сужу  о  вавпкВ' чувоюахъ  по  своиагь;  я  яе  плачущ  яв  аюдуямяу  аа 
я  не  зяаю,  чт5  со  нндо.  Пот^я  аородевы  аазвтея  шЛ  сжошц  я»  вв* 
ходя  «» .  яоегд  уейиаея1я^  я  слтшомх  харов|!&  чуносаув  ш  дЫояв* 
техьноетв.  Ваше  я<№част1е  не^  аревОеход|1!РЬ  1сое1ч^,'  ясырчвя  раввЬ,  по 
ва  чувствуете  жввке  н  что  Ш1  бпдя  вбла»,  аорда  аа«кь  поразвло  об- 
щее несчаст1е.  Ото  ободроеп  мекя  ювмА  шть^-  ш  хцкювгь  ва<яц  е1Ш1 
водмоало,  у]гЬрять  ваше  горе,  чтобк  ойо  ваокв  яе  паареддхо.  На 
нрачною  1^усты>  елЪдует^  чтить  нанять  одной  наь  яу1апнк!а  щ^т- 
псеЬс!»  на  зехяЪ,  но  щк^мвлвйбтА  ея,  ш  йхагоразушше  дюдн  йтял 
согхасны  съ  нами.  Мое  нясыю  опоешгея  бод^е  фяитзофсая  яш  горо» 
ч^хрь  кое  сердце,  н  я  ае  въ  состб>я«1я  <!я1доткгь  т«шо  ообегввноянъ 
со^тахъ, — но  она  отъ  отого  не  менбе  бдагоравуянн^. 

„Вашъ  ЛейбнЕп^*. 

р.  8.  „Король  безутЬшенъ,  весь  городъ  въ  каконъ-то  ужасЬ*. 

•  » 

%резъ  н11е&одьяо  м4Ьбяцею  носд^Ь  вмерта  тдйжешщ  ЛМвыщк  ш* 
огетъ  объ  тЛ  Уоттону,  доктору  б<11юеяов1я  аъ  1Сембрвдяшюнъ  }шшг 
верснтетЬ:  Джа^ено^  го]^  (регШгЬайяо  швею),  вшаанвое  енфп»  т- 
ролевк  ВрубсаМВ,' было  нрштюй,  по^ху  я  въ  яшгЬшавм^  1ч>яу- нрер- 
вам  обнчну»  пефепнсву  съ  ваян  н  друшня  друаьяжн.  Эта  жорожева 
бшш  ао  мн4Ь  расаажмяеяа  бояаш€({  4кмъ  я  «опь  жеаа^ть  я  няц^пся 
(акга  8реЁ1  УоШцив)^  н  «|р«бЬваяа,  чтов1ъ  я  *чао1<1о  Ковмыла  ю  ява|..Д 
не  ана»  ян^орб  ухсаЪе  й  <^ааоаат|^||' ея '^^^ 
кь  тшу  1ечаб1«ь,  'Я  ш  тздм  нрмяиФ  тауйаю  итдмтавая^  обя|ее 
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1«|е.  Ко1да  ю»  умерш  ю  Гкяпт1е1Ик,  яг  «имда^хся  ю  9ержвхЛ\  но- 
тму  чм  Шйг  млмя  йиЛё  1>0Фчм«  за  ве0  яоаДдовать ;  юат^  пе 
(Швдолъ  1Шо1  печальной  иЯкут,  а  оФм  <$02№ше  мн  бижл  поражены. 
Я  баял  вл^в<М№  къ  оиаеяоУ  бол^Ьэни  и  съ  трухою  поправился.  Ко- 
ролева югЬла  ](дт111!гельния  с1Дд1<1я  въ  предяега^ъ  н»  0б<1да&н1аъ 
и  жажду  поанаВ1я;  она  чвбсто  <Яес4дова1а1  ее  мной,  ^по&ь  удовлетво* 
рвА  сме№  лшбозяаФвАВ01№1ц  и  эта  лКМ|ана1^4(/ностъ  м  хфянесла^  би 
ворда^шбудБ  обществу  Мз№у1>^1№ль9у,  еслв'ба  ^  йАшалвсь  ск^рть^^). 
Котша  Оо4<№Шарлопв  йодкла  поводъ  ю  раатап*ь  толкавгв 
о  еи  релт^оеяосФВ;  ГЬворязъ^  будм  бв<  е1Г  енвъ  сказала  однаждя 
о  ней!  „Пол  ядфв  била  безъ  сомй^в1я  умная  женщина,  но  плохая  хри- 
сйанаа"  (ЫМе  СЬНвИп).  Во  аороЛБ  Фридригь-Вилыельмъ  бплъ  1№ 
нке  ъсЛтРь  с110С(Убевъ  01^ить  свою  иать.  Гораздо  лушге  понниалъ  ее 
оЁиевом  Урсга^м,  <01юр11№  1еь  своей  надгробной  рЪягн  саазал^ь,  чгб 
ш>  югШю  королевк,  „религ!»  лучше  всего  но  разоблачать,  'Подобно 
дрввкню  ат^ниаанъ,  ЁотЬрпе  изображали  ее  на  (гвоикъ  ионетах^^ 
поартою  покрвшаломф*. 

'Ауролева  никогда  не  высказывала  пренебрежен1Я  ко  внешнему  бо-* 
]ЧУбхуявеши^;  она  не  пропу1^кала  11рон<яг&ди  и  очедь  любила  хорошихъ 
11р0110Мдниковь;  а  каковхг  были  ея  внутреншя  уб%жден!я,  ножно  ви- 
^<1п  йгь  приведеннагъ  выше  разказа.  Лучше  всФхъ  ногъ  о  ней  су- 
дить Лейбяицъ.  Въ  одномъ  письме  къ  своей  ученице,  принцессе  Ка- 
ролйвЪ,  вшнедшей  въ  нослФдствш  за  Рзорга  II,  кб^орая  до  нЬкО'^рой 
облени  могла  закЬнить  ему  ум19ршаго  друга,  Левбт!^  говоршгь  о&ь 
иешйноиъ  влагочест1й  й  прибашгяетъ, '  что  Соф1я  -  Шарлотта  умерла 
спокойпе^,  нъ  сознан1и  дтого  благочеспя. 

Между  тЬмъ,  смерть  Прусской  королевы  значительно  изменила  по- 
лодеМе  Лей<&шца  въ  ВерлйнЬ  и  остановила  развит1е  нОво^  академш. 
^^Хр«^^  съ  больпшм!  торжествомъ  отпразДйовйлъ  основап1в  акаде- 
юя,  но  ОШ  Шв  дукал^  сокращать  расходовъ  своего  двора  М  пользу 
иовап)  7чр^де1й(.  Кром^г  11>ого  воййа  за  ЙспаЬское  наслЪдстЬо  со^ер- 
оМЬА^  ИсгбщвОк  Ё^орбЛевскую  казну.  Постройка  обсерватор1и  подви- 
^^з^Мкб^  мд^йейно,  л(  хотя  80  членскйхъ  днпломовъ  было  разослано 
лушвмъ  н4Ьмецкимъ  и  иностраннымъ  ученымъ  во  ФратЦв,  Англ1и  и' 
Италш,  но  въ  ВерлинФ  до  1710  года  не  было  отведено  особаго  зда- 
^  для  собранШ  акаде^йковъ.  Можно  осазать,  что  академ1я  въ  пер- 
1^  время  состояла  только  изъ  3  членовъ:  президента  Лейбница,  се- 
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кретауя  Д^нопсо  «  «дяфо^ют  Кярка^  «оторвА  бял  щжгшоив 
въ  Берхянъ  до  яастофпю  Лейбшща  дм  астронохячюсж»»  шшбмтщ^ 
шй  я  вавЪдшшшд  академи^есюшъ  ва»»даремъ>  Лв&бшщ»  не^ерш^ 
вахь  всю  свою  изобр^Ьтателдость,  ^тобн .  достаэъ  дмееь  и  оёеяапг 
чихь  существованье  авадемш.  Оцъ  цредлагалъ  доетерев,  соспвя» 
шаяъ  популлрнадч)  вадецдарл  п  ноаз^  апдшш,  цре^дагаА  рав- 
лгання  моцошшв  охнослтедыю  кневшой  тсфгова  н  пвдагдпгавстшго 
д^а.  Ашдешд  дсцжна  бцш  сд'Ьда^ьсд  в|Б1свш11ъ  цаввурнсшь  жоив- 
тетов1ъ  въ  стране  в  взвмать  надогъ  со  всАхъ  Д10хнхъ  внять  »дд 
того,  чтобы  прешЕтствовать  распростраввнш  дурвнхъ  сошешД  и  оси 
д'Ьйствовать  хородшхъ  и  полезннмъ,  чтобы  дать  на11равдев1е  кшовно! 
торговать  н  оказать  помощь  учев1цгь  в  оцытнынк  людвхзь,  леша»- 
щвхъ  предпрнндть  что-нибудь  тлещое^.  Оввь  вэд]|ап,  мерм(у  про- 
чимъ,  ввести  въ  Прусаи  въ  пользу  ааадевои  шедвоввй  оромнсель  в 
ваадъ  приввдепю  на  разведэше  шерковичныхъ  червеф  и  зувомш 
деревьевъ.  .Он>  самъ  на  свой  счетъ  производилъ  01щгн  равве^ценЕВ 
ихъ  въ  Ганновер'Ь  и  много  истратилъ  на  это  денегъ»  .Но  тахъ  капц— 
раавазываетъ  его  секретарь  Эввардъ, — Лейбницъ  не  имЪлъ  1федв1П1 
самъ  следить  аа  всЬмъ  и  довЪридся  несиособвымъ  лхммась,  то  <жь 
получилъ  больше  убцппку,  чфмъ  првбшв.  Не  смотрл  на  ато,  <Ш!ь  оо 
свойственнымъ  ему  постоднствомъ  въ  трудныхъ  дЪлахъ  не  нокцдак 
начатаго  д'Ьла*'. 

Лейбницъ  думалъ  распространить  по  всей  Гермаши  щюнзмдсао 
шэлка  и  выхлопоталъ  себ-Ь  такаю  привилегш  въ  Савсошя.  Но  его 
попытки  остались  неудачны.  Его  планы  были  возобновлены  ^^рдрв- 
хомъ  Веливомъ,  который  издали  указъ  о  разведещи  шелковвяннхъ  чер* 
вей  въ  казенныхъ  им^шяхъ. 

Въ  1710  г.  вышелъ  первый  томъ  Записокъ  Берлавсвой  Акадмив 
подъ  заглав1емъ:  МхасеНапеа  ВегоНпепааа  а<1  тсгешеп<;шп  8с^е]^I^влшI. 
Онъ  заключать  въ  себ:Ь  статьи  Лейбница  по  всЬмъ  отраелямъ  лаувц 
по  всторш,  древностдмъ,  зфимодогш,  физике  и  ма7ематвк^[^.  Сшм 
по  богословш  и  праву  исключались  уставомъ  академш.  Въ  томъ  же 
году  посл^Ьдовало  ея  подразд^Ьлеще  на  4  отд^леша,  и  отстроилась 
обсерватор1а.  Въ  это  время  авадемха  была  подчинена  надзору  мини- 
стра фоиъ-Принцена.  Посл']^дшд  перемены  были  сд'Ьланы  безъ  вылова 
ея  президента  Лейбница,  котораго  такое  пренебрежете  очень  оскор- 
било. Еще  прежде  Лейбницу  не  разъ  приходилось  высказывать  свое 
веудовольств1ё  на  равнодуппе  Берлинскаго  двора  въ  наукФ.  Въ  1709  г. 
онъ  пвсалъ  члену  академш  Анеильйону:  „Увревъ,  что  к^фОФ  вахъ  ы»- 


■•>  ХМ  ММ  (1е  |Ы  м  шмю  р»уъ  рбШХ  ятовя  еояыйпь  «мги, 
м  уд^^^юви»  На  муну  оАвшмвяво  сжлррпъ  шжь  ял  хЪю, 
жкнфм  явтхшмчж  ««ьж*  «мн»  мпмфмкдмк,  ммк  Ш'я1Ьтпцу, 
ю^ФУуд»  ояпкпмъ,  тщш  т  яу«м>  бм*е  по  ве§  тдщишпъмг". 

Вь  1711  г.  Миктц!^  тй/Шокгв  ю  Верхм»  в^  вёеаАдяМразъ;  его 
дстолмо  хоюхм  «мдовкраво.  ПрЕчшш  пшючашеь,  невду 
к  огокь,  «о  «ь  эм  ьретя  между  Гитотрот  я  Пруее1ей 
егояпомж  м  шюму  Гяльдееге^мсжвго  епкектстм.  На 
4№ду  случилось,  что  Лейбшцъ  повредшп  еебЪ  ногу  я  дооввеяъ  <Ьиъ 
Лвого  лкогам.  №  Бе|мп«А  млмтлк,  «го  его  вазЛляь — ярпмрство 
Я.1ЦМ0НПЦ  ч«о((к  тшгь  оетваты».  ЛМшлщь  вксап  Софии,  что  его 
твяЛатзл  леМ^иедию  т^яя  и  |фосмъ  шишмябш  ^жштр^т  югу, 
^•чгаидно,  джи  того  чт94ш  дможвпь  объ  дМк  дмру*.  Оъ  другой 
еторонн  курфврегь  ГанноверскШ  бнлъ  таж«е  мдсвоав&ь  его  1фОдол- 
яшмхшой  оиучвой.  „Окв  тлшо  осйдлеи  надъ  виишъ  оя^вдв- 
лмт,  прсала  Софи  ДаМЬшцу,  я  овазалъ,  что  ве  яогд  ваяга  «уят, 
«  го^к)ва^. 

Вступлете  яа  иру«ек1й  >  престодъ  Фридриха  Вилышьжа  иъ  171$  г. 
икЬю  еще  худшее  вл)яи1е  иа  судабу  аиадекЬ  1Г  яа  полваиняЦ  Лейб- 
ница яь  ВердоЬ.  Кав&  таагЬспо,  ецнъ  „фвлософсюЁ  королеш'^  хо- 
тЬль  ооие|Ш1впо  унптокить  аяадевй»,  и  ее  спасло  толкво  8а1гЬчая1е, 
что  бе№  яея  нельзя  будегь  доставь  хирургов»  для  ар111и.  Ва  иосиФд- 
ясе  яршя  Лейбшцф  вшоряяъ  всяиое  вяяя1е  на  аивденДш;  ему  дшве 
шресталн  внллачавать  яииговаяье,  вогорое  било  еиу  жавначеяо  «ивъ 
дреаидевту. ' 

Еще  до  саоег4^  равочареианш  въ  Белинской  аяадеми,  Леййняцъ 
ешлгь  хлоооготкса  объ  учреждешя  подобинхъ  аяадешй  въ  Арриаь  го- 
]мдаиа:  в»  Дреадеиб,  кь  ВШк,  «ь  Оетербур]НЬ.  Ла1Ьннй  шаиь  его  ооб- 
спеива-  вавлючадед  в»  тошц  чмбн  составить  ебщестм,  въ-  хотсфоаъ 
кегли  бн  прянать  учаепе  век  ученые  Гершши^  а  если  можно,  то 
я  ВС91Ю  ебравоважиаго  М1ра.  Верливйвая  акадвн1а  била  толыве  част- 
ннмъ  осуществлешемъ  его  плана.  Чтобн  восполнить  атотъ  яедоептокъ, 
овъ  считалъ  необходиинмъ  основать  вакъ  можно  бол1|е  другихъ  аха- 
дешй  яь  разинхъ  м^стяостяхъ. 

Лейбницъ  обратилъ  свое  внямая1е  на  Востокъ.  Тамъ  въ  это  цюмя 
происходила  ожесточенная  борьба  за  преобладан1е  между  тремя  госу- 
дарствами. Одво  нзъ  няхъ,  всхЬдств1б  внутренней,  неизлечимой  шфчя 
евояхъ  нолмтвчесяихъ  учреждеиШ,  хом  незам^по,  но  бвегро.хдоня- 
лоеь  нъ  ра8рушея1|>;  другое,  достигнувшее, — благодаря  гетю  и  благо- 
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дщми.  щдищццк»  ДОСтг#и»  яе|Н|рь  1|«*^|^сга  л  1фЫк|в«10 1Своок  дол 

^Кирлсь.Хи.и  Пецрф  Вмщ]ий.: 

«ДэМняцъ  я«кмФ|  метр»  ю.мА]»  19в1к»;  <мь  анш»  зваяш- 

"ПтвцтаВнограми^мш».  и  хАроню  91ф|кВ1мф«|уетъ  лвптязь  .в  сжрш- 
^^№«  трехъ  (ооа^ршшошъ. 

.  { Ашвусяъ ' -> '  |||ав1о . внадль  (ЛеМншца  я  бшговолыв'  въ ше1цг;  дооАя- 
щЛ  МО  ов^^му  .пронсхапкенш)  бшъ  егриноддмшдшь.  ВсжцИЬ  лося^ 
основашя  Берлинской  академш,  Лейбшщъ  сталь  хлопотать  .о<ъ<  учрех- 
ООЯЫ  1К<Шб&  «в  въ  Дрездене.  ]Ц&  всрго  овъ<мо<{ввло  •полЕвовалсс 
шифейпммгвош^  ховуюа  Вотм,  а  жоторожь^мк  уже  ^ровории.  Вопиц^- 
1№жап мвъ  Бериккь!  и  Гаиномрев,  сд4  бвлз»  ошшчш  цшмтъ  и  ещкг 
ш«вл  Форпигь  мвлооннвм»  109#1В'Я  ел  дмврл*  Ошв  шЛаъ  ^боль- 
дюе  «111016  ВА  Лвгусшу  и  шмгону  Гавнов^рскШ  дворъ  лолыювиес 
шо  эшжомомшъ  съ  Лд&бяицем1ьд1Я!ра»11гашхф.  дшьюшцццвилшвь 
яиитмшй.  Ч1еревъ  Воту .  ЛЫийшц»  .вфядатвиъ  < Аогу^У '  12во&  дршмь 
академ1и.  Онъ  мало  отличался  отъ  Берлинскаго;  но  для  того,  чяабл 
белше  заннсцвсовать  >Авг]!еп,  ЛЛбвшщъ.  <11^р1|тН|1ь.  аеобеннж  &  внв- 
«маше:!!». пользу,  ^ншзорую  /]инVIа  «бы  ожщдпв  отъраараЛооаш/зшвша- 
пки  я  4апшя  дмШши.^явува/0&.а1»ю:аА>щк1ью^  <ип  лодробвв^дмг 
1Яв1ми1*въ<€во0|гв  арвевтй.рефоркН'тсшпшяи,  ш»  нрмствшпвш, 
так!к  Я'фимяесвАго.  (Яейбницъ:.1нридааалъ  восоятажЕЮ  болыпм  вше- 
те;  1пфо1»ой|  восшввщш,  лО(  его  1  на^^нЬо,  обуслввявалоеь!  увотеряюя" 


^)  Мы  подробно  говорнжв  объ  Август1Ь  14  Оодъ^исоиъ  въ  нАцдацъ 
«Борьба  за  ш)^0кск^|^  преетолъ  въ  1733  грду». 

')  Ётеп<1а1и1п  1п  Ьптапит  §^епив  еёисайопе  ]11Уеп1и1;1в  1п  теИив  геГогта1а. 
Лейбяйцъ  относился  съ  большинъ  янтересоиъ  хъ  педагогическимъ  шанамъ  ВаМ- 
геля  и  особбйво 'Франке,  котор1дЙ^въ  это- время  начать  ово1а'«олваяую-я1кяФМ»- 
не«гь  111ЩГ11Ц1|]|Я11  «яротвмг»  ушшца  в»  Гмм.' Ёщ«^  врвахв^'Шкбшщъ  ваяя- 
«аръ,  00  врюо1[гб|».Да-ВсАраьврау  наят^вявА' .1Г  ва|^.о  то  «(ррища,  еаоВ  Вгрзе1  4е 


&ь  емок  проекте  .41иц|е|ф|  „^т^гМтл^я^ ,  дадщ^шн . др^ргрцэ- 
стяло  ио  (»яст^адау>^^с»||и>гщ^^^н^р  .ц»дадци>  Оаво9Н(;||каго  п]^1ща, 

зраерь  съ  ищщпъ^:  дутщяп^щм»  це  <тН№о  дае^ъ  тДцз»  во.  Фц&е- 
щя  лмл  мс1щз^ашя  ддфши^  .^Фршцу^тД  идацъ,  до  .д1М|Ъч№1ю  Гдоу* 
ера,  бип  пос19НК№ь  ]|а.  отР9У<>"М»б€дчарвод[ь .  оморяцд ;  ^М^бящь 
сфшигь  веобкедшмпсь  вн^схк  ю  восцкгаше  реалвекияескхй  аломекг^: 
онъ  сав^хуга!^  ушмффбкять  вдо(^В|^*<*д1я»  ввмпнне  модели  ж  нмш, 
устроить  1|уз9н  по  есх^твеиЕШ!^ .  дау]М)||оь  и  н€куса«!р«мъ,  для  Т01Ю 
чФобь  ободрять  вообра^^ще  оорО|КМ9№Цки  11ред|ст|тг№1«цр. 

^Ш7^№»  ч»стедЩ4  мпшл^9р1|м  А|Фува,  урмиоъ  ( науку  и  990- 
бежЕОл^бясь  ис«;сс9сва.  Ощъ  бдагосыощю  1ф9илъ  аредлоа^ше  Дейб^ 
лца  и  €голъ  думать  0^  осуце^гмшщ.его  одащов».  Въ  17^  ««удг 
ЛвВбшП'ь  оупрайилъ  въ  Польшу  саое^  секреораря  Эккарда,  Ч9ч>бъ  оду* 
ши»вяц  мпг  рафшчтппь  саш  Зюцрхь,  воро^|а,  къ  у^рмьдшло  ака^ 
дещн  даужь  ю  ДреяукмЬ  ц  подговорить  объ  атом»  ея>  Вофой.  Лмд^щ 
дмш9^  была  вс/^щщхь  в»  т^^^ввую  свааь  съ  Берливеиою.  Король  шпг 
-яшцъ  сюе  б0941мад  во  волФдрше  Пшккой  врйнн  влмсь  не  соетоилеа. 

Съ. Карлою»  XII  До&баоцъ  ветр&хилса,  когда  тогъ  (кись  ца.в#р- 
яшиЪ  сдави  и  хогуп^ства^  По({1д|1въ  Дашю  и.  <ггравивъ  наоадте 
Роесш,  Карлъ  сло|р1дъ  могущество  тр^|еы1го  своего  врма,  Август. 
Оцъ  язпюль  еро  ща^  Польцщ,  цофлфд^вмъ  ва  ннхъвь  Савсмоон 
«шъ  ваомвнф  оцшватьоа  отъ  иольоиой  шфонн  и  с<№Лаеитьса  на 
«цкь.  В{ь  9П  «р^ца  Карлъ  XII  биъ  ахастелиЕОмь  восточной  Бвроши 
Аь  ево  ррнаЪ|  иа^адось»  нщмнлась  тавже  судьба  ааоддцой  ноловянн 
ея.  ТанЕь  ]фоявмдн4а  борй$а  мециу .  франщей  и  ноалнщей  дерямвъ, 
<мшарн8авш№ь  у  9ея  тр»сш>е  щимЪдсшо. .  Кардъ  дуналъ  аиДшатам 
вь  осу  борьбу,,  и  е|ч>  донощъ  могла  бы  свле«№>  нобгЬду  иа  ту. или 
на  другую)  СФорюу.  Оттого  въ  лагерь  Карла  нрв  ДльтрарштедтФ  овЪ* 
щяли  оеслн  оф  вейз^ъ  дервнвъ,  .чтобн  новдраиить  воб'Ьдителя  и  ва- 
искаоь  е|м>  раепмшешя.  Са^гь  Мальборб  оставнлъ  свое  войемо  и 
отнрмидся  къ  Камг;  <з'Ц^  сумФлъ  ему  вонравитьса  и  удержать  его 
оп  вцйшатею^^вагвъ  польау  Францщ.  Ивъ  Ганновера,  политика  во* 
тораго  бциа  уже  г:Ьсно  свявака  съ  долипвой  Англ1и,  тавже  било  «г- 
правлеио  посольство  въ  Альтранштедтъ.  Къ  нему  примвнулъ  Лейбннцъ, 
коюроиу,  какъ  полагаетъ  Гурауеръ,  было  дано  поручеше  сод^йство- 

Гё(1т1Сй1!о11  д'пп  Рг!псе,  въ  жоторомъ  овъ  подробно  ииожилъ  евой  ввпядъ  на  во- 
С1Гвт&Н1е  молодихъ  государей.  91Ч)тъ  проектъ  овъ  послалъ  черезъ  Воту  королю 
Августу. 
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вать  сЛжвжшю  Кбрла  съ  Люноверомъ  н  ЯруссзеВ.  ДеЙбнядъ  не  за- 
ехиъ  Карла  вгь  Алтренштедт^:  ШмдсвШ  жороль  юАхалъ  оттуда, 
чтобы  пргаавести  сжгррь  свопгь  войсват.  ЛбМвяцъ  хдалъ  его  цЪлую 
нед&т;  навонецъ,  ояъ  пр№хадъ,  ж  Лейбницу  бола  об§щана  а]гж1ешц1 
у  Карла.  ВстрЪча  между  гёроемъ  и  фвлософомъ  бвла  бн  чреэтнБпж!» 
лгтерееиа.  Но  Лейбницъ,  взглянувъ  на  Карла,  нашеяъ,  тго  ему  не 
о  чемъ  съ  ятгь  говорить.  Карлъ,  восоитанняй  среди  борьби  хопар- 
хяческой  власти  съ  надквнной  олигарпей ,  ц*Ьншгь  тольео  одно  — 
власть,  основанную  на  военной  дисциплине;  онъ  имЪлъ  только  одну 
ц^ль — употребить  всЬ  средства,  которая  ему  давала  его  неогршгагаея- 
ная  власть,  для  достижен1я  высшей  слава.  Онъ  бялъ  сдержаяъ  и  еуровъ. 
не  любялъ  нридворннхъ  фрааъ  и  не  имЪлъ  никакого  интереса  къ  шя- 
ванъ,  которыми  воодушевлялся  Лейбницъ.  ПоезгЬдпй  сл^дующнмъ  обра- 
вомъ  опясываетъ  свою  встрЪ^  еъ  Карломъ.  „Я  вид^лъ  его  за  оМдомъ; 
это  продолжалось  полчаса,  но  Е.  В.  не  скавалъ  ни  слова  ва  столомъ, 
и  только  одинъ  разъ  поднялъ  глаза,  когда  молодой  Виртембергскй 
нринцъ  началъ  играть  съ  собакой;  тотъ  при  взгляде  короля  тотчасъ 
нрекратилъ  свою  забаву.  Можно  оказать,  что  выражете  лт^а  у  ко- 
роля очень  хорошо;  но  онъ  од'Ьвается  и  держится  какъ  «кавалеристъ* 
етараго  времени.  Такъ  какъ  я  ждалъ  его  больше  недели ,  то  я  ие  хоть 
дольше  оставаться,  хотя  меня  обнадеживали,  что  король  дасгь  мц% 
аудаешцю;  дМотвительно,  молодой  графъ  Платенъ  и  Фабрищй  вмклж 
иотомъ  ауд|енц1ю,  когда  я  уже  собрался  въ  дорогу.  Во  шд  бв  я  ему 
сказалъ?  Ояъ  не  любилъ  похвалъ  даже  заслуяБегакнхъ;  о  дФяахъ  оиъ 
яе  говорилъ.  Но  онъ  очень  хорошо  говоритъ  обо  всемъ,  чт5  касается 
В0ЙШ1,  какъ  меня  ув-Ьряль  фонъ-Шуленбургъ,  беейдонашшй  еь  шфо- 
лемъ  часа  два.  Графъ  Флеммнигь  также  им4и№  ауд1енц1Ю  у  него  не* 
редъ  пр1&8домъ  въ  Лейпцигъ  и  остался  у  него  за  обФдока.  В<ф01ь 
продолжалъ  разгов<фъ  даже  посл%  обЪда  и  выравняъ  свое  хорошее 
расположете  духа  т&мъ,  что  сказалъ  иФекохько  словъ  для  ем^Ьха*. 

Совс^мъ  иной  пр1емъ  нашелъ  Лейбницъ  у  11е1^  Велик1ик>.  Но  им 
принуждены  не  касаться  зд^ь  его  лнчныхъ  отжшешй  къ  Русскому 
царю  и  нроектовъ  Лейбница  для  улучшешя  финансовъ  и  раквяпл 
аросв^^щтя  въ  Россш^).  Мы  коснемся  зд4сь  этихъ  отжмвенШ,  на 

*)  Вопросъ  объ  отношбн1яхъ  Лейбница  къ  Петру  составить  предметъ  дру- 
гаго  вашего  сочине111Я,  такъ  иахъ  въ  последнее  время  открыть  ва  границей  но- 
вый матерхалъ  для  равьяенев1я  дАятеивости  Лейбввца|  касаямцейся  Росс1ж,  ж  пря- 
шлось  бы  отложить  на  долго  ожоячан1е  вывАшвяго  вашего  труда,  есп  бы  ян 
пожелаяя  восппльзоваты^я  для  него  атяиъ  яатер1аяо1гь. 
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саодоко  МО  ну911»  ди  объАСнтш  цолятичесваК  д&«тельности  Лейб^ 
нвЯА  въ  шкмАювв  Г0КН  его  жюв.  Роеш  въ  то  время  выступща 
вю  <шо^во  уеддвйщцре  пмоамвш  и  пршмыа  учвсхЁе  въ  евроиейскахъ 
д^Ьокъ.  С»  аюго  можш»  всицюсъ  41.евр<я|ейскомъ.  равшю^с1н  дм- 
жвшв  бииъ  оооеромшо  ■авгЬшппеа.  В»  Европу  воима  новад  сажа^  и 
шию  во  меду  въ  яей  долнша  бнла  врмзойдти  новая  грудвировва 
интересовь,  доджнн  были  образоваться  новня  оеновашя  для  политн*- 
чесввго  раввов^Ьшя.  Левбницк,  можетъ*бшЕЬ,  первый  и&ъ  долвтивовъ 
Завма  пмяляь  ввачеше  новой  сзиы,  внесъ  ее  въ  свои  нолитнчеаця 
сообр^яаЛя  в  началъ  вовлаготь  на  Ро€С11о  свои  надежды  для  возста- 
новлешя  равнов'Ьсяя  и  усш)Коев1я  Б^вродн» 

Хотя  Лейбнвцъ  ве  игралъ  офвдцальной  роли  въ  европейской  ди- 
пдсшат,  ншкго  однако  же  не  нрингасалъ  такого  искреБняго  и  д^тель* 
наго  учаот  въ  политвческихъ  водросахъ,  вавъ  онъ.  Тавъ  вавъ  оиъ 
шгккь  обииряня  связи  во  зшогихъ  страдахъ  и  былъ  близокъ  къ  мно- 
глмъ  гоеударянъ  и  чдшажь  царствро^ццаъ  домовъ,  то  его  планы  и 
сов^ы  не  были  лишены  значешя,  и  никогда,  иожетъ-быть,  частный 
челокЬв»  не  им^лъ  такого  полихическаго  вл1ян1д  въ  Европе,  какъ 
Лейбшщъ.  Онъ  постоянно  рвался  изъ  своей  т^Ьсной  сферы  въ  Ганно- 
вере^, гдЪ  д^лженъ  бшсь  С!валш1ваться  съ  интересами  медкаго  государ* 
ства,  на  бол^е  широкое  поприще.  Не  только  его  восиополитизиъ,  то- 
есть,  его  авелаше  упрочить  въ  Бвроп^^  въ  витересааць  хщвнлнзацш  рав- 
нов^сде  и  нирЪ).  но  н  его  патрштимъ  тянули  его  въ  Мну,  ко  двору 

Хотя  кЬцщше  нащоиа^ьные  нсторюю  не  безъ  основанхя  обви- 
ндвггъ  Габобургсквхъ  ннпераюровъ  въ  томъ,  что  они  предпочитали 
св<т  дииастическе  интерны  выгомвъ  Гериашн,  но  нужно  согла- 
ситься, что  въ  общеиъ  итог^  никто  изъ  в^иецкихъ  князей  не  ока- 
зала Герхаши  тжвихъ  важвыхъ  уелугъ,  какъ  Габсбурги,  въ  эпоху  пре- 
обладатя  Францш.  Хотя  политика  ишкераторовъ  и  въ  то  время,  ко- 
нечно, была  династическая,  а  не  германская,  но  политическое  преданхе 
всегда  им^^о  такую  силу  въ  Австр1п,  а  охранеше  Гермаши  отъ  притд- 
зашй  Францш  до  такой  стедюн  входило  в;ь  габсбургскхе  интересы,  что 
Австр1Я  даирягала  вс^  свои  силы  для  защиты  западной  границы  ин- 
пер1и.  Бели  Рейнъ  въ  то  время  не  сделался  французскою  границей 
или,  какъ  говорили  тогда  Французы,  ихъ  барьеромь,  то  Гермашд,  по- 
слЪ  мудро)!  дшштики  Вильгельма  Оранскаго,  обязана  этимъ  упорству 
Габсбурговъ.  На  берегахъ  Рейна  венгерсше  и  славянсше  поманные 
Габсбурговъ  постоянно  проливали  свою  кровь  для  охранешя  Герма- 
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Н1И  Ш1рав1гЬ  съ  Ж1п№^пп1и  Гессена  я  Пфальца.  Воэмшу  ъЩяя,  жЛя% 
нЪиецкихъ   патр10товъ  бнлЕ  главншгь  образот  обршценА  яв  д1№* 
сття  В'&нскаго  правятельства.   Но  ЛеМгаца,  «Мм  9шт%в0ршмш,  шь 
В'1яу  наняли  не  одяя%  яатр1о№91А.    Такъ  схохяяжя»  9яп  еврааМ 
ско1  дя11Л(шат1я,  фМъ  1й>1^ля'  вб9Вяту№  я  лаян,  вбпшавшв  всю 
ропу.  В^яа  я  ПарМк'^  ооетавмля  два  полюса  ея|^ей(ЖвЁго 

В%С1Я. 

Оттого  саяое  деятельное  7ча[ет1е  ЛеВбяиця  въ  полямяй  емша* 
даетъ  съ  614)  пребнвашенъ  в^  В1^]г&.  Самягя  важная  явь  е1«  со^шп- 
Н1Й  по  публяцнстякЪ  я  самое  яятересяие  его  нроеятя  я  ^мЛт  груя- 
нируются  около  полятякя  Габебургекаго  дома. 

Мхг  уже  говорили  о  первояъ  пребйвая1я  Лейбница  въ  В%н^Ь  въ 
1688  году,  и  объ  его  запяскахъ  и  сов4Ьта1съ,  предетавдешшзгь  ав* 
стр1й(5квжъ  яянястрамъ.  Рядъ  этип  сочияея$&  оваячиваеФ!^  обшяр- 
ныиъ  лемуарояъ:  „Соп8и11а110пз  внг  1е8  а№1{ге8  д^6га1е8  ея  1в91', 
напясанннмъ  уже-  по  вбзвращенхи  въ  Гаяяоверъ').  Лейбшщь  пред- 
лагаетъ  въ  немъ  разлячяня  м^Ьры  для  того,  чтоб»  обезпечять  успФгь 
на  войне  за  державами,  соединившимися  противъ  Франц1Я.  Мн  ука- 
жемъ  на  саяяя  интересныя  или  оригинальная '  иэъ  этяхъ  м^ръ.  Ояъ 
считаетъ  необходимпяъ  составить  ивъ  Италии  вояфедератявное  госу- 
дарство на  подобхе  Гермая1я,  чтобъ  у^^^^^^^ь  ея  значете  я  да1ъ  от- 
поръ  Франщя.  Неаполь  я  Миланъ  принадлежали  въ  то  время  Иша- 
ши;  но  папа,  Венец1ансвая  республика,  Тоскана  и  герцоги  Модея- 
СВ1Й,  Мантуансв1й  и  Пармсюй  могли  составить  между  собой  соювъ  я 
нейтрализовать  Итал1Ю.  Императоръ  и  Испатя,  для  которнгь  ней- 
трализащя  Итал1и  била  бп  внгодна,  должна  были,  по  мяАяш  ЛМК- 
ннца,  выказать  притворное  неудоводьств1е,  чтобн  вовлечь  Францш  въ 
заблужден1е,  между  тЪмъ  ИтальянсхМ  союзъ  окрЪйяулъ  бя  V  иоръ  бв 
содействовать  установлен{ю  равяовес1я  въ  Европе.  Лейбницъ  удив- 
ляется, что  Итал1я,  родина  дпплояат1и  я  интрягъ,  теперь  таяъ  ие- 
изобрета1^льна  въ  политике,  тогда  какъ  на  севере  Европн  то  я 
дело  заключаются  союзы  и  договоры. 

Затемъ  Лейбницъ  советуетъ  ляшять  Фраицш  поддержки  со  сто- 
роны Швейцар1и.  Франщя  наполняла  свои  войска  швейцарскишг  на- 
емниками, и  вследств1е  выгодъ,  который  доставляла  французская 
служба,  швейцарская  аристократ1я,  уяравлявяпиаг  республякой,  была 
совершенно  предана  ФранЦ1Я.  Поэтому  Лейбницъ  считаешь  необходя- 
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|ИО<и  совма»  дврваш»  крввпщхда  пази  мфбовп  м  Шмй^ 
царш,  хотя  наемники  такъ  дороав*^  ^кжь  4Ю  1>ршн19.'  'Ио  лит!^ 

р1вА  Н  ФрЯЩЩЙ  к  УДИИАШМ?  ОВВ    ШшЛЩШрВ1ВВф   ВО!  4фВПЦ)9СВ0* 

сх/ш/Ш;^*  «ми  а1е  .9»  сусдепо^  иуораю»,  «^  ^•■бшщъ'  ом1Ргу«т^ 
прнйквнуш  1^ъ.  джагогЬц  линк^  <армюцра1з»  перв^сюующмо  шн 
Л0Я8Н1В  вв^  респубяих§  ■  1мяи№  обремяП' ямАвиш  ен  нолитму. 

О^ЩИВЬ  ХЪ1ГирЯЯЯЦ  ДиЙбШЦ»  уИаДЩДДЦ  Ч«0  ]ЙЮГ16  ивь  м 

кшпой  дцмошш  вмп  мйгралю  н  эпн»  теш  в|юдлп  обв^еярг 
л^Ьж/.  СшяаЛ .  аназидтди!  два  тпп||  терцци^'^  Ганжяюрсиа^  ноМркА 
въ  нжча1й..101нн  пряянжаль  «ь  вМ1  емм  шиф10ппеевее  учае^; 
на  мгда  ещг,  не  сИотря  на  шЛ^  его  аиелтгн,  отЕав&т  въ  ШкяА  саг 
жяал  ооЕорЙнктипагь  о<Цмш«п<  въ  ацфЁршндьеюь  омЬ,  ов»  охла*- 
д^Ьхь.жъ  общему  д^ду.  Лейбввцъ  совдеп  непре]1§юю  7Я<>*<^®^^во' 
ряЕь^  его  ИЛИ/  курфвршеекнн^  вванСемь,  шйг>  11р&ооедвяей{емъ  ешююнь 
стяа  Освайршюваго  къ  ет  вяадМтп»^  Шл  мчяю  можно  бшю  бн 
дакдючт,  по  вся  ващква  еоетавяева'  ЛеМшщекь  тслько^еъ  дЪлвю 
солЫМиовавь  овоеку  герцогу  вь  доепжеяш  вурфйршее^Фа,  но  Лейб*- 
ннЦ1ь  я  ту9&  тЛмъ  въ  вяду  общк  интереса.-  Овъ  иен^гсно ' ноль- 
зуеиея  вооп  повеконъ,  чт#бъ  уметь  герцогу  на  ошкямня  поедЪд-^ 
сфвш  его  нвйирадвта.  ВелйдсФв1е  уеяИкховъ"  француввваго  друяпя, 
Герхашя  при  завлючети  мира  легко  ножетъ  лишвпея  Кбльнас  тогда 
В«яфшя  едЬлаехса  иограняпой  облаеФью  н  жерпой  французскяхъ 
оцусдошннШ»  подобве  Пфвдьцу  и  Вадену. 

Овь^  нейтрадыпиЕъ  держава  ^кйбвга^ь  перехеднть  къ  враждеб- 
ншиы  Авсврик  находилась  вь  одно  врекя  въ  войв1^  с^  Ф^^щей  и 
съ  Т-уррай.'  Песякдвяя,  не  смевря  насвон  жеудазд,  не  соглашалась  на 
мяръ^  ватщчю  надйяяась  на  соювъ  оь  Франц1ей.  Лейвняцъ  сов^ ' 
туег»  вявяяян»  носворке  виръ  съ  Турцхей^  даже  съ  нЬкоФорякн 
усфупважи^  чтобк  обрапяъ  ^веД  сяхы  нрогавъ  Франяри.  „Простой 
8драаж1  С1вслъ,  говорялъ  >овъ^  уб^Ждаетъ  въ  томъ,  что  важнее  ду* 
на»  о  своежъ  сяасш1н^  ^яъ  о  вшодахъ''.  Лей<яиць  докашвалъ  лож- 
ность авст|вйаввй  потиая»  которая  готова  еяотрЬтв  равяодуято  на 
уснйов  ^йрмфя  €0  сторюв  Гермая!н,  лия1ь  бЬ  въ' это  время  удалось 
нрМ1рДеяв>  на  ВоепяА  ляпшюю  яровннц11>.  Усп1|хъ  Франции  на  РеПб«, 
зямЪмает»  онъ^  яовлечвтъ^за  собой  нсМрю  Бельг1и  и  Мялана.- 

5|11явввну  необходимо,  воевянцмтъ  о#ь,  прошйуЬднвать  Мнскому 
двору  миръ  съ  Портою  и  уступчивость  относительно  протестантовъ 
въ  австрШсхихъ  зенляхъ, — Шмцамъ  порядокъ  и  дисцапдану,  Исоан- 
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цац» — {мфорцг  фшнимшц  Алгдпвшшъ  ж  Готиндцию  цйкояшма 

Омп  В8»  уимишж»  др  1ИИД  лормьшк  я  бЬщ^ваЛ  Гцрнршш  ^ЬМ* 
ниць  ицщъ  въ  оФсзпеошв  двецвплввв  вь.  в11мри11  во1ап|>ь:  то- 
рав  воммва  ем  шавуара  «мшвв|ава  эпву  ваврасу-  Ао  вршя 
съ  ДюАИВПМШъ  XIV  №  Ге|«внш  усваааввлсв  •е^ашпй,  Чт 
врупнив  гоеудак^яа  внсивавв  овов  вавсявгевтв.  Мвопв 
став,  особмна  т^  км<9«в  вахадвввсь  блава  оть  таашра  яЫЬш, 
доишы  бши  в!Ь  захЬ||{ь  авого  дц^^вшь  у  еабв  ва  ввсмД  Волкова  «ва^ 
шоь  щлгвмтгтг  с^сМой*  Тавь  вавъ  оощШгамъ  ашваваиьв  р||лвв  выдв- 
вадоеь  щ^авйдшо,-  а  двецввхщ1а  бнш  ачевь  вдоха,  то  обаасхв,  врв- 
суждешшв  яВь  ттж''^  еовершенво  рааворвхась.  Крупвнв»  жл  гвау» 
дцротаавъ,  дащшм'Ьд»,  Гаввоаеру  в  Бравдввбургу,  васорвш  .вгржашв 
поотовввця  войваа,  цреаншаюиМв  средсэда  сяранн,  бнжо  ^рааввшйва 
выгадав  отошааь  сван  вайсва  „ва-  воовай";  ябо  вв  апхв  сжучавхь 
ош  сад^ккадн  эдсть  своввъ  войевъ  ссимрягавно  на  чуаюй  света.  От- 
тога  вовроеъ  а  раедред^Ьвшв  поетоа  вовбуждалъ  на  сейяА  бвавовв«- 
ные  нврегово^^  в  вмдоби.  Т:Ь^  в»  кнв^й,  у  воторнкь  бажш  войова 
всегда  наготове,  огавиди  усдошовъ  своего  участая  въ  войя^  втобв 
тгь  были  отведены  абдаств,  выгодннв  ди  достм;  наше  жввяьа  1фо* 
тесфоввжи  в  бндв  т>9^  готоан  отдатьсв  явпр]в>ваэ,  в^воь  нрвшпь 
на  достой  соадаввовв.    • 

Лейбнвцъ*  ужаакааакъ  на  фвв^ръ  фравцхв,  воворав  ^аСвзана 
усп^Ьхави  на  войн^^  финансовой  рафорв'Ь.  Вь  Гер1вав1В  тол&во. 
Ганновер«В1е  герцогн  посл^довадв  ад  дршАру.  Цравда,  вь  ихь  ру- 
кахъ  рахадкгсв  исмчвшет»  богагахъ  дододовъ'--  рудввви.  Гарца.  Овъ 
совФтуетз»  воггществевв^йяшвъ  ваоь  вшвей  €а»'Ь(В1аъбв  на  ковфсрен* 
цш  бе9ъ  ОФДВоат^льства  и  без»  саб||»дев^я  е4вша1о  эхявепа.  Ив  эвай 
коаферевщи  доажвы  быть  составлены  абщ1в  правша 
диевщиины,  цкшавта,  военной  весен,  вомавды  и  пр.*  Мелвва 
жеетва  должны  быть  обезвечевш  отноевгельно  вестов 
войскь  чч^е№  ялъ  абласви.  Необюдвво  увредввь  аатвв*  еовЬвк 
>  устроить  вагацины,  деговервкьсв  се^  ноеваэщдтмя*  Мы»  1|о  аалу  в 
друпв  государства  д|^]ашутъвъ  дтей  воввев1ЦВ|  в  вь  впавщ1в  дйй* 
ств&в  Гервавсквдъ  кщ^д/Л'  будутъ  ввесюн  аднмгве  в  де< 
савые  важные  аалогн  уенАха.  В»  Гцрвашн  вь  аао  времв  была 
воввсташцшхъ  внюей  и  вн<№0  исву«н|сшь  гевераиМи)  но  св|ишво, 

')  Стр.  275.  Фрвнц1я,  какъ  известно,  въ  это  время  старалась  свергвуть  Вя1ь- 
гель«а  Оравскаго  ш  воввестя  снова  яа  лреетогь  вато1В<}ескЕП)  Якова  Стюарта. 
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ч«0'0  врамиыпй  српошиЦш  шНян,  о  вовнжА-  шокам^л^  необкв^* 
хоиЛ  тажц  рд&  ввЖва  швммкя  кютш  рамюродаи»  воюяшиНА^ 
Х]ниа»  «ми»  фяюарфъ^'  шУ  ■  ц— иг  дядйШ»йвй1й  «бъ  «цнмь—о  ми  < 

Зжмц»  «мгашаемш  птереспшь-  отряггепивскямъ   яро^пюи^ 
ЛшМвшща.  ^^^цяци  ш«Ьт  ^мьшм  1фмшуцес«ко  яередъ  сштмв  т^ 

ницв  соойвуотБ  вврШ1№Я  "вбйяу  И  4^м(||^^  шн  во  вфмйнбв'  мЬу^, 
прмвшеоп  дм||Ц«щ)  «ь  попзу  мИкяю,  сражмяихся  на  РМЫА^  С(н 
еданнянии  фмш  Анпов  -ш  Гшм&д!»  биш  ояшвЬе  фршщумшаго 
фдп»  Я'  лепо»  могля  ввемяпь  таппгеЯЁВое  вб§см  НЯ'  ^д»#ое  хйето 
ф|юящу1св«1  'Яерряяюрки.  Ш  янсадмпмш  во  Ф^азщ№  Нам  (Мк  4пюяо: 
саям  «впоюе  «йи»  яогю  (№  еъ  црг;х^»ъ  -д^^ясаты»  та  бе|>е17  не- 
пр1ям11стх1  оцраяы.  Ооэтаи;  Л^Ибяяцъ  оояйфумъ  висадаиъ  тнсачъ 
12  ВДВ  15  хорошаго  воВсжа  вь  Бясяайш,  яа  яопанвяую  110ррвФор11>, 
неда^8■о  ять»  лфяяяцъ  Фрянд1н.  Къ  нямъ  пржюедяввлаеь  бы  вспан" 
ска|[  щтл^  котярая  талера  4(е№.яеяяой  дйямлаосп  стяп  яа  гра^ 
няцк  Сояпяаа .  ярц1я  тАжш  Ни  вревоаходвай  ояцмщ1(шв11й  базясъ, 
ВОВ»  бн  игапво  ямррвуться  во  ФравЦ1Я>,  ям№  Байо1шу,  в01Шуп*№  в^ 
дояеиннхъ  гзтемяовъ  въ  ВеаряА,  жя№  ва  теть  Фраяа!^  в  оказать 
сая]л>  сжжЁяут  ям<щь  цяояжь,  ^[МУВЯIМцшся  ва  РовМ,  а  1уь  сжучв/Ь 
удяп  даже  соедвяитыш  в1Ь  юяшой  Фраяцгя  сь  воВевамв  герцога  €дг 
войсваго,  яаяярающаго  съ  другой  С9<фовсЕ.  Въ  случае  яеудачв,  вторг- 
вупиеяея  войем  всегда  тЛ»  бн  вмсожноеп»  отефувяп»  яъ  Исйа1Нк> 
по^  аяяцггу  Пярявеевь  в.соювваго  фоюта. 

Къ  ооаииФяйю,  яадамжв  этого  вямресваго  мемуара  Ае  увазалъ, 
дш  кого-  оя».бвш&  ваяяеажа  в  въ  кому  пославъ.  Эфо,  вероятно,  объг 
ясяятя^  шцдя  будете  надаяа  обшгвряяя  в^яиека  Ляйбмца. 

Чермв  12  Лп  ш^^е^А  его  веряаго  «вребвпавпя  VЬ  ШяЛ^  ЛяЛ^ 
нвцу  врввиось  свова  отправвться  туда,  ва  этотъ  ряя!^  уяю  яопря*' 
глшяв»  1яшмрап1»  ЛеояоАда.  Поводокь  в%  то«у  во(»ужвлв,  вакъ 
ян  вццйкш,  веретеворн  объ  уя1Я  яезяду  яротвсяанташг  я  1еатпвамв. 
Ду1а  Австр1в,  столь  же  раавородвой  въ  релвпозвонъ  отвошев1в,  вакъ 
и  въ  ващовальвомъ,  'вовросъ  объ  ув1н  билъ  особенво  ваякевъ.  Съ 
пояоп](ью  ув1я  В^Ьвсвоху  нравята1К9яу  удаяееь  бн  усвояошвг  в  врв*- 
влеи  ва  евою  соорену  врояясядгаеяъ  я»  Венрр1Н  я-Трансяльмя!», 
котеряе  воетяяво  бнлв  готова  возмутвться  в  прязвать  ва  помощь 
Туровъ.  Поэтому  преемнивъ  Спвяолы,  графъ  Бухгаймъ,  въ  1698  году 
снова   отправился    въ   Гавноверъ   для   релипозныхъ    переговоров*. 
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гайкъ,  но  шоарршцепк  м  ВАцг*  ]1ваа1М№*Дмпол|цг  ш 
на  необходнмаго  сотрудшиш  дда  ущн  е^.||рмм9Е1Н1Шй1,  л 
торь  лп»  об^шпми  о»  шюышю  шь  нурфщуцу 
проша»  врнсдат  «7  ММ(«мк  В1нт1  нааммь  благонр1Шгнявт|А» 
п^роровор^ю  0^  |и1|1.  Нмкй'Хма,  Кдммг^Х1,.диераспммн«и1 
н  шуосвль  Вме|э«г|Е  оуисд»»  ецг  ме,  то^^нн1  шююь  пмвмцквш» 
проквстммнъ  О-  Л^тю  1700  щ|»  ЛеЛбтадь  огнрмкмн  нт  Шау; 
он»  вайюыяь^  нъ ;  Хешшцъ,  «обе  нмЬ111!11еа,  я  въ  нмц|к  мявнбра 
внДжмь-  опуд»!  еще  м  сюерпвяно  онрпмршягь  ось  сюеп  яед1Г1т* 
Въ  ВМк  ЛЛбшшкьщ^Шл  »  юнца  1700  года,  щАт  чшсявл  сшим^ 
в1д  съ  ешювошшъ  Ш1шяадркшапц  свь  дрдгпшн  в^Ьаишвш  богаамвмв 
и  даже  съ  юшощннъ  нуннмшц  кардвалонъ  Дйр1а.  Поцфобяоевн  нре<^ 
зул^тасн  9»аъ  ае1м№01И)роаъ  нона  нНизвАскня. 

Но  Лейбшць  ааннна||1ш  жъ  ВАн^кне  один«н  реяв1б1шшш  д1иа]|н. 
Въ  началА  мабри  туда  пряви»  аажное  нзнЬта*  о  емроя  Каран  II, 
поедймнго  Ишансвап)  юрош  ваъ  дма  Габебурговь*  8п  даиш 
прадвнхЬшюо  собшпе  додшо  бнло'  лрошметн  нереворвгъ  въ  о«во* 
шон1нхъ  вападшхъ  государсогвъ  и  номо  нн^и»  рЬшнмвьное  нвнше 
на  нодожеше  Авохр^и^  ДцгхвФмва*  бораба  хекду  Бурбона1н  н  Габс- 
бургаин  вступада  вкь  новнй  реуаодъ;  вонро»  шедъ  о  токъ,  вмт  да- 
стааехон  громадная  Иенаясван  нмараия  съ*  свошш  обшнрншш^.б^ 
гацшн  надмшя,  съ  свмнн  аЗпия  норо-вцхманн.  Есян  бв  снова»  уяа^ 
лось  Габсбурганъ  соединять  шь  одшивь  рухахъ  иснандйв  •  вешп  съ 
австрШсвннн,  тогда  не  Дудцмнгь  XIV,  а  шя^пцество  Габобурговъ 
угрожало  бы  ра|и10вЬсш  Европн.  Но  «слибъ  ем  вешя  оадналя  ва(а* 
сальной  вавмввиютн  о»  Людовнва  XIV,  тесдабшнба  нанрасшваек 
вокщн  еврояейсвой  жоалацщ  нрепвъ  фрапцуасятго  дасаот»  н  енъ  но* 
рабоплъ  бн  Еврану. 

ВедяяШ  бл1мп1Н1а1ь  свронайдваго  раввмЬш,  Ввяьплвв& 
давно  щмюндЬа  моль  вмросъ  я  раврАяшлъ  его  шь 


*)  Боссюетъ  ■апнеалъ  по  этому  поводу  новое  сочиЬевае  о  орпирекан  проте- 
сттнтовъ  съ  птожпгазш,  въ  которомъ  разенотръаъ  вс%  соорвые  воирбсы  —  раг 
т«а(ёге  А*«ц^1мМм1-  е1  4е  ебшеШаЦоп  мг  1МВ  1в»  «Н1с1«в  ев&Ьго^егмв.  О»» 
поАмямеж  олучшаш»,  чмбж  ввущщтъ  тштпц  швж  «мж'Ввявкн 
Я4>вно1  влаетш  м  ■евоп>ашвмоега  вммтва,  отноентелле  чего  гм« 
ковь  дадеко  раежодиась  еъ  римскою  жур1е1.  «II  ^о^а  Госеа810п  Сгёв  1Шр01г1ап1е 
дЧп81ппег  ап  раре  се  ^а*П  ^Ш  сго1ге  виг  Пп&ИИЬЦКё  е1  1а  <1ёрОв1Ьо11  Лев  Еом*, 
говоратъ  сеяреттра  Ноесюста,  аббатъ  Де-Дьё  (Ье  1Иеа). 
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б1Вфоцк1.  По  «го-  шмюянц  шмжкявяятл  Ие&айюкой-  мотрхМ  бШЕЬ 
няимчеоп  ямодМ  ЧМК  шурфярста  ВавА^Ааго,  по  своМ  иа1зерв  вяуЕ'В 
иШМфяато^  ЛеопМЕХ1^  ш  иртщн  Фкмюа  IV  ^).  Тами^  обряэоЁГь 
Иот^  бела  ^  вейгрммоввп  4Мду  Габебургашг  я  В]грбон<^>В1' 
Но  нмодов  оршпгь  умерЕ  ю  1«99  11>ду.  Тогла  ВвльФольт  Орм^ 
спи  предложвлъ  разделять  Испанскую  повара!»  неаду  Габсбургами 
и  Вурбмамя.  4ра81|1а  доапа  балл  11оДу%я1<ь  Яетоль,  СМци1ю  и 
Ломрший!»  (1«рт(0п  Ломфйййя  юайаграждалсл  МвяЛяьжъ),  а  эрц- 
терщшл,  Кар|Шь,  мюроВ  сшяъ  иявераюра-^Испая}!),  Белыйо  ш  коло- 
иш.  ШшаАдтщшк  я»  лряаааль  э«§РО  раадЪла,  которвЕй  уеядя»  бк 
то^&во  Фршп^,  ябе  Исяа1|1я  я  Ввхьг1я  но  яряеовдянялясь  въ  Ав- 
С1ф1в,  а  яереходяив  ю  младше!  любл.  Проомк  раадЪла  не  яонра* 
вЕМ»  тах&е  въ  Иеяяяш.  Эп  страна  бела  яряведеяа  въ  упадокъ 
смшШ'  заамровямя  ялад^я1ямн,  явс^за  яоторяссв  ояЯ'  л^стомяно  под- 
в«рг|шась  равворятельинмъ  воВяамь.  Но  го^эдая'  каопльсяая  аряето- 
кратва  не  хо1Ала  дашустидь  'моелн  о  р^ляляМл  Имаяехо!  яовар'* 
тзяу  вшврое  нряябсло  бн  еВ  я'  матерЬлаяяй  ущорбъ,  такъ  какъ  ка- 
стшмвпв  грацдн  не  мало  ваялваяЕса  яь  долхяоогях^  яЯце-королоВ 
и  губоряаторояъ  вамц^смяяь  провявцШк  Овжь  Кар^  II,  воФорнВ  не 
ямАяъ  воли ,  но  за  70  наслк^^^овалъ  ажгвпаФхя  Габебурровъ  протявг 
веото  фраящувокаго,  не  ххиНЬлъ  сляяать  о  разд^лЪ. 

Пря  ']|а|фЯ1евм%  ДворА  вачалясь  интряги.  Франция  им^а  тамъ 
чрввявяяВяо  ловваго  ярёдотвятеля,  графа  Гаркура,  яоторнВ  свояяи 
кяя^аатт^  смЛ  любаваоотью  и  щодроетьяу  скоро  состаяялъ  себ% 
болынуш^  1Мф1!<ю;  аястрПшйВ  же  продсФаяяФель  граф^  Га1^рахъ  я  осо- 
беяао  жо  емгь  №  яашдшгь  днемъ  уяеяьшаля  иопулярностБ  АвстрШ- 
скяго  дома.  Ив^смояря,  однако,  на  это,  Карлъ  II  составялгь  зая&щая1е, 
нъ  тюро»  нашаиль  врцтер]^!*^^  Вафш  я1аслФдяякомъ  всеВ  яонар- 
ХП1  я  провяль  нрклать  его  въ  Мадрядъ:  Но  Мяск1В  дворъ,  по 
обямновяя!»',  медлнхь;  у  него  не  боло  денегъ,  я  ояъ  боялся  отпу* 
стик  «олодаго  пряяца.  Напрасно  ирявержеяцы  Аястрга  яастаявалн 
вш  11||№|д4|  ярмяца  я  со11!к!УОваля  лряелаФь  ян^ютЪ  -л  яяжь  н4|Снольяо 
надехннхъ  полковъ*  В>ь  Иеташя  между  14мъ  продолжалясь  интриги. 
3*  нЬсвольхо  яед&ль  до  смерти  Карла,  кардиналъ  Портоварреро,  съ 
пимоцмр  11яушч|кц  до  такоВ  стеявяи  яаяугалъ  его  ложншга  разказами 
о  возсФашя  к|^япев|>В  черня,  «го  оялм^^  совершело  умярамцявгв 

'}  Старшая  дочь  Фвдициа  IV,  Иар1я«Терез1я,  была  »а  Людоавжонъ  Х1У|  вго- 
рая — за  Леопояьдомъ;  у  нед  была  тодьжо  одна  дочц  вншедшаа  аамуяъ  за  К|р« 
•нрста  Баварсваго. 
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пмьцг  жпч^аго  вщжа  Лпдеива  XIV,  п1ао  швжмкш  Карла  его 
пма»  в  въ  ег9  жабвнегЬ  оовхяш  дцшиав  ааакцшм.  В»  д< 
Ец^ш,  1*ра  новСря  170а  года,  ш^омва,  дввръ  втршш 
уанаш,  что  Нсваясвшп.  корошгь'  а»звачевъ  не  дуцтерцсгъ  Карла, 
а  щвнць  Фндвнкь  Ашвуйт!» 

Вйвсвй.  двор»  б[иъ  г21гбюо  оотрмоваь  эщш^  «в^^е1^е]№;  мъ 
тошво-чте  раеоуссиъ  доедЪ  ородапихедшой  Турмрой  шМЬш  сам 
войска,  шава  (шв  Я7С1а,  а.  орметовда  грмвая  войшц  ябо  Фрая^ 
расводагава  теперь  веЪмв  «рвдвтвамв  Ешшсво!  «онарвш.  Въ  В%як 
воаюгадв  воЬ  иадквдн  на  дв11Д0на|пвг;  вув»о  бвхо  воыввь  асятлг 
нов  евроне&рш  дервщш  кь  войну  нротщвъ  Фравщн;  нувшо  бвю 
подМоФвовааъ  на  обв](|8Ственное  мнЬше  и  расяажмвтъ  его  вь  яоввву 
Габсбургов^  Оттого  бораба  аа  всяавсвое  наевДдетво  вшвада  цйлу» 
литературу  водемвчосвшзь  сочиненШ,  оеобешю  жь  Голдавдав,  козюрав 
тогда  бит  1\вавщ|нъ  рннввмъ  для  кавжной  торгоын. 

Эта  лвтература  «редставдветъ  большой  иктервю,  шшшу  ^ш»  звг 
трогиваетъ  еаняе  рашообраащые  воцоса  нввдуявродваго  прав  н 
пшаэнваезгь  на  свольчо  твоАвплт^  мхияжщкякя  нден  вт  БврОаЪ. 
Прввдвв^  легвтвхвма,  но  вомрону  нрокде.  онредйлнля  судьбу 
родовъ  и  государств»,  стадвиваеввв  съ  новнхъ  прншщнонъ  дов! 
чесваго  раваов^Ьсш  въ  Ёцрод'Ь.  Сака  Аветр1Я,  врвдажавядгаякШща  де- 
гитнмввма,  д^Ьдаетъ  устункв;  она  требуеп  Ишвясввй  ношфвш  не 
ддн  себв,  а  только  длд  одного  иеъ  свовхъ  арцгерцоговеь.  Спфишшв 
права,  освовавинв  вв  феодадьшххъ  отношювх»,  но  воюрань  нава 
должакь  бндъ  расдодагать  судьбой  Цеаводв,  кань  верхевшй  вешшй 
господввЕЦ  а  Гермаисвай  ннверарюръ  (^дьбою  Милана  н  Бв»гш$  встрА* 
чаютъ  отворъ  въ  вдеввъ  вовано  госудвротвевваго  нрава,  на  воворот 
Исданцн  основнвак1ггъ  свое  требеваше  неразд^дьааети  сваей  нон1ф- 
хш.  Навовецъ,  военввцетъ  нов|Л .  воцросъц  воторев^  сущдввю  вр|- 
обретать  все  бодиве  и  больше  ирачта:  4)#првеФг  о  вн4вватевьспй 
Евровн  во  ввувренв1в  д1^  вевЪслдого  государства,  ваврес»  о  1цинА 
народовъ  избрать  себФ  то  влв  другое  праввтедьство. 

Мы  не  знаенЪ|  вавае  н^^'оворн  происходили  невиу  австрЁйсввнв 
нинистранн  и  Дейбниддмъ,  но  до  возврап^)вН1И  въ  Гавноверъ  ояъ  првяалъ 
санее  дФвтельное.  учв|вт|0  въ  •аащвщевш  правь  врцгерцога  Карла  О* 


')  Въ  1703  году  Лейбяицъ  снова  отправился   въ  Вьну  по  поручея1ю  своего 
дво)>а  щп  того,    что(Ь»  уб%хип»    врявца   Мв1ггимял1ана    (втораго   сыва  Эрнста- 


Ояъ  вовраяаетъ  претпъ  памфлета  ф^яцувсвЫ^  парт1и:  ^еМге 
ёсп(е  А'Апуеп,  акгоръ  жотораго,  нЬдъ  жшчшвМ  Флахайща»  зацпцаегь 
права  Фндшша  Анжуйскаго  ■  сов&туеть  Рмпнддвнь  не  вступать 
въ  яесправедзтую  во1ву  пропвъ  вегв.  ЛёМшщъ  въ  евбешъьтчАтЛ 
пршшкаетБ  яа  С!ебя  роль  голлацдсхаго  1штрй>та,  Мторыв  -  енровер- 
гаетъ  доводи  ВурбонскоЯ  партЬ  я  увавнМек  евошъ  сооФМветвен- 
нккакъ  яа  вредяня  для  яжсъ  посл1дегвЬ|  отъ  соедятя1а  4фаяц1я  я 
Вспая1Я.  ЛеМяяцъ  яздае1!Ъ  втя  няеъма  яа  яЬяецвожь  я  францувскояъ 
язнкагь  чреэъ  яоередство  свояхь  друвёй  въ  Голлкя^,  подъ  вагла- 
«1екъ:  Ьа  ^шк^се  евсоигадёе  сопите  1е8  сЬкавев  Н  шмаеев  А*ап  раг(1вап 
^кз  ВоягЬопэ.  ЗатФмъ  опь  пряяяхаеп  яа  себя  роль  ве11вц1авюяк*о  иа- 
^10та,  я  въ  своенъ  послая1я  въ  сяяьор1Я  старается  отвлояпъ  ее  отъ 
«ейтралнтета  я  убЪдять  въ  яеобходямоетя  аветрМсваго  «оюза.  Мы 
-не  9на«1ъ,  било  ля  яапечатаяо  это  яоелая1е  кь  Ввяец!аяца11Ъ.  Лейб* 
яяцъ,  вЪроятяо,  восяольвовалея  свояяя  свааямя  въ  ВМещя,  чтобы 
лосредствомъ  своего  яоежаяхя  под^Ьйствовать  на  обя^еетвеняое  ]га^я1е 
въ  ресцубляя'Ь.  С!о108ъ  Веяещя  боль  особенно  важенъ  для  Австрии. 
Фраяцузн  въ  саномъ  начале  войян  заяяля  Иилаяъ,  я  Бвгвя1й  Са- 
войсв{й,  пря  недостатв4Ь  войска,  съ  трудояъ  ногъ  аавцщать- квянй 
ТяроА  я  удерживать  фраяцувсвую  арк!!»  отъ  ооедя&ев^я  еъ  бавар- 
<ям>-францу9свою,  которая  старалась  нрояяяяуть  яь  сДверянй  Тяроль. 
Союзъ  Венещаяцевъ  съ  Фраящей  погубялъ  бы  ар]йю  Бврея1Я)  а  на* 
протявъ,  союаъ  ихъ  съ  Авс1ф4ей  заставндъ  би  Французовъ  отсту- 
пять*). 

Между  другими  сопйвизямя  Ляйбшща^  отя»сящямяея  св>да,  ми 
укажемъ  еще  яа  его  дгалогъ  между  вардяналомъ  Пор1юа|греро  и 
жаепльсвямъ.  адмяраломъ  графомъ  Мелгаръ.  Адмяраогь  яряиадле- 
жиурь  яъ  небольшой  парт1я  првверженцевъ  Аветргя  и  нопану  бнлъ 
«гааяъ  ивъ  Иеяан1я  яря  воцарт1я  Филиппа.  У  Лейбняца^  мардшЕкалъ 
V  адмяралъ  сходятся  для  переговор<мвъ  я»  граяяцахъ  Каетях1я.  Они 
встула1>тъ  въ  сиоръ  о  правахъ  обояхъ  лретеядевкняц  я  «готъ  споръ 
жоячается  ткмъ,  что  вардяналъ  сознается  въ  своекь  ааблуждеши  я 
"вереходятъ  на  сторону  Карла. 


Августа)  понять  8«вацан1е  отца, .  ао  котороку  вс*  вдаяАв1я  Гаввоверсввго  хона 
лереходвдп  яъ  старшему  сыну. 

')  Издатель  этого  послапя,  Фуше-де-Каредь  (Т.  IV,  р.  175),  относнтъ  его  въ 
1713  году,  но  это  очевидная  ошибяа:  оно  относится  яъ  первому  году  войны,  яаяъ 
мц^о  мзъ  .его  содеря191ни  и  ивъ  того,  что  въ  веяъ  упанянавтся  вФсводыко  раеъ  о 
Вяяьпиьм*.  ОраясяамЪу  умерпенъ  въ  1702  ге|(у. 


Мб  Ж|ГРНАЛЪ  ШРИЦПУУГВ»  )ММ1РШ)  ПР0СВШ0Ш1&. 

Вое,  490  ьтллавт  т^  эт^*  9^м^  ■ 

В»  пай  году  К«9т,  дрсшгщгвъ  18гД&тр»р  в(ЮВй|та»4Ш1р>1Ш1ГД, 
щйитисц  ва  шгл1&««011'ь  фдос^  въ  И<Ш1шш,  чтрбъ  (>тв«хь  ее  ^  сао- 
его  е^^рдик».  «Щпф^е^^ц  .  я^здащщй  Ле&Фштем^,  т<лтгь,  ^^шк 
раеаодввихь  въ  омьву  » К4ф|1а  обществ^вное  мв^ре^.э^  :Дс||«цш,г1 
ДеМвящь  ш)9гар|у  нрвмш^Ф  ;на  ообя  роль  Жс/^^и/щ^  Онъ  сорцр* 
Ш01ШО  свравэицро  раэчдаивмхь  ($04^  ш  сшщари  воишскмо  в- 

РОКВ»  ЧДК^  «I  ПД>ГШ,  а^г1ГШ1Вр1П1Ц    КОРП     ОМРРШВ^СЖ    1Ъ    ИсШУВв. 

Ивъ  шмомЪ'М^щщА,  вмавво  ицаввотъ  фудо-дИКвреирь  'Х*<вндрв, 
490  он%  воолаФь  евоА  мюнфостъ  го^иац^двому  х^еаерму  Обдаву  ев 
иросьбоА  иеровееш  01К>  на  нсиотевШ  взцвь  и  ждать  одво1фе1мв» 
в%  Исващ1В  я  Го<1авд1и.  Мшшфестъ  балъ  щмвъ  шъ.ввч$А  17Ш 
года  въ  Годввндщ,  а  чрезъ  нАоводьво  врсщш  появвжв  въ  П^ржу- 
га1ш  вь  иошшевоВФ  деревод^^  Онъ  тотчасъ  обрахидъ  на  себя  нвв- 
ван1о вубтвв,  н миот  уавмЕяоро  Л^бют-  Баронъ  Боцуврь,  Ган* 
новеровШ  посодь  въ  Гаг^,  доздразмеФъ  Лойбввца  в  говорить,  «то  овь 
овмыъ  поддержку  Карху  Ш.  Лойбнвцъ  оптши^мея  оп  авгарсаа 
и  зав^тегь,  .9|ч>  доддс^шка^  въ  воторой  нуам(|цям  Цовавсшй  во- 
родь,  это  (кмшшее  "«яодо  :ВО&ека,  ч!Ьвъ  то,  которое  ому  щдасдв» 
АнгАя  и  ГоддандЫ  ^'З. 

МашФфеетг  раснадаетса  иа  дв&  тега — юрндвчесвую  и  реюрв- 
ческую.  Лейбницъ  выказалъ  себя  здЪсь  тавинъ  же  исвусншсъ  подв- 
тикомъ,  вам  в  краеторйввшкь  пубцацвввош».   (^  начинаешь  сь 
опромфВЕми!  дюводовъ,  внставлеввшъ  фравцуа^ци|в  нвеаФМвнн  вв 
нодьву  Филша  Авжуйеваго*  Кап  и81вфетво,  Мвр^^^Террщц  спрвш! 
довь  Фшшвва  1У,  вывода  въ  1в69  году  щщ^тъ  9а  ,Дв»довнва,  додам 
бнда  оиииздтася  аа  себя  и  за  всЪвъ  стажъ  вотонвюъ  9^ь  рмвнвь 
правъ  ва  веваяювое  ваед1дггво.  Фрввдувсвй  пубдщ||^9№  ^«вювмвл 
на  видь  весвравоАКивооп»  отреч|М|й  отъ  оещовсваго  васд^^дррва  со 
сторош!  дочерей.  Лойбннцъ  вщкажаетъ,  что  веЪ  эти  м1гЬчацщ  9аш1- 
ствованы  изъ  граждансваго  права,  но  что  градцанев1я  доот|дов1ев1я 
не  иогутъ  ин^ть  сидн  въ  неждународномъ  и  государственновъ  нрав!, 
вотортга  опрэД'Ьдянтзя  престодонасдЪдае  н  огаошешя  между  госу* 
дарствами.  Французсше  публицисты  приводили  въ  свою  пользу,  что  во 

О  Оевтгю  &е  ^е^Ьп.  Т.  III,  р.  360. 

')  Б|фвв<ь  ОбдАнъ  вяямгь  ежу  въ  та  йе  вреш:  Уо(г«  от^ш^е  1вгт  вож  вВа 
8ап8  1е  пот  йе  Гаа1еиг,  ^ш  1а&  '4опвего1^  вп  вовтвви  гвИ^,  е'!!  ^(|^*  еопвв. 


9в7 
ПаумеДоицг  иогмору  Мфв-^Теуешк дслаца  <нш  <  нцгякгь  МвиМО 

Ш101М1Мпит,  п»  1Д'дО&90§<во1оегне  ^шш  в«пирач|п1еп(.явф«жах 
8»  оя|вяеше'!«ъ  >яравъ  ед  на  щслф^сию^  во  {яаввииипеь  ^I■■I^^^^ь 
храшцФмпшь  каммвеп  ж  вв^йцв  дшжснмо  гшсущегаш,  жотерое 
дашомь.  )ей:,нь  црпамв.'  Саня  Фраацуав  1вшювиц;учга  усшжаяытл- 
млл  ерилчш  йнла  яваияша  ^  вёо  Исшаи  трсбовалц  шгебнНкре- 
нейспкгдмомръ  и  брпяий  двдтрмиц.  йвиа  •'ртиорениш^.кь  шф- 
ламаяск  шиш:  йвю  тслшшаю.  а*  *т?>!^ди^д  мово^ше  тшмпшда. 

Лртмраврнцв  Бзфёопммь  ууверждали  дахЬе,  явю  роядмсю  яе^'Ш- 
гуп>  9Я|ицшгь<я  .аа  евояхъ  дДпей.  ЛвШбнвц»  воораямг»,  чМ'Мо 
сщншадлша  топью  чняосиюдда  (цЬтей,  удишниася  I  да  оармсн!»;- яо 
ееди  бн  .якД  щкая  и  пояооош  яяЬи-  яраао  опцяящлым  офа  обяаа- 
9А1ьоппц.  дрннотяъ  яа  себя  родвваппш  нхн  предявяя-  ххг,  <т  яя- 
шш1в  аяняв,  нижая1я>  скЬашш  иа*  яягЬля  (кж  сяли»  я  дарфпорк  мешду 
1«суда{юмшя  шмкха  6л  тол&яа  анаяеше  дя^ай  сд'&пт  я)еад|у.  гоеу- 
хярмжш, 

.  ^Фраяцуаяпй  дасфъ,  убЭЬдняяшса  жъ  несоошргеяыюага  свараъ  до- 
в11(Я<япц  црябФкиуяь  яв  нояай*  улсшя^Ь; 

Орявер«ен]|в  -  Бурбоноаъ  вк  Иеяа(в»  убкдяжя  нородя  еаоамвяь 
яоавое  аавАщаик  въ.наяьау  Филпша,  на.  юяъ  будяо  бн  оеяовця1Я,  «о 
оч^«ше  Ма{яя^1?е11вШЕ  И1^Ьдо  талью  и^ьш  восярешин^вовать  оо- 
едян|мю  Иояаши.и  Франщя  шкцъ  одщннъ  кораяаяъ;  ло  тахъ  кахъ 
яядаИцяявояъ  Исятаявя»  иявначаетса  яторок  ияука  Людавява  XIV,  то 
обяаатаяьсяво  яо  сшвяу  вяелнЪ  собжюдево'  -). 

Лейбняцъ'  ва8ра1ааетъ,  что  вооервшсь,  ааафщоЫе  яававоняо.  Заяй- 
1цая1я,  особенно  тЪ,  которнд  опред'Ьдяюяь  судьбу  гоеударскгвъ,  доляшы 
дфяатасж  яубяяяяо.  <3ав&щвша  въ  шш»зу  Аншуйсваго  нряяца  било 
вшцкцяво  уграваяи  у  свабаго  и  уяяраяицдго  гоеударя,  жмераю  во- 
еюяяно  ванугнвахн  хужаакя  ада  и  ожеотюшвяъ  черви.  Нажонещъ, 
лвродь.яе-ия^юхъ  1цмва  еамояояьно  ^ршеаожжплъ  евояяь  роеударс|по]1ъ 

^)  С*ей  р^р^^ш>^  1а  •«««  Де  Рщпое,  7|»уап1  ч^о  ^«^  1&  *апге  «та11  «п  Ьог- 
г«иг  сее  шахзщеа,  ^ш  (едйо1ед(  1к  ▼1о1ег  1е8  веппепв  1е&  р1ав  едргёв  е!  ^  геп- 
тетаег  1;ои1:  ее  ^а*^1  у  а  с1е  р1и8  васгё  рагт!  1е8  Ьотшев,  8'ау1ва  епбп  д'пп  аи1ге 
ехрёс11вп1;  е!  ргК  1е  рагй  с1е  гесоппо11ге  1а  гепо11с1а1;1оп  ропг  Ьоппе  е(  уа1аЫе, 
а&п  (1е  ваатег  (в!  се1а  ве  роауоИ;)  1е8  аррагепсев  ее  1а  Ьоппе  Го1.  Ма]В  се  111( 
аргёв  ауо1г  Гог§;ё  ипе  сЫсапе,  д^ш  раго18801(  ргорте  1к  еп  ё1идег  ГеСГе^,  е^  4 
ёЫоизг  сеах,  дп!  ее  рауеп(  (}е  раго]ев.  Р.  382. 


М8  «УРЕАЛЪ  юяяапгаквА.  шлмщшво  прооморшх. 


■1ИЦИД  амЕмшспг  «  шртшаал  ^^шмшцмгздар.  Пор— у  ам#п>- 
шшо  (шобрмь  Фо  ившмшше  Пцмпйовот»  даишяр»^  жомфоп 
шравдивииея  Фрмщяв.  Ни  одашъ  пщщючшЛ  врнсп  вв  бзгхпь 
юАйпвап  |1М0«  е»»«|мгчмтв  ■аш»Ро««вбу№  равш^нжеА«  Рвщямс 
я|мо  давно  яош  опредЪлкк»  его  уюдгае*  Въ  дцхооаъ  спммэ,  чю 
абп  вавЬщмюдь  говоря»:  а  йствмшт  стю  венп»  ТяцЬв^  яамну  т 
шшЬ'дттжшмл  моюш  дклашц  то  1|ое1яшов:юя1е>апн|в1чш  вт  сидЬ,  даже 
бС1М!ъ  опвалось,  чю  Твлй  м  пшнмтян  кклшяв  ш&ипнки.  Но  вся 
ю.вапгЬщвм  тшашо:  д.оетазвшп>  овею  вши»  Тшцжх,  «ив •  (ннивега, 
что  он»  сд]шипь  м-фо  и  то^т,  Т01*да  чрв6]твся!  шиДфка  опшяпожп) 
еоблюдшш  ухаваяваго  уежовйя.  В1»  Ццюнвйбкокь  допшсф^к  вв  указаяо 
вакажой  ярпннв.,  во^му  Иеван1Я  требовала  1)треченш  вяфаята.  Прв- 
шшь  могло  бвть  очень  зсвого,  зо  нхъ  не  сппалн  в|жша1&  «бовна- 
чать.  Вовтону  францувскаа  нартш  не  вмЛаъ  никаюго  нрава  ноеред- 
пвекъ  евоего  толвовашя  нашвнвать  Иоваши  нзв'кспця)  пришиу,  яо- 
чеку  ова  требовала  отречеН1я;  н  обаявдать,  что  вта  нраппп  тояерь 
не  существуетъ  ^).  Иоередстаонъ  тавой  уломи  вювно  еМдая  всЬ 
частные  и  общественные  договоры.  Достаточно  придумать  вавую-нн- 
будь  1фовввольную  причину,  но  ноторой  будтол  бн  соетшиев  вакЬст- 
ный  договоръ,  и  объявить,  что  эта  причина  вцмстла  сущесаввоать, 
а  ввАстЪ  съ  нею  и  самый  доров^ргь.  Еелн  бы  папиной,  напеву  яенан- 
4вое  нравительство  требовало  озречешя  1шфанта,  бела  толква  вве- 
лаше  вооиренитвтвовать  соединешю  обанх&  гоеударствъ,  въ  догаварА 
4$1ио  бы  деио  схавано,  что  шм)»авта  отрекается  топко  аа  еиаушаго 
оына;  еслв  же  у  нея  будетъ  вЬеволько  енноввй,  то  второй  иовкевь 
наследовать  Испашю.  Неужели  можно  иредяоложвть,  что  тавой  давхИ 
днпломатъ  какь  Мазарини  времннуль  бв  ясно  обоначниь  это  равлв- 
ше^  столь  внгодное  для  Фраицш? 

Но  причина,  по  которой  будтанбн  въ  Ишати  потребовали  атре- 
чете  инфанта  вовсе  не  пареетавала  сущестшюать.  Кфо  же  ввручвяся, 
чю  въ  слуивЬ  смерти  епьршаго  внука  Людовика  XIV,  второй  внукъ, 
теперь  король  Испаши,  или  кто-нибудь  иэъ  его  шкгомкоиь,  не  ввоЩяетъ 
на  французскШ  престолъ  и  не  соединнтъ  обЬ  монарх1И?  Единственная 
гаравт1я  въ  8Т0мъ  случа'Ь — честность  Бурбошигь,  которое  ностовнно 
доказываютъ  и  словомъ  и  д'Ьломъ,  что  они  господа  своего  схова  (Де 
п'ё1;ге  ро1п1;  езс1ауе  <1е  8а  раго1е).   Уже  теперь  можно  видЬть,  какъ 

О  П  пе  &и(  ато1г,  дие  се  ^и'оп  арреИе  ипе  ^ип8рги(1епсе  сёгёЬппе^  с'е8( 
&  диге,  ^ае  1ев  регвоппев  реи  1П81;ги11;ев  ее  й>гтеп(;  Ле  1еаг  (ё(е  виг  Ле  ]е§^егев 
дррагепсеа,  роаг  со11<оп(]ге  1а  еопйШоп  ауес  1а  сачв€. 


.     иДми^ъ  и  »9  ив»»  '909 

Ф|МШ11к1  иякймаа  *  лАйсюммь  в!ъ  4гж?шшъ»  Фшшяшшь.  оппмвшсь 

фрюцу^Ш  яуроФода,  а  во^  ате»  9щт  не  6ш»  внооецо  услоце, 
ЯГО  <щь,  въ  €474^1  вФцарсша  во  Фраш^ш,  дмявв1|  охмуааъса  офъ 
Испаши 

На^онецъ,  даже  ееди  пршаръ  фравщгзсявее  тошоваиав,  н;«ао  оо- 
матьм,  ^Т0  ПцревексвШ  дегемръ  вш^щть.  Со€дашеп№  ^^амцрсаой 
и  Испанской  монархШ  на  самомъ  д^лЪ  совершилось.  Эти  два  оосЬД' 
вк  гоеударсхва,  удравдяунц  одшшъ  и  тЪн»  ле  доцою»,  будут^ 
находнхьса  въ  тАсиеза  етЛ  и  угрктать  свобод:!^  Б990Щ1.  Эта  сво- 
бода никогда  не  лодве^адась  тавЫк  онаевоехн,  вакк  хеци^,  когда 
Лвздовткь  XIV  огь  нменн  своего,  в^ука  уоравметъ  ташке  аб^с^хшю 
Испашей,  кавъ  и  Франщей. 

ПвревейскШ  договоръ  дсно  говорнтз^  ^о  оп  тА&гь  цФльк^  нс- 
кд1>чнть  весь  родъ  Бурбоновъ  отъ  нснавсваго  насл^дла*  Инфанта 
должна  бнда  отказаться  не  только  за  мужскнхъ,  во.  н  за  женскнхъ  ш>- 
юнвовъ,  которые  но  французскинъ  законанъ  лишены  престолоиасл^^дая 
I  шюредствомъ  которыхъ  подтону  никогда  не  ногдо  бы  сов^[шшться 
соединеше  об^Ьихъ  ионархМк. 

Въ  Инреиейсконъ  договоре  не  указаны  нрнчнны,  прчеиу  Бурбода 
устранились  огь  исоанскаго  црестола.  Но  этих»  прнчинъ  того;  на- 
орнмЪрдьу  сокранен1е  равно1фавности  нежду  Испашей  и  Францией,  такъ 
сакъ  посд^двлд  лишаетъ  права  на  лрестодъ  ^шос1фанны7Ъ  нринцевъ, 
рождвнныхъ  отъ  французсБихъ'  принцессъ;  антипатш  Иснанцевъ  къ 
Францш,  которая  причинила  имъ  такое  зло;  желаше  сохранить  Йена- 
шю  для  Габсбургскаго  дома,  правлеше  котораго  такъ  соотв^тствуетъ 
ираваиъ  исоанскаго  народа.  Всл1дств]е  всего  этого  въ  Пиревейешй 
договоръ  было  внесено  условае,  явно  уничтожающее  всяв1Я  уловки  и 
козни.  Инфанта  должна  была  отречься  отъ  яасл^^дства  за  себя  и  за 
своихъ  нотонковъ  мужскаго  и  женскаго  пола,  „что  бы  они  ни  гово- 
рили въ  свою  пользу  и  какъ  бы  нн  доказывали,  что  причины  ис!клю- 
чешя  до  няхъ  не  касаются  н  къ  иннъ  не  относятед  —  епсоге,  ^и'^18 
▼0111н88еп1;  ои  ри88€п1;  Шге  е1;  ргё1епйге,  ^и'еп  1еиг8  ретеоппев  не  ее 
йёсоиугеп!  ш  пе  зе  реиуеп!  е!  йоатеп!;  соп81Йёгег  1е8  ЙНез  га180П8  йе 
1а  сЬо8е  риЫ^^ие  ш  аи1;ге8,  аиx^ие11е8  1а  (111;е  ехс1и81оп  ае  роигго!* 
Iоа<^е^^    . 

Приверженцы  Бурбоновъ  утверждаютъ,  будто  бы  народы  Испанской 
ионархш  охотно  признали  Филиппа  Авжуйскаго  своинъ  короленъ. 
Но  желаше  народовъ  высказывается  не  посредствомъ  чиновниковъ,  а 

ЧАСТЬ  СХХХУ!.  14 


910  ЖУРНАЛЪ  ШШММРСтА  В4М11КАМ  ПРОСМЩВНШ. 

поереяеМвмъ  яц^«шх»  «а  вровпцкшйпю  сЬбрм)!.  Поэтому  ^ 
тетерм  заэсммшлЁ  по  омрм  во1)р1Мв  въ  евм  рум  мае1№,  ^(оцвиш 
<кит  сюашяъ  «ам-Мзвкавкве  пёр^лест  въ  КкемИк  ш  Арапяйе, 
пр^еякде  ^мъ  рЬигаться  на  шЕую-лбо  ]|%ру.  Пусть  Вурбтв  возвр»- 
тятъ  свободу  аспансжяхъ  вешямъ  и  предоставятъ  нмъ  св<М(одш 
№1брвть,  1со11>  оп  хотжтъ;  пусть  оп  порестаяутъ  сфшцать  яародь 
ору»ем  А  ва1ду1!%  шйъ  Иетшкг  тогда  видно  будетъ,  кого  яевтть 
народъ  *)• 

Щем;ка%^  что  Нс1(а1щн  пото11у  будто  бв  бвли  вынуждевн  юбрап 
Вурбояёкаго  цршща,  чт(М$ъ  пИЙктуть  ра8дроблев1я  своей  мошфх1к, 
совершенна  ^е^ИЬ(IIъ.  Ююнно  черевъ  ото  йзбрат'е  Иснанцн  ноднерпш 
свою  «онаркЬэ  раздроблению,  тяхъ  каю  Неане»  —  лено  наня,  а  1й^ 
лань  и  Бельпн — лено  императора. 

Яспанцн  будто  бк  опасались  силы  Фран]4и;  но  вочти  вся  Европа 
бшга  нротявъ  того,  чтобы  Вурбош!  завладел!  Испанки,  и  посл1ирвяя 
въ  соювЬ  ел  Австр1еЬ  легко  бы  уст1иЕла  протнвъ  нападен1й  Фрашцн. 

Въ  первой  половшА  своего  сочннешя  Лейбшщъ  докавотва^  не* 
справедливость  Бурбон(Жихъ  прптязанП;  во  второй  онъ  становятся 
риторомъ,  старается  дМствовать  на  особенностн  я  слабыя  сторонн 
ИспахЦ№Ь9  чтобы  внушить  инь  опасен1я  н  нюавпсть  протнвъ  'Фран- 
цузовъ.  Лейбницъ  выставляегь  недостатки  французскаго  народа  и 
правительства,  и  оппсыв^ютъ  б6дств1я,  которынъ  подвергнется  Яе- 
пав1я  при  Гос^Ьодств'Ь  Французовъ.  Онъ  укавываетъ  на  контрастъ  кеаадт 
вспапскинъ  и  французскинъ  нацаональнннъ  характеромъ  ')  я  опнсн* 


')  В^  черяовомъ  т«кста  еюего  еояптеяи  о  11]^юахъ  Карл»,  ДеВбвищ%  раио 
поркцаепь  свособъ  х1Н1ств1я  Француао«ъ,  которые  ссвмаютса  аа  водю  народ» 
та«ъ,  гдФ  это  ичъ  выгодно.  Какъ  видно,  Франщя  рано  начала  прибегать  къ 
$олн  народной  (8оиувга1пе<;е  <1и  реир1е),  когда  этого  требовали  ея  интересы.  Саг 
де  пе  8$ау  91  уопа  овегег  еоШетг,  восвлицаетъ  ЛеЙбницъ,  ^ие  Тев  реир1ев  ов1 
1е  ропуо!г  <1*ов1;е1г  А'пп  рппсе  1а  соиговпе,  ^^^  ]а1  аррагиеп^,  впгуаи^  1еаг  Ыт 
рШтг.  Се  *рг1пе1ре  дев  епоею^я  €1ев  тепагеЫев ,  ^а^  те4(еп1  и>111  1е  впргАае 
Р011Т01Г  Акла  1е  рев||1е,  ея1аа1^  ЬаШетеп!  дёваургоитё  еЬ  раявап(  ропг  аёШ^^еак 
еа  Ргапее  еетте  Гао1виг  <1ев  ау18  аах  гёГа^ёв  (навФстная  въ  то  время  полятя* 
чесвая  брошюра)  а  1оН  Ыеп  топ1тё,  сереа^апЦ  соште  уооа  роатсг  ауси* 
доиЫе  роздв  е(  <1оиЫе  теваге,  арргоиуап(  е(  йёварргоиуап^  Лев  Локтев  8а1уао( 
уов  ^п^е^д^8,  11  Гаи(;  епсоге  уопв  Гогсег  дапв  1е  с1егп1ег  ге^гапеЬешеп!.  ЗатШаъ 
Лейбвицъ  вачинаегь  объяснять  жакъ  выше,  что  не  канарилла,  пряававшая  бур- 
бовекаго  пряада  въ  собрав1е  кортееовъ,  дояягяа  была  считаться  представытельия- 
цей  яспавскаго  народа.  Т»  Ш,  р.  308. 

')  На18  <1а  со1;ё  дев  Ргап0]б)  с'ев(  (ои(  1е  соп1га1ге.  Он  пе  ве  доппе  ро]в( 
(1е  геров,  еХ  оп  п'еп  1а1вве   роЫ  ааж  аи^гев;    1е  ртауе  е(  1е  вёНеох  равве  рош* 
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въ  лЛяктл  чщ/тжж  1шш/ть  ■рюгоемаши  м  Фрмщя^  мог 
бшвшо  »ь  мшшевишь  оёшвъ  оомвъ. 

ЗажДмь  ЛеМшщъ  пйцюпот!  внншше  Исшшщвм  на  аваовшво- 
внм  Фршщуммь  пвпЬ^  на  сою»  шшъ  съ  мятипшакн  н  нрошяпдани 
шь  мосо  бДдетш  джа  хркпавъ,  нашЕецк,  на  аотпш,  м»  бмАе 
и  болЬв  рас1фостраиаощ1§са  м>  Фрпщш  ^Х  яДаав  1»иерь,  водь  ущвт- 
жаявк  набожввго,  стровдге  и  а|боолгав|иго  жорою,  распущенною  ж 
не1гЬр1е  достиг  ли  нрайного  нредЬла^. 

Ъь  аахдючево  ДвИбшщъ  рнсуоть  страшную  нарпшу  Мдсяик^  въ 
жотцрня  вовертнулъ  Францпо  двсаотнакь  1юховнва  XIV  н  вомряж 
нённвуено  обрулатсд  н  на  Исиадго.  Въ  ткеаихъ  {фед^даха  щщЛ, 
е1раннцы  Лейбняць  сводшг»  нжогь  царстаоваюн  Людовика  К1У,  и  ава 
схрашща  лредставлдеп  самую  вкрвую  н  враенорЪчпую  врнявну 
праыеш  мликаго  короля. 

у^Ьь  иятересака,  вахъ  н  вь  яаионнос!гяхъ  Вурбонекаго  Жф011н,  пн 
щтхъ  Лейбница,  сдЬдатьсн  сашодерхавннш,  ивабв  поАматьея  д^ 
спотическою  властью.  ИзвАезш),  по  хавая  форма  нравдеюа  уюпюми* 
лась  во  Франщн,  иго  она  пшь  восхваляерся  льомцамн  н  ч»  внувъ 
Фраацузеваго  короля  ае  шштъ  небшь  нроннтавь  эпми  у1ЙЬждтшни. 
Смбоду  ве^плIожвй  и  народокь  танъ  обратили  въ  шпщ  пронваолъ  но* 
рола  такъвсе  8аи{иашетъ,  даже  хфинцв  кровн  ве  «н^япъ  иявавого  авте» 
рижга;  веяыюжн  не  болФе  кмгь  титулованная  ооебв  и  раворяютсн  все 
больше  и  больше,  между  тЬ|ъ  какъ  воаввшаютъ  незначительмвхъ  лицъ, 
С1ужа1мхъ  орудаемъ  для  приткснетя  другихъ.  Въ  областяхъ,  гд'Ь 
сохранились  дровинцюльитс  собрашя,  яхъ  совнваютъ  только  для  вида, 
н  оии  елужатъ  для  испол^п1я  королевской  воли;  ихъ  же  собствениня 
неудоволъств1Я  и  жалобы  остаются  безъ  внимашя.  Дворянство  обфд- 
н^^о  до  крайности;  постоянно  прягЪсняемое  придирками  и  вшска- 
Н1ЯМИ,  оно  принуждено  истощать  себя  въ  королевской  службе  и  ж^ртг- 
вовать  своимъ  имуществомъ  и  кровью  для  тщеславхя  ваво^мФеля, 
иежду  тЪмъ  какъ  оно  питается  одними  необточивмн  надеждами  на 

пд1сц1е,  еЬ  1а  гё^1е  ои  1а  га1воп  роаг  ре<1ап^ев^пе;  1е  сарпсе,  роог  диеЦив 
сЪове  де  да1ап1,  е(  Ппё^аШё  дапз  1а  Га^оп  й'а^1г  ауес  1е8  в^епв,  роаг  пде  аёгевве; 
оп  ве  Гоагге  йапв  1е8  шатвопв^  оп  роппш!  1е8  ^епв  ^а8^ае8  сЬех  еах,  оп  Га11: 
^  ^и«^еПе8  Л1а1*д|-,  -о рое  ек, 

О  Мазв  ]е  р1в  де  1оа1  ев!;  ^ае  Га^Ьё^вте  такеЬв  дё^ё  еп  Рптее  1д1е  )етёв, 
^пе  ]ев  рг41е11йп8  еврпи  ^оти  у  вов1  4  1д  тоёе  е1  ^11е  1а  рШё  у  еёЬ  1о«гпёе 
схк  пд1с111е.  Се  уеп111  ве  гёрапд  атес  Геврп(  &ап9018,  с^  раг1оа1  ой  се  |^^ше  те! 
Ь  р1ед  е!  ее  гепс!  варёпепг,  11 1е  рог1е  атес  1а1.  8е  воителе  ^  1а  с1от1па(1011 
^№^0186,  с*ев1  о\1УГ]г  1а  рог1е  ^  1а  Швво1!11аоп  е^  ап  ИЪеШпа^е.... 
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о({мащев1б  н  шимшк^  ммрш  даопмгаеж  ви  д<м»  очять  иеквв- 
пшъ.  Чиновнивовъ,  обогатившихся  въ  траадмккюЕЬ  и  оеобевво  п 
ввгмшшь  долашюпвсь  на  счет  ебцеовмнаго  доомяшд  (яакь  кап 
ц^аогаепспо  вхъ  раптдало),  воюш  внмшашггь  вакъ  губку  рои- 
9ШП  шп  с1етоиь  и  сжуаобвнжъ  дАдъ,  ирадаждю'  дааоюстеЖ,  учреж- 
дмввмь  новнл^  и^Ьс!»  я  требовапвнъ  бевъ  всямго  основанш.  (киь- 
шкхъ.сумкь,  которвя  они  1фняужденн  вшивгвть,  чвоЛь  ша/Стштиа 
отъ  преслАдованШ.  Народъ  безжалосхво  подавяеркь  и  доведен»  до 
хяЪба  н  воды  мдушнншц  вошлпвахи,  наюгамн,  яниянь  иостоенъ 
к  вроводшпь  вЫ1сва,  жшоношни,  нвкАн^вишн  нонеты,  во^шрня  цдртп 
мшшшшпъ  ъАхъ  знаштсяьной  части  досгояшя,  и  тясячамн  друхш 
наобр1твв1&.  И  все  это  идетъ  только  на  неааснтннК  дворь,  котсфн! 
не  ваботится  о  свонхъ  настоящнхъ  нодданннхъ,  но  стц^аехся  еще 
увеличить  число  несчастннхъ,  распшряя  свои  влад'Ьтя.  Теперь,  когдэ 
век  народи  Испанской  нонархш  нодаергаюозся  опасности  подпасть 
Т0&  ае  участи,  неужели  вастоялце  Испанцн,  л»бящ2е  свое  отечеепо 
и  дорожшще  чеотиэ  народа,  ос^ганутся  равнодушии''? 

Между  тЬмъ  равражилась  великая  война  аа  Испанское  наслйдспо. 
Людоншь  XIV  съ  свойственннмъ  еиу  .в1Ю0К0)1^Ц>1е11ъ  усп^иь  увелх- 
чнть   число  свонхъ  враговъ.  Его  войска  заняли  отъ  иненн  новаго 
Исяанскаго  короля  Бельгш  и  возбудили  этимь  въ  Голлаадш  прежшй 
страхъ  французсваго  соседства.  По  сшвртш  нвгнаннаго    Англ1йскаго 
короля  1ахова,  Людовикъ  нровозгласнлъ  его  сына  воролемъ,  и  этша 
глубоко  оскорбилъ  релнпозиое  и  нацювальиое  чувство  Англжчанъ. 
Королева  Анна  противъ  своего  желашя  бша  вюлечева  въ  войну  съ 
Франшей.   Парлаиентъ  назначилъ  гронадвня   сушш  для  военвшъ 
издержекъ,  и  въ  началЬ  1702  года  морсшя  державы  Англ1я  н  Го!* 
ландЁя  заключили  съ  Леопольдонъ  со1>9ъ  противъ  Францш,  въ  кою- 
ронъ  приняли  участхе  ИхперЕЯ,  Савойя  и  Португал1я.  Франщя   при- 
выкла къ  евронейскинъ  ноалищянь.  Въ  РисвикЪ  она  предписала  нирь 
еще  бол^е  страшной  коалицш.  Тогда  на  сторон^^  враговъ  была  Испашя 
съ  своини  многочисленныйн  провннщяии,  теперь  же  Испашя  была 
во  власти  Французовъ  и  своими  средствами  увеличивала   ихъ  ногу- 
щество.  Бавар1я  и  архгепископъ  ЕёльнсБ1Й  также  приняли   ея  сто- 
рону,  и  французсв1я  войска  въ  соединен1и  съ  баварскинн  проникли 
въ  глубь  Гермаши  и  угрожали  саной  В^н^. 

Но  эта  последняя  война  Людовика  XIV  была  наказашенъ  за  всЬ 
прежтя  политичесшя  его  ошибки,  за  его  насил1я  и  пренебрежете 
къ  праву  другихъ.  Старый  деспотъ,  который  въ  наивномъ  осл^плен1Я 
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вид-бль  въ  своеш  эговв1А  божесФвеншю  жрвшлте  ж  вь  мявуш  тепНв 
говаршмиъ,  ^пго  поМдв  — ярвававь  оюбрвв1в  я  В9брав1а  со  сФормн 
сазиго  Неба,  овредАлввяпо^  вод1ввв1ъ  вей  державн  одвой,  ттвръ 
испнталъ  на  еебй  горьву»  вров1Ю  судьбн  ^). 

Никогда  еще  4ф&нцу8<2>1я  войсва  не  подвергалвсь  тавявъ  аэра- 
жен]Я11ъ,  никогда  Фравц1я  не  бвла  тавъ  иенхщева  в  разворева.  Евронй 
представвлось  невндаявое  зрйлвще.  Два  похвоводца,  равлвчте  во 
ван^Iояа^и»вости  и  по  характеру,  во  равные  по  ген1а1ьвоств,  дШ1стао- 
вали  заодно  безъ  квлйЬней  заввстя  я  еъ  поовМншкъ  еднводу0пех&. 
Ихъ  войска  были  нзбранп  язь  савнхъ  развообразннхъ  народвостей 
и  вринадлежалв  мвогочвслевнымъ  вравиФелыязавъ,  нередко  еояернв- 
чавшнкь  другъ  съ  друговъ;  воевввя  вздержкв  ностували  язь  «кеямь- 
квхъ  казяачействъ;  свабжеше  войскъ  нров1авхав!Ь  бнло  крайво  за- 
труднительно и  запутано,  и  не  сяотрд  на  зто,  военннд  дЫств1я  отъ 
Шве§цар1и  до  устьевъ  Рейна  предпринявалвсь  какъ  бн  яо  одвоиу 
плану  и  всволвялнсь  еъ  необнвяовенвою  точвое1ъю  и  бнетротой. 

Два  раза  Франща  просила  вира,  в  два  раза  ея  предложешд  били 
отвергнутн.  Казалось,  пришло  время  отнять  у  Фраицш  ве^  завоеван1я 
ХУП  в^ва,  веб  насильственнБЮ  захваты  ея,  ослабить  ея  восточную 
границу  и  вадолго  лишить  ее  юзиоашоств  безпововть  Европу  св<«въ 
честолюб1евъ. 

Но  въ  самую  рАвштельвую  минуту  измЪва  н'Ьсхольвяхъ  интри' 
гановь  въ  Аиглш  иеожнданно  еиасла  Фравщю.  Вслйдстн1е  блесмнщхъ 
усп1»овъ  войны,  въ  англ1йскомъ  вародб  и  парламенте  волучила  пе- 
рев'Ьсь  парт1я  бнговъ.  Торн  и  тайные  приверавенцн  претендента, 
поддераопаемаго  Франц10й,  должны  были  выйдти  нзъ  мннястератва. 
Но  преслЪдовашя,  воторомъ  господствующая  иарт1я  подвергала  край* 
инхъ  привержеяцевъ  англиканской  церкви  и  тор1йскихъ  легитнмистовъ, 
явно  проповЬднвавшихъ  протявъ  устранев1я  отъ  престола  законнаго 
наслЪдинка  —  Стюарта,  и  иеремАва  въ  лвчвыхъ  отношешяхъ  коро- 
левы кь  авенк  герцога  МадьборЬ  провавелн  мало  но  валу  реавщю  при 
дворб  и  въ  иародЪ.  Въ  концб  1710  года  быль  распущенъ  парламентъ, 
а  новый  быль  бол'Ье  располозЛьенъ  къ  тор1Ямъ,  ч^шъ  въ  вигамъ.  Гар- 
лей  и  Севтъ  Даоонъ  (лордъ  Болннг(фокъ),  главные  приверж№цы  претен* 
дента,  снова  вступили  въ  миввстерство.  Въ  вачалб  1711  года  они 


'}  Ьев  У1е1;о1ге8  80п{  Гё1ес(10П  е(  кв  эаЯгадев  Аи  С1е1  тбте,  ^11апд  II  а  ге- 
8о1и  Ае  8ошпе<1аге  1ев  ааЬгев  ройввапеев  й  ппе  вепк.  Оеаугев  де  Ьош»  XIV ^  I, 
р.  7.  II,  «и.  Ьаогеп^  —  Ё1а<1бв  ваг  ГЫвимге  де  ГЬатар11ё.  Т.  XI. 
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мятгаг Л  ю  юйквя  сдяяюяп  ст  фуаяцуЮБвкъ  дворть^  Е»  масп» 
дм  Фраяц18  ж  для  тораевъ,  ю  ато  ошое  время  укеръ  юшврморь 
1(КЯ1фь,  и  ((щт  его  Ка|^лъ  едЪлыея  ммокднпон»  вс11К1к  аветр1й- 

скихъ  и  испанскягь  земель ,  то-есть,  вое!  хеварш  Карла  V. 

ЕЬтественно  бало  ожидать,  что  Англш  и  Годлавдш  теперь  ста- 
мут^  ено^цЛль  равнодушнДе  на  водв(Н[>ен1е  Бурбо&овъ  в»  Исшшш  ж 
не  захетатъ  изнурять  себя  войной  лда  того,  чтобв  ооадать  новтю  гро* 
жадную  иоиархш,  опаеную  для  европейсваго  равнов&<йя.  Всшресъ 
могъ  идти  только  о  токъ,  чг5  именно  отделить  отъ  королевства  Ан- 
жуккаго  нриица  н  ч4кт  вовнаградять  прн!гявав1я  Габобурговъ.  Бела 
бп  явивъ  бнлъ  ВильгелыЕЪ  Орансх1й,  Европа  увидала  бн,  в^Ьроятво, 
новую  политическую  ко11йшац1Ю,  вшюдную  для  ней1фальн11Х!Ь  дер- 
жава и  для  успокоен1я  Европы.  Иснанш  вероятно  нолучнль  бы  гер- 
цогь  Савойск1&,  по  женской  линш  пронеходивплй  отъ  Фияннпа  II. 
Принцъ  Анжуйск1й  получияъ  бн  Неаполь,  н  можетъЧ>нть,  Савой»,  а 
Франц1я  была  бн  удовлетворена  тЬмъ^  что  въ  случае  пресАчешж  Ан- 
жуйской лин1и,  эти  земли  досггались  бн  ей.  Австрхя  была  бн  вознаграж- 
дена Мнланомъ  и  Бедьпей,  а  можетъ*бнть,  даже  Бельпя  досталаа  бв 
курфярсту  Баварскому,  союзнику  Франц1н,  и  бнла  бы  нейтрализована 
общей  гаравт1ей.  Австр1я  же  получила  бн  въ  этомъ  случа-Ь  Башф1ю. 
Посл]Ьднее  было  бы  чрезвычайно  выгодно  для  нея:  она  стала  бн 
твердой  ногой  въ  Герман1и  и  не  бнла  бн  поставлена  въ  иеобходнхосп 
постоянно  защищать  отдалеяння  Нидерландн  отъ  мападен{я  Франщя. 

Изъ  сочинетй  Лейбница  видно,  что  подобный  проемтъ  дкйсивн* 
тельно  существовалъ  и  бнлъ  даже  предложенъ  Людовиву  Х1У.  О) 
въ  Европ%  не  было  тогда  твердЫк  руки,  которая  могла  6а.  привести 
его  въ  исполнен^;  всего  бол^е  противилась  ему  Австр!»,  нотораа 
никогда  не  ум1^а  во  время  01хазаться  отъ  евоихъ  притявашй  и  своииъ 
упорствомъ  часто  лишала  себя  самыхъ  бмьшвхъ  внгодъ. 

Перваго  января  1712  года  МальборЬ  лишился  звашя  главнояо- 
ман.тующаго  англ1йскими  войсками.  Напрасна  бнла  по^Ьздва  Евгеш 
Савойскаго  въ  Лондояъ,  гдЬ  онъ  своею  популярностью  въ  народе  ду- 
малъ  под^Ьйствовать  на  королеву  и  министерство.  Должяость  Маль- 
борб  была  п(фучена  Ормонду,  ревноствому  якобиту,  веторяй  не  слу- 
шался Евгетя  и  бнлъ  причиной  поражешя  спюзннвовъ  при  Денен^ 
(Бепа1п).  Въ  концЪ  января  начались  переговоры  въ  Утрехте;  но  не 
зд^^  решилась  судьба  испанскаго  наследства,  а  въ  тайнвгхъ  сноше- 
тяхъ  англ1йскихъ  министровъ  съ  французскимъ  правнтельствомъ.  То- 
р1йск1е  министры  заботились  только  о  томъ,  чтобы  внговорнть  дл 


|Ч'1М'Г»«и: 


Е  кга  ща^.  Ш 


дали  своихъ  ср|(иирфомц  Гощотд^к^и  Гер{[ШШ(),  на  |цкц^вмх|  Ф|^сод|1к 
ГолдацхЕя  боялась  отстать  отъ  Аогф:  юццф^р^у  0Ш1Ъ  прдложенъ 
удьхяхатумъ,  в  .ооенм>  1712  1^А&  мщюоюо  11бр«41Цф№  АДЯ  црхост^- 
ар(|аш  воеквыхъ  дМствШ  за  и€кдю'|ещ|»с^  Дата^ч()$р^(  н  Р«|1Н^ 

До  Утршгсан||дк  рр&1И1цщ^р]Я]г^,  Дспашд  в  аа  бодоещ  да^Ш! 
^^^цлв,  ост^^хьса  за  Фшшшомъ,  Авртри  додзаяа  Оц^а  подутазо»  Ша1КЦь> 
Милавъ  и  Бедытш,  Савойд  до^^ушла  Сщнд!!),  дурфрфстаиъ  Бш»|»р» 
^соку  в  Кёльщасому  везврахцалЕСь  вс^  ддадфща  ихъ,  а  шрвйй  кром^ 
того  подущиъ  еще  Сардшацю.  Грашцн  «е  пеану  Фрашцей  и  Герщ- 
шей  опредДдалиоь  по  Р^с^юсвому  хару,  чреашгаайно  нев{р7<мно1|у 
ддя  восл1|Дне&. 

Лейбнщъ  быль  глубоко  огорчена  июфшемъ  обь  эшъ  уед»9|<«з^ 
Соодовеще  Иешипи  и  Францш  подъ  одной  двнаст^ей  заставляло  ог<о 
опасаться  за  споБОйств1е  Европы ,  но  в^го  бол:Ье  бшф  осворблэн^ 
его  тя!р1(У!тщъ.  Герхцнк  должна  бща  упуствть  навсегда  удобный 
сд^чл$.  возвратить  области,  насильственно  у  Н9&  отнатыя,  Эльзаеь  н 
ОфасС^ургъ.  Годланд1я  выговорила  себЪ  со  стороны  Францщ  б^^рье^^ь: 
то-есть,  пограничный  крепости  между  Францхей  и  Бельгией  должцы 
были  щ)инять  годландоие  гарнизоны.  Гернашя  ще  ор^авадась  б|Я)Р9^ 
1цнт1^  со  стороны  Фраищи:  жЬ  крепости  на  верз#емъ  Рейв^  были 
нъ  рукахъ  последней,  и  она  во  всяаое  врем#  могла  свободно  втор^ 
гнутьса  въ  южвую  Гер^шх]|. 

Лейбвидъ  жал^^ъ,  что  овъ  не  въ  В'Ьн^.  Онъ  надпилен  тавъ  сво- 
вю  со|&та№  и  насхоящвцв  цр1обрАети  шав1|е  на  дЪла  н  послужить 
ршер^бавъ  своего  отечества.  Его  изобр^тазоельному  уму  предртави- 
яась  новм  цолитвческая  коубииащя,  &^  ц(тощ^  во«орой  водаю 
бцло  воэрр^з;ить  потерянное  и  завйнщь  срю9Ъ  С!Ь  Авглхей.  Въ  роо 
точкой  полрвинЪ  Евроры  щла  въ  это  врана  С'Ьвв|^ая  война ;  по  оаовг 
чашв  турецкихъ  дЪдъ,  Петр»  В^икЦ  воспЪрн^  въ  Герларю  и  стаг 
рался  щ>будщ:ь  свонхъ  союзников^:  Савеош9>,  ЦщФЮь  Дащю  и  Га«- 
вевц^  ]р^  болДе  р%швт0у|ьнывФ  д^^йеяцвямъ  протвв!Ь  Щвецщ*  Ов^ 
вреддагал:^  Лвстрш  свой  с^1ов»,  но  та  медлила  оъ  свойетвевной  ей 
нерешительностью  и  недоверчивостью. 

Чт{^  еелибъ  Аветр1я  примкнула  въ  северному  союзу,  если  бы 
Карлъ  У1,  въ  качюствё  имнератора,  конфиововалъ  шведсвхя  щтвшцл 
въ  Германш  и  усту|шлъ  бы  ихъ  союзнввамъ?  Этой  ц^ной  онъ  вогъ  бы 
привлечь  на  свою  сторону  весь  северный  союзъ  и  съ  его  помоп^ью 
обойдтись  безъ  стбсидхй  Англш  и  Голланд1и.  Руссвк  войска  явились  бн 
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н&  РбйшФ,  ш  1югда  било  6а  легко  завоевать  Эльзасъ  н  Отрасбурть  ■ 
добнть  себЬ  крЬакШ  оплотъ  противъ  нападеяШ  ФрЬяц!я. 

Судьба,  казалось^  благопрхатствовала  планамъ  Лейбница.  Вь  1711 
году  онъ  бнлъ  представлеяъ  Петру  Великому  въ  Торгау,  г^К  празд- 
новался бракъ  шежду  царевпенъ  АлехсАенъ  и  Софхей  Вожьфевбшп- 
тельскою,  внучкой  Антона^-Ульриха  ^}.  1^  слЪдующемъ  году  Карлъ  У1 
сахь  обрагался  къ  Антону-Ульриху,  своему  родственнику,  съ  просьбой 
принять  на  себя  посредничество  между  Австр1е&  я  Россаей. 

Петръ  въ  это  время  находился  въ  Карльсбад%.  Антонъ  -  Ульрнхъ 
отправилъ  туда  Лейбница  съ  тайннмъ  поручен1емъ  къ  Русскому  царю. 
Поручеше  6е1ло  устное.  Лейбницъ  долженъ  былъ  приложить  всЬ  ста- 
рашя,  чтобы  сод'Ьйствовать  къ  сближен1Ю  обоихъ  императоровъ,  недавно 

* 

яороднившихся.  Никакое  поручеше  не  могло  быть  такъ  пр1ятно  Лейб- 
ницу; съ  его  помощью  онъ  надеялся  осуществить  свой  планъ  ш  прм^ 
влечь  с&верный  союэъ  въ  войну  съ  Францхей. 

Въ  Карльсбад*]^  Лейбницъ  бклъ  принять  очжь  хорошо.  Еще  за 
годъ  предъ  тЬмъ  въ  Торгау  ему  обещали  да'и»  чияъ  тайнаго  совет- 
ника и  значительную  ленс1ю,  съ  т^мъ  чтобъ  онъ  представлялъ  рус- 
скому правительству  своя  соображеяая  на  счетъ  судебянхъ  и  фннан- 
совнхъ  реформъ  и  развит{я  просв^щетя  въ  Росс1и.  Теперь  въ  Варльс- 
бадЪ  бнлъ  изданъ  объ  дтомъ  указъ,  и  Лейбнидъ  офипДально  встуннлъ 
въ  русскую  службу.  Изъ  Карльсбада,  гд^  онъ  старался  у8на*^ь  желашя 
русскаго  правительства  и  его  расположете  отво(ятельно  австр1йсваго 
союза,  Лейбницъ  отправился  въ  В^иу. 

На  этотъ  разъ  Лейбницъ  тАлъ  большой  уся%хъ  нри  ВЪнсвоиъ 
дворЪ,  не  смотря  на  господствовавипй  тамъ  стропи  этикетъ.  Онъ 
бнлъ  лично  изнЬстенъ  об^нмъ  императрицамъ — вдовствующей  супруге 
1осифа  I  и  ЕлиоаветЬ-^Христия^,  супруге  Карла.  064  они.  бвглн  и» 
Браунгавейгскаго  дома  и  выросли  на  его  главахъ.  Первая  была  дочерью 
герцога  1оганна-4*рядриха,  и  мы  видели,  какое  учаспе  нриннмиъ 
Лейбницъ  въ  ея  сватовстве  ^.  Вторая  была  внучка  Антона*7льрвза. 
Самъ  имнераторъ  давно  зналъ  о  Лейбнице,  такъ  краснор^чв&о  за- 
щшцавшемъ  его  права  въ  своемъ  манифесте.  Онъ  не  только  пряни- 


^)  Пвсьхо  Антона»Ульржха  къ  Петру,  игъ  .арххва  мяв.  яяостр.  x^^№,  ин 
напеч»гаехъ  въ  сочрвеши,  которое  будегь  {щсвящеяо  отвошеи1якъ  4вВбвнца  к» 
Петру. 

^}  У  Футе  де-Кареда  во  II  т.  р.  148  напечатаво  очевь  ввтересное  письмо 
Лейбница  на  ангд1Йсвомъ  язык'Ь  къ  яатери  принцессы  Ахали,  въ  воторомъ  овъ 
ей  еообп^аетъ  объ  иятригахъ  при  В^вехомъ  двор^  протявъ  брака  ея  дочеря. 


1.1.1.-  кг.и 


к  ЕГО  вшъ.  917 


налъ  его  на  аудаенщяхъ,  но  притлашалъ  его  бывать  во  дворце  и 
часто  бес^довалъ  съ  яимъ,  у^^траяивъ  всявШ  этякеть. 

Лейбницъ  пробйлъ  въ  В'Ьн'Ь  два  года,  и  это  время  бшго  самымъ 
иодотворныхъ  въ  его  политической  деятельности.  Онъ  теперь  уже 
не  билъ  частяныъ  челов'бкомъ  въ  ВФнФ;  часто  вид^^ся  съ  мини- 
страми и  x^ол^чд^лъ  прямо  отъ  нихъ  св%д'Ьн1Я,  необходимня  для  его 
сочинешД^).  Изъ  различннхъ  черновыхъ  бумагъ  Лейбница,  недавно 
изданныхъ,  мы  видймъ,  Еав1е  сов'Ьты  онъ  давалъ  императору  и  австр1Й- 
скшъ  министранъ ').  Онъ  настаивалъ  на  необходимости  вступить  въ 
сношея1е  съ  северными  союзниками  и  старался  указывать,  вакимъ 
образомъ  достать  средства  для  продолжетя  войны. 

Между  т&мъ  въ  апр'Ьл%  1713  года  въ  Утрехте  былъ  подписанъ 
мвръ  между  Франц!ей  и  Англ1ей  съ  Голландгей.  Императоръ  Карлъ 
отказался  за  себя  и  за  импер1ю  отъ  участ1Я  въ  немъ.  Шлоссеръ  осуж- 
даетъ  за  это  своихъ  соотечественняковъ  съ  свойственной  ему  рез- 
костью •).  Его  упреки  справедливы,  если  имЬть  въ  виду  оплошность, 
съ  которою  действовали  немецкхе  князья,  и  безуспешность  войны.  Но 
намерете  князей  продолжать  войну  заслуживаетъ^  яапротивъ,  одобре- 
Н1Я  съ  патр1отичесвой  точки  зрешя.  Нужно  перенестись  въ  то  время. 
Импер1я  вела  10  летъ  тяжелую  войну  съ  Франщей,  и  въ  первый  разъ 
съ  блестящимъ  успехомъ;  вдругъ  ее  оставляютъ  союзники,  и  ей  пред- 
лагаютъ  невнгодння  и  даже  постыдныя  услов1я.  Естественно,  что 
11атр10тическое  негодовате  овладело  лучшими  людьми  въ  Герман1и  и 
что  они  требовали  напряжетя  последнихъ  силъ,  чтобы  принудить 
Фрашцю  въ  выгодному  миру.  Даже  на  сейме,  протнвъ  обыкновещя, 
было  заметно  некоторое  одушевлеше.  Тамъ  зашла  даже  речь  о  на- 
родномъ  онолченш  противъ  Фрашци.  Нащональное  чувстао  было 
сильно  возбуждено.  Евгешй  Савойсшй  въ  собраши  князей  въ  Майнце 
доручилсв  своей  головою,  что  съ  80.000  арм1ей  и  300.000  плохо 


*)  Ф]гше  д«->К*рель  въ  IV  т.  напечаталъ  вапиеку  Лейбница,  въ  которой  обо- 
значены дя1иохатячесх1е  донументы,  полученные  имъ  Н8ъ  придворной  канце- 
лар1и. 

^)  Сюда  относятся  статья:  СопзаКаиоп  аЬгёдёе  ваг  Гё1а(  дев  аПа1ге8  я  Но* 
уепБ  въ  1У  тоиФ  ияданхя  Фуше  де-Кареля. 

О  1Ие  ВеаЫсЬеп  '«гагеп  в1о12  ппй  ^кб^^еЬ^  8&ал^^  оЬпе  хш  81ап4е  га  8е1п 
Аеп  Кпе^  !6Ига8е(геп,  Ше  Вед1пртп§[еп  хи  уегвсЬш&Ъеп,  ппФег  депеп  тап  1Ьпеп 
ш  П^гесЫ  йеп  Рпейеп  апЬо1.  ЗсНШвег—ОьлсЪ,  й.  18  I.  ^аЬ^Ь.  I  р.  104.  К!е- 
тапй  Ьейааег^е  Ка18ег  Ш1<1  Ке1сЬ,  а18  в1е  ип  1&ц^егеп  КатрГе  пиг*пеавп  8сЫтр/ 
(^оГ  вкЬ  1а^еп  р.  108.  Совершенно  иначе  сиотритъ  на  д'ёю  безпристрастный 
Французъ,  издатель  Лейбницевыхъ  сочинен1й.  Т.  У1.  1п1гос1ис(1оп.  р.  50  в^. 
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воорузкеннаго  ооодчбнш  ов^  досташпъ  имцерш  въ  4  ц^%а  тлдЛ 
миръ,  который  избавить  ее  на  долго  отъ  всюааъ  капядетай. 

Лейбцццъ  хо9^тъ  служить  науъ  самнмъ  лучшннъ  щюдставят^лемь 
госдодствоващцаго  тогда  общественнаго  мнЪшя.  Рвъ  нахолрдягл  вк 
савсдаъ  блазкихъ  отношенир;^  къ  принцу  Евгешю  н  д^орошо  знздь 
долод№1е  д&[ъ.  Лейбндцъ  настацваль  на  войн^.  Совертешгр  а^с|фа- 
ведлнво  обвинен1е,  будто  бы  въ  этонъ  случае  оиъ  подд^кжнвалсд 
нодъ  политику  Австрщ.  Напративъ,  онъ  быдъ  ВФ^  ВЬщ^  цредстава- 
телемъ  н^мецкихъ  интересовъ  и  старался  свримъ  вл1ашежъ  поддер- 
живать патр1отическую  партш  при  двор^  0. 
'  Въ  своихъ  записиахъ,  предназначенныхъ  длд  императора,  Ле4,бницъ 
старается  прежде  всего  внушить  ему  бодрость  и  твердость.  Онъ  ука- 
зываетъ  на  примерь  Людовика  Х1У)  который  въ  сча|С11и  и  несчасш 
всегда  сохранялъ  ровность  духа  и  никогда  не  увлекался,  во  вредъ 
своимъ  интересамъ,  страстями,  раздражешемъ  или  местью.  Лейбнвць 
уб^даетъ  императора,  что  ему  нечего  отчаяваться.  Онъ  сравннваегь 
дряхлость  Французскаго  короля  съ  молодостью  и  дрс|дпршмчнвостью 
императора,  котораго  онъ  называетъ  восходящимъ  солнцемъ,  доказы* 
ваетъ,  что  Франц1я  больше  изнуреш^  войной,  ч'Ьлъ  Гермашя,  н  что 
н^Ьмецще  князья  въ  состоянш  выставить  бол^Ье  значительные  конх]Ш- 
генты.  Можно  быть  ув^реннымъ,  говорить  онъ,  что  въ  Еврод^^  скоро 
посл']&дуетъ  политичесщй  переворотъ,  выгодный  для  императора. 

МиКа  (Иез  таНивдие  1аЪог  шииЪШа  ает1 
Ке(аЦ1;  !&  тб11а8;  ши1и>8  аНегЕа  гетаепв 
Ьи511  еЬ  ш  зоЫо  готзиз  ^ог1ш1а  1осауи. 

Интриги  тор1йскихъ  министровъ  я  козни  Франщи,  чтоба  возвести 
претендента  на  аягл1йск1й  престолъ,  неАгинуемо  произведутъ  перево* 
ротъ  въ  общественномъ  мн^^н(й  Англии,  благопр1ятный  для  союза  съ  ям- 
иераторомъ.  Англ1я,  всл%дств{е  своей  ненависти  въ  постоянной  армш, 
теперь  обезоружена,  и  Франц1я  наверное  воспользуется  этимъ,  чтобы 
сделать  высадку  въ  пользу  претендента.  МалЪйшая  попытка  въ  этомъ 
родЪ  вызоветъ  новую  коалищю  Англ1И  и  Голланд1и  противъ  Францш. 
ЕрокЁ  того,  всякШ  усп^хъ  Франщи  на  Рейн^Ь  заставить  Голландцевъ 
опасаться  за  себя  и  принять  сторону  Герман1и. 

Но  Лейбницъ  не  останавливается   на  надеждахь  я  предположе- 


')  См.  о5ъ  втомъ  введен!е  къ  ПГ  т.  сочинеаШ  Лейбница,  въ  котороиъ  н«да- 
телъ  старается  оправхать  его  протавъ  обвянеаШ,  выставленныхъ  въ  джссер- 
тац1и  Лезера. 
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жщзеь.  Онъ  шсФаивАетъ  на  томъ,  чтобъ  императоръ  вступив  ет»  со- 
гдашеше  оь'державакв,  соединнвпшмясд  протвю  Швецш.  Въ  Пруссш 
взошедф  на  престолъ  молодой  воро!^,  жаждупцА  славы;  его  легко  во- 
влечь въ  бол^е  д^Ьятельную  войну  съ  Фрашцей,  если  еиу  предоста- 
«пь  ^асть  шведской  Похераши,  которую  Пруссья  давно  акедаетъ 
пр1обр^та.  Еще  отецъ  короля  д1иалъ  вф  Барцелон'Ь  «н^тныд  пред- 
локегад  на  счетъ  Понерашн,  которна  тогда  били  отвц^нуты.  Кур- 
фнрсхъ  ГанноверскШ  чрезвычайно  онасаетса  аа  нади^дство  англ1&- 
сжато  престола  и  потому  охотно  приметь  участхе  въ  во)ШЬ  съ  Фран- 
]цей,  особенно  если  ему  об&ндть  шведскую  провинц1ю  Бременъ  или 
Верденъ.  Прям'Ьръ  Ганновера  и  Пруос1н  увлечетъ  за  собой  остальную 
Герман1ю.  Саксошю  н  Дашю  также  можно  привлечь,  устунивъ  имъ 
что-нибудь  ивъ  шведскикъ  провинций  въ  Германш. 

Ш  самый  важный  изъ  сАверныхъ  союзнибовъ,  это — ^царь.  Онъ,  ка- 
жется, расположенъ  вступить  въ  соглашеше  съ  шшераторомъ.  Бонечно, 
ад1а>  надо  быть  осторожннмъ,  чтобн  не  дать  Турвамъ  позода  объ- 
явить войну  Лвстрш,  ибо  это  быль  бы  верхъ  несчастхя.  Повтому  лучше 
всего  отложить  заключеше  союза  съ  царемъ  до  тбхъ  ксорь,  нока  не 
носл'Ьдуетъ  миръ  или  по  крайней  ж/ЬрЬ  &еремир1е  между  Турщей  и 
Росаей.  Можно  тепе^  же  заключить  съ  нимъ  договоръ,  съ  т^мъ 
чтобъ  онъ  вошелъ  въ  силу  по  заключенш  нрочнаго  мира  съ  Тур- 
ками. Впрочемъ,  лучше  всего  отсрочить  этотъ  договоръ,  а  между  тЬлъ 
вступить  съ  царемъ  въ  соглашение  и  удовлетворить  его,  нредоставивъ 
ему  т%  же  привилегш  въ  церемоп1яхъ,  которыми  пользуются  друп'е 
могущественные  государи. 

С!оглашвще  съ  царемъ  относительно  франщи  можно  устроить  по- 
ередствомъ  его  соювниковъ,  Савсоти  и  Црусеш.  Царь  могъ  бы,  на 
нзвЬстныхъ  услов1яхъ,  уступить  имъ  часть  своего  войска  и  отправить 
его  на  Рейнъ.  яМосвовск1я  войска,  говорить  Лейбницъ,  вакъ  доказано 
оиыюмъ,  послушны  и  соблюдаютъ  строгую  дисциплину,  если  этого 
хотятъ  ихъ  начальники;  они  стоять  гораздо  меньше  ч?Ъмъ  наши  и 
отлично  переносятъ  всяше  трудц**.  Царь  согласился  бы  т&мъ  сворке 
прислать  ихъ  на  помощь,  что  это  было  бы  ^цл  нихъ  хорошею  воен- 
ною  школой. 

Союзъ  съ  царемъ  могъ  бы  принести  и  друпя  важный  выгоды.  Съ 
«го  помощью  было  бы  не  трудно  привлечь  Голландш  въ  коалицш. 
Вь  настоящее  время,  вавъ  и  въ  1670  году,  когда  не  было,  статгаль- 
'^ра,  городъ  Амстердамъ  занимаетъ  первенствующее  положете  въ 
республике  и  даетъ  направленхе  политике  Генеральныхъ  Штатовъ 
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сообразно  съ  своими  интересами.  Есяи  бы  царь  согласился  уменышпъ 
слишкомъ  об1Шфныя  торговый  выгоды,  предоставленныя  Англичанамъ 
въ  Росаи,  и  перенести  ихъ  на  Амстердамъ,  то  можно  было  бн  этчА 
ц^ной  купить  союзъ  Голландш. 

Подобный  предлохетя  и  сов^ьты  составляютъ  содержаше  многочм- 
сленныхъ  записокъ  и  замбтокъ,  написаяяыхъ  Лейбницемъ  для  импера- 
тора и  министровъ  ^).  Такъ  каЕЪ  он^  изданы  по  черновымъ  бумагамъ 
Лейбница,  сохранившимся  въ  Ганновере,  то  трудно  решить,  который 
изъ  нихъ  дошли  до  своего  назначетя.  Но  изъ  нихъ  видно,  что  Лейбшщъ 
прямо  обращался  къ  Еарлу  У1.  Въ  одномъ  письме  къ  нему  онъ  го- 
ворить: „Героическое  р'Ьшеше  В.  В.  продолжать  войну  противъ  Фран- 
щи,  чтобы  поднять  честь  н4мецкаго  народа  и  благосостояйе  отече- 
ства, достойно  самыхъ  великихъ  похвалъ.  Оно  требуетъ  въ  высшей 
степени  бодрости  и  благоразум1Я.  Господь  над'Ьлилъ  В.  В.  этими  двумя 
качествами"  и  т.  д.  *). 

Изъ  сов^товъ  Лейбница  видно,  что  онъ  дМствовалъ  по  согласш 
съ  Евген1емъ  Савойскимъ.  Лейбницъ,  напримФръ,  уб&вдаетъ  импера- 
тора, что  для  сближешя  съ  северными  союзниками  лучше  всего 
было  бы  послать  въ  Берлинъ  принца  Евген1я,  а  въ  Польшу  и  къ 
Петру  другое  доверенное  лицо — вероятно,  онъ  разумЬетъ  себя.  Ев- 
ген1й  сов^товалъ  императору  променять  Бельп'ю  на  соседнюю  Ба- 
вар1Ю,  и  Лейбницъ  также  настаивалъ  на  этомъ.  Какъ  изв^тно,  ав- 
стрШская  политика  скватилась  за  эту  мысль  60  л^тъ  спустя,  когда 
уже  было  поздно. 

Лейбницъ  старался  действовать  не  только  на  ВенскШ  дворъ,  но 
п  на  общественное  мвгЬше  въ  Европе.  Для  этой  ц&ги  онъ  написалъ 
свой  обширный  трактатъ  противъ  Утрехтскаго  мира:  Ьа  Рак  д'ШгесЬ! 
е&Ь  1пехси§аЫе.  Все  необходимые  для  этого  документы  Лейбницъ  но- 
лучалъ  изъ  министерства  иностранныхъ  д^лъ,  и  одинъ  изъ  чнновни- 
ковъ  министерскихъ  долженъ  былъ  помогать  Лейбницу  при  составлеши 
трактата.  Онъ  предназначался  къ  издан1ю  въ  Голландш  вместе  съ 
другимъ  офищальнымъ  трактатомъ,  уже  прежде  издаинымъ ,  въ  кото- 
ромъ  австрШское  правительство  объясняло,  почему  оно  не  могло  при- 
нять участге  въ  Утрехтскомъ  мире. 


О  Самое  штересвм   ваъ  шпъ    СопвМ^а^опв   теи^хуев    4  1а  раис  оа  ^  1а 
дпегге,  Каггев  Ведепкеп  пЬег  деп   ЬапГ  дев  ^етешеп  Т^евепа.  е4с.   Оептгев 

ее  Ь.  е4.  15'оисЬег.  VI.  Т. 

')  Отрывокъ  изъ  неизданнаго  письма  Лейбница  у  Фуше  де  К.  1п1год.  Т.  IV. 
р.  12. 
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щмшущеетвешш  ннАдъ  вь  виду  общесхвенное  юйзт 

жь  Ашш,  гд1  пншодетвов^^ш  то§ш,  и  хкотому  даль  своему  трактату 

федму  )нЮ1аш   пъ  торЦ^хоку   лорду.    Эпяграфомъ    онъ   внбралъ 

С1Я№ь  Дафожтша,  въ  которга^  поэтъ  хва,штъ  миръ,  но^  только  без- 

опасЕий 

11ии|а'<1 1а  8«се1б  (с'ев^  1а  .1оу) 

и  (мЛ  &1ге  аах  шёсЬапз  опе  ртегге  ип^пог^еИе. 

Ьа  ра1х  е5(;  ЬтЬ  Ъоппе  де  воу, 

^'еп  сопу1епз,  та18  к  ^аоу  зег^-еПе 

Атес  дев  еппешв  вапа  !оу? 

Лейбницъ  въ  начале  олровергаетъ  оправданге  англ1йсваго  мини- 
стерства, что  оно  было  принуждено  въ  миру  недостатвомъ  денегъ. 
Лейбницъ  доказываетъ,  что  деньги  на  сл'Ьдующую  кампашю  уже  были 
назначены  царламентомъ.  Во  всякомъ  случа^к,  нужно  было  д'Ьйствовать 
искренно  съ  союзниками  и  не  вести  переговоровъ  безъ  ихъ  ведома. 
Франщя  бБкла  доведена  до  крайности,  и  союзники  готовились  вто1>- 
гнуться  въ  нее,  когда  вдругъ  англ1йсЕое  правительство  остановило 
нхъ.  „Вашему  народу,  говоритъ  Лейбницъ,  принадлежитъ  честь  того, 
что  Францк  не  только  опасна,  но  что  ей  возвращены  высовомЪрхе 
и  ъсЬ  ея  надежды,  изъ  воторыхъ  главная  заключается  въ  томъ,  чтобы 
разрушить  англШсвую  свободу.  Преждевременный  миръ  лишилъ  Анг- 
дш  громадныхъ  выгодъ;  ибо  она  могла  бы  легко  потребовать  для 
себя  Вестъ-Индш  или  по  крайней  м']&рЪ  устье  Миссиссипи,  гд'Ь  Фран- 
щя основываетъ  теперь  новыя  государства.  Т'Ь  изъ  сов']^тниковъ,  ко- 
торые хдопотали  о  мир*]^,  дМствовали  во  вредъ  интересамъ,  безопас- 
ности и  свобод*  Англш  и  только  благопрхятствовали  Франщи — не- 
справедливости, деспотическому  произволу  и  всему,  что  можетъ  послу- 
жить къ  возвраш;ешю  претендента  на  престолъ  Англ1и.  Пусть  при- 
верженцы свободы  и  протестантскаго  насл'Ьдства  не  слишкомъ  раз- 
чнтываютъ  на  него,  хотя  оно  и  упрочено  законами  и  клятвами.  ВЪдь 
въ  войн*  съ  Франщей  не  помогли  ни  договоры,  ни  обЪщашя.  Не- 
давно еще,  въ  декабре  1711  г.,  королева  въ  своей  тронной  рЪчи  ска- 
зала, что  „ей  было  бы  непр1ятно,  если  бы  кто-либо  могъ  думать,  что 
она  не  употребитъ  посл^днихъ  усил1й,  чтобъ  отнять  у  Бурбоновъ 
Испашю  и  Америку".  А  черезъ  несколько  м'&сяцевъ  поел*  того  былъ 
заключенъ  Утрехтск1й  миръ. 

ЗатЬмъ  Лейбницъ  обращается  къ  Голландцамъ  и  доказываетъ, 
какъ  они  поступили  безразсудно,  заключивъ  преждевременный  миръ 
€Ъ  Франщей.  Теперь  Голланд1я  отдала  себя  на  произволъ  державы, 
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которой  она  тольЕо^'пч)  шшесла  емврфелвшю  осмуСзкше.  Французн 
вижогда  не  простлъ  ей  ушАшеАя^  «ОФорому  они  мдверсамь  »о  щаи 
переговоров  въ  ГагД  я  Гертруйденбур(г4Ь.  Лейбницъ  наммшаеп  Р№ 
ландцамъ  о  Самняфянахъ,  воторяе  оФпусФяли  на  свободу  Мигель  яр! 
Каудинскихъ  ущедьяхъ ,  нанесши  ниъ  самое  яБестокое  оскорбхеше,  I 
яотомъ  дорого  за  ато  поплатились.  Онъ  ц^авнвваеть  Гожжандцевъ  съ 
страусомъ,  который,  спрятавъ  голову,  считаетъ  себя  беэопаснняъ. 
Голландцы  полагаютъ,  что  они  обезпечилн  себя,  выговорнвь  барьер» 
въ  Бельгш.  Этотъ  барьеръ  прикрываете  ихъ  только  сь  фронта;  есд 
же  Французы  зайнутъ  л^квый  берегъ  Рейна,  тогда  повторттсд  ди 
нихъ  страшная  опасность  1672  года,  когда  Французы  с&  своики  не- 
мецкими подручниками  зашли  къ  нимъ  съ  тыла.  Но  можетъ  случиться 
еще  хуже.  Если  Франщи  удастся  возвести  претендента  на  англзйсхй 
престолъ,  тогда  въ  Мадриде  и  Лондон']^  будутъ  сидеть  нам^Ьспшп 
Французскаго  короля,  тогда  Америка  и  Иид{я  будутъ  принадлежа» 
Францш ,  и  въ  ея  рукахъ  будетъ  вся  европейская  торговля.  Тогда  1»- 
довикъ  назначить  также  статгалтера  въ  Голланд1Ю,  н  последняя  сд^ 
лается  французскою  провинцгей. 

По  этому  поводу  Лейбницъ  касается  одной  французской  брошюры, 
написанной  въ  отв'Ьтъ  на  книгу:  Ьез  8оар1ГЗ  с1е   1'Епгоре.   Автор» 
брошюры  доказываетъ,  что  враги  Францш  впадаютъ  въ  противор^т 
Они  жалуются ,   что  Францгя  слшпкомъ  могущественна,  н  въ  то  >е 
время  утверждаютъ,  что  они  легко  съ  нею  справятся.  Лейбницъ  го- 
ворить, что  все  это  можно  гораздо  в^рн^е  прим'Ьнить  къ  имшератор7. 
Англ1я  и  Голланд1я  покинули  его  подь  предлогомь,  что  если  онъ  овп- 
д'Ьетъ  Испаяхей,  то  онъ  будетъ  слишкомь  могуществеиъ,  а  въ  то  яе 
время  они  извиняють  свое  вероломство  т^мъ,  что  война  лежитъ  и 
ихъ  плечахъ,  и  императорь  слишкомь  слабь,   чтобы  принять  въ  не1 
деятельное  участхе.  Лейбницъ  опровергаетъ  оправдаше  Англга  и  Год- 
ландш,  что  оне  не  обязались  будто  бы  завоевать  для  Карла  ИспавЬо 
и  Америку.  Онъ  приводить  тексть  тр'актата  1701  года,  въ  котороп 
сказано,  что  Франц1я  и  Испатя  до  такой  степени  т^сно  соедияеня, 
что  составляютъ  какъ-будто  одно  государство.  Отъ  этого  соединенк 
он*  прюбрЬли  такое  могущество,  что  легко  могуть  подчинить  сей 
всю  Европу.  Всл^дствхе  этого  между  морскими  державами  и  тшера- 
торомь  заключается  союзъ,  по  которому  первыя  обязуются  доставить 
императору   справедливое  и  надлеясащее  удовлетвореше  (8а118&с1;>оп 
^и8^е  е(  гахзоппаЫе)  относительно  испанскаго  наследства. 

Чтобъ  отнять  всякое  сомнете,  чт5  подь  этимь  удовлетворенхеи 
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ра8уx%^п|  Иаиабй  й  Амервмц  ЛеШквцз  прюодвтъ  тевсп  втораго 
трактата,  ваключетато  в^  1Т08  году  нежду  т^хя  же  деракавашг. 
Такъ  пряж»  «жаааяо,  «о  еоюанлш  овязвваются  доставить  Карлу  Яе- 
павсжую  тварх1ю  въ  тояъ  объем!»,  въ  вахокъ  она  яаходя)[ась  при 
КарлА  II,  я  не  завлюшиъ  нн^переяирЁя,  ни  мира  беаъ  взаимяаго  со^ 
глаая  до  ^^xк  поръ,  пока  в&уиъ  Людовика  XIV  не  оставить  Исианш. 
То  же  самое  обявательство  било  повторено  яЪсволько  разъ  въ 
парлажгапгевихъ  яостановлея1Яхъ  я  въ  рЪчахъ  хоролевн.  Неожиданиая 
смерть  императора  1осифа  не  могла  сиять  съ  морсхихъ  державъ  этого 
обяаатеяьетва.  Соединея1е  ИспанЁи  и  Австр1и  подъ  однимъ  госуда- 
реи%  яе  страшно  для  Европы:  обЬ  эти  страна  отдалены  другъ  отъ 
друга,  и  сооб1цея1е  между  ними  легко  прервать.  Совершенно  иное 
д^ло  —  ел1я<1е  Фраяц1и  и  Испаи1и:  соедииеше  нхъ  подъ  двумя  ко- 
ролями одя<№0  дома  гораздо  опаснке,  ^мъ  соединете  Испанга  и 
Аветр1И  въ  одной  рук^Ь,  ибо  государи  Испанк  и  ФраЗЁц1н  связаны 
уваин  крови,  общими  интересами,  а  главное — географичесхимъ  поло- 
жев1емъ.  Фраащя  и  Испатл  на  самомъ  дЬлЪ  представляютъ  одно 
государство,  страшное  для  Европы:  иле  ип1оп  гёеПе  е1;  !Ьгш1сШ>1е. 

С^юва  Лейбница  оправдались:  Англш  пришлось  дорого  поплатиться 
8а  то,  ^1то  она  Допустила  Бурбоновъ  овлад'Ьть  испа&схимъ  престоломъ. 
Въ  продолжеше  всего  ХТШ  вЪка,  пока  Бурбонская  династ1я  снд']&ла 
на  престоле  Францш,  Исп&тя  следовала  ея  полятйк'Ь  я  была  для 
вея  вЪрннмъ  вассаломъ  въ  борьбе  съ  Англ1ей. 

Морск1я  державы,  продолжаетъ  Лейбницъ,  не  только  нарушили 
свои  обязательства  относительно  императора,  но  поступили  также  ве- 
роломно относительно  ямяерш.  Въ  1702  году  Англ1я,  Голланд1Я  и 
ииоераторъ  ваключили  договоръ  съ  четырьмя  округами  Германхи  — 
Верхне-Рейяскимъ,  Франконскимъ,  Швабскимъ  я  Куръ-Рейнскимъ,  по 
которому  послФдше  обязаны  приступить  къ  коалищи.  За  это  имъ 
обещали,  что  союзныя  державы  никогда  ихъ  не  покинуть,  а  употре- 
бятъ  вс%  старашя ,  чтобы  вознаградить  ихъ  и  возвратить  имъ  города 
и  зеи^ки ,  отнятыя  ФранщеЙ  *). 


О  Кш1Н»  «авАотво,  Гер11ан]я  рацх^иаеь  вв  10  округовъ,  которые  имФли  свои 
особеввыя  диревто|пв.  в*я  ст.  договора,   ва  который   сеыдветея  Лейбввцъ,  гла* 

свтъ :  8<;1ра1ап^пг  81Ы  и(  1п1ег  аНа,  ргаерпт18  еМаш  ге<11п(ев гавоте  вирег10гит 

■ 

1треп1  С1гси1огит,  тей1ап1е  геаМ^аНопе  ЬоЬ  аЪ  Не  ауа1вогава  соттетЬгогит, 
с1уиа1ат,  (еггагишдие  1п  рпвИпит  вШаш  е(  ^а^а,  ^а^Ъав  ап1е  ауа18]0пе1п  аЬ 
1трег1о  кат]81  вип!;,  сига  ^а^^о^^1е  ЬаЪеа1шг,  ппПптдпе  тпесНошт  аё  еахп  соп- 
йисепМпт  от1иа1иг. 


984  ЖУРНАЛ  шщвср9Р)!^А  н^^Ф!<дадго  просв^щенгя. 

Це  смотря  на  крошдшя  я^рщ!,  ш^омд^  адш  «ц^ри  дршм^п 
общену  дЪду|  англ1й€к1е  уподномоч^яные  относиднсь  къ  нихъ  въ 
Утрехте  сь  «{шйницъ  аршабрежешень  и  вместо  во9шц'рафдвнш,  кхъ 
ожидаетъ  потеря  всего,  что  имъ  дрннаддежало  на  лЪшмъ  б^егу 
Рейна. 

Въ  УтрехтсБОнъ  до^овор^  сказано:  ^РисвнксеШ  миръ  будетъ  вов- 
становленъ;  Рейнъ  будетъ  служить  барьером»  между  Фрадще^  & 
Импер1е&^.  Что  же  это  аначигц  неуже^иI  весь  л^Ьвый  бс^гъ  РеВна 
съ  влад^шлмн  четырехь  вурфирстовъ  долженъ  отойАЩ  нъ  Франщв? 
Но  цоложимь,  что  здЪсь  неточность  кь  выраженш  и  что  подъ  барье- 
ромъ  Рейна  разумЪютъ  тодько  Эльзасъ.  Сл'Ьдоватв^^>но,  то,  что  захва- 
чено у  Германш  во  время  мира,  теперь  отчуждается  отъ  нея  навсегда, 
и  это  называется  ея  барьеромъ?  Въ  этомъ  случае  не  Франщя  даетъ 
Имперш  обезнеченную  границу,  а  Е[мпер1я  Францщ,  которая  въ  втомъ 
не  нуждается.  Въ  5-й  стать-Ь  *  прелнминар1&,  лредложеншкхъ  самою 
Франщей,  сказано,  что  король  дастъ  свое  соглас1е  на  устройство  бе»- 
одаснаго  и  надлезкащаго  барьера  для  охранешя  Гёрмаши;  очевндао, 
что  этого  нельзя  сд'кгать,  если  не  удалить  Французовъ  отъ  Рейна  и 
не  возвратит!»  Германцк  Эльзаса  и  Страсбурга.  Рейнъ — безопасннй  и 
надлежаще  барьеръ  (ипе  Ъагпёге  зиге  еЬ  сопуец^Ые)  для  Францш, 
но  не  для  Германш,  ибо  Францхя  можетъ  въ  каждую  данную  минуту 
перейдти  его  съ  войскомъ  и  вторгнуться  въ  Г^машю. 

Развазавъ  подробно  весь  ходъ  переговоровъ,  предшествовавшихъ 
Утрехтскому  миру,  и  раскрнвъ  недобросовестность  и  вероломство 
англШскихъ  министровъ,  Лейбницъ  начинаетъ  разбирать  одну  за  дру- 
гой все  статьи  мирнаго  договора.  Онъ  доказываетъ,  какъ  несправед- 
лива статья,  определяющая  возвратить  курфирстамъ  Баварскому  и 
Кёльнскому,  не  смотря  на  ихъ  измену,  все  владешя  ихъ  и  перваго 
кроме  того  вознаградить  воролевствомъ  Сардишей;  какъ  несправед- 
ливо требовать  отъ  императора,  чтобъ  онъ  возвратилъ  владельцамъ 
графство  Еомашо,  герцогства  Мирандолу  и  Мантую,  конфисвованнвя 
за  измену,  а  герцогиню  Орсини  (Без  Пгзшз)  обезпечилъ  бы  имешями  въ 
Бельгш,  обещанными  ей  Филиппомъ  У.  Онъ  увазывалъ,  наконецъ,  на 
безчеловечность  и  вероломство,  съ  которыми  храбрые  Каталошщ,  воз- 
ставпое  нротивъ  Филиппа  въ  надежде  на  союзниковъ,  были  преданы 
въ  жертву  Французамъ  и  т.  д. 

Въ  заключеМе  Лейбницъ  снова  возвращается  въ  опаснымъ  послед- 
ств1ямъ,   которыя  этотъ  миръ  будетъ  иметь  для  Англ1И,  н  рисуеть 


•  у•^Iм;I' 
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страшную  картину  бЪдств1й,  еашдающихъ  Ангшэ,  когда  претенденту 
удастся  съ  помощью  Францш  овлад'Ьть  отцовскимъ  престоломъ  ^). 

Никто  не  сознавалъ  лучше  Лейбница  связь  между  двумя  великими 
политическими  моментами  этого  времени  —  умиротворен1емъ  Европы 
посредствомъ  победы  надъ  Фрашцей  и  упрочешемъ  свободы  въ  Ан- 
ГЛ1И  посредствомъ  водворешя  протестантскаго  наследника  изъ  Ган- 
новерской линш.  ПослЪдше  годы  его  жизни  были  исключительно  по- 
священы этимъ  двумъ  вопросамъ.  Онъ  сд'Ьлался  при  В^нсх^омъ  дворЪ 
главннмъ  ходатаемъ  за  интересы  либеральной  парт1и  въ  Англ1и  .и 
старался  извлечь  изъ  своихг  связей  съ  этою  парт1ей  всевозможную 
пользу  для  Габсбурговъ  и  Гермаши. 

Въ  1713  году  явился  въ  ВЬщ  Шотландецъ  Пьеръ-офъ-Еерслендъ, 
одинъ  изъ  самыхъ  д'Ьятельныхъ  приверженцевъ  Ганноверской  дона- 
стш,  съ  тайнымъ  поручешемъ  отъ  своихъ  друзей.  Керъ  игралъ  важную 
роль  въ  политическихъ  смутахъ  Англш,  какъ  главный  руководитель 
энергической  секты  камерошанцевъ  ^). 

Въ  это  время  въ  Шотландш  были  три  политическ1я  партш:  при- 
верженцы епископальной  церкви,  пресбитер1ане  и  камерошанцы.  Пер- 
вые стояли  за  Стюартовъ;  къ  нимъ  принадлежали  вс^  шотлапд- 
ск1е  горцы,  которые  потомъ  такъ  храбро  проливали  свою  кровь  за 
претендентовъ.  Камерошанцы  и  пресбитерхаяе  были  за  насл^дхе  про- 
тестантской династ1И.  Когда  въ  1660  году  Стюарты  возвратились  въ 
Аншю,  Карлъ  П  сталъ  прит']княть  пресбитерханскую  церковь  въ  Шот- 
ланд1и  и  искусно  вселилъ  въ  нее  раздоръ.  Онъ  предложилъ  пресби- 
тер1анамъ  так1л  услов1я,  что  только  умеренные  между  ними  согла- 
сились ихъ  принять,  крайше  же  составили  особенную  секту  —  каме- 
рошанцевъ,  священники  которыхъ  подвергались  пресл^довашямъ  и 


О  81  1е  1оир  у1еп(  воав  1а  реап  де  Гадпеаа,  8*11  (Ы!  ветЫап^  де  8*ассото^ег 
^  ▼ов  1о1х,  81  1е8  таиУа18  сИоуепв,  (гаКгев  &  1еиг  ра1пе,  рог(еп(  1е8  реир1в8  ^ 
1е  гесеуо1г,  11  гиапега  уов  ИЪегЬёз  раг  йё^гёв:  ро1п1  йе  раНетепЬ  (х1егта1,  ро1п( 
()*а11с{епт1е8  сЬаг^ез  дев  тШев,  ро1п1;  с1*ЪаЬеа8  согрив,  ро1п1  де  ^и^ев  ]п1ё^гев;  ^ои! 
р1е1а  ^е  ^апх  ^ёпкппа,  <1е  ^ш*ёв  согсотрив,  (1'6Vе8^иеа  с1оеЬап8,  (1е  ^швсопаиНев 
соиг^вапа,  <1е  веХеМИев  ди  роауо1Г  агЪИгахге,  (1е  тшлв^гев,  дёпёгаих,  а1п1гаих 
▼епдав  апх  ВопгЪопв  е(  1ь  1еиг  сгёаШге,  (1'а88а881па48  е^  (1'ехрё(И11оп8  оссаНев, 
вешЫаЫев  к  се11в  (1а  сот1;е  (1'Е88ех.  Ве  пов  ^оагв  епЯп,  он  ёЬаХ  <1е  сЬовев  1п- 
сотрагаЫетеп(  р1а8  дёвеврёгё,  ^ае  воив  СЪаг1ев  П  е!;  воав  ^ас^ае8  П. 

')  Он.  интересную  записку  Кера:  РоИ11са]  Мето1г  о  полятичеенихъ  пар- 
Т1яхъ  въ  Шотдаид1и  и  иатригвхъ  якобвтскихъ  хянистровъ,  напечатанную  въ 
IV  т.  сочинешй  Лейбница,  р.  292. 
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пропов-^^дывали  въ  поляхъ  и  л^Ьсахъ.  Камерон1анц11  нЪсволько  разъ 
возставали  противъ  Карла  II,  и  въ  этихъ  возсташяхъ  иии  предводи- 
тельствовали отецъ  и  старппй  брать  Кера.  Этотъ  же  брать  Кера 
всЬхъ  бол'Ье  содЬйствовалъ  успеху  Вильгельма  Оранскаго  во  врези 
революц1и  1688  года.  Онъ  напалъ  съ  своею  парт1ей  на  гарнизонъ 
Якова  П  и  осахдалъ  ЭдинбургсвШ  замоБъ  до  гЬхъ  поръ,  пока  шот- 
ландскШ  конвентъ  не  отр^шнлъ  Якова  II  и  не  подосп^Ьли  ант  триста 
войска.  По  смерти  своего  брата  въ  битвЪ  при  Стенкиркоп^,  Джонъ 
Веръ  сталъ  во  глав']^  камерошанцевъ,  хотя  не  разд^лялъ  ихъ  узкнхъ 
уб'Ьждетй.  Камерошанцы  играли  важную  роль  въ  Англ1н  всл^дствк 
своей  энергш  и  кр'Ьпкой  организащи  своей  секты.  Каждые  три  м^^ 
сяца  собирались  депутаты  изъ  ъе.±хъ  общинъ  и  постановлешя  этихъ 
собрашй  строго  соблюдались.  Камерошанцы  им^ли  особое  ополче- 
ше,  въ  которомъ  они  сами  по  выбору  назначали  офицеровъ  и  началь- 
ника, на  подоб1е  полковъ  Кромвеля. 

Ганноверская  династ1Я  была  много  обязана  Джону  Керу  тЪнъ,  что 
въ  Шотландш  признали  ея  права  на  престолъ.  Англичане  обраща- 
лись съ  Шотландцами  такъ""  эгоистично  и  жестоко,  наприм^кръ,  въ  Да- 
р1енскомъ  Д'Ьл'Ь,  что  возбудили  противъ  себя  сильную  антипатш.  Этнжъ 
воспользовались  друзья  претендента  въ  Англ1и,  чтобы  побудить  Шот- 
ландцевъ  не  признать  правъ  Соф1Н  Ганноверской  на  шотландски  пре- 
столъ, когда  въ  лондонскомъ  парламенте  состоялся  актъ,  признавоой 
ее  наследницей  Англи.  Интрига  удалась;  камерошанцы  уже  собира- 
лись идти  на  Эдинбургъ,  чтобы  принудить  шотландск1й  парлашентъ 
силою  оруж1я.  Только  вл1яше  Джона  Кера  остановило  ихъ.  И  въ  лостЬд- 
СТВ1И,  когда  якобитск1е  министры  въ  Англ1и  нарочно  раздражали  Щог- 
ландцевъ,  чтобы  побудить  жхъ  расторгнуть  ушю  между  Шотландаей 
и  Англ1ей,  Керъ  своимъ  вл1яшемъ  усп^пшо  противод'Ьйствовалъ  этому 
плану. 

Между  т^мъ  либеральная  парт1я  въ  Англ1и  и  Шотландш  была 
сильно  встревожена  Утрехтскимъ  мнромъ,  который  увеличивалъ  на- 
дежды Стюартовъ.  Особенно  недовольно  было'  купечество,  потому  что 
этотъ  миръ  предоставилъ  Французамъ  больш1я  привйлегш  въ  Испан- 
ской Америк']^  и  благопрхятно  под']^йствовалъ  на  французскую  торго- 
влю. Н']^которые  изъ  капиталистовъ  составили  планъ  воспользоваться 
продолжешемъ  войны  между  Бурбонскимъ  и  Габсбургскнмъ  домами, 
чтобы  нанести  посредствомъ  каперства  ущербъ  испанской  и  француз- 
ской торговл']^,  и  если  можно,  завоевать  въ  Америке  вахой-шгбудь  вы- 
годный для  торговли  пунктъ.  Для  ^того,  чтобы  оолучкгь  право  на 
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каперство,  югь  нужно  бяло  покровиюльство  икдератора,  отъ  пхери 
котораго  они  были  намерена  дМетвовазь.  Джонъ  Ееръ  взялся  от- 
правиться въ  ВДну,  чФобн  сд'к|ать  императорековсу  двору  это  вигод- 
яое  для  него  предлооаешё.  По  дороге  онъ  за&салъ  къ  принцу  Ёвго- 
тю,  СФОявшену  лаг!ере]1ъ  у  Ландау,  и  онъ  вполне  одобрилъ  длан^ 
Кера  и  о&Ьщвлъ  поддерживать .  его  вь  В'ЬвЪ. 

Ееръ  уже  прежде  зналь  Ле&бвнца,  как&  ревностяаго  иривержеица 
Ганноверскихъ  интересовъ,  и  но  прх^зд^  въ  Мну  тотчасъ  двился  къ 
нему  и  нросилъ  его  принять  на  еебя  посредничество  въ  его  д^Ш. 

Лейбницъ  об^щалъ  переговорить  съ  секретаремъ  императора .  Их* 
иесенонъ ,  чтобя  д'Ьло  прямо  бкхло  доложено  Карлу  помимо  мини* 
стровъ.  Вечеромъ  того  же  дня  онъ  воввратжлся  къ  Керу  н  объяввлъ 
ему,  что  импераФоръ  получилъ  письмо  отъ  Евгешя  Савобскаго  о  его 
дЪл'Ь,  и  велЬлъ  своему  севртарю  тотчасъ  вступить  съ  яимъ  въ 
тайные  переговоры. 

Еавое  учаспе  самъ  Лейбницъ  оринималъ  въ  »тяхъ  переговор^ъ, 
свид1кгельствуюФь  двЪ  записки,  представленная  имъ  императору  *). 
Лейбницъ  доказываетъ,  какь  выгодно  для  императора  цредложеше 
Англичанъ.  ПослДдте  обязуются  на  свой  счетъ  выслать  каперовъ  вЪ' 
Атлантически  и  ТвхШ  океаны.  Они  желаютъ,  чтобъ  императора  ЭЦг 
далъ  офицерамъ  ихъ  кораблей  на^длежащ1е  п^ижюрты  и  дрицялъ  иль 
въ  свое  подданство.  Десятая  часть  нри80|1ъ  будетъ  лрнмадлефать  им- 
ператору; если  же  каиерн  овлад^Ькгсъ  кавимъ*иибудь  островомъ.или 
городомъ^  то  онъ  будетъ  принадлежать  имъ  подъ  зер^совною  властью 
шш^тора.  Посл^кдшй  убедить  въ  какой-нибудь  изъ  свонлъ  гава- 
ни привовнй  судъ,  куда  будутъ  отведены  всЪ  эахваченние  корабли. 
Сборнымъ  м1ияомъ  будетъ  оетровъ  Св.  домы  и  главною  ц'блью  экс- 
педищн  завоеваше  Гаванны. 

Императоръ  не  только  согласился  на  эти  условхя,  но  я  хот^дъ 
самъ  принять  деятельное  участае  въ  экспедищи.  Поэтому  Лейбницъ 
совЪтуетъ  ему  нанять  корабли  н  перевести  въ  Америку  несколько 
тнсячъ  солдатъ,  которые  въ  союзЪ  съ  каперами  легко  могли  бы  за- 
воевать одну  изъ  испавскихъ  волошй  въ  Америке.  Лейбницъ  указы- 
ваетъ  на  примЪръ  Еромвеля,  который  такимъ  образомъ  занялъ  Ямайку^ 
ВсЪ  недовольные  владычествомъ  Бурбоновъ  перецин  бы  на  стороцу 
императора.  Относительно  полномочкя  каперамъ,  Лейбницъ  сов^туетъ 

^)  Мёто1ге  роиг  <1е8  агтетепа  <1е  тег  воив  сотт1881оп  ^е  ва  Ма^ев^  1т- 
рег1а1е  ж  Ье№в  Ае  Ь.  2^  ГЕт^регешт  аи  ва^е(  Ае  рго^е!  йе  Кегвипд.  Ё4.  Роп- 
еЬег.  Т.  IV,  р.  273. 
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быть  осФорожнннъ,  таобн  не  вовбудвть  иеудоводьешя  нейзфаанни 
державъ.  Онъ  говорить  о  себ^Ь»  что  онь  основательно  изуча^сь  меж- 
дународное и  особенно  морское  п^о,  мало  изв'Ьетнаа  въ  Гершши, 
а  нотону  счелъ  себя  въ  прав&  шшквятъ  кое-чаю  въ  проекте,  пред- 
ложенномъ  англ1бс]и111и  купцами,  особенно  въ  оттьЬ^  относащек! 
къ  контрабанд'Ь.  Такъ  какъ  императоръ  не  дредунредиль  нейтра1ьша 
державы  о  своемъ  нам^^ремЕМ,  то  0!нъ^  не  въ  прав!^  задерживаэъ  па 
ко^)абли  за  перевозку  контрабанды  или  орудия. 

Императоръ  хотЪлъ  воспользоваться  прдЪадомъ  Кара,  чтобы  че* 
резь  него  заключить  заемъ  у  англ1йсхнхъ^  каниталмстовъ,  и  поручил 
Лейбницу  переговорить  съ  нимъ  объ  этомъ.  Лейбнвцъ  сов^товаа 
Ееру  согласиться  на  желаше  императора  въ  ввпюресахъ  протесшвр* 
скаго  насл1д1я  въ  Англ1и,  но  не  брать  на  себя  невсорляммыхъ  обе- 
мтельотвъ.  На  другой  день  Ееръ  долженъ  былъ  вереговорить  о  заШ 
съ  секретаремъ  императора.  Но  вечеромъ  онъ  получвлъ  письмо  оп 
одного  значительнаго  капиталиста  аъ  Лондон^Ь,  который  ему  оооб- 
щалъ ,  что  противники  Стюартовъ  съ  важдн]^  днемъ  все  бол^е  те- 
ряютъ  надежду  и  что  имъ,  можетъ-быть,  придется  оставихь  отече- 
ство. Поэтому  онъ  просилъ  Кера  выхлопотать  у  имзхератора  позволег 
ше  устроить  общество  для  торговли  съ  Остъ*ИдД1вй,  которое  момо 
бы  доставить  императору  болышя  вягбды. 

Керъ  воспользовался  свсжмъ  свидаигемъ  ов  Иммеоемомъ  и  чере» 
него  передалъ  императору  проектъ  общества.  Это  послужило  вер- 
вымъ  поводомъ  къ  учрежденш  Остъ*Индской  компянш  въ  Оегевде, 
которая  некоторое  время  такъ  усп^Ьпшо  соперничала  съ  англ1йскоП) 
что  Керъ  изъ  патрхотизма  сталъ  раскаяваться  въ  своемъ  предломеша 

Между  т^мъ  война  имперш  противъ  Франщи  шла  вяло  и  без- 
успешно. Об'Ьщанные  на  свЪзЛ  резервы  не. приходили; -4  милишм 
талеровъ,  которые  было  опред^лево  сосать  въ  имнерш,  не  лостр1ал1. 
Бвгетай  СавойсвШ  выходилъ  изъ  себя  ^аъ  ввгодоваа1я  на  это  офсут- 
ств1е  единодуппя  и  энерпи,  которое  онъ  вазывалъ  —  1е  та!  Лез  АНе- 
тапдв.  Но  онъ  не  могъ  ничего  сдйхать.  Французы  даже  нерешл  ва 
правый  берегъ  Рейва  н  взяли  важную  кр&пость  Фрейбургъ.  Импера- 
торъ началъ  склоняться  къ  миру;  Ёвгешй  Савойсшй  и  маршалъВк!* 
ларь  съ'Ьхались  въ  РаштадгЬ  для  переговоровъ. 

Лейбиицъ  по  прежнему  настаивалъ  на  необходимости  продокю 
войну  *),  Условш,  предложенный  Французами,  были  еще  хуже,  ч^нъ  въ 

*)  СопвЫёгаМопв  ваг  1а  ра1х,  ^а}  ее  (ты^е  &  К|^8^асI^.  О.  <1е  Ь.  её.  Р.  й.  С 
Т.  IV,  р.  218. 
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УзфехгЬ.  „Нм[о<шш1П10,  в^саль  Лейбницъ,  вавъ  можно  съ  честью  со* 
гдаситься  на  миръ,  который  окончательно  разрушить  добрую  славу 
В1шерш  н  н^^мещБаго  народа.  Только  кра&ндд  необходимость  могла 
бы  0]1равда1!Рь  1фияят1е  этого  мира  ч^;>едъ  несколько  м^сдцевъ  послЪ 
того,  какъ  тшер1д  отказалдсъ  отъ  бол^е  вцосоднаго.  Но  этой  необхо- 
димости нЬтъ;  ю>  Гермащи  нечто  не  изменилось.  Ей  нредстонтъ 
нозножность  заключить  выгодный  союэъ  съ  северными  державами. 
ФранД1я ,  гораздо  бол'Ье  изнурена.  Король  ея  очень  старъ  и  желаетъ 
мира;  ей  грозить  голодь,  который  можеть  привести  къ  револющв; 
банкрутство  французсваго  правительства,  уменьшившаго  нроценть  по 
государственвымь  обаза|тельртвамъ  сь  6  на  4,  дрказываетъ,  вь  какой 
врайностя  оно  находится.  Нашего  же  императора  можно  сравнить  съ 
восходащимъ  солнцемъ.  Если  онъ  не  занятнаетъ  начало  своего  цар- 
ствоваищ  недостойннмъ  миромъ,  онь  можетъ  пойдти  далелю,  принудить 
стараго  короля  принять  ум'Ьрвнныя  условхя  и  черезъ  это  увеличить 
свой  цвторитеть  въ  Гч)|пш]я  и  Итал1и.  Гермашя  еще  обильна  людьми 
и  средствами^.  Лейбнвцъ  дрвааываетъ,  какъ  легко  содержать  войска 
на  Рейя^  посредствомъ  црмнавов'^,  которые  можно  доставлять  изъ 
Венгрш  нверхъ  но  Дунаю  и  нотомъ  воизъ  по  Неккару.  Венгрш  и  Бо- 
гем1Я  завалены  хл^бомъ  и  не  имЪють  сбыта.  Французы  же  должны 
подвозить  вс^  припасы  сухимь  путемъ. 

Онъ  вончаетъ  требовашемъ,  чтобъ  императоръ  ни  за  что  не  по- 

^зволядъг  Французамъ  возвышать  услов1я,  предлоавенныя  вь  5-й  статье 

Утрехтскихъ  пр.елиминар1й.    ПослФднимъ  словомъ  Гермашя  должно 

быть  —  освобождеше  Рейна  О^авгапсЫззеооеп!;  <1и  ВЬш),  то-ес^ь,  эоз* 

вращен1е  Эльзаса. 

Дейбяидъ  послалъ  свои  ооображенк  императору  сь  сдАдующинъ 
письмомъ:  »Во  воеподданн^йшемь  рветаи  о  слав'Ь  В.  В.  и  о  благосот 
стоящи  отечества  я  посылаю  эту  записку^  пользуясь  всемилостивей^ 
шимъ  доаволешомь.  Если  же  свДтлМлая  мысли  В.  В.  иныЯ|  пусть  слово 
считается  не  свазаннымъ,  послаше  уш1чтоа|№нпымъ  (ШсЪшп  ЬаЬеа<;шг 
рго  1а(11а1о,  8спр<;шп  рго^е1еи));  оно  нанисано  только  для  В.  В.** 

Но  Карлъ  VI  не  быль  нохожь  на  восходяш;ее  солнце.  Окь  от- 
даль  своих^  в!Ьрныхь  Каталомцевъ  на  произволь  мстительныхъ  Бур* 
боновъ  и  устущЕлъ  Францш  на  всегда  Эльзасъ  и  Страсбурга 

Лейбниць  быль  правь.  Еслибь  импер1я  продолжала  войну  еп1;е 
несколько  м^сяцевъ,  она  выиграла  бы  свое  дфло.  Вь  мартЪ  1714  г. 
въ  РаштадтЬ  бвсль  иодписань  мирь  между  императоромъ  и  Франщей. 
До  чтобы  включить  въ  этоть  миръ  шш^ю,  потребовались  еще  даль- 
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пШвИл  формальноетн,  я  фоЛкжо  въ  сешяб|ИЬ  бнлъ  подшюанъ  Баден- 

б81Й  )СИрЪ. 

Мезду  тЪмъ  1-го  августа  умерла  королева  Абпа.  Интряга  око- 
битс1сихъ  минисФ^въ  не  удалась.  Приверженцы  ГавноверскоД  двн1- 
СФШ  въ  Боролевсвомъ  сов^т^^  одержали  верхъ,  и  еще  до  смерти  Аяш 
въ  Ганноверъ  быль  от&равленъ  вурьеръ,  чтобы  пригласить  носвар(е 
вурфирста  Георга.  Виги,  враждебные  въ  Ф(>анц1И,  стали  во  главА  ираг 
влешя,  и  обстоятельства  сложились  благонр1атно  для  Карла  VI,  во 
елишвомъ  поздно  для  него.  Ле&бнвцъ  же  съ  <»оеж>  удивительною  вщг 
пей  считалъ  время  еще  не  потеряннымъ.  Онъ  татчасъ  вошель  п 
императору  съ  представлешемъ  и  сов'Ьтовалъ  ему  нр10становить  8&- 
влюченге  Баденскаго  мира,  и  не  дожидаясь  офиц1альнаго  извбеш  о 
смерти  королевы,  отправить  въ  новому  королю  доверенное  лицо,  чтобн 
не  теряя  времени  склонить  его  въ  необкодимшгь  м^Ьрамъ:  вомерипъ, 
отправить  прикадъ  въ  адмиралу  Виша]^ту,  шъ  Средивемномъ  норк, 
чтобы  спасти  Варцелону,  если  это  только  108можво; — Лейбвкцъ  дни- 
№валъ,  что  король  можетъ  сд'Ьлать  это  расноряжеше,  безъ  схапат 
своихъ  англ1йскигъ  министровъ,  и  доставкгъ  себб  этммъ  большую  по- 
пулярность въ  Англги ; — вовторнхъ,  предупредить  короля  Пор)?^^* 
еваго,  чтобъ  онъ  не  сп'Ьшилъ  заключен1емъ  мира  съ  ФилввиоиъАв- 
жуйскимъ. 

Лейбницъ  внсчитывалъ  причины,  который  новедутъ  жъ  раздора» 
между  Франц1еб  и  новымъ  англ1йсвямъ  правительствомъ:  неиеполе- 
те  статьи  о  Дюнкирхен'Ь;  попытки  Француэовъ  захватить  въ  сю 
руки  американскую  торговлю;  недостаточность  гарантш  протнвь  со- 
единешя  Франц1и  и  Испаши  въ  однихъ  рукахъ;  непривнаше  Георг&  I 
€0  сто{юнн  Франщи  и  Иепанш  и  т.  д.  Эти  равдо}»  могли  бы  вриве- 
сти  къ  открытой  во№гЬ,  и  во  всявомъ  случае  М1ш  можно  было  бы  вос- 
пользоваться, чтобъ  улучшить  УСЛ0В1Я  Баденскаго  мира. 

Эги  постоянныя  заботы  объ  интерёоазсь  императора  и  отечесва 
заставили  Лейбница  зажиться  въ  В^н^Ь  ночти  два  года,  не  смотря  ш 
неудовольств1е  Ганноверсваго  вурфирста  и  сильную  чуму,  свирЪостЮ' 
вавшую  въ  В4Ья1.  Лейбницъ  равказнвалъ  потомъ,  что  егокучерыа* 
стаивалъ ,  чтобъ  онъ  отправился  въ  1ф«част1Ю ,  ибо  онъ  не  зваехъ, 
какъ  въ  В^Ьн%.  поступаютъ  съ  людьми,  умерогамв  беаъ  причастия.  Саш 
Лейбницъ  не  боялся  чумы  и  шутилъ  надъ  стражомъ  своихъ  вЪнскяхъ 
друзей.  „Если  мн^  придется,  писалъ  онъ  Б^[>нсторфу,  у^Ьхагзь  изь 
В'Ьны,  го  я  заявлю  предъ  нотаргуоомъ,  что  не  страхъ  чумы  меня  внгс 
ияетъ  отсюда.  Ибо  до  сихъ  поръ  ,я  не  в'Ьрю,  чтобы  зд^^ь  была  чума'. 


\  1\г.':1:\\и: 
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Мёалу  тЬжь  въ  награду  ва  услуги,  оказАнння  ютераторсвому 
дому,  Карлъ  воавелъ  Лейбница  въ  санъ  рейксгофрата,  самвЕй  внсок1й 
санъ  въ  ившерш,  доступный  протестаиту.  Еще  прежде,  но  неиав^тно 
когда  именно,  Лейбницу  бнло  пожаловано  дворянство  н  баронсшй  тиг 
тудъ,  но  Лейбницъ  рфдво  пользовался  имъ. 

Новый  санъ  не  обязывалъ  Лейбница  оставаться  9ь  В^я1^,  потому 
что  онъ  не  быль  дМствительннмъ  членомъ  имперскаго  надворнаго 
совета;  но  В-Ьнское  правительство  охотно  пользовалось  его  обширными 
повнашями  и  его  неутомимою  д^тельностью.  Тавъ,  напримЬръ,  импе- 
раторъ  поручилъ  ему  сд^ать  иэсл^доваше  о  правахъ  наследства  въ 
Тосвансхомъ  герцогстве,  такъ  вавъ.  предвиделось  пресечен1е  лиши 
Медичи,  ц  Карлъ  У1  желалъ  выяснить  своя  права  на^велшвое  гер- 
цогство. 

бреди  спееивыхъ  велысожъ  и  ограниченныхъ  генераловъ,  среди 
ханжей  и  {езуитовъ,  которые  наполняли  венсшй  дворъ,  Лейбницъ 
встретилъ  одну  гешальную  личность,  способную  вполне  понять  и  оце- 
нить его  —  Ёвген1я  Савойскаго  ^).  Принцъ  Евгешй  въ  редкой  сте- 
пени  соединялъ  въ  себе  способности  замечателъиаго  полководца  и 
государственнаго  правителя  со  вкусами  образованнаго  человека  и  съ 
не<И$ыкновенно  благороднымъ  и  симпатичнымъ  характ^ромъ.  Онъ  былъ 
чрезвычайно  безкорнстенъ  и  великодушенъ,  терпеть  не  могъ  лести  и 
неправды;  при  этомъ  онъ  отличался  удивительною  скромностью  и  во- 
все не  зналъ  злобы  и  зависти.  Онъ  былъ  живъ  и  воспрхимчивъ,  всегда 
готовъ  былъ  содействовать  полезнымъ  предпр1ят1ямъ,  такъ  что  вра1:и 
называли  его  фантастшсъ.  Нрава  онъ  былъ  очень  веселаго.  Онъ  го- 
ворилъ,  что  главный  условк  для  счаст1я — здоровье  и  хорошее  распо- 
ложете  духа;  второе  те  часто  можетъ  заменить  первое.  Въ  отноше- 
шяхъ  къ  людямъ  онъ  былъ  добръ  и  снисходителенъ,  щедръ  и  лас- 
ковъ  съ  бедными,  неженъ  и  горлчъ  съ  друзьями.  Онъ  на  целый  векъ 
опередилъ  своихъ  товарищей  министровъ,  и  еслнбъ  ему  не  помешала 
рутина  Венскаго  двора,  съ  него  бы  началась  новая  эра  для  Австрш. 
Онъ  понялъ  две  главный  причины  слабости  Австрш:  преобладате 
могущественной  и  необразованной  аристократш,  захватившей  въ  свои 
руки  все  высппя  должности  въ  арм1И  и  администращн,  какъ  средство 
для  своего  обогащен1я,  и  чрезмерное  вл1ян1е  римскаго  духовенства, 
которое  порабощало  государство  и  подавляло  въ  ненъ  все,  что  когло 


*")  Мы   говорили  о  личности   Бвген1я  Савойскаго   въ  сочииеши:    «Борьба  аа 
'ПольекШ  прсстолъ,  въ  1733  году»,  гл.  II. 
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вдохнуть  въ  него  новую  жизнь  ^).  Евгешй  нерв&й  обратялъ  внимаше 
на  причину  б'Ьдностя  Австрш  и  всЬми  силами  старался  развить  въ 
ней  промншленность  и  торговлю.  Ему  Австрха  б);1ла  обязана  т^мъ  не- 
многимъ,  чт5  бнло  сд-Ьлано  правительствомъ  Карла  VI  для  этой  ц&ш. 
Хотя  Евгешй  половину  жизни  провелъ  въ  лагере,  онъ  чрезвнчабно 
уважалъ  науки  и  исвусства  и  понималъ,  что  главное  услов1е  усп^^хя 
въ  государстве  есть  народное  образоваше. 

Между  Евгетемъ  и  Лейбницеиъ  скоро  установились  самыя  близ- 
Б1Я  отношешя,  и  Лейбницъ  могъ  гордиться,  что  самые  симпатичнее 
изъ  замЪчательныхъ  личностей  его  в'Ьва,  Соф1я-Шарлотта  и  Бвгетй 
СавойсвШ,  были  его  друзьями  и  ученивами.  ВеливШ  полвоводецъ,  ко- 
торый въ  юности  ревностно  занимался  математикой,  теперь  слушалъ 
съ  интересомъ  уроки  философа-математика,  и  Лейбницъ  написалъ  для 
него  замечательное  изложете  своей  философской  системы,  известное 
подъ  назвашемъ  Монадолопи.  После  отъезда  Лейбница  изъ  В^ны, 
графъ  Боннваль,  который  въ  это  время  пользовался  расположешекъ 
Евгетя,  писала  философу  въ  Ганноверъ,  что  принцъ  хранить  етч> 
сочинеше,  „какъ  неаполитанск1е  священники — кровь  св.  Януар1я.  Онъ 
даетъ  мн4  его  целовать,  а  потомъ  опять  запираетъ  въ  яш,икъ*  *). 


^)  Дисьна  и  ваписки  принца .  нвподиены  ожестотенныки  у1Ц|ени1и  протявъ 
«черыыхъ»,  которые  свовми  ковнями  опутыважи  дворъ  и  страну,  а  эти  черные 
платили  ему  еще  большею  ненавистью  за  то,  что  онъ  ихъ  разгадалъ. 

^)  Этотъ  граФъ  Боннваль  —  одинъ  изъ  самыхъ  зам'Ёчательныхъ  ававтюри- 
стовъ  XVIII  В'Ька.  Онъ  быль  храбрый  солдатъ,  но  вслЪдетв1е  распутства  и 
страсти  къ  8Л0СЛ0В1Ю  нигдф  не  иогъ  долго  ужиться.  Онъ^былъ  по  проиехождетю 
Французъ,  рано  отличился  въ  равныхъ  войнахъ  своего  отечества,  но  вавжекъ 
на  еебя  своиии  рФзвиии  отакгаани  вражду  Ментеновъ  и  долженъ  быль  б1^нать 
изъ  Франщи.  По  реконендацш  Ёвгешя,  онъ  былъ  принять  на  австрШскуго  службу 
и  также  храбро  сражался  противъ  своего  отечества.  Онъ  достигь  генераль- 
скаго  чина,  но  своимъ  высокои'Ьр^емъ  и  наси'Ьшкаии  возстановилъ  противъ  себя 
Бвген1я.  Ивъ  желашя  мести  онъ  началъ  различный  интриги,  всл-Ьдствге  которыхъ 
бвслъ  отдацъ  подъ  судъ  и  выславъ  за  границу.  Боннваль  отправился  въ  ТурцЕю, 
прннялъ  магометанство,  получилъ  8вав1е  Лхметъ-паши  и  ванималоя  довольво 
безусп'Ьшно  обучен1емъ  турецкой  артиллер1и. 

Боннваль,  по  прим11ру  Ёвгев1я,  заразился  страстью  къ  философ1и  и  проснлъ 
Лейбница  написать  и  для  него  изложен1е  его  системы.  Онъ  сравнивалъ  Философа 
съ  женщиной ,  которой  легко  удовлетворить  всЬхъ  своихъ  друзей.  Принцъ  Ев* 
ген1й  назвадъ  вто  еравнете  вел<Ьпымъ.  По  Лейбницъ,  всегда  сянсхохителъний, 
отвЪтилъ,  что  сравнен1е  ФилосоФа  «т11;  е1пег  ^а1ап(;еп  ипд  деШ1]^еп  Вате»  не 
такъ  странно,  какъ  можетъ  казаться.  Н'Ьтъ  ни  одного  сравнешя,  которое  было 
бы  совершенно  «неудачно».  «Легкомысленная  женщина  ищетъ  .удовлетворен!! 
плоти,  ФилосоФъ  ищетъ  удовлетворон1я   души.    Знаменитый  Гоббесъ    заставидъ 


;п  |; 


И  «ю  ВФВЪ!  933' 


ЛеЙбнлцъ  ъоааозгътвл^я  дружбой  Евгешя  я  рАсподожешеиъ  Шпе- 
раторсЕоб  семьи,  ч17объ  осуществить  завгЬтнвй  планъ  учреждбпш  ака? 
деши  наукъ  вгь  Мн'Ь!  Евгетй  съ  горапиостью  об^щвиеъ  свое  оодФй* 
ствае ,  императоръ  одобрительво  ОФнесся  къ  втоиу  плану.  Лейбннцъ 
сосФавилъ  проекта  устава  новой  акаденш  ж  указъ  объ  ал  учрвжде* 
тв  ^).  Она  должна  била  состоять  изъ  трехъ  отд'ЬленШ:  лняературнаго. 
(историческаго  и  филологичесясаго),  математичесваго  и  естественнаго. 
Въ  ел  распоряяветн'  должнн  были*  находиться:  бябл10тева,  тшшгра- 
ф1я,  обсерватория,  лабораторгя,  рабоч1е  дока,  зоологичесв1й  садъ,  ми* 
нералогичесв1й  гротъ,  вабяиетъ  древностей  и  редкостей,  художествен* 
НИИ  музей  и  постоянная  выставка  оруд1й*,  моделей  и  всФхъ  яовнхъ 
язобр^тешй. 

Чтобгх  не  обременять  скудную  казну  июгератора,-  Лейбниноь  сов^ 
товалъ  обеапечить  академ1Ю  некоторыми  сун^естаующъми  стипендаяни 
(онъ,  вероятно,  разумЪлъ  сяяпендш,  бывппя  въ  рукахъ  духсюенства), 
привилег]ями  на  приготовлеше  различныхъ  химичесвнхъ  соетавовъ, 
налогами  на  предметы  росвош«,  наприм'Ьръ,  карго,  гербовою  бумагой, 
лотереей  и  проч.  По  окончати  же  войны  молкпо  было  бы  уб'1Анть  зем.'- 
ство  различныхъ  областей  государства  назначить  известную  сумму  на 
содержаше  авадем!и,  какъ  на  общеполезное  Д'Ьло,  ибо  она  немедленно 
оказала  бы  хорошее  вл1ян1е  на  образовате  юношества  и  на  разнаш 
вромшпленности.  Ц^Ьлью  академии,  кром4  теоретическихъ  изсл^довангй 
и  нздатя  нсторическихъ  памятниковъ,  должно  было  быть  устройство 
яародныхъ  и  ремесленныхъ  школъ  съ  преобладашемъ  въ  нихъ  ик- 
мецкаго  и  другихъ  языковъ,  такъ  какъ  лати&св1я  школы  были  въ  ру- 
кахъ  духовенства,  воспитан1е  инженеровъ  и  врачей  для  армш,  меже- 
ван!е  и  вадастръ  земли  и  все,  что  могло  служить  въ  бол'Ье  правиль- 
ному распред^летю  податей,  примкнете  ботаники  къ  сельскому  хо- 
зяйству, осушеше  болотъ,  заботы  о  лйсоводств*,  улучшенхе  путей  со- 
общетя,  попечеше  о  фабрнкахъ,  машинахъ,  рудиикахъ,  рабочикъ  до- 
махъ  и  вообп1;е  объ  улучшети  промышленности. 


меня  улБЕбнутьея,  заи^тявъ,  что  люди  превебрегаютъ  Ф1иосоФ1еА,  потому  что 
не  8ваютъ,  какое  удоводьств1е  она  доставдяетъ  —  чиап(ат  уо1ар(а(ещ  о&етЬ  уа- 
11(11в81тив  сию  тив^о  соп§^геб8и8.  1Ьшагоръ,  который  любвлъ  (!и>1волическ1я 
выражешя,  не  безъ  основан1я  сказалъ:  «Такъ  какъ  боги  дали  ему  преимущество 
помнить  его  преж1|1я  метаморфозы,  то  онъ  сознаетъ ,  что  его  душа  прежде  на- 
ходилась въ  т'Ьл'к  Лаисы». 

О  В\в  ВИяхип^вЬепсЫ^  ёег  К.  Ака<1етш  (1ег  >У188еп8сЬаГ(.еи  1а  \У]еп.  XXV 
В.  (1857).  РоисЬег  (1е  СагеИгУеЬег  йен  КиЬхеи  сСс.   у.   Бсг^шаип. 
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Председательство  ахадеиш  Лейбяящъ  предвааная&гь  одному  иэъ 
вельможъ,  самъ  же  жела^сь  занять  нАсто  вице-презвдетта.  Ему  за  это 
о&кщия  6.000  гуАденовъ  жалованья,  но  потомъ  уменьшили  9ту  сунну, 
но  прнчинЬ  дурннхъ  обетоятельетвъ,  на  2.000.  Еще  во  вреня  его  нре- 
бнвашд  въ  В^нЪ  придворная  канцелярия  разослала  ресврнотъ  въ  пра- 
вительстванъ  отдЪльнихъ  областей  и  предложила  янъ  учреждсте 
авадеши.  Дйло,  по  обнкновешю,  затянулось  всдЪдствхе  недостатка 
суннъ;  но  когда  Лейбницъ  уфзавалъ  ивь  В^нн,  инператоръ,  импера- 
трица и  министрн  обнадеживали  его  санынъ  рЬшитедьнннъ  обравонъ, 
что  его  планъ  будетъ  приведенъ  въ  исполнеше.  Изъ  Ганновера  Лейб- 
ницъ писалъ  Боннвалю:  „Я  бы  желалъ,  чтобн  д^о  подвинулось  нпе- 
редъ  до  моего  возвращетя  въ  В'Ьну;  ццаче  мнЪ  придется  начать 
снова.  Въ  мои  годн  нужно  стараться,  чтобн  д^о  шло  какъ  можно 
скорее;  я  боюсь,  чтобн  со  мной  не  случилось  то  же,  что  съ  Моиее- 
емъ  (простите  за  сравнеше),  которому  удалось  только  издали  уняд^^ть 
обетованную  землю". 

Но  та  парт1я,  которая  погубила  Австрш  и  всегда  являлась  на 
сцену,  когда  нужно  бшю  воспрепятствовать  янтересамъ  просв^Ьщешя 
и  прогресса,  и  тугь  вм:Ьшалась  въ  д'Ьло:  Одинъ  изъ  друзей  извЪстнлъ 
Лейбница,  что  „изегьстные  достопочтенные  опщ  противятся  учреж- 
детю  академ1и,  что  новня  взобр-Ьтешн  въ  наувахъ  югь  внушаютъ  но- 
дозр^Ьше,  и  что  имъ  особенно  не  нравится  вмешательство  протестанта. 
Имъ  уже  удалось  привлечь  графа  Синцендорфа  на  свою  сторону  **. 

Лейбницъ  не  хотЬлъ  верить  известио.  „{"Р&фъ  и  друпе  министра 
слшпкомъ  образованы,  писалъ  онъ,  чтобн  обращать  на  это  внимаше. 
Они  меня  знаютъ  хорошо,  а  также  и  самое  дело**.  Но  еслибъ  онъ 
прожилъ  еще  несколько  л^тъ,  онъ  убедился  бн,  какъ  мало  заботятся 
о  пользе  просвещешя  люди,  которне  имеютъ  въ  виду  только  личине 
интересы. 

Вообще  послЬдше  годы  Лейбница  были  полны  равочаровашй.  По 
смерти  Эрнста  -  Августа ,  умершаго  въ  1698  году,  память  которап> 
онъ  почтилъ  бюграф1ей,  пеложете  Лейбница  въ  Ганновере  станови- 
лось все.  безотраднее.  Преемникъ  Эрнста -Августа,  Георгъ-Людвигъ» 
былъ,  какъ  мы  видели,  человевъ  грубый  и  тяжелый;  онъ  ироничеекк 
относился  къ  деятельности  Лейбница  и  хотелъ  видеть  въ  немъ  тру- 
дяп1;агося  чиновника,  а  не  советника.  Правда,  между  Лейбницемъ  и 
Соф1ей  сохранились  прежшя  дружеск1я  отношешя,  но  она  имела  махо 
ВЛ1ЯН1Я  на  сына,  и  въ  последнее  время  находилась  даже  въ  очень 
натянутыхъ  отношешяхъ  къ  нему. 


.».-/». 
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Еень  взвДеиле,  объясняющее  отьФвдъ  Лейбница  въ  ВЪну  т&сь,  что 
онъ  то  могъ  болФе  першосвть  грубыа  выходки  Еурфврсха  Ге<фга  О* 
Ово  правдоподобно,  хотя  я  безъ  него  понятно,  почему  Лейбннцъ  аю- 
^юиIЪ  ^^хахь  въ  В9щ  ш  почену  онъ  пробвлъ  танъ  два  года.  Лойбннцъ 
постоянно  оправднважъ  нь  пясьхахъ  къ  гаяноверсвимъ  нвнястранъ 
свое  продолжительное  отсутств1е  рааличнннн  поручен1ами  императора 
и  яредлагалъ  воспользоваться  его  пребшаи1бмъ  въ  МнЪ  для  ганно» 
в^скихъ  д1лъ.  Д'Ыствительно,  ему  поручили  хлопотать  при  импера* 
торскомъ  дворЪ  о  Лауеябургсвомъ  наел^дств^,  о  которомъ  Ганноверъ 
спорилъ  съ  другими  немецкими  князьями. 

ТИыъ  не  мен'Ье  Георгъ  бвлъ  очень  недоволенъ  отсутств{емъ  Лейб- 
ница. Однажды ,  когда  въ  Ганновере  искали  собачку,  которая  про- 
вала иаъ  дворца  и  по  обычаю  еъ  барабаншшъ  боенъ  извещали  жи- 
телей о  пропаже,  вурфирстъ  свазалъ:  „Мн^  придется,  кажется,  и  мо- 
его Лейбница  разыскивать  посредствомъ  барабана,  чтобъ  узнать,  куда 
онъ  пропалъ''  ^).  Весной  1714  года  мииистрь  Бернсторфъ  писалъ  ему, 
что  „Е.  К  В.  .начинаетъ  терять  терпШе,  и  въ  качестве  друга  и  слуги 
онъ  сов'Ьтуетъ  ему  возвратиться^. 

Мы  вид'&аи,  каше  планы  задерживали  Лейбница  въ  В^яЪ,  и  что 
они  были  въ  тесной  связи  съ  интересами  Ганноверскаго  дома.  Трудно 

сказать,  чт5  ему  было  ближе  къ  сердцу,  торавество  ли  Г^^н1и  надъ 

I  ■ — — 

О  Фуше  де-Карель  въ  бКгапдвЪ.  (I.  Акас1.  га  1У1еп  XXV  упоииваетъ  о  не- 
издан номъ  письм-К  Лейбница,  изъ  котораго  будто  бы  видно :  «с1а8в  ег  ^е§;еп  дев 
ЬкгвсЬеп  1111с1  апЛ>гаа8епЛе11  \^в8епв  сЦевев  Р(1г84еп,  1^е1сЬе8  ег  п1сЫ  ег^га^еп 
тое114е,  в1сЬ  1712  ап  йеп  ^У^1епег  НоГ  ^еИйсЫе^.  Р.  130. 

')  Перцъ  въ  предв1»ов1в  къ  «Анналаиъ  Западной  Империи»  Лейбница  рриво- 
двтъ  нЪскодько  забавныхъ  разказовъ  о  томъ,  хахъ  Георгъ  сердвдсв  за  продол- 
яите^п>ныя  отлучки  ^^[еЙбница  и  за  медленное  охончан1е  его  истор1и.  Однажды, 
когда  Лейбвицъ,  чтобъ  отдохнуть  отъ  8анят1й,  отправился  на  ярмарку  въ  Браун- 
швейгъ,  курФИрстъ  иронически  замИтилъ :  «М.  Ье1Ъши  ргошёпе  воп  Ье1  евргН  2к 
1а  Го1ге  йв  Вгхиав1Леш,  Когда  въ  1708  г.  Лвйбикцъ  уФхалъ  безъ  отоусжа  нвъ  Ган- 
новера, Георгъ  хогАлъ  въ  гаветахъ  назначить  награду  тому,  кто  отыщеаъ  Лейб- 
ница. Однацды  Георгъ  пишетъ  своей  матери  о  Лейбциц'Ь:  Н.  V.  Ь.,  пасЬ  йет 
<11е  Кбп!^!!!  (Соф1я-Шарлотта)  во  аеЪг  всЬтасЫе!; ,  181  шсЬ(  Ь^ег,  оЬд1е1сЬ  1сЬ 
Шт  еше  V^оЬпип^  ЬаЪе  е!пг1сЫ;еп  1а88еп.  Бг  1в(  еЪеп80^еп!§^  ГевииЬаНеп  а18 
Ргаа  уоп  ^и1е8.  Ргад!  тап  {Ьп,  ^оЬег  ее  коттЦ  Давз  шап  Шп  п]сЫ  81еЬ(,  во  Ьа^ 
ег  ьШв  вог  БаСвсЬвШдпп^,  Аавв  ег  ап  веШеш  апв1сЫЬагеп  ВасЬе  агЪеИе1,  с1е8- 
веп  Ваве1п  ва  Ье'^^е^веп,  тап,  уг\е  пиг  8сЬе1п(,  еЪеп  во  У1е1  ИаЬе  ЬаЬеп  ^1г(1, 
а]8  Негг  уоп  ^а^ие1о^  81сЬ  Гйг  (1а8  ёег  ВйсЪег  Мове  д1еЪи.  КурФирстъ  нмЪлъ  не- 
которое основан1е  быть  недовольнынъ.  Бще  въ  1690-хъ  годахъ  ЛеЙбницъ  на- 
д'Ьялся,  что  онъ  скоро  окончитъ  свою  истор1ю  Брауншвейгскаго  дома,  но  втотъ 
трудъ  противъ  его  воли  разростался  все  бох^е  н  болФе. 
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ФранщеЙ  гъ  помощью  осв1обо1вденной  Ангш^яя  ^освобовдеше  Ан- 
ГЛ1И  лоередств(ш^  воцарешя  Ганноверской  дввалтш.  Онъ  вах!01ДВ1С1 
въ  сношен1|[Хъ  съ  разднчннми  нолнтичесвимн  д^теляни  Англж,  со- 
бирвлъ  св']Ьд'Ёшя  о  поашжен1я  тамошнихъ  парт1й  и  старался  рувово- 
дить  свовии  совЪтадга  Софш,  наследницу  ангдДскаго  нреетояа. 

Ввгевое  нинистерохво  королевы  Аяиы  навлекло  на  себя  такую  не- 
популнреость  недоброеожЬехностью ,  раохищешемъ  вааенннхъ  сужхъ 
во  вреня  войны  и  политическимн  ошибками,  что  мнопе  патржоты  не* 
решли  на  сторону  тор^евъ,  и  имя  внгов^  сд'Ьлалось  ненавистнвхъ  вь 
народ']^.  Поэтому  благоразумные  приверженцы  Ганноверской  динаспи, 
наприм^ръ,  Керъ,  советовали  Софш  не  выс1^ывать  нрнстраст1я  къ 
вигамъ,  а  стараться  раоноложить  къ  себе  лучпшхъ  людей  въ  об^ых^ 
иарт1яхъ.  ПослЪдшй  сов^товалъ  даже  усгграннть  назваше  внговъ  и 
тор1евъ,  а  говорить  только  о  приверженцахъ  протестантской  яивш  м 
о  якобихахъ. 

Лейбницъ  быль  совершенно  такого  же  нн^шя.  „Только  врайностя, 
нисалъ  онъ  Бсрнету,  предосудительны,  накъ  у  виговъ,  тавъ  и  у  тор1евъ. 
Умеренные  съ  обеихъ  сторонъ  легко   могутъ  оримиритъся.    К{»аин1е 
торш  —  якобиты,  а  крайше  вига  —  республиканцы.  РазвЪ  упаренные 
1Чф1и  не  согласятся,  что  бываютъ  случаи,  когда  пассивиое  повиновеэвк 
должно  превратиться  и  цогда  позволительно  еоиротивлетае  влаоп;  а 
ум']^ренвые  виги  развЪ  не  полагаютъ,  что  не  сл^Ьдуетъ  легкомысленно 
или  безъ  особенно  в*ажныхъ  причинъ  решаться  на  такое  сопротивле- 
те?  То  же  самое  можно  сказать^  относительно  насл'Ьдственнаго  права 
на  престолъ:  отъ  него  не  сл'Ьдуетъ  отступать,  если  этого  не  требуетъ 
спасете  отечества. . .  т  Такъ  какъ  поэтому  благоразумные  въ  об^нхъ 
парйяхъ  не  очень  отличаются  въ  существенномъ ,  то  мнЬ  кажется, 
что  вс^Ь  эти  споры  не  что  иное,   какъ  трата  времени  и  предлогу 
чтобы  получить  мЪсто  и  вл1лше.  Лучше  ]^сего  было  бы  давать  м^Ьсга 
людямъ  об'Ьихъ  парт1й,  но  добросоВ'Ьстннмъ,  и  не  обращать  вннман1Я 
на  ихъ  теоретичесшя  мн'Ьтя^.  Въ  тавомъ  же  смысл^^  Лейбннцъ  пи- 
саль  изъ  ВЪны  въ  Ганноверъ:    „Мы  должны  оставаться  безпристра- 
стны  Бъ  вигамъ  и  торхямъ;  мы  им'Ьемъ  приверженцевъ  между  тЬми  я  ' 
между  другими;  какъ  крайше  торш  стоятъ  за  претендента,  такъ  край- 
ше виги  желаютъ  короля  (если  уже  такой  необходимъ)^  столь  же  огра 
ниченнаго  въ  своей  власти,  какъ  Венец1анск1й  дожъ.  Намъ  не  нужно 
приб-Ьгать  къ  чрезм'Ьрнымъ  издержкамъ;  достаточно,  если  нашъ  дворъ 
будетъ  выказывать  заботливость  объ  интересахъ  нащи  и  расноложе- 
ше  къ  ум'Ьреонымъ  той  и  другой  партш^. 
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'.  Между  т^мъ  въ  Аяглде  продолакались  интриги.  Либералы  давно 
желали  дли  своего  обезаечешд  пригласить  въ  Англ1ю  вого-нибудь  изъ 
чденовъ  Гавио1№рсвой  династш.  Наконецъ,  они  уб:Ьдили  вуриринца, 
сыва  Георга,  потребовать  отъ  парламента)  въ  качестве  англШскаго 
дера,  офищальнаго  дриглашашд.  Королева  Анна,  расноложеннал  въ 
своему  брату  претенденту,  бнла  чреавычайно  раздражена  „дерзостью'' 
вурпринца  и  въ  своихъ  письмах;ь  въ  Софш  выевазада  свое  неудоволь- 
ствие въ  самыхъ  рйзвихъ  выражешлхъ  О- 

Черезъ  три  дня  посл^^  получешд  этихъ  дисемъ,  вурфирстина  Со- 
ф]л,  воторан  была  глубово  осворблена  ими^  неожиданно  свончалас||. 
ИхаБЪ,  оба  друга  Лейбница,  и  дочь  и  мать,  умерли  во  время  его  от- 
сутствШ.  Но  еще  за  д.в'Ь  нед']^ли  передъ  смертью,  Соф1д  написала  ему 
длинное  письмо  об^  адгл1йсцихъ  д^^ахъ.  „Эхо  письмо,  вавъ  онъ  го- 
ворить, завлючадо  эъ  себ'Ь  тав1Я  в:]^рны[я  и  м^тв1я  (^ждешя,  врторыя 
сд&шлн  бы  честь  самому  великому  гооудАРСТвеннс^учеловгЬву,  и  было 
въ  тавомъ  веселомъ  тонЪ,  ваф  будто  оно  было  написано  „молодою 
нрйице^ой  Софией**,  вавъ  называли  ее  Англичане"» 

Черезъ  два  м'Ьсяца  цосл'Ь  зтого  умерла  Ащш;  вурфиретъ  Георгъ 
быль  дровозгдашенъ  воро^^ъ  и  то1:часъ  собрался  въ  Ангдш.  Теперь 
предь  Лейбнидемъ  отврылось  бы  .блестящее  поприще,  если  бы  новый 
король  ум^^  оц'Ьнить  его.  Мы  виД^Ьли,  почему  Лейбницъ  оставался 
въ  В^кЬ  по  полученш  изв'Ьст^я  о  рмерти  Анны:  онъ  хот^Цъ  убедить 
тамошн1й  дворъ  воспользоваться  благопр1ятнымъ  случаемъ.  Любимецъ 
Георга,  Бернсторфъ ,  теперь  не  тороцилъ  Лейбница;  но  за  то  неутомп- 
мый  Керъ,  который  изъ  В'Ьни  отцравился  въ  Ганноверъ,  настаивалъ 
самымъ  уб']^дительнымъ  образомъ  на  его  возвращеши. 

„Для  интересовъ .  короля' и  для  счаст1я  Вел]ещой  Бриташи  чрезвы- 
чайно  важно,  писалъ  онъ  ему,  чтобы  вы  немедленно  оставили  В^ну 
и  пот^вцит  сюда.  Обширность  вашихъ  св^д^шй,  особенно  въ  д^^- 
ла1^ъ  а9ГлЦ<^ВЮъ,  вашъ  додгол^^шй  одытъ.,  особенное  уважеше  ко- 
роля въ  вамъ  дЪлаютъ  васъ  бол'Ье  способнымъ,  ч'Ьмъ  кого  6ц  то  ни 
было  |;ъ  роли  его  главиаго  еов^тнива,  прежде  ч^^  онъ  отправитод 
въ  Англш,  языка  м  нразовъ  которой  онъ  не  знаетъ.  Извините  меня,, 
если  я  дозволю  себЪ  ваоомшкть,  что  успЪхъ  велввихъ  предпр1ят1й 
много  завнонтъ  отъ  первыхъ  щат€ЩЬ4  Если  начало  дурно,  то  его  трудно 
исправогь»  Всл^дств1е  несоглагхй  и  ожесточещя,  господствующихъ  въ 
Ангдш,  крроль  должевъ  быть  очень  остороженъ,  чтобы  выйдти  изъ 
веивб'Ьж;шаъ  9а!(руднешй,  ват(фыя  ненромЬцно  представятся,  если 

О  МаТюп  —  Н184огу  о^  Ёп^^ипс!.  I,  82.  '         - 
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онъ  будетъ  ввасаанвать  больше  располохешя  къ  одной,  чЪмъ  къ  дрт- 
гой  парт1и.  Съ  огорчешемъ  извещаю  васъ,  что'зд^^ше  нинистры  оч^а 
несведущи  въ  напгахъ  д^ахъ.  Бернсторфъ  находится  совершенно  под| 
вл1яшемъ  одного  нев^Ьжды,  но  имени  Робетона,  воторнй  иопочеп 
тольЕо  о  своихъ  личныхъ  интересахъ.  Его  иристраспе  и  нахадьспо 
могугь  причинить  много  вреда  въ  эту  критическую  минуту,  отъ  ш>- 
торой  зависитъ  наше  будущее  счаспе**. 

Керъ  быль  правь.  Какъ  дур^о  ганноверсше  мннистрн  соблюдал 
интересн  короля,  довазываетъ  фактъ,  случившШся  съ  самниъ  Керою. 
Посл^ЬднШ  предпринялъ  свою  по&дку  въ  Германш  въ  интересах! 
Ганноверскаго  дома  и  истратилъ  на  нее  бол^е  1.000  ф.  стерл.  Гашю- 
версше  министры  Гёрцъ  и  Бернсторфъ  знали  объ  этомъ  и  об^щап 
ему  вознаграждете  за  нрицесенння  имъ  жертвы.  ^  Керъ  носл^ЬдоваА 
за  Георгомъ  въ  Гагу  и  тамъ  подалъ  ему  записку  о  внутренней  ш>- 
литикЪ  Англ1и.  Ему  посоветовали,  чтобъ  онъ  испросилъ  еебЪ  кЬсю 
губернатора  Бермудсвихъ  острововъ.  Оба  министра  обещали  ему  по- 
хлопотать за  него  у  короля.  Но  ему  дали  понять,  что  онъ  додвемъ 
подарить  Робетону,  любимцу  Бернсторфа,  500  гиней,  если  хотеть  по- 
лучить мЬсто.  Керъ  отказался  отъ  своего  желашя,  но  продолжаяъ  слу- 
жить интересамъ  короля.  Онъ  открылъ  заговоръ  графа  Мара  и  нявЬ- 
стилъ  о  немъ  Бернсторфа,  но  тотъ  не  обратилъ  на  зто  внимаше;  какъ 
известно,  заговоръ  Мара  удался  и  былъ  поводомъ  къ  кровопролитной 
междуусобной  войн^.  Вследств1е  этой  деятельности  Керъ  истратилъ 
все  свое  состоите  и  вошелъ  въ  долги.  Напрасно  просилъ  онъ  Берн- 
сторфа вознаградить  его  за  издержки.  Тогда  Лейбницъ,  какъ  разЕ»- 
зываетъ  самъ  Керъ,  тронутый  втою  несправедливостью,  изъ  свонхъ  де- 
негъ  заплатилъ  въ  Германш  долгъ  Кера  въ  230  ф.  стерл.  безъ  ве- 
дома посл^Ьдняго. 

Ганноверск1е  министры  скоро  сд'Ьлали  Георга  непопулярннмъ  въ 
Англ1И.  На  сколько  лучше  Лейбницъ  вонималъ  его  щстересн,  Д4Ж»- 
зываетъ  сл^^дующее  письмо  его:  „Король  непременно  долженъ  предо- 
ставить нащи  свободное  взбраше  членовъ  парламента  и  въ  втонъ 
случа'Ь  противиться  яенавистяымъ  интригамъ  н  подвупамъ,  которве 
были  въ  обыча'Ь  въ  прежн1я  царствоватя:  тогда  составится  собран1е 
изъ  честныхъ  и  заслуженныхъ  людей,  которые  будуть  шАть  въ  виду 
только  благо  нащи  и  дМствовать  безворыстно.  Я  желаю  и  над^кюсь, 
что  йаши  н%мецк1е  министры  никогда  не  решатся  вм&ояваться  вгь 
д-Ьла  Англ1и;  это  было  бы  не  только  несправедлта&нь  д^лояь,  но  м 
самымъ  в'Ьрнымъ  средствомъ  погубить  короля  во  мнЪши  народа'*. 
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Лейбницъ  не  засталъ  короля  въ  Ганновере  и  собирался  "Ьхать  за 
нимъ  въ  Лондонъ;  но  ему  дали  ясно  понять,  что  этого  не  желаютъ. 
Георгъ  бнлъ  тавъ  недоволенъ  имъ,  что  велЪлъ  превратить  вндачу 
ему  жалованья,  и  даже  передъ  отъ'Ьздомъ  въ  Англхю  въ  рескрипте 
къ  министрамъ  отозвался  съ  пренебрежешемъ  о  его  нсторичесвихъ 
работахъ.  ТЪмъ  бол^Ье  Лейбницъ  же^алъ  вид'Ьться  съ  королемъ.  Но 
Бернсторфъ  писалъ  ему  изъ  Англ1н:  „Вы  хорошо  сделаете,  милостивый 
государь,  если  останетесь  въ  ГанноверЪ  и  снова  возьметесь  за  ваши 
9анят1д.  Вы  ничЪмъ  не  може1те  свор:Ье  угодить  королю  или  лучше  воз- 
наградить его  за  ваше  прежнее  отсутств1е,  вакъ  если  вы  представите 
ему,  по  его  возвращенш,  значительную  часть  давно  ожядаемаго  труда". 
За  тЬмъ  онъ  далъ  ему  н^вольхо  указашй  относительно  его  Браунш- 
вейгсвой  исторш,  о  которой  мы  говорили  прежде. 

Лейбницъ  былъ  чрезвычайно  огорченъ  немилостью  короля  и  неде- 
ликатностью министра.  „Такое  обращеше  со  мной,  писалъ  онъ  Берн- 
сторфу,  не  совсЬмъ  соотвЪтствуетъ  труду  и  рвешю  въ  продолжше 
столькихъ  Ать  и  преданности,  съ  которой  я  отказывался  отъ  боль- 
шихъ  выгодъ,  когда  сомневался,  можно  ли  ихъ  согласовать  съ  моею 
службой  королю;  ибо  его  слава  была  всегда  однимъ  изъ  мотивовъ 
моей  деятельности". 

Въ  другой  разъ  онъ  писалъ  Бернсторфу:  „Я  не  столько  принимаю 
къ  сердцу  мои  убытки,  какъ  дурное  мн^ше,  которое  король  имФеть 
о  моихъ  занят1яхъ.  Но  меня  огорчило  больше,  ч^мъ  я  могу  сказать, 
что  въ  то  время,  когда  Европа  отдаетъ  мн^  справедливость,  меня  не 
хотятъ  знать  тамъ,  гдЪ  я  всего  бол^е  им^лъ  бы  право  этого  ожидать". 
Эти  оскорблешя  заставили  Лейбница  на  старости  л^тъ  искать  себе 
другаго  убежища.  Въ  1716  году  онъ  пишетъ  Ееру,  что  онъ  несколько 
разъ  напрасно  просилъ  позволешя  пргехать  въ  Англио;  поэтому  онъ 
„собирается  тотчасъ  по  окончаши  своей  исторш  удалиться'  въ  Вену, 
чтобы  провести  тамъ  остатокъ  своихъ  дней".  Ееръ  прибавляетъ  къ 
этому,  что  „ганноверск1е  министры  противились  проезду  Лейбница,  зная, 
что  этотъ  велик1й  человекъ  только  старался  противодействовать  ко- 
рнстнымъ  видамъ,  съ  которыми  они  вмешивались  въ  я.1тг^^^^<»к^^|  дела". 
Только  этимъ  крайнимъ  огорчеИ1емъ  Л^бница,  который  привнкъ 
къ  придворной  жизни,  объясняется  то^  что  онъ'  искалъ  убежища  даже 
у  государя,  противъ  котораго  боролся  всю  свою,  жизнь  —  у  Людо- 
вика XIV. 

Лейбницъ  занимался  въ  это  время  и8еледован1емъ  о  промхожде- 
в1я  Франковъ.  Не  задолго  передъ  смертью  Людовика  Х1У,  онъ  пред- 
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ставилъ  еиу,  ^^^ерезз»  министра  Торси,  лереводъ  своего  изсд'Ьдоваша  въ 
красивой  рукописи,  на  которой  находцлсд  сл:Ьдующ1й  эииграфъ: 

Ех18а18  ер^евза  '1ос18  Оепз  Ргапс1са  {а11(1ет 
Оотр1еха  ев!;  бсер^пз  зоИв  и^гат^ие  <1отш11: 
Ма^ае,  Т1Ы,  1|0(1о1х,  ЛеЪеЬ  ^л&гщг^  ШхЬл 
ЕЬ  сарИ  ех  ипо  Nа^^о  ^а1а  У1го. 

По  поводу  ВТОГО  сочинетя  Лейбницъ  находился  въ  полемике  ш 
т,  переписке  съ  {езуитонъ  Турнеминомъ.  Черевъ  'Него  онъ  сталь  хло- 
потать о  приглашети  въ  Парижъ.  „Покойивй  король  Людовекь  Велн- 
К1Й,  незабвенной  памяти,  рш^казываетъ  Турнёминъ^  читалъ  твсьмо 
Лейбница  и  поручилъ  шк'Ь  ответить,  что  онъ  вполне  знаетъ  заслуги 
г.  Лейбница,  что  съ  удовольствием^  увидитъ  его  при  своенъ  двор'Ь  и 
что  онъ  сд'Ьлаетъ  ему  преб11ван1е  во  Францш  столько  же  пр1ятнн]1ъ, 
тяволько  оно  будетъ  для  нея  полезнымъ*'. 

Но  переговоры  о  йереееленш  во  Франщю,  кавъ  и  въ  1690-хъ  го- 
дахъ,  кончились  нич^мъ,  потому  что  оть  Лейбница  требовали  образце* 
н1я  въ  католичество. 

Это  желан1е  Лейбница  перейдти  ко  двору  государя ,  котораго  ов% 
«читалъ  въ  течен(е  40  лЪтъ  самнмъ  злымъ  врагомъ  своего  отечеспмц 
должно  казаться  крайнею  непосл'бдователъностью-  Но  не  надо  заби- 
вать, что  патрютизмъ  Лейбница  не'  поглощалъ  его  исключительно. 
Лейбницъ  не  потому  только  былъ  вооруженъ  противъ  Людовика,  чфо 
тотъ  хотЬлъ  отнять  у  Гврман1И  л*внй  берегъ  Рейна,  но 'потому  Ч1« 
онъ  постоянно  нарушалъ  спокойств1е  Европы  и  этимъ  вредилъ  инте- 
ресамъ  цивили8ац1и,  Посл^Ьдше  были  для  Лейбница  всегда  на  первомъ 
план-Ь.  Ми  знаемъ,  что  по  его  мн']&н1ю,  никто  не  могъ  такъ  много  со- 
дМствовать  уснЬхамъ  цивили8ац1и,  какъ  мог'зоцественннй  монархъ,  н 
поэтому  мечтой  всей  его  жизни  было  сделаться  сов^тиикомъ  такого 
монарха.  Притомъ  къ  людямъ  ХУШ  в^Ька,  которые  такъ  легко  пере- 
ходили изъ  одного  государства  въ  другое,  не  сл^Ьдуетъ  применять 
машихъ  П0НЯТ1Й  объ  обязанностяхъ ,  налагаемнхъ  нацюнальностью '). 

*>  Дабросовмтвоеть  Лейбнвца  доказывается  тФмъ^  что  овъ  в11скожько  рыгъ 
.^тждонялъ  пре^ожен!^  поеедвться  во  Фравщи,  хотя  очвтадъ  чрезвычайно  пояе«- 
ныяъ  для  успФховъ  своихъ  занятШ'гить  въ  Париже,  цевтрф  уяствевнаго  шра,  ■ 
постоянно  тяготился  преиебрвжен1емъ  къ  духовнымъ  интересакъ  въ  Ганновере. 
Но  его  останавливала,  между  прочимъ,  война  между  Франщев  й  Герман]еЙ;  по 
поводу  этого  онъ  пишетъ  въ  1692  графу  Вввье,  приглашавшему  его  въ  Парижъ: 
«Ьа  зесонйе  (саиае)  &Л  1&  ^ивхте  ргёвеаи,  рвп<1аа[1&  к^^«^0и6  ^6  не  аа18,  еооипеп^ 
«п  .ЛЛе1Д%11()  ее.  ро!Л11уои  ^^|крв^^е^  ец  1^гщпо^^  ва«я    е9С<^аг^г  й^  Ы|цае9  е(  ^ев 
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Не  смотря  на  шбдагодариость  Георга,  ЛеВбницъ  до  конца  своей  жизни 
не  переставалъ  трудиться  въ  интересахъ  Ганноверской  династ1и.  Ш- 
мецЕ1е  министры  Георга  д']ЬЁствовади  въ  Анг;аи  чрезвычайно  без- 
тактно  и  подали  поводъ  въ  си^[ьному  неудовольств1Ю  протиоъ  новаго 
короля.  Это  неудоволъствхе  дало  его  врагамъ  возможность  распростра- 
нять о  неиъ  клеветы  и  еще  бол']^е  вооружать  противъ  него  обще- 
ственное нн^ше.  Въ  одной  якобитской  брошюре:  ((А\1$  аих  ргорпе- 
Ыгез  Апб1а1я> ,  министровъ  Георга  упрекали  въ  томъ,  что  они  покро- 
вительствуютъ  промышленнымъ  и  торговымъ  классамъ  на  счетъ  зем- 

«  ■ 

левлад&Еьцевъ,  стараются  унизить  епископальную  церковь,  благопр1ят- 
ствуютъ  атеистамъ,  заводятъ  постоянныя  войска  и  пр.;  тутъ  же  вы- 
ставляли на  видъ  антипат1Ю  Георга  противъ  англхйской  церкви  и 
нащи. 

Лейбницъ  возразилъ  противъ  этихъ  обвиненШ  въ  брошюре:  «АпН- 
1асоЫ(,е  ои  Еаи88е1ё8  (1е  Гау18  аих  ргорпеШгез  Ап§1а18)),  которая,  по 
его  обывновешю,  была  издана  анонимно.  Онъ  указываетъ  на  тесную 
связь  между  интересами  промышленнаго  и  землед&кьческаго  классовъ. 
яЗемлед'кпе  есть  основаше  народцаго  благостояшя,  подобно  корню  и 
стволу  дерева.  Но  торговля  и  промышленность  привлекаютъ  изъ-за 
границы  капиталы  и  обогащаютъ  государство;  он'Ь  подобны  в'Ьтвямъ 
дерева,  которыя  д^ютъ  цвЬтъ  и  плодъ.  Одно  нуждается  въ  другомъ. 
Землевлад'Ьльцы  выгодно  сбываютъ  свой  хл'Ьбъ,  когда  торговля  про- 
цв^таетъ,  съ  другой  стороны  благосостояше  торговыхъ  и  промышлен- 
ныхъ  классовъ  ростетъ,  когда  они  въ  своей  стран'Ь  находить  въ  изо- 
билии съ'Ьстные  1фипасы  и  сырые  матер1алы  для  торговли.  Промыш- 
ленники, наживпие  торговлею  капиталъ,  стараются  прюбрЪсти  имЪшя, 
какъ  самое  лучшее  средство  упрочить  благосостоянхе  своей  семьи. 
Налоги  же  должны  быть  раснред^ены  такимъ  образомъ,  чтобы  не 
нарушать  этого  согласхя**  *). 

Дал'Ье  Лейбницъ  указываетъ  парламенту  на  велишя  задачи,  кото- 
рыя ему  предстоятъ:  устранить  бЪдств1я,  грозялця  англ1Йской  тор- 
1^вл^  (дрн  атомъ  Лейбницъ  не.унустилъ  случдя  напомнить  о  вредныхъ 
оос1&дств1я&ъ  Утрехтокаго  мира),  усмирить  вр^кжду  партш  въ  Бри- 


гергосЬев.   Е%  ^тхощие  11  ГаШе  сопв1ёёгег  1е  §1оЬе  ее  1а  ^егге  сотте   1а  ра(пе 
сотшапе  йи  ^епге  Ьата1]1,  пёаптошв  ип  Ьоттс  га180ппаЫе  йо11  ёуНег,  1ап1 
ЯйМ1  реп!,  сев  Ыатев  епсоге  (1апв  1ев  сЬовев,  чп!  воп^  1ппосеп1е8  еп  е11ее<*т^ 
шевв.  Въ  1715  году  война  кенду  ГернатеЙ  и  ФравщеЙ  прекратжжаеь. 
О  0«Ъга«1ег--а.  У9.  т.  ЬМЪпНв.  II,  р.  318. 
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танскихъ  кородевствахъ  я  противодействовать   вев'Ьр!!)  н    безнрая^ 
ственности,  которня  навлекаютъ  на  людей  гн^въ  Неба. 

Возражеше  якобвтанъ  было  посл^днимъ  въ  длия&омъ  ряду  пол- 
тичесЕихъ  сочЕнешй  Лейбница.  Мы  вид'Ьли,  чт5  было  ц^лью  его  дея- 
тельности, Еа1ЕЪ  публициста  и  иолйтнва  —  равнов^сге  и  успохоеик 
Европы  и  направлеше  еа  общихъ  силъ  къ  интересанъ  цившшзацш. 
Лейбницъ  принадлежать  къ  ненногинъ  европейсиимъ  публицигстанъ, 
которые  ум^ли  нирить  свой  патрютиягь  съ  обязанностяни  человека. 
Еакъ  Лейбницъ  во  всемъ  остальномъ  отъ  частностей  восходилъ  кь 
общему  и  любилъ  мирить  противореча  въ  высшемъ  синтезе,  такъ 
онъ  и  въ  политике  прежде  всего  нмелъ  въ  виду  общую  гаркошю  н 
обпце  интересы.  Поэтому  онъ  еще  въ  юностн  съ  тавимъ  энтуз1азхомъ 
проводилъ  идею  онолчешд  всей  Европы  протявъ  магометансваго  Во- 
стока, чтобы  водворить  тамъ  цивилизацш  и  направить  туда  избыток» 
европейскихъ  силъ.  Только  когда  Людовикъ  отвергнулъ  пл&нъ  запое- 
ваши  Египта  и  сталъ  угрожать  безопасности  Европы,  Лейбницъ  ва- 
чалъ  взывать  противъ  него  къ  общественному  мнегаю  н  вложилъ  вь 
эту  борьбу  всю  СВОИ)  силу  и  энерпю. 

Честолюб1е  Людовика,  встревожившее  Европу,  породило  систему 
международнаго  вмешательства  и  вызвало  противъ  себя  сяльнуш 
реакц1Ю  въ  ббществе.  Однимъ  изъ  проявлешй  этой  реакцш  бон 
мечты  о  вечномъ  мире,  распространешю  которыхъ  французстай  писа- 
тель аббатъ  де-Сенъ-Пьеръ  посвятилъ  всю  свою  жизнь.  Онъ  соста- 
вилъ  планъ  постояннаго  международнаго  конгресса,  который  разрА- 
шалъ  бы  все  споры  между  отдельными  государствами  и  устрапялъ  бн 
этимъ  всякШ  поводъ  къ  войне.  И  Лейбницу  онъ  прислать  свой  про- 
ектъ,  прося,  его  высказать  о  немъ  свое  мнеше.  Лейбницъ')  ечв- 
талъ  „такой  проектъ  въ  целомъ — возможяымъ,  а  осуществлете  его 
весьма  полезнымъ''.  Но  по  его  мнешю,  все  зависело  отъ  личной  вол 
государей. 

Мы  видели,  какое  зиачеи1е  Лейбницъ  придавалъ  нниц}атив^^  гоеу- 
дарей.  яЛюдяяъ  недостаетъ  только  воли,  нишетъ  онъ  Сенъ-Пьеру, 
чтббъ  избавтъса  отъ  безхояечныкъ  бедетв1й.  Если  бы  5  или  в  чело- 
векъ  захотели,  они  могли  бы  прекратить  велщшй  расколъ  въ  церав^ 
Государь  можетъ  оградить  свое  государство  отъ  чумы;  государь  же 
можетъ  спасти  своихъ  подданныхъ  отъ  голода.    Чтобы  прекратить 


<)  См.  Его  ЪеШе  к  ГаЬЬё  ее  б.  Р.  ш  Ок^вегуаиои  вот  1е  рг^|#&  4^е  ^ш. 
регрё1;вЫ1в.  Еа.  Р.  йе  С.  Т.  1У,  р.  324. 
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войт,  нужно  бндо  бы,  чтобв  новый  Гецжхъ  IV  ш  н^^оанши  дру* 
гимн  государдни  ^добрв^^ь  вавгь  планъ.  Б&да  жь  тоиъ,  что  трудно 
сыоаить  къ  атону  ногущеео^нешшхъ  гооударе!^. 

Въ  атонъ  взглдд'Ь  вясказнваетон  особенность  того  вршени.  В4^къ 
Лейбница  бвлъ  анокой  выешаго  раввипя  ^лвчнаго  правлешя^.  От- 
того Лейбняцъ  щшдаваль  такое  аначеше  личной  ияящахннЬ  госуда*- 
рей,  отпмч)  всегдаянею  ц^Ьлью  его  живни  било  прхобр&ети  ваонше  при 
раакичныхъ  двсфахъ,  оттого  шкь  ставилъ  возиожнестъ  ирочнаголира 
въ  завнсиность  отъ  води  нЪсколысихь  государей  и  сошш^Ьвадея  жь  втой 
воаножности. 

Вечный  ияръ,  въ  буква льнокь  снысл!  слова,  конечно,  всегда  бу* 
днгь  мечтой.  Но  иь  преент^Ь  фраяцувсваго  аббата  заключается  аоте* 
рнческая  истина.  Вдхяше  меавдународннхъ  вонгресеовь  на  инрное  |1аа«- 
р^шеше  европеЁскихъ  д&еъ  увеличивается  съ  каждшгь  кЬвомъ.  Уже 
въ  ваше  время,  хотя  на  фршщувсконь  нрестол;Ь  находится  государь 
не  иеийе  нюограняченннк,  ч^жв  Людовикъ  XIV,  вл1ян]е  неждународ* 
наго  права  чувсзовуетея  гораздо  сильнее,  ч^Ьиъ  въ  ХУЛ  в^^,  и  если 
и  въ  наше  время  войны  не  рЪдки,  онЪ  ведутся  изъ-еа  бол1е  внсо* 
пхъ  9^9%  «Ьжь  тогда.  Но  ч^Ьжь  большее  значеше  др1об|кЪтетъ  обще* 
етвенное  ми:Ьн1е  въ  Ёврео^,  къ  которсшу  уа№  Лейбннцъ  постоянно 
обращался,  ч^Ьмъ  лучнв  народы  будутъ  понимать  своя  интересы  ж 
чЪиъ  больше  они  будутъ  им'Ьть  воаножности  проявлять  свои  акелашн, 
тЬиъ  сильна  будетъ  гарагаяя  мира  и  гЬиъ  усиЪшн^  будутъ  ди* 
(яшд  международныхъ  конгрессовъ. 

То,  что  казалось  мечт(^  въ  в'Ьбъ  Сенъ-Пьцмц  въ  наше  время  ствг 
новвтся  ясно  совнанною.  ц'Ьдью,  къ  кот^ой  стремятся  Европа. 

Придетъ  время,  когда  громадные  материки  Америки,  Африки, 
Австралш  и  отчасти  Аз1и  будутъ  густо  населены  Бавказскимъ  плене- 
]|еиъ,  когда  тамъ  воаннкнуть  госуд|фства,  въ  сравненш  съ  которыми 
^Европа  будетъ  казаться  такъ  же  мала,  какъ  древняя  Эллада  сравни* 
^^Фльно  съ  нами:  тогда  все  болЪе  и  болЬе  ввяснится  необходимость 
Д^Пфальнаго  органа  ли  общееврапейскихъ  лнтересовъ,  тогда  будешь 
04еШк  возможшкмъ  образоваше  в(1ропейской>  колфедерацш,  и  войшн 
твду  рааднчннки  народами  Еофаиы  будутъ  считаться  междуусоб* 
нами  войввжи. 

Европа  дакно  мечтаетъ  о  яонфедерацш  для  своихъ  народовъ.  Вь 
^редше  в^ва  этотъ  ндеадъ  думали  осуществить  съ  д<шощью  христ1ан'- 
^кой  реяягш,  млн  точнЬе,  католической  идеи  о  паиЪ  и  императоре,  как» 
главахъ  христдано^аго  м1ра.  Лейбннцъ  еще  в^^[шлъ  въ  дтотъ  идеал». 

16* 
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Ошл  счятжъ  Н&1ецкую  шшерш  ХУ11  в^ка  съ  еа  сакоелоятедышв 
государствами,  связанными  общимъ  се&момъ  цодъ  иредсЬдательствоп 
императора,  прототипомъ  европейской  конфедеращи.  Но  опшбка  ЛМ- 
ница  завлюшжась  въ  томъ,  ^то  ов^  брадъ  свои  идеалы  мзъ  нрошед- 
шаго.  Идеалы  нашего  в^Ьиа  основаны  на  подитнтаскихъ  форнахъ  бо- 
л^е  вр^Ьлыхъ  и  бол'Ье  согласныхъ  съ  свободою  и  прогресоомъ. 

Л^томъ  1716  года  Георгъ  прх'Ьзжалъ  въ  Ганноверъ.  Де&бшЕцъи 
д^лоя  съ  королемъ  въ  Пирмонт^Ь  и  говорилъ  съ  лимъ  о  своемъ  спорок 
съ  Ны>тононъ.  Георгъ,  не  расположенный  еъ  Лейбищу^  ырнямиаа 
сторону  Ньютона  и  говорилъ  Лейбницу,  что  „аббатъ  Конти  собнраекм 
ар№хать  въ  Германш,  чтобы  вразумить  его*".  Впрочемъ,  накъ  ка- 
жегся,  Лейбницъ  остался  доволенъ  королемъ;  онъ  возвратился  въ 
Ганноверъ  веселый  и  д'Ьятельно  принялся  за  свою  нстор1ж>,  чхобь 
окончить  ее  какъ  можно  скор'Ье. 

ЭтоФЪ  трудъ  лежалъ  тажелымъ  бременемъ  на  немъ;  по  овокчаш 
его  онъ  надеялся  приступить  къ  разннмъ  другимъ  работамъ,  не  «жом- 
ченнымъ  но  недостатку  времени.  Число  тшшхъ  начатшъ  работъ, 
предположешй  и  проектовъ  Лейбница  было  изумительно.  Еще  въ  1696 
году  онъ  пнсалъ  Бёрнету:  „Если  смерть  позволитъ  мн^Ь  осущесхвкхь 
во/к  планы,  которые  я  уже  составилъ,  я  готовъ  об1ицать,  что  не  при- 
думаю никакихъ  другихъ,  а  только  буду  прилежно  работать  надь 
преашими,  и  не  смотря  на  то,  я  черезъ  подобную  сд'кхку  шшгралъ  бы 
много  времени.  Но  смерть  не  обращаетъ  внимайхя  на  наши  планы  в 
на  развитхе  науки".  Главные  между  этими  планшии  быди:  нздашеего 
мелкихъ  статей,  разсЬшныхъ  по  журналамъ,  нздаше  его  перелисшг 
съ  некоторыми  учеными,  наприм'Ьръ,  Арнб,  окончанхе  его  динамики, 
и  лавовецъ,  систематическое  изложеше  его  философш.  До  «кгъясфъ 
были  извЬстны  только  отрывки  его  философ1в,  написанные  по  слу- 
чайному поводу  или  для  какого-нибудь  близкаго  лица,  ш>  и  эхж  не 
всЬ  были  изданы.  Лейбнин>  давно  собирался  составить  полное  изло- 
жеше своей  системы  въ  математической  формА.  Онъ  хот^лъ  повааап 
на  д1кх'Ь,  что  нравственныя  и  фнлософск1я  истины  можно  доиааивад 
неопровержямымъ  образомъ,  подобно  математическимъ  теор^самъ.  Не 
задолго  передъ  смертью  онъ  говорилъ  Вольфу,  который  сд^лале! 
потомъ  главнымъ  представителемъ  его  философ1и,  что  хочвтъ  геож* 
трическимъ  споеобомъ  доказать  свои  метафизнческ1я  истины  и  сд&иоь 
ихъ  столь  аке  непреложными,  какъ  Эвклидовы  теоремы.  Самтгь  же 
вав'Ьтнымъ  ^0  желашемъ,  отъ  котораго  онъ  ожндиа  всего  бол^е 
пользы  для  науки,  была  ^ю   „всеобщая  характеристика^,  или  изо* 
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бр^Ьтеше  хетодн,  съ  помощью  которой  бвло  бы  такъ  же  летео  откр»*' 
ва1ъ  В0Ш2Я  истпя  нравственн&го  н  фивическаго  шра,  кахъ  лосред- 
ствохъ  данной  форну^ш  решать  математвческую  задачу. 

Многосторонноеть  и  воспр1Ишчнвоеть  Лейбница  постоянно  отрн« 
ниш  его  отъ  шгаолнешя  9твх.ъ  вадачъ.  Какь  разнообравнн  бнля  ин- 
тересы его  жизни,  можно  вид^^  иэъ  отрнвка-  дневнива,  воторый  онъ 
ведь  въ  1696  году.  Вь  начале  этого  отрывка  Лейбницъ  гово]№тъ,  что 
онъ  заводить  дневнижь  для  того,  чтойх  дать  отчетъ  о  вренени,  котог 
рое  у  него  осталось  ^).  Въ  самнхъ  вратвнхъ  внражешяЕь  Лейбницъ 
отагЬчаетъ,  ч^нъ  онъ  занимался  каждый  день. 

Вотъ  чт5  мы  читаемъ   между  отм-Ьтками  за  несколько  дней:  ^Съ 
голландскими  купцами  Лейбницъ  Ъдетъ  въ  Герреягатзенъ,  чтобъ  осмо- 
треть водопроводы  и  фонтаны.  (Лев^ницъ  самъ  принималъ  учаспе  въ 
ишкенериыхъ  работахъ,  съ  помощью  воторыхъ  хотели  ивъ  Герреи- 
1'аузена  сделать  второй  Версаль).  Курфирстъ  показнваетъ  ему  письмо 
отъ  герцогини  Орлеанской  о  безсмертаи  и  проситъ  составить  отвЪтъ 
на  него.  Канцдеръ  посылаетъ  ему  какую*то  хронику,  тайно  напеча* 
тайную,  ж  просить  сов:Ьта,  какъ  поступить  съ  ней.  Утромъ,  въ  постели, 
Лейбницъ  обдумываетъ  какую-то  математическую  проблему.    Осв'Ьн 
чаетъ   на  сделанный  ему  запросъ,  какое  различ1е  между  живой  и 
жертвой  силой   въ  динамик'6.    Придумываетъ  жел'Ьзнне  ящики   для 
жарешя  и  варетя  мяса.  Сообщаегь  профессору  Верлону  свое  мн^Ьте 
объ  одномъ  юридическомъ  вопросе.  Читаеть  депеши  галноверсваго   ^ 
посла  при   Регенсбургскожь  сейм:Ь  по  дДлу  о  курфирстскомъ  санА 
герцога.    Занимается  вопросомъ,  кавь  белить  холсть  посредствомь 
воска.  Ъдетъ  въ  Вольфенбюттель,  и  на  дороге,  и  въ  гостинниц^^  рЬ- 
шаеть  какую-то  математическую  проблему",  и  т.  д. 

ЛеВбзгацъ  и  потому,  между  прочимъ^  былъ  такъ  щедръ  на  свое 
время,  что  над'бялся  па  свое  здоровье  и  былъ  чрезвычайно  бодръ,  хотя 
съ  пятядесятаго  года  жизни  началъ  страдать  подагрой.  Отъ  сидячей 
пзни  зтотъ  недугъ  усиливался,  и  потому  Лейбницъ  такъ  охотно  пред- 
принималъ  разныя  путешеств1я.  Въ  посл^^дте  годы  у  Лейбница  от* 
врылась  рана  на  ногЪ.  Онъ  иногда  советовался  съ  докторами,  но 
большею  частью  самъ  л^чилъ  себя.  Весною  1715  14>да  онъ  писалъ 
Кортгольту:  „У  меня  по  временамь  болятъ  ноги;  иногда  болезнь  не- 
реходнтъ  въ  руки...  голова  а№  и  желудокъ,  слава  Б017,  еще  исправкы''* 

*)  Этоть  отрывокъ  напеча-^анъ   въ  Ье1Ьт1112-А1Ъиш,  издинноиъ  Гроч'бФендоиъ 
въ  1843  году,  зъ  годовщину  ро«двй1а  Лейбнвцо. 
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В1Ь  это  же  время  онъ  писать  Мекшвру:  „Я  страдаю  подагрой... 
боль  не  очень  сильна,  ш>  она  не  позволяетъ  зпгЬ  пгой  д'^Ьятежьносп. 
какъ  въ  ыоемъ  кабинет^к,  гдЬ  врекя  проходить  для  тня  всегда  сляш- 
шип  своро,  поэтону  я  не  знаю  ску^га,  в  это  —  счастае  въ  несчастий'. 

Его  секретарь  Экгардъ  развазяваеть  о  ненъ,  что  онъ  л^чап 
себя  Д19Т0Й,  вотда  нодагра  слишконъ  усиливалась;  за  обЬдожъ  оп 
ничего  не  ^лъ,  вромЪ  молова;  за  то  вечерош  ужиналъ  еь  ашюп- 
Фот  и  то^рчасъ  ложился  спать.  Онъ  шутиль  при  этомъ,  что  тавшп 
обравоиъ  внигрнваетъ  иного  времени,  об'Ьдаетъ  ]Ю-ринскН)  а  желу- 
довъ  во  сеЛ  перевариваетъ  пищу  лучше,  ч^кнъ  диемъ.  Вообвце  же  овъ 
ложился  спать  въ  часъ  или  два;  иногда  онъ  н^^колббо  дней  сряду 
занимался,  не  вставая  съ  м^ста.  Отъ  этого  у  него  сделалась  равх 
на  ног%;  она  м'Ьшала  ему  ходить,  и  онъ  вздумалъ  ее  залечить  сох- 
прессами  мзъ  тонкой  бумаги;  она  закрылась,  но  тогда  его  подац^ж 
усилилась.  Онъ  старался  выл'Ьчиться  тЬмъ,  что  лежалъ  смирно  н  за- 
нимался въ  постели.  А  чтобъ  уничтожить  боль,  онъ  вел^Ьлъ  себ!^  сде- 
лать деревянные  тиски  и  привинчивать  ихъ  повсюду,  гдф  чувство- 
валъ  боль.  „Всл^Ьдств1е  этого,  говохштъ  Экгардъ,  онъ  до  такой  степеях 
разстроилъ  свои  нервы,  что  почти  не  могъ  ходить  и  все  время  ле- 
жалъ въ  постели''. 

Но  еще  весною  1716  года  Лейбницъ  писалъ  Монтмору,  что  его 
незначительные  недуги  очеш>  сносны,  и  что  когда  онъ  лежать,  то 
даже  не  чувствуетъ  боли.  Если  его  иолоавеше  не  ухудшится,  то  оно 
не  помАшаетъ  ему  предпринять  довольно  большое  путешеств^е. 

1^  августе  Лейбницъ  былъ  въ  ПирмонгЬ  на  водахъ  и  возвратмлея 
веселый  и  бодрый.  Но  въ  ноябр'Ь  онъ  подвергнулся  сильному  припадку 
подагры,  которая  перешла  въ  плечо.  Ио  своему  обвкновен1ю  оиъ  при- 
нялъ  три  порщи  декокту,  который  ему  даль  какой-то  1езуятъ  въ  Мн1 
На  этотъ  разъ  л^^карство  оказалось  слншкомъ  сильныкь:  ^  больнап 
распухло  т^кло,  и  сд^ались  сильный  судороги  и  боли;  Это  боло  14-го 
ноября,  вечеромъ.    Ему  сказали,  что  въ  Ганноверъ  пр1^1аалъ  Вахь- 
декск1й  лейбмедивъ,  Зейиъ,  о  которомъ  Лейбницъ  былъ  очень  хоро- 
шаго  мнЬшя.    Онъ  нослалъ  за  нимъ  и  сталь    ему  говорить  про  бо- 
л^1^нь  и  про  свое  лАчете.    Зейпъ  развазываетъ,   что  онъ  при  этохь 
постоянно  заговаривалъ  объ  алхим1и,  сообщалъ,  наприм^ръ,  калъю- 
в'Ьстннй  Фуртенбахъ  превратилъ  во  Флоренщи  половину  авел^знаго 
гвоздя  въ  золото.  Зейпъ,  зам^Ьтивъ,  что  пульсъ  больнаго  очень  слабь 
и  что  на  рукахъ  выступила  холодный  потъ,  свазалъ  ему,  что  онъ  въ 
опасномъ  положеши.  Лейбницъ  возравилъ,  что  у  него  съ  д'Ьтствахо- 


'5;-Ч'Ч; 


Щ  Вр№]  ЯМЩк  чМ|  • 


^м>дщш  рр»  ш  нощ,  а  тмжв  сдМЬяй  пудьсъ»  чт  ;  Щ)Г4»  «аз!  раз- 
ит! средства  ва  всшид  сдучаЬкикгж.  Зебдъ  офбшгЬгааао  эта  чизд- 
схва,  вроешь  дозвсмша  ]1ро1гаса1!ь  шу  л'Ьв^сево  в  сашь  отпцаввдсд 
за  явБуъ  В13|  аотеау.  Кань  шльм  докторъ  выша1з^,  страдав^  до  тосо 
усилидясц  чпо  больвей  цочувствовыъ  црябпжвща  сверти.  Онъ  (Цфог 
свдъ  бумарв  в  в^ю,  вачадъ  чтсисо  пвбать,  во  вогаа  лхекхь  1щщ 
св^ЬфЪ  протата!Щ»  ваввоаввое,  фо  ве  цюгъ  разобрав»*  Ов:ь  р«юрв1мрь 
бумагу  ш  врвлегь,  свова  хотЪдъ  врввдтьса  пвсать  в  овать  ^бдюсядъ 
бумагу,  вовервулед  и  твхо  скончадеа  оаоло  10  часовая 

Экрардаь  првбавдяетъ  къ  рааказу  доктора,  что  когда  одивъ  из^ 
сдугъ  спросвкь  01?о,  ве  хочэтъ  лв  овъ  1фвчаствтьсД|  то.  одъ  оув&- 
гадь,  чтобъ  ого  оставила  въ  вовоЪ,  что  овъ.  вввого  ве  обад^ю^,  в 
что  ему  ве  въ  чевъ  «свов'^^ддватьсд.  Друпе  разаазнваа,  что  когда 
кто-то  ему  сталт^  говорвть  о  смертв,  ов^  свово&ао  возразвд?^  ^И  дру- 
г1о  люди  долувы  увереоъ''  ^). 

Такова  была  одивокад  кончива  фвлооофа»  козюрцй  им^^гь  мвого- 
чвсленннхъ  друзей  во  вс^хъ  охранахъ  Бвровк:  дюбвмбцъ  и  совДт- 
цяаез^  стольквхъ  замЬчательнцдъ  люд^й  своего  вреневв  умерь  ва  ру- 
кахь  праслугв  и  проЬд^аго  докт(фа. 

Но  ея^е  бол^^  груствое  ввечатл^е,  ч^к^  ковчвда  ЛеЛбщпд,^  оста- 
вляетъ  его  погребев1е.  На  вохоровахъ  его  вводив  ока9ДДОСЦ  что  Гав- 
иоверь  быль  ве  ж&ггоиъ  для  вего  съ  тЬхь  тщъ^  кахъ  умерла  Со- 
фш,  воямфад  одна  мосла  его  оцЪввть.  Минвсхрц.  бщв  радм  верасдо- 
доп№|П11п  короля  К!Ь  Лейбницу,  чтобъ  устранить  неудобнаго  сов^Ьтвика. 
Чишфнввв.  в»  филистеры  Ганвовера  мало  заботились  о  ЛейбвицФ,  ко- 
торый не  заиималъ  видваг0|  офищальнаго  положевщ.  Духовевотво  щв 
любило  его  за  терпимость  въ  релвгш  в  за  1фенебрежен1е  ко  вв^ш- 
неиу  богослуженш.  Экгардъ  разказывалъ,  что  онъ  р'Ьдво  или  никогда 
не  ходилъ  въ  церковь  и  еще  р^е  прннималъ  причаспе.  „По  край- 
ней мЪрЪ  въ  течеше  19  л'Ьтъ»  съ  т^хъ  воръ,  какъ  я  его^наю,  я  не 
слнхалъ  объ  этомъ.  Пасторн  часфо  бранили  его  за  это  публично.  Но 
онъ  оставался  при  своемъ.  Простонародхе  обыкновенно  называло  его 
на  своемъ  нарЬчш — Ьбуепхх  (01аиЫ  шсЫя).  Это  назваше  нридумалъ 
какой-то  пасторъ".  Но  одинъ  изъ  друзей  Лейбница,  Бурге,  развазы- 
ваетъ,  что  его  прозвали  такъ  1езуиты,  когда  они  отчаялись,  что  онъ 
приметъ  католицнзмъ. 

О  Разказъ  о  оосж'ЬдиЕхъ  мявутяжъ  Лейбнцца   мы  ааицствуемъ  у  Гурцуер», 
который  еобрадъ  все  сюда  относящееся. 
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Вел^ЬдсФВ1е  дочлч)  похороны  Л^йбшща  бнли  о^нь  (гСраннн.  ВороА 
Геортъ  находился  шежд^лело  отъ  Ганновера,  но  не  внваэалъ  ннхапш 
учаспя.  Миянстрк  велАлн  запечатать  всЪ  бумаяя  Лейбница  и  нере- 
нести  ихъ  въ  государственный  архявъ.  Этимъ  ограничились  яхъ  рае- 
поряасешя.  Вс!»  заботы  объ  устройстве  нриличннхъ  ногоронъ  пал 
на  секретаря  Экгарда.  Весь  дворъ  былъ  приглашенъ  на  похороны, 
но  ниато  не  явился,  „тапь  что,  говорить  Экгардъ,  я  одинъ  шелъ  за 
гробонъ  и  не  мало  гордился  честью,  что  мнЬ  пришлось  оказать  по- 
слЪдшя  почести  великому  челов'Ьку.  Да  еще  Ееръ,  случайяо  нрябнв- 
Ш1Й  въ  Ганноверъ  въ  день  смерти  Лейбница,  июль  глубоко  огорчен- 
ный за  гробомъ  своего  друга.  Онъ  был1ь  въ  негодоваши  на  жителей 
Ганновера,  хоронявшихъ  Лейбница  скорее  какъ  разбойника,  чЪп 
какъ  человека,  который  былъ  украшетемъ  ихъ  отечества^. 

Экгардъ,  но  обычаю  того  времени,  поваботился  украсить  гробь 
эмблемами  и  надписями,  характеристичными  для  Лейбница.  На  при- 
вой  сторон^!^  была  надписана  любимая  поговорка  д%ятельнаго  уче- 
наго:  Раг$  У1(яе,  ^ио(^е8  рег(111пг  Ьога,  реп! ').  Надъ  этимъ  бола  изо- 
бражена единица  въ  круг^Ь  съ  надписью:  Отша  а<1  ипит  (все  въ  од* 
ному),  съ  пояснетемъ:  „это  относятся  къ  Богу,  ибо  понят1в  о  Бог! 
было  главнымъ  основатаемъ  системы  Лейбница*'.  Подъ  эти»  бклъ 
нзображеяъ  орелъ,  поднимающ1Йся  въ  солнцу  съ  словами:  Ъааг1(;  де 
1пт1пе  1птеп  (въ  свЬлгЬ  черпаетъ  св^Ьтъ).  На  л^вой  стороне  находи- 
лась эмблема  математика  Бернулли,  которая  очень  нравилась  Лейб- 
ницу: спираль  съ  словами  —  1пс1та1;а  гезагде!  (согнутая  она  носяря- 
нетъ);  внизу  былъ  изображенъ  сожигавппй  себя  Фениксъ  и  сломи 
ЗегтаЫ!  С1Ш8  Ьопогет  (съ  прахомъ  оетанется  честь). 

Между  этими  эмблемами  были  приведены  стихи  Горащя: 

УМиз,  гес1а(1еп8  гтшепНз  топ 
Сое1ат,  пе^1а  1епЫ  М^т  У1а, 
•  Оое^шдпе  шог1а1е8  еЛ,  иёат 

^^п^в^1;  Ьш&ат  Га^п^б  ревпа'). 

Въ  головахъ  былъ  изображенъ  его  гербъ,  въ  ногахъ  обозначенъ 
день  его  кончины  и  возрастъ.  Онъ  умеръ  70-ти  лЬтъ. 

Гурауеръ  удачно  сравниваетъ  похороны  Лейбница  съ  похоронами 
его  соперника  Ньютона,  на  которыхъ  лордъ-канцлеръ  и  члены  высшей 
аристократ1и   Англш  держали  покровъ  гроба.  Жители  Лондона   тод- 

^)  Каждая  потерянная  мянута  уносятъ  съ  собой  часть  миязк. 
•)  Сагтшшп  III,  2,  V.  21-24. 
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л<А  сопровождаля  тро1бъ  ть  йеспшястерекое  а|М&тство,  гд'Ь  повопса 
велш11е  лвдя  Автля.  Ле1бпцу  же  не  бнло  поставлено  шяжяяюаж. 
Спустя  50  л^гь  послА  его  скерти  иностранцн  съ  трудомъ  могли  отв* 
екать  его  когилу.  Толыво  въ  ковцф  столМя  в^удвлось  оочувеше 
КБ  нему  яш^'елей  Ганвовера,  н  (кажь  поспвлевъ  вву  памжгнвкь. 

Кенчяна  Лейбшща  представлветь  иного  обпщго  еъ  восл^дшгмн 
мпутахв  его  друга,  Соф1и-Шарлопн.  Подобно  ей  ов%  сдЪлалея  несли 
сиеффи  оредиетоиъ  иногахъ  наревавМ  ва  ведосготшть  благо^еспя.  № 
ва»е  вреия  бнло  бн  нзливгае  его  овравдява1!ъ:  ив  этаеиъ  его  вя*лядъ 
на  рвлягпо  н  его  неутомимую  д^Ьятельноеть  въ  релиповянхк  вопро* 
евхъ.  Мы  првведемъ  только  одно  современное  ему  вправдагае. 

По  поводу  толковъ  о  его  неблагочест1и,  герцмпня  Орлеансвая 
писала  одной  подругк  у,Лю№,  воторые  авнлн  подобно  атому  ^юло- 
шЬкг^  каиъ  мяЬ  кажется,  не  нуждаютея  въ  священвивакь.  Чеиу  могли 
научить  его  евященнввя?  Онъ  виалъ  больше  ихь.  П1«вичха  не  есть 
бдагочест1е,  а  причащеше,  основанное  на  ирнвнчк'Ь,  не  ии'Ьетъ  нрав- 
ственнаго  значешя,  если  сердце  лишено  благородныхъ  побуа^денШ. 
Поетому  я  нисво^ШБо  не  сомн^кваюеь  въ  блааюветв^Ь  Лейбввца  (ав  Лев 
Нейгв  Ье{Ът1ж  8е11в1ая1)*' . 

Лейбницъ  ирвнимался   В'Ьсвольво  равъ  оииснвать  самого  себя  и 

свою  ЖИВИЬ,   но   это  были  все  ОТрНВОЧННЯ    ПОППГВИ.    Въ   1в9в  г.   09& 

велъ,  кавъ  мн  видели,  н^^которое  время  дневннвъ;  однажда!  онъ  на* 
<галъ  писать  свою  автобюгра^ю ,  но  довелъ  ее  только  до  овончан1я 
уннверситетскаго  курса.  Вь  другой  разъ  мъ  написалъ  харакгерпствву 
самого  себя,  вероятно,  для  кого-нибудь  нвъ  своихъ  друзей  между  ме- 
диками, потому  что  главное  внимате  бнло  обращено  на  физнча»1я 
и  физтологичеспя  свойства  его.  Лейбницъ  въ  начал^Ь  говорттъ  о  здо* 
ровьи  своихъ  родителей  и  о  болтни,  отъ  которой  они  умерли.  По* 
товъ  описнваетъ  свой  характеръ,  говоря  о  себ^  въ  т{)етьемъ  лиц'Ь. 

„По  своему  темпераменту  онъ  яе  вполне  сангвинивъ,  ни  холерикь, 
ни  флегматикъ,  ни  меланхоливъ.  Онъ  не  сангвинивъ,  потому  что  у 
него  бл^Ьдннй  цвЪтъ  лица,  и  онъ  не  любить  движеМя.  Онъ  не  холе- 
риЕъ,  потому  что  мало  пьеть  и.  потому  что  у  пего  гладк1е  волосн, 
сильный  аппетятъ  и  крЬтпй  со№.  Не  флегмативъ  онъ,  ввл4Ьдетв1е 
живости  и  впечатлительности  ума  и  сердца,  а  притомъ  онъ  худощавъ 
тЪлоиъ.  Онъ  не  меланхоликъ,  пото]1у  что  у  него  бнстрнй  умъ  и  р1- 
1ПВ1?ельная  воля,  къ  тому  же  онъ  не  сзрадаетъ  печенью.  Кавъ  ка- 
жется, однако  въ  вемъ  преобладае1«ь  холерически  темп^[>аментъ. 

«Роста  онъ  средняго  и  худощавъ,   лицо  блФдвое,  руки  больою) 
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чвлшт  хохинвя,  ш^в  еднпиш»  дяпнв  сршшв1е^ш^^»  еь  чАлошл. 
Волоса  ег»  техв(1«руе1ае.  арЬгае  еь  д^Ьтетм  еда((ае,  голосъ  божке  ми- 
ивА  и  8В0ВВ1Й»  ч-Ьп  СЯД1Ш1Й;  аанвъ  не  дошольа^  гщб»!!»  нбо  «»  чре- 
дою, вр^извоопъ  гортанвне  ав|^  шк.  7  мго  сжабня  ^ш*вш,  сухал 
печевь,  ладони  першф^щиваются  кножеотеи»  дшпй.  Оиеь  лобкп 
сшииюб)  шшрвмАрь,  сахаръ,  которнй  врюЛтялвм^  вь  ввяу,  любятъ 
«ашве  ВСШ&  ваабуждающй  заоажъ,  и  уб^Ьжденъ,  что  э«о  о' 
осв'Ьапепш)  д^Ькигоуетъ  «а  нервя,  если ,  !гахвжо  шяъ  ие  ежт 
раздриваехъ.  Онъ  вявогда  вю  страдаетъ  отъ  простуды  в  ваои».  Глава 
600  ш  влажны,  а  слишвонъ  сухи,  понтону  онъ  не  хорошо  ^цщсъ  л 
даль,  эа  то  т&п  лучше  вндитъ  вбляви.  Сонъ  его  кр^оонъ^  потку 
«то  онъ  поздно  лошггся  ж  предпочятаеФь  ночння  8анат1Я  утреннныъ. 

„Об  д1|топа  онъ  велъ  сидячую  ябивнв  и  дЪлалъ  мало  движеай. 
Оа%  рано  началъ  иного  чнтаяъ.и  еще  больше  думать;  воч!1и  ва  века 
наукахъ  онъ  оиюучжа.  У  него  страсть  нронинвуть  глубже  во  веявЦ 
нредхегь,  чЬмъ  это  обыкновенно  бвваетъ,  н  открыть  ^пчьшибудь 
но(вое. 

^Оиъ  не  елшпвомъ  большоД  охоппигь  говорить;  евльвЪе  его  на- 
клонность въ  разммшлешю  и  одинокому  чтеишк  Еои  аве  окь  воме* 
чень  въ  бе^ду,  то  продолжаетъ  ее  сь  удоеольсоппемъ ,  оотоху  что 
вредпочжгаетъ  веоеля!  и  прштннй  равгоеоръ  играмъ  и  упрааквешинъ, 
требувнцимъ  дввжев». 

^Онъ  очень  венвльчивъ,  но  его  гиЪкь  тавъ  же  скоро  проводить, 
кавъ  и  всшбуждаетея.  Онъ  шш>гда  не  бываетъ  чревм^рно  вееелъ  или 
печаленЪкг  Го^^е  и  радости  его  всегда  ум^Ьреннн.  См^^хъ  болыпеш  ча- 
езъю  ввккняетъ  только  выражеИ1е  его  лица>  но  не  щ>онвжаетъ  въ 
глубь.  Онъ  нер^швтеленъ,  когда  нужно  приетунвть  къ  Д'Ьлу^  но  еыйль 
въ  псводнеши  его. 

^Вс^^Ьдотв^е  плохаго  9р1^шя  у  него  мало  фанта81И,  а  всл^дегме  сжг 
боетн  его  памяти  незначительная  утрата  въ  настоащемъ  огоучаетъ 
его.  еилън^^,  ч1й1Ъ  оамая  тяжкая  пот^я  въ  пропюдшемъ. 

^Онъ  обладаетъ  большею  изобретательностью  и  раесудкомъ  (]ш11ао); 
оочшжгь  что-нибудь,  читать,  писать,  говорить  безъ  нриготовлеки  в 
еоли  нужно  доидти  до  основашя  какого-нибудь  цоияш  посре1№таов!ь 
раамншленш,  вое  это  не  составдяетъ  для  него  труда.  (11п€1е  Ыего  се- 
геЬгаш  61  ееве  ясоищ  е(;  ар^гНноашв).  Духовная  д1н1те1ьмость  ^ 
елипшшгь  веабуждона,  поэтому  я.  опасаюсь  ^  чкобъ  окь  не  умеръ  о» 
чахоагки,  вв«4дств1е  излощихъ  эшят1&,  ч]раш^^Щ№0^  ум^^оевещшю  и»- 
пражеи1я  т  худоб!»  т^Ьла''. 
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Въ  другомь  тЛслЬ  Лойбы1|&  ттортъ  о  ^е&к:  „Внвш№ь  лщл^М 
укь^  какъ  н  двоякая  память.  Од1гаъ  ^стръ  я  зависятъ  огь  равушт 
(ш^етшп),  другой  основа^0е^евъ  и  ирюисходятБ  отф  равсудкаг.  Пертй 
•етр-Ьчаетса  у  людей  чть  швею  ргЬ«ью,  второй  у  людей  кедиеяяих*^, 
но  же  беаь  способноотей  в&  д^анъ.  Ювггорп  же  лщи  яийвупь 
стражное  свойство,  что  въ  изв'Ьстное  время  онм  чреввягаайжо  б0етр1Ь 
въ  другое  очень  недленнн;  къ  т^мит  арвчяслш)  я  еебн.  И  я  ^дяЛ- 
тиль,  что  немнот  похояи  на  мшя  характерокъ ,  вее  леукоа  етапь 
мггея  для  меня  труднннъ,  а  все  трудное  легкт»...  ВоЬ  людм, 
чувствительные  въ  оскорбдешянъ ,  бвтаютъ  оос1*радательнн.  Бо1Ка 
они  ввдятъ  кого-нибудь  въ  тавомъ  воложеши,  веторое  ояи  для  еебл 
считали  бы  яепр1ятннмъ,  то  оно  ихъ  тросаетъ;  шотгощ  они  тк^ 
лаютъ  иногда  унизить  другвхъ,  но  въ  ту  же  минуту  готовы  1юдать 
ямъ  руку  пояощи.  Миопе  долгое  время  в»  могутъ  вабыть  без|гЬ.1яца, 
но  не  истительнн,  вавъ  скоро  получили  удовдетвореше  въ  чеет.  У 
тавихъ  людей  укь  преобладаетъ  иадъ  вообраявен1еиъ.  А  люди  ст 
еильиымъ  воображетемъ  не  приинмаютъ  въ  сердцу  мелкаго  острбле- 
]ря^  МО  не  могутъ  забить  тяавелаго;  они  мстительны  и  ихъ  трудно 
усиококгь.  Умтахе  же  люди  живо  чувствуютъ  какъ  ]{елв1я,  тахъ  и  тяж* 
К1Я  оскорблешя,  но  ихъ  гиЬвъ  подобенъ  зааовеииой  оояеи^Ь,  которая 
быстро  сгораетъ". 

Въ  сочинешяхъ  Лейбница  можно  встр'Ьтить  много  м'Ьсхъ,  свндЪ^ 
тельствующихъ  о  его  иеобыхновеииойтернимостн:  „Если  я  ошибаюсь, 
то  ошибаюсь  охотнгЬе  въ  пользу  людей,  чДмъ  во  вредъ  имъ.  Таюовъ  я 
и  при  чтети.  Я  ищу  въ  книгахъ  не  того,  что  я  могъ  бы  осудить,  но 
того,  чтб  достойно  одобревзя  я  чтб  для  меня  полезно.  9то  ие  еамая 
модная  метода,  яо  за  то  (жа  самая  сораведливая  и  иолееаая.  Однаш> 
хотя  мало  людей  и  мало  кннгъ,  которыхъ  я  счяталъ  бы  для  себя  бев- 
иолевныии,  я  уыЬю  различакь  между  вими  и  ее  одишииюо  вмъ  де- 
вЬряюсь*. 

Въ  другой  равъ  овъ  пишетъ:  „З^ай,  ни  у  кого  н1тъ  меньию  цев* 
зорсвихъ  наклопоетей,  ч'Ьиъ  у  мшя :  я  одобряю  ббльшуи  часть  того, 
^гб  читаю.  Я  хорошо  знаю,  какъ  различно  можно  понимать  вещи,  а 
при  чтенш  мн1^  лриходитъ  въ  голову  мн<№0  такого,  что  с^рравдываетъ 
автора". 

Много  иятересннх!Ь  свЬд^шй  о  характ^'Ь  Лейбница  и  о  его  до* 
хашнемъ  бнтЪ  сообщаетъ  его  секретарь  Экгардъ,  который  зналъ  его 
уже  въ  старости.  ,,У  него  была  слишкомъ  большая  голова,  въ  моло- 
дости покрытая  темными  волосами,  и  маленьк1в  би[Идорук1е,  но.  оч^иь 
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шшшав  глава.  У  него  рано  обравовалас&  ^п1снва,  а  на  макупиА  по- 
явшюя  наростъ  ветшнИ!^  въ  голувиноо  яйцо  (Лейбницъ  поэтону 
очень  рано  нач&жъ  носить  парнвь).  Овъ  бнлъ  шировошечъ,  пгЬп 
привычку  иаионнть  гоюву,  и  потону  казался  сутуловатюъ.  Онъ 
(иль  скорее  худощавъ,  «кмъ  полонъ,  а  когда  ходялъ,  держалъ  ноп 
криво,  подо^Ьо  тому  кань  опнсываетъ  себя  Скарронъ.  Т^осложешя 
онъ  бнлъ  очень  кр^якаго,  много  1лъ,  но  мало  пилъ,  если  его  не  при- 
нуждали, н  всегда  прнбавлялъ  водв  къ  вину.  Онъ  им^лъ  обнкиове- 
яке  дона  онть  не  много  пнва  и  любилъ  см'Ьпгавать  сладкое  и  кислое 
вино,  къ  которому  нрнбавлялъ  вншневаго  сиропу  и  немного  водн. 
Онъ  никогда  не  ааводнлъ  своего  ховяйства  и  быль  не  разборчнвъ  въ 
лвщ1| ;  онъ  посвлалъ  за  кушаяьемъ  въ  гостиниицу ,  об'Ьдалъ  всегда 
одияъ  н  въ  разное  время,  смотря  по  свонмъ  занят1ямъ. 

„По^Ьадкн  свои  онъ  всегда  предпрнннмалъ  въ  воскресенье  или  въ 
праздники ,  и  въ  дто  время  обдумнвалъ  свои  натематнческ1я  теоремн. 
Онъ  всегда  бнлъ  веселъ  и  бодръ  и  ннчЪмъ  особенно  не  огорчался. 
Оь  военншш,  съ  придворными,  съ  дипломатами  и  художниканн  онъ 
говорилъ,  какъ  будто  всегда  занимался  только  ихъ  Д'Ьюмъ ;  потону 
его  ыА  любили,  за  исключешенъ  тЬхъ,  которые  его  не  понимали.  Овъ 
гаворилъ  о  всЬхъ  только  доброе,  клонилъ  все  въ  лучшему,  н  даже 
щадилъ  свонхъ  враговъ,  когда  онъ  могъ  повредить  имъ  у  нысокопо- 
ставленннхъ  особь. 

„Онъ  читалъ  много  и  д'Ьдалъ  явь  всего  взвлеченгя;  вь  каждой  за- 
жЬпвжелъжой  швлЛ  онъ  на  маленькихъ  бумажкахъ  пнсалъ  прнийчанЦ 
но  не  перечнтввалъ  ихъ  никогда,  потому  что  у  него  была  необшшо- 
венная  намять;  до  самой  старости  онъ  зналъ  наизусть  лучппя  н^Ьсп 
дреинихъ  поотовъ,  особенно  Виргил1Я,  духовная  п^сни,  и  все  чф6  онъ 
читалъ  въ  юности.  Оиъ  сл^Ьдилъ  съ  учаспемъ  за  всЬмъ,  чтд  дЬв- 
дось  1^  наунЬ,  н  если  слышалъ  о  вавомъ-нибудь  имюомъ  отврыпв, 
то  не  могъ  успокоиться  до  тЬхъ  поръ,  пока  не  получалъ  о  ненъ  пол- 
нМшихъ  свЪдЪиШ.  Его  переписка  была  чрезвычайно  обширна  я  от- 
яямала  у  него  иного  времени  0.  Вс4  зам^учательные  ученые  въ  Евреи! 
состояли  съ  янмъ  въ  переписке,  и  даже  если  мен^Ье  язв^ктнне  люди 
къ  ивму  обращались,  онъ  всегда  отв^Ьчалъ  имъ  на  ихъ  запроса. 

„Упрямство,  которое  м^^шало  ему  выносить  лротивор%ч1Я,  даже 
к<мгда  онъ  совнавалъ  свою  несправедливость,  было  главннмъ  его  не- 


*)  ЛеАбницъ  пксалъ  всЬ  свои  письма  сначала  ва  черно,  а  иногда  переделы- 
радъ  ^хъ  два,  три  и  четыре  раза. 
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доегайпсокь  ^).  Но  шяамъ  окь  веегда  олАдовиъ  лутакиу  т^КАждевш. 
Съ  пркелугой  онъ  бнхь  очень  евлсходвтедеш,  сиояекь  в»  всшиь- 
човвоети,  но  его  гн'Ьвъ  скоро  нроходвдъ^. 

Такая  дюоишшш  натпмц  кавъ  Экгардъ,  бажь  шоо  сиособеоь  на* 
шюать  тарактуристику  Леббшща,  хотя  он%  и  провелъ  еъ  вявъ  около 
16-тн  д^^тъ.  Ера|Н&  уорямства,  дкгц|дъ  удрекаетъ  Лейбянца  въжад- 
ноети:   „Окь  любыъ  деньги  в  его  почти  ноавно  ваввазъ  аогШвв 
(сцшгой);  но  онъ  рйдво  унотребл&кь  саов  деньги  ва  еабв,  а  вовво* 
жяхь  себя  обванввать  кехаввкавъ  в  првсвуг!.  Арвометмная  ва- 
шина,  которая  бнла  окончена  не  задолго  до  его  схерп,  стоила  шу 
большнхь  денесъ;  доотсшу  онъ  при  веЬхъ  своихъ  доходахъ  оетавилъ 
только  сувшЕу '  въ  12.000  тал.  неблагодарнену    наследнику,  кото||11& 
даже  не  поставилъ  еву  памятника".  Экгардъ  разчитаюае^ъ  нри  втовъ 
доходи,  которые  Лейбницъ  иолу  чаль  въ  посд^двее  время:  1.300  т.  отъ 
Ганноварсваго  курфирста,  притсшъ  деньги  на  квартиру,  дрма,  оовА- 
щоше,  на  столь,  лошадей,  писаря  и  прислугу;  600  тал.  отъ  ге^ога 
Водьфе|вбюттельсваго,  отъ  иввератора  2.000  гульд.,  отъ  царя  1.000  т. 
Действительно,  старашя  Лейбница  приобрести  о^^нцальное  иоло- 
«еше  при  равныхъ  двс^ахъ,  связанное  сь  жалованьемъ  иди  ненс1еЁ, 
вогутъ  проиввести  недр1Ятное  впечашгЬте.   Еще  въ  1714  году,  на^ 
прижЬръ,  когда  Георгь  встунвлъ  на  англ1йек1й  преетодъ,  Л^йбницъ 
оросилъ  назначить  его  англ1йсвнвъ  исторюграфовъ,  такъ  вавъ  пвслед*- 
етв1е  блиикой  с&явн  вежду  иоторхой  Вельфскаго  дома  в  вс9ор1ей  Ан- 
ГЛ1И  онъ  желалъ  въ  евоихъ  Гвельфскахъ  Анвалахъ  коснупея  тнию 
пое^ЕЬдней*'.  Но  не  сл^дуеть  забывать,  .что  въ  отяхъ  сдучаяхъ  Лейб- 
нвць  гораздо  бодДе  иведъ  въ  виду  политическое  вдяше,  которое  еву 
давало  его  офищальное  положеше  при  несводькихъ  дворахъ,  чАнъ 
денежная  выгоды;  не  следуетъ  также  забывать,  что  Лейбницъ  при 
этомъ  руководствовался  не  столько  честолюбхемъ,  сколько  искреннивъ 
желашемъ  содействовать  въ  врзножно  более  обширной  сфере  инте- 
ресавъ  просвещешя  и  осуществлешю  своихъ  плановъ.  Крове  того 
взъ  сдовъ  савого  Экгарда  видно,  что  Лейбницъ  не  старался  воввть 
ден№ь  и  не  тратидъ  ихъ  на  себя,  но  на  иеиоднеше  рааннжъ  о^е* 
полезныхъ  проектовъ,  напрнверъ,  —  устройство  савосчета,  на  разве- 
деше  шелковичныхъ  червей  и  на  путешеств1я  съ  ученою  целью. 


*)  Понятно^  почему  Экгардъ  говорить  объ  упрямствЪ.  Этотъ  педантичеспЙ 
и  огранкченныЙ  ученый ,  который  испод ня1ъ  черную  работу  для  Лейбница,  ве- 
роятно, веридко  быв^иъ  правъ  въ  иедочахъ  и  бы1ъ  готовъ  объяснять  всякое 
равнопасге  упрянствомъ. 
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Наяо&ецъ^  того  блюсмщасо  аадввешя,  о  воегоронг  говорвп»  Эж- 
гардь,  ЛоМниц»  досгипБ  тодыво  в»  1юсл4к1(ше  хзды,  когда  ену  бшо 
почти  70  л'Ьтъ.  Русскую  пенсио  онъ  подучамъ  съ  1712  г.,  австриек]» 
съ  1714  г.  ириФ01сь  его  кенеш  вндавяяись  цеоравыьно  а  балв  очеиь 
ненрочнн  О*  Мы  вяд^Ьди,  что  ену  вересшди  выдавать  диигмаиье,  вакь 
ореаиденту  Берлшовай  авадек]»,  векорй  восл%  смерти  Соф{н-Ш^ 
лмки.  Когда  ооь  важи дед  ал  В'Ьвй,  въ  Гажвовер^Ь  при)становн^п  ввг 
дачу  «гв  шллм^шья,  Воь  Т01  чюки,  дри  вастояшшхъ  войнахъ  н  сву* 
доввги  фшшковнхо^  средсав«1,  бешрасоаяво  прекращали  илату  аважо* 
ваньа  чивовншкамъ  или  ям  нроивволыю  уменьшала  его.  Лейбвжцъ  пи- 
шетъ  однажды,  что  онъ  поставнлъ  себй  за  оравало  тратшъ  еже* 
годно  только  то,  что  было  иолучеио  имъ  два  года  тону  вавадъ. 

Разчеиивость  Лейбница  не  подавала,  бы  ни  малЬЛяшч)  жошцд 
вгь  ван^шшки»,  еслибъ  у  нехч)  была  сеньа  или  другш  (шовиа  днщ. 
Она  потому  только  бросается  в%  глаза,  что  но  сМ1ерти  его  все  шу- 
щесюо  его  досталось  недостойному  насл'Ьдшшу^  пасогору  'Лёфлвру, 
племяннику  по  сестре.  Богаггое  насл^Ьдство  было  причиной  трш^нво* 
ммчесваго  событ1а  нь  семь'Ь  насл^дниковъ.  Когда  Лёфлер%  возвра- 
тился Д01ЮЙ  съ  своими  сокровищами,  жена  его  при  внд^Ь  мхъ  щш- 
шла  въ  такое  волвеше,  что  тутъ  же  испустила  духъ.  Самъ  Лёфлеръ  не 
аналъ,  чэсб  д'Ьдать  съ  свонмъ  соетодшемъ,  и  потерялъ  спо1койств1е.  О 
благородстве  е«о  можно  судить  по  тому,  что  онъ  не  новиботился  но- 
сювнгь  дяд:Ь  намятяивъ  и  продалъ  отличный  портретъ  веловагю  фн- 
лоовфа  одному  ветошнику  за  н^^снолько  тал^овь. 

Лейбдицъ  ечень  любнлъ  д&юй;  онъ  часто  прнзнвалъ  къ  себЬ  д*^ 
тай  евоизик  сооМ^й,  со  своего  кресла  любовался  иль  играмк,  и  раэ- 


^)  Лейбннцъ  быдъ  <}11сто  аринуяденъ  жаловаться,  что  ему  больше  га^  вс 
выдавали  жалованья  и  напоминать  о  себФ  иинистрамъ.  Мы  приведемъ  для  при- 
и'Ьра   неизданное    письмо  ШдеЙница,    русскаго  посла  въ  Ганновер'Ь,    гъ  ШаФЯ- 

реву  (Йзъ  Архива  М.  Ин.  Д.)  отъ  — ^  1715  г.:  «ЕвЪаЬЛегКа^зегИсЬе  КехсЬв- 

Ьо{та(Ь  пне!  СЬигГ.  ОеЬ.  Ка^Ь  ▼.  Ъе1Ъш^2,  во  ве!и1его  дег  СгапвсЬеп  СгоЬп* 
РНвИевя^а  НоЬ.  Ь,  ВФ^^Ьл^ег  топ  Л.  Ог.  I^  етв  з^^Н^ф  р^пв{011  Уоа  1000  г.  ер. 
^•Ьи^)  '«^•▼Фа  |Ьт  »Ыг  тог  шв  §;а!П(г9в  ^|^г  4  1000  (Ь.  ер.  аппосЬ  Г481ие11, 
писЬ  агаосЬеЦ  1Ьт  хц  егЬ&иаи^  ш^кЬег  ^еИег  шК  е1п1^ег  гбсоттеп4а(10д  ап 
Б.  Ёх.  ап  Напё  ги.  ^еЬеп.  \У1е  пап  9о1сЬег  М1а181;ег  ^е(^е^  2е11;  е1пе  §[го8ве  НосЬ- 
ас111ап^  ип(1  <1еуо1;10п  уог  Е.  Ех.  а1в  ^е1сЬе  ег  регаопеПетеп!;  га  кеппеп  ЕЬге 
Ьа1  Ьегеа^е^,  ег  апсЬ  8.  Сг.  И.  пйиИсЬе  01еп8(е  га  1е18^еп  81сЬ  8(е(8  «Непш- 
^в^^Ь&п^^8(  9Л%е\е^еп  лет  1ав8е11,  80  ЬаЬе  1оЬ  П1с11(  еп^ЪгесЬеп  кбппеп  деввед 
Лц^ек^епЬе^иа  Ё.  Ёх.  Ъев(еп8  га  гесоттепсИгеп  ап<1  1Ьт  йето  Рго1есиоа  оп^ 
Опа<1е  деЬогвата!;  аа82пЫ((еп». 
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давъ  ийъ  лаЁОнсФва,  (Угсилалъ  доюй";  но  онъ  тшкогда  не  бкглъ  же- 
яатъ.  Экгардъ  разказоваеть,  ^фго  на  дО-мъ  году  онъ  вздуналъ  же- 
ниться; особа,  которой  онъ  сд'Ьлалъ  предложеше,  потребовала  вре*- 
иени,  чтобы  подумать  на  досуге,  какъ  впразился  Фонтенель.  Лейб* 
ницъ  также  подумалъ,  и  не  женился  ^). 

Въ  жизни  Лейбница  н%тъ  ннкакихъ  сл^довъ,  чтобъ  онъ  когда- 
нибудь  любилъ.  Онъ  охотно  бнвалъ  въ  женсконъ  обществ)^,  я  какъ 
говорить  его  (бографъ,  не  лиигЬлъ  «  времени,  которое  нроводнлъ  съ 
женщинами.  Въ  бесЪд%  съ  ними  о1гь  бшрь  всегда  вееелъ  н  оживлейъ 
и  нереставалъ  быть  ученымъ  и  фияософомъ.  Дружба  8ам1^няла  ему 
любовь;  но  трудно  сказать,  ограничился  ли  бы  онъ  дружбой,  если 
бы  встр^тилъ  дру^'ую  Ооф1ю- Шарлогсту  не  на  престоле. 

Л^тъ  14  посл4  смертн  Лейбница  вдругъ  распространилось  изв^Ь^- 
стЁе,  НТО  у  него  быль  незаконный  еонъ  но  имет  Внльгельмъ  Дян- 
иигеръ,  который  служилъ  ему  секретаремъ.  Ивдатель  „Литерятуртаг# 
Сборника'',  въ  которомъ  появилос!;  это  твЬсш,  ссылался  на  астро- 
нома Кирха,  который  будто  бы  зналъ  Диннигера  и  заагЬтилъ  въ  нвкь 
большое  сходство  съ  Лейбницемъ.  Никто  не  зналъ,  куда  онъ  давался. 
50  л^тъ  спустя  въ  одной  газетЬ  появяло(3>  приглашеше  помочь  д)^ъ 
крайне  б^днымъ  старушкамъ  •*-"  вяучкамъ  Лейбтца,   оставшимся  по 
смерти  ихъ  отца  Динниг^м^  безъ  всякихъ  средствъ.  Приглашей1е  было 
отъ  имени  Мэккернскаго  благочнниаго  Абеля,  въ  оврут^^  вотораго  он'Ь 
жили.  Абель  сообщалъ,  что  Диннигеръ  не  скрывалъ  отъ  блароразум* 
ннхъ  людей  своего  пронсхождетя,  но  ничего  не  говорялъ  1дбъ  дтояъ 
своииъ  д^Ьтямъ  и  такимъ  людямъ,  которые  могли  бы  смеяться  яадъ 
нимъ.  Онъ  часто  разказывалъ  своимъ •  дочерямъ ,   „что  веляк1й  Лейб- 
ницъ  очень  любилъ  его,  отдалъ  его  въ  академпэ,  чтобы  выучить  его 
живописи,  и  осып11Ъ  его  благод'Ьятями;  отъ  зтого  онъ  стать  высо* 
кои^енъ  и  однажды  ушелъ  недовольный  отъ  Лейбница,  и  такимъ 
о(^тзомъ  лишился  насл^Ьдства,  на  которое  жм^Ьлъ  больппя  надея^ы. 
Оо  смерти  его  онъ  поселился  въ  Мзкяерн^  и  сталь  заниматмя  аки» 
вооисью,  но  въ  маленькомъ  городке  не  могъ  найдти  работы  и  впалъ 
въ  бедность.  ^   Абель  прибавляетъ,  что  Диннигеръ  и  его  младшая 
дочь  были  чрезвычайно  похожи  на  портреты  Лейбница. 

Прусскхй  мииистръ  Герцбергъ  вел^лъ  по  этому  поводу  навести 
С1фавки,  изъ  которыхъ  оказалось,  что  Вильгедьмъ  Диннигеръ  въ  ме- 
*ричео8в^ъ  «вмгахъ  быль  замнсавъ  чега^яшъ  сниомъ  о^^входоваго 


О  Ё1ов;е  де  Ье^Ыии  р.  259. 
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учителя  Диншиера  шь  З^фхуидЪ  и  родысд  въ  1686  году.  Мать  его 
Мдр1ж  была  доч^ью  вресхьашша  ваъ  Берншхедта  блвзь  Потсдама. 
Это  яввЪше  д^шеп  ршвазъ  Динш1гера  о  его  происхоавдешя  не- 
правдододобшшъ;  но  достов^рваго  ничего  неизвестно. 

Полная  характеристика  Лейбница  будетъ  возможна  только  тогда, 
когда  сделается  известною  вся  его  громадная  нереяиска.  Ми  прнве- 
демъ  п^Ьсь  для  дооолнен1Я  только  несколько  чертъ,  его  характери- 
зующикъ.  1^  уномянемъ  о  том^ь,  какъ  онъ  старался  бнть  доступ- 
НШ1Ъ  каждому,  лишь  бы  отъ  этого  не  пострадала  истина.  «^Еи  {{ёпё- 
га1  И  еьЬ  Ыш,  нисалъ  он&  одЬаждн,  ^и'о^  ае  ше1  а  1а  рог1ёе  (1е  1ои1 
1е  топйе,  роигуц  4ие  1а  уёг11;ё  ^  п'еп  воивге  раз».  Упомянемъ  о  ша- 
нЫшемъ  отсутбтвш  зависти  къ  уенЬхамъ  и  заслугамъ .  другахъ;  овъ 
охотно  делился  съ  другими  своими  идеями  и  радовался,  когда  они 
раавивали  ихъ  дальше.  Онъ  говорилъ,  что  смотритъ  съ  удовольств1емъ, 
югда  въ  чужахъ  садахъ  всходить  сЪмена,  имъ  дос^якння.  .Эти  ск- 
мша,  прмбавляетъ  Фонтенель,  часто  дороже,  чЪмъ  самые  ялодн:  въ 
мал^жаФикЪ  меаюдъ  ивобрЪтевхя  драгоц^нн&е,  ч:Ьмъ  болыпая  часть 
ревульталчшъ,  достигнутыхъ  съ  его  помощью''  ^). 

Онъ  любилъ  покровительствовать  людямъ  мало  изв^ктнызсъ,  но 
достойннмъ,  я  старался  доставить  имъ  положенде  бол'Ье  сооти:Ьтсхвую- 
щее  ихъ  заслугамъ,  часто  безъ  ихъ  ведома. 

Не  только  жителей  Ганиов^а,  но  и  всЪхъ  соотечественннковъ , 
ЛеМ^ца  можно  обвинить  за  крайнее  равнодуш1е  къ  его  памяти. 
Берлинская  академ1я,  осш>ванная  имъ,  нич&1ъ  не  отозвалась  на  его 
смерть.  Лейбницъ  быль  членомъ  Лондонской  и  Парижской  академЦ. 
Первая,  кот<фая  тольхо*что  принимала  такое  пристрастное  участ1е 
въ  спорЪ  Лейбница  съ  Ньютономъ,  не  считала  нужнымъ  заявить  свое 
сочувств1е  къ  умершему.  Только  Парижская  академ1я  почтила  его  па- 
мять рЪчью  своего  талантдиваго  секретаря  Фонтенеда.  Въ  своемъ 
сжатомъ  п1№егирик!Ь  Фонтенель  пересчитываетъ  гЬ  заслуги  Лейбница, 
которня  были  ему  известны.  Изящное  изложеше  и  неподдельное  чув- 
ство уваяьешя  къ  гешю  искупаютъ  недостатокъ  полноты  ю^  его  оц^^нзс^^ 


')  Яееснвгъ  оаравдывмтъ  ЛеЙбннца  отъ  упрека,  что  оиъ  будто  бы  старался 
црвноравлвваться  ко  всЪмъ  мнФшямъ  и  сястемамъ,  чтобы  свяскать  воейбщее 
распояожен1е.  Леееввгъ  покаяываетъ,  что  вапротивъ  ДеЙбвяцъ  старался  во 
вс^хъ  свстевахъ  вайдтв  что-ввбудь  раяунвое;  овъ  вяывкаяъ  жвъ  нвхъ  »ту  ра- 
вуму»  «мрону  и  пршюрааяйваяь  ее  шл  своей  сшетем^ь.  «Бг  яоЫа^  аав  КааЫ 
Реоег,  аЬег  ег  уегЬаг^  8е1п  Репег  пкЫ  1п  ШеяеЬ. 

*)  Оептг.  ае  Коп(епе11е.  Е1о^е  ае  М.  Ье1Ъп]Ьь:  1785  г.  Т.  II,  р.  227. 


ЛЫМвица  тста»  Ч99ЩО  4кло  шмвЬ  ощййкь..  Тодша  въ  17М 
гаду  бндо  кдаш»  первое  мйрарм  его  ге— 1гяНЛ,  дмево  не  пашне  ^% 
Шяякаь  еЛ  не  яв^/ш  ю—шас! и  «91рв».  ям  гданнаге  дорю- 
нажа—Гашишергките . дршпии  &мъ  нмо..еще  въ  то  вреин  ишшщ 
8Н1»ев1е  Лейбшцв,  вндшо  л»  сете,  чпо  вадтвь  нревебреп  еве 
нвзересш»  переотжЛ^  дастввомэсн  еку  вь  ружн,  „допни;;  тм  овв 
бвш  яелццнмщц'о  оедцермош*''  Вь  ЛвМяищ^^  звсяАд  врвввамп 
Фсково  фшвжофц  'Шимкаавнвв  в  ваю^ид  иягоричвццдд  .н  юрвдаиг 
еких»  автов».  Товьво  вздввне  вшнле  шв>ое  иад|ипе  0*0  еопивевМк 
на  нФмцвою  анвА  ^),  ва  ввлсь  пцвое  вряпгаеевое  иаданхе  ега  фв- 
юсофсвихъ  сочвнешй ');  тожьво  въ  1843  году  билъ,  лаж|цюцъ^  вво» 
чатанъ  его  зиаовевкшй  леюрнчесви  трудъ  *),  и  вевор!  вослА  того 
внвш)  пеляое  иеджв1е  его  шюш1атиеевв»ь  сочанеиИ. 

Въ  1859  г.  фравцувов1й  дитеракцръ  сосгаввяъ  лдавъ  полшиго  иэ« 
давш  С01«вев1й  Ле1бввца  и  съ  саноо1ве|ивен1е]|ъ  трудваея  для  аюй 
цЬп1  въ  Гавновереввхъ  аржввагь.  Благодаря  ему,  внясвввасъ  дЪнг 
хешвосзъ  ЛеЛбшщл  по  в^еговорахъ  о  Ефвшфеши  церввей  и  педн- 
твшееваа  рожь,  вокорую  онъ  врал».  Ладаше  сояввешй  ДеВбвнца  не 
воаеп  быть  д^Ьложь  чветааго  лнца  в  треб^еть  всвусвнхъ  рувъ. 
Предцр1н9Ае  Фувю  де-Каредн  подшп^алось  ввдлевно  внередъ  в  щм;д^ 
епвляло  воюго  недоаютшвъ  %  Навоведъ,  гшмверсвое  цравительетво 
еоввало  свой  делгъ  огиосяяелБВО  Лейбница  и  всего  ученаго  М1ра.  Оно 
поручило  своему  бнблюхеварю  щшнахьсл  аа  полное,  вритичесвое  шн 
дан1е  его  сочвнешй,  и  нервне  тонн  начали  бистро  появлязъсн  одпъ 
за  другою  въ  самонъ  росвшннонъ  видЪ^). 

Но  надъ  сочинввоянн  велнваго  философа  вавъ  бы  власшовала  осо« 
бевво  алая  судьба.  Ганноверсвое  в|1аввтельсгво  надо,  в  издаше  пре- 
В1иандоеь  на  5-нъ  товА.  Значеше  Лейбваца  ввшсввтся  вполне,  только 
вогда  будеть  Вздаав  йодное  ообраше  его  санинешД,  когда  нФсводьво 
евещалвсзговь  иринутоя  вву^а1Ъ  его^  труда,  каждый  но  своей  наук^ 
и  когда  бюграфъ  столь  же  нногостороошй ,  кавъ  Лейбницъ,  сведетъ 
итогъ  втихъ  иэнсваиШ. 

Но  посл^^днее  условае  едва-лн  возможно.  Бъ  эпоху  Лейбница  рав* 


*)  О.  о.  Ье1ЪпНи  Орега  оюпм.  еЛ.  Ви1ес8.  Оепетае.  5  уоИ. 

*}  ЬеШши'в  ВеигвсЬе  8с1ш!1еп,  у.  СтпЬгаиег.  1838.  2  уоП. 

')  О.  О.  Ье1Ъп1Ш  Орега  РЫ1о80рЫса  Отша  её.  Ег^тапп.  1840. 

О  О.  УГ.  Ь«1ЬшШ  Авпакв  Ттреп!  0сс)деп^18.  Вп111вУ1с.  е4.  Рег1к.  3  урИ. 

^)  Оеитгев  Ае  ЬеЦшш.  ед.  РоисЬег  де  СагеИ.  Раг!^.  1>14о^;  *-  всего  в  'уоИ. 

*)  1)16  )Уегке  у.  ЬмЬп1х  у,  Овпо  К1орр.  Напвоуег;  —  в^!ГО  5  уоИ. 
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9М  журицгь  шшвонтшА.  ш^нриж  просвщешя. 


АШ1в01я  ш  бйп  мвш^анк  ю  ^шцрцйп  рА  «дцвго  шдовЬа.  То 
Авшь  пщмЛ^  дЬтШ  ацркгд»  чшмЁюмий  иудрмш  ЛшМниц» 
п  г|шнв  91Я90  перЕвпц  оиь  ^шль  як11|||шн1^  шь  е^цдшдд пси 
мрикъ  7ди<м$ь  обоорквшгь  *ь  своем»  уяЬ  вое  ибшщрм  яо»  вауш»  и 
оодЫ1|1воре1||  р?^ммю  кшвдоА  вкь  шшь.-  1йгап1ог||,  я»  яь  лц^  ДоМ^ 
чожовЪюозяо  осхаяовшосъ  вь  своеаь  ш1птш%  щюеумдЬ  ша  шяв- 
ч«обн  ткжжшупЕл  щнЛщааЛ  щт^  чшоби  дзобрвяь  въ  одао 
цЬюе  весь  шгога  доетяжушхъ  фов^дапокь,  а  ва^Ах»  {шахраСвхь 
тт  дЬжЕОАНОсжь  и  раввввать  амцу»  ^ ПГ  особошпса,  свЫЬяке* 
ШШ&  ^  я^шк. 

ЛоЁбшщъ  продставлаегь  ообоА  цкоуро  ааадамю;  оео  дЛяяелштл 
бшгопр1ятно  отраавлась  на  вс^къ  отраетт  натва.  Оакш  важявв 
я  ноошнфияня  зас^^^гн  его  ошосаюя  жь  обяаош  шизехапЕн.  Онъ 
йажь  ввобп&Фахедеш  лиаЫЬмм1Ш"<м'^д*гА  шяясшшд,  жовомтъ  об- 
уыоашишмоа  яов^йвпе  успЪхи  этоА  дарш.  Оь  помощью  новой  «$- 
ходи,  овъ  раврйшилъ  мяовоство  ввжяшръ  м^мяатиюсжяхъ  &роб^ИVь  'X 
(къ  опроввргъ  д]апмвчесв1е>  вавохн  Двваряа  я  шшмкилъ  напало  яо- 
ной  динаяявгЬ.  Онъ  того  заняяадса  .цшвпчообою  маквнатнжок — 
мвканвво1«  Сюда  относокся  его  донвхкя  яъ  руппввяю  яаршшвнсь 
чкояь  и  саособовъ  оорвдвижовш,  его  рабоеш  во  гцдростоясявЬ,  яаго- 
рвя  яе  удались  всл^Ьдств1е  уврянссва  горянхъ  виаоеиерояь,  намоавя;а 
его  аряопетагаесвая  яашияа  для  ивулечвшя  яводратршсь  н  яубяж- 
сякЕь  яорией. 

Въ  естественныхъ  наукахъ  Лейбяяца  пряяесъ  4о1ыпо  ляльвк  сво* 
яя!ь  яшопояъ  на  друпкхъ,  ч'кмъ  саноеюяяелБнияя  трудамк.  Вк  въ 
яонъ  но  бвло  таяой  дюбвя  къ  лряродЪ  и  шяого  яишаго  сачяая1в, 
чхо  въ  саяшъ  яелвнхъ  дроявведенхаэаь  оя  проямдодся .  та  дяе  оор* 
таожая  сила^  которая  совдала  яяровдаяк.  ЛеМшщь  яияоцда  не  р&* 
шалея  убять  куху,  какъ  бн  ояа  его  яя<  бежяояоила,  я  ооворклзц  чзо 
жалво  разрувшть  такую  ,яохуеяую  яняшну*'. 

Во  время  Лейбница  естественння  науки  находялясь  яъ  Геряанш 
еще  въ  д^кегсвояъ  сосхояши:  «ь  ххмш  гооводеповаля  еще  алхнниче- 
сшя  бредни,  въ  физике  разный  схоластичесвхя  теорш.  Лейбннцъ  за- 
нимался хим1ей,  опровертнулъ  флогистичесвую  теорхю  Шталя,  д^^&ть 
наблюдешя  надъ  фосфоромъ,  надъ  магяетнзмомъ,  надъ  1гаевнатико&, 

О  8оп  пот  евС  4  1а  Ь^Ье  Лев  р1п8  виЬНтев  ргоЫёпев,  ^1I^  «1еп1;  ё(ё  гввока 
4е  пов  )оагв  еХ  И  ев(  т%\ё  дана  1<га1  се  ^ае  1а  |||!(от^епе  тводеше  а  Ш|  4е  р1п9 
Ягап<1,  де  р1111  дШеИе  е<:  де  р1пв  1троП«тФ.  ТопЬ.  р.  МО. 


л  яте  ппк  М9 


ю  пмцритъ  хрубадвь  л  ,жр.  Лейбвцз»  ящво  шчрмоммшв  шонш 
(мшпмщф  а^яхъ  т|1Ш«)  И11|Ш|1  въ  авршаоцг  »  т^винш»  до* 
19им»  п»  «ь  вюшс»-  оштш»  я  доц^ттмтмниъ  ямц  гдк 
импк.  Ою  пермнсввым  съ  Мавтлршшл  въ  Гдмавд»  ж  съ  Лыя* 
€мрн  1№  Ижиш  о  скиеамкь  «швохшпиц  хморна  мн  оофшв  еь 
пшощью  микроскопа,  н  излагалъ  имъ  свой  лвгакд^  яа  якъ  опрвх»» 
Окь^  мдамйохяюал»  у  оювдарвфа  Г^ошекаго  ю  ушв^го  фяввки  Па- 
ншц  пчрваго  мвобр^гаатма  ш^овой  машшоц  ве  сшхцш  ш  то,  по  Ш« 
шшь  ищиащцма  съ  шшъ  въ  повенвкА  о  маэд^ши  К11ртвВ1анав1ни  Кот 
не  удалась  попытка  перваго  парохода,  устроеннаго  Пашпвшь  на  рЫ^ 
ФулмН^ф  ЛЛбшпъ  ве  равочцммпдсд  подобш)  друпшъ,  а  ободрялъ 
гчщога  в  защищал»  Панина^)* 

Де1б1ндъ  тгшлъ  кь  своих»  цзп!ешео1В1ах»  фабричке  щтшйшш 
и  гоцйю  д'Ьдо  и  вридувшмись  иовш  своеобы  ддд/удушешв  ихъ.  Вф 
В0ДИЦШ1&,  ЛеМвицъ  иаставиигь  ва  вообходщюсти  статетежвд» 
набдюденШ,  чтобъ  ии^^ть  твердую  почву  для  науки;  окь  требовак  оп 
веднвои»,  чтобь  ови  щшлеаккЬе  изучал  пищу  и  друпя  уеловм  яе- 
ловЪчоской  ишзии,  шкь  хавъ  з|фаваа  Д1эта  важн^  всвквхъ  лйкарсхэь. 
Онъ  дедяйй  укааывад»  ва  важво^вть  сравнитедьиаго  ивучен1д  анаа»- 
ши,  хотя  эта  иаука  въ  то  время  встречала  много  прецятствШ  въ  го- 
сподетвомэашхъ  суевДрйвхъ. 

Но  въ  одш>й  отрасли  естоетвевнихъ  наукъ  трудц  Лейбянца  само- 
сгоятельнн  и  дмЪютъ  великое  значеше — въ  геолопи  и  палеоитодоши 
Мм  подробно  говорили  о  его  цПроз^оге^'',  первомъ  созватедьномъ  опыт1 
объяснить  образоваше  аемваго  шафа  посредствомъ  двухъ  фавт<фовъ: 
сот  и  воды,  и  определить  геологическая  зоохи  съ  помощью  иско- 
пааинх».  Нам|креваяеь  предпослать  „Протогею"  своей  исторш  Герман- 
ской вмиерш,  оиъ  доказал»,  что  первый  созвалъ  глубокую  связь  между 
еотеехвенвайшки  условиями  и  встордей  стравы,  между  ашзиью  земли  и 
орщоды  и  духовною  жизнью  человека. 

По  своему  унвверсвтетсвову  обра8ован1ю  и  до  первымъ  дракти- 
ческивъ  занят1ямъ  Лейбницъ  быль  юристомъ.  Въ  вравокЬд'Ьши,  его 
девизомъ  всегда  было:  право  сущвствуетъ  для  охранешя,  а  не  для 
Ч№гЬснешя  людей.  ((Дога  аА  8егуап(1о8,  под  а<1  рег(1еп(1о&  Ьошшеа  па(а 
^и&1».  Поэтому  Лейбницъ  рано  поставилъ  себ^  ц'Ьлью  произвести  ре- 

О  1)о1ео  ргаес1ага  со^1а1;а  11)деп1о81881т1  Рар1п1  савп  хпГеИс!  рег(игЬа1а.  8ед 
п(т  1део  а  те  соп1етппп^аг,  а111  рго  {пашЬпа  1|аЪеп111г....  Котте!  —  Ье1ЬпНг  пп|1 
^-  Втл.  I  р.  167. 
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МО         журБАлъ  мшямвмяи  намямго  пмсвицпи. 


фцщ  №  грйждавскомъ  в  уголмшйоь  щмиЫЬ,  чтебъ  ушткмшъ  хм 
1ШШШ0  ■ммгмча  «ь  судадрмшо дс1в^  ■  тоя)  времввв:  амууткк» 
■  и^умвчвсгвФ.  Овь  счяпиъ  нумчм'ь  цямквпъ  хъ  19кв1|Г  ммг 
шшяпттгш^  щшологрлтшяшую  методу,  шшкбп»  ■»  рянсжаго  водам! 
тммятал  вйчвна  шяахтш  прша  и  <ъ  вхъ  помщью  вявеп  въ  ааввир 
датепств^  девесть  в  1Ч»вное1'ь.  ВсА  перше  жфвдвчвсв1е  трудн  «г» 
оосвощмы  эшА  вовресаж* 

В&  государствеввовъ  правЪ  Лейбввцъ  вняенвлъ  8вача|1е  ж»г^це- 
еввевввжв  вмперсвпвъ  хнввв§,  врЕобрймгаюе  внв  п(кА  ВмгфвА- 
еввю  мцра,  в  пршвеяъ  теорию  въ  мгжшв  еь  вмЪввввпшсв  фвк^шче- 
сввнъ  пмовшпвмъ. 

Вь  мевБдувародвшъ  вра»&  ов1^  уввват  ва  необходвмость  нвучвви 
историческаго  ватер1ада,  чтобы  доставить  9«ой  наувА  твердую  штщ. 
Трактат  в  договори  додашн  йылш^  по  еро  мв^Ьв!»,  вграть  такую  же 
рель  вь  междуяароднонъ  правА,  вакъ  поювютедьное  8авоводав<епспе 
вь  гражданетвъ  'и  угожсювомъ.  Онъ  самь  ввдадъ  два  сборшва  ввг 
мвшвковъ  по  междувародвсшу  праву. 

В%  фвлософ1в  права,  ЛеМ^ицъ  докашвап,  что  вавоны  енравед* 
^швоеФв  в  нравственноетн  также  вЬчвн  и  также  освовавн  на  невре- 
ложнвй  сущности  вещей,  кавъ  и  ваковн  арвенетвкв  в  гео]1етр1и. 

Въ  гЬсной  СВЯ8И  съ  его  И8дав1яви  по  кеждунцродкаву  праву  стоктъ 
его  труды  по  исторш.  Лейбницъ  вняснилъ  ветоду  всторвчееко!  наувв, 
воторад  гдавнывъ  образовъ  обусювлвваеп  ея  успФхъ,  внввво,  цжхя- 
ческую  разработку  историческаго  матерзада.  Тогдаигаее  подоаюн1е  всю* 
рнческой  науки  принудило  его  приняться  за  черную  работу;  ояъ  не 
нобревгалъ  ею,  не  поаиигЬдъ  неблагодарнаго  труда  в  вадалъ  нЪскодьво 
сборнивовъ  историческаго  материала.  Онъ  отнесся  критически  къ  мшу 
!1атер1алу  и  изгналъ  изъ  науки  много  неточностей,  ошвбокъ  ш  1фед* 
разсудковъ,  наприв^ръ,  миоъ  о  напесс1^  1оавн^^.  Въ  „Анналахъ  Завад* 
ной  Импер1и'*  онъ  представилъ  образчвкъ  всторшграфичешБаго  нсвуе- 
ства,  который  своими  достоинствами  далеко  опередилъ  время:  Лейб- 
ницъ обняружилъ  въ  немъ  критически  тактъ  и  тонкое  понимаше 
духовной  жизни  народа,  нроявдяющсйся  въ  церкви,  философхя,  лиге* 
ратур'Ь,  и  пр.,  —  два  главная  услов!я  ноаМшей  нстор10граф1В. 

9твмологическ1я  изсл1^довашя,  подъ  старость,  были  для  ЛеМйпща 
средствомъ  отдохновен1я.  Но  они  боли  для  него  не  одной  только  заг 
бавой.  Не  смотря  на  датское  состояше  науки  о  язык^,  Лейбницъ  оо- 
зналъ  тк  двЪ  идеи,  на  которнхъ  основано  великое  развипе  двигвв- 
стики  въ  наше  время.  Онъ  понялъ,  что  языкознанве  им^етъ  для  вето* 
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лмя0рш  эмоцаго  ш^а  н  его  обатмемй.  Ошь  тшялл  въ  те  *е  вреш 
штобжйщщтнтъ  дмшвиэддшгд  яаушш  «8вмю  в  ио9л$Фпмсл  о  гв<рв 
ЯШ  вовмо»но-б6мП|Ша1Ч>  кащ^а.  ТЛжеьтещ^у  куфеаюствпшкк^  даь- 
плакаты  в  гесударв  дохаш  ^шш  д^итвдль  ект  лкмотвчоввШ 
лат^^ъ,  в  егошысвавш  ебшшал  Евро«7  я  Ав1ю  огь  Ввлкгм» 
до   свбврсквхъ  племевъ,  вшева  ЮФоряхь  тмыю-яяо  тм'дц  еми 

Хотя  Лейбшщъ,  вавъ  европейшй  ву^двдвсп  в  фшюоофъ^  <Ш№ 
дряи]ждмъ  пвеа»  боуовею  шеФЫ>  на  обще-еяропейсввхъ  «шахь 
того  времонв,  латввевсжь  в  фращц^свсвгь,  окъ  не  вабиъ  своего  долга 
епккштыьшо  своего  отечеспеяшю  взшБа.  В!Ь  вдаеевчвсконъ.  сочи- 
нешв  овъ  вовстал%  протявъ  беаобравваго  свйвюнк  н^ЬхеЮсаго  вввп 
еь  4фащу8ски]ш  в  дшгвшжнмв  сд^ишш,  укамиъ  ва  средства  #бога- 
тяоъ  «1Ю  в  враеяор^вво  у(Имиал^  ^мвхъ  сооючеепевввжомь  врш- 
шпь  всЬ  к^ы,  чтобь  усовершенствовать  ихъ  родной  язнжъ,  лроц^ 
ставляюоцВ  стольво  Швяааъ  аадатвевъ  раванлд. 

Вь  ХУ11  «Ьв4  всшШ  0<(ра8ова9Ш1й  человЬвь  вдв  но  жрайией  тЛд/Ь 
лягераторъ  счшалъ  своею  обяаанностио  пвоать  свякн.  ЛейФявць 
тавхе  сл^Ьдовалъ  иод/к  того  врененн  в  оставалъ  по  се(№  цЪлнй  тень 
схвхотворенШ  на  лцтввсвоиъ,  французсвохъ  в  яЪнецвохъ  взшшц». 
Б%  нвхъ  есть  все,  чего  можно  требовать  отъ  ухнаго  че^мв^■а>  охпчяо 
влад^Ьюв^го  ввнвенъ;  но  вь  нвхъ  н^тъ-нотв.  Лейбницу  вообще  недо* 
ставало  настоащаго  нонш1ав1я  вавь  ноэе1В,  тавгь  н  всвусства.  Ввенгаю 
яАлью  ихъ,  но  его  хнШв),  долшно  было  быть  нравствевме  н  релв- 
зАоеное  усовернюнствоваше  чедов^са.  Ояъ  еще  не  далево  увюлъ  отъ 
точвв  врМя  средиев1им»вваъ  пжетрЛ. 

Ивтересамъ  релввпи  Лейбввцъ  посмтвлъ  вначнтельную  часть  своей 
д^тельностн»  Онъ  унотребилъ  весь  богахый  ааласъ  своихъ  овЬдАшй 
въ  богословЬг  и  вь  всторЫ  церквв  для  ведвваго  Д'кяа  нрвмврен1я 
ц/врввей.  Овь  быль  однимъ  ивъ  главвях^ъ  воборншкжъ  релнпоеной 
хернвности,  освовавноД  не  на  равнодувов  в»  редвпн,  а  на  ео8ван1и, 
что  сувщость  веЬвъ  хрвепцаеввхъ  всновАданШ  одра  н  та  »е  в  что 
внцересн  вхъ  общ1е.  Овъ  посввтядъ  свов  '1?ев1ал1Ш1а  сяоеобноств  ва 
то,  чтобы  8ащвви1ть  ре^ва!^1>  отъ  свеотвцввма  в  софввмоеъ,  в  чтобы 
довааать  в:Ьчвух>  гармов!»  между  реапей  в  равуяояъ,  отвровеяЬнйи 
того  щл  Боя^еотва. 

Въ  философ  Лейбввцъ  в|вобр'клъ  в&чнув  славу.  Онъ  ооадалъ 
ген1адьху1>  фвлософсву»  саетеяу,  воторая  на  всегда  оохравнтъ  свое 
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шяЛв  шшйя/^  шджшжшй  поММйМ  Чё1б1ИМ|  '{фюлй^^фь  в^  Ф|1Ят 
■кра  и  (к111я.  Ни  одюй  сйетмА  т  уда;гос&  въ  равнМ-М^епейк  пря^ 

шра  я  ббвсяерпе  души,  непреложность  Мроннгь  зшйЬновъ  и  еяМ^вху 
вол.  Шохсторвйя  идеи  трмошн,  отогавма  в  ненрернвнаго  рев- 
ввт1я  йалш  реаультвтамв  9Т<Л  фнлософ1в. 

Но  далеко  не  шЛ  заслуги  Лейбница  укладываются  въ  рашш  сшре- 
ХкмтЕВхъ  наукъ:  не  огЬдуетъ  забкгоать  еще  его  д^Ьятельноеть  кахъ 
цу<мщвста  и  его  ваботи  о&ь  внтересахъ  1^нвшп8ащн  й  усяФказсъ  йрв- 
€В&щеи!я.  Какъ  публицяетъ  Лейбнжцъ  вмЪеФЬ  европейское  8Ш1Чб1Ле. 
Онъ  бшъ  поЛорпавон^  свободы  и  равновке1я  нротивъ  деснепвка  Лв- 
довнха  XIV,  я  вь  эта»  отяов1еЯ1я  долкенъ  бить  сопоставленъ  съ  Впп* 
телвмою  Оранскямъ,  какъ  мыслитель  съ  героемъ.  Онъ  быль  крааяь 
ркяившнъ  пронввЪдяявомъ  оевобобкдея1в  христ1анъ  огв  кагокетансхаго 
гяета  в  распространения  цивилвзащя  на  отдаленнохъ  ВоетокЪ.  Ош 
былъ  ревннтелемъ  вроевЬщжя  я  яаукявевд^Ь,  гдЬ  яя^Ьлъ  вдЬппе  в 
досгупъ.  Четыре  акадея1В:  Берлинская^  Оаясонсная,  ВЬнская  и  С.-Пе- 
тербургская мосутъ  гордитмя  тбмъ,  что  окъ  подадъ  яыоШ  обь  яхъ 
учреяи(еи1я.  Но  ясполнея1е  далеко  не  соотв'Ътствовало  гев1иьиояу 
ялану  Лейбница.  Онъ  пояялъ,  что  новыя  потребности  науки  требувутъ 
новвхъ  орпшовъ.  Тогдашя(е  университеты,  съ  своямъ  схоластичеосяяь 
яаправлеИ1е1[ъ ,  духонъ  кастъ  и  рутинёрствомъ  не  яоглн  служить 
ор7Д)еяъ  этихъ  новыхъ  потреб1Н)етй. 

ЛондовБкая  и  Парижская  акадея1и  нм^лн  евяшвояъ  снец1альяое  и 
одяоствроннее  яазяачете.  По  плану  Лейбница  аквдем1я  должна  бша 
быть  высшей  наградой  за  ученый  заслуги,  сокровищницей  веЪхъ  йозвв- 
яМ^  живымъ  звенояъ  между  теор1ей  и  практикой  и  блюстительницей 
веЬхъ  народннвъ  инт^юсовь,  на  сколько  овн  зависятъ  отъ  науки. 

По  многостороиноеш  и  обширности  св^^Д'Ьтй,  Лейбница  «ожио 
срамгагь  толако  сь  Аристотевтъ;  но  между  ними  существенное  раз- 
лич1е  въ  лоложен1и.  ВАнъ  Аристотеля  совпадалъ  съ  высшияъ  яро- 
цвЪ«ая1шъ  зллянекой  ц|^лизац1П.  Ойъ  воспользовался  шгехДки  ех 
богапяч^  раввяпя.,  еяъ  све^ъ  въ  впрогъ  ея  резу^ьтаМI,  ояъ  заклшчялъ 
собой)  радъ  глубочайшвхъ  мыслителей  отъ  Пиеапфа  до  Шатзи». 
.1Мбцнць  же  жялъ  въ  переводную  эжмгу  ота  среднихъ  вФ»овъ — кто- 
шескаго  перюда  хрисИанской  циввлизац1и — къ  новому  вр1ем(№|. 

Въ  И8Я&СТЛШ  впеки  ястор1и  реляг1я  ногло^аетъ  еММ  веД  ду- 
ховные интересы  человека.  Вв  ней  эожлючаются,  зткъ  въ  МдМелн, 


вей  дорр^  отриш'думша!  шшаш  Дшптшм  устробом^  штва 
и  искусство  проникнуты  релиповннмъ  харакпршпкк  охувап  1|к|т1ъ 
ражппн.  ]А|  гадна»  нъ  мворт  жыиЛ  щиыммцд  дм  роза  хакое 
яшмайв^  л^  юилаатштт  ]^]рА  в  «ь  ср«др1в  жЬва.  По  омой  дка- 
«чшямкт,  ш>  сроюсь  щйуивъ  ЛеМшшщь  нрншицевят».  уже  нопшу 
^реттлш  срдйЫкяшуегь  тераоону  нанопь  шимъ;  т  ш  своему  ме- 
шпжнш'оцБ  относшпш  еще  вк^  щя^цмвповавшоку  шфюду,  коуорнй 
аежаци1ъ  ик  нем»  ив  лыо  сл^крмкъ.  Лойбнвц*ь  »  И09врш%  еще  вшиш^^ 
вЬ^рл  аьалпнш;  ш»  шкшак  отваанвоетсд  от»  астрологш;  пъ  сщш- 
тжвгь  вмшшншиц  чгобв  движенш  авйздъ  бвп  ешомичеовини  вши 
кажн'того,'  ^"^  лроноицдивь  на  аоил^Ь,  подобво  «ицг,  ка»ъ  дипи  яа  ^а- 
дарш  нпбрвжавФЕ  фиви1евв1д  и  дух<»ш1н  евойо1М  чмоо^^.  Ему  слу- 
чилось омвкди  аацищать  шоку,  вжъ  ерсдцпево,  водвфяенвое  бодь- 
шшп  зяоумарвбшцвянъ,  ш  виогда-  всобпдшюе  для  юветамммещд 
истини.  Огаь  ЩМ8М0»  аа  д09В1ей  и  нсиусетвомъ  мпао  второетомаме 
шш«ше,  вцдитъ  в»  аижь  средеш»  релс11овиа1«  одуоюкюнш.  Нам- 
ие](ц  еро  шшшпосшй  и  ]|8|1Вовбы§  ндеадь  ваииотвовапь  шь  срод- 
шпъ  вйвоп:  ото— ролгюноа  и  нашпгаесяое  обяцшке  хрвопаискивгь 
народовъ  подъ  руководствоиъ  папк  и  ншюра^юра. 

Дедабпю  факш  броеаютъ  црцЦ^  аДтъ  иа  жторкюсвое  ааа^еше 
Лейбница*  Онъ  оавдвчаап  <л6Л  реаипошшй  ие1^дъ  нашей  днвиш- 
заццц  мгда  Ояромре  сяятхесь  гдавнкига  вкеочаикои!ь  ШI0в^Ь«€мК 
худрос™  ■  мщж  ве(  ивавшя  нравсфвешиуго  и  фмичесваге  шра  об»- 
исиялБь  невец^едвгавши»  водев^,  Веаеехпк  Яе  в»  те  же  врем  д^*- 
тежьроезь  ЛеМинца  1чршаддещпъ  другому,  яаушму  вн91еду  нашек 
ветор1н,  въ  моюрвЕк  шоюикк  с^рапчж  гдубаке  ирошшвуть  нь  <жру* 
ЖВ1Щ1Й  его  1Щ№  цивуввеи  дЬвииеу  немредошше  аавмк,  ущаюш^ 
жфд  жвжшяИщ  и  не  веЬ  овфшши  вшшщ  вноси»  тмиос!»  и  наушооп» 


Эпш»  нояшешен»  1<1бтщ  еб»дсвае«ея  его  инегосгороищюпъ. 
Онъ  обиииаетъ  въ  своеиъ  ужк  всю  евцриоиеди»  иаувъ»  ко  всАмъ 
дршгЬииевь  ноцпо  иетсжу.н  во  всАяа  вродасаеть  нуть  въ  будущнжь 
ревудиааввЕь.  Маоешжюсвм  яюуяи  издались  оъ  то  {фома  веяшй 
лваюк  Д1Д  1еде0]ша:  шъ  никъ  аепяггвовадъ  овъ  строгоохь  меведц 
и  точнвсяь  нвс1М9М1в1а,  миюрш  новом»  спдъ  иридаготь  ко  во;Ь|ъ 
остальншсь  наукамъ.  Лейбницъ  не  сду1аАн>  бнд»  ведикимъ  иптюма 
тихоиъ.  вво  стрШдешд  применить  математическую  методу  къ  фи- 
лософш  и  ко  вс^и»  наукамъ,  не  исключая  юридическихъ  и  полити- 
чесввхъ,  овначади  не  что  иное,  кавъ  желанхе  внести  въ  иихъ  точность 


964  журнАдъ  юпеятетм  шмкваго  просмщвнш. 

шсЛд/плтл  и  устршкгь  и» ншааоиЬ  яосгарошш  соо^мженш ■ 
IIр9Юво^алвя  то1МШ1н{я. 

Но  Л^бшщъ,  оохЫехвуя  правеогауяшшБЪ  шпл,  не  отяосшся 
враждебно  е&  1Я^1&едвну«  Фшкоооф»^  опршшй  мюшь  не1фСфя»- 
шро  раппгпя,  не  хоть  хепуснхь,  чтобн  в<юнк  пр1од;ь  дъ  яекорш 
чмоаЪчаства  бидъ  лшянАйвшхъ  оцт^я1г«  и  10рцхшбС!шующаго.  Э*о 
(Мйепю  я  еосяАвляетъ  главме  оииче  Дейбввца  «еъ  дцгахзь  вед»- 
кпъ  соврвменннжом  его,  Декарта,  Ныдтона  ж  Ловжа,  одноетрешш 
яршшувшяхъ  къ  новому.  Лейбниць  врекепвлпФъ  собою  св4В7Ющёе 
звено  между  бегоеювсетнъ  в  яаучшшь  тврш^шь  виней  цнвннивацЬ. 
Онъ  резвжируеть  ревулвсатн  цервяго  н  нередаетъ  нхъ  кань  звии 
будувршъ  вЪвамъ.  Фнлооофк  Лейбнида,  ста  на  рубся1&  воваго  вре- 
мени, напомннаетъ  че^гов^кку,  что  между  матер1альш1нъ  х1ронъ  н  ду- 
ховнпмъ  установлена  вЬпая  гармошя,  «о  яенреложвне  ^явичесше 
еамны  не  невлючаютъ  нраветвеяннхъ  ц'Ьлей,  хоторшгь  евн  авраап, 
490  радумъ,  расврывавщШсн  п  м1рЬ,  не  есть  бе9Ш18венш1й,  штиа* 
тя<юск!й  равумъ,  но  оювательвнй,  а  с^дователыю,  1фаветвеин11й,  н 
что  челов^кь,  бевхояечяо  малое  отраамв1е  всем1ртаго  равума,  есяь 
существо  духовное  н  нравственное. 

Если  сравненк  ЛеМ|ица  еь  Арнвтотедежь  обмешютъ  обще^евро- 
яюйсиюе  его  вначеше,  то  другнмъ  еравяен1е1№  жожао  увавагь  ва  до- 
ложен1е',  которое  Лейбншгь  ванамаеть  »а  яс«ф1я  своего  жарода  — 
еравмвв1емъ  еъ  Ловмгаоеовжш.  Кань  нн  велшю.гяммч1е  между  нммн 
м  обстановке  и  въ  достш'иутддь  реаулататахь,  они  зжвшанжь  одн- 
навевое  1!еложен1е  въ  яетор1в  еэеаге  вцюда.  Обр  жнли  в&  тажске  время, 
когда  ^нвъ  народа  вереетушиь  мп  ^аннн^  шрЕОда  своей  жнвнн  вгь 
бсмАе  8р1(лый  во8рает%.  Оба  бвлн  шктавлеяж  в&  явабхеднмеавь  вапьса 
В1к  одно  врем  ва  шЛ  внуки,  на  пренебрмфхь  .ч^яаю  рабоосой  н  свое» 
д'Ьятельностью  указать  народу  гЛ  пути,  по  которнмъ  1Ш!ь  делжевъ 
билъ  следовать.  Оба  иозтому  ямйюо»  однйкшшее  црво  на  бвмгодар* 
ность  н  уважея1е  своего  вцкзда. 

Но  Лейбницъ  бшъ  счастливив.  Ч^нкь  виже  етмень  рвшипа,  »ь 
•горую  даннмаетъ  народъ  въ  данное  время,  чЛж%  болЬе  вовможмеся 
вм^Ьютъ  его  передовые  люди,  нодвврая  вперадъдДла  дрослДщенДя  вь 
своенъ  народ4^  1411ъ  1)анн]П  содМпммть  уевйнамь  циввжоащн  в 
ннтересамъ  всего  человечес1М. 


ООДМТНЧЕСКЖ  ТЕОРШ  щ  столътм. 


Ь  Вюшеаъ. 


СТАТЬЯ   ВТОРАЯ.  *) 

^  До  снхъ  поръ  мк  послупгао  сл4Ьд<«ая  за  помжм!^»!  Бюшем; 
теперь  намъ  пр^едсмитъ  критичекяМ  ра8<к>ръ  еро  енм)Д<»ъ  и  йрвло^ 
жевйе  его  началъ  к%  обп^еотвеяве-государствбШдй  наумЪ.  Его  т^ 
тезн  ивлояенн 'в'Б  «ознояшсмюляой  твор1я;  необхедше  нровбропг  вк 
на  указашдхъ  науки  и  жизни. 

'  Одннъ  ивъ  тавихъ  необходимнх^^  выводоиъ  его  теорш,  --*  вйшо- 
доиъ  мшггалъншсъ,  харавтерязующихъ  все  его  политесиое  учете^  — 
захлвчоеФся  ьъ  ^мшь,  гн>  ояъ  предемвлаеп  намъ  вс%  (»йдео1Мв- 
ные  элемент,  ео  ввл1>чен1ем'Ь  государства,  кажъ  одно  цЪлое,  нь 
ноторо!^  'йЛ  они  оправлнють  нм&стнкя  фун1ц1и  вь  опошемЬ 
обще-ярогресоивнап  задачъ  общества.  №^гъ  прмивопоуюжешя  н  даже 
ршшл^  между  пмударетвомъ  и  о<цествокв  въ  отаюшДн  нажяппе- 
сЕОй  жн№н  шмАдляп.  Вивод%  этоть  въ  сунсяостн  не  новь,  оо  край- 
не! ]гЬрЪ,  съ  формальной  точки  зр|Ьн1я.  Древность  тавже  не  рааля- 
чала  этахъ  двукъ  вонлтШ,  и  это  далеко  не  ставител  ей  вь  васлугу. 
Отоам(еетвляя  общество  н  госудврепшо,  она  не  знала  общественннхгь 
яятерееевъ  невавнсимо  отъ  государственвяхъ;  вое,  что  не  било  не- 
обзкодимо  СФ  гооударствмной  точки  ^^Ьн(д,  или  отвергалось,  или  вндо- 
жмНЫдлмь  соебравво  потребяостлвв  гоеудафства.  Все  деджио  бюо 
ноемь  на  ееМ  гееударственнай  отиечатокъ,  шмиваа  е&  важниитоь 
ажтовъ  влаеп  н  мнчая  ничтожными  дМств1вми  чаетшю  ^ацъ.  От- 
сюда полное  ледчннен1е  ж&Ь&>  сферъ  частной  м  общественно! 'Д1и1* 
тельностн  государственной  регламентац1я,  то-есть,  совершенное  отсут- 


*)  (к(тч9и^€.  Ок.  1-ю  сфафью  в»  яфябрммй  янвяв^  Жури.  Мшн,  Шар>  Црое$. 
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ств]е  граждавсюй  к  общеетвеввой  свободы  при  сиьножь  разнят 
свободн  нолвпческой.  ДиФе,  сощажявмъ  также  не  отстажъ  отъ  дрю- 
носп  въ  этокъ  отношояш.  Въ  древности  гсюударство,  попопвшее 
общестао,  отдивадо  граждане  въ  ту  идв  другую  фориу.  Въ  у^еши  ео- 
щалстовъ  общество,  заполнившее  госуд&рство,  занинается  т^жь  же 
пересоадатеиъ  лодей  по  своему  уснотрОЬшю.  Свобода  совести,  эбоно- 
кичесвихъ  отношешй,  мысли,  все,  изъ-за  чего  человечество  пролио 
стол>во  жрови,  должно,  повидимому,  погибнуть  безвозвратно.  Разгра- 
ниченте  двухъ  понат1й — общества  и  государства — составляетъ,  бнть- 
можетъ,  одну  вэъ  важяЬйпшхъ  заслугъ  новой  политичесжой  наужн. 
Выяснеше  идеи  общества,  съ  его  свободно  устанавливающямнся  це- 
лями, сь  добровол1|Ныиъ  и  свободяымъ  отношешемъ  его  членмъ. 
выяснеше  покровительственноб  и  охранительной  роли  государства — 
все  это  необходимыя  условхя  дальн^йшаго  успеха  нолитичееввхъ 
наукь.  Но  разграничеше  не  тождествеиво  съ  раад&сешемъ,  а  ф&мъ 
болЬе  еъ  протшоположтемъ  псншпШ»  Ра8грашпе81е  ведетъ  кь  луч* 
шему  шцсненш  иоияпй,  за  воторымъ  разА^леше  не  /е^ЕМ9егь  особ- 
хмимо,  вавъ  сл^дствке  за  причиной,  воь  боашей  части  случаем 
наука,  выводя  понятая  изъ  смОЬшетя,  уси^^ваеть  соединить  нхъ  яь 
другонъ  внсшемъ  повили,  гд&  каждое  изъ  иихъ  играетъ  диствн- 
Фвльяо  соответствующую  ему  роль.  Вотъ  почему  вацросъ  о  мц|ад&г 
■омъ  разнгНи  много  проигралъ  бы  при  совершениомъ  раздйммиоб- 
щества  и  гоеударетва  и  оообаано  при  нкъ  вротавмолсрмш..  Тол|ж> 
избдед^аше  всФхъ  условШ  и  злемеитою  разашпя  во  веей  юж  саве- 
куиносхн  штюь  нршюсга  къ  сиолмо-нмбудь  щючщжш  внводама. 
(киавизгь  въ  о!смрокЬ  какой«нибуд&^  шгь  этшиь  сущеетвашюиъ .  ймм^- 
ФП»,  а  тЪжь  балАе  мрмзиахь  рувов^дяш^ую  рою  те^ЕI«о  за  4|хвн1ъ 
МП  микъ,  значить  яирять  себя  вовможщютн  вввЪнть  ввЬ  фаш, 
вхвдящ1е  въ.  составь  |Ц1В|1лнвад1и  даннаго  83|К»п.  М&иь »  «ь  овое! 
лаахк^  уже  указнваетъ  на  вредъ  тавнхъ  мрммовь  ч>и  ивучамщ  го- 
сударсзмимыхъ  и  общеетвганыхъ  вооросовьь  „Толаво  тЬ  маемн  о#- 
щвиьвдшъ  явлймй**,  говорю  омъ,  ^могуть  бниь  съ  вытедок  о(^ 
нцеан,  д|»е  временно^  въ  вредметн  оообшь  отраавйй  наузи!»  мь  м- 
звори  раявча  жь  карзвФцгЬ  между  рамичижми  идрадами  млк  рзз- 
личинмя  вАмвми  вхомогь  только  ммь  ввчровпемшая  дио1»|1ЩМ 
ц|К1чя».  Нацжпръ^  тЬ  явлен1А,  въ  меторнмъ  на  важдомь  шагу  ирм- 
мЬжнваются  влшпя  зтвологичесваго  соезхшшя  народа  (такьчхО:ашь 
причинъ  и  дМств1й  не  можетъ  быть  указана  дааю  трубнмъ  образомъ. 
если  не  ирнмммать  въ  оаображен1е  зтихь  вляпйХ  ве  мегуть  быть  съ 


^=ях^ 
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отъ  политической  этнолопн ,  и  сзДдовгмя^ЁО , '  апл  вс№(ъ  обстоя^ 
Фелы;99Ь,  ШНЬМцшсъ  вл!ян]€  на  качеема  яароз^.  Яо  9Т(й  11рячЬн1^, 
йе!кду  11рочтг&,  не  тш^1%  Ч^яггь  ^г^!№^1  нтрш  о  пртителмтть  ^), 
такъ  какъ  правительство  есть  фактгь,  которя#  больше  вс4хъ  другихъ, 
и  какъ  прачипа,  п  какъ  Д^етв1е,  сшшаиъ  съ  качествани  даннагЬ  от*- 
д^Ьльяато  народа  или  даянаго  вФка.  Ве4  вопросы,  относящхеся  къ 
различтпгв  форнамъ  правительства,  должяи  составлять  часть  обще! 
науки  об%  обществе,  а  не  отдельной  ея  в^твя". 

К%  соЛалФйю,  политическ1Я  науки  еще  далеки  отъ  такой  цель- 
ности )10ёзр^&и1я  на  оОщественниб  фактн.  Не  говоря  уже  о  т^хъ,  ко- 
торые остановились  на  яетафизическихъ  воззрЬя1яхъ,  отъ  этого  не- 
достатка несвободны  дзШе  пяс<1т1Я,  умФющге  сл^^дить  за  уся^^^аяя 
соц1альной  науки.  Разд-блейе,  "или  лучйге,  противоположете  идей  об- 
щества я  государства  ведетъ  къ  полному  преяебрежен!!)  обществен^ 
ной  науки  государствов*даМи  я  наоборотъ.   И  тамъ,  я  здЬсь  ста- 
раются прежде  всего  показать  подчиненное  положете  одной  формы 
бтяьсятельяо    другой.    Защитники   прАвительственяоЙ    силы   умея&- 
таютъ  значеше  общества  до  крайиихъ  предЬювъ:  не  только  пол- 
ное устрАнея!е  его  отъ  политической  д*ятелькЬсти,   не  только  под- 
чннен1е   мал^йшихъ   лроявлея1й  мысли   я  чувства   строгямъ    кара- 
тельН11мЪ  «Ьраяъ,   яо  и  бервенству1^щая  роль  влАсти  даже  въ  та*- 
кйхъ  сферахъ,  гд%  частная  предпргамчивость  есть  главж^е  услов1е 
прогрйесса  —  вотъ  результатъ  ихъ  взглядовъ.   Въ  противояоложйос*ь 
вмъ,   защитники   пндивядуальнон^бщественнаго   развитая   старались 
ослабить  значея!е  правительства.  Определяя  общество  какъ  собраМе 
отд^льяыхъ  личностей  (опред^Уренте.  по  меткому  зам-Ьчаи!!)  ОпрОяе 
1ТО1)6'а,  бол^ие  идущее  кь  караваяъ-сера*(,  Ваденъ-Вадеяу  пли  Гом- 
бур^у',  ч1мъ  къ  обп^ес^ву),  они  давали  государству  только  охрани- 
тельную роль  среди  разяообразнаго  движея!я  индивидуальныхъ  силъ. 
Яе  говоря  уже  о  томъ,  что  они  желал1<  бй  изгна1ъ  его  нзъ  сферы 
чисто-&кономическйхъ  отяошешй,  гд*  всякое  правятельствеяйбе  вмЬ- 
хшиг^льсто,  тонес1ъ,  ^зсяв^й  Ьорядокъ,  яо  ихъ  мя%н{ю,  вредны;  яе 
гов(фя  о  тояъ,  что  согласно  съ  ихъ  во88р%я1яня,  ма^са  задачъ,  яа- 
ходяя^ихся  въ  яастоящ^  время  въ  рукахъ  правительства,  должна  Яе- 
рейхтА  въ  руки  о1бщества,  даже  сф^  непосредствеянаго  дЪйетв1я 


О  О^бс'гоятеаьство,  которое  не  1гЬшало  бы  знать  Хосифу  Гельду,  автору  соч. 
Зи»*  ттА  аеёеПвскаЛ. 
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дравхтежьствевоаъ  органовъ  должна  бнш  бн  охфмпвгьсж  ло» 
саныхи  ваашшш  вопросами. 

Сзрогая  подпшко-щрцдЕЧюсвм  наука  не  могда  оохаиовинся  на 
дтнхъ  двухь  в{М1йностнхъ.    Укавнвать  государетву  сдвшшгь  ^шк^ 
задачу  вначнта  не  врнзнава1Ъ  одного  икь  существенннхъ  уеж^шШ  со- 
ц1адьнаго  равввш;  ч^ревк^Цшо  п|реува1Щ1Явать  шю  значен1е,  вжЬвлв 
ему  «ь  обязанность  удовлетвореше .  шЛгъ  ст^альныхъ  но^ребвосге!, 
вначнгь  требовахь  отъ  государства  невозможнаго  и  вмДсНЬ  съ  т1шъ 
уничтожать  всякую  нравственную  свободу  и  вс1  услови  111Ю1реоса. 
Исходъ  И8ъ  этоА  дидемми  шндхекь.  Должво  признавать  государство 
за  отдЪльннИ,  самостодтеаьннй  органнзмъ»  —  органвзмъ,  01трйшешш1 
охъ  вс^хь  няднвндуально-общвственшосв  элементовь, — что  даетъ  ему 
возможность  диетвовахь  ноаавясимо  ОФъ.зсонетнчеекмхъ,  нропшопь 
ложныхъ  нят^ресовъ.   Но  съ  другой  стороны,  не  сл:Ьдуетъ  нрнннсв- 
вать  этому  (фсинмзму  цЪди,  отдельное  отъ  инднвидуальном)бщес»ен- 
ннхъ  сферъ,  что  неминуемо  повлекло  бы  вавр^^ощеше  всего  обце- 
ства  на  служев1е  зтой  одной  ц11ли,  а  это  за|ф1лощев1е  скоро  исчюр- 
нало  бы  всЬ  его  жизненные  элементы.  ЦЪль  государства — общееапфт- 
нов  развипе,  то-есть,  не  одна  ц^Ьль,  а  осуществлеше  бевконечмаго 
ра8нообраз1Я  Ц'Ьлей.  Оно  должно  доставлять  вовможноскь  для  достн- 
женш  вс&^ъ  ц^ей^  пртсущихъ  природе  важдаго  отд&льнаго  чело- 
века и  каждаго  общеетвеннаго  организма.    Оно  не  только  должае 
окранять  сферу  д&1тельностн  каждаго  отъ  посторонняго  вм^оштельства, 
но  и  доложительннми  м-рами  пооофять  всестсфоннее  раввитае  лвща 
и  общества.  Безъ  сомн^^н1я,  это  оод:Ьйств1е  должно  ]фостираться  лишь 
на  столько,  на  сколько  возможно  осуществлеше  обцественннкъ  цЬ* 
л^  нутемъ  орннуждешя  и  силы,  которой  государство  есть  орехста* 
витель.    Охраняя  и  поощряя  равномерное  развит1е  вс^асъ  граждшкь, 
(шо  является  щ^едставителемь  права  и  во(фужевно*нринудителыю1 
силы.  Различння  стремлешя  общественныхъ  элементовь  оно  св0|дмхъ  к& 
одному  звамшателю  для  поддержашд  гармонш  и  единства  вь  обв|е- 
(№вЬ.  Отношеше  государства  и  общества  есть  отношение  еднш:твахъ 
разнообразию,  принуждешя  къ  свободе.  Отдельные  общественные  <фп- 
низмы,  устанавливаясь  для  достнжетя  одной  какой-либо  ц&1и,  слуха 
депосредственнымъ  нродолжешемъ  индивидуальной  жизни,   нредста- 
вляютъ  широкШ  просторъ  для  эгоистичесвихъ  стремлешй;  напротивь, 
государство  им^отъ  въ  виду  осуществлен1е  вс^хъ  ц^лей  и  достижея1е 
этихъ  целей  всеми  людьми.  Вотъ  почему  оно  составляетъ  организмъ, 
отвлекппйся  отъ  семейнаго,  церковнаго  и  эвономическаго  норядва  въ 
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ихъ  разнообразннхъ  праявлетяхъ,  9т5  я  даетъ  еиу  воамошнос^ь  сво^ 
дать  къ  одному  г^оху  вс4)  ихъ  п^опвопооюживя  отрехлешя  ^). 

Нельзя  не  признать  важтпсь  услурь,  еюааняшсъ  государственной 
ш  ббществшвой  наук^Ь  трудами  несл4донатемй  ортатгаесваго  учешя. 
Иельдл  даже  не  попалить,  что  Бошевъ  такъ  мало  аяавомъ  съ  ив- 
ехЪдоватаями  н4Ьмецких'ь  РОсударст90в4Ьдовъ.  Многое  изъ  того,  чтд 
С№Ь  геворитъ,  внсшюаио  ими  лучше  и  иодвркпленд  еильиЪйшими  на- 
у^ннми  доводами.  Учете  н^^мецкихъ  государетвов^Ьдовъ  еоставлаетъ 
необходимый  иереходъ  въ  ученш  о  щюфеееивмомъ  гое1^д€1рет99Ьу  не 
сов1еЬмъ  понятному  безъ  помощи  ихъ  сочниешй.  Преемственность  въ 
иау»4Ь,  особенно  такой  жизненной,  вавъ  сощолопя,  необходима  так- 
же вакъ  въ  самой  жизни.  Это — необходимое  услогае  того  же  прогресса, 
который  такъ  я1»о  выстуиаетъ  въ  учеяШ  Бюшева;  но  и  независимо 
отъ  этого  труды  и4Ьмецвой  школы  представляютъ  мног1я  важный  за- 
слуги. Они  сделали  невозможнымъ  дальн^бйшее  существование  договор- 
ннхъ  и  вонтравтяыхъ  теор1й  о  проиехождеи1И  государства,  которое  у 
нихъ  является  необходимымъ  историческимъ  продувтомъ  постепеннаго 
развипя  формъ  человЪчесваго  общежит1я.  Государство,  по  учешю  не- 
мецкой школы,  послЪдшй  и  важн^йппй  фактъ,  устанавливающМ  пра- 
вовыя  отвошенвя  между  людьми.  Оно  даетъ  Д'Ьйствительную  юридиче- 
скую жизнь  не  только  крупн^йшимь  оргаиизмамъ  общества,  но  и  са- 
ннмъ  незам^тнымъ  его  сочленамъ.  Это  сочеташе  принудительной  силы, 
нредставляемой  государствомъ,  и  свободы,  представляемой  обществомъ, 
обусловливаетъ  осуществлете  идеи  блага  и  всесторонняго  развитая 
вебхъ  нравственныхъ  и  матер^альныхъ  силъ  общества.  Дал«е,  это  у^ете 
оказало  двойную  услугу  самимъ  идеямъ  общества  и  государства.  Вы- 
д'Ьляя  поияпе  общества  изъ  ноАяпя  государства  съ  его  необходимо 
разнообразными  ц^ями,  сл^Ьдовательно ,  необходимо  свободнымъ  ихъ 
оеущеетвлен1емъ,  оно  вносить  идею  свободы  туда,  гд%  по  смыслу  тео- 
р1й,  ностроеяяыхъ  по  систем'Ь  Платона  и  Аристотеля,  царствовали  ре- 
гяаментац1я  и  принужденае.  Установлете  въ  наукЪ  идей  свободы  труда, 
релипи,  мысли— таковы  результаты  этого  учен1Я.  Зат^мъ  идея  государ- 
ственной власти,  съ  строгимъ  разграничеи1емъ  ея  отъ  другихъ  обще- 
ственныхъ  элементовъ,  съ  отрЪшешемъ  ея  отъ  вс^хъ  одностороннихъ 
эгоистическихъ  ц^шей,  получаетъ  то  высокое  значеше,  въ  силу  кото- 


*)  Отвосятельно  всего  издожевяаго  9]^,^съ  си.  АНгенз — Соигв  <1а  с1го1(  па1аге1  й 
0г^8п!8сЪе  81;аа*я1еЪге,  МоМ — ОвесЬ.  итк!  Ы*.  йег  ^ЫлЬвуг^вв.  и  Епсус1ор.  Двг 
^иа*в1Я'1вв.,  Ьогепх  8^егп  —  вевеПвсЬаЙбЫтге  и  Тег^акпп^кЬге,  ГгехисКке  и 
другихъ. 
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РАГ^^  фт  жкштещ.  ттщою  цосрмрщей  въ.  веврестицюй  борйЪ 
общее1»е]шш&  ^ртщаятхш^^  т  д^е^^  икь  ис^вуватьсд  к  царшт- 
роюхь  другь  Дфрк  сшфмие»  адормнш  сщы  общесквак  дц^едавп 
д&1е  обцмашвифяро  ршгаты!  ^^  цжод^шя  въ  довсмАшв.  Эха  шь 
слЪдаее  ббс?км1тедьеФва  схавюь  9«е  шсл^кдоваФВжей  о^шничесжаш 
ришд  на  р]гбе«Ь  нсгинно  €»щиилоШ  шук^;  вкевш),  учеше  в» 
давт^  ув^  вваноаввосфь  усФавАвщть  вравильнул)  ндэр»  про1уест  вкЬг 
ово  шщвтш  р  хфосховъ  савв91вевсхвованц| ,  но  тол^  вовмочш^с»: 
еамаю  доштав  оно  не  удхсановыеэгь. 

П^  усздиовдаяю  идаэ  дро1фврс41  ваяш^ф^с^  ц^лиЛ  рвд>  шщ^ 
сжтковь,  которнхъ  нвл^рд  в»  уснот|мЬгь  въ  совроневнон»  оргаврве- 
см/щъ  уценш  о  г/(юударсФа&*  Д(и  рввцюхрфдв  вкгоды,  арашсте>»в>|щд 
отъ  надлевшцаго  разграивченш  дву^ъ  ноннпй:  общества  н  госудцр- 
ства*  Но  ни  занЪхвли  также,  что  одно  вр^  раа1фа№чец1е  бевь  ркцй- 
дующаго  вхъ  соедвнешд  аь  новомъ,  1плсщ(^ь  нсщнтги  'X  ослл  не  до- 
ведетъ  бъ  совершевдш1у  равд'Ьд€(нио  и  даже  вротивовошв№щж>,  то  до 
крайней  жкр%  двшитъ  воаножнрстн  рпрс^^ить  род;ь  и  д^ю&востъ 
каждвсо  взъ  выд'Ьденныдл!  факхоровъ  въ  общвнь  о(щ1ашнонъ  стро^. 
Устрандн  ннопе  озъ  недосхатковаь  щшдек  вндиввдуадвсвдвъ  н  древ* 
вей  полвтичесвой  науки,  органическое  учеше,  иди  иначе,  учеще  нЬнед- 
кнхъ  государств(ю^довъ,  въ  хо  аве  В1^ена  сохрадаетъ  и^Ькоторнд  вхъ 
основныя  нол^ожевхв,  къ  явному  вреду  для  собственной  икъ  херрш.  Во- 
первыхъ,  признавая  некоторый  прогрессивный  задачи  за  госудврехаюнъ 
и  кь  то  же  вреня  д^Ьдая  его  щредставитедемъ  дрввуждещя  и  снян,  до- 
сд^довахедн  органическаго  у.'^ен1я  до  необкодимости  В1и1ятъ  гдавннй 
дввгатедь  прогресса  въ  дичвой  внвщатикЬ,  ущутъ  его  въ  хой  сфер^^  гд1 
разнообрааге  и  свобода  ярдякхгся  гдавинмн  услов1я|1И  всякой  д&1федь- 
ностИ|  то-есхь,  гдавнынъ  образонъ  въ  0)(!1щесхв^,  взя!фонъ  отд^Ьяьно  отъ 
государства.  Разун:Ьется,  подобний  выводъ  не  зъ  сидахъ  усхрашпь  уче* 
ще  индивндуадистовъ,  что  двчно^ть  ж  ассощащя  есть  гдавное  орудк 
1фогресса,  а  государство — главный  представитель  окранитедьннхъ  ва- 
чалъ,  и  что,  следовательно,  всяк1й  прогрессъ  будетъ  бодывею  часть» 
победой  общества  надъ  дравитедьствонъ,  что  даводе!^}  нетинво  ра»- 


^)  Мы  указывали  выше  на  необходвмость  такого  высшаго  поняпя,  |сшо  .п 
единственное  средство '  объединить  понятгя:  общество  я  государство.  Необходи- 
кость  же  соединен1я  этихъ  пояятШ,  необходимость  установяен1я  общихъ  ц%1е1 
ддя  образования  обществеввыхъ  органкяновъ  увавана  ■  Мояет,  к  Фрейчхе.  Но 
все-таки  въ  учев1и  яхъ  сущео«вуютъ  тояьжо  два  вЬш1т1я,  внд1Дввн11я,  во  ■« 
соединенный:  общество  и  государство. 
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о^ддюпа  дрйдюь  до  ф1МТП€№каго  уцрааднешд  эс^^аго  врана* 
'шешыащ.  Ытщ  тЬкь  9|К!0стмхии<н1ГЬ  9мй  тлщ^т  очеввдш  ^тч-* 
декуу  жп  сюльЕСНпК^удь  9Ш№0|еь  сь  ж9оряя$аяцш  фактама  а  «стаа- 
ною.  9ео1аев  аудеум^а,  Весо|мяАана,  шо  з'^#аное  уедош  ]ф01ув(№а 
смяокга  к  яереда^  о(Ьцажъ  ревудьАатоаъ  эаояоначесвой  в  уцетаен- 
шЛ  «шощ  одаосо  щщааШя  другому^  е^1ющ^  ю  предваулдакь. 
Ветозмюю,  что  пшад  роф  цуяшддэФагь  органашу,  воторену  ]фа- 
накиеашть  саедевш  вс1хъ  этяд!»  раву^та1»въ  въ  одно  ц1лое  а  во- 
аюрнД  оостосвво  ваштаетъ  «дао  >и  .да  аке  полрж^е  въ  о(кцесхв&,  до 
ся0трд  на  здетуж)  с1гЬау  тЛя^ъ  другах^ь  общеохвеннивъ  (^аввзмшкь, 
тн№гц  анша»  гоеударсгау.  Чаотвоа  лщцо  а  даже  обш^ественций  ор- 
решаю  аишетъ  передать  лвщь  ревудьтаФн,  до|бытне  и^ш  достажевха 
одвоА  д)|1и,  а  ча(яо  С1^  одаоб  дашь  1Ю1Ш1  зр&пя.  Ивдавадуадивш 
тогуть  вамАпть,  фв«»  н9ь  еововулвоста  часхннхъ  ц^дей  а  составдяетсд 
ц'Ьпь  общес1»еаааа,  родобно  тону  «акъ  и»  овд'Ьдьныхъ  лицъ  соста- 
ахаезгса  общество.  Но  первое  подоаБва^е  та^а^  же  не  в^рао,  кавъ  и  во- 
€л:Ьд1ве.  Еслн  бн  всЬ  авдавадуал^во-обществедвыа  ц^да  дередава- 
лвоь  авъ  одной  анохи  въ  другую,  сзг  (М№»щахъ  дашь  ахъ  развит1е11ъ, 
тогда  вы  ае  шшЬчади  бн  сув|ественно&  разнацы  ие  только  вежду 
щабел^е  врудаыва  оцовами  одн<^  а  фой  же  цивидвзащв,  но  и  медду 
зм1^впе|&ныви  цвввдавацигма.  Истор1а  доаазнваэтъ,  что  не  вс&  д&ки 
и  €оотв4ктех0урщ1е  авъ  общественаяе  оргавв^н  переходятъ  не  тодьво 
«эъ  цввахизац]в  въ  цивидвзащю,  до  и  дзъ  эпохи  въ  вдоху.  Только 
реаудьтахн  сововупнЫк  д'Ьфтельноста  одной  эпоха»  годные  ддд  такой 
'же  совокунной  дЪятежьностн  другой  эпохи,  способны  къ  передаче  и 
дадьи^Ьперку  развнтаю.  СдФдовательво ,  тодьво  объеданяхпцад  д^- 
тедьвость  государства,  свода  къ  одаову  знамедателю  результаты  эпохи, 
вы.д1цю1  устар:Ьвшее,  исчерпанное  охъ  св'Ьжаго,  неисчерданнаш,  спо- 
^обаа  въ  такой  работе.  Самые  садьвде  общественные  организмы  вогутъ 
оопаать,  не  нсчерпавъ  задачъ  данной  цивалнзацш.  Наприм^ръ,  рдмсво- 
ватодачесваа  церковь  представлаетъ  вс^^  признаки  такого  разложешя, 
а  меж^д^  т&м1ъ  задачи  христ1ааства  далеко  не  исчерпаны,  и  осуществлен 
В1е  дх|Ь  составлдетъ  одну  изъ  гдавнФДдщхъ  обязанностей  всЬхъ  прави- 
кдьствъ.  Государство  хранить  въ  чисхотЪ  обпця  начала  данной  диви- 
лвозащи,  воторыд  въ  личности  потеввящсд  и  сбиваются,  или  по  меньшей 
кДр1,  задерашваются  эгоизмомъ  или  неспособиостш  лица  или  группы. 
Итавъ,  даже  опред^Мяя  государство  только  кавъ  охранительный  эде- 
ментъ,  №  н^  врожемъ  откавать  ему  въ  великой  прогрессивной  роли, 
ибо  только  черезъ  ^е^о  посредство  совершается  переходъ  изъ  одного 
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статяческаго  еоеголни  въ  другое.   Но  в  въ  общественно! 
кЬ  сильно  чувствуется  самостоятельная  дймтельвость  атого 
на.  Мы  уже  вид'Ьля,  что  общество  яе  есть  простое  продоивеше  яж- 
дивидуальной  жизни;  точно  также  права  представителя  общеотва — 
государства — не  есть  простая  совоиулвость,  сумяа  0тдЬо»якхгь  яравь, 
какъ  его  воля  не  есть  общая  воля.  Въ  протявнояъ  случа'Ь  оно  хред- 
ставляло  бы  только  суянгу  9^оиоФичеекяx^  янтереоовь,  осмщаяо  Ит 
вс%  печальные  результаты  антагонизма  я  своекора^с$4я  отд'Ьльшт 
его  члеяовъ.  Значете  государства  оказвшается  не  стольжо  тжмъ,  гдк 
оно  является  представнтелемъ  правь,  сколько  тамъ,  гд^Ь  оно  жкй- 
ствуетъ  во  имя  обязанностей,  возложенныхъ  на  челов^Ьчеетво  звво- 
номъ  нравственнымъ.  Это— важнкй  прнвнакъ,  наябол^  харахтсрвау»- 
пцй  прогрессивное  значеше  государства.  Въ  самомъ  д4Ш^,  равсжатрн- 
вая  государственный  союзъ  только  съ  точв»  зр%шя  личяаго  мяте- 
реса,  нельзя  не  придти  къ  завлючен1ю,  что  въ  Д'Ьл^Ь  прогресса  го- 
сударство составляетъ  лишь  незам^^тное  доиолневпе  частянхъ  усаяжй, 
такъ  какъ  личный  интересъ  всегда  лу^ше  межель  взв'Ьсить  свош  вое- 
можиыя  выгоды.    Деятельность  государства  въ  атомъ  отношен1Я  на- 
чинается тамъ,  гд^  кончается  или  недостаточна  личная   деятель- 
ность.   Она  выступаетъ  только  тамъ,  гдф  личная  нниц1атива  не  к 
состояши  одолеть  преградъ  или  гд'Ь  она  грозить  вредомъ  друпв% 
личностямъ  или  организмамъ.    Д'Ьятельность  его  опред'Ьдяется  яедо- 
статвомъ  личной  ипицтативы,  потому  что  въ  противнояъ  случя'Ь  она 
вторглась  бы  въ  сферу,  законно  принадлежащую  частной  предпр1яя> 
чнвости,  и  гЬиъ  лишила  бы  настоящей  силы  этотъ  двигатель  про- 
гресса. На  этомъ  же  основашн  она  ограничивается  воиросохъ  о  вредк. 
Словомъ,   она  выступаетъ  только  тамъ,  гд'Ь  начинается  или  должна 
кончиться  частная  (личная  или  коллективная)  деятельность.  Это  яо- 
ложен1е  индивидуалистовъ  совершенно  в^рно,  но  не  они  исчерпал 
вполне  его  значешя  и  не  довели  его  результатовъ  до  конца.  Съ  точки 
зрен1я  индивидуалистовъ  деятельность  государства  ограничивается 
въ  указанномъ  вы1гте  смысле,  потому  что  оно,  какъ  представитель  силы 
и  принудительнаго  закона,  должно  действовать  лишь  на  стольао,  на 
сколько  возможно  и  необходимо  применете  силы  и  нринудителышп 
предписашй.  Дело  въ  томъ,  что  они  и  въ  этой  сфере  законной  дея- 
тельности государства  не  сходятъ  съ  индивидуальной  точки  зрешя: 
по  пхъ  воззрешямъ,   государство  приказываетъ  действовать  другияъ 
такъ  или  иначе,  или  предписываетъ  не  делать  того  или  другого;  но 
они  совершенно  забываютъ,  что  государство  можетъ  действовать  саяо^ 


ничего  не Ерецщяенвая  м^уютз^  и  «то  вта  хЬтешклоехъ  твлтемшп- 
наетсд  тамъ,  1К^  кончается  д'Ьятельвоста  частная, — но  въ  вахомь 
С1шсд$?  Неужедн  только  въ  ошел'Ь  охранешя  недрикосновенннхъ 
правъ  личной  идищативы? 

Намъ  кажется,  что  индивндуалнзнъ  хорошо  ностудндъ,  опред'Ьляя 
границы  принудительной  д^тельвости  государства.  Но  оиъ  ностуциль 
оароиетшво,  не  лзсл^дрвавъ  той  среды,  гд&  вовсе  невозиоашо  пред- 
аисаше  и  новел'Ьн^е.  Индивидуалисты  ире^расио  разсмогр^ди,  что  мо- 
жетъ  приписывать  государство,  но  мало  изсл'Ъдовали  то ,  чего  нельзя 
прявазадгь.  Не  изслФдовакь  вадлежащшъ  образомъ  атой  сферы,  они 
однако  аке  прих<)датъ  къ  такому  носН'Ьшному  выводу :  такихъ-то  в^цей 
нельзя  предписать,  следовательно,  ихъ  должно  дредрставвть  частной 
инцилшгЬ;  намъ  кажется  совершенно  логнчнымъ  другой  внводъ:  этого 
нельзя  предписать,  следовательно,  государство  само  долашо  деДсиво- 
вать.  Предположишь^   что  д^ло  идетъ  объ  улучшеши  плуга,  мель- 
ницы, машины,  объ  усовершенствоваши  породъ  своога,  о  п1Юложети 
дороги,  —  словом!ь,  обо  всемф.,  где  дело  идетъ  о  достижеши  наиболь- 
шнхъ  выгодъ  съ  наименьшимъ  трудомъ:   конечно,  государство  руко- 
водится здесь  тремя  правилами  —  не  стеснять,   поощрять,   ограж- 
дать. Но  цредположимъ,  что  дело  заходить,  напримеръ,  о  бласот^о- 
рительности  и  другихь  велен1ях!ь  нраветвеннаго  закона,  кошрнхъ  так- 
же нельзя  лредцисать.  Кто  явится  представителеиъ  ихъ  въ  общестае? 
Не  ^жна  ли  здесь  положительная  деятельность  государства,  имеэро 
дотому,  что  человеку  нельзя  предписать  делать  добро?  Мн  видгарь, 
следовательно,  два  рода  делъ,  имеющихъ  между  собой  одинъ  общШ 
мризнакъ,  —  тотъ,  что  въ  нихъ  была  бы  неуместна  принудительная 
деятельность  |'0($ударства;  но  носледств1Д  етой  шприщ^ительноети 
]весьма  различны.  Въ  первохъ  случае  государство  не  нринуждаетъ  и 
даетъ  просторъ  эдстной  преднршмчивости;  во  второмъ  также  не  прн- 
нуждаетъ,  но  по  необходимости  действуетъ  само.  Откуда  такая  рав- 
яица?  Ванервыхъ^  мотивы  это1Ю  нтринуждетя  въ  обоикъ  случаяхъ 
различны.    Ецдивидуалисти  оишбаются,  додагая,  что  государство  въ 
сфере  чисто-акономическихъ  отношешй  не  нрмнуждаетъ,  потому  что 
прМ|Цуждеше  здесь  невозможно,  хавъ  вакъ  ^гаржипя  эшшошгачесхань 
отношешй  устанавливз^ется  исключительно  путемъ  свободнаго  соглаше- 
н)Я  частнцхъ  лицъ.  Прянуждеше  гц|^есь  въ  большей  части  елучаевг 
бесполезно,   такъ  какъ  личный  интересъ  является  здесь  достаточяо 
сядьннмъ  оруд1е]1ъ  всякяхъ  удучшеиой.  Напротивъ,  во  второй  х»те- 
горш  воир^^ь  принуждение  нешэвможно,  тшъ  давъ*  большая  часаъ 
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дшеъ  1аха<1ъ  >аб  1тм1и»г%  прлмо  ть  прц^дн  челов^^и ,   а  напро- 
сил, е<№  пшдъ  долгой  (юц1ваа№0й  хизви  'и  ея  усп^хонь.   Государ- 
ему  томао  шить  необтдимосШи  предпвсиамь,  чггоби  аюдн  е»ренв- 
лись  къ  своему  благосостояшю,  но  оно  уже  просто  ме  мажешь  пред- 
писать^ тгобъ  она  дукап  о  благополу^Ей  другие.   Эгоиакь  —  за- 
аонъ  человеческой  ирйродя,  а  110!т1у  гос^арсюу  «остается  лишь  со- 
Д']ЬйствОШ№  Фону,  «юбй!  реэуаьттн  дгюзма  однахъ  гармошфовал 
с%  8Ровс1»а4есшшя  же  уожакш  другахъ.  Но  безъ  сд1№Ь&1я,  звмшнв- 
Фое  "^ашег  ((нге,  Ьшбёг  рйззег  не  соспвлаеа^ъ  для  н^  нвпреложнаго 
яраввла.  Въ  болшпввсяжЬ  *сяу«[аевъ  оао  нрианаеп,  Ч1ч>  веб  сд^Ьлн 
твав^у  люхыш  совершаются  по 'дОбровальноиу  соглашевЬо;  ноето  €1фа- 
ведлявая  ^рува-даетъ  е8<(Е  чувствоваггь  'всвв1й  разъ,  когда  безмиксг- 
шй  эгонзнь  (эдаихъ  н  Ч(евгранячное  унижеше  другяхъ  осйврбхятоъ 
висаммв  йравошенное  чувство.    Оно  нарушаетъ  прянцпгь  доврмом- 
1и>бти,  когда  едагаъ  добровольно  вродаетъ  себя  въ  рабство  другому; 
оно  *орраннчивав»  чвсло  «рабочить  чаео№<'х4^тей,  добровольно  о>сдаа- 
яип  нфабрмвантамъ;  ово  ограждаетъ  интересы  н  здороше  жимацговъ, 
де<]^оволБнонанявшяп 'квартиру  въ  какомъ  -  нябудь  гмусномъ  М9о- 
тщк^   и  т.  д.  Во  ш^№ь  подобныхъ  елучаяхъ  государство  является 
врайшп^ 'мавватропамь:  оно  спокойно  смотрт*ь  на  усо^кхн  вговзма 
и  даяю^рв/споицаетъ  ему  «дорогу,  «нока  недобресов^кетнос^  *<^!днюъ  и 
глушиэтЬ'Другахъ  не  ввзвваегь  его  •протеста.   Но  въ'^фвр^  -^ието- 
шрактвежной  иа^чннается  его  ^йстннш)'^я^моето^^гелмая  дЪяФел&моеть: 
&редпнсаи1Ь  нрейютвевпаго  закона  превмущественвю  въ  немъ  'нвхо- 
дяп  свое  *осуп(ествлеяЛе.  Отд1л№ая  личность  моасетъ  проапПъ,  ^яе 
едЬивъ  ни  одного  добраго  •  д'Ьла,  и  государство  не  въ  нравЬ  нреяи- 
сать  ему  блжготворительнымъ  дМотвШ;  но  государство  иосйцеепю, 
не  •щ^еслЬд7'иц1я  никакихъ  «рАветвеншЕсъ  щ*ЬлеВ,  оч^эщ^ш),    близки 
къ 'Погибели.  Челов^Ькь,  поевяпвппй  свою  'жжть'разв^мфу^-^явлеям, 
шь  наечаетш,  веНсьма '  обшсноветюё,  и  государбшю  «ладатъ  1фбдЬд1 
'Этому  (разврату  только  тамъ,  1^4  натчаваетея' обя^евшеинйй  ооб^яанпк 
«Во  гаеударотво,  посаяшвее  «ебм  •в)р&а^оваи1ю  РримУкъ  ]<8явй  или 
( даетщ^мищ.ее  '^стеижъ  ч^Ьдей  г^авиюми  ^  ередстйжи,  бшяво^йъ  пвден]Ю 
.ОЕШ'яъ'ежшюму'мревороту.  Чшето  то,  '^пД  въ  отй^кльв«1Хъ  Мйциъ 
•есть  тояшо  нейоаваканое  качество,  ^въ 'Государстве  шляется ^§!фаш- 
жнмъпорокомъ.  Оялетвнчанье'-^'дурваа  мривычва  №  чмеммй  ^аиони; 
(швмтетво  н>Довос&,<*ттведшняге7иа'С11те9ъ  обнчиа1^оруд1а  государ- 
<отвш]йвго  т7правлешя,'^офапшне '  еякитены  ^гяубомй  'ебп](в1ЯёЫЮЫ1 
.<ка6зви.  'УV^^вше^раввратнявIН  'Шмщя[нами^-^*^ехв1фна1['чв|т;  гбснод- 


ство  Шмж&дуръ  и  Дюбарри  кредв^ало  уже  ревооющю.  Этшшъ  *^ 
прискорбиий,  но  часто  необходшшй  двягатап  въ  чмгиЬЛ  ашзм;  но 
принщшъ:  Ь'Й^аЬ  с^езЬ  тог  --  есть  ухе  преступлен!^  и  грубая  епЛкбвА. 
Тккймъ  образо1гь,  нравственность,  до^одЪтель,  т&*есть,  предашнесть  и 
самоотвер«вте,  не  обовательнн  для  «иянызсъ  лиц%  (длж  воторнхгь  само- 
сохранегае  есть  внсшй  завонъ),  но  они  соеоявляютъ  нвввбйжнюе  усло- 
В1е  сущестгвашя  государства.  Это  ввоолЁ  еогласво  съ  природою  че- 
лов1иеа  ж  государства.  Необкодинооть  завоевывать  свое  сущесксвовате 
невольно  д^аетъ  чедов'Ька  эгонстшюсхниъ  сущёсшвоць,  но  въ  то  ае 
вреня  удовлв(гворетв  нравственнаго  чувства,  осуществлеше  внсшжхь 
яаяал%  добродетели  составляеагь  его  неэзб&ввую  нотребноось,  удовле- 
твореше  вотфрой  являемся  важъ  реаущя  яротявъ  обнденюссъоюспра- 
ведлнв^кй  и  врозаичесваго  своеворкспя.  Государство,  стоящее  вй^Ь 
и  в1Ш1е«  борьбы  разнообравншгь  инхер^овъ,  но  салоку  своеху  похоаве- 
шю  является  представителенъ  этого  внсшаго  нравственнаго  иорядка. 
Оно  одно  возводить  нредпнсашя  нравственности  на  стенень .  ноло- 
жительнаго  закона,  но  возлагаетъ  нсяслневае  нхъ  не  зоа  .лчасаянхъ 
лицъ^ — 9авъ  какъ  нрннуавдеше  р  угроза,  водь  вл1ян1ежь  вожорыжк  они 
Фольво  и  могли  бы  нснолнить  нхъ,  унизили 'бц  звачтаае  нравствен- 
наго закона,  этого  закона  свободы,  —  а  на  свои  <  органы.  Государсхво 
не  возлагаетъ  на  людей  обязанности  помогать  ч^абннгь  н  б^^вщакь: 
оно  требуетъ  отъ  нихъ  только  формальной  справедливости,  ибо  8Т01Ю 
одного  можно  требовать  под'ь  страхомъ  иавазан1я.  За  то,  съ  друюй 
стороны,  общество  переносить  на  ггредотавгажлей  государотва  ввЬ  тЬ 
свойства,  которыя  требуются  преднвсашнмн  высвевго  'Нраво!Гвенна1Ю 
зажона;  можно  сказать ,  что  государство  <  пре|детавляетоя  ему  оляце- 
творетемъ  всЬхь  нравственныхъ  иноозинктовь  челжв&чества.  Шла- 
еерд1е,  сострадав1е,  благо9ест1е,  —  вотъ  ево1кства,  принисвваета  1|о- 
нархамъ  воЬмк  народами  не  изъ  одной  в^ивливостн  или  ^тн.  Слуце- 
певксшимгьнраватвенннмъ  иаяаламъ, — вотъзааонъ,  отъ  исноднетя 
вотораго  не  вюжетъ  увлвнятьеа  самое  могущественш^е  нраиительотво. 
Нельвя  сказать,  чтобы  'Яов1&йшая  государственная-  наука  не  оозяа- 
валавоеб  важности  нравственной  роди  тосуд1фства.  Но  она  отводить 
ему  вь  атомь  от11е||нетн  тшвое  же  »Ьсп),  кань  я  во  вс^ь  другнхь 
отношетяхь,  то-есть,  верховнаго  орваннзаохфа  эа1№нченн11хь  фавтооь. 
Цравсхгвенвоеть,  свойственная  каждой  дпохД  рааввпя,  доляша  нвш- 
дить'Въ  неиь  свое  вах^ее  внражеше.  Въ  нахр1архальяомъ  АюсударотЬ 
нвражасггоя  нравственность  натр1архяльной  8по±и,  й  т.  д.  Каж^дая  эпоха 
им^Ьетъ  СП»  нр^ветвенноеоь,  н  государство  должво  выражать  толз^о 
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эту  иравствеидосхъ.  «Шв  Уег&авии^;  ешез  81аа1»8,  1хмюр8п»  Мажь,  ]д| 
щебж  ше  Ве1РаЬ^аII81в1^  №  А1(»г1ЬШпег,  поск  ет  Бгпекып^^тШЛ, 
8оа(1еп1  41е  ОгшиЦаве  <1ю  КазаттейеЬепз,  ше  зокЬез  <ш9  йет^  сот- 
егеФеп  ОевШщпп^Халйе  йе&  УоШё^  ш  с[ег  Сге^еп^аН;  е111;8рпад1».  Есп, 
такихъ  образомъ.  Моль  ве  пршшснваетъ  государству  исключнтелыю- 
воясерватяввок  ролц  вавъ  это  д^аютъ  нндивядуадисш,  то  онъ  за- 
стаа1яе1<ь  его  ляшь  зажанчивать  то,   чтд  совершилось   уже  въ  обще- 
ств^ следовательно,  оно  иожетъ  подвигаться  впередъ  лиоп»  на  столыв, 
на  скольво  подввгается  общество,  а  потому  прогрессивное  двшвеню 
вое -тки  оспетсл  уд'Ьловйь  общества.    Въ  этовъ   отновюнш  ему  жа- 
жетса  даже  неум^Ьреннннъ  требоваше  Рота  (Е^Ык,  В.  Ш,  р.  9(МХ 
ВТО  государственное  устройство  должно  стремиться  въ  «КеаНзшиц^ 
с1ег  ▼оШм1де(еп  81<;ШсЬеп  ОетеапвсЬа!^».  Государство,  по  е^мкЬшш, 
долвшо  проводить  тольво  тЬ  нравственяш  начала,  воторнд  наиболйе 
соовцАтствуютъ  нравственвому  строю  даннаго  народа  въ  данную  эпоху. 
И«ь  воего,  что  нами  уже  сказано,  легко  догадаться,  что  мн  не  но- 
жвяъ  .разделять  мяЪше  Роберта  Моля.  Государству  првнаджежять 
лменяо  воспитательная,  то-«сть,  прогрессивная  роль.  Если  мы  нрвпом- 
■жмъ  8Д|Ъсь,  что  прогресоивння  начала  каждой  цивнлизащи  устанавли- 
ваются главвшгь  обрааомъ  нравственннмъ  ея  учешемъ,  то  намь  поназяо 
будешь,  что  государство,  вавъ  единственный  органиэмъ  въ  общесзяД, 
обаванннй  служить  этому  учюшю,  является  всл^дств1е  этого  прогрес- 
снвнимъ  элеиентомъ  по  самой  своей  лрирод'Ь.  Личность,  повторяенъ, 
можетъ  прожить  беаъ  внсшихъ  нравствеиинхъ  задачъ;  для  государ- 
ства отсутств1е  тавихъ  ц^Ьлей  было  бы  смертннмъ  приговоромь.  Ве- 
ляпайппй  мнслитель  можетъ  употребить  свою  д^тельность  не  только 
жквючительно  иа  защиту  существующаго  порядка,  но  даже  на  ретро- 
градння  учешя ;  государство  внсоко  должно  держаться  знамени  про- 
тресса,  и  горе,  если  на  этомъ  знамеш1  нЪтъ  ни  одного  в11сохо-]фа»- 
сгаеинаво,  то-естц  внсово-прогресснвнаго  деввза!  Платонъ  и  Аристо- 
тель защищали  рабство,  или  лучше  сказать,  не  могли  мнслить  общеепа 
безъ  ркбокь:  это  не  помАшадо  имъ,  н  особенно  Платону,  считаться 
веливнми  учителями  нравственности.  Клавд1й,  Неронъ,  Еарямаиа  I 
ДРУГ1Я  ^доввща  безнравственности  наносить  п^ртшй  ударь  рабству, 
не  возмуи|;авшему  дааю  тахнхь  людей,  какъ  Тацить.  Почему? — Ихъ  да- 
вило, толкало  ияъ  государственное  положеше:  они  не  могли  не  ида 
вперадъ.  Но  ражвгЬ  ве  бнваетъ  ретрограднвхъ  правительствь? — могуп 
возразить  намъ.  Р&звЪ  не  бнваетъ  обществь  умирающрхь,  разлагаш- 
щнхся,  пврерождаювщхся? — оважемъ  мы.  Примерь  ренроградиша 
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драмтедьсюь  жряае  всего  докавнвастъ  непреложноекь  того  мпваго 
закона,  что  вравсгаеявость  есть  ненаб^кжное  услов]е  сущеотвовашя  г<^ 
сударства.  Какъ  только  въ  нею  н^Ьгь  ярогреоевнвхъ  начшгь,  оно 
кш  уступаеть  н^Ьсто  другшсъ  8^енш*пшъ,  если  об]цество  еще  епо- 
собво  9Ъ  прогрессу,  кп  тЛаЛ  еь  обществокь  падаеть,  кга  на  вАки 
аасшметъ.  Раав^Ь  застой  не  вревратвлъ  въ  онаненФлость  Ешта, 
Иядш,  дре^аго  Египта?  Равкк  Испашд  не  уступила  своего  уЬста  бо« 
жЬт  орогреосившогь  народажь? 

Навонеи^ъ,  —  н  это,  (^ггь-коякетъ,  самый  крупной  недоспатокъ  ор- 
ганжчесваго  учета  о  государств^ — оно,  слвшбомъ  еще  придерввнваась 
отрицательнихъ  нр1емовъ  при  опред^леши  аадачъ  государства,  при» 
виавая   положительность  почти  однихъ  частннхъ  индивидуальннхъ 
цЬлей  1^то11ъ  смысле,  что  государствениаа  цЪдь  соадаетеа  ивь  оо^ 
вокупиосп  ц^ией  частнвхъ,  не  можетъ  внясяить   вначете  обифена- 
ци>ш1лья%лхъ  цплей.  Личность  и  рашнл  еа  сочетая1я  въ  равннхъ  об- 
щественннхъ  вругахъ,  ассощацшхъ,  не  представляегь  особенннхъ  ив- 
]гЬнешй  на  всеаъ  пространстве  земнаго  шара.  Кааъ  бн  ни  бвли  рав- 
иообразин  услов1а  частной  челов^чесхой  живни,  вайя  бн  равлнчинн 
степени  внерпи,  апатга,  хитрости,  сметливости,  равсудительностн  ни 
представлалн  вти  отд^льина  личности,  они  не  въ  оосвояшн  объяснить 
нногихъ  фактовъ,  сь  которыми  приходитеа  нмАть  дЪло  каждому  по- 
литическому писателю.  Почему  одияъ  народъ  отличаетса  отъ  другаго? 
почему  до  настоащаго  времени  бевусп^Ьшны  вс^  полвтвн  ноемхрной  мо- 
вархш?  Почему  одни  народы  играли  Ш1дную  и  продолжительную  роль 
въ  человечестве,   а  друг1е   прошли  въ  ненъ  едва  ваметннмъ,  хота 
часто  блестащимъ  метеоромъ?  Если  бн  государство  бнло  топко  вира-' 
«еи!енъ  лнчннхъ  свойствъ  своихъ  гражданъ,  и  его  цель  слагалась  бн 
мвъ  совокупности  ихъ  целей,  то  никавъ  нельва  было  бы  в»яяп,  почему, 
напринеръ,  ивъ  всей  этой  массы  целей  вщелается  одна,  не  имеющаа, 
повидямому,  ничего  общаго  съ  ближайшими  выгодами  каждаго  лица, 
подчинаетъ  себе  и  правительство  н  народъ,  которые  служатъ  ей  еъ 
саиоотвержеи1емъ  и  сильны  и  видны  до  техъ  поръ,  пока  продолжаетса 
это  служеизе.  Ясно,  что  тутъ  речь  ндетъ  о  ваквхъ«то  целяхъ,  успшов* 
ляющихса  мимо  всакой  индивидуальной  воли,-о  целяхъ,  требующихъ 
бевуслопаго  повиновешя,  и  хотя  эти  цели  вместо  нвгодъ  часто  прм- 
яосятъ  одни  страдая1я,  но  за  то  на  всегда  выделяютъ  такой  ив(^анвнй 
народъ  язъ  массы  другихъ,   делаютъ  ивъ  н^ч>  звучный  ахкордъ  въ 
обцей  гарнонш  человечества.  Посмотримъ,  напримеръ,  иа  1федста- 
ввтеюй  западно-евронейсвой  цивилизащи;   все  они  въ  одно  врана 
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тгяя  шпадв  спж'  истерцяавк]^  аишь;  в(НЬ  они  ании  феодадю» 
в%>той  шв.др|^й  фсртЬ;  ъскшъ  дано  било  хрятишетво;  всЬ  они 
СО0КВШПК1»  и№'  смАшоювш  раздвпакжъ  ллемепь;  тдъ  вгЬмн  почхн 
одввааом)  тшгоф^ло  шшсвое  едннепю^  и  если  бы  «елов'Ьпесажо  руво- 
шдиосв  пшыю  липникшяжшшужаветса^  вакегда  ножш)  бнло^ 
овшшЕЬСя  V»  дФой  (евфорасеивооп  я.енЪшешв!  среднижъ  в^Ьксть.  Не 
веяь  шти  мюю  вол  <х1!цЬявен1&  ли%бВЭ0Фе1  и  лредсасавнхелей.  власхя 
начинаютъ  внд^яться  нащональныя  ц^дн^.  и  няфода  «анпошпъ  свое 
и^^ега  ль  всФорк  шлыш  Ш)!  хЬр^Ь  вовянвневши  дтвхъ  щйлвД.   Все- 
шрютядворииеднад  {юдь  '  вяла  дала  не  во^къ  наро  дажв  •  кв  юдио  ж 
тО)яе  время,  лота  увлов1в  лшкаш  образоваЕи^  била  оопн  вездЪ  сда- 
шишвн.  Предотавителя!  |т1авсваго  племени,  напрвмАръ,  и  преинув|е- 
спюнво  Фршця,  выогупаютъ  на  сцену  главжннъ  обравокъ  в^|юр1адь 
госнодства  чувства :  вооруженная  и  лкгервяуршя  прояагав;да  —  ев 
главная  задача.  Карль  ВелижШ,  разносяшДй  хрйспанство  вгь  Герма- 
ши  и  усгаиавлнввющ1й  границы  западво-^еврсшейскаго  шра,  короли- 
вресогаоишщ,  Наполвояъ  съ  его  револя)ц1охною  армЕей,  энциклопедрсга, 
Вольтш^  Руссб,  ЯБирондиотн — вотъ  Францувм  по  преимущесввву.  Втъ 
пмему  вооСоще  ромавсвое  плвня  предшеотвушъ  ве^мъ  другюсъ  на  нуя 
цввилвващи.  Щироягоъ ,  Днгл1Я  и  Голланд1я  как<ь  будто  адуть  ]ф01е- 
оФвнтивнса  &ь  его  разеудочною  моралью,  иоложитвльвнм*»  меходонь, 
чаЫк1  занять  свое  м^Ьсто  въ  челов^чесго'Ь.  Грещд  <с&  своек>^  фяаф- 
оофЁей  и  роевоогашгь  волитенвиомъ ,   Ряпъ,  этот»  вели11й  юршяъ 
древности,  и  ере^щ  всей  етей  мвесн  древннхъ  нара$ювъ  --  Ёвреи^  про- 
итше.шреоь  всю  древнветъ  снинш)  едннаго  Бога — жЬ  ояв  яв1ия 
об1ща-  ц1лвц .  мало  говорввпля  узвому  иидивндуавьвону  чувству,  бол№ 
сваовяоку  ясновйвать  о  шаА  в  чернов^  Егянта.  Органжнесзвя  'теор]я 
государства,  яв  будучи  въ  сосхоаши  вн  объяснять,  ив  пршшть  вь 
рввмтк  »етвхъ  о|бщвхъ  дАлей,    проводить   къ    воомошигааянвовсвцр 
ввгвцду,  пвок  8ав1!Ь:  глввн'Ъйшй  элементъ  ев  ивеибдовашд  въ  вбпрвъ 
чертаяъ.  вввд[Ь  одввъя  тояъ  «е.  И  во  дни  Иоевн,  кавъ  нов^,  нвп, 
Ъяи,  женидвсь,  ообяраяи  въ  житвицн...  Ра&лвч]е  ващовалмюсхе! 
ошовввается  итнво.  на  разлит  мхъ  общикь  д^лей,  хотернмъ  со- 
отвйввявуета  и  особая  государственная  органвзацхя,  а  не  на  равлвчк 
ц4кввй  вядивидуально-обществевинхъ,  воворня  ве  только  не  нуждаютеа 
възшюй  особой,  государвтвевной  форк^^  но  нанротввъ,  постоянно  ста* 
раштсЯ'Яарейдтв'За  щ)ед1кш  даннаго  государопва,  вырамтся  въ  сою^ 
междумародвомъ  и  даже  сплотить  въ  одно  всю  массу  челов^Ьчества.  Ре- 
лп<1я,  наврим^ръ,  вообще  мало  обращаета  вшмашя  на  граниди  го- 
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цйяи  веобходрма  еще  въ  другомъ  мвонецЛи^  Тодпй  РЩ  «МКИГ»  ю»- 
нсшяоъ  протяую,  действительную  см8|(  щтк!л  1^^^т9№»т^  ц  ойще* 
ст90мъ,  цбо  нито  тан/ь  ве  еЕр(Ь|1М1К9»  ссчрм  тяцд  люющл^  вап 
сошк^Йящое  олуамке  ^ддо1цг  воввшаодщфну  «деалу»  одно!  цЪм^  рмно 
обазадкмшко4  ддд  вс^ъ.  0()щеет1р  еъ  «|ч>  ряэнообрющцщ  ц^мцщ  н 
требовщвни  свободы  ждЪдвна,  нв^  |Уов|иавв«в9|  Н9вЫщед>  нв(]^1«|^  91^ 
противонадовносз^ь  древтиъ.  вов^щшъ,  ^цр.  котовр»  VтяЛщя^  не- 
чевалъ  въ  граждаиннА.  Но  шотеп  а  ^аюв^ъ  сове||Ш0|шр>  оерэстеяь 
бнть  грАЖДацгаомъ^  то-ееть,  (МфАшяхьсд  отъ  о<!щпъ  ц^МпК*  «отертое 
онъ  С(б&^&нъ  служить  нараввЬ  съ  дра1вцовльс1!ваи%?  ЗрввмИАЯк  «1Ш>е 
общмиппе  бев%  ташаъ  циклей? 

П. 

(Ж  вцрго  натанаетъ  Брш9№,  къ  ]|а«>«ер«  т^чР^ш  воттмо,  ^да 
тепе!»»  верехадимь.  ,Людц,  гоаор|Е|%  рш^,  «а^вдятсущ  въ  сосФр1|р№  ^11^ 
щеакрАя,  досда  окр  им1|атъ  рбщ^вр  ц'Ь!!^  дда  «90§|  д^аталыви!?!!!,  «ко- 
торой носващевн  ъ^Л  «хъ  щнмр  н  сшоц;  <Ц&юкц»о  ртшкм»^  17ь 
устранешонъ  этой  цЪщ".  Тамн^  образощъ,  щ^щщо^  общелвюзд  т- 
чздаатоя  съ  т<»ч>  драпани,  к<»?да  анаениао^  я  усшащиныи^ъ  обнм! 
ц^к»,  то^аоть,  в№да,  говора  едоваив  В.  И.  Д^даарсщкп^  %  ицр^УКь  д^ 
ст«ъ  до  бамосораща-  Оущмтвоваше  атрй  и/Ьт  Ов?ь  гданн  МЩАМ 
об^цежитм  ц  эедрнает^  цераое  ц^стр  1^а«ду  9^т^  офщш  ^^ювмря, 
иле,  жа]В!ь  на81рав1ъ  вхъ  Бющааъ,  ^:аэд^М1^;е8  8рэд1эв.  1(сф  т^вдшш 
С01181»п(;в8  служатъ  только  дла  того^,  411{>^ц  Ц9РГ0МЩ)  оюрцтац  нод- 
держнв«№ь  <ювнав1е  этоф  обпцай  ц^Ми  щщ  «ад'Ьйсттц!^  к»  м  осу- 
щасощ^ц^  Мн  уандахъ  ццю^  «мощь  об^т»»  рлсттяЛмш^  5  нега 
этя  фущщш  це^рцу  раапчщощ  общрстаеццшщ  ущнтцшщщямц.  Те- 
перь 0(Я!ааави11а||  на  эммъ  хорещя^мцБь  ускфш  кахд|^до  общранщр. 

Неабходрпюсть  общей  ц^^  щ  ерть  новость  въ  гм}УД<^рст11Щ<А 
наух^;  Бшлревъ  ц  це  гово|р«ъ,  щфк  онъ  «одадъ  бщщ^  тщ9^щ\1д0ш^ 
т  дтрмъ  (хщтщ».  ВЛ  цу&пщис?«  ирщцс^р^лр  «кгу  общую  ]фр, 
навцвм  ее  С11р»ввдлш>с«|«),  общшп»  (^^шои!^  9  9^  Д.  00  у  яксь  8«а 
ц^|ь  ю  своену  лара]втер|г  т  преддодагал^  нооб«ОДШ№0«11  кИт», 
поааврфэоваш  со  стород»  ррммавъ.  Эта  ц|м|ь  б1№ше1>  чаож1х)  ^да 
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не  ^190  ияоб,  к&к%  Рйр111п4|[  жйчвйхъ  интбресо№,  блард  ^маЬяъ  и 
даго;  для  такой  ц^Ьл  досггаючно  бало  одной  бвндбятельностн  граж- 
даяъ:  работой  дла  себе  и  не  трогай  другяхъ.  Въ  ут^шеню  обнкш^ 
венйо  ув'Ьрял,  что  каждий^  работая  для  себя,  работаетъ  нъ  то  аа 
время  для  другшЕ!^:  скасаш  рошг  в01,  сЬасио  роаг  и>и8.  Мн  уаве  мг- 
дфли,  какую  роль  нграетъ  дгойзмъ  въ  прогресеивноиъ  двнжевпя  че- 
лойкч«с1!ва.  Это  1увст1^  нисколько  не  иоке^ъ  внрабетать  должнвкъ 
обрайммъ  обн^ую  д^ль.  Различ1е  жежду  общею  и  частною  ц^Лью  за- 
ключается именно  въ  томъ,  что  первая  требуетъ  жертвъ  и  далее  еа- 
]го<п:вержен1я,  вфорая,  нанрогавъ,  льстятъ  эсчжстнчесяюму  чувству.  На 
этомъ  основан1и  нельзя  назвать  общими  тЬ  ц-бли,  въ  которнхъ  вЛп 
нпм*о,  кро^  дгоистнческнхъ  стренлешй,  хотя  бы  для  доетБеи1я 
ея  соедшялие)^  мноНя  лица.  Аршя  во  время  бЬгства,  стадо*  жнвот- 
ныхъ,  стремящихся  за  одною  и  тою  же  добйчеб,  яи^ютъ  подобную, 
но  не  общую  ц^ь:  подобье  не  устанавливаетъ  общности. 

Такая  общая  ц^ль  не  предполагаетъ  даже  подобья  д']^тельности; 
на1фотикь,  она  отличается  именно  тЪиъ^  что  въ  са^^шсъ  равнообраз- 
нмхъ  сферахъ  можно  служить  одной  и  той  же  исбли,  и  даже  ч%шъ 
ра8Во<)бра8нЪе  жизнь  общества ,  сл4Ьдовательно .  ч%нъ  больше  сферъ 
для  нроявлешя  умственной  и  нравственной  жизни,  т%мъ  больше  на- 
дежда на  лучшее  осуществлеше  этой  общей  ц4ли«  Политика  и  эем- 
лед%л№,  религ{я  и  мануфактура,  наука  и  ремеела,  но8б1Я  и  нропи- 
шленность  —  вездЪ  можетъ  и  должно  проявиться  гражданское  чув^ 
ство,  внрам[1%с0  совн11Н1е  общей  ц'Ьли.  Ра8Д'Ьлен1в  труда  въ  разляч- 
нтъ  сферахъ  свободно  д'Ьйствующаго  общества  и  дисциплина,  ор1'а> 
нивац!»  его  подъ  вл1ян1емъ  сознашя  общей  Ц'&ли, — вотъ  коренное  ус- 
лов1е  общезаиФ1Я  и  самого  прогресса. 

Такнмъ  •  образомъ ,  общность  ц^Ьли  въ  томъ  смнсл^Ь,  какъ  ее  при- 
нимаетъ  Вюшезъ,  отличается  отъ  общей  ц'Ьли  по  прежннмъ  теор1яиъ 
именно  своимъ  прогрессивнымъ  харавтеромъ.  Общность  ц&га  по  преж- 
ни1гь  теор1Ямъ  бшга  ^ор^  сл'Ьдствьемъ,  ч'бмъ  принципом^  общежи- 
т1я,  или  по  крайней  м'Ьр'Ь,  бша  его  непосредственннмъ  продуятоиъ. 
По  мн1н1ю  Бюшеза,  обпця  соцкльныя  ц^ли,  —  ц^ли,  оеуществлеше 
которыхъ  составляетъ  славу  изв%стна1ч)  народа,  опредФеляетъ  его  м^ 
сто  во  всем1риой  исторш, — вярабатнваются  не  подъ  вл1яЯ1е11ъ  по- 
стоянно накопляющихся,  дробнкхъ  иоторическихъ  фа&!А>въ.  Для  того, 
чтобъ  дтн  ц-Ьл и  заключали  въ  себ^Ь  наиболыпее  количество  прогрес- 
сивныхъ  элементовъ,  то-есть,  могли  служить  для  наиболее  обширной 
и  глубокой  цивилизацш,  необходимо  ихъ  апрюристйческое  происхо- 
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жден1е,  какъ  говорить  ВЬшезъ.  Цивялизацхя,  проникнутая  идеями 
высокаго  иравствеииаго  учетя,  можетъ  нодразд&[Яться  на  несколько 
подчияевннхъ  эпохъ,  иггЬющихъ  свои  какъ  ба  отд*Ьльнпя  1гЬли,  но 
въ  сущности  осуществляющихъ  основный  положешя  того  же  вели- 
каго  учешя.  Европа,  стремящаяся  въ  настоящее  время  къ  свобод- 
няиъ  учрежден1ямъ ,  вышла  изъ  Европы,  завоевавшей  себ'Ь  проте- 
стантскую и  нац10нальную  церковь,  развившей  у  себя  промышлен- 
ную и  умственную  силу  въ  лиц^Ь  третьяго  сослов1||,  возрбдивша- 
гося  въ  великомъ  общинномъ  движетн  эпохи  предшествующей,  и  въ 
конц'Ь  концовъ  изъ  Европы,  смиренно  принявшей  христханство  отъ 
неутомимыхъ  просветителей  человечества,  положившихъ  основы  всему 
будущему  двткен1Ю,  указавшихъ  цЪли,  и  до  настоящаго  времени  не 
достигнутый!  Изъ  этого  не  сл4дуетъ,  конечно,  чтобы  общество  не 
служило  ц^лямь,  развившимся  исключительно  подъ  вл1яшемъ  условШ 
минуты  п  эгоистическихъ  стремлешй.  Мы  видимъ  примеры  не  только 
обществъ,  но  и  ц^лыхъ  цивилизащй,  который  складываются  именно 
дтимъ  путемъ.  Но  чтЬ  плодотворнее,  чт5  играетъ  наиболее  видную 
роль  въ  нсторш :  те  ли  цели,  который  происходягь  а  ро8№поп  одна 
изъ  другой,  или  все  вытеваютъ,  видоизменяясь  сообразно  потребно- 
стямъ  места  и  времени,  изъ  сознатя  одной  более  общей  цели,  ко- 
торая ихъ  все  содержитъ  въ  себе? 

Такое  установленхе  целей  а  роз^ейоп  и  соответствующее  ему  дви- 
жен1е  человечества  было  уже  описано  Платономъ  въ  его  учен1и  о  пе- 
реходе отъ  одной  формы  лравлетя  къ  другой.  Демократическое  об- 
щество, побуждаемое  практическямъ  мотивомъ  —  крайностями  охло- 
кра14и  и  денократш,  переходить  въ  монарх1ю;  затемъ,  желая  избе- 
гнуть невыгодъ  тиранш  и  деспотизма,  отдается  аристоврат1и ,  пока 
она,  выродившись  въ  олигархпо,  не  приводитъ  снова  къ  демократи- 
ческимъ  стремлен^^Iмъ.  Древте  мыслители  излагали  не  вымышленный 
теорш:  они,  къ  сожален1ю,  верно  списывали  съ  натуры.  Кто,  однако, 
не  согласится,  что  подобное  движете  не  только  не  представляетъ  ни- 
какихъ  7СЛ0В1Й  для  прогресса,  но  быстро  истощаетъ  общество  и  ис- 
черпываетъ  ет  назначен1е  въ  общемъ  ходе  человеческой  цивилиза- 
щй? Такимъ  народамъ  дается  въ  уделъ  осуществить  одну  и  часто 
уакую  идею.  Правда,  они  осущеотвляютъ  ее  вполне,  проводятъ  ее  по 
всею  сферамъ  общества;  одинъ  общественный  элементъ  сменяетъ 
другой  въ  служенш  этой  идее,  которая  вследств1е  этого  ярко  высту- 
паетъ  въ  ие101Ш1  цивилизащй  вместе  съ  служнвшимъ  ей  народомъ. 
Но  какъ  быстро  сходвтъ  такой  народъ  съ  своего  возвышеннаго  по- 
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дожен1Я,  какъ  скоро  бнтеть  овь  црицужмргь  отказаться  отъ  руко- 
водящей роди  въ  человечестве!  Еще  Гкао  ванетяяъ  вту  нздоятокЪч- 
ность  Бдассцчес&ихъ  Шфодовъ,  въ  тохъ  смислА,  %фо  наввачеа1е  па 
бистро  исчерпывалось,  ^  после  короткаго  золота^о  в^ва  ца^стувада 
продолжительная  и  печальная  агошд. 

При  всемъ  токъ  подобный  нсходъ  еще  лучшШ  ксходъ  для  народа» 
живущаго  преимущественно  а  ро81;ег1огь  Смена  заранее  о]фед&шн- 
наго  порядка  другимъ  съ  помощью  реводюцШ  *-  все  еще  докавннаетъ 
высокую  жизненность  и  даровитость  общества.  Ва^  обществе  менее 
одаренномъ  подобное  преследоваше  практическихъ  целей  врнведетъ 
къ  застою;  такова  судьба  всехъ  восточны1;ь  монаркШ,  где  вЪчная 
неподвижность  и  однообра81е  изредка  нарушаа>тся  ни  къ  чену  не 
ведущею  сменою  династ1й. 

Въ  чемъ,  въ  самомъ  деле,  состоигь  ата  жизнь  а  роркепоп,  1ф1 
самыхъ  благоор1ятннхъ  услов1яхъ?  Она  естественно  внкцдщтъ  иаъ  от- 
рицаок  ^)  существующаго  порядка,  для  осуществлешя  порядка  1фано 
ему  противоцодожнаго,  и  обыкновенно  чего-нибудь  уже  еуществонав^ 
шаго.  Общество,  недовольное  монарх]ей)  взднхаетъ  о  демократии  иреж- 
няго  времени,  утомленная  демокрапя  мечтаетъ  о  старинней  монар- 
хш.  Истинно -прогрессивная  цель  носить  совершецно  другой  харак- 
теръ.  Изъ  самаго  понят1я  прогресса,  какъ  мы  его  установили  въ 
первой  статье,  ясно  следуетъ,  что  цро1?рбссивное  двшвеше  не  ее1ъ  ни 
отрицаше  настоящаго,  ни  отречеше  от  црошедшаго;  наяроапвуь,  <шо 
необходимо  сохраняетъ  съ  настоящимъ  и  прошеущимъ  тесную  связц 
такъ  какъ  только  при  этомъ  услоаш  новая  форма  общества  будетъ 
истиннымъ  звеномъ  въ  общей  цеди  прогресса.  Затемъ  такое  двнце- 
ше  необходимо  вносить  что-нибудь  новое,  еще  не  еущестровавшее,  в 
даже  на  первый  разъ  имеющее  мало  ооотн<Ш1ев1и  съ  обнцномвнннн 
практическими  взглядами  и  стремлешями*  Бели  цель  а  роа(еп(т  еса 
всегда  продувтъ  даниаго  порядка  вещей  и  только  въ  иемъ  нахаднтъ 
свое  объяснеше,  то  цель  а  рпоп  воегда  выходить  иаь  какой-нибудь 
общей  идеи,  которая  всегда  вне  действительрооти,  выше  ея  а  ]|ол^* 
ств1е  атого  является  постояннымъ  и  сильнейщимъ  двигателекь  че* 
ловеческаго  прогресса. 

Изъ  атого  само  собою  ионятво,  что  сдужеше  такой  цеп  должно 
быть  задачею  орранвама»  стоящаго  выше  всехъ  преходянцаъ  1фав- 


0  М1|,  конечно,  бере11%  адаоь  не  восточиыя  общества,  кетфнн  н  вв  »»■• 
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ттчвектхъ  ц^ЙмВ  н  сфрсю|еюй<,  0№9АВЯ1>ща«*&^  ао^голш&у»  и  непре- 
рывную евазь  №  •  оздахеша^1яшмн  эвох^мя  общеоФ^а,  корда  етааш 
бндо  иервое  слово  ево  цивилжащи ,  выиеошаго  .эш  общи  цачала  евоей 
н^односп  язъ  ве'Ьхзь  и^шханШ,  бурь,  часхнщф . увлетваб^  вооеба- 
нШ>  д1ч>]|0!гичесБихъ  увлечшй, — такого  органшша,  въ  воггоц^^шз^  1Щв9&де 
вее1ч>  и  щняш  всего  отра^^илоаь  ва^юдвое  €а||осавнаше-н)хо  вуош^д- 
шее,  настоящее  в  будущее  варода  въ.  его  боавовнбтвр-идеалшм!^. 
фори^^,  тотеоо'ц  государетаа. 

Тшое  служен1е  е^хь  вро1фесс9Вное  дввж^ше,  тавъ  лшвъ  с7реV^Iе^ 
вге  къ  такой  ц%ли  есть  прогрессъ.   Въ  друрихъ  общев«БвелфН]|ъ  ор- 
ганиэхахъ  мн  взе  аам^чаомъ  такой  цЪльвоств  оозваящ,  вроходоп^а^'о 
чреаъ   вею  нсторш  народа;  въ  нихъ  вом^хно  большее  цреоб^^е^о^аше 
эгоистячесЕвхъ  интереекшъ,  вндвввдуальв[мхъ  ввлмядовъ.  ВЕад||(<ь^трвм^ 
лешяхъ  больше  отражштсл  услов1я  мйста  и  вревевв;  квъ  урлшя 
пригодви,  в  то  врв  благопрхятныхъ  обогоятельствакчь,  дда  осущеотвле- 
шя  вфоростепевннхъ  ц&аей  н^  отд'Ьльнвш  эвохв  цивилшвщв.  Обв^ввн 
подняли   евамя  ваавтала  в  труда  лротивъ  феодальвой  1ерарх1и,  во 
только  королевская  власть  сделала  эти  элемштн  оруд|Я]ш  ваще1валь- 
насо   едвяства.  в  гражданскаго  равеввтва,    Католвцвам^ь  соверошлъ 
свое  вшювое  д^ю  и  отшилъ,  вередавъ  дальв^йшее  осуществление 
хрис!паи<я№хъ  началъ  въ  обществ'Ь  не  умирав>ще11у  государотву.  Мадо 
того:   отд']иьння  лица  в  вкъ  ооедииен1Я  въ  ^льшивсхв1|  случаавгь 
ограничаваю1еа  тЪмъ,   ^то  становятся  въ  уровень  съ  днвилиаа1Мев 
данной  эпохи.  Говорить  к<1кь  воп^  ду1шть  кап»  всЬ,  ностуошь  •кодбо». 
веб — вотъ  идеалъ  большвнства;  больше  этого  никто  и  ие  моаветъ  тре- 
бовать отъ  отд^львнхъ  лвцъ,  больше  втого-  они  в  сами  не  вюлаютъ. 
Вотъ  почему  отъ  оби;ества  О  трудно  оащдать  прогреоегаваго  движет 
н1&;  совершенно  достаточно,  если   оно  вбрно  еохранветъ  прздаи1я. 
преш1аго  вренени,  если  въ  нехъ  жаветъ  совнанхе  общей  4*1^28,  если 
это  еоанаше  не  заглохло  въ  борьбе  нротявояолотныхъ  обществен- 
ннхъ  эдеяеятовъ,   эговстячесвихъ  стремленШ,  если  вея  мудрость  не 
сведена  въ  немъ  на  формалшо-д^алектнческхя  тонкости,  если  въ  неквь 
ееть  У0Л01В1Я  прогресса.  Для  общества  ие  только  достаточно,  если  оно 
консервативно,   но  дазке  по  природ'Ь  своей  оно  не  ножетъбюь  ня- 
чЪмзв  другвяъ.  Прогрессивное  движен1е,  вно]едшее  ивъ  оби|еетва,  въ 
бодышшствД  слу(|аевъ  есть  револвщш,  то^есть,  самое  беаилодное  иеъ 


*>  Мы  уп(уг]»е6ляв11ъ  б{^№'  е1ов<^  о(Нце0тв»  не  ць  вовонъ  его  впамвш^  и  въ< 
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веЬж%  жМешй  обцеетм;  то  «е  ярогрессятое  двяжете  вб  правв- 
тельспИк  всегда  есть  реформа  болЪе  елг  мен^ке  ((Агодфтепная. 

Для  отд4иьнаго  человека  еовершевлсо  достаточно,  если  онъ  вь 
борьМ  сь  яякдо!  н  въ  заботахъ  о  своемъ  1сатер1ально11ъ  благосостоя- 
Я1И  сохранять  совнате  о  внсшнхъ  ц^ляхъ  государства  н  нацюналь- 
ностя  въ  той  чястотЪ,  вавая  требуется  для  ястяяно-прогресснвнаго 
двяжен1я.  Еслнбъ  онъ  даже  переступилъ  ва  вту  задачу,  двяжен1е 
впередъ  легко  могло  бн  уклониться  съ  настоящей  дороги  подъ  мл1я* 
шемъ  его  эгоястическяхъ  стремлетй,  и  следовательно,  общество  не 
осталось  бн  въ  выигрнпгЬ. 

Отраненге  своихъ  исторячесви-выработанннхъ  идей,  передача  язь 
рода  въ  родъ  веливихъ  нац1оиальн11хъ  цАлей, — вотъ  истинное  назна- 
чен общества.  Эта  задача  не  тахъ  легка,  кавъ  кажется  на  перввй 
разъ.  Прогрессивное  движете,  особенно  хогда.нащональнняц^Ьли  со- 
храненн  и  поставлены  просто  н  ясно,  есть  не  сложная  и  не  особенно 
трудная  логическая  деятельность  а  рпоН,  умЬнье  дЬлать  вывода  нэъ 
известянхъ  и  освященннхъ  Вовами  положен1й.  Каждое  лицо,  стоя- 
щее во  главе  правительства,  способно  на  это  при  благопр]ятныхъ 
услов1яхъ.  Услов1я  же  эти  совершенно  завясятъ  отъ  общественнаго 
оостояшя,  и  годность  этого  состоян{я  измеряется  именно  ббльшнмъ 
или  меньшимъ  развит1емъ  охранительннхъ  началъ  и  элемеитовъ. 
Сколько  видимъ  мн  обществъ,  которня  останавливаются,  обращая)тся 
вспять  и  даже  гибнуть,  не  смотря  на  то,  что  во  главе  ихъ  стояли 
способння  и  даже  прогрессивныя  правительства.  Почему?  —  именно 
потому,  что  въ  янхъ  утратились  здоровне  охраянтельине  элемент, 
угасло  совнате  нац1ональной  идеи,  что  они  утратили,  такъ-сказать, 
свою  международную  физ1оном1ю,  что  говоря  словами  одного  поэта, 
они  яе  могли  сказать  въ  лицо  всемъ  н  каждому:  $то  я!  Вотъ  по- 
чему охранятельняй  аппаратъ  въ  каждомъ  обществе  долженъ  бить 
гораздо  сложнее  и  обширнее  оргавизаЦ1Н  прогрессивной,  которая, 
собственно  говоря,  вся  можетъ  сосредоточиться  въ  высшнхъ  предста- 
внтеляхъ  правительства.  Если  отдельное  лицо  при  своемъ  появлети 
^на  светъ  не  будетъ  тотчасъ  связано  съ  предндущями  поколешями 
общноепю  сознатя,  если  нравственная  дисциплина  не  пр1учитъ  его 
сознательно  служить  общимъ  целямъ,  если  его  эксшомяческое  поло* 
акете  не  дастъ  способовъ  для  всесторонвяго  развит1я  его  личности, 
а  вместе  съ  темъ  и  для  безкорнстнаго  служетя  общему  делу,  есля 
релипя  не  свяжетъ  его  умственной  деятельности  съ  васшшмъ  нрав- 
ственнымъ  аорядкомъ,  которому  все  обязаны  одинаково  подчиняться,-- 


тштшеки  творш  их  ссматш,  986 

д^Ьло  правительства,  какгь  вредставитедя  прогресешшнхъ  ва1а1ъ,  нро- 
■грано  навсегда.  Вь  таммъ  общес1*вФ  оно  по  необходимости  досяшо 
взать  на  себя  нсиючнтельно  шоицЛсш  обнзанностя,  оставить  роль 
вождя  и  занять  м^сто  часоваго,  въ  ожцдаши  пока  общество  или  рав- 
рушится,  если  въ  иехъ  не  осталось  уже  никакихъ  живненннхъ  на- 
чахъ,  или  обгонитъ  его,  если  общественное  неустройство  вювано 
лишь  временвшси,  случайными  обстоятельствами. 

Бюшевъ,  кажется,   цришелъ  къ  этому  заыючшю;  по  крайней 
жкрЬу  на  дто  указываетъ  то  обстоятельство,  что  онъ  поставнлъ  пра- 
вительство какъ  главное  прогрессивное  установлеше  (сопвЬшСе  (1е  рго- 
ртезвюв)  и  обстоятельно  доказнваетъ  это  его  назначенхе,   какъ  мы 
унидимъ  ниже.  Вь  противоположность  ему,  всФ  остальныя  установле- 
шя  называются  сон8(ап<;е§  йе  соизегуаЦоп.  Сюда  входить  восниташе, 
семья,  собственность,  религая,  арм1я,  судъ  и  администращя.  Но  трудно 
девять,   какое  отношеше,  по  мн^шю  автора,  должно  существовать 
хежду  ролью  общества  и  государства  въ  этой  охранительной  дея- 
тельности. Некоторый  изъ  упомянутнхъ  имъ  установлешй  прямо  ка- 
саются общественныхъ  элементовъ:  таково   значете  собственности, 
семьи,  всЬхъ  ввдовъ  труда.  Друг1а  носятъ  смешанный  харавтеръ,  какъ, 
иапрям'Ъръ,  воспиташе,  релипя.    Третьи  прямо  говорятъ  о  государ- 
ственной деятельности,  какъ  судъ,  администращя.    Бюшезъ  весьма 
ясно  рисуетъ  працитедьство  какъ  движущую  силу  прогрессивннхъ  ^ста- 
новлен1й;  но  чтд  же  является  принципомъ  охранительныхъ  установле- 
нШ?  Относительно  этого  господствуетъ  полное  смЪшеше  пшятШ.  Ка- 
кой институтъ  мы  ни  возьмемъ,  ннгд^  не  выяснено  это  взаимное  от- 
ношеше общества  съ  его  охранительною  и  правительства  съ  его  про- 
грессивною ролью.  Только  въ  главахъ  о  правительств!,  следовательно, 
во  второмъ  том!  становится  яснымъ  О  9Т0  соотношеше  общественныхъ 
ажемевтовъ.  До  ткхъ  поръ  рЬпительно  нельзя  понять,  во  имя  какяхъ 
вачалъ   авторъ   относить  разныя  установлешя  кь  той  или  другой 
группе  Правда,  онъ  обьясняеть,  что  век  они  нужны  для  сохранешя 
различнвхъ  общественныхъ  идей  и  элементовъ:  воспиташе  (куда  онъ 
относить  и  искусство)  нередаеть  изъ  поколЪшя  въ  поколЪще  созна- 
ше  общей  цЪли  и  поддерживаетъ  любовь  и  преданность  кь  ней;  дру- 
пя  установлешя,  какъ  семья,  трудь,  собственность  и  т.  д.,  ниЪютъ  въ 
виду  поддержать  и  сохранить  самую  породу  людей  и  обезпечить  ихъ 
развипе.  Но  почему  именно  въ  обществ!  должно  сохраняться  сознан1е 


*)  По  крайней  м1кр1Ь,  для  яасъ, 
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яацюнальтй  Ц'бля?  Еоть  прип'Ьрн,  что  п^мтвльства  точно  тапё 
ТвАафъ  ебервчь  ихъ  офъ  вс4Ьхъ  бурь  и  коя1е<АК1Й;  какая  евявь  нежху 
еохрАнм{емъ  этч>1г  общноста  со^нвтя  и  сохраявтеиъ  чадмДчесиИ 
породы,  между  сохранен1емъ  челов']^чеокой  породы  и  реашпей,  жап 
высйшмъ  xраните^Ю1^ъ  нравственнаго  заЕОна?  Отчего  вся  эта  еем- 
вупяоеть  нравсгрвенныхъ,  унственныхъ  и  экономвческвхъ  влвмеятт 
поставлена  кавъ  н^что  совершенно  отд'Ьльное  отъ  нрмятелъства'!' 

Сколько  намъ  кнаотся,  въ  изшожете  Бюшеда  вкрался  важннб  ае 
достатокъ,  на  который  мы  уже  намекали  выше:  онъ  $1езнаком1  ел 
германскими  творгями  объ  ббщеетвгь  и  госуда^шпвФы,  Эти  ношпк. 
тасъ  ясно  и  подробно  раэтраниченння  знамен  и1'нми  представвтелаш 
германской  науки,  смешиваются  въ  ум^Ь  разбяраемаго  вд^ксь  мяш- 
теля.  Оо9навая  яотребность  соединить  учешя  объ  обществгЬ  и  гост- 
дарств11  въ  одно  ц«лое,  онъ  дЪлавтъ  это  «корЬе  шитшкппхо,  ч«» 
сознательно;  соедииеше  это  явяяетои  еворг'ке'рбвультатомъ  его  учеш 
чЪмъ  его  верховвымъ  руководяш;им|ь/начаи[тъ.  Ойь  доходить  домвгь 
результатовъ  ощупью,  а  не  всл^Мотв1е  1перхо-«совтишо6  ц%ля.  Баш  бк 
соединете  общества  и  государв1«ва,  сделанное  ^автороиъ,  боло  по- 
сл%детв1емъ  предварительнаго  ^«мъ  «рмрраййздашя,  ^екIЫ^&ннаго  ужл- 
на  сколько  ВТО  водможно  при  ^еэвремеиие»^ -соотоянш^наувн,  1ЛШг 
кими  учеными,  тогда  все  его  учей1е  о'штл^ит,^би^^ям^ю  лтшх> 
и  повело  бы  къ  обяль&гЬйшимъ  реяулмвФамъ,  "!%мъ  теперь,  когда 
класеифшсащя  эта  есть  д'Ьло  'чуФья^1к)^Ае  "^мъ  сознашя. 

Посмотримъ  <въ  самокь  д'кМ,  •чтб'вншло  '«зъ  'ВОдй-  шре^ш&впф 
автора.  Ояъ  говорить  о  воспитоти,  о  «одготовлеихи  ум^твенишъ  сел 
страны,  о  характер^^  втихъ  умственвнхь  еялъ^  >обь  "Общестмвшсь 
зночети  искусства,  о  вначешя  семья,  <  объ  <<9р1«оиввц1и<груда,  о  пр^^ 
изводительннхъ  сялахъ  страны,  "О  вяимаФ'Ь -и 'иоземеяьной  собосве!- 
ности,  о  релиНи, — словомь,  предъ  и1п№  ме*  общ^втво  со  вЛшя  его 
разнообразными  янтереоами,  и  многочясиеянями  органиэттИ)'!  ч1о 
же?  Между  вН1мн  этими  кмшгальшши  пнотт^амя  ^Лт  яявакй 
о11ганическов,  внутре11в6в'<я«язи.  Вое  его  учвМе^обЬ'Охраимюмовеь 
уетановлешяхъ  похоже  не  *  -но*  испняо^научяую  *  морЬэ ,  '*а  'на  щшЛр- 
ное  неречнслен}е  вденевтовф,  'Мвтд!^19рочимьу  иеобхидимыхъ 'Дян  сф- 
хранен1Я  общественннпсь  силь.   Врочвтавъ  е{4>  ра11суй1Двн1е,  чяпМ^^ 
вь  иравФ  спросить:  Да  Вбе  ли  туть  высчитано,  и  дМЬшъ  язь  вв<а- 
сленнаго  нельзя  ли  ттропустить  чего-нибудь?  Д*ло  вь  томъ,  что  аятвр 
не  созналъ  необходимости   посредствующихъ  организмовъ  между  не- 
д^лямымь  и  государствомъ, — организмовъ,  въ  которыхъ  совершается 
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разви<Г1е  1Г  у^^оп^Г^^^ЕКгаоваше  яед^шгых'ь.  Быть  'жожетъ,  въ  его 
укЪ  общество  представляется  понятхемъ,  закяючалтцймъ  въ  себ'Ь  все, 
въ  томъ  ^е^о№  и  государство.  Это,  какъ  ^и  вид^згв,  и  есть  задача 
соц1альной  науки.  Но  для  того,  чтобы  получить  право  говорить  о 
такомъ  общб1&гв'Ь  и  создавать  тонную  науку,  необходимо  выяснить 
значеше  другаго  общества,  другихъ  элемеятовъ,  —  того  общества  и 
тЪхъ  вяемейтовъ,  которые  соетавляютъ '  содержаше  б-Ьмецкой  обще- 
ственной науки.  Незнавае  этой  науки  вредно  отразилось  на  труд*]^ 
Бюшеза.  Вопервыхъ,  между  государствомъ  и  нед^лимымъ,  по  образ- 
Щ1мъ  прёжнвхъ  учен!й  естестивинаю  права,  у  него  н№ъ  нпка- 
кихъ  посредствующихъ  организмовъ.  Всл4;дств1е  этого  вй*  устано- 
влешя  разсматриваются  нмъ  съ  точки  зр-^^тя  индивидуальной  д-ёя- 
тельйости.  Чтб  нуакно  для  человека,  чтобы  действовать  въ  государ- 
стЛ7  Нужно  быть  богатымъ,  доброДЪтельнымъ,  здбровымъ,  и  т.  д. 
Все  ёИо  отв^тк  давно  изВ'Ьстнкге.  Но  какая  роль  общественныхъ  ор- 
ганнзм№ь  по  отношевзю '  ко  в(уЫъ  этимъ  задачамъ,  сравнительно  съ 
ролью  'государства?  Есть  ли  и  должны  ли  быть  дти  организмы  и  эле- 
менты? Эти  вохУроеы  не  р']^тены  и  даже  не  затронуты.  'Вотъ  почему 
авторъ  гофрить  о  религ!и,  но  не  говорить  о  церкви  и  отноП1ен1и  ея 
къ  государству,  тракту^тъ  о  собственности,  "но  "нисколько  не  затро- 
гявабтъ  Бонр1оса  о  разлвчныгь  общественныхъ  классахъ,  и  т.  д.  'Все 
у|Нбго  ос№ется  въ  сфе|1%  Ч)Т^№ченно-йНдивидуальной!  Штъ  сомв']^- 
нш,  Чп-о  но  каждому  изъ  оТ^№л^№1ъ  устанонлешй  въ  его  книг%  вы- 
сказано много  в'ЬрныМъ  и  даже  1М1уб№гхъ  за1|АчаН1й.  Но  всЪ  эти  за- 
1гЬча:шя  не  нмФютъ  между  с<)б<)^йнёббходим6й  связи, 'и 'читателю  ка- 
жетсм,  что  они  попали  сюДа'Шй;^  зй^е  случ&ЙНо,'какъ  и  установлешя, 
которы:къ  они  касаюгтся.  ОТсЮ^а '1!№рйС1ЁдГ№ 'небПр^:п^ебНость  понят1й. 
Заходтъ, '*цанрнм%ръ,  бажн11й  ^вспфо^  ^бъ  администрац1и,  и  'авторъ 
не  касается  вопроса  о  оамогуйравЛёй1и,  ^'сла1бо  и  '(;мут&о  охгред^ляетъ 
значен1е  важ^йшй^ъ  элембт№въ,^к№ъ,*'ЁШ1ри11^%ръ,  ^бщнни,  ничего 
не  говорить  о  землевлаД%1Ли'1^к'ь  1колитв>9^ской  1сил%. 

Вс^(Ьдств^е  этого  ёго  чйз^й!^  ^б)56(Я!Вбйностй,'н  претш 
поземельной,  вышла  неполная,  а  въ  нЪкоторыхъ  отнопгешяхъ  даже 
иея^рная.  Трудно  заподозрить  'абТбра  Въ  ощхалистическихъ  стрем- 
ленЬг^ъ:  онъ  на  каждомъ  шагу  бпровергаетъ  положетя  этой  школп. 
Его  мн^Ьшя  о  свобод'Ь  (I,  стр.  247  —  295)  представляцутъ  одну  изъ'луч- 
шихъ  (йуЬнокъ  этого  необходимаго  условия  челоВ'Ьческаго  развитая. 
Ирито*ь  йнсатель,  ис1одящ1й'1йзъ* свободы  воли,  конечно,  ничего  не 
можетъ  имЬть  общаго  съ  этими   мрачными  ^блужденЫми.  'КСежду 
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т^Ьмъ,  онъ  по  отношени)  къ  доае]1ельво&  собственкостн  дмоднтъ  штп 
до  тЪхъ  же  внводовъ,  до  какюсъ  дошедъ  Прудонъ  шь  свощхъ  лервыкь 
менуарахъ  объ  Э!Б011ъ  дредметЬ.  Не  говоря,  что  ^  собственность  есзь 
краяьа'',  онъ  проводить,  однако,  рЬзкую  черту  между  поземельною  ш 
дввжимою  собственностш  и  старается  подчинить  все  это  нонипе 
одной  иде:Ь  труда.  Если  иы  останемся  на  почв'Ь  индивидуализма  I 
пр1ймемъ  трудъ  за  единственное  мирило  чедов^чесвнхъ  нравъ,  т 
пожалуй,  выводы  Бюшеза  покажутся  верными.  Челов^^къ — еобствев- 
нихъ  на  столько,  на  сколько  его  свобода  можетъ  выразиться  во  нкЬш- 
немъ  М1рЬ  посредствомъ  труда:  вотъ  его  исходная  точка.  Посно^ 
тримъ,  къ  какимъ  выводамъ  онъ  пришелъ  на  основаши  этого  поло- 
жешя.  Нужно,  говорить  онъ,  различать  право  собственности  отъ  властк 
проистекающей  изъ  влад'Ьн1я  (ропуохг  с1е  ро88е$81оп).  Цраво  собствев- 
ности  есть  право  прирожденное.  Общество  его  признаеть,  нокровв- 
тельствуетъ,  но  не  создаеть.  Оно  связано  съ  челов'ЬБОмъ  подобно  ею 
способностямъ ;  это  такой  же  аттрибуть  его  личности,  вакъ  самое 
стремлете  къ  общежитию.  Власть  влад'Ьшя  совершенно  условна  I 
есть  законодательное  установлеше.  Право  собственности  стоить  выше 
влад^н1я,  посл^Ьднее  всегда  должно  уступать  первому,  хот^  до  на- 
стоящаго  времени  происходило  противное.  По  общему  правилу,  вла- 
д'Ьше  оканчивается  тамъ,  гд'Ь  оно  начинаеть  вредить  1фаву  собствен- 
ности. За  этимь  пред^омь  оно  перестаетъ  быть  ращональннмъ,  С1фа- 
ведливымъ  и  нравственнымь.  Предметомь  права  собственности  могуть 
быть  только  продукты  личнаго  труда  или  продукты  труда  чужаго. 
полученные  посредствомъ  обмана.  Влад^ше  можетъ  простираться  ва 
все,  что  можетъ  быть  подчинено  могуществу  челов']^ка  и  санкщи  за- 
конодательства. Изъ  всЬхь  формь  власти  оно  самое  живучее,  наиболее 
предпршмчнвое,  наименее  доступное  къ  ограниченш.  Многое  уже 
изъято  изъ  его  власти,  по  крайней  м^Ьр^,  у  наибол']Ье  цивилнзовая- 
ныхъ  народовъ.  Рабы,  жены^  д'Ьти,  большое  количество  обществев- 
выхъ  должностей  уже  ограждены  отъ  его  жадности.  Но  самая  боль- 
шая и.  важная  половина  д1и1а  еще  не  сд'ккана:  это  задача  будущаго 
законодательства. 

Это  положеше  не  вЪрно  ни  исторически,  ни  юридически,  и  нако- 
нецъ,  не  согласно  съ  выводами  самого  Бюшеза  о;сносительцо  другигь 
правь  человеческой  личности. 

Вопервыхъ,  право  собственности  не  составляеть  прирождениаго 
права ;  оно  вм'ЬсгЬ  съ  т&мь,  что  Бюшезь  называеть.  влад^шемъ,  есв» 
дродукть  исторической  жизни  челов'Ьчества.  Первоначально  не  суще- 
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упавшю  даже  смм/  дат  вбовша^в^  мюго  локяш.  Не  'вд$(вая4сь  в« 
|||м1ва  шгоогрвшшя,  ма  м^меа!!^  прмл^Ьдять  вфо  даже  по  йсФ0р1Я  рус- 
йшго  Ирма  ^).  Въ  древности  не  было  някахого  обцагч)  наименойан!^ 
для   обо8на11ени[  права  еобственяостн.   Чтоб^  выраяпь  принадлежа 
ЕгоеФь  «зв'ЬеФвой  вещя  лицу*'  въ  собстенноеть ,  упо1фббляли  пратажа- 
гедьныл  имена  и  м^тешсеша.  Часто  мнвпе  собственности  боло  озва*^ 
чиеяо   яаимештипями ,  вашютвовавннш  от%  споеобою  ед  прюбр^- 
тёпш:  жребШ,  д^Ьди^яна,  олива,  купля,  прякуЕП^,  промяселъ  и  т.  д. 
Следовательно,  каждая  вещь  «вятвалйёь .  непосредственно  только  съ 
однимъ  ляцомъ  и  ИНОГО'  уже  съ  ОДНИМИ  или  двумя  псясол^Ьпжив  (ОФ*- 
1НШЦ   хЪдичта).  Идея  же  полной  -шслАдетвевяой  прняа^длежное'га 
не  срану  вправилась  «ь  яятЛ  и  ионяпяхъ.  Ороиекедило'ИФО  о^иофя 
потону,  чзю  идея  аа&|Адствекностн  •  2Ц1И.  бродячемъ ,  переходштъ  со-' 
етФЯшк  общесива'  не  норла  получить  надле9вая1^аго  ра8вйТ1д  даоке  по 
оггношёнЬо  1№  дшжамнмгь  преднепнигв;  а  тЬжь  болФе  въ  вовемельной 
бобствеииостя.  Во1*ь  ио^гшу  понятие  потомственнаго  владШя  всегда 
ШфажалФсь  кавииъ^^вибудь  слово»»  дополнительжЕШъ  къ  охшу,  ко^ 
торое  оввачаяо  прииадлежност!»  вещи  лицу.    Въ  №с1Ч)Ящее  время, 
когда   челов-Ьв»  ек4жет^:   „это  вещь  моя "",  никто -не  свроситъ  его 
лотомотненно  ли  она  яринадлеяштъ  ему.  Прежде,  при  шаткости  юр»* 
дпееааго  бнта,  необходимо  бмло  точно  обозначить  эту  нотомствепиую^ 
лринадлеввношъ:  такъ  говорили,  что  вещь  куплена,  продана  въ  дернь, 
вь  н1жъ,  бевъ  впкуна,  бевъ  отмены.  Древв1й  пр)обр№атель  собствен- 
ности вцражалъ  вь  актЬ,  что  оиъ  пр1обрЬлъ  ивв^стиуо  вещь  себ'6 
и  окимс»  д1ьти^мг  апгь  такого-то  лица  и  дп^тей  еш,  а  нродавецъ 
говорила,  что  окь  уступили  ее  во  свашш  дптьтц  такому^о  лицу  и 
ею  д%тлмъ.  Тол1>ко  въ  таК4УМ^  случа-Ь  установлялось  яонят1е  о  пр1* 
обр'&теяга  и  отчуждея1и    имущества   И9ь  потонетве&на1ро   влад^Ьн1я 
одпмго  лица  въ  потомственное  влад'1Ьн1е  друга1Ч).  Оь  бблывнмъ  еще 
трудомъ  утверждалось  пояят1е  наследственной  собственности  по  от- 
ношенш  мъ  1Юза1ельному  владАнЬо.  Зд^Ьсь  это  понят1е  вес^а  долго 
ввражалось  оноиани,  обоюачаввшми  исключительно  физическую  власть 
яща  надъ  вещью ,  — словами ,  между  Еоторш1и  владпть  им^ло  еще 
иаибо^^Ье  обпЕИряой  смнсяъ.  Ин€1гда  увотреблялось:  „сид'Ь1ъ ,  держать, 
вЬдать^  —  В11ражея1я,  Д(яса8цвающ1я  только  фактическое  обладан1е 
вещью,  а  не  полное,  то*есть,  наследственное  право  собственности. 


')  Въ  вновь  0ФШ»шев1и   ок.  д^воежо^^ыя  ^юлчлтж  аокрЁввсо  аро«еооора 
Н<вО|«|у1^  въ  Йотов*  Рое.  Гршцд.  Зак(№.  т*  II,  стр.  11в  и  рл1^д. 
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И«огМ|.  шь  ооф^еншмях  ио  ошощшю  кь  тоэдмелыщй  собетветюсяя, 
уцотребдсядись  совершевао  ч^стш&я  вцраякешд,  ущаанвавипд   тожыю 
ца  трудъ,  вакъ  на  единствешую  связь  извАстоаго  7Ч|№тка   съ  его 
вдад'Ьлвдемъ :  фшъ,  нааримфръ,  аахать  землю,  косить  лугъ*  ловнхь 
рыбу,  рубать  д^соь;  другаго  сшкела  не  ин'Ьетъ  известное   ввраае- 
ше:  „куда  ндугъ,  ооха,  сердъ,    коса,  тошоръ  мюлл''.  ВсхМспве 
этого,  в)1раже0ш,  отвосввипаед  жъ  поземельной  собственнося,    ван- 
болфе    нуждались   въ  разныхъ   доподнеюнхъ   и  распросфраненыоъ. 
Можло  С1(а8ать,  что  до  ХУШ  столАтш  она  н  не  нолучнла  должно! 
онредАленвостн.  Вонервнхзь,  владхьнк  навсегда  осталось  В11ражеа1рмъ, 
обовначавщнмъ  это  н|М№о;  хъ  нему  сь.  течешемъ  времевн  щиютанля- 
днсь  разння  внражошн,  дававвин  этому  фахтячесвоху  обладанш  зна- 
чеше  нрава  юрндичеснаго.  Прежде  кь  жалованшаъ  1рамохахъ  обо- 
значалось тольао  нрззо  влад'Ьльца  продавать  овон  оела  и  оспатть 
щхъ  сврнмъ  д'Ьтямъ,  кавъ,  напрнх^Ьръ,  въ  н^^оторшгъ  автахъ  2.У1  я 
ХУП  уже  стол,  мы  ветр'Ьчаенъ  сл^ду1)Щ1д  внражешя:  „а  пожаловала 
есми  слугу  своего  Дмитрщ  Ивапоэа  ешш  Мнрославича  т^Ь|№  еелона 
и  деревнями,  въ  нровъ,  ему  н  его  дЪтямъ;  волевъ  Дмнтрдй  и  его  дкп 
то  село  н  древни  ному  дати,  и  т.  д."".  Въ  оослАдствш  право  вове* 
мюльцой  собствэнвости  обозначалось  внрвжошемь:  владДше»  съ  нриба- 
влэ|щем^:  01'ьчное,  вечное  я  потожтвенное,   ве&рем&нпие,  невожоле- 
б|М1ое,  9лад&ше  въ  родъ,  въ  в^Ьхи  неподвижное.  Сл^Ьдовательно,  ела- 
д^ьше^  то-есть,  фактическое  обладаше,  или  то,  чтб  Бюшезъ  навввяетъ 
роз8е8а1дн,  оставалось  основными  термвномъ,  обовнаиавшшоь  право  соб- 
ственника, и  только  развита  №оиомической  живни  и  развитк  юрцди- 
ческилъ  понятШ  прибавляли  въ  атому  термину  выражешя,  болДе  со- 
О^э&тствоэ|шопя  незыблемости  этого  к^рцдичеокаго  института.  Слово 
^бственность,  въ  настоящеиъ  его  смнсл^^,  употребляется  тошно  ез 
времейн  Екатерины  II.  Та||имъ  образомъ,  шремельная  собственное» 
дШстэнтельно  есоъ  законодательное  у^жжденхе,  но  раа9НТ1е  ея  тЬсяо 
связано  съ  развнпемъ  самого  общества  и  его  поняти,  то-еоъ^  съ  за- 
конами прогрессивнаго  дввжшя  обв]^еехва.  Бяшезъ  вввдаеть  въ  1рг- 
бую.  ошибку,  нредполагад,  что  успехи  общежнт1«  ослабляют»  аначевк 
этогр  учреждешя.  МнАше  это,  р|^д&ляеви|е  не  одмшгь  Бшвееохъ, 
нроистекаетъ  изъ  того,  что  мыслители  эти  принимают^  оцш$ите9$к 
сфв]^  правь  за  ос^мблецАе  са^го  ма;гг  принципа^  между  т&мъ  исторк 
доказЕХваетъ,  что  это  не  только  не  одно  и  то  же,  но  что  оба  момента 
ваходятся  между  собой  въ  обрашомъ  опюшевЁи.  Завоводательство  очи- 
щаетъ  сферу  правъ  от^  постороняихъ  примесей,  вредно  отражахяЦихс< 
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9Л  государстаевшмъ  стро'Ь,  но  за  атшь  е»щшджс^  ниш.  д^йрапштедь* 

Ш1мъ  стДснешдмъ  сд'Ьду^тъ  бод'Ье  гЬсное  соединеще  съ  лщомъ  вла- 

д^Ьльца  того  чтб  осталось,  то-есть,  усшгеи1б  П1«нцщш.  собственности. 

Строган  римсвад  собственность  ввщ>итсвая  не  была  свободна  въ  стро- 

гомъ  екнслФ.  Долгое  вренн  римское  право  не  знало^  нанрнн^Ьръ,  зав^т 

щашя,  я  это  несвободное  состоаше  собственности  совпадаетъ  съ  сильг 

н^йшими  правами  отца  на  свободу  и  жизнь  д'Ьтей.  Ограничевое  этого 

нрава  повело  кь  освобождению  собственности  отъ  стЬсвещй  8(г1си 

]иг18.   Средше  в'Ька  давали  землевлад^шю  самня  обширный  нрава; 

оао  было  едянственннмъ  исто11никомг  цолвтнчеедшхъ  правь;  съ  нимъ 

бнди  соединены  юстицш,  законодательство,  админнстращд ;  оно  делало 

феодала  не  только  обладателемъ  вемли  и  еа  плодовъ,  но  и  отдавало 

во  власть  его  все  васелеше,  находнвшееса  на  его  почЛ,  Вв  смотра 

на  это,  феодальная  собственность  яе  им^етъ  првзнавовъ  иолвой,  не<* 

ограниченной  собственности.  Въ  принципе  вся  земля  нринедлежнтъ 

корояю;  владйлыщ  получаптъ  ее  отъ  него  или  яешосфедстаенно,  или 

иэъ  вФорыхъ,  третьвхъ  и  т.  д.  рукъ.  Двнжеше  ея  несвободно:  она 

нрнннмаетъ  ненодвнжяую  форму  майоратовъ;  поэтому  она  неотчужг 

даема;  устанавливая  крЬпостное  состмм&е  и  рабскую  завжжмость  для 

дру1*ихъ  влассонь,  она  сама  на  нредставляетъ  никаавдгъ  нрнана^ою 

еамостоательности  и  свободы.  Государство  отняло  одно  за  другнмъ 

вс^к  феодально»  права  и  собрало  ихъ  въ  руки  воролевекой  власти;  она 

етпсиило,  следовательно,  1фаво  землевладЪшя,  оно  ввело  въ  сферу 

ноянтмческую  другЕе  элементы  и  дало  имъ  равяш  права  съ  зшде* 

влад'Ьн1емъ;  оно  ввело  эемлевладЬше  въ  сферу  частяо-ввономичеаБнхъ 

отмоа1Ш1й;  Чт5  же  изъ  этого  вышло?  Проигралъ  ли  .отъ  этого  црнн- 

цввъ  поземельной  собственности?  Напротявъ,   унн^тодмзе  иосл^д- 

иихъ  схЬдовъ  феодальнаго  порядка  въ  ХУШ  ст.  сонрюождалось  про- 

возглашешемъ  истинно-незыблемаго  права  собственяосга  со  ве^Ьмн  его 

Ч^нзнавами.  Эти  признаки  состоядн  въ  независимости,  въ  равном!1^ 

иравЪ  дЬтей  на  наследство,  въ  свободе  завещаиоя,  въ  нраве  отчуж- 

дев1я  и  т.  д.  Росоя  не  анала  феодализма,  но  нсторхя  поземельной  въ 

ней  собственности  нредставляетъ  аналогически  явлешя.  Мы  видели, 

что  сббстаенаость,  какъ  неотъемлемое  право-  какъ  нстинно-юрндичеевШ 

инетнтутъ,  установилась  только  въ  ХУШ  ст.;  самое  слот  укрепилось 

у  насъ  только  въ  завонодательстве  Великой  Екатерины.  Древняя  Роо* 

С1Я,  въ  особенности  Московская,  держалась  на  владеши.  Между  темъ, 

кав1я  обширныя  права  давало  это  владете!  Отбить  прочитать  акало- 

ванныя  грамоты  не  только  монастырамъ,  но  и  частнымъ  владельцамъ, 
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чтобъ  убедиться  въ  втомъ ').  „На  бснован1И  этихъ  граноть,  говорго 
Неволвъ,  11оземел№нй  влад^лецъ  получалъ  мяопя  права  деряи1Вной 
власти  и  становился  въ  своей  вотчине  какъ  бы  княземъ.  Ч^^къ  бвл 
КЁязья  вообще  по  огаошенш  »ь  свои»»  вотчивянкь  влад^шямъ,  тЪа 
дрался  на  основали  жалованной  грамош  частнвй  вотчиннквъ  но 
отношетю  къ  своей  вотчяя^Ь.  Овъ  подучалъ  правительсувенную  власть 
вадъ  лицами,  жившими  на  его  вемл^.  Онъ  делался  судьею  нхъ  не 
только  00  д'Ьламъ  гражданскимъ,  но  и  по  д1к1амъ  уголовянмъ,  исвло- 
чая  д^клъ  о  воровств^Ь,  равбоЪ  и  душегубстве,  которЕШ,  ввроченъ, 
иногда  также  ему  поручались.  Всл%дств1е  всЬхъ  этихъ  правь  овъ  со- 
вершенно, или  ббльшею  частью,  освобождался  взъ  подведомственности 
местному  начальству  и  поствляяся  9ъ  вепосредственную  эаввсниость 
етъ  внязя;  чиновники  княя0еск1е  не  имйли  права  въ^вжать  въ  его  вот- 
чМу ,  чтобь  отправлять  вд^сь  каюя-^либо  д'кйств1я  своей  властм^ .  Не 
смотря  на  шаткость  и  неопред'к1еннос1гь  правь  владйльцень,  обьемь 
йхь  постоянно  расширялся;  можно  скааапь,  что  въ  м1ре  авононнче- 
№тъ  и  юридическихъ  отношешй  прочность  нрава  обратно  прояорщо- 
нальяа  его  обширности  и  неопре/сЬлевности.  Отсутствие  поземел>иой 
собственности  въ  истииифмъ  смосде  етого  слова  не  помешало  одввво 
вю^сЬльдамъ  пряооединить  кь  владев!»  землею  владШе  крестьввамв, 
у<№ановвть  крепосшое  право  для  другихъ  въ  то  время,  жахъ  овв  еамв 
со  вб^мъ  своимъ  имуществомъ  находились  въ  весвободномь  отоше- 
И1И  къ  росударству.  Первой  шагъ  къ  опредйдениой  аоземельво!  соб- 
ственности, въ  освобождеваю  вдад^льчесваго  сословия  совровождажся 
иервшга  ионытками  ослабить  крепостное  право,  то-есть,  кавь  бы:  огра- 
В1№1Ть  згу  соботвепность.  Но  ясво,  410  тутъ  дело  шло  обь  оц|1е|д:е* 
л1»и1и  ноняв1я,  ввделеия  взъ  него  несвойственннхъ  ему  эленентовь, 
а  где  начало  01фе;г1^лиется,  выясняется,  тамъ  оно  тотчаоъ  ставоввтся 
более  прочнымъ.  Креиостное  право  постепеяио  ограничивалось,  саге- 
тяяос1Ь\  каждое  царетвовате  вноеяло  что-нибудь  для  ограждешя 
крестьявъ  огь  проиввода  владельцежь ;  но  кто  скажетъ,  что  государи 
имели  въ  виду  ограничить  самый  оринцниъ  поаем&аной  собспен- 
яостй?  Навротивъ,  каждый  ударь,  навесеннвй  крепостном?  праву, 
шйсъ  би  все  больше  и  больше  уврепляль  начало  собственвоств.  Ивачв 
и  быть  не  м(»рло.  Крепостное  право,  печальное  и  вредное  явлевк», 
вндванное  ш  поддерживаемое  столь  же  вечальномн  услов1ямв,  от!Ц[»в- 

*)  См.  наприн'Ьръ,    А.  А.  Э.  т.  I.    Лв  44  ж&юв.    гран.  Вел.  Кн.    Вас.   Вас. 

Марьи  Коинипой  и  сыну  ея  ведору;    ГЬ.  №  46  Ивану  Пепяиипу,  №  45  митро- 
полита 1оны  Андрею  Аеонасьеву,  в  наеса  других!». 
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вадо  постоянвшй  и  легалпй  доетунзь  вм'Ьшюедввтву  лрюпепссм 
и  адмяистращя.  Геяерадъ-губврнатары  и  рубершюери  оба^анн  йвди 
с110Фр]юь,  чтобн  оомЪщяжи  омпвсжк  обращалюь  съ  своша  вресогьа* 
ваши  V  не  разоржт  яхъ.  Расточкве^ьность  и  жееаювое  ебращевк 
ве^га  въ  опев^Ь,  »  т.  д.  Мн  не  станевсь  вкстатнва?ь  вд^сь  жуЬ  еш 
м4крн,  жевсявШ  еознаеолед,  что  есп  суп^ествввади  ограввчеш  дог- 
зеиелънсй  соботвенвоети,  то  именно  со  сторонн  или  во  цовсАу  вр4к 
поствалч)  орава.  Никто  ив»  оерхоаныхъ  людей,  целагаехь,  шд  еванепь 
сонн^ватьея  въ  токъ,  что  тниптоикеше  атого  нрава  будетъ  нв^ть  до^ 
сд11дств1екъ  прочное  уетановленйе  и  утверждеше  вачалъ  «кого  необг 
ходимаго  ннотятута. 

Такимъ  обраао«ь,  лоехепеяное  ограиичете  того,  что  Бюшевсь  ]9аг 
знваетъ  пвсеешсй^  по  указатамъ  исторш  тЛетъ  совершено  не  <го 
значеше^  жажое  окь  ену  придаетъ.  Это  огранлчеше  еска  носл^девв^е 
постосннаго  ввщснен1я  и  разд'Ьлевк  эвсшоннческихъ  н  юрвдическнхъ 
ноняпй  съ  одной  стороны  и  лрогреесавнон  д'Ьятельвости  гоеударогаа 
кь  вндахъ  евободн  н  благооостоятя  масон  гражданъ — сь  другой. 
&ь  этомъ  отношети  (праничен^е  испятывала  не  одна  ноземельнал  соб- 
ственность. Не  говоря  уже  о  поотшеяномъ  уничтожанга  рабетва»  ког 
торое,  впроченъ,  но  теорДв  Бкяввза  слАдуетъ  отнести  въ  раврадъ 
владптй},  мы  зиаемъ  законы  вротивъ  ляхвенныхъ  процвнтовъ,  нропшь 
обращетя  въ  продаже  вреднюъ  предметовъ,  массу  подщейсввхъ  нот 
становлешй)  норяируюв^ихъ  д'Ьятелввоеть  гражданъ  въ  видакъ  общаво 
блава:  чт5  же,  и  это  будетъ  ограничешемъ  принципа  собсгаенвоств? 
Необаоодимо',  лакоим^ь,  соглавнпса,  что  важдае  правильное  и  заков*^ 
вое  ограничеше  есть  оиред'Ьлете,  впдсиеше  принципа,  а  тавое  В1Ш(> 
неше  необходимо  ведетъ  въ  его  увр^Ьиешю. 

Дал^е  Бюшезъ  совершенно  нввевепатеяьно  спнтаетъ  право  ообг 
ствеиности  прирожденннмъ  правожь.  Оно  образовалось  точно  такъ  вю, 
кавъ  и  то,  чт5  онъ  называетъ  влад'Ьшемъ,  вм'Ьст^  съ  раввят^емъ  эвог 
воиическихъ  и  юридичвскихъ  поняхШ.  Будь  ооо  прирождеввюе  щ^аве, 
какъ,  наприм'Ьръ,  жизнь,  оно  было  бы  мыслимо  вн4  общежвтая;  ваг 
противъ^  появленк  его  необходимо  требуетъ  столкновешя,  по  край*- 
вей  мЪрЬ,  двухъ  лицъ, — другими  словами,  ооо  не  мвслимо  вшЗь  обт^ 
ства.  Трудно  понять,  вавимъ  обравомъ  Бж«1е8ъ,  съ  такою  яеноспю 
довазываюпцй  невозмоашость  осуществления  и  раавшпя  яанва,  наука, 
враветвенности,  свободы,  правъ  я  обязанностей  ютк  общества,  д^ 
лаетъ  такое  исвлючвн1е  въ  пользу!  самаго  серюзнаго  иаъ  нравъ.  И 
движимая,   и  недвшквмая  собственность,   и   влад^Ьше  «(^мюовалвеь 
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«ь  обярпяАи  н  не  вцртгъ.    Но  о6р«зоаавк  яхъ  паяагась   одшяре* 
«вшю  в  на  рапш»  1фвважъ.  11е|по«тшаО|  накрим^Ьрь,  вашшода- 
гаьепа  не  внал  раияш  желщ^  дмзтнш  и  •ввщвяшююю  еобсшмш 
шопкт  шшвтю  нотону,  «о  октктше  юрццгаеешЕсь  норкь 
V  ту  н  другуо  годъ  сов^шевио  одвнвкояШд  усювв.  Но  сь  пер] 
«№В1в111е11Ъ  вякякь  бн  те  ни  бвм  нормъ  на^ганаетъ  вшенакься  ри- 
1№ве  хежху  тою  я  другою.  При  огонь  понятно,  что  прежде  ноега 
ввнсявлобь  похожеАе  еобств^пгоетн  двшкиной,  бу|агохарв  тшшу  об- 
стожельсашу,  что  она  требовала  неньше!  етротсп  н  0IIред1к^ев■е- 
ети  юриднчеевня^  тиршъ,  бевь  когоршъ  не  н«рла  обойдтпсь  соб- 
ственность дввжиная.  Тань,  напрт1']Ьръ,  первонача^№НIIе  сшособк  нрь 
обр1юе1Ёя   н  уврАплешя   правь   ногля   удовлетворительно    соужяп 
«гольжо  вь  <^1^^Ьлвахь  относителшно  движнмтш.    При  отсутств]я  юеьг 
неняости,  св«д4телн,  торжествшшая  передача  вещя  иэъ  рукъ  въ  рун, 
прмпевеше  рвзншсъ  свящеиявхь  форнулъ  бнлн  едвиственвння  ав- 
то, утверждавянин  за  пюуиателемъ  его  нраво.  Бевь  оокя^Ьиш,  анв 
боли  хоекаточш!  нри  вупл^  и  продаж!  предметовь  двяжинвхъ,  т 
не  могли  удовлетворить  услошЕнъ  собственноети  ноашельной.  Двв- 
жнняй  нреднеть,  нкЬя  большею  чаотаю  определенную  форму,  жат 
аяхветь  бвпь:  узяаиь,  отднчень  отъ  масса  другижь  иредметовъ,  слА- 
доптяьно,  налнчмость  свидетелей  ножеть  служить  достаточпо»  п- 
рашпек  яодлинностн  этого  акта;  да^Ье,  если  эта  движимая  вем(ь 
4^удетъ  илатье,  сь-Ьепше  припаев,  обувь  и  вообще  лредметв,  шм|ио- 
жащм  вюмедленному  или  постененвону  уничтояювю  не  далДе  иахь 
нъ  течеше  одного  повод^шя,  на  памяти  у  людей',  бцвпииць  свидЪ- 
твяопг  иупли,  во8ножвость  процесса  соннительна ,  *— сяЬ довательмв, 
самое  право  влад'Ьльца  достаточно  обознвчено.  То  же  самое  мож» 
евавать  и  относительно  преднетовь  употребляеннхь  и  не  иекреблае- 
мжхь,  навь,  наирнмЬръ,  волотпя  и  оаребряиня  вещи.  По  своей  р^Ьд- 
яости,  особенш)  въ  тЪ  бкдвня  и  грубый  вршвна,  они  тотчась  спво- 
витои  явв&еинвмн  всЪнь  сос^дямь  и  даже  целому  оиолодку,  ислМ- 
ойпе  черо  влад'Ьтае  ини  даже  яри  переход'Ь  яхь  таъ  поашйшя  вь 
поиод4н1е  достаточно  обезиечнвается  общшвв^стностт  и  удобоувва- 
вавмост1ю  ихь.  11о  но  отмошевяю  въ  новемельнок  ообетвенноети  вуа^- 
ин  'болФе  сложяш  усломя.  Гранмцв  иовемельиаго  учаспа  должин 
бять  ощ^ед^енн  №  точмоспю;  «Ёаче  влад&юць  всегда  будеп  вь 
опасяооти  лишиться  части  евоихъ  владЪшй  мь  пользу  недоброоов1ст- 
^№хъ  сосЬдей.   ЗатФшгь  единоврененнаго  опред^^игешя  этихь  гравндь 
недостаточно:  неаювне  внавн  могуть  бспь  ноиорчшн  времевенъ  ил 


^зтАщджщ  въ  «юбеаносФв  ш/л  перекодЪ  ушства  о(1ъ«1ща>п  д^Ьп!», 

мало  еще  знажохнт  ю  евошш  шшлжквхжшш;  свщЬвхи,  ^«шввшше 

70ЛВШЯ  сдЪлцц  1М1гуп'умре1»  ил  ;цмве  шабаяь  эп  гршпцн,  такь 

■авь  по  хмпвершенстау  межевшго  д^ша  онА  ^9|НА4Ь^шш^сд  ари&швн'- 

1гепао.  ПовбИедьвий  ушиячжгц  особен»  обвшрвяй,  ао  остшшеяъ  в& 

укй  такого  асваго  я  раад^кльваго  ]1ред€пмыев{я ,  кееъ,   ямршйртц 

9лштля  цЬш»  или  оеребршпш  вава.  Вод  ирецздура  оютест-сшполи- 

чвакшжъ  акговъ  шжвгь  обевпечшъ,  н  те  не  всегда,  аютЛааь  кш- 

дЬпе  аа  одшшъ,  шаго  двума  дмимАваани.  Еавъ  би  яи  били  шр^ 

жествеввн  формн  и  обрсдЁц  въ  род!  аа||еда1и  1»|бн  ванли  али  вгйтвк, 

овв  не  устоать  передь  диств1ешь  времевн,  явдобраоовЪстяоспю  а 

аа/бывчввоспю  лАдвй.   Нужш,  сл^Мователию,  усшЛяя  шцсьмвиепц 

юрижняесжаго  аанва  и  формъ,  кевюваго  дйда,  сущфвай  оуганюащш, 

чяобы  долшнмь  обрааов1Ъ  обеаие^щдгь  ^ирава  вжадАлыю^  Ваг1ш  паюиу 

«виммыиш  еобетвенюсвь,  хавъ  офдФльннй  .  1>рцдичеоай  жштпугъ, 

«идЪлаетеа  тлА  друшхь  видов»  оебствевностац  я  иЕД^лев1е  4авР0 

жронсходщъ   иодь    влпеяъ   иоетоанваго    раавипа    юрядагаеовпп 

нсфйъ,    чт5  и  падаю  иоводъ  пвсателджь,  лрннияашцяяъ  врячаяу 

за  елМеФВ1е,  сшшть  ее  ооздашекъ  8аяаяода<гальс1ва.   Заблуждоше 

9М  нроисходитъ  ияешю  О09ому,  что  на  раавнтаа  я  вндДште  пова- 

яеяыпй  собегававосп!  сильно  вллло  раввитае  вфщмгаееЕШЕЬ  пешшй, 

аюишвшнжея  вь  вовднЬйиоя  ясворваесшя  эножи  и  чаого  да  тлшашь 

тшвшкъ  еще  людей.    Эюму  общеяу  правилу,  «о  повемажиая  ооб^ 

сгвевяосхь  'разввлаоь  повдн^  двяжнмой,  ве  щотжвор^пягью  об- 

ехоофельетво,  что  наот  народы  звали  ее  даже  въ  п€ф1одъ  0Фйутств1а 

псиюввосп;  нащогвяъ,   вто  даже  подхргЬяллетъ  наше  воложевае. 

А^  ■абеоыввяБ  государогвахЪ)  въ  родА  гречесввхъ  республивъ  и  и^ 

вавачааьяап>  Рвка,  гд'Ь  хаа|днй  вючовъ  ваяли  яогъ  бшгь  амгкяш» 

виадону   граждажяну»   даже  еаовееяогсш1вод|нческ1е  обряди  яоглё 

бвси»  оевврпюннно  доежа^ява  Д4Ш  оовершев1а  в(Аяъ  .сд'Ьловъ.  Но  вь 

егравахъ  обшарннхъ,  яавъ  .новнд  гаеударстаа^  гдЬ  долгое  время  вЬ«ъ 

воввожнооп,  а  часто  и  веоблодияостя  аиред^дята»  срааици  участн 

вовЪ)  гдЪ  вародовас&1ев1е  долго  ве  яожетъ  внйдти  ивъ  бродячаго 

еее1:еяя1я,  тамъ  появлейе  и  увр^плев^е  воэеяедьвой  ообсФВеяности 

есть  продувтъ  сильно  развитой  общественности.  Скажемъ  больше: 

развит1е  позеяельной  собственности  есть  первый  несоян^нннй  сияв- 

тояъ  освобождещя  личности,  ея  самостоятельности  но  отцршешю  въ 

государству;  она  д^аетъ  изъ  человека  нолвоправнаго  гражданина. 

Она  даетъ  масс!  гражданъ  необходияое  самосознайе.  Только  прв 
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тЪмъ,  онъ  по  отношевш  къ  цоаенеАной  собстмввости  дюодизь  шяп 
до  тЬхъ  же  внводожь,  до  каввхъ  дошелъ  Прудонъ  въ  свопъ  первнхъ 
мемуарахъ  объ  эиюмъ  дредметЬ.  Не  говоря,  что  «собствевносФЬ  есхь 
кража",  онъ  проводить,  однако,  р^^ую  черту  иежду  нозамельш)!)  и 
движимою  собственности)  и  старается  подчинить  все  это  ванятк 
одной  иде^Ь  труда.  Бош  мы  останемся  на  почв'Ь  индивидуалиаха  ■ 
прхймемъ  трудъ  за  единственное  мерило  чедовФчедшхъ  цравъ,  то. 
пожалуй,  выводы  Бюшеза  поважутсд  в:Ьрными.  Челов']^Еъ  —  еобствея- 
ннкъ  на  столько,  на  сколько  его  свобода  можетъ  выразиться  во  вн'Ьш- 
немъ  м1рЪ  посредствоиъ  труда;  вотъ  его  ш^ходная  точка*  Посио- 
трнмъ,  къ  какимъ  выводахъ  онъ  пришелъ  на  основащи  этого  цоло- 
женьа.  Нужно,  говорить  онъ,  различать  право  собственности  отъ  вяаств, 
проистекающей  изъ  влад']^шя  (роиуо1г  4е  ро8$е$810п).  Цраво  собствен- 
ности есть  право  прирожденное.  Общество  его  приэнаетъ,  покровн- 
тельствуетъ,  но  не  создаетъ.  Оно  связано  съ  челов^комъ  подобно  его 
способностямъ;  это  такой  же  аттрнбутъ  его  личности,  какъ  самое 
стремлеше  къ  общежитш.  Власть  влад'1^тя  совершенно  условна  и 
есть  законодательное  установлеше.  Право  собственности  стоить  выше 
влад^шя,  посл'Ьднее  всегда  должно  уступать  первому,  хотя  до  на- 
стоящаго  времени  происходило  противное.  По  общему  правилу,  вда- 
д-Ьвие  оканчивается  тамь,  гд^  оно  начинаеть  вредить  праву  собствен- 
ности. За  этимъ  пред'Ьломъ  оно  перестаетъ  быть  рац1ональнымъ,  спра- 
ведливымь  и  нравственнымъ.  Предметомъ  права  собственности  ногутъ 
быть  только  продукты  личнаго  труда  или  продукты  труда  чужа]ч>, 
полученные  посредствомъ  обмана.  Влад'Ьше  можетъ  хфоствраться  на 
все,  что  можетъ  быть  подчинено  могуществу  челов']^ка  и  санкщи  за- 
конодательства. Изъ  всЪхь  формъ  власти  оно  самое  живучее,  наабол'Ье 
предпршмчивое,  наимен^^е  доступное  къ  ограниченш.  Многое  уже 
изъято  изъ  его  власти,  по  крайней  м^р'Ь,  у  наиболее  цивилизован- 
ныхъ  народовъ.  Рабы,  акены,  д'Ьти,  большое  количество  обществ^1- 
ныхъ  должностей  уже  ограждены  отъ  его  жадности.  Но  самая  боль- 
шая и.  важная  половина  д^^а  еще  не  сд^ана:  это  задача  будущаго 
законодательства. 

Это  положенхе  не  вЪрно  ни  исторически,  ни  юридически,  и  нахо- 
нецъ,  не  согласно  съ  выводами  самого  Бюшеза  07;'носительно  другихъ 
правь  человеческой  личности. 

Вопервыхъ,  право  собственности  не  составляеть  прирожденнаго 
права ;  оно  вм']^стЬ  съ  тЬмь,  что  Бюшезъ  называетъ  влад^Шемъ,  есть 
цродуктъ  исторической  жизни  человечества.  Первоначально  не  суще- 


(. 
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сшюонжо  дапе  смм  джя  щб^тлче^Аш'шо^^о  пствтж.  *Не  'вд»вм1сь  в% 
]фавА  ишмяграшня,  мы  11М1е«ь  пресл^дйть  81Ч>  даже  по  нсторги  рус- 
елжго  прюа^).  Въ  древиосФи  не  било  никакого  общаго  наимшованик 
для  обо8На%н1я  права  еобственностн.  Чтобв  выразить  щшнадлеж- 
ноеть  пвЬстао*  вещи  лицу-  въ  собсшеняоеть,  упо1<реблдли  притажа- 
тельныя  имена  и  1гЬетоп11еша.  Часто  нонят]е  собственноота  бнло  озна- 
чаемо шшненоватями ,  ванмеФвованныии  (уёъ  еиоеобонь  ея  щ)1обр1* 
теша:  жреб1й,  д^ди^яна,  отнна,  купля,  присупь,  проннселъ  и  т.  д. 
Следовательно,  каждая  ве1ць  сЁШШвалйёь  непосредственно  только  съ 
одиииъ  лицонъ  н  иного  уже  съ  однинъ  или  двумя  П0К0Л1а1ЯМН  (09«- 
чвна)  як11;ичявя).  Идея  же  полнов  наслЪдствекиой  прияаддежноетн 
не  сразу  вправилась  »ь  явяк-Ъ  и  ионятхъ.  Ороиен^дило  91»  оичш(пш 
ноФону,  чою  идея  ааслЬдотвевноети  ори  бродячеиъ,  переходнюмъ  со- 
етолиш  общества'  яе  морла  получить  надлежащаго  развитая  даже  ио 
отношенпо  1№  ^сюмшнмъ  предметами,  а  тк1ъ  бол^е  къ  повемельной 
сюбственностя.  Вогь  почему  понят1е  потомственна1Ч)  владМя  всегда 
вираясалоеь  кахимь^-нибудь  словом^  дополнительшшъ  къ  тому,  ко^ 
«торос  означало  првиадлежност(|  вещи  лицу.  Въ  Настоящее  врем^1, 
ко1да  челов'Ькь  сважеп:  „это  вещь  моя'',  никто  не  сироситъ  его 
вотомотвенно  ли  ояа  &ринадле«1ятъ  ему.  Прежде,  при  шаткости  юрл^ 
дячееяаго  бята,  необходимо  било  точно  обозначить  эту  нотомствбян)10 
принадлежность:  такъ  говорили,  что  вещь  куплена,  продана  въ  дернь, 
ВБ  в1жъ,  безъ  вввула,  беяъ  отмены.  ДревМй  пркбр^Ьтатель  собствен- 
вости  В1фа»алъ  въ  акт^,  что  оиъ  пр1юбр&1Ъ  известную  вещь  себ4 
и  своилп'  дттлмъ  отъ  такопмга  лица  и  дп,1пей  его  у  а  иродавецъ 
говорнлъ,  что  овъ  уетупиЛ11  ее  ео  своими  дптьмн  такому-то  лицу  и 
е$о  длтямь.  Только  въ  такмъ  случае  установдялось  нонят1е  о  нр1^ 
обр^Ф^пн  в  отчуждети  имущества  нзъ  нотоиственнаго  владЪшя 
одмуо  лица  въ  шкго1Гстве&ное  влад4н1е  другаго.  Оь  ббльшнмъ  еще 
трудо1СЬ  утверждалось  ионят1е  насл'Ьдственно&  еоботвенноети  по  от- 
ношенш  иъ  нозаюльному  владфнЬо.  Зд'къ  это  понят{е  вес1|Ма  долго 
ввр&жалось  словами,  обогаачавигами  ик^вдючительно  фиви^юектю  власт1& 
лица  надъ  вещью  ,*— словами ,  между  которыми  оладпть  вжкло  еще 
наибол&е  обшкрвой  смыслъ.  Иногда  унотреблялось:  „сид'Ьаъ,  деряшть, 
выдать''  —  вяражетя ,  доказывающгя  только  фактическое  обладан1е 
веом>ю,  а  не  полное,  то-есть,  насл^Ьдственное  право  собственности. 


*)  Въ  вяюмъ  09Я1Ипея1и   св.  Д|1ввосяояаыя  ави'Ьттж  повоВвасо  оромооора 
Яе^олыт  въ  ЕстрВ!  ^ое.  Гршшд.  Заход,  т.  П^  стр.  116  и  рл1^д. 
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йщогД]!^  шь  .оо(К(ен№С1я  по  овиощевш)  еъ  во^медьтй  собствешмкхк, 
уцотреблвднсь  совершевво  эдсхннд  вц^аяеш,  ужашваввоя  твшм 
9&  трудъ,  вакъ  на  еданстве1шую  связь  извАстваго  участка   съ  ег5 
вхад'Ьхьцемь :  тахъ,  нап|шм^^ръ,  оакать  зехд»,  косить  лугъ,  ловкл 
рнбу^  рубить  л^съ;  другаго  сшксда  не  им^Ьетъ  нов'Ьствое   вкраае- 
ше:   „куда  ндугъ,  ооха,  сернъ,    коса,  тоноръ  х«|дихи'*.   Вс^А^хспае 
9Т0Г0,  выраженья^  относхвш1аеа  къ  цсюемедьной  собственностя,    как- 
бол^   нуакдадись   въ  разныхъ    допожнеюдхъ   и  распространен]»». 
Можцо  сказать,  что  до  ХУШ  сткДтщ  оща  и  не  иолучнла  доыхной 
онредфденносш.  Вонервцхъ,  владгыйе  навсегда  осталось  внрлаю111Р»ъ^ 
обознанагашкъ  это  црюо;  къ  нему  еь.  течешеюь  врокеян  щш:л1лллмг 
юсь  развнд  внракошя,  дававвш  втому  фактическому  обладатю  знк- 
чеше  црсша  юридическаго.  Прежде  кь  лилованшжхъ  {^мшохахъ  обо- 
звачал<;^ь  только  предо  влад'Ьдьца  продавать  свои  села  н  остатжь 
кхъ  своимъ  дЪтднтц  кавъ,  напр^к'Ьръ,  вь  нДкоторшвь  ажгахъ  Х\1  и 
ХУП  уже  стол,  нн  встрЪчаемъ  слДдуюпМя  кфажешд:  „а  пожаковаль 
есми  слугу  своего  Днитрщ  Ивапоэа  евша  Мирославича  гЬхъ  сеиюмь 
и  де|№вца]щ  въ  нрокъ,  ему  и  его  д^тлмъ;  воленъ  ДмитрЛ  и  его  дкп 
то  село  и  Дфв^нн  кому  дати,  н  т.  д/.  Въ  оосл^дствёи  право  лове- 
мельроК  ообс1жниости  обовючалось  В1ц^ажев1емъ:  владДше»  съ  прнба- 
влешем^:  впчно^у  в'Ьчное  я  потомственное,   неаренАнмое,  непокове- 
бнмое^  влад'Ьше  въ  родъ,  въ  вйкн  нешдвнжное.  Следовательно,  €ла- 
дгьшсу  то-есть,  фактическое  обладаше,  или  то,  чтд  Бшшезъ  навкваетъ 
ров8еззюн,  оставалось  основннмъ  термнномъ,  обоаначавшинъ  право  соб- 
ственшша,  н  только  развитее  эковрмичеексй  жизни  и  раюитк  юрцдн* 
ческилъ  ионят1й  прибавляли  къ  втому  термину  вкражешн,  бм^Ье  оо- 
0[Т9&тствов|1ВШ1я  незыблемости  этого  |^рнднчеокаго  института.  Слово 
Офбствендосхь,  въ  настоящемъ  его  смысле,  унотребляется  тошко  со 
цремещи  Екатерины  II.  Такимъ  образомъ,  поземельная  собетвенмоеть 
^^йствитедьщ»  ееп»  ааконодигельное  учрежден1е,  но  раа^ипе  ед  т1сво 
связано  съ  развипемъ  оамого  общества  и  его  поняпй,  то-есть,  съ  за- 
конами дрогрессивнаго  движешл  общества,  Блшезъ  внвдаетъ  къ  1^- 
бу4»  ошибку,  вреднелагад»  что  успехи  обва(|еж|»пм  ослаблявутъ  авачеюе 
этого  учреждения.  Мнен1е  это,  разделяемое  не  одмнмъ  Биицевомъ» 
нронстекаетъ  иэъ  то1?о,  что  ршсдитеди  эгхя  дрияимаютъ  о^ранмчеш 
офв]^  правь  за  ослаблете  самого  ихь  принципа,  между  тЪмъ  нсторвя 
доказнваетъ,  что  это  не  только  не  одно  и  то  же,  но  что  оба  момента 
находятся  между  собой  въ  обраояомъ  отмщпев1и.  Завомедательство  оче- 
щаетъ  сферу  правъ  от!ь  постороняихъ  прямАсеЙ,  вредно  отражаюп^яхся 
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государс1!в^шокъ  есро'Ь,  но  за  этшиъ  важущиксд  иди  дйб|!1П111тед|>- 
шыжъ  ст1ксненш11ъ  сл'Ьдуетъ  б(хгЬе  гЬсное  соединеше  съ  лщомъ  вла* 
дгЬдьца  того  ^тб  осталось,  то-есть,  уснлеше  принципа  собственности. 
Скгроган  римская  собственность  юиритская  не  быда  свободна  въ  стро- 
гомъ  е1шсж%.  Долгое  время  рннское  право  не  внадо^  наприх^Ьръ,  зав'Ь* 
11](ан1Я,  н  это  несвободное  состоите  собственности  совпадаетъ  съ  силь- 
Н'Ьйашии  правами  отца  на  свободу  и  жизнь  д^тей.  Ограничеше  этого 
жрава  повело  еъ  освобождешю  собственности  отъ  стбсиенШ  вШсЦ 
диг18.  Среднк  в^ха  давали  землевладЪшю  самкя  обширный  права; 

* 

оно  было  едннственннмъ  источником^  полвтическихъ  правь;  съ  нимъ 

бели  соединены  юстнцЁа,  законодательство,  админнстрацк ;  оно  делало 

феодала  не  только  обладателемъ  земли  и  ея  лдодовъ^  но  и  отдавало 

во  власть  его  все  населеше,  находившееся  иа  его  почв^Ь.  Не  смотз» 

на  это,  феодальная  соботвевшюяз!  не  им^ютъ  признавовъ  йодной,  не* 

агранииеивой  еобссвениости.  Въ  приишшЪ  вся  земля  нринадлежитъ 

1юрояю;  влад§льцв  получать  ее  отъ  него  идя  непосредственно,  или 

И9ъ  ВФорыкъ,  третьвхъ  и  т.  д.  рукъ.  Движение  ея  несвободно:  она 

лрянимаетъ  неподвижную  форму  майоратовь;  поэтому  она  неотчуж" 

даема;  устанавливая  вркюстное  состоуше  и  рабскую  зависимость  для 

друтихъ  хлассовь,  она  сама  на  иредставляетъ  никаянхъ  признакозг!! 

самостоятельности  н  свободы.  Государство  отняло  одно   за  другимъ 

тиЛ  феодальння  права  и  собрало  нхъ  въ  рухн  королевской  власти;  оно 

етФьсыилОу  едЪдовательно,  право  землевлад'Ьшя,  оно  ввело  въ  сферу 

шолитичесвую  друпе  эдементн  и  дало  имь  равиня  права  съ  земде- 

влад^шемъ;  оно  ввело  эемлввлад%ше  вь  сферу  частяо-вкоиомичеоБихь 

оФмошешй;  Чт5  же  язь  этого  вншло?  Проиградь  лш.отъ  этшо  прян- 

дввь  по8емельш)&  собств^шости?  Напротявъ,   уни^гожюе  носл^- 

нихъ  сл^довъ  феодальнаго  порядка  въ  ХУШ  ст.  см1р(жождалось  про- 

возглапюшемъ  нстпвшо-незыблемаго  права  собственвосая  со  всДми  его 

лрязнаками.  Эти  приэнаки  состояли  въ  независимости,  въ  равном»» 

мравЪ  дЪтей  на  наследство,  въ  свобода  зав^щаноя,  въ  правЪ  отчуж- 

деввя  и  т.  д.  Росая  не  знала  феодализма,  но  истор1я  поземельной  въ 

ной  собственности  представляетъ  аналогнчеешя  явлешя.  Мн  видели, 

чпро  собстветюсть,  какъ  неотъемлемое  право,  кахъ  нстинно-юрндичесшй 

инехитуть,  установилась  только  въ  ХУШ  ст.;  самое  сло(во  уврЪпнлоаь 

у  насъ  только  въ  законодательстве  Великой  Екатерины.  Древняя  Рос* 

С1Я,  въ  особенности  Московская,  держалась  на  владеши.  Между  т^мъ, 

как1Я  обширнБкя  права  давало  это  влад^те!  Стбитъ  прочитать  жадо- 

ванння  грамоты  не  только  монастырямъ,  но  и  частнымъ  влад'Мьцамъ, 

19* 
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вМ,  жграбР№  въ  ОДНОМУ  иварьжк  одну,  а  «в  друтфвъ  —  другую  роп. 
устааавлгаавФся  разяжц1е  нащонадывоотейг. 

И«тор1я  и  еовремюная  пратрика  подпмрждаяФъ  9то   полояво» 
шкогиш  вримАрат.    Между  всЪт  общесФвеиншЕЯ  элемештакв  п»- 
большее'  ехраяиФваьное  вначевхе  1шйв№в  релшг1я  я  собешеявоеп: 
это  —  положеше  общее  и  ваЬыъ  нзвАкФное/  Но,  жовечш»,  нельзя  рав- 
снатрввать  д4яФелмо(Яъ  втихъ  елексптовъ  въ  отвлечеяноиъ  яхъ  зва- 
чев1Н;  иаслйдоваше  того,  вака  всякая  еебетвеитеть,  всяяая  реляга 
еааеебсФвуетъ  обравоваж!»  яац10жалиаге  чувепа,  дАло  похевное  длв 
уеФановдга[1я  общввъ  повв91й;  но  яе  для  о6фясшя1я  яошфетвяв 
фактовъ.    Релнг1я  вообще  поддерашваегь  общение  между  Л1>дь1мя,  Я9 
ве  каждая  цермвь  яо]фовительс«вуеп  развяпю  яац10]|альяое9т;  49об- 
ехвевяееть  вообще  сильное  охраяяныьвое  начало,  во  не  яаяБдая  ен 
форма  одниавово  способна  В1»  эфой  д^ФеяьносФВ.    Политеивяъ  клас- 
.  сячеевей  древноетя  боль  ^^пвною  основою  нвщояаАноспаг,  ояъ  01!ра* 
8НЛСН  на  волятвчешсеяъ  сирой  я  у€савовлев1Яхъ,  на  ясжуеошчИ^  на 
наук'Ь.  Догяатн  хряепанспа  уже  не  нря  воЬеь  услошнхъ  дШягвун»« 
одинаково.  Вь>  ткяъ  страяахь,  гдЬ  церковь  осталась  верною  уяегаи 
основателя  релнпя,  гд'Ь  она  чуждалась  яцюшию,  тдф  она  озралячя* 
валась  внсоною  ролью  нравствеянаго  воеяягая1я  народа^  съ  яо  тры  в  ь 
она  работала  и  страдала,  ота^  явилась  сильною  поддервоБою   ваяю* 
нальнаго  чувства.  Гд-Ь,  наорвИЬръ,  церковь  стремилаеь  вь  понята- 
свой  роли,  д1ло  нацктальносгн  вннгрявало  мало,  веоврапя,  ностроея* 
нам  на  догнать  едввобож1я,  вреднее  отражается  на  яолятянесяой  судкбй 
народов^,  ^мъ  ееовршйя  древняго  Я1ра;  воторая  должна  бвлаотокдесаг* 
влять  еебя  съ  нац1ояальяос1Ь9.  В%  ярям4^ъ  яоагао  привести  нелаяь  н 
В1&  оеобюяостн  вафолвцввнъ,  ревностнве  служители  вспораго  нрнбАгалг 
даже  вь  цареуб1вст8у  для  110ддерЯБая1Я  власти  напя.  То  же  еаяое  агожно 
скаважь  и  относятельно  собственности.  Люди,  остаяавливающ1еся  только 
на  томъ  общемъ  положети,  что  мо^9пе  собственность  юрашпгашьяве 
начало,  с1А1Нагь  сделать  ивь  него  тотъ  общи  выводъ,  что  ег^у  якяь 
црушгЬе  собственность,  тАмъ  есгеетвеян1ю  «храяртельнвя^  и  е1й|хо- 
ватедьно,  нац{еяалишя  С1:реялея1я  ея  влад'Ьльцекь.  Фахня&  обраэовь, 
к^пчеспм)  ообственности'  является  для  нвкъ  гжвныяъ  осн1яая1еи% 
Д&1ен1я  о(^еотвенявкъ  класоовь  на  охраяяпльяне  н  нрогресенвнва, 
при  чемъ  мвопе  отождествляютъ  посл^Ьдшй   эпитетъ  съ  поняпеиъ 
разрушительности.    ЗатЬмь  друпе   публицисты  внесли   еще  одинъ 
признавъ,  который  н'Ьскольво  подвину.^  воеред*^  рахыирнеше  вопроса. 
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Имевно,  кром!Ь  вокпчества  онв  пршыиш  въ  {шпетъ  еще  качество 
собствегаоотя :  дэввямая  и  недвижимая  собствеввооФь  —  воть  новое 
основате  дм  Д^^тя  общеетвеннвхъ  власеввъ.  Первой ,  очевидно, 
даютъ  бохЬе  охраннтелы1]гю  ролц  чДмъ  посхЬдней  О* 

Выходя  взъ^ого  общаго  и  в4Ц)ваго  положеяи!,  что  поземельная  соб« 
ственноохь  сохравнетъ  аа  нзв'Ьсзятш  влассами  одво  н  то  же  обще* 
ственное  подобвеше  въ  течеше  мяогахь  неволит!,  и  нотому  вм'ЬотЪ 
съ  имув^ествонъ  передаетъ  ямъ  нав&етшш  предав1я,  что  она  мепыие 
расиолагаетъ  нъ  риску  я  побуждаеть  держаться  за  сущеетвующШ  но- 
рядокъ  и  т.  д.,  эти  мнслители  Д'Ьлалн  ее  гдавпнмъ  вонсерватившшъ 
эленеятомъ  въ  протнвоноложносп  еобственяости  двяжвмой;  ваапалу, 
этому  норождешю  предар1ш1чнво(Ш1,  рвска,  свободы  м  т.  д.  Но  есть 
очеяь  крупные  нсторачбсх]е  н  современше  факты,  веторне  говорить 
протнвъ  бевуеловваго  нриложешя  такой  теорш.  Феодадшшъ,  то-^е(я:ь, 
крупное  мж1еа1адЪше,  воаведеиное  на  степень  гесудщрственнаго  по- 
рядка, вовсе  не  отлячался  ващовальшиЕи  е1решюн1Я11и ;  обрамвапе 
яацюнальвыхъ  идей  и  элементовъ  было  д^ломъ  проыышлвнннхъ  вдас«« 
совъ.  Феодаляевъ  не  зшугь  нац1онаданостя ;  феодалъ-Фрвоцузъ  ехот- 
я^  протягивалъ  руку  феодалу'-Н^шцу,  чЬыя^  француэевоку  буржуа^ 
Вь  Швещн  королевская  власть  находила  гораздо  больше  ноддержвн 
въ  нязвшхъ  классахъ,  ч^нъ  въ  аряетовратш.  То  же  самое  зам^чаемъ 
мы  и  въ  спфой  ПольпгЬ.   Въ  Реши  охракитедьнве  влментн,   но 
орнанан1К>    вс*Ьхъ   лнцъ,   знающихъ  ее,    находятся    вннву,    между 
тЪмъ  кавъ  прогрессъ  всегда  прнкодвтъ  свц^.  дто-*^явяетя,  нрохо- 
ДЯЩ1Я  черевъ  ц^Ьляя  эпохи  и  даже  ч^ревъ  всю  нвцшнадьную  нсто* 
р1Ю  н^воторывъ  кародовъ.    Это  кажущееся   нретяворАчхе    нроисхог 
дитъ,  сколько  намъ  кажется,  отъ  того,  что  поднтнчеевю  мпсхителя 
въ  ввслЬдрвашнхъ  евоихъ  не  обращать  должнаго  внимашя  на  тр^^ 
тгй  привнакъ,  нграющ1й  больпЕую  роль  въ  класснфиващн  ообствеп- 
ности — на  ея  форму.    Хотя  всЪ  совнаютъ,   что  должна  быть  нЪ« 
которая   разница  между  собственноспю  общявною ,   феодально»   н 
аллоД1ально1> ,  но  до  настоящаго  времени  эта  разница  не  возведет 
на  (оепень  истшщо*научяаго  принципа.  Между  тЪмъ,  это  енос^бетвЫ 
вало  бы  разъяснев1Ю  многихъ  исторнческихъ  нротивор^Ьч^й  и  самаго 
шшспя  нащонадьйости.   Роль  собственностн  овред'Ьляетея  не  только 
количествомъ  и  вачеетвомъ  ея,  но  н  самою  ея  формой;  въ  особенно** 


')  Изъ  вашихъ  отечествен ныхъ   публицкстовъ   втого  нн^^нха  придерживается 
в  г.  Чячеривъ,  въ  своемъ  трудФ:  «О  яародвомъ  представвтедьствФ». 
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СП  огь  этого  поел^Ьджаго  шрашава  ъамшсшть  1ф01рессивное  ша  окра- 
виФельное  ея  надраияеше»  Н'кгь  оомкЬая,  наприм^кръ,  что  аесхпуж* 
даемас,  нед^лннаа»  несвободная  ообехвеяноста»,  то-есхь,  неподанжшш 
ея  форма  явится  сядьнЫнгамъ  охраннтельанмъ  эяененсо!»,  ч:Ьн^  от- 
чуждаемая, дЪлшая,  то^-есть,  свободная  собсквеянооп».    Меакно  ежа- 
заггь  даже,  что  первая  но  преммущеетау  охранняеллое  начало,  тогда 
кавъ  поагЬднмя  разд^Ьжяесь  еь  щииштедьетаомъ  его  мрогреосавное 
яаатчеше  ^).  Пров^Ьрвмъ  это  шшпемме  на  н'квоторнхъ  ясторвчюежихъ 
фахтахъ.  Саняй  удобннй  для  этого  есть,  конечно,  фавтъ  образоваяк 
француасае!  нацюналъносиц  вааь  вавбол^  ра»яснеаны1.  Феодадваа 
собетвенвоеть,  дмшенная  своего  иелятячесваго  звачен1я,  првар']квлса- 
вая  государствовъ  къ  служешю  общечгацктальному  д&г^,  образовала 
еальвай  аоноервативннй  эленевтъ  в&  обществе,  во  ночему?  Неужели 
всл4де!П11е  своакв  больошгь  щяшкрпл  или  вт  евоемъ  ааяюстаНЬ  соб- 
сптеиноети  паземелимй?  В№ть  оомм1иш,   что  туп  главвую   рож 
играетъ  сама  неводвяжная  ея  форма,  внрашвшадея  въ  жайбрахаа 
и  фугях&  аналштесхяхъ  условкхъ.  Нанродгивъ,  нрогрессаване  ме- 
мент  еосредоточнлиоь  въ  влаоеахь,  жнвпшхъ  трудовою,  лвижииою, 
нромашлеввою  ообственмвспю ,  ааходнвшихъ  оостояввую  поддераку 
въ  воролевсиой  власти,  шша  сша  сама  бнла  орогресснвннкь  алеао!- 
томъ  въ  страмЬ.  Но  когда  ввь  ирещюссивнаго  и  органнзующвго  на- 
чала овЕ  превратвлаеь  въ  мояаркт  Людовика  XIV,  тотчаеъ  ма&ораг* 
ная  аристоврат1я  ваступвла  кавъ  ея  еотеетвеяная  союавяца  я  погибла 
вв^етЪ  съ  аев>.  Повеаелнвая  соботвевность  еовреаенной  Фраяоца  вред* 
етавляегь  собою  сворЬе  лвберальвня,  ч^Ьмъ  чвсто-кошжрвативнна  ва- 
чала;  ома  вовкхфватавва  на  етелаао,  на  схожао  воо1(и|е  количество 
в  качество  еобственвости  оообщаетъ  копбе|»атнвное  наиравлш1е  сво- 
ему владельцу;  но  всшсерватаввость,  завис!Ьвшая  отъ  ф<фми  этой 
себетвеваоети ,  вовоервативнооть,  породившая  гЬ  сотни  новвнаостей, 
которым  тавъ  ст^ксняли  решите  8емлед4л1я  и  народной  промшвлев* 
вости,  такая  ковоерватввноета  или  вовсе  жяеааа,  или  ностевеивв 
вечеааетъ.   ТЬвъ  ве  вев^Ье  мраш1тельвяя  начала  во  всей  ааавдной 
ЕвровА,  ае  говоря  уже  объ  Анши,  бояЪе  дрртяяъ  удоржаввюй  сред* 
вевЪвовве  ворлщвв,  оосредоточаваются  ва  внсопи)^  влассаяъ,  а  вей 
нрогрессавв11я  стревлев1я  —  внизу.  Устранввъ  зао^дшпельвнй  л'я 
себя  веирооь  о  фор|1'Ь  себовгвенвости ,  проарвчавъ  о  равншфашо- 
стя  я  свобод^^  распродавъ  конфискованння  у  дворянства  имущества, 

<)  Иы  просямъ  читате1«  ван^тить  это  поювеш'е.  Оно   яагь  пригодвтеж  оря 
оцаяжа  пра11яте1ьствеяной  теор1Я  Вюшева. 


револщш  сведа  весь  юотъ  Ф^удявф  эшшокшмтШ  воцмсъ  «а  ю^ 
иросъ  о  проотомъ  раонред'Ьлещн  атой  еобсявенностя,  забнваЯ)   чю 
хакъ  бы   вв  било  о0легаеио  это  расарвд^еа1в,  всегда  оетаагргев 
оооди,  жфюрнхо»  оно  не  косавгся,  то*ес|Л>,  мачфимь»  втюго  не  дасп; 
а  првшшаа  во  внинаше,  что  расаред^ен1е  это  регудф^^етоя  1фое1!ою 
ковкуррешцей,  «ьееть,  регдамеятировавюо  сшюй,  ш  что  вра  тахомъ 
■орядкЪ  всегда  нроиеходкгъ  е<ц^ашное  скоплеше  собственности  въ 
одннхъ  р]гкакь,  налом  удшиятьсж  тому  факту,  что  тавихъ  ничего 
же  шоучишнихъ  дря  распредллети  онаяоаетсн  масса  8  даже  боль* 
пвгаство.   СлФдоватедьна,  явгиаше  неяодважмй  еобепмшвоспг  якь 
сферы  8кошшическнх<!ь  <)тхошеюй^  то-есть,  аакЬна  собстаенноста  фео- 
дальной собственностью  аллод1а1ьною,  иного  сд^ьлавшаа  для  энанци^ 
пацЫ  ля1на>го  труда  н  лячвоевв,  не  равр'Ьтвла  всЬкь  8ат]р;удяени, 
а  вапротаояц  во  нногнх»  отношешях^  увеличила  раздорь  между  влас* 
ошш.  Иначе  н  быть  не  могло.  1фе«де  поовмельвая  себствеянооть 
была  уд^Ьломъ  неммапБС&,  аа  воторымн  она  оркавалась  ивъ  рода  В5к 
родъ.  Озшц  тавъ-с^иоать,  била  некята  наь  жареднаго  обращенАя.  Про** 
даше  освящало  атось  порядов»  вещей.  Арветшрат1я  считалась  ври* 
рожденнжкъ  аемлааладйльцанъ ,   друг1е  вшссв  не  етремнднеь  н  не 
вюглн  стремитьбн  ваняхь  ея  воложен1е.  Общественные  алементн  д-Ьй* 
ствовалн  въ  сфер^Ь  ремввяенвой,  нромнниенной ,  торговой;  сонерни*' 
честно  и  раадорь  влвссовъ  тоже  сосредетечивалнсь  вгь  сферЪ  этнхъ 
отнопешй.<^  Но  вотъ  революв1я  ,<фосила  лавомый  вусовъ  вь  обо^ 
обращеше  я  цриааала  1а18ве2->1а1ге.  Вышло  ввь  этого  иного  хороошго, 
во  в  много  дурнаго«  Вонервшъ,  ехралнтельвве  в  нрогресеввнне  эле- 
жевтн  нолущив  самый  вечадьявй  оттЪяо»ь.  Дёижетеу  сосредоточв- 
ваясь  иь  дролетарштЪ  и  навой'  рабочивъ,  В(югда  им^^етъ  харахтеръ 
дякой  свлы^  идеалы  дрянвмаютъ  часто  грубую  ф(фму  наснльственнаго 
раадйденва  .собстве1Шоети.  Выснпе  влассн,  естественно  прогрессивнне 
же  своему  увствевному  развнт1ю,  по  самой  формгЬ  своей  еобетвенносаж, 
сбродившей  свой  неиедвнвгаый  феодадышй  харакгц^,  вввольво  оета- 
наввнвавутся  нредъ  бееобравнымя  ванвсламн  народвнхъ  вождей.  Они 
дмжнн  4^и  врвиять  на  оебя  роль  охраявтельинхь  алемевювъ,  хеш 
ата  рель,  иооя^к  0адев1Я  етараго  верядва^  не  вдеть  въ  вюпь  больше. 
Овъ  окраннаго,  хотя,  вь  сояшИЬшЮ)  и  необходямаго  соедннешя  этихь 
естественшьпрогреееяцныхь  стремлшЦ  съ  невельне-ваисц^вавнвнымь 
навравдешемъ  оронвешла  та  система  чудовящие-ом1шныхь  сефивноцц 
иввДсошхь  иодъ  ивеаемъ  либерализма:  Оофизмъ  на  шрх^^  необуз- 
данное, дшюе,  непросвЪн|еняое  движен1е  внизу — вотъ  новв  результата 


10М  ЖУРНАЛ»  ШШШт  \тщ  И1»  ■4Р«ЯЕ11»;Ш(МШЦВНШ. 

8«пд|и>&  ашмшшмомД  я^гоцд^фспввной  свегемы.  11|в«м1ъ  вее 
змвое  огаоснтсс  ев^  ■»  дучпшрь  ирещотшлщммцмъ  овроаеЁской  щл- 
вшпзащя — къФранцш,  къ  Авшв.  Но  «го  иредохмшвкгь  стращ 
гд'Ь  оафАнвтеАши  вачад%  лредставломсл  ]1р|^ссши1ъ  юигергтвои» 
■мьехшся  магакгааш? 

Печ&шюе,  ш>  т^^ркшшш^  дроопиорЬще^  е%жлугь  илжь;  &п» 
во  ажо  необжодимое  —  и»  него  нв.  воо^отъ  Оивь  цааодеи   Не   тао#§ 
шоякяъ^  но  я  есть.  Росоя  не  'свела  вояроеъ  о  евоек  собсяяенносхн  п 
простой  вопрось  о  кшшчееп^^  я  вмесшИЬ  ея.    Рядояъ  сь  наш  » 
ней  С0хрш|иоеь  в  раадя^хе  в»  ф(>рм$^,  в  этняпь  она  по  счастью  аш- 
лячяевоа  огь  века  друлшъ  евронейсаишь  держааь.  Вейшъ  ввв'ксхяц 
чт  9Ь  нясюдщее  дрс||1Я  сриктвую»  ^ъ  ней  дв^Ь  фврви  аыиевлвдк- 
ни:  0ДЧВ1  ео  веЪвв  врявямавя  непрдвяжвой  форнн  —  неопуж^даевяя. 
недДдявая,  форма  обяцшнаа;  др]№аа^  нее  .бол!Ье  и  бол^е  оояучаячи 
харавтеръ  свободный — еобстя^ввость  часовая.  Первая  явь  нвхъ,  яа 
оообеввосхя  кь  государстве  Моввовоммяц  ааявввась  раяьаю  в4К1&д* 
ней,  о(1щ1а  начала  В01Ч>ре1  ашшнядаеь  тольео  вв  ХУШ  св0гйт1В,  а 
дадьнМвше  раеште  ждало  ^унячуввирдя  вр^кюашаго  щава«    Еавее 
бвло  ооотношея1е  втнзвъ  двухъ  фор1(1ъ  занлевяад'&шя  я  сообраяю  асову 
н  роль  вдадФашнжь  яви  сооювШ?  Съ  самаго  уже  навала  Мосвовсвей 
иеюр|я  можно  било  зав:Ьппа,  что  обЪ  ага  фврш!  ообсгв^яноеп  дол- 
жив  бы^я  осуществять  яевовнре  начаво  свавявсвшп  воврбвУк  на 
еобсФвенноохь ;  это  вовзрЪше  -^  обй^носагь  ддя  :неподвяжяой  фоувв  я 
равнояравность  я  д11Лдвость  для  свободной  собсавевросяи.    Овоям!» 
евльное  раввя'^хе  рбщннн  въ  яротиаоположуюояь  овободшиъ  сяревла» 
нМшъ  нрсшяшленннхъ-  кдаесовъ  ваяаднай  Бврояж  и  равнопранвость 
чл№овь  семьи  въ  протявонодоашосхъ  заоадяывъ  вайерана^ь.  'Отс»да 
поняхна  я  нолятячесхад  роль  той  и  другой  собсхвввности.    Еслв  ва 
Занад*Ь  нриодвижность  формы  я  охравиюльныя  начала  соетвЬтспа- 
вала  внсяямь  классав»)  у  наеъ  эта  форма  сь  ооот^тсшующвмв  ей 
ояранвпальвнви  началами  сооткклгвуеп  вфес]ъявству.  На  оборота, 
врогресеввнвя  стремлешд  я  свободная  собственвостЬ) 
воя  на  Завале  ниашямъ  вдюс^ъ ,  у  на№  еаставдяв»»  ухЬлъ 
ШЯЯ&,  коварве.  довтояу  вогутъ  шюлнЬ  навяачься.  нвредоянвв.  ^уч■е 
вокч>  это  авачен1е  яла  ыояшъ  бнаъ  ражьяснемо  ва  исторш  вршевя- 
«оД  нооызхв  11е1фа  совдагь  у  наш  нДчто  въ  редД  завадной  арвсто- 
ярапя  со  во^мя  ед  стремлен1ями. .  Вотъ  почему  мм  я  довволввъ  себй 
адЬеь  мебоянвое 'Отетувлен1е.  Оно  встап  равмеввгь  я  яо,.аа  «ольве 
уяааь  о  едвиоваолДд^я  бклъ  нодражатевъ  аяглйс|вему  быку. 


»   .• 
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Оь  тот  времени,  какь  служйлое  сословге  наше,  подъ  вл1ЯН1еи^ 
!Мос1^вскихъ  государев,  нолучгавтъ  пом'Ьетный  харавтеръ  *),  въ  общей 
в1ассЬ  поземельной  собственностя  залгЬчается  двоякое  движеше.  Одна 
^асть  земли  подчиняется  старымъ,   исторнческимъ  предашямъ  и  ло-^ 
таятАяжъ  народа  и  служить  основою  общинной  живяи,  вакъ  это  было 
0О  времена  удЬльно-в'Ьчеваго  перюда.    Другая  нредставляетъ  собою 
вгятерееи  служйлаго  сослов1я,  даетгь  ему  возможность  участвовать  въ 
Ш^лятичеевой  жизни  страны  своею  службой,  быть  у  государева  д^а 
везд'Ь  и  всегда;   она  нредставляетъ  собою  личное,  старо- дружинное 
в«ча^.  Ч^мъ  ближе  нодходимъ  мы  къ  эпозсЬ  преобразовашй  Петра  1^ 
п4мъ  1^'Ьвче  выделяется  характер*  той  и  другой  собственности.  Та  и 
другая  раздЬляютъ  участь  сословШ,   представляющихъ  ее.    По  м-Ьр* 
того  какъ  сословия  образуются,   закрепляются  и  получаютъ  государ- 
стаейное  значеше,   образуется,   закрепляется  и  получаетъ  такое  же 
эяачен1е  и  сббственйость.  Вм4сте  съ  врестьянскимъ  сослов1емъ  об- 
щинная собственность  подчинила^»  его  тяглу,  и  во  время  Грознаго 
я  его  первыхъ  преемниковъ,  появившись  на  время  вместе  съ  общи- 
яамя  въ  политической  сфер* ,   сошла  съ  нея  вм4сте  съ  ними  и  нй- 
долго  осталась  йесвободною  и  оброчною  вмЬст*  съ  этимъ  сословтемъ. 
Напротивъ,  владельческая' собственность  продолжала  безостановочно 
свое  Политическое  развнйе.  На  ней  государственный  реформы  должны 
были  отразиться  еще  сильнее,  чемъ  на  собственности  общинной,  По^ 
следняя,  будучи  произведешемъ  народнаго  духа,  входила,  тавъ-скаг 
зать,  въ  сферу  обычнаго  права,  была  оставлена  на  понечевйи  народен. 
Какъ  только  самыя  общины  были  устранены  отъ  политической  жизни, 
законодательстйо  уже   не  заботилось  о  ихъ  судьбе,  и  оне  должны 
были  ждать  много  летъ, .  чтобы  вместе  съ  освобожденнымъ  народомъ 
явиться  на  политическое  поприще  съ  темъ  же  народнымъ  колори- 
том, съ-  тою  же  свежестш  и  бодрост1ю,  съ  какою  некогда  общины 
отвечали  на  призывъ   Грознаго.    Напротивъ,   судьба   владельческой 
собственности    близко  интересовала  правительство;  съ  нею  связанъ 
быль  вонросъ  о  томъ  СОСЛОВШ,   которое  ближайшимъ  образомъ,  слу- 
жило его  ХЬлу.    Такая  собственность  нуждалась  въ  регламентами 
въ  п^ислособлеши  ея  къ  видамъ  государственнымъ.   Каковъ  же  дол- 

~''Т^^ьго^е  сйяуеть,  ,тобы  а*  Юевско»  Росйи  не  быдо  -««"о»  "»»;- 
«ельной  еобственности,  но  она  нш*«  хамъ  совершенно  другое  значензе  ,*м*  в* 
Мо«в*,  гд*  она  постепенно  лишь  создалась  д*ятельност.»  "«""Р^^;  .^  "^ 
^й  нивсной  частной   собственности    ,фи«*нялось  начало  равноправности  «е- 

вовъ  сеюьв  со  всЛми  его  восагЬдствгями. 
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тЬнъ,  онъ  по  отношешю  къ  позешвдьяоА  собсхввввости  доходяхь  оочяж 
до  тЬхъ  же  внводовъ,  до  каввхъ  дошедъ  ПрудоЕЪ  въ  сво^хъ  дервнхъ 
мемуарахъ  объ  этюнъ  дредметЪ.  Не  говоря,  что  « собственность  есть 
вража^,  онъ  проводить,  однако,  резкую  черту  между  позенельааю  а 
движимою  собственноспю  и  старается  подчинить  все  это  аоияхк 
одной  иде^  труда.  Бел  мы  останемся  на  почв'Ь  индивидуализма  1 
прИЬсемъ  трудъ  за  единствеиаое  м:Ьридо  чедов'Ьчеснииъ  правь,  то, 
пожалуй,  выводы  Бюшеза  покажутся  верными.  Челов']^къ  —  собствеи- 
нивъ  на  столько,  на  сколько  его  свобода  можетъ  выразиться  во  вн^^ 
немъ  М1р^  посредствомъ  труда:  вотъ  его  исходная  точка.  Посмо- 
тримъ,  къ  какимъ  выводамъ  онъ  пришелъ  на  основаши  этого  цоло- 
жен1я.  Нужно,  говорить  онъ,  различать  право  собственности  отъ  власти, 
проистекаюп]^ей  изъ  влад'Ёшя  (роиуогг  4е  ро88е$81оп).  Цраво  собствен- 
ности есть  право  прирожденное.  Общество  его  признаеть,  помрови- 
тельствуеть,  но  не  создаетъ.  Оно  связано  съ  челов'Ькомъ  подобно  его 
способностямъ;  это  такой  же  аттрибутъ  его  личности^  какъ  самое 
стремлеше  кь  общежит1ю.  Власть  влад'Ьн1я  совершенно  условна  и 
есть  законодательное  установлеше.  Право  собственности  стоить  выше 
влад'Ьни,  посл^Ьднее  всегда  должно  уступать  первому,  хотя  до  на- 
стоящаго  времени  происходило  противное.  По  общему  правилу,  вла- 
д'Ьше  оканчивается  тамь,  гд^  оно  начинаеть  вредить  праву  собствен- 
ности. За  Э1ямъ  пред'Ьломь  оно  перестаеть  быть  рац]Ональнымь,  спра- 
ведливымь  и  нравственнымь.  Предметомь  права  собственности  могуть 
быть  только  продукты  личнаго  труда  или  продукты  труда  чужа1Ч>, 
полученные  посредствомъ  обм^Ьна.  Влад'Ьше  можетъ  простираться  на 
все,  что  можетъ  быть  подчинено  могуществу  челов']^ка  и  санкции  за- 
конодательства. Изъ  всЬхь  формъ  власти  оно  самое  живучее,  наибол'Ье 
лредпршмчивое,  наименее  доступное  къ  ограпиченш.  Многое  уже 
изъято  изъ  его  власти,  по  крайней  мЬр'Ь,  у  наиболее  цивилизован- 
ныхъ  народовъ.  Рабы,  жены,  д']^ти,  большое  количество  обществен- 
ныхъ  должностей  уже  ограждены  отъ  его  жадности.  Но  самая  боль- 
шая и.  важная  половина  д'Ьла  еще  не  сдЪдар^:  это  задача  будущаго 
законодательства. 

Это  положеше  не  вЪрно  ни  исторически,  ни  юридически,  и  мако- 
нецъ,  не  согласно  съ  выводами  самого  Бюшеза  о;гносительно  друпось 
нравъ  человеческой  личности. 

Вопервыхъ,  право  собственности  не  составляетъ  прирожденнаго 
права ;  оно  вм'Ьсте  съ  тЪмъ,  что  Бюшезъ  называетъ  влад^шемь,  ес1Ь 
дродукть  исторической  жизни  человечества.  Первоначально  не  суще- 
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С9ШОВШЖО  дапе  смм  джя  ббоа&ачвн!»  мюго  полоти.  Не  вдюамь  в^ 

прлъл  иноеграшшя,  мн  можешь  пресд^дять  эоч)  даже  по  йсторти  рус- 

еваго  прюа^).  Въ  древности  ве  было  нивакого  о^аго  наименовани!: 

для  обознаэдшл  права  ^(обственности.   Чтобн  внраяиФь  щшнаддеж- 

ноеФь  кзв'Ьсувой  вещк  ляцу^  вь  собсшеняоеть ,  употребллли  врвтджап 

'галплшя  тгмена  и  м^ютовцентя.  Ч»с«о  в«нат1е  собственности  бсио  озш1- 

чаеяо   11Ешшеш»ав11ШИ ,  воимсФвованннни  от%  споеобовь  оя  11р10^[ИЬ- 

тетя:  жреб1й,  д4(ди^на,  олива,  Еупля,  првкуи!^,  прозшселъ  и  т.  д. 

Следовательно,  каждая  вець  ееяшвалась  непосредственно  только  с% 

одннмъ  лицонъ  н  иного-  уже  еъ  однимъ  или  двумя  поколйтяин  (от*- 

чпяц   дЪдичнна).  Идея  же  волной  наследственной  прннадлежноетя 

не  сряяу  впразнАСь  въ  яяшЛ  и  поняф1яхъ.  Оронеходйло  вто  о^яофн 

потому,  что  идея  ааслЬдотвевностн  ери  бродячогь,  переяодномъ  со-' 

емшшЕ  ббщесФва  не  морла  получить  надлежащаго  раввШпя  даже  но 

огношен1ю  1№  двшшмннъ^  преднегтмъ;  а  т'кгь  бохЬе  въ  поземельной 

сюбствемностя.  Во1*ь  почему  понят1е  потомственнаго  влад^гн1я  всегда 

внражалоеь  вавимь^^вибудь  словом'»  дополннтельннмъ  къ  тому,  ко^ 

торое   означало  прияадлежносП!  вещи  липсу.    Въ  ]ВГас1Ч)Ящее  времлг, 

К01да1   челов'Ьк»   с&4жек:   „это  вещь  моя*",  никто  не  сяроситъ  его 

оотомстн^гао  ли  она  нринадлеоинтъ  ему.  Прежде,  при  шаткости  юрн^ 

дичееваго  бята,  необходимо  бкло  точно  обозначить  згу  нотомствепу!» 

лрннадлежноспгь:  такъ  говорили,  что  в^щь  куплена,  продана  въ  дернь, 

иь  в^жъ,  безъ  ввкупа,  безъ  отмены.  Древн1й  прюбретатель  собствен* 

ностн  жцражалъ  въ  актЬ,  что  он%  прМрЬлъ  известную  вещь  себе 

и  овоимъ^  дпт^м^,  (урь  такого-то  лица  н   дп,тей  ею,   а  продавецъ 

говормлъ,  чм  онъ  уступили  ее  во  своими  д1ьтьмц  такому-^о  лицу  и 

ею  длтлмъ.  Тол1>ко  въ  тав(1Мъ  случае  установлялось  нонят1е  о  нрь 

обрет^пн  я  отчужден1я    имущества   изъ  потомственна]го    влад'Ьн1я 

одного  ляца  въ  нотомсшенное  влад'Ьн1е  другаго.  Оъ  ббльнишъ  еще 

трудомъ  утверждалось  пояятхе  наследственной  боботвенности  по  от- 

нотен1ю  ю  нозшельному  влад^нш.  Здесь  вто  понят1е  весьма  долго 

внражалось  сямаш,  обогаачавнгами  ик^ключительно  физическую  власть 

двцц  яадъ  вещью ,  -^словами ,  между  которыми  еладпть  вмело  еще 

ианбоогЬе  обшнрвикй  смысдъ.  Иногда  унотреблялось:  „сндеоъ ,  деряшть, 

вЬдать"  —  В11ра)вея1я ,  докозывающш  только  фактическое  обладан1е 

вещью,   а  не  полное,  то-есть,  насл^Ьдственное  право  собственности. 


О  Въ  вяо«ъ  0Фам1вй1и   в«.  врввоежодаия .  ааи^ттс  покрйввго   оро^^ооорА 
Яе$ОАмт  въ  И0Т91К;  Роф.  Грышд»  Закон,  т.  II,  стр.  11в  и  рд1^д. 
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Ш>         журнАп  мщткггкгсткА  влроми^го  «гооющвшя. 

ЯяогдА»  «ь  .ооф<(еняосш  ао  он0щвВ1Ж)  кь  вооемедноА  собетвевиосп, 
узотребмдвеь  совершелво  эдствиа  внражешд,  ужааншшвш   тоды» 
ш  трудъ,  мкъ  на  единстлешую  свазь  извфстнаго  участка   съ  ста 
иадфльцемъ:  тшиъ,  нацримЪръ»  оАхать  дешю,  косить  дугь,  лошп» 
рыбу,  рубить  д^сз»;  другаго  сшаеда  не  ияс^Ьетъ  нзв'Ьствое   вкраяе- 
ше:  „иуда  пдугъ,  оода,  серлъ,   коса,  тоон^  х^диди''.   Всд^^хсте 
этого,  внраасеиьа,  отдосшш11яеа  къ  оо^йенедьной  собствеяяостк,   шш* 
бол^   иуждадись   въ  разныхъ   додоошевихъ   и  расп1)0стравешш». 
Мождо  сдавать,  что  до  ХУШ  сто^гкгш  ма  и  не  подучила  доыжно! 
оиред^денносш.  Вонервыхъ,  вмлд^ьте  навсегда. осталось  внраждд1рмъ, 
обовначашдшкъ  ато  цраво;  жъ  нему  езь  течеше!»  вршенн  щмштаыл- 
дись  разнил  вщмженш,  дававвва  втоиу  фавтичесвоху  обладашю  вна- 
чвще  црава  юрндцчасваго.  Прежде  кь  «адованншсъ  гранохахъ  обо- 
значалось тодько  право  владельца  продавать  овон  оеда  и  осважить 
ахъ  сво1Р1ъ  д^тв!!^  кавъ,  напримйръ,  въ  н^Мсоторккь  апахъ  Х\1  и 
ХУП  уже  стол,  мн  встрЪчаемъ  слЪдующ^я  внражешд:  „а  пожаловалъ 
есни  слугу  своего  Днитрш  Иванова  сцна  Миросдавнча  ткшъ  сешш 
и  дц^вна1Ц1к  въ  нрокь,  еку  и  его  д^талъ;  воденъ  Дмитр1й  н  его  ^фп 
то  седо  и  д^е^ня  вому  дати,  и  т.  д.".  Въ  оосд^М^ствш  право  шове- 
111ШД0&  собс!11эщ<юти  обозоачадось  внражетемъ:  вдадАше,  съ  лртба* 
вл^емъ:  ерьчное,  вечное  я  потомственное,   недреманное,  неновове- 
баное^  «дадЬше  въ  родъ,  въ  Лхж,  нешдшжное.  Следовательно,  ела- 
д9ьше^.  то-есть,  фавтячесвое  обдадаше,  или  то,  чтб  Боошевъ  навкваетъ 
ро88е8а1оп,  оставалось  основншгь  терхнномъ,  обовначавшшсь  право  ооб- 
ственнцка,  я  только  развит|е  мономической  жизни  и  раавитк  юрцщ- 
чесвилъ  понятШ  прибавляли  къ  атону  терняну  внражеяш,  бФмЪе  со- 
С|^э&тртвовавш1я  неэдбдености  этч>го  и^рядщческаго  института.  Слово 
србственность,  въ  настоящемъ  его  смысл!,  употребляется  тольво  со 
цремеця  Екатерины  II.  Тацнмъ  образомъ,  поцземельвая  собственвоехь 
^Дствитофцо  есть  завояодял?ельное  учреждение,  но  раавнт1е  ея  тЬсно 
С9яаано  съ  разэипемъ  шмого  общества  и  его  понятШ,  то-есть,  съ  за- 
конзйш  прогрессявнаго  двяжешн  общества.  Бялоезъ  внадаетъ  въ  щ- 
бую  ошибку,  нредпедагад»  что  успехи  общежитк  ослабляют»  яна«ше 
этого  учреждешя.  Мн&ае  это,  разд^яевюе  не  одняхъ  Бвшмошц 
вронстекаетъ  изъ  того,  что  ршслителн  эти  дриянмакгаъ  о^аничете 
сфв]^ы  правь  за  ослаблете  сохлого  цхь  принципа,  между  т&мъ  нстор1Я 
доказываетъ,  что  это  не  только  не  одно  и  то  же,  но  что  оба  момента 
находятся  между  собой  въ  обрагаомъ  чтошеши.  Завомодателъство  очи- 
щаетъ  сферу  правъ  от^  постороннихъ  пргагЬсеЙ,  вредно  отражавлцяхся 


ва  государствеивомъ  етро^,  но  за  швяъ  кажущимся  или  д-Ьйрхуитедь^ 
Еыиъ  ет^Ьснешеиъ  слЪдуетъ  бол'Ье  тесное  соединеще  сь  лицомъ  &ха- 
д^Ьдьца  Т0ГО  таб  осталось,  то-есть,  уснлен1е  щшнциоа  собственности. 
Строгая  римская  собехв^шость  {оифитскаа  не  была  свободна  въ  стро* 
гохъ  ошелД.  Долгое  вреия  ринсиое  право  не  анало,  наприм^ръ,  вав^- 
щашя,  я  это  несвободное  состояше  собственности  совпадаетъ  съ  сильг 
н^йопши  иравани  отца  на  свободу  и  жизнь  д^тей.  01раничен1е  этого 
нрава   повело  къ  освобождению  собственности  отъ  сгЬснещй  8(пси 
]иг18.   Среднк  вЪка  давали  зехлевлад^Н!!)  саиша  обширных  нрава; 
оао  было  едЕнственншсФ  источникомъ  цолвтнчес&ихъ  правь;  съ  ншсь 
бнли  соединены  юстищя,  законодательство,  адмнннетраци ;  оно  дфддло 
феодала  не  только  обладателемъ  венли  и  ея  плодовъ^  но  и  отдавало 
во  власть  его  все  васелеше,  находившееся  на  его  ночв^^.  Не  смотря 
на  это,  феодальная  собегвенмость  яе  им^тъ  привваковъ  шкщой,  не^ 
аграннчешюй  еобственности.  Въ  прншишЬ  вея  земля  нринаддежитъ 
королю;  нлад&ищн  пйхучамухъ  ее  отъ  него  или  неносредственно,  или 
иаъ  вФорнхъ,  третьихъ  и  т.  д.  рукъ.  Двнжеиае  ея  несвободно:  <ша 
пржнимаеть  неподвижную  форму  майоратовъ;  поэтому  она  неотчужг 
даема;  устанавливая  крЬпостное  состоюае  и  рабскую  зависимость  для 
другихъ  классовъ,  она  сама  на  иредставляетъ  никакихъ  признаков^ 
самостоятельш)сти  и  свободы.  Государство  отняло  одно  за  другимъ 
век  феодальння  нрава  и  собрало  ихъ  въ  руки  королевской  власти;  она 
етпсшило,  ел^овательно,  право  землевладАвоя,  оно  ввело  въ  сферу 
политическую  друг1е  элементы  и  дало  инь  равяня  права  съ  вемде^ 
влад^шемъ;  оно  ввело  эвмлемад^ше  въ  сферу  частяо-экономичегжнхъ 
отиошешй;  Чт5  же  изъ  этого  вялыю?  Проигралъ  ли  отъ  этого  щшн- 
цвиъ  поземелыюй  собетвеяности?  Ндпротявъ,   уничтожмхе  послед- 
иихъ  сл1»довъ  феодальнаго  порядка  въ  ХУШ  ст.  сояровождалось  1фо- 
возглашевиемъ  истянио-незыблемаго  права  собственности  оо  всАмя  его 
ирязнаками.  Эти  признаки  состояли  въ  независимости,  въ  равном!!^ 
иравЪ  д^Ьтей  на  наследство,  въ  свобода  завЪщан1я,  въ  прав'Ь  отчуж* 
дешя  я  т.  д.  Роооя  не  вяала  феодализма,  но  истор1Я  поаемельной  въ 
ней  собственности  представлиетъ  швалогнчеешя  явлен1я.  Мы  вид1лИ| 
что  собственность,  какъ  неотъемлемое  право-  вайъ  истинио-юридячесшй 
таспятутъ,  устаяовилась  только  въ  ХУШ  ст.;  самое  сло1Ю  укр^^пилос|^ 
у  насъ  только  въ  захонодательствЬ  Великой  Екатерины.  Древняя  Р«ю- 
ш,  въ  особенности  Московская,  держалась  на  влад'Ьши.  Между  т'Ьмъ, 
1ии11я  обширный  права  давало  это  владЪте!  Стбитъ  прочитать  жало- 
ванный грамоты  не  только  монастырдмъ,  но  и  частнымъ  влад^льцамь, 
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990         ЖУРНАЛ  шшкггтсти  ндроцяиФ  шгмющвшя. 

Яяотм».  »  осмИ^енюсш  по  овющешю  въ  вюоемедыиА  собствекнося, 
узотр^бмдв^ь  совершелво  ^|»скнш1  виушашя ,  ушцгоавипд  тодш» 
9Д  7РУАЪ1  викь  аа  едвнстлвшую  свавь  изв^ств^^о  участка  съ  еге 
]исаА^Ьльцемъ :  тмъ,  нащшмЪръ»  о^хать  зеждю,  косить  дугь,  довю 
рнбу,  рубить  лАсъ;  другаго  с]шела  це  ив^Ьетъ  яав'Ьстное  вщмше- 
ше:  „куда  пдугъ,  сока,  сердъ,  коса,  тоооръ  ходили''.  ВсдЬдсте 
»того,  внражеа^в^  ат80свш11аед  къ  аоаенедьной  собствевяосп,  ваш- 
бол^  нуждались  въ  развыхъ  дополвсювхъ  и  распростраветшт. 
Мождо  саазазгь,  что  до  ХУШ  статкпв  ова  и  ие  иолучвда  донжвой 
овредАлеввоств.  Воверв^аъ,  влад^ьше  навсегда  осталось  внражешевъ, 
обоввачашшкъ  это  в|Мфо;  жъ  нему  сь  течвв1емъ  времевв  првставлв- 
лвсь  разнив  шражошв,  дававшая  отову  фактвчесвову  обдаданш  зва- 
шв1е  права  юрвдичесваго.  Прежде  вь  жаловаввшъ  грамохахъ  обо^ 
началось  только  право  влад^Ьльца  продавать  свов  села  в  остаывть 
вхъ  своввъ  хкгяцъу  кавъ,  напрвв^ръ,  въ  н^которнкь  автахъ  ХУ1  в 
ХУП  уже  С1;рл.  мн  встр'Ьчаевъ  сл^дух)Щ1я  В11ражен1д:  „а  пожаловалъ 
есви  слугу  своего  Двитрш  Иванова  евша  Мврославвча  гЬвъ  селов» 
и  дереввацв  въ  врохъ,  ему  и  его  д^твцъ;  волевъ  ДвитрШ  в  его  д)^ 
то  село  в  дорернн  вову  дати,  в  т.  д.''.  Въ  1м>сл^М(ств1в  право  ооае- 
вьельвой  собстрэвности  обозвачалось  внражешев»:  влад^юе,  сь  првба- 
влЩвц^:  в9ьчное,  в^явое  в  потонствевное,  вепревДввое,  веповоие- 
бввое,  вдад^е  въ  родъ,  въ  в^кн  вец^дввжвое.  Следовательно,  ела- 
д^ьшву  то-есть,  фактическое  обладав1е,  или  то,  чт5  Боошезъ  навнваеп 
ровве8810П|  оставалось  освовннвъ  терввновъ,  обоава^авшввъ  право  ооб- 
ствювнва,  и  только  развитее  авововвчеекоД  живив  в  раввипе  юрцщ* 
ческвжъ  поввтШ  прибавляли  въ  втоку  тервину  В11ражев1в,  бшмЛе  а^- 
(угэ^тствовавшхя  вешблевости  этого  эрвдщчесваго  внститута.  Слово 
Орбственвость»  въ  настоящевъ  его  смысл!,  употребляется  токхьно  со 
цревецв  Екатерины  II.  Тавимъ  образовъ,  поземельная  собетвеввассь 
^йствитедьцо  есть  заководательное  учреждевхе,  во  рааввпе  ея  тЬсво 
связано  сь  разввпевъ  самого  общества  и  его  повятШ,  то-есть,  съ  за* 
ковавв  прогресс|шнаго  движешв  общества.  Бпшезъ  ввадаетъ  в»  гру- 
буях  ошвбау,  нредпелагал,  ^те  успехи  общежвт  ослаблвот»  вна«ве 
этого  учрев1деи1я.  Мнен1е  это,  разд^ляевюе  ве  одввмъ  Бишювовзц 
вровсгеиетъ  идъ  тогр,  что  мыслители  эди  првввваютъ  ограпанеше 
сферы  правь  за  осла^лете  самою  ихь  принципа,  между  Т^Ьмъ  всторЁя 
довазБшаетъ,  что  это  не  только  не  одно  и  то  же ,  но  что  оба  вомента 
ваходвтся  между  собой  въ  обрагаомъ  отвс1В1ен1и.  Завоводательство  очи- 
щаетъ  сферу  правъ  отъ  постороннихъ  прим^ЬсеЙ,  вредно  отраВБавлцвхся 


ва  государствеивомъ  е<гро'Ь,  но  за  этшгь  кажущимся  иди  дМс1!уи7ед^ 
шлмъ  ет11снешви^  сдЬдуетъ  богЬе  тесное  соединеше  сь  дицомъ  &ха- 
дДдьца  того  9т6  осталось,  то-ес1ъ,  усшлешв  псшнцица  собстваннорта. 
Строгая  римская  собсхвешюсть  квиритскаа  не  быда  свободна  въ  стро* 
гоиъ  еашсдА.  Долгое  вреия  ршсское  право  не  анадо,  напримйръ,  зав^т 
щанш,  я  это  несвободное  состояше  собственности  совпадаетъ  съ  сидьг 
и^йопши  нравами  отца  на  свободу  и  жизнь  д^^тей.  Ограничеша  этого 
нрава  повело  къ  освобождению  собственности  отъ  сгЬсненШ  а(псЦ 
]иг18.  Средн1е  вЪка  давали  землевладЪн!!)  самня  обширный  права; 
оао  было  единственнннФ  источникомъ  полвтнчесвихъ  правъ;  съ  яюсь 
были  соединены  юстиция,  законодательство,  адмнннстрацщ ;  оно  д'Ьдм.о 
феодала  не  только  обладателемъ  вемлн  и  ея  плодовъ^  но  и  отдавало 
во  власть  его  все  васелеше,  находившееся  на  его  почв^^.  Не  смотря 
на  это,  феодальная  собственшняъ  не  им^тъ  привнаковъ  йодной,  не^ 
ограничеваой  собствениостн.  Въ  прншишЬ  вся  земда  нринадлежитъ 
королю;  владельцы  пояучаютъ  ее  отъ  него  или  иеносредственно,  иди 
иэъ  впорыхъ,  третьикъ  и  т.  д.  рукъ.  Движеше  ея  несвободно:  она 
принимаетъ  неподвижную  форму  майоратовъ;  поэтому  она  неотчужг 
даема;  устанавливая  кркюстное  состояше  и  рабскую  8авн<жмоеть  для 
другихъ  классовъ,  она  сама  на  нредставляетъ  никаяихъ  признаков^ 
самостоятельлюстя  и  свободы.  Государство  отняло  одно  за  другнмъ 
вс^  феодальный  нрава  и  собрало  нхъ  въ  руки  королевской  власти;  оно 
етпсшим^  следовательно,  право  земдевлад'Ьшя,  оно  ввело  въ  сферу 
иолнтнчеекую  друпе  элементы  и  дало  ннъ  равяня  права  съ  земде* 
влад^шемь;  оно  ввело  энмлрмад^ше  въ  сферу  частяо-эвономнчесяихъ 
отиотюШ:  Чт5  же  изъ  этого  выпыю?  Проигралъ  ли  отъ  этого  нрнн- 
цшгь  повемельоой  собств^шости?  Напротявъ,  уничтожаще  иосл1д- 
иихъ  сд^донъ  феодадьнаго  порядка  въ  ХУШ  ст.  сокровождалось  про- 
возгяашетемъ  истянно-яезыблемаго  права  собсквенносга  со  вс^Ьмн  его 
кряэнаками.  Эти  признаки  состояли  въ  незавиешюстн,  въ  равном:!!^ 
ЦишЪ  ц^чеА  на  наелДдстм),  въ  свобоД^Ь  зав^щавоя,  въ  нравЪ  отчуж- 
дешя  и  т.  д.  Росол  не  знала  феодализма,  но  истор1я  повемальной  въ 
ней  собственности  нредставляетъ  аналогическая  явдешя.  Мы  вид^Ьли, 
^ю  собственность,  какъ  неотъемлемое  право,  вакъ  истинно-юрнднчеешй 
1шепж1утъ,  установилась  только  въ  ХУШ  ст.;  самое  слом  укрупнилось 
У  насъ  только  въ  законодательстве  Великой  Екатерицы.  Древняя  Рое- 
^)  въ  особенности  Московская,  держалась  на  вдад^ти.  Между  т^мъ, 
как1я  обширный  права  давало  это  влад^те !  Стбитъ  прочитать  жало- 
^^^Ш1я  грамоты  не  только  монастырдмъ,  но  и  частнымъ  владедьцамъ, 
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дашямъ,  яаибол'Ьв  (^пособМ'^  ^л% .  с^^?1ЬЛЛ№ь  жлщошатюА  строй  л 
такимъ  хара1с4ч;р<)м%,  б^есй  мы  фохкво**ч90  щ1шхая  т  №се1ей.  Оашая 
важная  часть  надш,  ея  (бкранитёльние  элеивти  аредетаваялк  к^вж^ 
й  *гамъ  поразительное  сходство.  Но  они  били  порябдщ^ни  другаш 
ментомъ,  не  им'Ьвшимъ  съ  ними  ничего  общаро.  Ото  ^алв  обло! 
другой  цивили8ад4и,  •  другаго  общес^евваго  норядва.  Его  насяпящее 
'яг&сто  било  среди  феодальной  валидной  Еврмщ^  а  ие  Ш1  емкышяжЛ 
ночвй.  Мисе1онеры  чуждой  церкю;  поборяиви '  чуАднх%  вигареоояь 
иослушнне  слуш  то  Шицевъ,  1ч)  Францувовъ^  «М1ьсв1е  ваши  V  кпндш 
не  прислушивались  въ  требовашШъ  н&родяой  жшш.  Да  я  рдй  бшкь 
для  йихъ  этотъ  народъ?  Разв^онъ  сид*лъ на сеймахъ?  Ряэв4 
лился  въ  одной  цервви  съ  шши?  РавкЬ  ояъ  сражался  за  одно 
отечество?  Два  представителя  двухъ  разняхъ  цивилижацкк  и  ншцсшаль- 
ностей  рано  или  иовдно  доджпн  бшга  ра^йдт^сь.  Угветеннре  о 
сохранивш1е  в']Ьру  отцовъ  и  стар|;гя  предаМя  я  обнчав , 
^ебя  другихъ  руководИ1^елей,  ис!^ин&о  -  п|КМфве(Жвнахъ  нпаль.  От! 
били  найдены,  когда  Русь,  вадушйв%  враккдебвий  Восфовъ^  врорубшвк 
себ'Ё  доступъ  въ  двумъ  г1оря1гЬ)  заггрубйла  гров]вжй  воеехавагаскИ 
кличъ  и  прежде  вс^о  для  свов^ъ  блвовайпшхъ  братавъ^  повьсекхъ 
и  б^лоруссЕихъ  крестьянъ.  Началась  в'Ьвовая  борьба,  Оопша  с1Боро 
увидала,  что  она  ке  на  своей  иочтЬ:  ^  поквналя  только  наЗаввд'Ь; 
НИКТО  не  сочувствойалъ  ей  на  Востов^.  Те1(ер1  Польша  не  ^то  ижк, 
ввкъ  западйо-католичбсвая  няргеллвз^нщя ,  вориявцшся  нравославао^ 
восзточннмъ  хл'Ъбомъ,  а  проивводйтели  этого  хл1Ьба)  носаляже,  все  бовше 
к  больше  тянутъ  туда,  на  СЪверо-ВостовФ,  въ  ЦарюиОсвобсмцвтелю! 

М11  разспютр^^и  вевагодйыя  ^яюрояк  ваучныхъ  11р1шовъ  Вюяева. 
Они  сильно  вредятъ  цгЬлоСТйости  и  полноте  его  В9Рладов%  на  обще- 
етвеййую  науку  и  т.  так^е  вруввне  бя  шюменты,  жщв  шпмт1в  вв- 
цхоиальности.  Всл%дств1е  этого  сйявь  челонбва  вь  Фоеударспгонъ  хро^ 
является  тольЁо  тогда,  кох^даойъ  вьк^уоаетъ  изф  сферв  своей  лич- 
ной Д'Ь|(тельйое(и.  Правда,  Бхюевъ  весьма  сйраведляво  довапваеп, 
^то  даже  трудясь  въ  своей  индивидуальной  сфер^,  вело]йвъ  рабо* 
таетъ  въ  то  же  времн  на  пользу  обн{ув>  (общее  волшвеше .  оолвгяте^ 
свой  ЭВ0Н0М1И);  но,  скЬлвЁо  намъ  кажется^  для  усФаяовленш  нрочвой 
свяди  ме^ду  челов'Ьвомъ  и  государствонъ^  необходимо  -првиннаю  вь 
разчеть  т4  носред<5тву!ощ1е  между  нт<и  'органивмн,  оовокувноесь 
Еоторыхъ  состав ляетъ  общество.  Тогда  скачовъ  отъ  йядвашдуально- 
&конояичесвой  въ  обш;ествеяной  Д'Ьятельноош  балъ'бв  некие  р^Ьзовь. 
Подобно  тому,   вавъ  ^челов^къ  ноетеп^нвх)  д4Ьяае№я  споообшакь  въ 
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обв|бапп41>,'  лмтепевво  тврдя  свои  эгоистическхя  стреилешл  въ  посте" 
яевно  в(>сяит»важ)1Цйх%  его  форвгахъ  общежит1я,  начинал  съ  семьи 
в  &(КЁР9М1  гоеударсиФОнъ,  такъ  и  въ  каждую  данную  минуту,  эти  эго- 
0С1'8чвеЕ1я  стремлея1л,  оставплясд  главнкмъ  мотивовгь  подчвненныхъ 
швялевиах%  €феръ,  должны  нройдти  череаъ  длинный  рядъ  организ** 
мовф,  ЧФобы  возвыситься  на  степень  прогрессивнаго  соцхальнаго  вл^ 
кенп.  Не  схотря,  одна1»о,  на  такой  иедостатокъ,  отношен1я  личиаго 
труда  и%  государственвой  д&1тельностя  выяснены  авторомъ  весьма 
удачно.  По  крайней  м11р%,  отгь  ставитъ  личный  трудъ  на  его  настоя* 
щую  почву  и  при  развнт1Н  я^Ькоторыхъ  частностей,  его  учете  пове^ 
деть  въ  самымъ  богатымъ  реэультатамъ.  ГлавнЬйппя  мысли  его  по 
этму  предмету  содержатся  въ  глав*  о  разд'&кенш  труда  (I,  стр- 
119 — 180),  а  потому  мы  и  остановимся  несколько  на  анализе  его  до- 

Общество  можетъ  жить  только  при  одномъ  условш — при  условш 
одвов{№меннаго  и  ностояннаго  производства  всЬхъ  предметовъ,  необ^ 
ходимыхъ  для  его  полятичеекаго  существованГя  и  для  нравственной 
я  материальной  жизни  отд'Ьльныхъ  его  членовъ.  Оно — великое  т'Ьло, 
никогда  не  отдыхающее,  обязанное  исполнять  одновременно  всЪ  свои 
задачи,  а  потому  нуждающееся  въ  тысячахъ  членовъ,  оргаиовъ,  ко-* 
терые  одновременно  работали  бы  надъ  предметами  столь  же  разное 
образными  и  многочисленными,  какъ  его  нужды  и  задачи.  Всл%дств1е 
этого  одповременкость  и  непрерывность  суть  два  непреложные  за- 
кона общественной  д'Ьятельности.  Ов!Ь  устанавливаютъ  необходимость 
самой  фо{>мы  этого  труда,  именно  законъ  разд1ьлетя  труда.  Каж- 
дый изъ  членовъ  общества  беретъ  на  себя  отд^Ьльную  спещальную 
задачу;  вслФдств1е  этого  достигается  одновременность  выполнешя 
всЪхъ  общественяыхъ  задачъ  и  удовлетворете  всЬхъ  его  нуждъ.  Та- 
кямъ  образомъ,  съ  соц1альной  точки  врЪнхя  разд'Ьлете  труда  есть 
не  что  иное,  какъ  разд'Ьлен1е  и  спецгали8ац1я  функщй  для  одновре- 
меннаго  ихъ  выяолнен1я.  Мы  зам^^тимъ  отъ  себя,  что  это  разд^^ен1е 
удовлетворяетъ  и  другому  закону— закону  непрерывности,  благодаря 
тому,  что  ни  все  общество^  ни  отд'Ьльныя  его  частя  не  бываютъ  при- 
нуждены бросать  одно  занятхе  для  удовлетворетя  другихъ  потребно- 
стей. ЗагЬмъ,  благодаря  ему,  каждгой  отд^^ный  челов^къ,  удовле- 
творяя евоимъ  эгонстическнмъ  потребностямъ,  не  перестаетъ  работать 
в  На  пользу  общую,  такъ  какъ  спец1ализировате  8анят1й  увеличи- 
ваетъ  массу  нроииводимыхъ  предметовъ,  такъ  что  каждый  человЪкъ 
вровзводятъ  каждаго  предмета  больше,  чЪмъ  нужно  для  его  собствен- 
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наго  употреблеша,   и   этоть   ивбытокъ  обращается  на  нш1реравш)е 
удовлетвореше  обществениыхъ  потребностей.  Ра)А^^(ен^е  труда  обра- 
щаетъ   въ  сферу  личнаго  интереса  то,  чтд  въ  итоги  слуаштъ  ди 
удовлетворешя  интереса  общаго.  Дал^е  это  спещмизировате  аана- 
Т1Й,  при  чемъ  каждый  производить  только  одинъ  родъ  иредмеювъ, 
заставляетъ  каждаго  нуждаться  въ  другнх'Ц  и  служить  потому  проч- 
ною  общественною  связью.   ВсЬ  эти  вцгодняя  стороны  разд'Ьдени 
слишкомъ  хорошо  указаны  политической  экоаом1ей,  а  пснгоиу  на  нихъ 
нечего  долго  останавливаться.  Для  нась  гораздо  важн^  посмотреть 
на  певыгодныя   стороны  его,   который  одо  им^еть  подобно  каждому 
челов'Ьческому  установлешю.  Единство,  возникающее  ивь  того  обстоя- 
Т!ельства,  что  одинъ  нуждается  въ  другонь,  не  единственно  возмож- 
ное и  не  самое  прочное  изъ  всЬхъ  едиясткь.  Когда  одннъ  человЪкъ 
связанъ  съ   другимъ   только   потому,   что  онъ   въ  немь  нуждается, 
можно  см^ло  сказать,   что  такая  форма  общежит1я  еще  далека  оть 
истиннаго  единства.    Вопервыхъ,  и  сила ,  и  форма  этого  соедннешя 
остаются    въ    состоян1и    крайней    неопред'ккенности.    Связь    будезъ 
т^мь  снльн'Ье,  ч-Ьмь  больше  одинъ  человЬвъ  будеть  нужда1Ъ€я  въ 
другомъ,  слгьдовательно ,   т^мъ  слабее,   ч^мъ  меньше   этотъ   чело- 
в^въ  будеть  нуждаться  въ  своемь  собрате  Отсюда  само  собою  по- 
нятно, что  каждый  челов^къ,  въ  силу  своихъ  индивидуалиотическихъ 
стремленгй,  старается  поставить  себя  въ  такое  положеш^е,  въ  которонъ 
эта  зависимость  оть  другихъ  наименее  тяготила  бы  его.   Это  стрем- 
леше  вполн'Ь  законно  и  совершенно  согласно  съ  природой  человека. 
Независимое  положетву   самостоятельность,  свобода  —  вотъ  в'Ьчный 
и  неизменный  идеалъ  личности.   Такимъ  образомъ,  яндивидуалиое 
раэвитхе,  дате  при  господстве  раздЬлетя  труда,  взятое  само  по  себ^, 
безъ  всякаго   отношешя  къ  какимь  *  нибудь  высщимъ  Ц'ккямъ,    въ 
результат'Ь  даеть  полное  обособлеше  личности.   Э!тимъ  резудьтатомъ 
собственно   и  отличается  общественная  жизнь  оть  государственной. 
Ол'Ьдовательно,   простое  экономическое  начало  ра8Д']Мен1Я  труда  не 
есть  еще   главное  условхе  кр'Ьпости  общественнаго  союза.   Но  пред- 
цоложииъ,  что  оно  достаточно  сильно;  это  дредположеше  даже  бу- 
деть им'Ьть  за  себя  мног1я  соображешя.  Не  смотря  на  все  свое  жела- 
ше,  челов^Ёъ  никогда  не  достигнеть  такой  самостоятельности,  чтобы 
совершепно   не  нуждаться  въ  содействии  другихъ;    притомъ  еслнбъ 
онъ  даже  достигъ  въ  данную  минуту  такой  полной  незавнсимостн, 
она  не  можеть  продолжаться  долго.  Предположимъ,  что  онъ  достигъ 
такого  состоащя,  когда  самь  можеть  уд^овлетворить  вс^мъ  своимъ 
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110Фребноо1Ш1съ.  Но  водобЕое  оостеяше  будете  отноеитьсд  только  къ 
пстрейеюетдмъ,  еущвстаующ^мъ  въ  данную  вшнуту.   Разъ  он*  во* 
удовдетаормы,  у  «едовФжа,  по  не«роло»н1ШЪ  законамъ  его  природа^ 
тоФчасъ  аодвдшотоа  ношца  цотребности,  удовлетворотЬ'  воторнмъ  ояъ 
уже  не  м%  еосгвоянш,  а  нотому  онжть  об|шанъ  прибегнуть  къ  помощи 
дрз^гихъ.  Сущеетвуетъ,  прама,  др;1^ов  путь  для  завоевашд  себ*  не^ 
вависишмхгн:   его  доотепеююе  сокращеше   своихъ  потребностей.  Но 
это  во  вевкоикь  случка*  евтъ  уше  яаснлае  природы  и  можетъ  повести 
зкь   удовлетворитедьншгь  ^ревультаханъ  только  у  весьма  неиногихъ^ 
исключятмьннхъ  натуръ.  Касса  аке  людей  всегда  будетъ  жить  подъ 
влхятекъ  безостановочнаго   разветш  потребностей,  удерживающнхъ 
■хъ  в!!ь  состоягаи  об1цежвт1а«  Правдау  они  скорее  будутъ  скованы, 
ч^т  соединены,  лияность  всегда  будетъ  рватьса  иаъ  душннхъ  ововъ; 
но  свя8ь  эта  будеягь  существовать,  пока  потребности  чедов^чесвхя 
будутъ  раввиваться  а  услов1Я  его  существовашя  совершевствоваться. 
Но.  какое  отвошев1е  уставовится  между  людьми,  связанными  тавимъ 
о^дазомъ?  Еавую  форму  приметь  Ч(еловЪческое  общество,  разсматри- 
ваемое  только  съ  точки  зр^1я  раад^лешя  труда?   ВсЬ  люди  чув- 
ссгвують  необходимую  связь  меавду  собою,  всЬ  признаютъ,  что  одинъ 
членъ  общества  зависитъ  отъ  другаго.  Бъ  этомъ  общее  мн^ше,  здра- 
вий смнслъ  совершенно  согласенъ  съ  выводами  науки.  Это  обстоя- 
тельство эыставллютъ  на  видъ.   Эту  необходимую,  невольную  связь 
даже  восп'Ьваютъ  подъ  именемъ  солидарности.  Но  вотъ  чего  простой 
вдрАвнй  смв1слъ  не  видитъ  и  на  что  ваука  мало  обращаетъ  вщрса- 
ша:  каждый  изъ  связанныхъ  между  собою  члежовъ  общества  ссте- 
ОФвенно  стремится  къ  тому,  чтобы  по  крайней  мЪрЪ,  друпе  больше 
эюнсЬли  отъ  него,  ч^мъ  онъ  отъ  нихъ.   Это  понятно:  при  общемъ, 
ие«лю^1М0Мъ  рабстве  одинъ  всегда  хочетъ  быть  рабомъ  въ  меньшей 
стеоени,  чфмъ  другой.  Отсюда  естественное  стремлеше  при  общемъ 
обм'ЬнА  услугъ  больше  получать,  чФмъ  давать.  Отсюда  естественное 
стремлеи1е  поставить  одинъ  классъ,  обыкновенно  многотасленн^^йпцй, 
въ  такое  положеше,,  чтобъ  онъ  только  давалъ,  а  себЬ  доставить  удо- 
вольств1е  только  получать.   Этого  мало.   Зелив1й  законъ  разд'Ьлешя 
1фуда  сводится  съ  нравстведио*общественной  почвы  въ  сферу  чисто 
матер1альио-нро0зводительныхъ  отношенШ,  при  чемъ  трудъ  не  стол1^ко 
специализируется,  сколько  дробится,  рабочая  сила  совершенствуется 
не  столько  въ  смысле  всееторонняго  развит1я  личныхъ  способностей, 
сколько,  въ  отнолегаи  чисто-мехащкческой  стороны  труда.  Это  обстоя- 
тшьство  вредно  отраавается  н  на  судьбе  отд^лышхъ  лицъ  и  по  от- 
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йОШб&(ю  грШ11даМ'в^общерое^'д«1рспешмо№'ц4к1Я11ъ.  44а»  1$олы11в 
спецклизиру^тся  труд%,  чЛмъ  больше  работа  лрншшаем  мюиппе- 
ск}й  характера,  аНЬмъ  ближе  чемкЬвк- оодходпъ  хъ  тошА.  «По 
мЪр'Ь  1ч>го,  гоосчмфь  Тоиишь,  кахА  р»д1(1№1е  труда  ао^г^чаегь 
большее  11ра]г]Ьвеше,  рабмпивгь  дйдает^г  е1аб!Ье,  ся^рови^юП'Ье  и  аг 
Еисим-Ье.  Рв1»есл«  д']^лаеть  успАкя,  реммленншБъ  цдеп  всктяп"^.  В& 
то  время,  когда  одияъ  челотЬю.  аанималъ  вбошолым)  врофеосй  ■ 
легко  переход илъ  ффъ  одяой  въ  другой,  ова  бвлъ  жравегйоято  вншв, 
вольветлся  большииъ  уважешехъ,  ^хъ  рабогапф,  вскг  жнввь  вв- 
дЪлнвающ1&  булавочння  головви.  Мн  т  стаяеяъ  остаяавлвваггьея  иа 
дтя]еь  невшюдяыхъ  посяЪдсфв1я1№  ра8дфлвв(я  труда  для  иядвввдуахь- 
нато  ра8в01Г1Я.  Это  задача  полятвчёсвок  эвовоши.  Наоъ  занвкаехъ 
другая  сФорова  вопроса.  Д'кло  ръ  фош,  чпю  прв  равд^енш  «руда 
специигья&я  задачи,  для  вавъ  наввваеть  яхъ  Вюшевъ,  )ез  ш1ёг6(8 
рговезвшавеЬ,  до  таой  стевояв  овяждЪваютъ  увами  людей  ^  что  для 
общигь  государственныхъ  ц^лей  |]04!ги  ве  ^н^таетея  вАств.  Заивмаясь 
вавою-вибудь  дробною  частью  двовоявчесхаге  труда^  они  не  толво 
.воДЧ11ВЯ1»тъ  государсФвевную  вдею  <^вов11ъ  цеховЕШъ  вовягНяяъ,  во 
даасе  забываютъ  о  ней;  Ч11КЕ  бдлЫ111е  уеп^хв  д11даеть  равд'кют 
труда,  тЪяъ  больше  чвлоа'Ьвъ'Вбреотает^  бить  граждавявовъ.  Это 
такая  же  весовн^ввая  всфвна,  вавъ  та,  которую  вншстш  Токвилль. 
Свлш>,  осйованная  на  простой  нужд']^  ^двого  въ  другоиъ,  не  ножетъ 
8ав']Ьшггь  0ВЯ9В,  построеввой  на  общвоотв  одвой  веявв<Д  нац1ональ- 
вой  ц'Ьлв,  на  общности  враветвекнвхъ  &адачъ.  Вотъ  почеву,  вакъбв 
яв  была  раввита  обш;ествеввая  живнь  с%  ея  спец1альнв11я  лрофес- 
^ешавв,  неюбхддиво  должна  суп]:ествоват1»  сфера,  гд^  вс1^  увствеивш!, 
вравствеяныя,.  эховювичесвхл  силы  страша,  вавъ  6л  ов%  вв  бнлв  ра»- 
д^Ьлеввг  этанв  спед1альнывв  профебо1яив,  <м>едввялвф  бн  вь  одвой 
общей  д^тельноетв.  Бупецъ,  ревесл№нихъ,  артиетъ,  профессоръ, 
зевлед^лецф  должш;1  сходиться,  напрввгЬръ,  хоть  на  свав!ьЪ  првсож- 
]№йгхъ,  въ  вевсвовъ  собрав1В.  Беаъ  водобвыхъ  учреждев1й  граждан- 
свШ  духъ  глохнеп,  и  часто  го  велив1я  мввуты  благо  отечеспа  ие 
иробуждаетъ  уже  граждав%.  Ви^ше»  говорить,  что  полятичесвая  д^- 
тельвоеть  тражданъ  есть  главнейшее  средство  предотщртиять  гвбель- 
вия  последствия  неув^ревнаго  равделев1я  труда.  Если  «ежду  члевавв 
общества  необходиво  уетававлшваетоя  различие  всл1дств1е  развообра- 
д1я  спещ1альвыхъ  завят1й,  полвтвчесхая  сфера  дает  ивъ  всЬнъ  одя- 
навовня  эанлт1Я.  Общество  зваефъ  бавквровъ,  ве1ЧУц1автою,  аацю* 
влад-кльцев!»,  ферв^въ ,  рабочих^ ;  гоеударетво  —  т(1Х!«во  граждавъ. 


З^ИЬоь!  яе.мкько  яеччиб1^ет1  равдЬщеща^  труда,  но  н#об|;^даш|Е^ -де^ 
пусвается  соед1гаенш:'1ф|  мт11Ъ:ДЩ|]^.  |М|й9Ш1^ь  об^чяавд^У^й.  Шда- 
тн11е€1Ба«'вфор»-*^е|№  ед«нотм  Щ'1М»ше!гоа  пощр^шщ^щ^т^щ^.  Вотъ 
почему   тчме  рюдй1ввш  .»р)(д»  и  ^рфма  1Щ1М1|еет№^|КЯ1осх»  гакь 

тутея  «юрке:  {(хцнмещешеь  11р01Щщт№0тА1№Юерня&Ф  .Ю1ЯтШ  бур- 
а1ум1»  у  г11&м:ь  жФ»н^шаиткюо|»р^.  т^м<н1ъ..  ^"Ьу^^  ч^щв  цряш^ 
яизтоя  зщттвАлъ  обт^тзтшоЛ  д^Ьздел1#ое1ги,  чЬыъ  ъащ^шкльвг 
]ргЬе .  бу^утъ  /усуаао9дшШ)  гдЬ|буд«1П>'  во«Ю1т№ьел  и  додд^яшриздм 
грАщдамЕайдуя^  т^ииы  ^(хр^  чкя^  будть  саное  ноошфическрэ  уетройг 

и  веляк1я  государственнш1  ц^дн  ззЬш^гСф  б&льаашл  уеардаемъ  будуфъ 

Таем  учаеп&грммди»  въшмЕитагаешмА  дЪ8Фед1Лбмя!ц  т^ 
1в  столько  ди|1Ерогре№01Ецш)Дд'Ьвя^  воторм  ярв 

ваддеатщей  ор1!юм9аф1  (М1^^Ф^тз^^ 

ввдде^а'Пк  вншпену  праввогельству ,  свольво.  ттво  гдм  той  вю  окрвг 
шггелшой  •  д^ятешвоетв ,  которую .  вш  тодБво-вто  рйвовоФр^Мш .  во  ;ОФг 
вошевш  въ  еоботвенаоегси  тв  друпвъ  общеотвеовивЪ'  &)де]1№РЭ1Ъь 
(Ш&довапшаьпд,  ^охравшгсоЕьввя  д^Ёк«г0«>ноеа»  общоехэв  штт%  в|мшв- 
кмь  въ  сферу  воштввоеввдф  оттшохвй^  водобво  вову  яв&%  «фесрес- 
«паоаал  Д'Ьяхедьносшь  врвввтольства  отргиметоа  ва^сфер^  Щ№|И>-ввог 
номвчесввхъ  отвгаювШ.  Бжь  ]гчаст  о^в^свва  ^  м  тмшютк  мея»9г 
акмвно  сояраневв^  воДдержавмг  нащовальвой  вдш;  бейъврогрефсвв- 
вхА  д(Ьв!геш1Носш  праввг^рдьвопт  с«квшедьво|Врокфоеювр9е  дввиюв1е 
в%  €1бв^'вв&  Ёслв.  одва  д^дюльвость, .  Фавшсъ  обраеомъ^  вахмв^Ь 
^'^  ^Ф^РУ  ЩП^ой^  90  очоввдво,  что  в  аювевти  охраввхельнквъ  евлъ 
Д|0Л2№н  ОФ«а«и  вхо{;(вть  въ  составь  протресовваип  учра«МЮ1й|  в 
^об^цкохок  Цо  вавъ  в  вогда  вовмоашо  ^что .  ооедвнеше  ?  Вь  вавой 
фоцяА  доАшро'  оно  вровсводкЕь  ?  Ъ^^  это  прявпцвнуь  вавъ  ВФ  овов* 
ва1ш|ипии[1)г  ааадвву  соо!гношен1я  врогребов^пгаъ  в  овраввтедцвЕшь 
вавахъ.  Vв  обв1^«К1жЬ»  Соотвошевхе  это  лучше  воего  кожво  внясввщь 
•ва  вшфвоЪ'  о  ]фаввтельетв']Ь,  къ  воторову  вы  >Фе11ерь  и  п^реходввъ. 

ш. 

'  •  •  # 

Кавъ  осув1;ествлявтся  прогреоевввав  д^Ьятельвостъ  враввтелъе^^ва? 
В«1  чвю  эввавпммюа.  ев  услоша?  Это  воврооъ  весьва  ваяв11й|г  бе«ь 

*'    '       *  *    *     *»«Т *»     ««1.11     ».      <      »■■.      I  \  •  1  ^  ,  • 
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роз^вмпетя  дотораго  1юль8а  яоняфь  ян  оргшшмицн  при&йтжыява, 
ничего  отношешя  въ  обществетымъ  влеменФамъ. 

Прежде  всею  зд1сь  вшгсйяефсл  в1>11роеь  о^  органвващя  вравк- 
тельства.  Подъ  имеяевъ  вопроса  объ  орпштацж  мя,  ювёчлю,  не  рвг 
зум^мъ  сФарийнаго  вопроса  о  форвмхъ  11равлея1я;  мн  ме  вак^феш 
даже  входиФь  вд%сь  вгь  вяь  о<суждев1е^  тизпм  у  Бшшеза  в  вмвящеяв 
большой  отд^ъ  для  9того  н9сл4Ьд<»1ан1в.  Подъ  ввенемъ  оргаяв8ац1в 
1га  радун^^въ  зд'Ьсь  в^^что  Д1^Г1юе.  Омгь  Вюшет  раиопаеп  9п  два 
вовросаг  первый  изъ  нвхъ  касаемся  всбхъ  врехевъ  в  всбхъ  в1фодо1пц 
онъ  тождесФвевъ  сь  услов1явв  самого  вротресса;  вФорой  вядонзжАг 
яяется  сообрааво  услов1Явъ  ]гЬета  и  времевв  в  ночтв  яе  1!реде!пиисяв1& 
возяожвости  для  безусловной  влассифввацк^ 

Каждое  правительство,  какова  6л  ян  бажк  его  ф<фха,  дожкво 
бить  организовано  соотв'Ьтетвенво  своему  вазвачея1ю.  На8цачен1е  его, 
кажъ  мн  вф^&ш,  заключайся  въ  ;0<$уществяев1В  ващоваяьвнхъ  псЬяей, 
усггаяовлеввыхъ  релвпозно^нраветвеяякмв  учев1емъ,  веторкей  я  обще^ 
ствеяною  жизвью.  Гд^^  ц&к,  тамъ  в  методь.  Праввмльетво,  ос^ 
ществляя  постепетио  нащовальвую  ц^ль ,  совержаетъ  азв^ствяй  ло- 
пгаестй  процессъ,  совершенно  подобвкй  тому,  какой  совершается, 
наприм'Ьръ,  вь  головЬ  учстаго,  равр^каающаго  взвЬогвую  задачу.  Д^- 
тельность  праввтельства  должва,  сл1^довательно ,  составлять  лоппв- 
св1й  процессъ,  а  оргаяизацк  его  должва  заключать  въ  себА  устать 
влев{я,  соотв4^тствующ1я  каждому  нзъ  зтяхъ  момептовъ. 

Въ  чонъ  же  заключается  этотъ  методъ?  Въ  разйфа^юй  нвян 
'КВВ14  ваходсгея  только  прняожетя  общей,  теор1в  Бюшеза  о  методе 
къ  вопросу  о  правительстве.  Самая  же  теор1я  изложена  въ  его  фяло* 
«офевомъ  трактате.  Вотъ  почему  намъ  необходимо  прежде  всего  сд1г 
Лать  общее  8амйчая1е  о  его  методологичесвахъ  поняпяхъ.  И  въ 
отомъ  отношев1и  авторъ  прододжаетъ  д^ло  Тюрго  и  Севъ-Симояа.  Оба 
эти  мыслителя  заметили  уже  вредъ  того  перевеса,  который  получи» 
ваблюдев1е  вадъ  гянотееой,  между  т<шъ  кажъ  множество  отврняй, 
двинувлвхъ  науву  вперекЬ)  обязаны  свовмъ  пронсхождйпемъ  гев1а1ъ- 
нымъ  гипотезамъ.  Бюшевь,  оивраясь  на  свои  глубок1я  позишпя  въ 
медицине  и  естественныхъ  наувахъ ,  старается  возвеств  это  зах4чав1е 
на  степень  научнаго  закона.  Онъ  довазываетъ,  что  каждый  научный 
методъ  еостоятъ  ввъ  двухъ  шошттовъ*-*^г^зббрптенV^  в  поелрки,  и 
что  наблюденю  и  шгнтъ,  которымъ  ученые  п|шпшя;1вали  вей  отврыпя, 
составляютъ  только  вторую  половицу  этого  полнаго  научнаго  метода. 
То,  чтд  естественныя  науки  нвзываютъ  евЬимь  кетодомъ,  то-есть,  ва- 


блжлпям  и  оошъ,  еоовавмеп  тодьш>  вкнсеиш^  цов1^р1ш,  а  ротону, 
сакъ  по  себ&  мюфазь  атеш  не  веджь  ни  къ  тщювь^  офцрыггцщъ  к 
имбрЬ^нишь.  Наблюдете  влодозтрц^  тмыю  тогда,  к^да  ЦАб^р^ 
датель  уже  с&юишеп  тЬ  стбщовн.цредцемц  на.  кохэНФ^^  ояъ  доджевъ 
оетаао^цяъ  свое  внщ|а111е;  а«о  еосш|Ш1ъ .  тапшо  ш  пр^|I^ЬрБ^^  науч- 
кнхъ  яа^ап,  успаовлешшхъ  1Ж109^о|;  чуювомя»,  одо  ашдртаорно 
тогда,  когда  у  вабоодатедд  ео»  тоща  отпраион}»^  €а|10:Жв  но  с^^ 
ОАО  добюветъ  Фольжо  цротшюрфчюьве  фавтн,  не  нк^эц^  иаутааго 
достоинства.  Момевпц  отвос^ицЛся  оо|бфтаощш  къ  от]фШ}ш,  и8об^рV^^- 
Фвяио,  есть  пшотева,  посредством^  которой  зам^чаетсл  н  устанавдн- 
ваежся,  еоотношеще,  свааь  между  изв^ктшши  нвшшши»  Такая  гипо- 
тева,  хонечяо,  есть  продуктъ  обошрнасо  раввихда,  вакоцдол^а, большой 
ммеы  фавювъ.  Но  9т  вакоодеюад  ма^са  фак^въ  не  состоитъ  къ 
ОФдрвшо  въ  отношеш  нрнчвны  къ  сд^дств19).  Наврохввъ,  бдшкай* 
вяшъ  поводомъ^  къ  лпютев'Ь  бцваетъ  чаето  ввчто^вый  фактъ. 

Ма  во  етавеуъ  вд^  вдодать  въ  обсуждеще  працвдьноети  илв 
новравильносФи  дт№0  вз|'дяда.  Овъ  ваавенъ  Д1я  насъ  потону,  что 
авторъ  прп№Ънвдъ  его*  къ  вонросу  о  дрявлте1Н>ственной  д'Ьятельностд. 
%о  Бюшевъ.  доджетъ  бнлъ  првкЬввопь  овой  ввгдядъ  ръ  осрбевврств 
къ  поопп^Ь,  >оов1Ч№ет|о  воввтво,  Ма  ввд^|дн,  что  цо  его  нн'Ьнш, 
иацкшадьюм  ц^^и  устававдвэаютн  а  ргт*!,  ас^ЕЬдатвхе.цавргогн^у^ь 
реянг10Вно'!Н1ММтвенва170.  уч)ен]я,  внсказвдающаго  положонш,  1щдле- 
жащи  недлеввоку^  постевавяону  осущб1рвдещк>^  ирим^вмющщса  к% 
ао(требвоста11ъ  .времени.  Эяо  и  еетъ  шпот^за  и  проверка,  то-есхь, 
тот  же  догввеекЁй  дроц^ееъ,  только  ,ва  болЬе  обвщрном^  полф ,  въ 
вфе^^  аеенц1но**жсторвчюсвой.  Навроодаъ,  цФлв,  усгадавлвваюлцяся  во- 
ключительво  а  ров(егшг1,  невелутъ,  какъ-мнввд'йиш,  ин  дъ  какинъ 
прогрессявнымъ  результатамъ.  Чт&  же  тако^  дфв^1^^Ьлн  а  роз^епог!, 
какъ  не  наблюдете  и  01Ш[тъ  на  тошъ  же  вееи1рво-всторвческомъ  нол^? 

Следовательно,  ^ганнвац1я  цраввтельства^  дмядаа  со^гавлять  раз- 
вшт1е  этого  црогрооеввнаго  метода^  съ  момев^ами  гннотезн  и  про: 
к^рю.  У  нщ*о  должнн  быть  средства  и  ддя  идобрАтен^я  в  для  .осу- 
и^эст!вдв1ш1 ,  для  повДркв  изв^&ствыхъ  полигнческвхъ  н'Ьръ.  Но  ^це- 
сомнАино  и  то,  что  ОГВ  логвчее|ие  момевтц.  въ  цраввтель^хвеннрй 
д^тельностщ  въ<  евльяой  стевени  отличаются  кодичествевно  отъ 
т1Ьхъ  же  момеятовъ  въ  сфер:Ь  ваучвой.  Гвпотеза  нарная  вообще 
нм^Ьетъ  въ  виду  открыть  общее  отношенке  между  постоянно  суще- 
ствуюц^дпга  в  дМетвующими  элементами  вселенной.  Напротивъ,  пра- 
ввтельствеввая  д^Ьятельвость  9аран1^  опред'кшется  характеронъ  дан- 


К)1  ([        ЖУРНАЛА  ашготймтвк ' 'вбд:мхкмч^  пгммщкшя. 


Ебк  цнв«ли^ац1я« 'бЯ'Ьхмшгмьво;  дмеп  ^^ммигъ  от'?о(Мвх%  ц4Ьде& 
1Г  »ле«№№гавъ'  чеяо|№1е(Г№а^  йоец^ешяшо-  осущестатвшихся  вь  цЬ^пм^ъ 
ряд'6  ЦимиивацМ  ^^Юйёоту/щшт  ^ш  шваго  хмюлЛющквв  лця  шщ- 
вилязацШ  будущтЁ!.  ЪсяЬ]19(тЛл  впг^  прттеяь(т»  не  иреся'ЬщуеапБ 
ш  ае  мрявеп  арёсигЬдомпь  ц^лей  абмпяяшйИ' «п»  X^Ьямт■оек 
веёгдя  на&^вляется  Д1грм  фшпчфмт:  шр«№вр(хт  цивкмсш^')  л 
нащЪй1и(;н1ЕяНЬ^Чо|1нАв1б11Ъ.  Но  я  отого  «мша  Им^^Атаггельта  хЬл* 
телывоеиЪ  1*ее7Ха]^тд&  не  моветъ  «к*А1%е«  и  0Фа№1об1Ц«гв>я*цмваА- 
выгБ  ц^Ьяёв*,'*  иначе-  прави*№лке1«о  псхпрвюъ  стй  на14оваяишй  п^ 
|Уа1сгеръ  я  йорк>дям  шяссу  бЙЬ^дсгйвШ  -  дяя  себя  и  да»  общеота.  вго 
задача  ва1дтя  форму  ебш;бё1*ва  я  общесФбеяяов  д^Ьлфшолкхяя,   «ая- 

бол%е  соотв^мтвуЬщу!»  вадДчаЯ^  ОI<«!ес<%»{въ^даN^I^Iо.<^мм^^«яу,   въ 
виду  лу«№<т)  осуш;ес7вц|«В1Я  велялой  бЯ1Ц|>шш»шй'171ин  в1в  «оедФд«пп. 
Сл^доватейьйо,  ядо^'кмгве  въ  сфдр'Ь  шшггячвсм!  можеп  «асАпея 
только  от^ы^гоМ  второстеяеяянхьц^ей,  еоо^я^бкгопуху^^     тх^мг 
яымъ  момеэтамъ  по(ггв11еяяо  разгаваюцайся  яацюналюой  цюилязащя. 
Сл^довао^ль&о,  вс^^  вга  шо^тви!!)  будута^  яяА№  и. долями  ямАтъ 
ляшь  «моеяФеяьное  доеФОЯвето  ьъ  т^шъ  сшаеж^.^чял  жк'  успш^ 
влеяйягя'Шш  4'Ьля  я  формяг  общб(»яа  бу^уп  тЛаь^гтпаав  лшвь 
ААя  ояред^еяйоб'^похи,  яотя^'съ  дру»)#  то/ротц,  )реау^^и^мп^,  до^ 
бкгтиш;  доляейИ'  я1ё#гь  бявусломвм  дммяяешо  ж  неебходямопь 
въ  об^п,еж^>  ход'Ь  цавялява^пь  Подобно' Фояу^  кажъ  и!1|е»«Н11«грееба  щю-* 
врывается  только  пря  явучей1и  в(Ах%  ммшювъ  цяв№Ш8ац1я*  во  мЛ 
их!ъ  совокуяЁостя,  так%  и  ЧМэуслояяое  доетояяетяо  яля  явдоешцпиь 
каждой  пояятяческой   6рп1н№ац1я  иля^етр^иеяЫ^овваружяюмса 
толь'ко  вф  той  же '  еовокушюетя  ь&Ь%%  иояежгом.  *Вояя^  такяуь  о#ра* 
вомъ,  гипотеза  в«  -об^а1ети<>]ЮЛитйК0  получает  таяов  отвоояФвлвяое 
8начен1е,  то  «  дЪ]А<ельно<№  вт^а/гс^  логя«яекаго  яомевта,  повкркя, 
не  мЬзКетъ  ям%1№'  ;1фу1>а(Г0  8Яа4ён1я.  Шбля^цмае  я  онатъ  въ'сферЬ 
науки  обакяовёЯ!^  «яДют^  въ  вяду  яро1гЬфку  о^яль  осямаяМ  дан- 
й11къ  теор]б.  11ова'еетв'«п^  *08м01кяо«1ь  (щщаттмвюъ'  яяргаяца, 
какъ  на8впте1%  ихь'БекОя%,'>до  т1|х%(  паръ' М(ф1ю'яелвяя  сшпю 
ов1онч1г^теЛБ&о  установленною.  Ная|ютвъ,  'Таям^ш^лмяо^  спфмлеяк 
1фов%][)о^коВ  д^мелюоетя  въ  облмст  тйвтяхя  оявело'бы  къ^вагаяъ 
Ла)^б№М'^'  рё^;^л^татв»1ъ.  1№а  уже>  отчабФи  уками»  на  вияъ  «ъ  первой 
ётать'Ь^;  яс^  вядЪля,  ^14)1  •  иеяип^ -.ожиДакь  т^к>6т!Ь9йЛ^  'ТдЬ  ашкя 


'♦•'   •  •  •  '  •...%••>'.  .      ..;  .  ,,, 


*)  Подъ  именеиъ  цивиливац'ш  мы,  конечно,'  разум'Ьеиъ  'зд'&сь  вбЛ1№!я   орга- 
ви<1еск1я  эйохи,  хакъ',  йаарй1гЪр'ь,  ^Ер№^I^I^'етво. 


I      • 


т^щттш|^  «мр»  ]»1|;4»(»1№и4    <  ШШ 


осцови  <)6щт»']Ад^  щн^ояюо  нак^одатеа  ло^ълтвЛшт^  ж^щ^щмщ 

сф?«€№н»ми  ц^дщ!^  1тотосФь,  (^уеювво  пршщмат  9ещ>ви  о|бщэжит 
в  ое11овв{|д  вдци^нажьщм  задачи,  оирткчт^гь  воорроавш  о  щ>1Я1&^. 
ненш  ира^мтш  цх'ь  Э1^.давду|р  мвдцгту,  то  к.дров^Ьрю  деджна  01уа« 
н«чввмьс«  ^Ашя  «е  ^задачшия,  1Ч)-вс«ъ,  васд^дсюащеяо^,  ва  с]№дько 
ю^брЪ^^вое  сотэ&тс^этвтФ.  оэзуебвооФаиФ  да1рва|ч>)4М{щес^^  еоп 
ОФОвща.  В%  самрмъ  д^!!,  что  щшдо  6и  .Я{щ  тацомь  .еаса^юш  вещэА» 
цогда  09Ра№  ваобр'Ьз^еща  ореддагад»  ^  чи^то  -  праБ^уичесви  М'&рц, 
о«ш)еIрд^я<ш.  к»  в^Ф^^тшшу  иощдту  1е'га|&р,  ]вь  вонврэтн(шу  состаяшщ 
общэрхва,  а  оргч^ЕИ  11рдв1^рт  ^6^^ув.я^^щ  бы  щх.ъ  с«  хода»  ч[>'1^щд  об^ 
щш;ъ  здцАч;^  цив|1М9адш^:07ВД9^1щнх;ь  тр^вавШ,  ^4КМййчвоБ(#  цри- 
роди,  абеУ9штнщ1Ь,  ,начад1&  общвФВхш?  0^1«^91шо,  резудьгатомъ  та^^ 
в^о  .щифАбдеЕ1а .  6ц»  бы  нвбозво9кноеть  щщдтщ  1впь  вавону  бн  тю^ 
нв  быт  црав^вжсвову  1внводу» .  (^"{сковательво ,  вэва9ХО«носФь  дЫ- 
ств1а>  то^це^ст!^,  зася!р&,'  вди  что^^еще  хуа^е*  .раарув|ен]|е.  Х^фаво^ръ 
С)Ляо1?о  аюц^кса  дат^въ  С1;р^гр  'е9скгвЬ1чя}190вгкгь  х(фАВтеру  другаго, 
ввачв  до|рв^эев1&.цр4»цэ^ъ.||ОФврд№ь  додждуда  врвввльвоеФь,  в|вводы 
будутъ  ложны,  Д'Ьйств1а  ошибочны.  На   этомъ  основати  пров'Ьрв«а 

додвЕва  /цо^зд!»  т  щещуат^щ  одра^ц^е^ьвы^  дввввт^р»^  ввФи»  въ 
1щ^^  ^давщАвъг  рбрцэорр»,  цра«7вчт»1й  дарававр!»  цр«дда1?аевцхъ 
м^ръ  в  цедр|»сов^.  ОхранифедьвосФь  эха  должна  орсговдвфь  (щячя- 
тадьвцй.  дарй'ВУ^рз»  .^рг«в{>э^  довДрвв,  даже  въ  <к)4«ьщей  стеведв  ч'Ьв'% 
о]Ц'аво№  вво((р;1^Фе|Щ|^,  в  «^ВАТ^р  в(яову..Язр(1№^'г«в10  ро^да  щ»^ьт% 
п  виду  даа  рбвцв!^^  ит^т^  раал4[^аювц|дсв(,вежд7  собою  лвшь  во 
объему;  1^%  едя«й  стороры  обод! л  задояв.диввдвващв  и  варода,  тре- 
бувнцм  цо<?д№довйаго- оеущеедвдетя.,  ед.другой— общЩ  ^ара^^^р^ь 
дцнцом  аиохл,  лщ^  (Одного  вз:ь  <  комздт^о^  .9то|{  цвюляэацхв.  Ц'Ьль 
юо!брЬ»ошя-1- связать  сэорэ  эвоку  .с%  <>удущэго|>  ввосжи  кь  Ц5ущ«етэу11|щ1е 
вловевтц^  вадабртаввАка  >  цзовмщл^»!  вдюй,  тфввнз» ,  аававчвввв)1|11й 
ато  щк)нмм;Н  вв|дщ4цД^  ттдовр^чбудущаго..Од^вов%)  Факое  ц^ог 
б§^^!Е^1р1а  врн:<ощ>ед^дэ9Ш  вадавъ  ва^етоквщасо  :вмрда  щ^ть  въ  ввду 
.зад9кР(  будущагр^^  8аб1отц?аа  славвывъ  образов^  о  веврерыв1<овъ  дввт 
жевщ  общества.  Нацро^ивъ^^ .  орханы  довАркв  орбовываютъ:  оро|>  д'Ья* 
эц^д^восФь  да  суроридтв  оодравить  ^вдаь  вяит^ш^аго  «е»  врош^пв^г», 
вотрра!?^  .9#мрв№  эо  воэй  ихллт^щсщ  и  в»  прапряр^есвшсь  лро* 
ящщАл^;^  в^утъ  бдаь.  ивоь  взв'ктщк  ж  врвндфы  вви  В1^  соображте 
лучщ^^^^Ъв»;  ^бтадащоп  д^^я№^«^Ю(Н^чо. .  иэо(^р|п»г^      воватн^. 


1й20        ЖУРНАЛЕ  'ЖЁШгеп^стм  яА1»оКЁ!4т  пМбМщЕнш. 


Всл'Ьдс^тае  этого  пов'Ьрва  ^всегда  есть  д-кло  таклхъ  элемевтюъ,  ко- 
торые наябол^^  сохрвняютъ  е^язи  съ  пр^мпедшшгь,  наибол^^  споеобнн 
кь  охранительноЯ,  практической  д^Ьятельностя.  Иовторнхъ,  въ  обще- 
стве ей  должень  соо^^вФтствова^^ь  бол4е  слетыв  механязмъ,  ч;Ьт 
для  взобр^^н1я,  гд%  личная  д'Ьлтвльность  нАибол^Ье  удобпа. 

Вь  полити!^,  !чюорвтъ  авто|УЬ,  пов^ртка  соетоягь  иго  двухъ  одв- 
наково  веоб^одяккхъ  процессовъ.  Од«т  шь  няхъ  <20стоитъ  въ  тонзь» 
чтобъ  узнать,  соотв1(тствуетъ  ли  нововведеше  ц^Ьллмъ,  вняенившвмся 
въ  прошедшемъ,  будетъ  ли  новая  оба](еств№ная  форма  логически]» 
по€л1кдств1е]1ъ  давно  начавшагося  лрогрессйвиаго  движетя,  необке- 
дяминъ  ввеномъ  въ  обцей  ц4пи  цивилямо:^.  Другая  д^ЬяФельвостъ 
ии^еть  задачею  определить,  соотеЪтствуетъ  ля  реформа  настоящему 
времени,  современнымъ  общественнсшъ  стремлен1ймъ,  ииАжжя  ли  у 
общества  въ  данную  минуту  средства  осуществить  эту  реформу.  От- 
сюда две  различныя  системн  поверки,  две  органи8а1Мя,  вредста- 
вллюшДя  собою  две  равличявя  ноп^ебности.  Одна  является  предста- 
вительницею прошлаго,  представляетъ  въ  политике  логику  нредав1я; 
другая  представляетъ  настоящее  со  всеп  его  страстями  •  я  интере- 
сами. 

После  этихъ  общихъ  заме%ашй  мы  може«ъ  нерейдп  вь  нодробвому 
изследоватю  способовъ  деятельности  органовъ  изобретеМя  и  яоверкя 
въ  сфере  политики.  Вопервыхъ,  заметимъ,  что  оба  логичюсвае  момента 
въ  политике  носятъ  особенное  назваше:  нервыД  ивъ  нихъ  получилъ  уже 
яазваше  нншпативы;  второй,  по  мысли  Бюшеза,  должеиъ  получить  на* 
зваше  принятгя  (Гассер1аио11).  Въ  кажДои№  бл№оувт|юениомъ  обществе 
оба  эти  момента  должн|1  получи'п  организац{ю  и  законный  способк 
действовать.  И(^ор1я  доказываетъ,  что  эти  два  момемга  даже  въ  техъ 
странахъ,  где  ямъ  не  соответствуютъ  как1я  бы  то  ни  было  устано- 
йлеМя,  всегда  стремятся  къ  оргаиизац1И,  1пч)  дурная  ихъ  организа- 
ц{я  Шедетъ  къ  важннмъ  не^шч^дамъ,  мо  9то  ««когда  нельзя  довести 
ихъ  до  полнаго  унячтожешя  без^  гибели  еаного  государства.  Следо- 
ва^гельно,  весь  вопрооъ'  сводится  на  то,  правильно  ими-  непрашиьно 
будутъ  они  проявляться.   Въ  деспотическомъ  государстве  внищатива 
называется  революц{ей,  «мп|рм«ятй*— мятежокь.  Напротивъ,  въ  тосу- 
дарсФвахъ  наиболее  совершенныхъ,  внставляемыхъ  всекн  нублшщ- 
стами  за  образецъ  государствеинАго  устройства,  какъ  Римъ  въ  древ- 
костя;  Аягл1Я  у  иовыхъ  народовъ,  эта  тройственная  операщя  форму- 
лирована въ  стройныхъ  устанодлётаяхъ.  Вь  РМД  правительство  со- 
стоять изъ  трехъ  властей:   консуловъ,    сената  и  народа.    Первне 


являяФсл  сов-Ьпкжааши  0;  второй  орехствлявтъ  ошгрв  и  предайте, 
ТрехЦ — ветернгкдввую  и  пвшсую  д^ЬйствхФельнос9%;  Ви^  Авгли  мн  м- 
ди|11»  авшгогв^веежое  явлеахе.  Инящатива  обяЕновенно  ^цривмлежитъ 
корове  ^),  приняф1е  зависитъ  офъ  д»ухъ  влштей  —  насл-^Ьдсувенной, 
палата:  перовь,  и  внборной,  предсФавляющей  массу  народа. 

НамФ  хот^^ось  б»  теаер&  аю  ед^лафь  «"кжслько  яам^чашй  на 
это  нн'Ьте  авфора;  но  на  не  желаемь  нреравать  его  Н8Яожен1я:  во^^ 
его  0ОЛО0К6Н1Д  иеобходшю  внхупизнть  съ  наибольшею  нодробвоеф1ю, 
чтобы  гЬнъ  удобно  бШЕО  оетановнтьея  на  ана^швФ  икь.  Мм  проешгь 
читателя,  тольво  заметить,  что  Бющевъ}:ва811вает«  о(ЬцбеФввнях1е  эле- 
невты,  вБшолняю]ц1е  фувкцш  при$Ш91ту  вметякв,  и  нршсо  вводифь 
шжъ  КБ  ооетм»  'праеитеМетва.  Няял^  будетъ  равыйшено,  на  еюшв&о 
вравшоенъ  этот»,  взгляд^.' 

Такое  ра8^1:6л^те  функщй,  тфкая  оргаашзаоця  логнчеевякъ  хомен- 
тговкь  въ  государотв'Ь,  Роворвть  Бюшевъ,  ое  установягао  часаяою  во* 
лею  а  рпог1:  оно  иороакдеца  истор1ей,  Ш)фора11  въ  то  же  время  до- 
казала и  удобс1ж>  его.  Ооо .дало  гоеударстваш,  нм^пшмъ  е1чц  боль- 
шое вначе1ше  и  унрочило  носфояинвй^  хооя  и-  медленвнй,  внутрентй 
про]рресоъ.  Этотъ  блестдвцй  нряи:]^)^  заставнлъ  шхвФйцйе  народи 
стре(митаея  къ,  подобному  государственному  уотрой^т^у.  Неус1гЬхъ 
дхъ  жъ  этомъ  д:ЬхЪ.  завис^Ьлъ  отгь  того,  это  они,  желая  исправлять  и 
улучшат!^  свои  обрашщ,  уничтожали  то,  что  составляетъ  слец!^ 
альносФь  каждаго  элемента.  Въ  чвмъ  же  состоять  эта  спещальяость? 

Ишщ]атива  между  людьмя  является^  моментомъ,  им^^ющнмъ  гро- 
мадный авторитетъ.  Появляясь  въ  обществе,  ана  тотчасъ  нрюбр^- 
таетъ  дов'Ьрхе,  порождаетъ .  иовиновенш  и  согласие,  Вотъ  почему  яра- 


-*   »    >■-!  ■  -г 


*)  Не.  вояцжоемъ,  почему  Бюшевъ  огр|^«1|<шдея  одцимв  ц^>це^двшя  въ  1^то1въ 
отно111ен]]1.  Янищатива  въ  РимФ  принадлежитъ  всЬвъ  сановникахъ;  не  слФдуетъ 
также  забывать  роль  трибуновъ  въ  плебисцитахъ. 

')  Зд'Ьсь  необходимо  зам*тить,  что  Бюшевъ  принимаетъ  Фактъ  за  право.  Д*Й- 
ствйте^ьно,  'кеЬ  преобразоватя  пос1Фдняго  времени  икжя  оть  короны,  но  яэъ 
этого 'йбЬл^ЬдуеЕР^  чтобы  вороша  вн^а  танъ  право  яввц1аггивы.  Напротявъ,  ово 
веец1кю  прииад|.^жнтъ  в€ихатамъ,,р.ес4и  мвяветрн  могутъ  пр^ддагать  законы,  то 
только  какъ  чдены  нажать.  Это  постановдеше,  очевидно,  им*етъ  въ.виду  дать 
палатамъ  возможность  свободно  относиться  къ  проектамъ  министровъ.  Бслибъ 
они  говорили  прямо  отъ  имени  короны',  то  проекты  ихъ,  благодаря  увашетю 
Аапичавъ  *ъ  особ-Ь  короля,  проходили  бы  независимо  отъ  своего  достоинства. 
Дапротввъ,  предласая  вхъ  въ  качеств!»  простыхъ  чденовъ  парламента,  они  даютъ 
просторъ  всесторонней  и  свободной  критик*. 
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эпмьсква  аверячеем  удерюпиш  и  удераиваюп  за  соб^ю  мо 
право.  Но  лшцатвва  не  ховетъ  оршпшюжать  каамоц^  жешшщешу 
н  потому  пм&во,  ЧЕГО  ов!1к  эсого  желаеть.  Она,  коночно,  ес1ь  про* 
дуктъ  воли,  но  главнннъ  обрааохъ  гешд.  БодАдсфю  этого  О0а  чш:то 
выходить  В8ъ  самнхъ  ннзшихъ  вдассовъ  общеоша  в  часто  такь  ве- 
9а1гЬ1!Ш),  что  никто  ие  видкгъ  встивяато  ея  встошива.  Всл^М]ств1е 
атой  аев№вояшости  определить  асфакЬе,  гд1  появитоа  гвнШ  ивк- 
цЫтшвн,  для.  организащв  этого  шшента  доспточно  было  онред&шгь 
тммм^  к(Шм  вбщеть  бздеть  его  постояФмым»  ерганамъ. 

Танвкь  органомъ  являетоя  правагельство.  Поэтому  для  нега  в» 
выеиюй  0ТОН19ИИ  ваяшо  грфшшровааъ  и  ебомдярять  ыА  ввпнгкя  нвя- 
цшпою,  проявлявмццся  войругъ  бего.  Эзго  его  обяаыаюсгц  важ& 
органа  прогресса.  Это  его  прямая  выгода  са  тоявв  фЬшя  удрвчпшв 
его  авторнтока  и  влаетн.  Ш  одно  нрогресснвнре  огремлеше,  вя  одна 
аопыдмва  нововвед/тб  не  доло1тл  дпаатьол  мимо  праеительстфа  т 
т^йно  отъ  неи>  \);  Въ  древняхъ  госудафствахъ  это  осуществлялоеь 
отяь  легко,  тавъ  вакъ  инищатява  {фоявлялась  въ  вжродннхъ  со1^- 
тл%ъ.  НовШш1я  огбщества,  многочвсленныя  и  разселевшш  на  об- 
швршхъ  1ф0С1|мшствахъ,  ле  звають  собранШ  всего  народа,  но 
частный  сходки  н  въ  особенности  могущественную  силу  нечап. 
того,  авторъ  предлагаетъ  е10]^  одно  средство,  которое,  по  его  мн^мпиц 
Ножетъ  повести  къ  весьма  полеаныхь  резулататамъ.  Имевно  онъ 
предлагаетъ  учредить  особенное  установлеше,  которое  обязало  било  бы 
^нзывахь  политическую  иншцативу  въ  обв](еетв'Ь,  шцдобао  тому  какъ 
^^ння  ахадемш  (лфеимуществешю  во  Францш)  ншнваютъ  такую 
«цнц1атнву  по  вопросамъ  чисто-научнымь. 

На  первый  взглядъ  кажется,  что  принятге  легче  организовать, 
'Ч!Ьнъ  иняцгативу.  Это  овавнваетоя  в'Ьрным^  и  при  блнжайшемъ  иасхЬ- 
Д0вав!я.  Т^мъ  не  меН'бе  вопросы,  воэбуждаеяне  этою  оргянизащей, 
чрезвычайно  сложны:  напримЪръ,  сенатъ,  палата  перовъ  или  анало- 
;гиче|Ск1я  установлешя,  если  съ  одной  стороны  оди  способны  усха- 
новить  соошошеше  и  связь  между  нредашемъ  и  совремеииымъ  дни* 
<«бшемъ,  то  въ  то  же  время  легко  могутъ  явиться  ]фе1фадой  прогресса, 
'сдЪлкться  центромъ  всЪхъ  ретроградныхъ  стремден1й.  Истор1я  пред- 
'ставляетъ  иного  такихъ  примЪровъ.  Въ  Рим^  необходимо  было  испра- 
вить сенатъ  учрежден1емъ  трибуновъ,  въ  Днгл1И  ^—  предоставлешемъ 


■»> ■  I «> 


*)  Си.  объ  втомъ  такж»  въ  следующей  тлав%  соч.  Бюшеза  —  «Ьа  воптега1пе1е> 
II,  ст^.:206. 


к(фокЬ  орава  назначать  новнхъ  деровъ.  Вф  С%в0ро*Анери]цше$нхъ 
Штатахъ  атн  зр^^ркгодн  дсоравддются  внборнццъ  н^тюнъ.  Вдро^ехъ» 
ретроградши  схреилешд  далеко  де  составляютъ  уд'М^  только  этихъ 
707ановлешй,  хот»  общее  хнФдае  ц  укр&иаетъ  за  ввми  ату  приввлегш. 
Часто  народные  представитедн,  даже  ц'Ьднй  народъ,  отказывались  (уст- 
лать кь^-Ьйшее  усил1е,  н^юнестд  цалМш^  бе^докоЛство,  уд^ддть  ча- 
стицу ^доего  вредэнд  дш  осущессвлешА  гр^удацскаго  прогреоса^  для 
достдавеша  величаЬпаго  блага.  По  хЬни,  нетерд^шю  и  нев&кеству 
народъ  часто  вАрдть  свошсь  драгамъ  больше^  ч'Ьжь  своиюь  собствен- 
дымъ  стревиешдмъ  д  ддстднктамъ. 

Одасность,  следовательно,  есть  вездЪ  при  отсутствш  худрости  в 
^^ветва  долга.  Но  аДфинатае"  тЬмъ  не  мен^е  оскаетсд  существенн]^мъ 
вишешхудъ  хаждаго  полдтичес|(аго  двихев1я,  подобно  инищатив'1. 

Еще  додробрЬе  развдваетъ  Бюшевъ  эти  мысли  въ  глав^  о  сувере- 
ддтетЪ  (П,  стр;  165 — 212).  Онъ  пров^^рдетъ  свои  доложешя  во  всЬхъ 
ихъ  додробностякъ  на  нсторддескдхъ  фактахъ.  Но  мы  ^остановимся 
только  на  этикъ  общнхъ  нолоякешяхъ,  т^ъ  бол^  что  въ  этой  глав'Ь 
авторъ  затрогив&^гъ  чрездычайно  важные  вопросы  объ  р;шоп1ешяхъ 
хщяоЦ  свободы  къ  обществеядой  власти,  объ  источнике,  и  иде^  су- 
вереддд:ета,  которыхъ  мы  не  дожемъ  разсмотр^ть,  де  расширяя  нашей 
статьи  до  недозволитефныхъ  размЪровъ. 

Не  трудно  зам^ткгь^  что  Бющевъ,  начавъ  разсм{^;г|швать .  обике 
шшеитн  есякаго  гоеударствениаго  устройства,  въ  итог!  прищелъ  к» 
■деаливадш  одной  изъ  сущеетвурщихъ  формъ  —  имшно  нредстави- 
тельнаго  правления.  Съ  какой  точки  зр^шя  онъ  разсмэ^гриваетъ  эту 
форжу,  какую  роль  онъ  дшетъ  каждому  изъ  составлдрщихъ  ее  уста- 
иовленЦ  —  это  другой  водроеъ,  въ  двсл^оваше  котораго  мы  не  на- 
жарены входить.  Для  ласъ  важенъ  тотърезультать/что  авторъ,  на- 
чавъ съ  изелДдовашя  общественныхъ  элемедтовъ,  сосредоточивается 
за  т&иъ.да  изсд^довашн  государственныхъ  фо]^ъ.  Это  продсходитъ 
новее  же  потому,  что  онъ  иридаетъ  имъ  нфвортененную  ваашость: 
окь  оеудилъ  это  наиравлеше  у  древнихъ  писа^селэф;  это  происходить 
именно  потому,  что  онъ  между  челов^комъ  и  государствомъ  не  при- 
твеяъ  яихакнхъ  досредствующихъ  оргадиздовъ.  Всл^^дств1е  этого 
каж;дая  организащя  общеетвевннхъ  сцлъ  должна  необходимо  принят^ 
государственный  харахтеръ:  обществу  негд^  организоваться  кром^^ 
государства;  всякая  сила  общественная  должна  стать  государственно^ 
властью.  Вотъ  почему  оба  момента  ррцця^тя  называются  у  него 
влмтямы, 
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Намъ' кажется  это  .мн-Ьше  нев4рнымъ  и  носогласннмъ  съ  поня- 
Т1ЯМЯ  самого  Бюшеза.  Если  они  власти,  если  они  правительство,  то 
задача  правительства  изъ  чисто-прогрессивной  делается  охранительною. 
Въ  самомъ  д']&лФ,  что  представляютъ  собою  власти  Бюшеэа,   язь  ко- 
торыхъ  онъ  слагаетъ  правительство?  Инищатива,  принадлежап^ая  ко- 
ронб,  ёя  непосредственнымъ  органамъ  и  н^сболькямъ  сгруппироваи- 
НЕШЪ  подгЁ  ннхъ  ген1альнынъ  личностямъ^ изъ  массы;  затЪмъ  при- 
нят1е,  принадлежащее  двумъ  представителямъ  двухъ  общественныхъ 
элементовъ,  нзъ  которыхъ   одни   представляютъ  собою   прошедшее, 
друг1е — настоящее.  Изъ  этихъ  двухъ  моментовъ  только  одинъ  ии^Ьеть 
въ  виду  будущее  и  онъ  принадлежйтъ  правительству  въ   тЬсномъ 
смысл^Ь,  безъ  админйстрац1и,  следовательно,  меньшинству.  Нап{к>тнвъ, 
принят1ё  нпи'Ьетъ  въ  виду  или  прошедшее  или   настоящее,   сзЛдова- 
тёльно,  во  всякомъ  случа*  охранительная  задачи.  И^1ъ  соотв^тствують 
два  могущественная  по:л[Итичвск1Я  т*ла,   вооруженныя  матер1альнымъ 
могуществомъ :   одно  для  охраиешя  предайя ,  *  другое  —  для   севре- 
менныхъ  интересовъ,  какъ  бы  они  ни  были  преходящи  я  мелки.  Не 
трудно  понять,  какихъ  результатовъ  должно  ожидать  оЬь  такой  ор- 
ганивагои.   Складывая  сильные  охранительные  элементы  съ  слайшгь 
элементомъ  прогрессивнымъ;  мы  въ  результат*  полз'чимъ,   по  меньшей 
м-Ьр*,  неподвижное  государственное  устройство.  Неудивительно,  есля 
КЬнтъ  назвалъ  политику  нов*йшихъ  констятуцюнннхъ  государствъ  не- 
подвижною, то-есть,  охранительною  по  преимуществу  —  ро1^й^ае  з1»- 
Ноппа^е.  Иначе  и  нельзя  назвать  политику  странъ,  усвоивающнгь  себ% 
формальную   сторону   анрл1йскихъ   учрежденШ.    Удивительно  только, 
что  даже  глубок1й  умъ  Бюшеза  остановился  на  поверхнос^гм  вопроса. 
Причины  этого,   новторяемъ,   заключаются  въ  его  невнакомств^Ь  с% 
германскою  теор1ей  общества.    Газсмотримъ  съ   этой  точки  врЬшя 
различные  элементы  правительства,  выставленные"  авторомъ. 
'^     Штъ  сомн'Ьшя,  что  охранительная  начала,  подобно  всякой  обще- 
ственной сил%,   сильно  вл1яютъ  на  правятедьственную   д^^ятельяость: 
"н^тъ  самн'Ьн1Я,  что  каждое  правительство  соразм'Ьряетъ  свои  дЪйстя 
съ  состоян1емъ  и  направлешемъ  этихъ  иача^иь?  Но  въ  чемъ  будетъ 
выражаться  это  вл1яте  одного  элемента  на  другой,    въ  иежмфвд- 
бтвенномъ  ли  участ1и  въ  пра&ительс1веяно&  дйятедьн^юги  или  только 
^въ  заявлсшя  своихъ  желашй,  требоватй,  нуждъ,  при  чемъ  д&йств1я 
правительства  останутся  совершенно  свободнпмя.  Если,  оодобро  Бю^ 
'1пё^,  пег  принимать   яикакяхъ  носредетвующихъ  органиамовъ  ж<иму 
отд']^льнымъ  челов']^комъ  и  государствомъ,  если  въ  противоположоот 
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къ  индивиду адьной  сфер'Ь  съ  ед  раэнообразнБош  подразд^дешяни  и 
стреаиленшми,  принимать  тодьво  одну  сохцадьную  сферу,  дМствихедьно 
объединяющую  чедов^ческш  стремлешл,  сферу  государственную,  тогда 
остается  нрднять  только  выводъ  Бюшеза.  Виводъ  этотъ,  ванъ  мы  вид']^ли, 
заключается  въ  хомъ,  что  участхе  охранительннхъ  началъ  ^ъ  общей 
жнзни  государства  должно  проявляться  въ  непосредственной  д-Ьятель- 
цости  общества  или  его  представителей  въ  правительственной  сфер']^. 
ДМст»уя  вжЬстЬ  съ  власт1Ю,  они  сами  должны  являться  властью  у  тавъ 
какъ  участ1е  въ  госуд|фственныхъ  органнзмахъ  является  единственною 
формой  коллективной  д'Ьятельности.   Цапротивъ,  ближайшее  изученге 
общественныхъ  элементовъ  отврываетъ  возможность  другихъ  комбина- 
щй,  способныхъ  найдти  прим'Ьнеще  сообразно  услов1ямъ  м']^ста  и  вре- 
мени. Вопервыхъ,  мног1е  элементы  общества  по  своему  экономическому 
лодоженш  и  нравственному  влхяшю  представляютъ  сами  по  себ'Ё  усло- 
вие достаточно  сильной  организац'ш,  независимо  отъ  того,  составляютъ  ли 
они  часть  правительства,  или  нЪтъ.  Таковы — сослов1я,  церковь,  общины. 
Составляя  сильный  общественный  организмъ,   они.  легко  могутъ  про- 
^  изводить  давлеше  на  всЬ  части  правительственной  д^тельности,  даже 
не  участвуя  въ  ней.  Много  есть  способовъ   удовлетворить  потребно- 
стямъ  повпркыу  принятгя,  мимо  палатъ.  Самъ  Бюшезъ  сводить  во- 
просъ  о  политической  организации  на  такое  обширное  поле ,  что  не- 
понятно, какимъ.  образомъ  онъ  въ  результате  остановился  именно  на 
палата^ъ.  Намъ  кажется,   наприм^ръ,  что  одно  изъ  средствъ,  отно- 
симое имъ  въ  сферу  иниц1ативы,  могло  бы  точно  также,  если  не  въ 
большей  степени,  пригодиться  для  повпрки.   Это  именно  печать  съ 
ея  необходимымъ  условхемъ  —  свободою  .слова*  Намъ  дажется  даже, 
что  длд  задачъ  потрки  она  идетъ  больше,.  ч']&мъ  для  проявлешя  ини- 
щахивы.  Въ  самомъ  д'Ьл'^к,  если  мы  безпристрастно  сведемъ  резуль- 
таты д'Ьятельности.  прессы  въ  каждой  стран'Ь,  то  нельзя  будетъ  не 
согласиться,  что  ш^тинно  плодотворная  сторона ,  ея  д'Ьятельности  вы- 
ражается во  всертороннемъ  обсуждеши  м'Ьръ,  уже  предпринятыхъ  или 
предположенныхъ  правительствомъ,  ч'Ьмъ  въ  предложеши  новыхъ  м']^ръ, 
въ  иниц1ативЪ.  Иначе  это  и.  быть  не  можетъ.  Въ  журналистик'Ь  мо- 
гутъ только  обсуждаться  идеи,  принявшхя  сколько-нибудь  ясное  очер- 
таше,  укр:Ьпивш1яся  въ  общихъ  основашяхъ,   получивпоя  уже  такъ- 
сказать  офипдальный  складъ.  Изобретете  идей  совершенно  выходитъ 
изъ  ея  сферы.  Если  тамъ  или  зд^сь,  въ  томъ  или  другомъ  журнале, 
иногда  и  промелькнутъ  новыя  соображен1я,  то  они  или  не  имЬютъ 
достаточной  общности,  такъ  какъ  статьи  эти  обыкновенно  пишутся  по 
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поводу  частныхъ  случаевъ,  яли  слштомъ  неопред'Ьлеянн,  т&къ  кап 
статьи  нм'Ьютъ  въ  виду  совершенно  другхя  обстоятельства,  не  шзЛят 
живой  связи  съ  практическою  жизнью,  и  такъ  какъ  они  внскаднваюте! 
въ  форм%  простаго  намека,  желатя,  безъ  выясневпя  средстве  въ  его 
осуществлен1ю.  Словоиъ,  въ  прессе  вс%  новше  м&сля  не  внходятъ  иэь 
сферй  чувства  и  фантазш.  Это  скор^  зародшпи  наели,  ч^^уъ  самая 
мысль;  онЪ  не  выработались  до  чистоты  и  определенности  нстнняой 
идеи.  Такое  изобр^тенхе  идей  составляетъ  уд-Ьлъ  научннхъ  обобщен!! 
нЪсколькихъ  возвшпенныхъ  умовъ  въ  сферЬ  чистаго  знатя  или  нра1^ 
тичесвой   государственной  деятельности,  то-есть,   того    яебольшаго 
кружка  лицъ,  куда  Вюшезъ  пом4щаетъ  свою  иницгативу.   Первона- 
чально  идея  зарождается  въ  саныхъ  отвлеченныхъ  сферахъ   знашя, 
является  продуктонъ  кабинетной   д'Ьятельности   ген{альнаго    мысли- 
теля. Зд^сь  вырабатываются  ея  общхя  основатя,  зд'Ьсь  принимаетъ 
она  сколько-нибудь  определенный  видъ.  Но  она  далека  еще  отъ  прак- 
тическаго  осуществлетя ;   обыкновенно  при  появлешя  ея   въ  свЬть 
никто  не  зам^чаетъ  ея  связи  съ  будничною  жизнью.  Журналистика 
первая  приводить  ее   въ  столкновете  съ  будничными  интересамг, 
она  спещализируетъ,  ставитъ  въ  соотношеше  съ  разнообразными  прак- 
тическими вопросами,  группируетъ  страсти  подл^  отд^льныхъ  ея  фор- 
мулъ.  Зд^сь  идея  не  совершенно  еще  теряетъ  свою  строгую  форму, 
свой  отвлеченный  характеръ;  ей  дается  только  большее  практическое 
содержате.  Это  и  делается  въ  статьяхъ,  брошюрахъ^,  книгахъ.  На- 
конецъ,  эта  идея,  принявшая  тысячу  разнообразныхъ  формъ,  вопло- 
тившаяся въ  массу  разнообразныхъ  ивтересовъ,   породившая  сотни 
формулъ,  лозунговъ,  выходить  на  улицу,  делается  достояшемъ  непо- 
средственпаго  движетя  страстей.    Вместо  книгъ  и  брошюръ  появ- 
ляются памфлеты,  живупце  одипъ  день,   но  оставляющ1е  слЪды  на 
несколько  поколоти,  ораторская  трибуна,  тазетяыя  статьи,  разносяп 
во  все  концы  земли  готовый  уже  формулы  въ  применеши  ихъ  п 
частЁому  практическому  случаю.    Подготовленная   такимъ  образонъ 
масса  готова,  наконецъ,  действовать.  Таково  поступательное  движе- 
н{е  идеи.  Роль  прессы  оказывается  чисто  практическою,  изобрете- 
те идей  редко  можетъ  быть  ея  уделомъ.  Но  за  то  поегьрка,  выра- 
жеше  мнетй  страны  по  поводу  известныхъ  вопросовъ  весьма  пло- 
дотворно въ  политике,  какъ  это  доказываетъ  истор1я  вс^хъ  наро- 
доБъ.  Относительно  этой  задачи  мы  не  видтгь  необходимости  сде- 
лать ее  уделомъ  какой-нибудь  определенной  корпорац1и,  какого-вв- 
будь  очерченнаго  установлешя.  Если  Вюшезъ  замечаетъ,  что  изобр*- 
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Фмедьни  дА|сп9лъш>оть,  иЕИщапява,  Ее  кожеяь  бшъ  вшлючсва  нь 
шра1Е|^  одред^кжняде  уоташюлеяве,  то  тАиъ  менфе  можно  холуотить 
1Юдобяое  орравняюще  отамкгаюло  х^куфвшпюги  охранительной — пог 
«м^мсм,  пришитя.  Оц0  должца  ^ь^ть  удФ1^ламя»  есть  охранирлелЬ' 
ныхъ  элем^нтоеь  отраны  «о  всей  ихг  еоещщностц.  Между  тЬиъ^ 
корпоршащл  8!шшь  элемввковъ  всегда  юй&п  въ  ревульваиД  жллау- 
чен1е  иногвхъ  влеиевтов!Б)  которое  рано  .или  поздно  будутъ  сире- 
штеи  войдти  въ  ооетавъ  этихъ  в(Ч)Ш)р1щ1й,  слФдоватаиоО)  составить 
революфоинуй  влю1енз!ъ.  Между  верховною  власшью  и  вародшъ  легво 
можеФъ  установнтьех  иепроинцаемад  стЪна  с1и  рауз  1ёва1,  при  чежь  пра- 
вительство, совиающее  свое  иацюнальиое  иазна^еше,  будешь  искать  под* 
держан  общеетвеннаго  уи^ши  впЬ  палать,  а  правительство  иедадьш>* 
видное  или  своекорнстиое  успохоитсд  на  привилегированной  {ворпо* 
рацш,  чт5  и  приведетъ  его  въ  падешю.  Не  снотрс  иа  .блесФшщй  со- 
ставь англ1йсвихъ  палатъ  въ  ХУШ  ст.,  Герргъ  Ш  сжавалъ  глубокую 
истину,  ^гго  голосъ  народа  не  слшпень  уже  вь  нихъ.  Наполеоога  Ш 
прислушивается  къ  гаэетныиъ  толваиъ  и  сходкаиъ  рабочихь  больше, 
чЪмъ  въ  болтовне  ваконодательнаго  корпуса.  Падеше  парлаиентарязиа 
во  Фраищи  не  есть  одно  и  то  же,  что  вадегае  свободы ,  ибо  горыий 
ошхтъ  докавалъ,  что  свобода  одно,  а  парламентаривмъ  совершевно  дру- 
гое. Это  есть  перенесете  того,  чтб  Вюшевъ  называеть  лов^Ьршяо,  изъ 
уавой  оф^ц  лалагь,  свопированннхъ  съ  аигл1йскихъ  уиреждешй,  гд% 
<жк  ивляются  остатвоиъ  средиевФвоваго  корпорапявнаго  уст|кАсп1а, 
яа  бол^  широкую,  обществепиую  почву.  Вели  охранкгельиая  дли- 
тельность есть  общественная  задача,  если  т>в1ьркФ  еекь  одно  иаъ 
важн^йшихъ  проявлешй  этой  д'Ьятлалыю^тн  вь  области  политически, 
то  для  иась  несоин^Ьнно  и  то,  что  эта  д^Ьятельноеть  должна  бить  такъ 
же  равноебразна,  тавь  же  безфорвенна,  такъ  же  свободна,  вавь  саио 
общесаяо,  гд%  свобода  и  разнообраз1е  являются  главнвжь  услопенсь 
успеха.  Этоть  завошь,  сколько  наиь  кажется,  проявляется  въ  слаг 
бости  всЪхъ  коитянентальныхъ  конститущй  и  вь  равнодушш  въ  иииь 
народа.  КоистятуцЦ  какъ  бы  ни  бнли  гетальны  ея  составители,  въ 
отношши  ваашЪйшей  своей  части,  органовъ  пов4Ьрви,  ножетъ  наде- 
лать грубЪйшихъ  овшбовъ.  Начненъ  съ  сахаго  вапитальнаго  вопроса — 
еъ  устрЫ1етва  двухъ  налатъ.  Бюшезъ  весьиа  основательно  довавп- 
ваеть,  что  эти  двЬ  палаты  соотв^тствуютъ  двуиъ  необходиияиъ  ло- 
гичесБииъ  иоиеитаиъ  повЪрви — повЪрви  съ  предашяни  прошедшаго 
и  съ  интерееаии  настоящего.  Всл4Ьдетв1е  этого  воЪ  вонституццц  отвер- 
гавппя  двухважервую  систему,  усиливали  зяачеше-  рос^дцяго  ив- 
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ыешл,  то-еоть,  всЬ  вопроси  обсуждадясь  только  съ  точки  ^йн1я  по- 
требностей иинутп;  всл1детв1е  этого  палата  перовъ  всегда  дояжна 
существовать  для  поддержки  1федата,  палата  прёдставателей  дшя  за* 
щитн'совремеиинхъ  вштересовъ.  Авторь,  следовательно,   зашпаетъ 
лредаще  въ  палату  перовъ  или  вообще  въ  аристовратяческую   орга* 
яизащх>.  Ооче]су?  Очевидно  потому,  что  ооъ  на  охранительность  зле- 
кентовъ  смотрить  съ  точки  зрйтж  волячесшва  н  качества  собствен- 
ности, а  потому  представители  крупной  и  поземеу&ной  собствевносп 
являются  у  него  главными  представителями  нацишаАннхъ  предашй. 
Мы  вид'Ьли,  на  сколько  это  в^рно  относительно  соранъ,  облададзщххъ, 
яапрнм^ръ,  общинною  формой  землевлад^шя.  Въ  тавихъ  странахъ, 
следовательно,  предашя  пришлось  бн  искать  въ  народняхъ  нредстага- 
теляхъ,  а  объ  интересахъ  настоящаго  спрашивать  у  верхней  палаты. 
Но  почему  въ  твхлцъ  случае  и  представители  народа  не  могли  бн  го- 
ворить о  современныхъ  ин'сересахъ?  Такимъ  образомъ,  явились  бв  двЪ 
палаты;  изъ  нихъ  одна  была  бы  устроена  въ  воноервативномъ  смнслеч 
но  по  сущности  прогрессивна,  другая  для  прогрессигныхъ  задачъ,  но 
въ  сущности  консервативна,  а  обе  вместе  по  необходимости  должны 
исполнять  и  ту  и  другу^э  задачу.  Отъ  этого  необходимо  прсшзошло  бн 
соранное  смешение  понят1й,  борьба,  взаимное  ненониманхе,  столкноветя. 
ЗатЬнъ  каждый  элементъ  не  действуетъ  въ  течете  всей  нсторш  съ 
однимъ  и  тЪмъ  же  характером!)^.  Ни  одинъ  изъ  нихъ  не  бнваетъ  не- 
уклонно прогрессивен^  или  коисервативенъ.  Незначительное  измене- 
як  услшй  эхономическихъ  и  юридическ}1хъ ,   большая  или  меньшая 
доля  образоватя,  тотъ  или  другой  харахтеръ  воспкташя  могуть  по- 
вести въ  самымъ  неяредвиденшшъ  резулкгатамъ. 

Вогь  почему  намъ  кажется,  что  правительство  никогда  не  должно 
лишать  себя  возможности  пользоваться  заявлеиаями  всехъ  народныхъ 
охранительнЕсхъ  элементовъ  во  всемъ  ихъ  объеме  и  разнообразш;  это 
одно  даетъ  ему  возможность  понять  истинный  смыслъ  сво^й  жохи  я 
установить  лрочную  ц^ль  для  себя  и  для  управляемаго  нмъ  обще- 
ства. На1фотивъ,  замкнувъ  все  общественныя  начала  въ  какую-нибудь 
коллегш,  корпоращю,  палату,  прислушиваясь  только  къ  ихъ  тол- 
камъ ,  правительство  отнимаетъ  у  себя  значятелы1ую  долю  свовхъ 
средствъ.  Новое  общество  стоить  выше  средвевековаго ,  между  про- 
чимъ  потму,  что  больше  его  имеетъ  средствъ  для  обмена  и  вира- 
жешя  мыслей;  а  потому  не  нуждается  уже  такъ  въ  офищальной  трн- 
-(1[уне,  кавъ  древность  или  средше  века.  Газеты,  телеграфы,  желеа- 
-нняодврдЕи,  громадное  развипе  книжной  торговли,  конгрессы,  ни- 
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тинги.  поддервивають  твреровкую  овсвь  кещду  людыш^   вырабат» 
ваоэфъ  общеотвепное  ]шЬв1е  въ  1юлн<жь  синели  эторо  сдош.  Средв1е 
в&ва»  ве  зшюнпе  ничего  подобваго,  невид'кп  другихъ  способовъ  дейдтя 
до  киото^ицбудь  общаго  ре8ульта1^а,  «шъ  послжвь  дов^нянхъ  лю* 
дей  на  €к(л;ннъ.  общЛ  съ'Ьздъ,  перетолковать  и  р^ить  известный  по^ 
литичесв|й  вопроса.    Разум^Ьется,  э^я  съ^^ды  еворо  привали  форму 
ворпоращи,   тажъ  вакъ  т<№да  все  принимало  эту  форму  и  нуждалось 
въ  »ей.  Сраввите  общественное  мвЬше,  внрабашваемое  этниъ  пу- 
теиъ^  и  сравните  его  съ  тфиъ,  которое  родится  и  равввваетсл  на 
вольномъ  воздух-Ь,  въ  преесЬ,  на  вонгрессахъ,  на  иитингахъ!  Всл^д- 
стше  этого  мы  думаекь,  что  право  пегицШ^  еходовъ,  адресеовь,  сво- 
бода печати — гораздо  иадёжн^к&ппя  услов1я  хоровюй  повЬрки,  ч^мъ 
пресловутня  палаты.  Невыгода  посл^днихъ  завлючается  и  въ  томъ,  что 
онЪ  еостввллютъ  сами  власть  или  стремятся  ее  составить,   сл^доваг 
тельно,  предоставляютъ  правительству  'лишь  ограниченную  свободу 
выбора,  что,  конечно,   невыгодно  для  него,  какъ  для  прогресснвнаго 
органа.   Оно  обязано  принимать  суждешя  этихъ  падать  за  действи- 
тельное ин^ше  страны,  хотя  иаъ  заявленШ  не-офиц1альныхъ,  пэъ  гаэетъ 
и  митинговъ,  оно  им^етъ  пршво  думать  противное.  Наконецъ,  подоб* 
ная  организащя  ведетъ  къ  тому,   что  общественные  элементы,  гост 
подетвующ1е  въ  данную  минуту,  возводлтся  на  степень  гоеударствен- 
яаго  устройства.   Государственная  власть  *  по  своей  п^шрод^  должна 
отвлечься  отъ  всЬхъ  общественныхъ  элементовъ,  дать  вс^мъ  равное 
право  на  раввит1е  и  объединить  подъ  своею  равною  для  всЪхъ  волею* 
Тавниъ  обравоиъ,  Вюшезъ  желаетъ  внести  органнзацш  съ  сюшмв 
исвдючительными,  замкнутыми  формами  въ  такую  сферу,  гд^^  должны 
господствовать  полный  просторъ  и  ра8нообраз1е.  Съ  другой  стороны, 
онъ  исключаетъ  общественные  элементы  нзъ  такой  сферы,  гдЪ  они 
часто  бываю1гъ  необходимы — явъ  сферы  инищативы.  Совершенно  пра- 
вильно ваиЪчаетъ  онъ,  что  инищатива — д'Ьло  отдФльныхъ  личностей, 
какъ  составлягощихъ  правительство,  такъ  и  группирующихся  вокругъ 
него.  Но  въ  какой  сферй  вырабатываются  эти  личности,  прежде  ч'Ьмъ  он-Ь 
сделаются  органами  прогресса?  „Если  прогрессъ,  говорить  Дюдонъ- 
Уэйть  ^),  не  есть  дЬло  массъ,  нзъ  этого  не  сл4дуетъ,  чтобъ  онъ  непре- 
менно былъ  деломъ  одняхъ  правительствъ.  Общество  не  разделяется 
только  на  народъ  и  власти,   на  силу  слепую  и  силу  офнщахьную. 
Есть  классы,  одаренные  независвхымъ  положешемъ,  просвещенхемъ, 


*)  У1БЙ1т1ап  е*  гЁи*. 
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воторщкъ  содбйотше  иеобходюЕО  даже  вгабксЬе  развнфоку^  народу^ 
Кто  прйзваеть  нотзщ^ество  идей,  тотъ  додвенъ  приавать  1^^пп<»  вне- 
■шхъ  клаееошь.  Идек  хогусь  родиться  тсшдо  здЪсь.  Его,  шщрпв^ф^ 
шбоФвлся  6и  о  наукахъ  и  еюбод^,  кажъ  не  т6,  за  которшш  о&вое- 
ченн  уже  друга  блага  жв8ви?  Во  ФранцЫ  рептоавня  и  нолвхязд- 
ски  нововмдетая  прежде  всего  поддерживалось  вхгспею  аристохра- 
пей*  Въ  XVI  ст.  претеспвтсвЕе  вожди  балш  Вурбонъ,  Рогшпц  Ша- 
тязьйокь,  Бухьйовъ.  Эщ|нкдоцед]я  прежде  веего  вавоеваш  ариеюк^- 
тю.  Недоставало  только  короля,  но  в^дь  этотъ  король  бвлъ  Люде- 
викъ  ХГ"!. 

Ижь  этого  не  сл^дуетъ,  конечно,  чтобы  кахой-^нибудь  клаосъ  жогь 
взять  на  себя  великое  д^Ьло  прогресса.    Только  власть  государствен- 
ная иожетъ  быть  его  органонъ.  Прогреосъ  не  всегда  совершается  го- 
сударствожъ,  но  не  иначе  какъ  чрезъ  государство.    Бюшезъ   вноиш! 
принннаетъ  это  положеше,  но  даетъ  ему  слишкомъ  увкую  формулу. 
Все,  что  не  государство  или  не  внд'Ьляется  изъ  толпн  какики-нябудь 
необнкновенншш  способностями  и  развшпенъ,  есть  только  окранвтельг 
Ш1Й  элементъ.  Но,  какъ  мы  вид^^,  иниц1атива  не  должна  ограничи- 
ваться т&<яымъ  кружкомъ  правительетверныхъ  лицъ  или  отдЬльшоъ 
выдвигаюн^ихся  личностей  ивъ  общества.  Мы  поласаемъ,  что  въ  этомъ 
К'^А  вовможно  участхе  цЬшхъ  классовъ,  прогреосивинхъ  по  самому 
своему  полоасешю.    Н^тъ  (юмнЪтя,  что  повЪрка  требуетъ  больнтго 
простора,  самой  обширной  сферы;  поэтому  мы  и  считаемъ  неоенова* 
тельнымъ  стремлеше  замкнуть  ее  въ  узкую  сф^>у  палатъ.   Инища- 
тива,  всегда  требующая  сильнаго  умственнаго  разввт1я  и  и^вотораго 
самоотверзкешя,  не  можетъ   осуществляться  на  тавомъ  обширноиъ 
полЪ;  тЪмъ  не  менЪе  устранить  отъ  этой  дЬятельностм  всЬ  обще- 
ственные элементы,  даже  тЪ,  прогрессивное  значеше  кот<фнхъ  дока- 
зано ист<ф1ей,  значить  жертвовать  сущностш  д^Ьла  форм^,  чего  меи1е 
всего  можно  ожидать  отъ  глубокаго  ума  и  широкшю  мЁросозерцанл 
Бюшеза.  

О.  Еон!гь0  заканчиваетъ  первую  главу  своей  позитивной  фио- 
софта  слЪдующнмъ  образомъ:  „Никто  больше  меня  не  уб^Ьждевъ  въ 
недостаточности  моихъ  умственныхъ  силъ,  хотя  бы  онЬ  были  и  6» 
конечно  выше    ихъ  настоящаго  достоинства,  для  выполнешя  обшир- 


ософш. 


*)  Соаг8  <1е  рЫ1.  рое.  I,  р.  46. 
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не  можетъ  быть  внпохнено  однтгь  уномъ  и  въ  течен1е  одной  ашзни, 
то  иожетъ  быть  предложено  лсно  и  просто;  такова  моя  задача".  Бю- 
шезъ  съ  бблыпшгь  основашагь  могъ  бп  сказать  это  про  себя.  Если  онъ 
не  разр^шаетъ  какъ  сл^дуетъ  всЪхъ  сложбО^хъ  полвтическихъ  вопро- 
совъ,  то  по  крайней  м%р1  онъ  ун^Ьетъ  показать  вс^^  стороны  вопроса, 
поставить  изсл^доваше  его  на  настоящую  почву  или  затронуть  его 
такъ  глубоко,  что  основательное  изучеше  его  д'блается  потребност1ю 
каждаго,  кто  прочтетъ  его  книгу.  Она  по  преимуществу  шевелить 
мысль — редкое  Д001ГОИИСТВО  въ  трудЬ,  лшпённошь  всскаго  полемиче- 
скаго  характера,  избЪгающемъ  паредоксовъ,  излагающемъ  вопросы 
догматически  и  объективно.  Поразительное  богатство  мыслей,  удач- 
ныхъ  сравнешй,  сближешй,  глубина  анализа— отличительное  сво|^ство 
автора.  См^мъ  думать,  каждый  читатель  прндетъ  въ  этому  заклп- 
чешю,  прочитавъ  эту  статью.  Изъ  всей  массы  вопросовъ,  поднятыхъ 
Бюшезомъ,  мы  выбрали  только  одинъ,  и  онъ  разросся  въ  статью  на 
столько  обширную,  что  мы  боимся,  не  слишкомъ  ли  мы  положились 
на  внимаше  читателя. 


НАША  УЧЕБНАЯ  ЛИТЕРАТУРА. 
Р1ГССХ1Я  хржстокАти.  о 

9.  Христоматгн  къ  Опыту  Исщорическаго  обозртьтя  Русской 
Словесности^  Ореста  Миллера.  Издаше  вто1)ое,  дополненное.  Часть  1-я, 
выпускъ  1-й.  Отъ  древн'Ьйпшхъ  временъ  до  татарщины.  С.-Пб.  1866. 

Второе  издаше  этой  хрисгоматш  вышло  въ  свЪтъ  съ  значителкными 
дополнен1Ями  и  переменами  иротивъ  перваго.  Т*  и  друпя  указаны 
самимъ  составителемъ  въ  предисловш  Новые  отделы  п-Ьсень  обряд- 
ныхъ,  заговоровъ,  загадокъ  и  сказокъ  увеличили  объемъ  книги  слиш- 
комъ  на  ц-Ьлую  треть.  Выборъ  былинъ  расширенъ  особымъ  отд4ломъ 
„былинъ  про  сватовство'',  довольно  близко  подходящихъ  къ  сказкамъ, 
а  потому  и  пом']^щенныхъ  непосредственно  за  ними.  Шкоторыи  произ- 
ведешя  народной  поэз1и,  оказавш1Яся  позднейшими,  исключены  для 
помЬш,ен1я  въ  сл'Ьдуюш.ихъ  выпускахъ.  Въ  зам-Ьнъ  исключен  ныхъ  ду- 
ховныхъ  стиховъ  напечатаны  друпе,  отличаюш,1еся  отдаленною  древ- 
Н0СТ1Ю  и  заимствованные  изъ  сборника  галицкихъ  п^сень  Головац- 
каго  и  5-го  выпуска  „КалЪкъ  перехожихъ",  Безсонова.  Помещены 
вновь  три  отрывка  изъ  апокрифовъ  и  несколько  отрывковъ  изъ  чер- 
норизца Такова,  распространены  заимствовашя  изъ  начальнаго  лето- 
писца. Несторовы  разказы  о  св.  6еодос1и  напечатаны  уже  не  въ  пе- 
реводе на  современный  языкъ',  а  въ  подлиннике  съ  древняго  списка. 
Поучеше  Владим1ра  Моно'маха  отнесено  не  къ  XII  в.,  а  къ  XI,  со- 
гласно изследоватю  Погодина,  определившему  время  его  написашя 
1099  годомъ.  Некоторыя  места  изъ  хожден1я  Дан1ила  Паломника  вы- 
правлены по  издатю  А.  С.  Норова.  Въ  Слове  (или  Молети)  Дашила 
Заточника  кое-что  выправлено  по  списку  Копенгагенскому,  напеча- 
танному И.  И.  Срезневскимъ  въ  X  т.  Извгьсшгй  2-го  отделения  Академ1н 
Наукъ. 


*)  См.  овтябрьскую  кн.  Яурн.  Мин,  Надюдн.  Просе,  на  1867  г. 
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Памятвиви,  наполняюпце  настоящШ  вшг^къ,  обнинаютъ  в'Ква  XI, 
XII  и  немного  бол1ю  первой  четверти  XIII.  Они  распред'Ьлены  въ 
сл-Ьдующемъ  порядагЬ.  Сначала  идегь  „Устная  йародная  словесность* 
въ  четнрех'Ь  отд^ахъ.  Первый  Отд^лъ  (м1^еичесв^обрядовая  поэд1я), 
кровгЬ  тгЬсень,  изъ  воторахф  наибольшее  м-Ьсто  отдано  свадебнымъ, 
заключаетъ  въ  себ^  загадки  и  заговоры.  Второй  отд'&лъ  (1шеичесв1й 
эпосъ)  нредставляетъ  выборъ  сказокъ,  разд^ленныхъ  на  три  разряда 
по  преоб^гадающему  характеру  яхъ  содержан1я:  миеичесвШ,  полу-ми^ 
еичесвШ  и  полу-нравственный ,  нравственный.  Сказвн  о  животннх'Ь 
обраёуготъ  трейй  отд4лъ  —  животвый  зпосъ.  Въ  четвертомъ  отд-Ьл* 
по]гЬщены  былины  (былевой  зносъ),-  подразд^кженння  на  четыре  р|Ю^ 
ряда:  былины  про  сватовство,  про  богатырей  старшихъ,  Вдади]про- 
выхъ  и  Новгородскихъ.  8а  усФиою  народною  словесностью  сл^дуютъ 
памятники  „Духовной  литературы"  XI  и  ХП  в-Ьковъ.  Потомъ  снова 
идетъ  „устнал  словесность",  но  сложившаяся  подъ  вл1ягаемъ  пись- 
менности: зд-Ьсь  пом-Ьщены  духовные  стихи — богатыроие  и  обнимаю- 
пце  начало,  исвуцдеше  и  конецъ  м1ра.  Дад^  надечатаны  Слово  о 
полву  '№орев^  и  Слово  Дашвла  Эаточника,  кавъ  памятники,  обра- 
зугош;1е'  начало  „светской  народной  литературы**.  Последнее  м-Ьсто  за- 
нимаетъ  „духовная  ли1'ература"  конца  ХП  и  первой  четверти  ХШ 
в^ва. 

Изложенное  распред'Ьлеше  матер1ала  Х{шстомат1и  г.  Миллера  со- 
отвАтствуетъ  его  же  „Опыту  историческаго  обозр^Шя  Русской  ело* 
весности**,  которому  этотъ  матер1алъ  служить  необходимымъ  посо- 
бхемъ.  „Опытъ"  постоянно  ссылается  на  христоматхю,  почему  и  не 
можетъ  быть  ни  читаемъ,  ни  изучаемъ  съ  пользою  безъ  сей  послЬд- 
ней.  06^  книги,  въ  педагогическомъ  отношен1и^  составляютъ  одно 
ц^ое:  хрисаюмаяпя ,  какъ  содержанхемъ^  тавъ  и  длавомъ,  цриноро^ 
влевй  къ  содержав^  и  щсану  „Опыта**.  По  своему  иаучяому  значе* 
Н1ГО,  об*  книги — трудъ  самостоятельный*,  занимагощ!*' почтенное  м4- 
сто  между  немногими  сочинешями  по  истор1и  древне-русской  словес- 
нрстн.  Н^тъ  сомн'Ьн1я,  что  и  дальн'Ьйшге  ея  пер1оды  будутъ  раземо- 
тр^ны  съ  тавнмъ  же  знащемъ  д&т.  Не  входя  теперь  въ  сужден1е 
объ  „ОпытЬ**  и  говоря  только  о  христомаФ1и,  мы  должны  прибавить, 
что  авторъ  ея  тщательно  позаботился  о  томъ,  чТб  необходимо  уча- 
щемуся для  обстоятельнаго  ознакомлешя  съ  помещенными  в*^  ней 
прои^в^дашями  народной  и  духовной  .^итер^туры.  Статьи,  гд:Ь  нужно, 
поясняются  прим^чатями,  иногда  очень  обширвями, .  ванъ^  напрц- 
|Аръ,  въ  „Сло|ИЬч>  волку  ИгорекЬ**,  траллелвмо  съ  воторымъ  напе- 


чвтавн  и  ]1еред<щешя  его  на  рржщй  соврехенщхй  язшсь  Гербеля, 
Мел  и  Козлова»  Дногда  также  къ  дронзведашпкь  народной  словес- 
ности орндоженн,  ма  сравнешд,  данятнивд  вншкной  днф^раэтрн, 
отЕоеяцЦеся  къ  одщсю  ц  тЪмъ  же  нредасегшъ  иди  софлтшхъ*  По 
м'Ьстаиъ  главный  тец^т^  сопровождается  вараантаин,  служащими  еъ 
ооли^йщаиу  ^го  уравух'^даю.  Короче,  не  упущено  идчего,  что  могло 
бн  ^втщь  пособие  учеивву  и  даже  прецодавателю  р  безъ  чего  хри- 
сгомаопя,  при  всемь  досфоинстф'Ь  вщ^аннаг^  матер1ала,  теряетъ  чвсть 
евоей  цАнн. 

Г.  Мнллеуо»  у]|аамвае7|ъ  еще  на  однр  ^:уществецн0е  измЪнешв,  жо- 
торому  (Водверглась  его  хрвстоиатуя  во  2-рсэ  ввданш  в  которое  ми 
ооо<(щаею  нмюсъ  читателями  точннми  сл|1мм1ми  самого  соспшитела: 

,,Иа»1отио,  чте^  вамятнижи  нашей  дрерв^  двтера9ув«1  дрми»  иенс^^  до- 
шли до  оасъ  ргь  сдаискахъ  древних^.  Читая  ивсателя  XI  влн  ХП  в^Ьха,  мм 
обыквоведво  встречаемся  съ  ф<фиами  грамматическими  несравненно  позд- 
н']^йшаго  в^ка  или,  лу^пие  сказать,   «ековъ,  то-есть,  съ  самою  разнохарак- 
терною путаницею  фориъ,  очень  часто  зависящею  даже  просто  отъ  невЪке- 
\бтвеий1Аъ  ошябовгь  писца.  Подобвая  же  иутаннца,  м'ккая  имдмоеям  жпеч&т- 
л!!Ьв1Я,  дМствует»  сахыяъ  неввгодншФ  обфввомъ  въ  ожтшещж  цодатопче- 
скоиъ.  Ни.  одно  иаъ  грамиатическихъ  основашй,  сообв^еинхъ  ученику  » 
п^9орги^  н^  одравдивается  иередъ  его  глазами  па  практит;  чтенхе,  такнмъ 
образомъ,  не  только  не  утверждаетъ  его  въ  знан1и  законовъ  древняго  языка, 
но  даже  просто  сбиваетъ  съ  толку.  Въ  этомъ  отношен1и  пригодн^&шимъ  спо- 
собоиъ  разМ'Ьщен1я  христсмт!»  долженъ  быть  нрнзнанъ  уч№енн|]й  р.  Бу- 
олаевни1к -- ра«гкщбИ1е  по  ммеу  румстмевй.  Но  з4  то  вЬдь  додобвая  хряего- 
хаш  сл^жигь  уже,  гдаацыхъ  рбраэомъ,  для  научани  исторхи  яаыт;  я  же 
дреимущественно  ни^лъ  въ  виду  ясторш  отечественной  словесш^/в^и  ^  а  по- 
тому и  не  могъ  не  разм'Ъщать  памятниковъ  по  времени  первоначамнаю  ыхъ  яо- 
писан1я.  Такимъ  образомъ  Лука  Жидята,  дошедппй  до  насъ  въ  списке  уже 
ХТ1  стол^тхя,  не  йогь  не  бить  пои^^щеяъ  во  глав§  вс^хъ,  я  уже  гораздо 
равФе  ф^кфова  ^^^г^я  вбодос1Я,  хо1ж.о|1о,  хасъ  нвв^ство,  нкАетея  »ь  спи- 
ски ХП  С1}9я41т1я.  Но  иеужачи  п±тъ  вф.|сожвосргн,  дум]аяъ  я,  хо;гя  до  нДю- 
торой  отецвш  возстановять  въ  <^дискахъ  до^дннхъ  цельность  иер^^ачаяь- 
наго  язнка;  хотя  до  н']^которой  степени  возвратить,  такъ-сказать,  ихъ  языкъ 
ко  времени  первоначальнаго  написан1я  памятника?  В']Ьдь  имеются  все  у  насъ 
и^которые  списки  значительно  древнхе:  неужели  же  не  позволено,  яа  ое- 
во>вавб1  ихъ,  пои1Ргатчии1  возставовлЯ1'ь  форнв  древни  мь  «ииекахъ  яоцд- 
я'Ыктааь'^  Да  раэя^  подобное  возстаномеще  п  "неори  не  было  сдйлано— в 
уже  «акъ  давно!— цовойн^^иъ  А,  X.  Восто|и>внмъ?  И  разв^  ег:оосновпыятршш 
-старосАавнпекаю  Я9ыка  не  были  признаны  нзв'ЬстнМшики  славистами,  какъ 
оно  значится  и  въ  новМшемъ  обозрЪн1и  трудовъ  знаменитаго  нашего  фнло- 
^^ога,  пом^щенномъ  И.  И.  Срезневекииъ  во  шав^  его  «здан1я  „Филолопче- 
екихъ  вабш^дешй^  ВоспгбИова? 

^от»  1Я  иоозвелиль  ееМ  .иамяташи,  ариДщеавош  А  ап^мъ  внц^г||, 


прнводахь,  на  освовавш  подо№еув)й  Востохав»!  лъ  елннстЕу  цравопцсанми 
При  этоиъ,  разргЬется,  я  могь  цм'Ьть  въ  виду  только  формы  грамматическгя; 
ЧТ&  касается  м'^стныхъ  особенностей  еыювора,  которыя,  по  зам'Ьчан1Ю  самого 
Востовбва,  уже  издавна  стали  проявляться  у  яасъ  на  Руси,  то  вс^  пхъ  ста- 
рался я  оетаАЯять  въ  совершенной  иенрйкоснемшвестн'*. 

Мы  не  сФАнемъ  раасматрнваагь,  ва  сввяько  мвможао  удсюяетворЬ- 
Федьное  вивелеш  задачи,  которую  почтевннй  авФоръ  „Ошиш^  пред- 
ложахь  салону  е^Ь.  Зак^кшмъ  одвакожь,  что  в.  И.  Буелаев^ь,  вря  но* 
вомъ  издашж  своей  „Ие1горичесхой  хрксгохафш  церковноншишнпвмм) 
ш  древне-руссваго  язивовъ^,  дукаетъ,  кагь  ун  сяншалв  с«%  вето  са^ 
мт>о,  раепошжип  шамргйяъ  въ  хровс^огачесвоы^  порсдкЬ  не  са* 
шйхъ  руховвсей  (вавъ  въ  первсшъ  1вдан1в),  а  сочянешй.  Пренодвва^ 
теди,  вАроятно,  побяагодаратъ  его  за  мво:  овн  балш  недоводьян  орея^* 
нею  сммжок  ршяаЛих^тая.  Что  вое  каеавхея  до  вовстановлев1я  перво- 
1»чальиЕаго  язвока  въ  вовдявхъ  списка&ъ,  то  это — работа  трудная  в 
опасная;  едва^яи  можетъ  она  сов^нгатьея  съ  желаешшъ  успйяомъ, 
1Чнест1»,  бел  опшбов!В,  хоторыд  могу^ъ  дать  пренодаватеяавгь  н  учат 
щимса  новодъ  ко  иногинъ  недоум'Ьшднъ  и  сомнЪшямъ.   Нап  ка-* 
аютсд,  в  оамъ  труднвиойся  не  рйнштсд  отвечать  ва  в^рвосхь  возста- 
новяеМАГо  язика.  Подновить  яенвъ  очень  лепво:  вто  и  д^Ьдаяи  хно^ 
пе»  и^шйаа  тшсшъ  образомъ  начальный  тевотъ.  Но  поздяЬйшШ  язнкъ 
тяАвть  въ  начальный,  нанротявъ,  оч^о»  трудно:  |№  явятся  ли  и 
здЬсь  своего  рода  яскажешя?  Береиъ  вгь  пршгЪръ  сочхнешя  Ломов»* 
сова,  отд1Ьленнаго  отъ  насъ  только  столЬт1енъ.  Предподожлиъ,  чю 
Што*  нибудь  заи^нялъ  бы  грамматнчеохш  формы  9Ь  его  сочшенЕЯ^ъ 
яовыми,  вамъ  современными  ф(фмамя,  а  другой  взялся  бв  ва  о€рвявм 
дМствк:  явилась  ли  бы  грамматика  Ломоносова  чистою,  не  яеваясем* 
ною  въ  этой  второй  работе?  Можно  ручаться  см&ю,  что  шЬтв.  При*- 
томъ  же  въ  иввднМш№Къ  снискахъ  др^йенрусскяхъ  шшятвиковъ  не 
только  встречаются  новым  гршшатичеош!  формы,  <во  мооветъ  м^ 
пяться  и  самый  выговоръ.   Переписчивъ  Иовогеродскаго  иамятвика, 
живтй,  напрнм^ръ,  на  юНЬ  Росс1я,  'безъ  со1к9Ьн1я,  еообщалъ  и4»вото- 
'рымъ  словами  особенности  своего, '  юяшо-русс»аго  произношетя.  Сл^^ 
доьательно,  возстановляя  одно  (трамматичетя  форш),  необходимо 
воэстановлять  и  другое  (т^еворъ):  иначе  иамятникъ  не  нредстанетъ 
100  вс^  Ц'Ьльности  своего  нервойачальнаго  вида. 

10.  Пчела.  Сборшись  для  нараднаю  чтенгя  и  для  употребления 
99рн  тр&дномг  обучети.  Соогавнлъ  и  иэдалъ  В^олай  Щербина.  Вто- 
рое, ^хфаил^мое  и  значнмпйо  дополненное  ивдаше.  С.-Пб.  аввв. 
ОЫвомъ  ^тф^ф/вА^  01<рехеляется  тотъ  вругъ  читателей  и  уча- 
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щихся,  которые  могутъ  употреблять  съ  большою  пользою  означеянтю 
книгу.  Этотъ  кругъ  очень  обширенъ.  Онъ  обнимаетъ  все  грамотное 
простонародье ,  — 1^къ  отцовъ,  арошедшнхъ  ч^езъ  школу  вли  дру- 
гимъ  способомъ  внучшшнхоя  татать,  так^^  и  д^^кей^  посЬщающнхь 
фшлу.  Еюяечво,  мнш'ое  кь  одщ)жанж  еборнак«ц. —  скажекъ  бол^е 
весь  сборшъ,-»- годится  яа  потребу  ее  однихъ  просуолюднношц  ио 
и  лпдай  шкъгназываежаго  образовацнаю  1и1асей;  однакош»!  гдавшиц 
епеЕральнаа  цФль,  «отор|гю  еоставпель  сбораака  шгЬлъвъ  виду  я 
кот(ф(кк  акь ,  по  нашеку  иоЬнш ,  достигъ  совершений,  состояла  в% 
ТОНЬ,  чмбъ  узаицшся  въ  наредныхъ  школах»,  и  преямуществеива 
]фиш!ь  просюро  народа,  доставить  столшо  лке  янтересянй ^  сводьм 
и  нааидательвнй.натер^алз»  дла.чтешя< 

Цазван1е  сборнива  „№елх>ю''  яаповцнае^ь  древне-русскую  лите- 
ратуру, вежду  иавязяявави  которой  ,  сохранилось  ве  надое  чвсяа 
сборняков'ц  оааглавленныхъ  тавнвъ  лке  обравомъ.  ДхромЪ  сввви  съ 
прошедпшжъ,  это  ваглавае  нитЬвъ  не  хуже  ни  хрнстонатш,  слова 
гречесваю,  иногда  не  понимаеваго  савиви  составнте^дями  сборника,  ни 
„Енягн  для  чтешя",  словъ  хотя  р(уссквхъ,  но  явившихся  до  переводу 
съ  н'Ьвещваго  (ЬевеЬасЬ)  иди  съ  француасв|1го  (Цуге  4е  1еои1ге)  ■ 
заютавляющвхъ  предполагать,  ито  есть  книги,  яазиаченннд  не  для 
чтеша.  Поэтому  „Пчела"  не  должна  смущать  ревнителей  прогресса, 
если  только  .они  съ  поият1евъ  объ  усп'ЬдД  не  связцваютъ  пренеб{>е- 
жешя  къ.старпн^.  Д^ло  не  въ  шшни, -т- Д'Ьло  въ  товъ,  чтобы  хри- 
етомат^я  ,^научала  чему-нибудь  доброму ""^  чтоби  въ  квигЪ  для  чтешя 
4шю  ч!г5  читать,  и  чтобы,  наконецъ,  „Дчела""  ооранднвала  свое  имя, 
заключая  въ  себ'Ь  книжную  сяадость  для  ува,  висбрвдную  И9ь  раэ- 
шаъ  сочвненШ. 

Г.  Щербина  иска  донималъ  Д'Ьдо,  за  1№0|рое  взшюя,  и  пояюву 
какъ  еоставъ  его  кнвгв,  хакъ  н. содержаще  каждо$  ея  части  в^рнв 
вредпаложенной  имъ  ц^Ьди. 

Содержание  вниги  расположено  по  "Важн^йщииъ  предветамъ  дюбо* 
знател1лости  и  душевной  пользы  русскаго  человека,  коренныя  стнх1Я 
вотораго  сохравились  в;ь  наибольшей  св'Ьжеся^и  и  чистот1^  срэдн  про- 
етасо  народа.  Весе»  матердалъ  рас1феА'1|Д0]ръ  по  четыревъ  отд'Ьлавъ. 
Ыервый  и  наибольп11й — русски  иеторичеснш — предсхавляетъ  ыав- 
нЪйдае  факты  нашей  государствеавой  и  народной  жизни,  отъ  начала 
Руси  до  велвхихъ  д'Ъль  настоящаго  дарствован1я:  освобоавдетя  кре- 
стьяшь,  эемсвихъ  учрея&д^шЁ,  в  судебннхъ  усда1вов(^  Црн  выбор! 
в^дарнчеикщъ  раз^ка^^оъ  .обращ^щ)  отборное  :цвдщ№е  на  то,  в;ь  чевъ 


НАША  ТЧаЮАЯ  ДП№Д7ГРА.  1037 

высказались  истинно  паяр1о7ическ1я  д^вжеша,  Ч1}5  в^чно  дгамящо  и 
дорого  для  наше!  релш*юано$  и  политической  иезависаиосцц  дли 
нашей  международной  славы,  для  нашего  граавданскаго  устройства. 
Не  въ  вндахъ  одной  нолноуы  иеторшюсваго  отдйжа,  но  съ  ц^лт  со- 
общить исторически  *  верный  и  вн'Ъст^  щщюнальный  вврлидъ  на  ты- 
сячелетнее существоваше  ^оес1и,  цом&ще^ш  та1&и  статьи,  кавъ  »На- 
шеетше  Полдковъ  на  Роесш''  и  ^)Освобаждеше  Москвы",  „Возсоеди- 
неше  Малороссш  съ  Россаею'',  „Французы  въ  Москве"  и  «Маннфестъ 
объ  ихъ  изгнанш"  и  т.  п.  Съ  малолетства  Русскхй  долженъ  нр!** 
учатьсд  къ  тому,  къ  чему  дрхучартся  въ  семействе  и  школ^  у  вс^хъ 
образованннхъ  народовъ:  къ  натрютизму,  къ  у;ваз№енш  црошлыхъ  су- 
дебъ  отечества,  къ  восциташю  въ  себ'Ь  чувства  народностц.  Лучшимъ 
для  того  школьнниъ  средствоиъ  слуаватъ  изучеше  отечестведной  ис- 
торш  въ  народномъ  ду!*]^,  ра]шо  какъ  и  чтеше  тадсихъ  нсторическихъ  ' 
сочинен1й,  который  не  оскорблхютъ  этого  духа,  а  нанротивъ,  укр^н- 
ляютъ  его.  Второй  отд^лъ  сборника — бытовой — содеракнтъ  въ  себ^ 
яронзведешя  нашихъ  писателей,  изобраакаюицд  особенности  кре- 
стьянской жизни.  ТретШ,  названный  обще -славянскими^  передаетъ 
истЪрнческкд  св^д^хя  о  Славянахъ  вообще  и  славянскихъ  н^во- 
учнтеляхъ  (Кирил|['Ь  и  Меводш)  и  сообщаетъ  некоторый  народный 
сказан1я  ц  п^снн  родственныхъ  намъ  народовъ:  Сербовъ,  Болгаръ, 
Словаковъ  и  Чеховъ;  зат^^ъ  сл^дуютъ  южш>-русск1е  и  великорусские 
памятники  народной  поэзш.  Уместность  н  важность  э1>ого  отдела 
понятна  каждому,  кто  знас^тъ,  что  въ  истор1н  всеобщей  или  совер- 
шенно умалчивается  о  славянскомъ  племени,  или  повествуется  о  немъ 
съ  пренебрежеюемъ,  какъ  о  племени  забитомъ  и  опальномъ.  Послед- 
нему отделу  —  духовно '  нравственному — отведено  въ  книге  обшир- 
ное место.  Статьи,  къ  нему  относяпцяся,  двухъ  родовъ,  согласно  съ 
заглав1емъ  отдела:  собственно  нравственный  и  духовный. 

Что  касается  до  содержащя  „Пчелы",  то  при  выборе  его,  д".  • 
Щербина  совершенно  правильно  руководствовался  народнымъ  взгля- 
домъ  на  книжное  дело.  Дли  народа  книга  есть  предметъ  важный, 
долженствующШ  непременно  поучать  его  чему-нибудь  хорошему,  до- 
брому; Въ  его  понятаи,  чтеше  и  наука — одно  и  то  же.  Онъ  не  умеет;^, 
да  н  не  хочетъ,  разделять  этихъ  предметовъ,  которые,  къ  сожалешю, 
весьма  часто  разъединяются  читателями  образованнаго  класса  и  са- 
мязш  авторами.  Въ  читаемомъ  простелю динъ  всегда  ищетъ  пользы — 
сначала  духовной,  а  потоыъ  практической,  потребной  ему  въ  его  неза- 
тейливомъ  быту.  Он^  не  понимаетъ,  какъ  можно  приниматься  за  книгу 
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отъ  нечего  ^^лть  я  читать  ее  п  доеугЬ,  едашеленяо  для  удовожьспЦ 
ко!кюро1е  яерЬдко  есть  удово1ьет]»1е  праздности.  Бел  бн  граногносхъ 
достав^ииа  ему  только  возможяоеть  тратить  время,  что  нн  иавываенъ 
11р1ятнниъ  йровоиц(етеиъ  вре»№и  за  ромииомь,  онъ  яе  сталь  6а  учить- 
ся грамет4|  и  яе  отдавала  бв  д^Ьтев  своихъ  въ  школу.  Слово:  яписаше' 
ни-Ьеть  в«  его  ун^Ь  ввсмое,  почта  священное  значете.  Чтб  ену  нзвДссво, 
того  опь  и  не  будетъ  требовать  от%  „писатя'':  онъ  хочют%  узвавмь 
изъ  него  лишь  то,  чего  ен^е  не  зяаетъ;  онъ  ожидаетъ  оть  кявгн  на- 
9идателвя<к»и  для  души  и  для  житейской  полезности.  Бну  было  бв 
странно  встр%тить  въ  еборник'Ь,  для  него  назначжноиъ,  яящнпгЬръ, 
п^Ьсяи,  который  онъ  поетъ  въ  хороводалъ,  или  сказки,  которая  ояъ 
отлично  -разказываетъ,  или  описаяк  его  изба,  огорода  и  поля,  знахо- 
инхъ  01^^  го^кздо  лу^Шд,  чЪмъ  ьощ^хшбо  другому:  вовервнхъ,  впшъ 
его  не  удяви1Ёь,  а  вовторнхъ  —  и  д1м>  главное  ^—  м1рсшя  п^Ьснн  ж 
сказки,  какъ  забави  вообще,  онъ  почитаетъ  нредметомъ  недоетой- 
нимъ  грамотности,  несовм^стимнмъ  съ  понятгемъ  о  наук^Ь  и  научной 
польз-Ъ.  По  этой-^о  причннЬ  г.  Щербина  наполнилъ  свою  вижгу  тяг 
кимъ  матер1ал6мъ,  который  или  сообщаетъ  св^Ьд%н1я  читающему,  вин 
назидаетъ  его  духовно-нравствегашми  правилами  я  ирим^рами.  ВцбЬръ 
вгЬсколькикъ  произведен1й  нзъ  народной  поэзш  южнихъ  и  западинхъ 
СЛавяяъ  яе  иротивор^Ьчнтгь  тому,  что  мы  сейчасъ  сказали:  эти  щюяв- 
ведешя  для  руссваго  народа — новость.  Въ  великорусскихъ  м^сткостяхъ 
1вюнзв^Т№  также  малорусск1я  народный  сказан1я,  ш>ягЬщенн1ш  въ 
„Пчелок",  ра)»йО  какъ  Мал<фуссъ  не  знаетъ  того,  чт5  поется  и  сжа- 
зываётся  въ  Велнкоросеги.  Стяхотв(фен1я,  наполяяющ1Я  отд1лъ  ^ба- 
товой*^,  хотя  и  представляютъ  большею  част1ю  обстоятельства  я  1феА- 
меты  сельской  жизни,  но  представляютъ  ихъ  въ  новой,  иоэтичесжой, 
формФ,  созданной  об]^азованнымъ  искусствомъ  я  незнакомой  еще  по- 
селянину, который  пр^ыкъ  единственно  къ  эпическому  складу,  сяой- 
етвенному  н0оЬзведен1ямъ  1№боередствеинаго,  чисто-^народяаго  поэга- 
ческаго  творчества. 

Такияъ  образомъ  „Шела",  составленная  но  извйстной  мысли  и 
сознательно  ^й  в^рняя  въ  содержан1н  и  планф,  замЬтне  отличается 
отъ  раз1вгыхъ  „Хрйстомапй*  и  „Бнигъ  для  чтешя^,  сяшваемнжъ  яо 
данному  фасону  и  принадлёя^1!цикъ  къ  рутбвной  педагогячеешой  ли- 
тератур4. 

11.  Кпша  для  чпьен{л  4ь  пара&тлхг  училшшт  Вилеыекто  учеб- 
^^то  (щу%а  (Вильно,  18вЗ). 

„Книга  для  чтевзя  въ  €арОдннхъ  учвлицакъ  Вяде&сваго  учеб- 
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наго  округа^  ножетъ  быть  съ  дюльзою  улотре^ишех»  но  своему  щг 
значещю,  но  не  иофотъ  быть  нринята  за  обравэдъ  прк  еоетшы^вщ 
подо6б(к&  же  лтат  для  яароднцхъ  учятщ^  вообщ^е.  Это  не  8нанкт%, 
что  она  дурная  книга;  это  значить  тощко,  что  ока  далеко  не  луч- 
шая въ  своемъ  оод^.  Книга  для  'зтен1я  въ  руссанхъ  народнихт^  учи- 
лнщахъ  вообще  долаща  бксгь  составлена  нодъ  ру|ишодство||ъ  |5оя1^ 
твердой  и  яеиЬе  совнанной  ц^ли,  должна  нредсзАВЛять  лучшЩ  вц- 
боръ  содержанШ  и  лучшую  систему  въ  его  раснрсл^Ыя^и. 

Два  отдЗ^а  этой  кгатя:  дервнй — Разказы  изъ  священмй  иста- 
^9^щ  за  &отор12|ш  слФду1>тъ  кратка  указания  нраэдннховф  (состаджец- 
иый  священника^  Кургановичемъ  и  Пщоцко),  и  пос^фй — Грама$т 
славянская,  содержащ1&  въ  себй  духовння  статьи  д01жа^1В9е(даи[но 
или  нравственнаго  содержашя,  удовлетворкгальнн;  напротивъ,  три 
остальные  отд^Ьла:  Разказы  изъ  ррсспой  ист^ф^иу  разназы  для  пер- 
еоначальнаго  чтетя  и  стихопшренгя  принадлежать  иъ  неудовле- 
творительиннъ. 

Развазн  изъ  руухвой  истор1и  набравн  ивъ  црежде  и^даишщь 
внигъ  для  чтешя  и  христонатШ,  аавъ  будто  у  наоъ  вовс|в  н^ть  дру- 
гихъ  источнивовъ^  изъ  воторыхъ  должно  почерпать  историческое 
чтеше.  Встр{|чая  подъ  статьями  имена  Водрвовова,  Разншц  невольно 
санъ  себя  еирсшшваешть:  что  это  за  историкр^  и  хавими  трудами 
послужили  они  русской  историчесхай  оау^Ъ?  Одна  статья  9и1М(^тво- 
вана  изъ  журима  Ц$а^^|ц>тпл^:  почему  именно  цзъ  этого  журнала,  а 
не  изъ  другихъ?  Равв'Ь  онъ  отличается  особенннмъ  достоинствоцъ 
своего  иеторичесваго  отдела?  Щтъ  ни  одной  етр(Ж8  ни  изъ  Карам- 
зина,- ни  изъ  Соловьева,  ни  изъ  Устрялова.  Если  составитель,  но 
своему  взгляду,  иаходилъ  идъ  очень  трудными  или  мудреными,  то 
было  бы  гораздо  полезнее  поместить  побольше  изъ  ]враткнхъ  очер- 
вовь«  Русской  Исторш  г.  Иловайсваго,  кавъ  лучшаго  учебника  по  этой 
ваук'Ь.  А  то — Водовозовъ  и  Разинь!  Преподаватель  не  въ  силахъ  ш)- 
мщ)иться  съ  этнмн  именами,  вакъ  съ  именами  историвовъ.  Онъ  мо- 
жете только  понять,  что  составителю  было  легче  и  крроче  поль- 
зоваться двумя-тремя  готовыми  книжщамИ)  не  роясь  въ  друтихъ,  бо- 
д^  арнгодиылъ  для  этого  книгахъ. 

Въ  рааказахь  для  первоначальнаго  чтенЫ  статьи  взяты  большею 
часхшу  Паул|>сона,  за  которымъ  сл^дуютъ  Золотовъ,Ишимова,  Канту, 
Максимови;чъ,  и  тодько  нодъ  двумя  статьями  видимъ  имя  Даля,  да 
подъ  одной  имя  Гоголя.  Составитель  какъ  будто  не  нашед|ь  ни  у  Ка- 
рамзина, ни  у  Жуковскаго,  ни  у  Пушкина,  ни  у  другикъ  изв^^стввкъ 

22* 
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нашить  IгасаФе^ей  ничего,  достойнаго  сообщить  учащинса  по  отдйлу 
нровв,  такъ  что  нослфдше  ногутъ  думать,  что  Па7^и>сонъ  и  Зооготонъ — 
санне  высппе  наши  авторитеты  въ  искусетв4к  влад-бть  прозаичесвикъ 
иэашишъ  и  сочинять  разкавн. 

За  исклочешемъ  бас^ъ  Крылова  и  Скавви  о  рыбаке  и  рнбсА, 
вс%х&  спхотворенШ  только  семь.  Можно,  пожалуй,  ограничиться  и 
этимгь  количествомъ ,  но  странно  въ  такомъ  ограниченномъ  внбс^ 
встретить  П1есу  Некрасова  и  переводную  шесу  изъ  Ркжкерта,  н  ш 
одной,  напримЪръ,  изъ  Жувовсваго.  Составитель,  видимо,  руководство- 
вался особенными  правилами  при  наполнеши  своей  книги  мате^алонъ: 
онъ  думалъ  какъ  бы  возмоакно  легче  набрать  его,  но  не  думалъ, 
какъ  бы  набрать  матеркихъ  возможно- лучипй. 

12  и  13.  Опыть  раэбора  о^азцовь  русстай  словесности,  заключаю- 
щахся  еъ  про^раммль  для  желающихъ  поступить  въ  студенты  Импе- 
раторспаю  Моековспаго  университета,  Ск>ставленъ  Иваномъ  Соснец- 
кимъ.  Москва.  1867.  Пособге  при  иэученги  образцовъ  русской  лиялера- 
туры.  Составилъ  Андрей  Поповъ.  Москва.  1867. 

.  Книга  г.  Соснецкаго,  каЁъ  онъ  самъ  говорить,  есть  рядъ  зам4- 
томь,  записанныхъ  учениками  У11  класса  Московской  3-й  гммназш, 
гдЬ  онъ  состоитъ  учителемъ,  еъ  его  словъ,  при  чтенш  и  разборе  про- 
изведенШ,  и  приведенныхъ  имъ  въ  порядокъ.  Издалъ  онъ  ее  потому, 
что  „при  самыкъ  серюзныхъ  требоватяхъ,  предлагаемыхъ  програм- 
мою для  желаюп1;ихъ  поступить  въ  студенты  Мосвовскаго  универси- 
тета, н^Ьтъ  ни  одного  руководства,  которое  ставило  бы  иреподаватеи 
на  твердую  почву **.  Между  гЬмъ,  „руководство  необходимо,  тавъ  вакъ 
въ  настоящее  время  приготовить  и  приготовиться  въ  универсмтетъ 
по  предмету  словесности — ^д-Ьло  чрезвычайно  орудное*. 

Указываемая  въ  предисловш  программа  русской  словесности  со- 
ставлена сов^томъ  при  попечитель  Московсваго  учебнаго  округа  н 
напечатана  въ  1866  году,  вм^тЬ  съ  программами  всФхъ  другнхъ 
предметовъ  гимназическаго  курса.  Основный  ея  начала  и  требовави 
выработались  на  съ'ЬздЬ  учителей  русскаго  языка  и  словееносп  въ 
гамназ1яхъ  Московскаго  учебнаго  округа,  бывшемъ  въ  томъ  же  1866 
году  и  имЬвшемъ  ц^^ю  ,  обсудить  улучшеше  способсюъ  преподавашл 
какъ  русскаго  языка,  такъ  и  словесности*^.  По  русской  словесностн 
требуется  знанге  указанныхъ  въ  программ'^  слЬдующихъ  лит^М1тур- 
ныхъ  образцовъ:  дву(съ  былинъ,  пяти  отрывковъ  изъ  Нестора,  Слова 
•  полку  ИгсревПу  пять  сочинешй  Ломоносова^  двухъ  одъ  Держа- 
вина, Недоросля  (фонъ^Визина)^  пяти  статей  изъ  Карамзина  (трехъ 
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пяоешь,  предвежтя  въ  В|СФор1и  и  вхорой  глави  XI  тоиаХ  шеста  ба- 
сенъ  Крылова  (по  внбору  изъ  22-хъ  поиненованныхъ),  Пушкина:  че- 
Стнрехъ  днрцчесвихъ  стнхохвсфеЕЛ,  двухъ  баддадъ,  Бвгешя  Онегина 
отч[етъ  о  еодержанш  и  иакоженщ  одной  какой-либо  главы),  Бориса 
Годунова  (разборъ  ваквхъ-дибо  дву&ъ  сценъ),  Скунаго  рнцара,  Ка- 
питанской дочки;  Грибо9ьдова:  Гора  отъ  ума;  Гоголя;  Тараса  Бульбн, 
Мертвнхъ  душъ  (разборъ  какой-либо  одной  главн),  Ревизора.  Изъ 
этого  исчислешя  видно,   что  о(^азцбвъ  русской  словесности,  знание 
воторнхъ  обазательно  дда  желающихъ  поступить  въ  университетъ, 
немного;   по  крайней   м1р%  число  ихъ  значительно  меньше  противъ 
того,  какое  требовалось  прежнею  программой  (1864).  Въ  течеше  гим* 
назическаго  курса  пр1обр1сти  непосредственное  знакомство  съ  ними, 
д^^о  не  только  возможное,   но  и  не  очень  затруднительное.  Шко- 
ториш  проивведетя,  наприм^^ръ,  басни  Кр]Е1лова,  читаютса  и  заучи- 
вакутся   наизусть  въ  самнхъ  низошхъ  кдассахъ;  другьи  (наиримЪръ, 
письма  Карамзина  и  стихотвореша  Пушкина)  узнаютса  въ  среднихъ; 
остальння  усвоиваютса  въ  Ы1сшихъ.  Пушкииъ,  Грибо^овъ  и  Гоголь 
схуаватъ  предметомъ  домашнаго  чтен1л,  разгсюоровъ  и  суждешй,  щ>ежде 
ч^^мъ  д^^ютса  предметомъ  класннхъ  занат1й.  Кром'Ь  того,  содержанхе 
и  дФйствующха  лица  комед1й:  яГоре  отъ  ума"  и  «Ревизоръ''  ивв^хнн 
тЪмъ  воспитанникамъ,  которые  вид&1и  ихъ  на  сцен^.  Что  же  до  ка- 
саетса  Недороела,  то  зту  шесу  читаютъ  съ  удова1ьств1емъ  даже  маль- 
чики 12 — 13  Легь. 

Испнташе  въ  словесности,  по  требован1амъ  программы,  произво- 
дится сл1(дующимъ  образомъ: 

„Прежде  всего  предлагаетса  прочесть  одинъ  или  н-Ьсколько  от- 
рнвковъ>изъ  прогаведеша.  За  тЬмъ  1федлагах>тса  во1фосы:  а)  каса- 
тельно логической  свази  лрочтеинаго  м^Ьста  съ  предндущимъ  и  по- 
сл&дующимъ  и  вообще  всего,  что  необходимо  дла  понимашя  этого 
м^та;  б)  вопросы  относительно  азнка  и  слога  въ  избранномъ  мЪст]к  * 
то-естъ,  относительно  трудныхъ  и  мало  упо1фебительныхъ  словъ  и 
выражев1й,  собственныхъ  именъ  (миеологическнхъ,  историческихъ  и 
географнческихъ),  если  они  встр^татса.  При  вопросахъ  о  слогЬ  бу- 
дешь обращено  особенное  внимаше  на  отчетливое  объаснеше  сннонн- 
мовъ,  троповъ  (метафоры,  сраввша),  а  также  и  на  стихотворный  раз- 
м'Ьръ.  За  такив1ъ  объаснительнымъ  чтешемъ  слЬдуютъ  вопросы,  касаю- 
вцеса  уже  не  отдйльнаго  м^та,  а  ц:Ьлаго  произведеша.  Вопросы  эти 
касаются:  а)  ностроеи1а  и  содержаша  ц'Ьлаго  произведеша;  б)  азыва 
и  слога;  с)  реальныхъ  св^дЪшй,  заключающихса  въ  немъ;  д)  св^дЪ- 
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я1&  исторшБо  •  лггерафуршкъ,  необходтшхъ  для  в%рнаго  в  шмшаго 
псмпшапл  пр<шзведен1я^ . 

Чтобы  пожечь  учащимея  въ  вылоашеши  эфижъ  требован1й,  г.  Ооо 
яецшй  издалъ  евою  книгу.  Сампъ  обравцовъ  русавой  сювееност  ова 
не  заключаешь  м  себ-Ь,  а  только  служить  руководотвонь  кь  шхъ  раэ- 
бору. Понятно,  что  это  руководство  должно  быть  согласовано  еъ  нро- 
грашюй;  1ша^  оно  не  досмгаеть  своей  ц1т1.  Сь  такой  точки  зр^- 
та  намь  н  елЬдуеть  смотреть  на  вего. 

Програюса  предлагаеть  нспнтуеиону  вопроса  двоякаго  рода:^  один 
относятся  кь  отрывку,  отд1иО|НОму  н'Ьету  таъ  пронзведешя,  друНе — 
къ  цАломгу  произведенш.  Г.  Ооонецюй  обратиль  нревмун^ественио 
внямаше  на  второй  родь  во]фОоовъ,  и  то  не  на  век  четыре,  а  только 
на  два,  именно:  на  воотроете  и  содержан1е  произведетя,  да  на  св%- 
д%шя  нсторико*лятературныя.  ПослЬдн1я  нер'ЬдЕо  касаются  не  одного 
нрои8взден1я,  а  всего  отд^а  одяородныхь  сь  ни)сь  проиэтедешй,  что 
не  входило  вь'  на;1Арен1я  составителей  программы  и  чтб  биле  бы 
ум4Ьст&о  вь  такокъ  лш&ь  случае,  когда  бы  вь  гнмнагяяхъ  прокоди* 
лаеь  >стор1я  русской  литературы  систематически  и  всецело.  Напро^ 
тивъ,  вопросы  о  явыв^  и  слогА,  о  логической  связи  отрывка  съ 
нредндунщни  и  посл1(дуюп|;ими  частями  пронзведешя,  о  реальныхь 
аЛх*тт.,  инт-да  вовсе  не  решаются  ил  рФопштся  «псо  .  не- 
онредфленно.  Кь  отому  недостатку,  состоящему  въ  односторош1осп1 
и  неполноте,  иногда  присоединяется  другой  —  неточность,  а  но  вре- 
«енамь  и  неверность  равборовь.  Навонед>,  треПй  недостажокь  за- 
ключается въ  томъ,  что  въ  общихъ  положешяхь,  предлагаемыхъ  ав- 
торомъ,  мЬть  почти  ничего,  чтб  п^надлежало  бы  ему  собственно: 
онь  по4ерпаль  его  изъ  равныкь  источнивовь,  отчш:*о  и  иевозжжяо 
иекать  вь  его  кяирЬ  ни  единства  взгляда,  ни  единства  нр1еновь  при 
рааборЬ  литературяыхь  обравцовъ.  Высваванное  нами  ынЬнЕё  вод* 
тверждаемь  следующими  примерами. 

Программа  требуеть,  при  разборе  разсуждеН1Я  Ломоносова:  ,0 
пользе  кннгь  цервовныхь  въ  росайсномъ  языке*',  указать  гдишую 
мысль  ра8сужден1я,  определить  отношенхе  между  языками  церковяо* 
славинсвимь  и  русагагмь,  установленное  Лоновос(Юнмь,  и  о!Гвошеше 
разсужден1я  кь  собсгвеннымь  сочинешямь  Ломоносова.  Вь  разбора 
своемь,  г.  СоснецкШ,  разделивь  сочинете  на  встунлете,  нзложешея 
заключете  и  повазавь  оодержате  каждой  части,  не  даль,  по  нашему 
мнешю,  достаточнаго  ответа  ни  на  одинь  изь  предложеияыкь  вопро- 
совь.    Читатель  напрасно  будегь  искать  вь  его  книге,  вь  чемь  со- 


стой»  гмвнм  Ю№1ь  рамуждея»!:  овъ  уэваетъ  тсоько,  гдф  пчи- 
наетсж  главная  часть  разсу^жлэгаа,  чтб  ве  одао  и  то  же,  Ртнощеше 
рмст^деош  Дотжосова  кь  ег9  с^бсозеняынъ  сотанешянъ  опрщ'&гено 
обцшш,  хада  о<кы1е]|«^цшш  слювана:  ,Въ  сачитшяхь  сцтцъ  онъ 
(Ломомссюъ)  предсгащшь  обршпр  тваго  лцтературщаго  яэива,  ота- 
Щ6ШШЮ  оъ  одной  еторонц  о«&  фор№  сларансвихъ,  а  съ  другой  оть 
внражешй  вностранннхъ".  Да  н  отвошеше  нежду  явцкамц  церновво- 
славянсим'ь  я  русевнмъ^  установдонное  Дононосовннъ  въ  раэсуакде* 
нШэ  обовяачши  тавннв  словаув,  евшслъ  воторихъ  надлежало  бы.  раз- 
шпъ  подробнее:  В1Ьдь  ншвого  еще  уаваетъ  учащ1йся,  кр^гд^  ему  сва- 
жуть,  что  ^«Зоконоеовъ,  относительно  слога,  подчвнилъ  русокШ  дашк» 
цервовно-славанскому".  Кром'Ь  того,  самое  седержаше  разсуждешя  пе- 
редано не  вевд^Ь  в^^о.  „Ооводомъ  къ  напнсавцо  этогр  разсу^дешн^ 
говорить  г.  Ооснещцй,  но  собетвеншлмъ  словамъ  Ломоносова,  носдужило 
70,  что  въ  нашъ  явшкь  стало  врываться  сдишжомъ  много  слов»  шм>* 
страршяхъ*'.  Но  гдЪ  же  эти  ^^собешеняхш  слова  Ломоносова"*  ?  Въ  са** 
нокь  раасужденш  ихъ  нЬтъ:  Ломовоеовъ  не  объявляетъ  о  нобуждэна^, 
ваставившемъ  его  взяться  за  перо....  ДалЪе:  ,  Ло^вовосевь  нола<аетъ,  что 
руесвШ  языкъ  происходить  отъ  славянсваго".  Напротивъ,  м»0Р1Я  м^^та 
разсуждешя  ясно  уб&вдаютъ,  что  Ломоносовъ  думалъ  совершенно  нначр^ 
Внетавляя  пользу  перевода  богослужобнцхь  и  другихъ  духоввнхъ  вног^ 
сь  гречеехаго  на  славявевШ,  онъ  прибавляетъ:  «Оттуду  (|щ)  умножаомя» 
довольство  росеШпаю  слоеа,  воторое  в  собамецф^ым^  евоимъ  достащт 
помъ  велвво  и  въ  пр1ДТ1ж>  греческихъ  врасоть  по^(редетвомъ  с^^мец^ 
спаго  ^адыо^,  Въ  другомъ  мЪстЪ  онъ  пвшетъ:  ^ТаДимь  старатель* 
и  осторожйнмъ  употреблеа1еа1ъ  сроднаю  намъ  к(^ре$ша%о  ем- 


вепекцм  Я9ына  крпно  сь  роеЫйекым^  отвратяися  ДВВ1Я  н  отраннвя 
слова  нелепости''.  Сл^овательно,  славянсвЦ  яанкъ  намъ  только  рро- 
день;  воренвнмъ  же  навванъ  онъ  не  по1ч>му,  что  <№ъ  еопь  вррень 
руссваго,  а  въ  смцслЪ  старо-славянсваго,  на  хоторомъ  яввлиеЬ'  вер- 
вие переводя  цврвовннхъ  внигъ.  По  словамъ  г.  Соснецваро,  „Ломоно- 
совъ, въ  основаше  всяваго  язнва  владеть  релнгш,  н  потешу  'б^днрсхь 
яанва  является  всл1дств1е  того,  что  на  немь  не  соверрвмэтся  бргрг 
служвше".  СлЪдовахельно,  не  релит!»  полоащлъ  Домомоссюъ  въ  оерову 
язцва  (в'ЬрнЬе:  богатства  язнва),  а  соверщеше  богослужен1я  на  рмг 
номь  язив^Ь.  Полявв  вм^ютъ  релвпю,  но  тавъ  вадаь  богослуа№|ае  ср- 
вершаютъ  они  на  тъарк  нмъ  чуждомь,  латинсвомъ,  то  въ  зависимость 
отъ  послЪдняго  обстоятельства  Ломоносовъ  и  ставить  малыя  преиму- 
щества ихъ  язшш  сравнительно  съ  преимуществами  язнва  руссваро. 
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Сл^Ьдук)Щ1й  за  тЬиъ  разборъ  „ШхвахьяАГо  слова  Пе^ру  Ве^гапш^^ 
почти  исключительно  указпваеть  скроете  81Ю1Ч)  слова  •  и  взхапетъ 
правила  древней  риторики,  которнхъ  держался  Лононосовъ;  о  язнкЬ 
же  и  слогЪ,  объ  особенностяхъ  въ  поетроетя  Ломоносовсткъ  оерю- 
довъ  и  вгь  разстановкЬ  словъ,  о  фигуральннхъ  оборотахъ  рЬчя  (все 
это  требуется  програнмоб)  почтя  ничего  яе  говорятся  или  сказано 
несколько  фразъ:  „Олавяно-церковнпй  язккъ  преобладаетъ  въ  словЬ. 
Пестреете  р-Ьчи  латинское.  Глаголь  на  конд*.  Р4чь  состоять  язь 
длянншсъ  пер1одовъ.  Беепрестаняо встрЪчаютсятропк я  фигуры*.  Беэ- 
полезно  ограничиваться  общими  положешями,  еслибъ  они  и  дЫстю* 
тельно  были  в^Ьрнвми  выводами  ивь  разбора:  необходимо  подкреплять, 
оправдывать  яхъ  частностями,  примерами.  Еще  хуже,  если  вывода  ве 
оправдываются  содержатемь  разбираемаго  предмета.  Такъ,  у  г.  Со- 
снецкаго  примеры  двухь  фигуръ,  помещенные  на  стр.  63  и  64-й,  прямо 
противор^чать  тому,  что  онъ  говориль:  вопреки  его  словамъ,  въ  этихъ 
фягурахъ  преобладаетъ  не  церковно-славянекШ  язывъ,  а  руссяШ;  по- 
строен!е  р^чи  не  латинское;  глаголь  стоить  не  на  конце ;  рЪчь  со* 
ст'ошъ  не  язь  длиняыхъ  перюдовь^). 

Остажмвимся  еще  на  разборе  трехъ  писемъ  Карамзина.  Программа 
предложила  следующхя  требоватя  при  разборе:  „Характерь  внбрая- 
яыхь  писемъ.  Ихь  азывъ  и  слогъ ,  въ  отличие  отъ  язвгка   я  слога 
Иеторш  Государства  РоссШскаго**.  Какь  поступилъ  г.  Сосяецкгй?  Сва- 
завъ  несколько  словъ  объ  общемь  значеши  „Писемъ  руосваго  путе- 
шественника'', онъ  передаль  оодержате  трехь  выбранныхъ  писемъ 
яхъ  же  выражс«1ями,  какь  бы  признавая  это  прямымъ  ответомъ  на 
первы|[  вопроеъ  (характерь  писеяъ).  Второй  же  вопрось  (язнкъ  я 
слогъ  писемъ  въ  отлич1е  отъ  языка  и  слога  Иеторш  Государства  Рос- 
с1йскаго)  решеяъ  имъ  очень  положительно  я  скоро,  четырьмя  стро- 
ками:  „Языкъ  писемъ  Карамзина  резко  отличается  отъ  явнка  его 
ястор1Я.  Въ  ИСТ0Р1И  Карамзянъ  старается  согласить  выражешя  съ 
важност1Ю  самаго  предмета,   а  въ  письмахъ  слогъ  ^о  простъ,  даже, 
по  временамъ,  встречаются  галлицизмы*'.  Решетя  подобнаго  рода 
вовсе  неудовлетворительны.  Надобно  было,   вопервыхъ,  разграничить 
понятая:  языкъ  я  слогъ;  вовторнхъ,  объяснить  резкость  различ1я  между 
яввкомь  янсемь  и  языкомъ  Иеторш;  втретьихъ,   привести  примеры 
хотя  двухъ-трехъ  галлицизмовь,  которые,  •  судя  по  обороту  речи  г.  Со- 

*)  Вотъ  эти  Фигуры:  «Отворидись  врата  Росс1е,  и  ученые,  подобно  прнднву 
и  отдиву  въ  океан'Ь,  начади  являться».  «Воввратися,  поспешно  возвратися:  менж 
терваютъ  внутри  изиФннихю». 


НАША  тталмАв.  л[теРА7УРЖ.  1045 

сяацвато,  кавъ  буд!»  ошоеахса  бъ  щ^осуоогЪ  с|от.  Шпого  эхого  не 
сдЪдапЁО  г.  Сосвецжвмъ. 

На  осшкваши  кншескаваннаго  должно  заключить»  что  ^Опить  ра^** 
бора  обращовъ  руссхЫ!  сломсносхи"  составленъ  безъ  надлеасащаго 
тщатя,  дааве  со^шшо,  и  пргаюиъ,  въ  общей  своей  части,  наполненъ  в^- 
няекани  ввъ  разныкъ  учебннкъ  руговодствъ,  пособШ  и  другихъ  сочи- 
яеяШ  но  иоторик  и  т<юр]я  еловесностн.  Внпискн  такого  рода  легко  но- 
гутъ  бнть  д'Ьлаеуи  самнки  учащимися.  Отъ  преподавателя  требуется 
нЪчто  болФе  самостоятельное  и  мвв^  ординарное. 

Вгь  одно  время  съ  книгой  г.  Сгоснецкаш  вышло:  „Пособие  при  иву- 
чеши  образцовъ  русской  литература^,. составленное  Алдреежь  Попо- 
вымъ(1867),  авторомъ  ,,Обэора  хронографовъ  русской  редавщи""  (1866) 
и  другихъ  сочинений.  Г.  Поповъ  нм^^лъ  кь  виду  ту  же  ц&ш,  что  и 
г.  СоснецкШ,   й  соображался  съ  тою  же  программой  русскаго  языка 
и  словесности,  но  онъ  вынодннкь  свое  д^ло  удовлетворительно.  При 
разборе  литературннхъ  образцовъ,  онъ  не  внходнтъ  за  черту  требо^ 
вагай  программы,  а  съ  тАмъ  вм'ЬстЬ  сообщаетъ  все  необходимое  для 
выполнешя  этихъ  требовашй.  Общ1е  обзоры  ^  жреддагаются  имъ  на 
столько,  на  сколько  они  нужны  для  уяонен1я  отрывка  или  д&шго  про* 
изведешя.  Тамъ,  гд^  значеше  памятника  опред^Ьлаетоя  не  однимъ  его 
содержашемъ,  но  и  язнкомъ  (наприм^ръ,  Неоторовой  л'Ьтшиси),  ука- 
заны особенности  сего  нослЬдняго.  Содераваше  излагается  ясно^  йоре- 
д^лительно  н  вЪряо.    Толковаше  яеизв^тныхъ  словъ  и  оборотовъ, 
встр'бчающихся  въ  образц'Ь,  равно  какъ  реальный  св%д1^н1я,  ном^ 
щенн  въ  подстрочныхъ  првм'Ьчашяхъ.  Досхахочно  прочесть  разборы 
„Похвальнаго  слова  Петру  Великому*'  и  оды  на  день  воощесшя  на  пре-* 
столъ  императрицы  Елизаветы  (^Ломоносова).,  чтобъ  изъ  слнчевая  ихъ 
съ  разборами  того  же  натертла  въ  книгЬ  г.  Соенецкаго  убедиться, 
что    г. '  Поповъ    вдад'Ьётъ  н  знашемъ  предмета  н  педагоп^чесннкь 
ум11ньемъ.  Кром'Ь  того  в&Ь  разборы  написаны  очень  хороппшъ  явыкомъ, 
чт5  служить  немаловажнымъ  достоннствомъ  въ  книгЬ, '  посвящмной 
анализу  лнтературннхъ  образцовъ.  Поэтому  трудъ  г,  Поцова  можепь 
быть  смйю  ревомендованъ  учащимся,  какъ  дМствихельмо  полезное 
пособхе  при  изучвнш  обравцовъ  русской  литературы. 

14.  Русская  з^шстомаппя  съ  прим1ьчатями.  Для  шошяхъ  клас* 
совъ  среднихъ  учебныхъ  заведешй  составилъ  Андрей  Филоновъ.  Томъ 
четвертый.  Проза.  С.-Петербургъ.  1867  *). 

*)  Равборъ  первыхъ  3-хъ   тоиовъ    этой    христоматш  см.  въ  октябрьской  кн. 
Ж^^,  Мин»  Народи.  Просе,   на  1867  годъ,   стр.  306—314.   Считаенъ  додгокъ 
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Чепертнй  тот»  хрисФМшН?  г*  Фшлхшова  смкавлею  по  <ЮШ7 
и  тону  же  плану  съ  прежде  инь  изданными  фрскж  томами,  оод«рта- 
щими  въ  себ1  обравцн  поавш.  КромА  пропшюовмхъ  со^ммевИ,  онъ 
ваключаетъ  въ  себЬ  тахъг^наанваемвя  лриатчатя,  въ  имарашъ  со- 
ставитель относить  теоретичесв1я  св^ЬдШа.  о  раашоъ  родахъ  н  вм- 
дахъ  оро811,  бюграфичесвш  и  ^{мблографвчесвая  увавашя,  суждсшя  о 
лтературнбй  д^Ьятельноети  писателей,  о  х&равфер^  ихъ  проявведшй 
вообще  и  того  проивведетя  въ  особенвоски,  воторое  вом^^|ено  въ 
сборнив^  вполне  или  въ  отрнввахъ,  подстротаня  оОьлсяятя  пред* 
метовъ,  неивв'кстняхъ  учащимся,  и  навовецъ,  темн  для  оедагогмче- 
свихъ  рвботъ  надъ  собраннннъ  мвтер1аломъ. 

О^тимъ  сначала  вкиман1е  на  эти  иртм^^чаша,  иваначасашя,  тсь 
должно  думать,  для  ученивовъ  и  для  преподавателей  вжЬетк,  а  по- 
томъ  свааюмъ  нАсвольво  словъ  о  самихъ  обравцавъ  прозы. 

На  втотъ  рааъ  г.  Фнломовъ  бвлъ  счастливите,  чДмъ  при  ивдвшм 
перннхъ  трехъ  томовъ.  Прш^чашя  въ  1У  тому  не  предетавдають 
тайой  сжЬси  и  раавогаравтерности ,  вахими  отличаются  прнкЬшяи 
въ  равнымъ  родаагь  и  ввдамъ  поти.  Танъ  «ъ  внвавалъ  себя  не- 
разборчявшъ  на  нсточннви,  ааботясь  нанбмЬе  о  водичеств'Ь  ваимство- 
ваши;  зд'Ьсь  онъ  сделался  осторожн4№  и  свунФе:  въ  его  новой  вшн4 
меньше  всявихъ  внпясовъ,— и  уже  одно  это  говорить  въ  ея  ноквьву. 

Мы  сравкетемь  опред&шди  мАру  достоинетва  нослЬдняго  теша 
христомат1и  г.  Филонова.  Но  иэъ  этой  сравнительной  оценки  висвольво, 
однавожь,  не  елгЬдуетъ,  чтобы  ирим^чанк  въ  1У-му  тому  были  св^ 
бодвв  отъ  протор&Ч1й  и  странностей,  воторыхъ  очшь  легво  тбЬп 
гать,  во  воторввь  г.  Фвжоновъ  почему-то  нмва|сь  не  можетъ  яа№^ 
яуть.  Онъ  вавь  бы  запутывается  въ  маоеб  швазашй,  передь  шосъ 
лмващввъ ;  словно  не  умнеть  находить  исвомое  по  данннмъ  ему  чис- 
лвмь.  Родомй  привнавъ  иногда  не  согласуется  у  него  съ  обращомь^ 
ввапшь  въ  прим<Ьрь  рода.  Иногда  овъ  соверщенно  умалчнцамь  о 
зам^ттельнонъ  пронзведеиш  и  пусваетса  вь  подробный  равб^фь  пр<^ 
Я9ведем1я,  горавдо  мевке  важкаго.  Приводя  похвальный  отзывъ  о  ва- 
вомъ-либо  нноател^к,  ставяпцй  его  очень  вноово,  онъ  туть  же,  почш 
рядомъ,  цитуетъ  другой  отзывъ,  ннвводявцй  того  же  писателя  инже 
травы;  илж  олавожЪ)  отъ  самого  себя  сваваннымь,  сообщить  известной 

вамФтнть,  въ  исправден1е  выписан  наго  въ  ОЕтябрьской  книжк'Ь  8аглав]а  христо- 
матхи  г.  Филонова,  что  тодько  1-Й  тоиъ  ея  быдъ  разснатриваемъ  вами  во  2-хъ 
иадашя,  2-й  же  и  3-Й  въ  1-мъ.  О  второмъ  И8дав!и  посдФднихъ  будетъ  отданъ 
отчетъ  въ  одной  яаъ  первыхъ  квижехъ  на  1868-Й  годъ. 
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лк«нос!Ги  пяаЛ  иравтеръ,  «хгораго  оаа  нммгда  ие  ш&га;  «ли,  &а- 
конецф,  въ  аалоА  темъ,  слрбдукщгать  ва  отрнвкоиъ,  покАепггъ  такую, 
какой  всего  меньше  можно  было  ожидать  и  всего  больше  должно 
изумляться.'  Не  знаемъ,  отъ  чего  происходятъ  подобныя  несообраз- 
ности, но  что  они  есть  —  это  доказать  не  трудно. 

Отд'Ьламъ  л^товиси,  аапиоокъ  и  иокораи  г.  Фжлононь  нреднмлалъ 
В1ПШСВИ  иаь  стЕ!^  Гервинуса:  „Теоре1Ячеавй  очеркь  меторш'',  по 
русскому  ед  переводу  въ  асурнакЪ  Время  (18в1),  объясняющей  эна^ 
чете  трекь  видовъ  пов^ствоввтельнвхъ  сочиненШ.  Иеточнивъ,  ко- 
нечно, хсфоппй ;  но,  военольвовавошсь  нмъ,  должно  было  новабеткться 
о  томъ,  чтобы  дру1'1я  теоретическЕв  ухазашя,  равно  кшъ  и  саврые 
обравцы  л^Ьтопясей,  запмсокъ  и  вето1И[чеекик%  разкааюжь,  не  проти- 
воречило основинмъ  нолоавешямъ,  ввскаванквмъ  яЪмецвякь  нсторв* 

л, 

ком:в.  У  г,  Филонова  это  вншло  ве  совсЬмъ  тавь.  На  стр.  4-й,  между 
нрочимь,  говорится:  „онь  (л^тописецъ)  вовсе  не  думаете  о  прстти^ 
чвакай  полезноепт  сйоего  труди^.  На  етра1Iиц^^  же  6-й,  въ  вшяскЬ 
вяъсочинешя  М.  И.  Сухомлинова:  „О  древней  русски  л^фопися*^,  мя 
читаемы  „при  всей  необходимости  хмАть  лФфописн,  пригодным  ег  #|рах- 
тпичесттъ  отн&тенш,  древнМошми  наматт1ками  являются  л4ггош1СИ, 
далеко  нрев11шаюш;1л  требовашя  одной  житейской  пальяы*^.  Сл^де-* 
вательно,  л^топнсь  можетъ  гагбть  въ  ввду  нракпгаескую  нрмгодность, 
акитейсвую  пользу?  Кань  же  примирить  два  мя^Мя,  изъ  юоторцхъ 
второе  меносредотвевно  идетъ  за  первшгь? 

По  Гц>винусу,  въ  мемуарахъ  мы  не  наЛдемъ  проотагоу  безпрт^ 
етраетмаго  €Оз^п$ан4лу  но  пытливую  ввблюдательноств  м  осяоваввне 
на  ней  пршроворн  (стр.  38).  Но,  по  собсгвенннмъ  словамъ  г.  Фило- 
нова, Заяяеви  Н.  Б.  Долгорукой  ^^отлнчаютоя  удиеительною  про^ 
стотоюу  иокренноетрю^  (стр.  44),  въ  Запиевахъ  Данилова  —  цЩО* 
етодутный  раз]|1азъ^  (стр.  56),  „весьма  и  ве»ма  мвопя  страницн 
Эаошсокъ  Державина  дышать  силою  некренности*^  (стр.  80).  Или  Гер- 
вмнусова  характеряета  мемуаровъ  не  вАрна^  или  записки  Додрорукой, 
Даяилова  и  Дерававина  не  отвисятся  въ  тому  роду  историческихъ  со^ 
чянен1й,  который  .у  Гервинуса  обовна^чю^тся  нменемъ  мемуароиъ. 

Во  взгляд'Ь  Гервинуса  выражены  высово-идеальныя  требоватя  отъ 
исторш:  ,^Иетор1я  должна  изображть  варождеше  и  воврастале  идей, 
вравяп^ихъ  ходомъ  времени,  изслЪдовать  законы  обп|;ем]роваго  строя 
и  разгадать  устрояюш;ую  руку  Божества  въ  безиорядочномъ  ход*  со- 
бнпй*^.  Что  смЪлЪе  такого  предпр1ЯТ1я?  И  потому  теоретически  оч(^къ 
этого  рода  сочвненШ  Гервинусъ  оканчивает^  сл^Ьдующими  словаки: 
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Кто  оер10Юо  взв^скгъ  9тн  требовави,.  оп  хоторыхь  непякое  бытоош- 
сашв  не  можеть  отстршФЬ  нн  на  шапь»  н  д'Мствит&кьво  пойхетъ  яхъ»  ток^ 
не  покажется  удивительньцгь,  что  писать  нстор1Ж)  р-Ьшаютса  люди,  не  взж^- 
сившхе  и  не  понявшхе  этихъ  тре6ован1й  и  г1иъ  менЬе  способные  следовать 
и  сколько-нибудь  удовлетворить  имъ;  а  кто  взв']Ьситъ  нхъ  и  все-таки  ре- 
шится на  такое  предпр1яТ1е,  у  того  нельзя  не  внд^^ть  мужества  иухн,  которая 
■эъ  любви  къ  свЪту  летитъ  къ  огню,  не  боясь  оналить  себ4  крылья  (стр.  Э6&). 

Лсяо,  что  лередъ  лцомъ  тахихъ  ндеаланхъ  требовашй  заралАе 
оеуждевн  всЪ  историек,  бывипе  и  настоящее.  Вс^  они  не  бол^Ье,  какъ 
мужественный  нухи.  Но  въ  С7жден1яхъ,  пряводиннхъ  г.  Фялоновяю 
эти  мухи  превращаютсн  нередко  въ  елоновъ,  напрнм^ръ:  „Августянь 
Тьерри  —  знамениты^^  французски  исторшвъ :  никто  такъ  ясно  не 
иошшадъ  дЪйетвШ  челов^Ьческихъ,  никто  не  возсоздавадъ  такъ  акиво 
давно-унерпия  покод^Ьвоя,   никто  не  принкмалъ  такого  сердечяаго 
участш  въ  радостяхъ  и  печадяхъ  людей  прошлнхъ  эпохъ'  (397 — 398); 
^н^ктъ  мастера,  равнаго  Прескотту,  въ  искусстве  представлять  ообьтя 
въ  одной  полной,  вакончеяной  картинЬ**  (402);  „не  боло  н  нЪтъ  ни- 
кого, кто  бн  СФоялъ  выше  Маколея  даромъ  язложешя,  и  ничье  пцю 
не  преввойдетъ  его  въ  язображешн  того,   что  онъ  зналъ,   понтгалъ 
и  чувствова.;сь^  (416);  „Бовль — эналшштый  англ1йск1й  исторякъ  (?!!)" 
(424).  Представленяня   характеристики,  за  нсключешемъ  последней, 
им^Ьютъ,  конечно,  значетае,  если  выговаривая  ихъ,  забудешь  взглддъ 
Гервияуса.  Но,  посФавленння  съ  нимъ  'ряд<жъ,  он^  теряютъ  всякое 
значеше.  Труды  французсвихъ,  ц^Ьмецкихъ  и  англШсвихъ  исторяковь — 
крайне  б^Ьдная  вещь  сравнительно  съ  'НЬмъ  высшимъ  родомъ  бнтонн- 
оашя^  те(ф1я  котораго  поставлена  во  глав'Ь  историческихъ  статей  хрн- 
стомапи.  Никто  изъ  нихъ  не  осуществилъ  рхат  де81<1епит,  заавлеи- 
ное  Гервинусомъ.  Сл'Ьдсюательно,  признавая  взглядъ  посл^^дниго  вЪр- 
ннмъ  и  сообщая  его  читателяиъ,  г.  Фялоновъ  долженъ  быль  оеторох- 
нЬе  помещать  историческхе  отрывки  и  съ  такою  же  осторояшостю 
расточать  похвалы  нхъ  авторамъ,  или  же,  есян  но  его  мн^шю,  авторв 
заслуживали  нохвалъ,  какъ  значительные  исторячеея1е  нясателж,  омъ 
долявенъ  бнлъ  заменить  нояят1е  Гервннуса  о  бнтопяеанш  другинъ, 
не  столь  высовимъ,  иенЬе  строгямъ  и  бол^  удобнямъ  къ  внпалнешю 
на  д^ш^. 

Разладъ  между  общимъ  и  частнымъ,  то-есть,  между  теорхей  быте- 
^пнсан^я,  какъ  рода,  и  отдельными  историческими  сочинешямя,  какъ 
явлешами  зтого  рода,  еще  сильнее  обнаруживается  въ  оц^нк^  на- 
пшхъ  нсториковъ.  Составитель  христоматш  даже  г.  Лебедева,  напи- 
савшаго  монограф1ю:  ц^^^Ф^  Нивита  и  Петръ  Паямяв*^,  нааываегь 
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^сторгтомь  (стр.  93),  не  говоря  улве  о  Карамзш!^  и  Соловьеве.  По- 
хвалы посл'Ьдвему  странныкъ  образоиъ  пер^и^шавн  съ  другими  01у 
знвами,  не  заклющ1ющинн  въ  оеб4Ь  ничего  похвального.  Авторъ  „Исто- 
рш  Росс1н  съ  древн1^й11шхъ  времень**  представленъ ,  вакъ  исхори]съ 
сивела,   внутренняго  звачен1я  фактовъ,  а  не  вн]^ней  ихъ  стороны, 
€тавящ1й  во  глав4Ь  угла  изображеше  виутренилго  быта  Россш,  раз- 
еыатривающШ  литературные  иамятники  съ  удв1Внтельною  добросов^Ьст- 
дост1|э,  полнннъ  анащенъ  д&[а  н  р'ЬдЕнмъ  врнтичешинъ  аналяэомъ, 
и  проч.,  н  проч.  (стр.  478),  и  всл11дъ  за  гЬнъ  наоечатана  сл^!(ующад 
выписка  изъ  статьи  покойна!^  К.  С.  Аксавова  о  УП  т.  ист<ф^:  „Въ 
1-й  гланЬ  VII  тома  трудъ  историка  становится  иногда  у  яке  трудомъ  пе 
только  не  шслтьдовашеля ,   но  даже  и  не  изыскателя^   а  трудомъ 
почти  что  переписчика....    Такнмъ  образомъ  предъ  нами  является 
вавъ  бы  историческая  хриетоматхя;  но  христоматъя  можетъ  годиться 
только  для  д^тей,  да  н  при  христоматш  все  же  требуется  белЪе  си- 
стемы, нежели  сколько  мы  находимъ  зд^ь  у  Соловьева"  (стр.  878). 
На  стр.  158,  въ  харахтериетив'Ь  писемъ  Барамзваа,  между  прочим», 
свавано:    яВД^сь  весь  Карамзинъ  съ  его  характеромъ  тверднмъ,  не- 
умолимымь^.  Это — й  1а  Кайдановъ.  Слово  нез^молимьшь  оовершевно 
извращаетъ  представлеше  о  Карамзин'^,  который  не   узналъ  бы  са- 
мого себя,  услышавъ  такой  эпнтетъ  отъ  г.  Филонова.  А  что  сказали  бы 
.  всЬ  знавпие  историка? 

На  стр.  188,  Б.  П.  Ковалевсшй  названъ  иввпстнымл  ор1ентали- 
стомъ.  Вероятно,  г.  Фнлововъ  нринялъ  его  за  другаго  Ковалевскаго, 
действительно  взв^ткаго  4>р1енталиета ;  или,  можетъ  статься,  онъ 
дочитаетъ  ор1еиталистомъ  каждаго,  кто  пттешествовалъ  на  ВостовД; 
или  вавонецъ,  онъ  послАдовалъ  указашю  Настольваго  Сл^иифя  Толя, 
который  такнмъ  же  образомъ  отрекомендовалъ  автора  книги:  „Графъ 
Блудовъ  и  его  время". 

Скажемъ  несколько  словъ  о  темахъ,  или  задачахъ,  предлаваемыхъ 
учащимся  посдЪ  того,  вакъ  ирочитанъ  и  разобранъ  какой-нибудь  от- 
рнвохъ.  Г.  Фнлоновъ  иногда  съ  излилгаимъ  тщашшъ  оотанавливается 
на  томъ,  кь  чемъ  собствегвно  н'Ьтъ  особенной  важности,  и  поэтому 
требуетъ  отчета  о  мелочахъ^  которня  могли  бы  быть  опускаемы  беэь 
ущерба  для  упражиенШ  въ  анализ'Ь  и  пнсыюнномъ  изложея1и.  Вотъ 
несколько  прнмАровъ. 

.  После  статьи  Гончарова:  „НамысЬ  ДобрЫ!  Надежды",  въ  иечис- 
леши  темь  встр^чаемъ:  „.Что  говорить  Гончаровъ  о  оебгЬ,  свонхъ 
спутннцшъ.и  ваддеевЬ2...  Чтб  гов01№тъ  онъ  о  воробь'Ь,  ласточвахъ, 
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ворслА  II  проч.  ? . . .   Юмщръ  авторя  въ  ошсашо  ваддеева,  вореб&я  ■ 
свиньи^,  (стр.  28в). 

Нраватся  такаве  г-ну  Филонову  юморъ  г.  Григоровича^  »&  сочиве- 
ти !  „Борабхь  Реттзаиъ^ ,  особенно  танъ^  гд^Ь  акгоръ  рвеувтъ  веши 
чертн  быта^  напрнм^^ръ,  питье  водки  и&тросаии,  повара  Пуло  и  нр<п. 
(стр.  2вв).  Христоматад  даже  задала  теасу:  Соборъ  еъ  Севильл  т 
1)^гпаротт1^  и  Боткину,  (стр.  262).  Не  лучше  ли  было  бы,  ви^Ьего 
ташаъ  сюоБетовъ,  заставить  учениковъ  разобрать  нрекрмное  описаш 
^Д^Ьса**,  взъ  Зашюовь  Оружейнаго  Охотника  Оренбургской 
С.  Т.  Аксакова,  ОтличнЫшаго  знатока  руссваго  авнка,  съ  глубо] 
«очувств1е11ъ  отяосввшагоел  въ  природе?  Жаль,  что  г.  Фшоновъ 
оетавилъ  это  опиеаше  безъ  всякнхъ  теиъ. 

Ворочешц  укаваннне  недостатки  такого  свойства,  что  они  легко 
могутъ  бгаъ  устранены  препсдавателенъ.  Ихъ  все  неннопо,  срав- 
нительно съ  недостаткани  въ  иерныкь  трехъ  томахъ.  Вро]гЬ  пито, 
щшмЪчашя  заннмаюфъ  въ  составгЬ  вншп  не  главное,  а  второетеп^шное 
■Ъсто.  Существеяхая  часть  еа  — обравцн,  В11б<фъ  котд1^нхъ  вообще 
удовлетворвтелевъ.  Шотому  христомвягя  Филонова  можетъ  бшь  прк- 
годна  дли  употреблешд  въ  оредннхъ  заведешяхъ,  вавъ  учебное  шн 
еоб1е. 

15»  Лсторичеексм  хриетоматгм  (в62  — 1860),  съ  теорепшчв- 
скимъ  указателемъ.  Составилъ  К.  Петровъ.  Спб.  1866.  Книга  г. 
Петрова  не  имАетъ  никакого  самостоятедьнаго  значен1я:  это — ввборъ 
изъ  готовнхъ  внборовъ,  хриотонат1я,  составленная  но  преждеявдан- 
ннмъ  христомаггаяхъ:  тренъ  или  четнреиъ  ясторичесвимъ  и  двумъ- 
тренъ  неисторическинъ.  ВкЪсто  того,  чтобы  обратиться  за  натер1алояк 
къ  его  неносредственнымъ ,  иервннъ  дсточникамъ,  онъ,  ваибольоюо 
част1ю,  бра^гь  его  у  т'Ьхъ,  которве,  ври  составлеши  своихъ  сборня- 
ковъ,  самостоятельно  пользовались  образцами  нашей  лнтератури.  Сап 
г.  Петровъ  въ  щюдвсловш  объявлдетъ,  что  онъ  шелъ  по  лут^  про- 
ложенному гг.  БусдаевшгБ  и  Галаховшвь,  и  врохЬ  того  бцлъ  облег- 
чвовсь  сберннкокъ  Миллера  (Христоматая  къ  Опыту  оеторнческаго  обо- 
врЬоа  русской  словесности).  Члюбн  нокиаавомиться  сь  нрои;ессомъ  его 
рабош  н  вмйстЬ  съ  характеронъ  составленной  имъ  книги,  мы  сд^к- 
лаемъ  обэоръ  двух^ь  ей  отд&ковъ:  отдела  древней  литературы  (съ  XI 
в^ка  по  XVII)  и  отд'&гга  литературы  новой,  ХУШ  в^ка  я  част  XIX. 

Въ  оггд&1!&  дре&н&*русской  литературы,  первые  два  пакяпика: 
„Поучеше  арх1епискова.  Луки  Жадяты*^  и  „Слово  Ш|ар1ова,  мпр^ 
колита  Шевска)ч>^  (стр.  40  —  48),  ваямствооанн  изъ  яИсторкожвой 
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хрнсмпшпи  ц^1ювно  -  сламнс]|аго  и  руссхаго  языБа**,  Галахова,  из- 
даякой  въ  1848  году.  Слово  помещено  не  все:  составитедь  ограни- 
чился двумя  отрнввами,   содержащнхи  въ  себЪ  похвалу  внязю  Вла- 
дишру.  СлЪдующш  за  т^Ькъ  паиятцнЕи  XI  и  ХП  в'кковъ:   „Поучеше 
веодоеая   Печерсваго",    яюсть  спигей   изъ    „Несюровой  л^^хопнси*', 
яПоучюше  БшдишрА  Монокаха*^,   одно  слово  ,,Кнршиа  Туровсваго*' 
я  „Слово  о  колку  Игорев^"   (стр.  43  —  70)  перепечатаны  изъ  хри- 
тощтв  Маклера.  Вм^стЪ   съ  тевстоиъ    „Слова  о  полку  Дгорев^^ 
веренесенн  к  падетрочння  .пргас]^чашя,  собранння  г.  Миллеромъ,  а 
равно  я  современннй  цереводъ  остальной  части  памятника,   сначала 
Мея,  аотомъ  Гербеля,  дал^^  опять  Мея,  загЬмъ  Козлова,  и  наконецъ, 
еще  Мея,— въ  томъ  самомъ  порядк:Ь,  въ  какомъ  эти  извлечешя  рас- 
полояенн  въ  „Христоматш  къ  Опыту   нсторичесваго  обоврЪшл  рус- 
ской словесности".  Дал^^е  следовать  за  г.  Миллеромъ  было  невоз- 
яояБно,  1!авь  какъ  онъ  довелъ  первый  выпускъ  своего  сборника  только 
до  первой  четверти  XIII  в'Ька,  и  потому  г.  Петровъ  пошелъ  по  пути, 
проложенному  гг.  Буслаевымъ  и  Галаховымъ,  то-есть,  обратился  за  по- 
мощью къ  ихъ  трудамъ.  У  перваго  взяты  „Слово  христолюбца""  (75—76) 
и  четыре  главы  ,|Домостроя'':  7-ая,  15-ая,  17-ая  и  34-ая  (101 — 104), 
тк  еамня,  чт5  изъ  многихъ  главъ  Сильвестрова  сочинешя  напечатаны 
въ  ,Дст1фМчесхой  хрястоматш  церковно-славянскаго  и  древне-руссваго 
азыковь*".  Для  разнообра81я,  а  можетъ-быть,  и  по  какимъ-нибудь  инымъ 
раачеташъ,  составитель  пом^^тидъ  главу  31-ую,  которой  не  им^^ется 
у  г.  Буслаева.  Остальной  зат^Ьмъ  составъ  древне-русской  словесности 
мабранЪ|  за  немногими  исвлючешямн,  изъ  упомянутой  выше   „Исто- 
рической хрвстомат1и  церковно-славянскаго  и  русскаго  языка'' ,  г.  Га- 
лахова.  Вотъ  сиисокъ  сд'Ьланныхъ  заимствовашй:    первый  отрывовъ 
иаъ   яОлова  митрополита  Кирилла  и""  (70  —  71) -^Послаще  игумена 
Кирниа  къ  В.  К.  Василхю  Дмитр1евичу  (76  —  78).  ^Сказаше  1осифа 
Волоцваго  о  Нижегородской  ереси''  (89  —  94);  яЦослаше  Вассхаиа  къ 
Ьмшну  Ш^  (94  —  96),  которое  лучше  было  бы  озаглавить:  ,,изъ  по- 
иашя  Васс1ана'',  ибо  оно  напечатано  у  г.  Галахова  не  вполне  и  въ 
томъ  же  самомь  вид'Ь  перепечатано ;  яСлово  отв^щательное  Максима 
Грека''  (96  — 101);  „Послаше  1оаина  Грознаго  къ  игумену  КозьмЪ'' 
(104 — 114);  вдъ  яПослашя  Грознаго  къ  Курбскому''  (114—117),  тотъ 
самый  отрывокъ,  какой  находится  у  г.  Га1ахова;  „  грамота  Грознаго 
въ  Курбскому"  (117  — 119);  два  ,послашя  Курбскаго  въ  Грозному" 
(119  —  123);  пять  „псалмовъ",  переложенныхъ  Симеономъ  Полоцкимъ 
(132 — 135), — тк  самш^  каше  выбраны  г.  Галаховымъ  изъ  всей  рне- 
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нованной  псалтири;  наконецъ,  статьи  И8ъ  второй  4асти  ^Ровней'': 
о  раскольничьемъ  ученш  и  о  в^р^Ь  на  земли  (134 — 144).  ШЬтъ  спора, 
что  г.  Петровъ  ингЬлъ  и  возможность  и  право  почерпать  уЕазавнн! 
матер1алъ  изъ  гЬхъ  самыхъ  енигъ,  которыми  пользовались  его  пред- 
шественники, но  что  онъ  бра.1Ъ  его  не  изъ  источниковъ,  а  изъ  р»- 
товыхъ  уже  христомат1Й  —  въ  этомъ  также  тАть  ни  м&л']^йшаго  оо- 
мн6н1я.  Въ  самомъ  д'кзгЬ,  какцхъ  образомъ  случилось,  что  овъ  иаоа- 
дк)гь  именно  на  одн'Ь  и  гЬ  же  главы  изъ  Домостроя,  на  тЬ  же  псалю 
изъ  150-ти  псалмовъ,  на  т^  же  отрывки  изъ  цйгахъ  сочннешй,  не 
говоря  уже  о  ц^Ьлыхъ  сочинешяхъ?  Какъ  объяснить,  что  ттЫц 
тотъ  или  другой  отрывокъ,  онъ  начинаетъ  и  оканчиваетъ  его  тЪми  ае 
словами,  —  короче,  согласуется  во  всемъ  съ  брежде-'изданными  сбор- 
никами? Пунктуальное  совпаден1е  во  многахъ  случаяхъ  есть  евоеп 

рода  чудо. 

Переходимъ  къ  словесности  ХУШ  нЬка.  Процессъ  работы  не  яу 
м^Ьняется  и  зд^сь:  мы  видимъ  обильный  выборъ   изъ  перваго  тоа 
„Исторической  христомат1И  новаго  перхода  русской  словесности*',  г. 
Галахова.  Начинается  этотъ  выборъ  перепечаткой  однихъ  и  тЬхъае 
отрывковъ  изъ  однихъ  и  т^^хъ  же  словъ  веофана  Проконовяча:  ,ю 
день  рождейя  В.  К.  Петра  Петровича*  и  „въ  неделю  осьмую-иа-де* 
сять"  (стр.  207  —  210).  Зат4мъ  сл^дуютъ  стихотворетя  и  нроза  Ло- 
моносова (218 — 227).  Странно,  что  въ  „Письме  къ  Шувалову  о  полз! 
стекла",  г.  Петрову  понравились  именно  гЬ  мЬста,  кагая  находятся 
въ  книг'Ь,  служившей  ему  пособхемъ.  Равно  изъ  трехъ  писемъ  къ  Шу- 
валову взяты  два  первый,  а  изъ  Похвальнаго  Слова  императрице  Елш- 
завет*]^  заимствованъ  первый  отрывокъ,  но  не  вполне.  АнвросШ  Юп- 
кевичъ,  Кириллъ  ФлоринскШ,   ДмитрШ  ОЬчеровъ  (227  —  237)  вошл 
безъ  перем^нъ  изъ  означеннаго  пособ1я,  какъ  заявлено  самимъ  оо- 
ставителемъ.  Въ  образцахъ  сочинетй  Сумарокова -- тотъ  же  отрывов» 
изъ  Хорева,  тЬ  же  жвЬ  басни  (Протоколъ  и  Совать  боярсшй)  изъ  шли, 
пом4щенныхъ  у  г.  Галахова,  хотя — зам^тимъ  мимоходомъ — Сумаро- 
ковъ  написалъ  6  книгъ  басенъ,  въ  которыхъ  есть  гд'Ь  нб  только  раз- 
гуляться, но  и  запутаться;  кромЪ  того  „Эпистола  въ  ненраведяни 
судьямъ"  и  „Четыре  ответа **  (237—^241).  Въ  числ^Ь  семи  стихотоо- 
решй  Державина  только  одно  новое:  „Павлинъ**;  остальныя  (305—317) 
^  явились  изв'Ьстнымъ  способомъ,  такъ  что  въ  „Водопаде*   выпущен! 
именно  тЬ  строфы,  которыхъ  н'Ьтъ  въ  подлиннике,  то-есть,  въ  «Исю- 
рической  христоматш  новаго  перюда  русской  словесности",  но  какъ  бн 
въ  награду  за  это  вставлены  вгЬкоторыя  строфы,  по  изв'Ьстнннг  со- 
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Ы^рвлетяц^ь  внпущеннвя  г.  Галаховнмъ  вь  одахъ:  яФелща",  яВел>- 
ыоял*^  и  „На  счастхе*'.  Дальше:  отрнвокъ  изъ  „РоссШской  исторш*' 
Щербатова  (322 — 223),  три  пЪсни  и  три  басни  Д]1итр1ева  (341  — 344), 
разборъ  Сумарововскаго  ,,Дннитр1я  Самозванца*'  (347 — 351),  ж^та 
изъ  яРазсуавдешя  о  старомъ  и  новонъ  слогЬ"  (351  —  356),  выборъ 
изъ  комедш  вн.  Шаховскаго :  „Пустодоиы^  (371 — 379),  четыре  басни 
А.  Измайлова  (379 — 382) ...  все  одно  и  то  же,  безъ  отступлешй  отъ 
руководства,  выбраннаго  г-мъ  Петровымъ. 

Приведенныхъ  прим'Ьровъ,  кажется,' очень  достаточно  для  дока- 
зательства, что  хрнстомат1я  г.  Петрова  чужда  всякаго  самостоятель- 
наго  значешя. 

Составитель  сборника  долженъ  хорошо  понимать  и  всегда  йм&ть 
въ  виду,  что  независимо  отъ  количества  матер1ала,  укладываемаго 
ъъ  книгу,  есть  еще  выборъ  матер1ала,  обусловливающ1й  его  качЫ^тво. 
А  выборъ  требуетъ  знан1я  предмета,  короткаго  знакомства  съ  источ- 
никами, иедагогическихъ  сооб11ажен1й,  вкуса,  добросовЪстнаго  труда. 
Вся  сила  въ  выбор'Ь;  въ  немъ  же  и  вся  заслуга  трудившагооГ.  Зна- 
четемъ  его  опред'Ьляется  значете  сборника:  при  хорошемъ  выбора 
книга  выходнтъ  хорошею,  при  дурномъ — дурною.  Но  если  книга  на- 
брана изъ  хорошихъ  выборовъ?  —  могутъ  возразить  намъ:  въ  такомъ 
случае  она  сама  будетъ  хорошею,  или  по  крайней  иЬр%  не  дурною? 
Конечно,  такъ.  Но  въ  насто^щемъ  случа%  мы  хотимъ  поставить  на 
видъ  существенное  различ1е  между  двумя  операц1ями  въ  составлети' 
книгъ:  есть  операц1Я  дМствительно  трудовая,  что-нибудь  но1Ёое  по- 
лагающая, самостоятельная,  и  есть  операщя  облегчительная,,  копи- 
рующая, ничего  отъ  себя  не  дающая,  такъ-сказать,  паразитная.  Въ 
како'нъ  отношенш  последняя  ]^аходится  къ  первой?  Чтб  долженъ  ду- 
мать о  ней  самъ  операторъ,  и  какъ  сл^дуетъ  смотреть  на  нее  со 
сторощ!,  а  главное,  слЪдуетъ  ли  поощрять  составлете  такихъ  книгъ, 
о  которыхъ  самъ  составитель  очень  наивно  и  хара1^теристично  гово- 
рить: „Жаль,  если  нашъ  трудъ  (!)  нарушилъ  чьигнибудь  литературный 
права""? 


^ 


СОВРЕМЕННАЯ  ЛЪТОПИСЬ. 


РЪЧН,  ПРОНЗНЕСЕННЫЯ  ГРАФОМЪ  Д.  А.  ТОЛСТЫМЪ  ВО  ВРЕМЯ 
ПРСЩЕН1Я  ИМЪ  ОДЕССКАГО  УЧЕБНАГО  ОКРУГА  ВЪ  АВГУСП  И 

СЕНТЯБРЕ  1867  ГОДА. 

Поо*1ередное  пос&цете  разлжчннхъ  учебнпхъ  овруговъ,  ешегодно 
]фед1фининаеиое,  по  Вцсочайшену  повед^нш,  миниотромъ  цароддаго 
зфоев^^цепЯ)  входить  въ  общШ  оланъ  д^йствШ  по  управден1ю  д^онъ 
иародиаго  просв&щешя.  Ц^^  и  аначеще  втихъ  еавегодннхъ  оскот- 
ровъ  определены  съ  с<юе1Ш1енною  ясноеты)  въ  пом^щаешись  ниже 
р^чахъ  г.  шшиетра;  бл&готворнае  результаты  этихь  посЪщешй  для 
дрнведешд  въ  должное  благоустройство  нашей  учебной  части,  ощу- 
щаемые уже  и  въ  настоящее  время,  не  замедлять  обнаружиться  сь 
большею  еще  силой  вь  нослЪдствш;  теиерь  же  занесемь  въ  нашу 
;^тошюь  одинъ  несомненный  фактъ:  это  —  искреннее  и  радостное  со- 
чувств1е,  которое  возбуждаетъ  эта  правительственная  мЪра  какъ  въ 
1гесхшшь  обществахъ,  такъ  равно  и  во  вс^хь  лицахъ  подагогнче- 
екаго  С0СЛ0В1Я  я  даже  вь  самихь  ученнкахъ  разлнчныхь  учебныхъ 
ваведешй,  которые,  какь  свидехельствуютъ  мног1я  заявлешя,  дро- 
яикаются  сознашемь,  что  ихь  уснйхи  въ  наукахъ  и  вь  благонра- 
В1И  живо  1штересуж)ть  высшее  начальство  и  даже  самаго  Августфй- 
ШАго  Покровителя  нашего  народнаго  просвещешя.  Воть  некоторые, 
относящхеся  сюда  факты.  Открывая,  30-го  минувшаго  августа,  образ- 
цовую общую  квартиру  для  б^дныхъ  ученивоэъ  Новочеркасской  гим- 
назш,  наименованную  Александровскою,  недагогичесшй  совать  этой 
гинназш,  вь  память  перваго  посещешя  ея  министромь  народнаго 
нросвещешя,  учредиль  въ  згой  квартире  стипендш  для  одного  бЬлг 
наго  ученика  и  назваль  ее,  сь  Высочайшаго  ра8решен1Я,  стипендаей 
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графа  Дм11тр1а  Андреевича  Толстаго.  Въ  Ростове -на -Донг  1гЬстное 
общество  решило,  по  тому  же  поводу,  ускорить  установлете  ежегод- 
наго  денежнаго  сбора  на  преобразоваше  мЪстнаго  у^вднаго  учвлвца 
въ  прогимна81Ю  и  на  учреждеше  двухъ  новыхъ  приходсвихъ  училпц^ 
Въ  Еерчи  городское  общество  и  въ  Херсоне  г.  губернсвШ  предво- 
дитель дворянства  Е.  А.  Касиновъ  пожелали  почтить  министра  на- 
роднаго  просвЪщетя  торжественнвми  обЪдами.  Согласно  съ  1гЬлыо 
своихъ  посЪщенШ  графъ  Д.  А.  Толстой  не  изб^галъ  случаевъ  вн- 
свазнваться  по  различвнмь  воацюеанъ  жароднаго  лросвЬщетя,  доводя 
до  всеобщаго  св%д1н1я,  какими  видами  руководствуется  въ  этохъ  от- 
ношеши  правительство.  Хотя  яначительн^йлпя  взъ  этихъ  р^^чей  бвли 
уже  вапечатаин  почти  во  вс^ъ  гаветахъ  и  обратили  на  себя  общее 
внимате,  но  такъ  какъ  он%  разбросаны  въ  различныхъ  лнсткахъ  га- 
зетъ,  то  мы  считаетъ  не  лишнямъ  собрать  ихъ  зд^^  вмЪсН^,  раеие- 
ложивъ  въ  хронологическогсь  иорядкЪ. 

1«  РАчь  на  обАд^к  въ  КерчН|  85-го  алтуота  1867  года. 

Государь  Императоръ,   заботясь  о  распространенш  просвЪщеш 
въ  Росой,  не  довольствуясь  издашемъ  закононоложенШ  по  зфой  част, 
изволилъ  возложить  на  меня  обязанность  наблюдать  ^  чтобь  эти  за- 
коноположетя  были  приводимы  въ  диствительное  исполнеше.  Эх* 
доставляетъ  мнЪ  удовольств1в  быть  сегодня  между  вахм,  мм.  гг.,  и 
вид'Ьть  выражете  вашего  оочувств1я;  но  изъ  свазаннаго  мною  ясно, 
что  я  не  имЬю  никакого  нряюа  на  это  сочувств1е,  шт>му  что  непол- 
няю  только  священную  для  меня  волю  Всшнлостивишаю  Государя. 
ТЪмъ  не  мен%е  я  ц^№ю  сочувств1е  ваше  и  искренно  ваоъ   за  ве^ 
благодарю.  Еще  бол^Ье  благодарю  васъ  за  сочувств1е  народному  обра- 
зовашю  въ  вашемъ  город^Ь;  оно  выразилось  не  словами  толыбо,  а  х^г 
лами,   не  громкими  и  въ  то  же  время  дешевыми  фразами,   а  еуще- 
ственными  пожертвован1ями.  До  сихъ  норъ  государственное  казва- 
чеВство  отпускало  на  гимяазш  не  болке  3.000  руб. ,  то1яа  мажь  вв 
жертвовали  на  нее  болЪе  8.000  руб.  и  этимъ  оамымъ  доставили  воз* 
можность  преобразовать  уЬздное  училище  въ  влаосичесвую  гимнаю 
съ  двумя  древними  языками.  Конечно,  никто  изъ  васъ  и  на  ммн}ту 
не  пожал4(лъ  объ  этой  аверт1^Ъ;  она  уже  принесла  свои. плоды:  гвм- 
наз1я  не  только  полна,  но  въ  двухъ  низшихъ  классахъ  даже  пе- 
реполнена учениками.   Въ  нынбшнемъ  году  вы  им&га  утЬшеше  ви- 
деть первый  изъ  нея  внпускъ.  Съ  важдымъ  годомъ,  съ  каждымъ  но- 
вынь    выпускомъ,    вы  бол'Ьё   и  бол']^е  будете  удостов^^ряться ,    что 
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аифтва  ваша  не  беныодна.  Такое  ваше  содЫствге  министерству  на- 
роднаго  11росв&цвВ1Я  налагаетъ  на  н№0  двойную  обязанность  на- 
бхюст,  чгобь  0ваз11вав1юе  вами  ваведешю  пособ1е  било  употребляемо 
со  ввевовмоашо!)  пользой.  Это  такь  и  будетъ:  ручательствомъ  тому 
могутъ.  сдуашть  просвещенная  заботливость  попечителя  учебнаго 
оофуга  О,  постояиное  въ  ней  внишш1е  почтеннаго  градоначальнива  ^) 
я  доброеовАстиая  деятельность  директора,  опптнаго  и  васлужившаго 
всеобщее  ваше  уважевае  педагога '),  —  въ  этому  я  прибавлю  мое  соб- 
ственное содейств1е;  я  постараюсь,  чтобъ  язь  всЬхъ  вообще  гимназхй 
внхадалн  не  самонадеянные  верхогляды,  все  знающхе  и  ничего  не 
^наюпце,  но  молодые  люди  скромные  и  солидно  образованные,  чтобы 
дйти  ваши  принесли  вамъ  въ  последств1и  не  горе,  а  радость  и  уте- 
шете. Такова  воля  Государя  Императора,  и  таково  побуждеше  моего 
собствениаго  сердца»  Я  самъ  имЬю  детей,  и  для  нихъ  желаю  ровно 
того  же  самаго,  чт5  и  для  вашихъ. 

Гимназкл  ваша,  при  всехъ  своихъ  достоинствахъ,-  имеетъ  и  свои 
недостатки;  они,  къ  соавалешю,  общи  всемъ  нашимъ  среднимъ  учеб- 
явмъ  заведен1ямъ.  Здесь  не  место  перечислять  эти  недостатки  и  из- 
лагать ихъ  нричинн;  оне  идутъ  издалека,  но  приняты  все  меры  къ 
устранешю  ихъ,  хотя  не  скрою  отъ  васъ,  что  скоро  сделать  это  не- 
возможно. Въ  ведомстве  народнаго  просвещешя  скоро  делается  только 
одно, — порча  заведенШ;  но  исправлеше  ихъ,  но  ихъ  улучшете  тре- 
буютъ  времени,  и  иногда  довольно  долгаго.  Для  этого  мне  необхо*- 
димо  ваше  содействае,  но  уже  не  матерхальное  только,  а  в  нравствен- 
ное! Министерство  народваго  просвещешя  имеетъ  въ  себе  ту  отлн- 
чительную  черту ,  что  оно  не  можехъ  стоять  особнякомъ  въ  обще- 
схве:  оно  слишвомъ  близко  къ  нему  прикасается  и  можетъ  действо- 
вать успешно  только  соединенными  съ  нимъ  силами.  Въ  самомъ  деле 
мредметъ,  такъ-сказать,  матерхалъ  деятельности  этого  министерства — 
дети,  дети  и  составяяютъ  свявь  между  мннистерствомъ  народнаго 
лросвещегая  и  вами.  Мы,  министерство,  и  вы,  общество,  мы  не  два 
противоположные  элемента,  мы  <фодни  между  собою,  и  это  родство 
устанавливается  чрезъ  вашихъ  детей.  Вотъ  почему  необходимо  ваше 
В(рав<^гаенное  содейств1е.  Нетъ  сомнешя,  что  вы  его  окажете  точно 
такъ  же,  кахъ  оказываете  помощь  матер1альную,  и  тогда  гимназ1я 
ваша  упрочится  на  твердомъ  основанш  влаосическаго  образоватя. 

*)  с.  п.  Голубцова. 

')  Вице-адиирада  А.  А.  Сшщына. 

^)  Г.  Падрена-де-Карне. 

1* 
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Ж  иожетъ  ли  ({нть  кгаче?  Мн  8д^ь>  стоимъ  на  пофЪ  древкей  XI1^ 
сической  образованносхн ;  на  кахдомъ  шагу  откршмоюся  бишовжсеп- 
НШ1  о  ней  восдоминантя;  каавдый  вщтхъ  топора  в  застуца  иняивм» 
нзъ  земди  памдтниви  греческаго  щюевЪщешя,  то  въ  ■ахнахъ,  то  въ 
шваашдхъ.  На  такой  ли  дочв^  не  водвориться  цла^жичвхмощ  обра* 
зовашю?  Кдассшщзиъ,  мм.  гг.,  не  есть  только  ивучеше  древвпь 
двнковъ:  влассицивмъ  есть  вм4кт&  съ  тЬиъ  и  изучеше  дрешпта  до* 
блестей.  Вотъ  чего  я  желаю  вашимъ  д^тамъ,  вотъ  чего  я  оашдю 
отъ  новаго,  только-что  начинающаго  жить  ш)бол1в1Я  на  9тойо1!11>> 
шей,  но  всегда  живой  почв'Ь.  Но  да  явится  зтотъ  классищтп  ае  к 
камняхъ  только  и  извашяхъ,  а  въ  развитш  ума,  въ  свА  духа  и  вш, 
и  въ  гЬхъ  нравственннхъ  качествахъ,  которыми  «сличались  нроок' 
]ценн']^йппв  народы  древности  и  который  со]фатны  намъ  въ  тв(фе* 
щдхъ  ихъ  великихъ  писателей.  Вы  сознали  пользу  шсетно  таволг 
просвЪщетд,  и  потому  какой  тостъ  приличнее  ми&  провозглвс!», 
какъ  не  тостъ  за  цросв^щенное  Керченское  городское  общество? 

*   8.  Р^чь  на  об1д4Ь  въ  Хероон4|,  в-го  сентабра  1867  года. 

Мн:Ь  весьма  пр]ятно,  мм.  гг.,  видФть  то  сочувств1е,  которое  жЛ 
оказЕквакутъ  въ  тЪхъ  городахъ,  гд'Ь  я  бываю,  для  осмотра  учебяю 
заведешй.  Это  значительно  поддерживаетъ  меня  въ  управлешя  Ва** 
еочайше  ввЪреннымъ  ъаА  министерствомъ.  Особенно  мн^^  пр1ЯТно  слв' 
вхать  выражеше  этого  сочувств1Я  отъ  вашего  превосходительства  ^1  ^^^^ 
нредставителя  херсонскаго  дворянства.  Въ  прошломъ  году,  осмотрев» 
нАвотор^я  заведешя  Еазансваго  учебнаго  округа,  я  съ  сожалФяЖ 
увид&гь,  что  миопе  учрежденные  дворянствомъ  пане10ны  закршЯ' 
Докладывая  объ  этомъ  Его  Императорскому  Величеству,  я  повводй^ 
себЪ  выразить  мысль,  что  если  всегда  русское  дворянство  стояло  0О 
главй  проскЬщешя  въ  Россш,  то  въ  настоящее  время,  при  веллях^ 
внутреннихъ  преобразовашяхъ  и  дабы  быть  въ  уровень  съ  ними,  дво* 
рянство  должно  стоять  не  ниже,  но  выше  другихъ  соеловШ  по  свое!^ 
образовашю.  Эта  мысль  удостоилась  Высочайшаго  одобрения  в  с» 
этой  минуты  сделалась  руководящимъ  для  меня  правиломъ.  В№ 
почему  я  стараюсь  о  поддержан1и  панс1оиовъ.  Говоря  и  дЫш;< 
тавъ,  я  весьма  далекъ  отъ  какой  бы  то  ни  <^о  исключмтельноепг. 
Никогда  просв^щеше  не  было  въ  Росой  особою  иривилеНей  какого* 
либо  С0СЛ0В1Я;  оттого-то  возможно  было  появлеше  у  насъ  Ломоносове 


О  Б*  А.  Басинова. 
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вф  тавуж)  9Н0Х7,  когда  въ  другихъ  страяахъ  Европн  подобный  факть 
едва-ли  билъ  мнслимъ.  Поэтому  я  обращаю  столько  же  внимавйя  на 
распространеше  образовашя  въ  среднихъ  и  нпзшихъ  сослов1яхъ,  ч45 
еще  на  дняхъ  а  внсказалъ  Керченскому  городскому  обществу,  которое 
сд^ало  такъ  много  ]ц&  воспитатя  своихъ  д']^те6.  Сколько  я  вижу, 
такъ  понимаетъ  это  и  дворянство;  довазательствомъ  тому  служить  и 
8Д&шша  гимва81я,  гдЪ  дЪти  дворянъ  воспитываются  ъп^сА  съ  детьми 
гвъ  другихъ  сословЩ)  и  гд^Ь  1^реи  составллютъ  около  трети  учени'** 
К0в%, — фахтъ,  на  мой  взглядъ,  весьма  утешительный.  Но  это  не  м]^* 
ша^тъ  }аА  акелать,  чтобы  дворянство  сохранило  и  на  будущее  время 
почетное  м^то  въ  дЪлЪ  народнаго  просв^щетя.  Оно  никогда  не  было 
ему  чуждо.  МвЪ  достаточно  упомянуть  имена  Румянцова»  Бевбородко, 
Демидова  и  др. ,  которыя  никогда  '  не  за(^дутся  потомствомъ.  Было 
время,  и  оио  еще  у  вс%хъ  насъ  на  памяти,  когда  некоторые  отыскн-* 
вали  въ  дворянскомъ  сословш  одни  недостатки  и  не  хотЬли  видЬть 
его  доетоинства;  но  недостатки  есть  во  вс^хъ  сослоб1яхъ,  и  не  въ 
одной  Россш,  а  веэдЬ.  Еъ  счаст1Ю,  время  это  миновалось,  а  памят- 
ники любви  дворянства  къ  просв^щешю  остались.  Такой  памятникъ 
есть  и  въ  вашемъ  городе:  это — великолепное  здаше  гимназш,  лучшее 
во  всемъ  Одесевомъ  округе,  которое  стоило  дворянству  Херсонской 
губерн1и  болФе  100.000  руб.  Безъ  него  невозможно  бвио  бы  и  самое 
это  учебное  даведея1е.  При  гимназш  существуетъ  пансюнъ;  онъ  гото- 
вился къ  вакрыт{ю,  но  благодаря  попечительности  директора,  это 
не  только  не  оказалась  нужнымъ,  а  напротпвъ,  въ  течете  одного  ны- 
нЬшнягО  года  число  воспитанниковъ  въ  немъ  болЪе  чЪмъ  удвоилось. 
Я  не  каа1юсь  прошедшаго,  о  которомъ  упомянули  вкратц^Ь  ваше  пре- 
восходительство. Критика  не  входитъ  въ  мою  программу;  я  беру  изъ 
орсипедшаго  то,  чтб  въ  немъ  было  полезно,  и  решительно  устраняю 
то,  чтб  по  моимъ  понят1ямъ  вредно.  Нечего  и  говорить,  что  въ  школЪ 
не  можетъ  быть  терпима  политическая  пропаганда,  въ  чемъ  бы  она 
ни  заключалась:  хороша  ли  она,  или  дурна,  по  моему  она  всячески 
здЪсь  неум^ЬСФна.  Ёъ  учебныхъ  заведетяхъ  я  допускаю  только  одну 
пропаганду,  — пропаганду  учетя,  науки:  она  одна  и  должна  давать 
направлеше.  Я  постараюсь,  чтобъ  она  была  д'кпьная  и  полезная,  и 
благодаря  иросв^щеинсА  заботливости  попечителя  учебнаго  округа, 
я  ув^ренъ,  что  образоваМе  вашихъ  д'Ьтей  будетъ  основательно.  Мнй 
остается  просить  ваше  превосходительство  передать  Херсонскому  дво- 
рянству мою  искреннЪйп1ую  благодарность  за  помощь,  оказанную  имъ 
гимна81Я,  и  полную  мою  уверенность,   что  и  впредь  оно  будетъ  со- 
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^увсхвовать  положешю  тинна»ш  и  состодщаго  пря  ней  панеюна.  1^д- 
лагаю  тостъ  за  Херсонское  дворянство  и  досдроЬаго  его  предаст- 
внтеля! 

3.  Р^чь  къ  цреподавателямъ  Инператорскаго  Новоросо1йскаго 
университета,  12-го  сентября  1867  года. 

Государь  Императоръ  изволилъ  поручить  мц&  вярааить  М<шараее 
Свое  благоволеше  НовороссЛскому  университету  за  шштки  его  уие- 
ной  деятельности,  и  вм^т%  уб&вдеше  Его  Величества,  что  ова  нри- 
несетъ  плодотворные  результаты.  Я  очень  счастливь,  что  могу  дпш 
иилостивыии  словаии  Государя  Ииператора  кь  унгаерсятету  начат 
знавоиство  съ  вами,  им.  гг.  Знавонство  19то  не  случайное;  это  не 
есть  знакомство  туриста  съ  людьми,  воторыхъ  онъ  встр'Ьчаетъ  на 
пути;  оно  входить  вь  общую  обдуманную  систему  моихь  дЪЯм^твЯ. 
Министерство  народнаго  просв'Ьщешя  суш;ественно  отличается  отъ  н^ 
Боторыхь  другихь  вЪдомствъ  т^мь,  что  лица,  ВХ0ДЯЩ1Я  въ  его  со- 
ставь, не  только  состоять  съ  нимь  вь  изв'Ьстннхь,  закономъ  онре- 
дйленныхь,  ьерархичесБихь  отношен1Яхъ,  но  что  они  вкЬстЪ  съ  х^п 
люди  мысли,  люди  науки.  Потому,  независимо  отъ  офищальныхь  от- 
ношетй,  между  высшею  администрац1ей  этого  в'Ьдомства  и  ими  долакнн 
существовать  еще  иныя,  бол^е  близк1я  отношешя,  —  таия,  вотсфвя 
основывались  бы  на  взаимиомь  довЪр1и,  на  взаимномь  увахешн.  Без» 
этихъ  услов1й  министерство  просв'Ьщешя  не  мохетъ  действовать 
успЪпгао;  точно  также  и  ученыя  и  учебный  учреждешя  не  могутъ 
достигать  полнаго  успеха,  тавь  какъ  для  этого  имь  необхо^дшо  со- 
дЪйствге  министерства.  Въ  этихъ  видахь,  съ  цЪлш  сблшкешя  съ  вЪ- 
домствомъ,  я,  съ  самаго  всту11лен1я  моего  вь  управлегае  министер- 
ствомь,  почель  нужнымь  изм^^ить  программу  его  органа,  журнала 
министерства,  состоявшаго  почти  исключительно  иаь  статей  офшцаль- 
наго  содержагая,  и  возвратиться  кь  прежней,  составленной  въ  эпоху 
зам'ЬчательиЬйшаго  изъ  всЪхъ  русскихъ  министровь  народнаго  про- 
св']^щен1я  графа  Уварова,  съ  присоединешемь  н^которахъ  новвхь 
отд^овь,  вызываемыхъ  дальн^йшимь  ходомъ  образовашя  и  успехами 
наувь.  Мнопе  изъ  нашихъ  ученыхъ  отнеслись  сочувственно  къ  этому 
вздан1Ю  и  доставили  уже  рядь  статей,  довольно  замЪчательннхъ.  Ш- 
нистерство,  съ  своей  стороны,  печатаеть  вь  немь  не  одни  свои  рас- 
поряжешя,  но  и  свои  виды  и  предположен1я,  и  притомь  гораздо  ршН^ 
внесешя  ихъ  на  Высочайшее  утвержденхе  законодательнымь  поряд- 
комъ,  такъ  что,  вь  случа4  невольной  ошибки  вь  чемь-либо, — что 


ГШТ^ 
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всадЪ  воамоошо, — оно  нн^Ьезъ  дремд  ее  нсоравать.  Воа^^оща  Щ№ 
сшаей,  сдскхнноющххъ  миниетеретво  иросв&1№шя  сь  учешшь  н  ^т6^ 
:вшшъ  тршъ;  но  эха,  печатная,  ташь-вжшмть,  свд»ь  еще  недостач 
гочна, — требуется  дрт^тя,  болФе  живая,  болАе,  шрааваясь  иноохран* 
кшгь  слошкь,  кнтиогаая;  она  возможна  только  при  дпных^ь  свощеп 
язяхъ.  Вотъ  почему^  по  ВноочаЬпему  уваэааиэ,  я  каждой  годъ  лвчвог 
осматрнваю  однвъ  ию  у^нвхъ  округовкь.  Не  знаю,  доставляют^ }« 
кодьау  азх  осмотрн  лнцамъ,  съ  кото]^шя  имДю  удовадьств1е  сяуавнп»;: 
яо  пояоавнтеяьно  ногу  (ясазатъ,  что  ддя  меня  они  существенно  п^ 
лсезны,  потону  что  я  внаконлюсь  оъ  дЪломъ  валН^ст^,  их^  возиож* 
кость  выслушивать  мн^№1я  я  узнавать  нуяди  новхъ  сослуживцевъ, 
в  прн  необходнныхъ  нреобразовашяхъ  и  удучшешякъ  ногу  осшАЯ^ 
яать  своя  предподозкев1я  не  на  теоретичесвнхъ  построешяхъ,  а  на 
фахтнчесхихъ  даннш»,  при  сообра&ешн  вак!ь  съ  кЬстннмн  уо10В1Я]ш, 
1лкь  Е  съ  линносхы)  д^ятслей,  которые  будутъ  въ  носл^детвш  при- 
званы къ  исполнешю  новыхъ  н^Ьръ.  Вотъ  чему  я  обязавь»  мм.  гг,|  зкат 
вомствомъ  съ  вами. 

Посл^  милостивыхъ  словъ  Государя  Императора,  выраясеше  вея-* 
вой  личной  моей  благодарности  въ  вамъ  было  бы,  конечно,  излишне; 
но  я  не  могу  отъ  того  воздержаться,  потому  что  мнЬ  близко  нзв^стша: 
вапш  ученые  труды  и  монографхи,  въ  короткое  время  существовашя 
уииверсятета;  они,  вм^стЬ  съ  даугнми  подобнвош^  водвягаютъ  науку. 
Новъ  уняверсихетъ,  но  стара  и  прочна  водворенная  вами  въ  немъ 
наука.  Въ  составе  универсмтетсвоЙ^  коршфащи  есть  значительные 
нроб^лы,  къ  сожал^Шю,  обвце  почти  вс^ъ  нащимъ  уняверситетамъ: 
много  вавантныхъ  каеедръ  въ  факультетакъ  юридическомъ  и  фидо- 
догнческошъ.  Есть  надежда,  что  зп  1фобЪлы  современемъ  будут» 
пополнены.  Молодые  ученые  куристы  отвлев1ик>тся  теперь  судебною 
реформой;  но  посл4|  повсем1югнаго  введешя  ея  въ  Имперк,  посд1| 
«а1гЬв;ешя  м'Ьстъ  по  судебжА  части,  конечно,  уменьщнтся  и  отливъ 
ученыхъ  снлъ  изъ  у  нивврсвтетовъ.  Разный  обстоятельства  м&паютъ  пол* 
ному  укомплектсжашю  факультетовъ  филологнческихъ,  но  уже  теперь 
приняты  протявъ  этого  некоторый  мЪрн.  Бром&  того,  въ  аворомъ  вреп 
тввл  првбудетъ  вЬскольхо  молодыхъ  людей,  готовящихся  къ  ученой 
д^Ьятельностн  за  границей;  друг1е,  по  прекрасной  мысли  университ^" 
товъ,  готовятся  при  ннхъ  же;  ме  это  вм^етЪ  составляетъ  залогъ 
большей  полноты  универснтетсвнхъ  ворпорацьй  въ  будущемъ.  Сча«т 
отливы  бы  мы  были,  доашвъ  до  того  вра1ени,  когда  возможно  будетъ 
не  приб1^гать  къ  подобнымъ,  таяъ  -  сказать,  яскусственмымъ  х^^рамь» 
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ммрда  варБА  схЪдаетея  у  в^^<!Ь  самосоювшьною.  Ддя  этого  яужно  ее- 
д%йсЫе  о(Ьо(бггва:  у^шЛ  не  аожеть  бить  совершенно  ямощоважь; 
ену  нуашв  лгюди^  хоторве  п  еостоявш  ненихатЬ)  цЬшть  его,  съ  »ь 
торнми  онъ  хогъ  (^  оодЪхитьея  свсшнн  ученшсн  взсгЬдоеашяхн  к 
отршишя.  Дш  атого  необходимо,  чтобъ  общество  првникало  большее 
учшяА/д  кь  дЬдЪ  науки,  Бь  счаст1ю,  хн  вцдимъ  вь  этонъ  отношешн 
жшорокъ  п  лучшему:  общество  нафшветъ  сочувствовать  ялуяЛ  ж 
Аелать  бдльншч)  нросв&щешд,  Итап ,  по  всей  в^^ояхшкяя ,  совре- 
менемь  ученее  не  будуть  уже  составлять  у  ваоъ  ясключеше,  не  бу- 
дуть  раздаться,  кавь  раяздаются  поатн  н  художники. 

Вн  пришли  сюда  въ  счастливое  время:  вамъ  суждено  било  соб- 
ственвнмн  руками  сложить  ученое  основав1е,  фундаментъ  универсв- 
тега.  На  немь  современемъ  вовдвигнется  полное  веливол&гаое  адавве 
вауки  въ  честь  и  славу  Россш,  Пусть  же  будупцй  историвъ  просвк- 
щш1я  Р0СС1И  всномянегь  васъ  съ  тЬмъ  уважешевъ,  сь  тою  призма- 
тельностш,  съ  вот(Ц[)нми  еще  тахъ  недавно  восноминались  имена  о^ 
внхъ  ученнхъ,  первнхъ  профессоровъ  старЪйшаго  ивъ  руссжвхъ  уми- 
верситетовъ* 

4«  РАчь  въ  отудентахъ  Ихператорсхаго  НовороссШскаго  унжвер- 

онтета|  12-го  семтабра  1867  года. 

Очень  радъ  съ  вами  повнашшятьсд,  господа*  Я  люблю  молодежЬ| 
можетъ-быть,  потому  что  и  самъ  не  очевь  старъ,  а  главное  потому, 
что  молодежь  искренна;  значить;  съ  вами  можно  и  должно  говорить 
откровенно.  Я  вяаю,  что  въ  ваши  л^та  совФтовъ  не  любятъ;  всявК 
молодой  челов&къ  хочетъ  увиать  все  по  собственному  опыту,  но  иногда 
втв  опыта  бываютъ  очень  горьки.  Я  не  буду  давать  вамъ  много  со* 
вЬтовъ,  но  не  посФтуйте  на  меня,  если  дамъ  вамъ  одинъ:  не  думайте 
ванвматься  делами,  которая  вамъ  не  по  лЪтамъ, — онн  еще  прцдупь 
совремемемъ;  ваяимайтесь  исключительно  наукой,  которая  зшлияельво 
облегчитъ  вамъ  въ  посл^дствш  1мнят1е  д&шси»  Благодарю  ваоъ  » 
добросов^тиня  ваши  8анят1я;  къ  великому  моему  ут&иешю,  а  слншу 
со  всЬхъ  сторонъ',  что  студентв  вс!Ьхф  русскихъ  унвверситетовъ,  я 
въ  томъ  чиехЬ  вашего,  стали  г(фа8До  серхоанЪе  заниматься,  науванв. 
И  справедливо:  хотя  я  не  вавиотливаго  характера,  но  вамъ  не  жщ 
не  ваандовать,  когда  вспомню,  что  въ  наше  время,  тюиА  савяго 
сер10знаго  научнаго  подготовден1я,  предстошъ  одивъ  веоюдъ — кав- 
целярк.  Не  то  теперь:  предъ  вами  в  новня  судебная  установ1еи1Я, 
в  мвровня,  и  геыхяйя  учреждевхя;  век  онн  требуютъ  людей  хорошо 
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подготовленннхъ.  Вотъ  почему  теперь  болгЬе  ч^Ьыъ  когда-нибудь  слЪ* 
дуетъ  заниматься  наукой.  Очень  буду  радъ,  если  вы  будете  продол- 
жать такъ,  какъ  начали.  Популярности  я  не  ищу,  популярничанье 
презираю;  ищу  только  вашей  пользы,  и  признаюсь,  весьма  буду  сча* 
стливъ,  если  современемъ,  вспоминая  о  первнхъ  годахъ  вашей  мо* 
додости  и  перечисляя  имена  лиць,  которня  желали  вамъ  добра,  вы 
причислите  къ  нимъ  и  мое  имя.  Очень  буду  радъ  содЫствовать  каж- 
дому изъ  васъ  не  только  зд'Ьсь,  въ  стЪнахъ  университета,  но  и  вн^ 
нхъ,  во  всЬхъ  случаяхъ,  когда  только  буду  въ  состоян1и. 


ОТДМЪ  НАРОДНАГО  ОБРАЗОВАНА  НА  ВСЕМ1РН0Й  ПАРИЖСКО! 

ВЫСТАВКА  1867  ГОДА. 

Одну  изъ  существенннхъ  особенностей  всешрной  выставки  1867 
года  составляетъ  введете  десятой  группы,  посвлщеЬной  предхетахъ 
для  улучшешя  физичесваго  и  нравственнаго  состояшя  народа.  Между 
тАжь  вакъ  друпе  отд^^ли  выставки  им^^и  въ  виду  представить  со- 
стояше  промышленности  въ  ея  разнообразныхъ  видахъ,  орудгяхъ  и 
способахъ,  цЪль  десятой  группы  —  обратить  внииаше  на  внутренне 
быть  народнБСХъ  иассъ,  на  ихъ  матер1альныя  и  духовный  потребно- 
сти. Десятую  группу  старались  устроить  такимъ  образомъ ,  чтобъ  она 
могла  служить  наиболее  яркниъ  выражетемъ  цивилизащи,  понимая 
это  слово  отчасти  въ  томъ  яе  смысле,  который  придаетъ  ему  Напо- 
леонъ  Ш.  Въ  одной  изъ  рЪчей  своихъ  онъ  говоритъ:  „Быть  цивили- 
зованнымъ  значитъ  дорожить  благосостояшемъ  и  еще  бол^^е  жизшю 
челов^Ька,  самое  же  высшее  благо  полагать  въ  его  нравственномъ  со- 
вершенствоваши** ').  Лица,  участвовавппя  въ  устройстве  выставки,  за- 
явили желаше,  не  ограничиваясь  цв'Ьтомъ  и  роскошью  цивилизащи, 
представить  и  ту  степень  ея  духовнаго  богатства,  которая  доступна 
людямъ,  обреченнымъ  на  самую  суровую  долю  въ  обпцеств^^.  Скмяшш* 
тели  десятой  группы,  по  ихъ  собственному  отзыву,  руководствовались 
МЫСЛ1Ю — посредствомъ  выбора  и  расположешя  предметовъ  засвид^- 


0  Наполеонъ  Ш  скавалъ  (въ  Аляир'Ь):  ^а'ев^-се  дпе  1а  С1у1118аЙоп?  С'ез( 
Ае  сотр1ег  1е  Ыеп-№э  роог  дае]4ие  сЬове,  1а  у1е  де  ГЬоште  роиг  Ьеапсопр, 
80П  регГесиоппешеп!;  тога!  роаг  1е  р1и8  дгапс1  Ыеп.  А1П81  ёктег  1е8  АгаЬев  ^ 
1а  й1рт1^е  йЪотте8  11Ьге8,  гёрап(1ге  виг  еих  Г1п81;гасиоп,  (ои(  еп  ге8рес(а111;  кот 
геИ^оп...  %е1\е  евЬ  по1ге  т18в10п.  (Еаррог(;  8иг  Гёи(  <1е  Геп8е1§петеп(  рптахге 
реп<1ап1  Гаппёе  1863;  стр.  16). 
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тельсхвовать  о  томъ  со*|увств1я,  которое  ооврекенное  образованное 
общество  питаегъ  къ  судьб^Ь  крестьянина  и  работника  О* 

Десятая  группа  разделяется  на  семь  классовь,  взъ  воторнхъ  два 
первые  посвящены  народнону  образовашю.  Одннъ  язь  нияъ,  восекь- 
десятъ  девятый,  обижылеть  учебная  пособия  дяя  первоначальнал)  обра* 
зовашя  и  способы  обучешя  д^тей;  другой,  девяностый — боблотеш 
н  способы  обучешя  взросдшхъ —  въ  сежействЬ,  въ  настерсвнгь,  въ  ар- 
теллаъ.  Составь  остальныхь  пяти  влаосовъ  сл1дующ1й:  влассь  девя« 
носто  первый — мебель,  одежда,  пища,  отличаяшцяся,  при  другихь  хо- 
рошихъ  свойствахь»  и  дешевизною;  хлаось  девяносто  второй — образцы 
народныхъ  костюмовь  различннхь  етрань  вь  соотв'Ьтствш  сь  н^ет** 
ными  обычаями  и  образомъ  жизни  населетя,  сь  клинатомь  я  эвоно* 
мнческими  УСЛ0В1ЯМВ  страны;  классь  девяносто  третШ  —  образцы  удоб- 
ннхь,  не  дорогикъ  и  удовлетворяющихь  требовашямъ  гиг1ены  жилищь, 
городсвихъ  и  сельсвихъ,  для  помЬщешя  недостаточянхъ  семействь  и 
рабочихъ;  ыассь  девяносто  четвертой — разнаго  рода  нзд'кпя,  замЬ* 
чательныя  по  способу  производства  и  по  вл1янш  на  фнзячюское  и 
нравственное  состояше  рабочаго  класса;  классь  девяносто  пятый — 
ручныя  изд'&ооя,  выдерживающ1я  соперничество  сь  кашиннымн,  а  так- 
же изд!кпя,  вь  которнхъ  обваруакивается  унынье,  ловкость,  понятли- 
вость и  вкусь  работника,  и  т.  п. 

Предметы  каждаго  класса  были  разсматриваенн  коммисаями,  ^и^98, 
составленными  ивь  лицъ  разлнчныхъ  нащонадьностей.  Щшнимавши 
учаспе  ъ%  зашпшю  )г4гу  по  восемьдесять  девятому  классу,  предла- 
гаю обозрДше  предметовь  этого  класса,  болЪе  или  ненЪе  выдающихся 
и  обратившихъ  на  себя  вниман1е  меасдународной  коммиссШ,  присудив- 
шей имь  соотв^тствуюпця  награды. 

Предметы,  относялцеся  кь  области  вароднаго  просвЪщех1Я,  нояви* 
лись  впервые  вь  вид^  особаго  отд&да  на  всем1рной  вяставхА  1882  года 
въ  Лондоне.  Но  на  Парижской  внставк:Ь  этому  отд'Ьлу  приданы  болАе 
широв1е  равм'Ьры.  Не  ограничиваясь  элеиентарнымь  образован1е]сь  и 
шволаю!  рисовашя,  зд^кь  собрали  предметы,  яеобходянне  для  обра- 

*)  Ьа  гёашоп  <1е8  оЪ]е(8  та1;ёпе1в  е(  дев  досатеп18  ёсп18  геЬНГв  аих  1пв1л- 
1ииоп8,  аих  ^пе8(^о^8  ёсопот^^ие8  (1оп1  сев  оЪ^е^8  8оп1:  еп  ^ие1^ие  80г<;е  1е  эухп- 
Ъо1е,  доппе  &  се  ^гоире  X  ва  рЬ7в1опот1е  ргорге,  ^и^  топ1:ге  ^1  ^ае11е8  ргёоссп* 
ра110П8  тога1ев  1ев  ргепиега  ае  га1(ас1^ев(:  11  р1асе  Гехро81иоп  дев  1дёе8,  роог 
а1п81  раг1ег,  2^  ЫЛё  йе  ГехровШоп  дев  сЬовев  ^  11  евЪ  1е  1ёшо1раа9в  <1е  1а  в111еёге 
е(  ргоГопде  8утра1;Ые  ^а'^п8р^^еп^  1е  раувап  е(  Гоитпег.  (Ко(1Св  тШ^^  раг 
МК.  СЬаг1е8  КоЪег1;,  Маг^аепп  е^  РЬ.  Ротрёе.  СаЫо^ие  ^ёпёга!  раЪИё  раг 
1а  сотт18в10й  ]трёпа1е.  10-е  11уга180п,  р.  5). 
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аовяш  д^Фбй  ж  юроедшь,  хакь  общаго,  тахъ  к  сп^альнаго.  На 
Лондонской  внстаяА  Франщн  досхалась  невавадваа  дош:  въ  огновге- 
нш  въ  народному  обравовашю  ее  покбстии  въ  ппоуъ  раду,  посжб 
роеударствъ  Свандинавсвихъ.  Нащовальнаа  гордость  Фраящувовъ  бша 
оевор(^№ва)  и  они  дриложтаги  вей  усял1а,  чтобъ  уетройегвонь  новой 
вветаввв  дать  новодь  къ  болбе  бдагопр1ятяо]|у  приговору  неждуна* 
ррднаго  трибунала.  Офищальнве  вожди  народнаго  образоваша  во  4^ан- 
цш  выражали  ув!|^яность,  что  Парижская  ваставва  доважетъг  оооте* 
чеегвенникамъ  и  иностранзцшъ,  что  народное  проев^щше  сд^Ьлаю 
1Ъ  носл^Ьдше  года  огромнне  усп:&хи  во  Франщн,  вполне  соотв^^тсквую- 
щю  достоиаетву  французской  шщш,  которая  такъ  васоко  стоить  ш> 
своей  обравоваиности  и  по  внерпчесвому  участию  во  вс^хъ  огграсляхъ 
человеческой  деятельности^  Не  сшгря  однакоже  на  тав1Я  нреувелв- 
чевния  оавидашд,'  французская  шхтжвшя^  устроивавшая  выставку,  не 
могла  не  сознаться,  что  отд^игу  народнаго  образован1я  отведено  слиш- 
коиъ  мало  и^та,  что  множеству  лнцъ  отказано  было  въ  пршмЪ  пред- 
ставденвЕяхъ  шш  ввщей,  и  что  поэтому  трудно  оценить  надлежа- 
щимъ  обравомъ,  въ  цбломъ  и  въ  подробвостяхъ,  обширную  систему 
народнаго  обрааовашя. 

Франщн  отмежованъ  наибольшхй  участовъ  въ  той  весьма  необошр* 
ной  местности,  которая  удалена  для  троднаго  обра80важ]я.  Во  фран- 
цузсвомъ  отдели  выставки  для  восемьдесятъ  девятап)  и  деваностаго 
класса  устроено  особое  пом&цеше,  гдй  въ  пяти  комнатахъ  симметри- 
чески расположены  предметЕГ,  между  т^Ьмъ  какъ  въ  отд^Ьлахъ  другихъ 
схранъ  предметы  для  народнаго  образовашя  не  имДютъ  иногда  осо- 
баго  помйщвшя,  н  исчеааютъ  въ  массФ  друшхъ  водой,  бол^Ье  за^пш- 
чивыхъ  по  своему  разнообрадю  и  блестящей  обстановке» 

Прусоя,  П1вщ1я  и  Америка  выстроили  въ  парки  особый  8дая1я — 
образцы  школь  въ  шъ  дёйствнтельщшь  равмЛфагь  со  всеми  лрива- 
длежностями  и  бохЬе  или  менее  лолнымъ  собрашвиъ  учебннхъ  по- 
собШ.  Саксошя  устроила  въ  парве  особый  павильйвоъ,  въ  воторомъ  рае^ 
положены  кшвга,  ч^тежи  и  друпя  учебный  пособ1я,  а  также  боль- 
шаго  размера  модель  нормальной  гимнастической  школы.  ПХведсвая 
школа  состоять  изъ  одной  комнаты,  а  прусская  нзъ  пяти,  составляю- 
щихъ  весьма  удобное  помеш,еше,  какъ  для  школы  собственно,  такъ  и 
для  сельскаго  учителя.  Устройство  американской  школы  замечательно 
по  <»оЛ  простоте.  Независимо  отъ  учебныхъ  пособШ,  ооставляющихъ 
самый  важный  и  любопытный  предметь  восемьдесятъ  девятаго  класса 
вообще,  въ  американской  и  еще  более  въ  шведской  швол^  особенное 


втмюпе  обращаетъ  ва  себя  устройсзпо  шпссиой  мвбел.  Вместо 
ебшновенвыхь  свавсоевгь,  на  воФор11хь  сядахъ  рядомъ  довольво  нвгого 
Тчвнивовъ,  Л  амц^нвавсвок  швош^  стоять,  на  «начитежьвомъ  ра»* 
етеошн  дрря^  отъ  ^фупц  оваиьн  ^яхой  велитанк,  ^шо  на  нихъ  позгб^ 
щаютсд  Фши&о  два  учешйва^  окнпдь  не  богЬе.  Въ  шведсжой  школф 
еще  удобн^Ье:  джа  ]&аждаго  у^нива  особое  х^сто,  состоящее  ът 
евамьи  еь  нрид&ганншЕъ  къ  ней  столивомъ;  крхняя,  покатая  доска 
его  поднюкается,  и  внутри  его — ящнкъ  для  хласеннхъ  принадлежно- 
стей. Тавюгь  обраеовсь  д/кта  сидазпь  въ  классе  не  спловшою  массой, 
а  особшшохъ,  чт5  признается  весыса  удобянмъ  я  полезнвмъ  во  ино* 
рихъ  отяошЫяхъ.  Классная  кебель  въ  шведской  шхолЪ,  безспорно,  — 
самое  лучшее  изо  всего,  что  представляла  выставка  въ  отношешнко 
внешнему  устройству  школы.  Модель  англх1квой  школы  далеко  усту- 
наетъ  прусской,  американской  и  шведской;  ученики  помещаются  про^ 
тивъ  свФта,  падающаго  имъ  пряно  въ  глаза,  чтб  весьма  вредно  для 
зрШл.  Образцы  классной  мебели,  выставленные  въ  англ1йсвомъ  от*' 
Л^%  бол^  замысловаты,  нежели  удобны,  и  притомъ  непомерно  до- 
роги. Скамьи  съ  подвижными  спинками,  щшгодныя  въ  нДкоторыхф 
случаяхъ  въ  странагь  протестантсвихъ,  гд^  богослужеше  совершается 
иногда  въ  школахъ,  вовсе  неудобны  для  употреблешя  въ  школахъ 
другяхъ  страиъ. 

По  количеству  выставленныхъ  произведевхй  государства  сл^дуютъ 
другъ  за  другомъ  въ  тавомъ  порядке:  Франц1я,  Прусс1я,  Саксошя, 
Швещя,  Австр1я,  Итал1я,  Англ1Я,  Бельгк,  Швейцарк,  Баварш,  Дашя, 
Росс1я,  Нидерланды,  Америка  (не  считая  школы),  Грец1я,  великая  гер-* 
цогства  Баденское  и  Гессенское,  Турц1я,  Египетъ.  Въ  руссвомъ  (пхк/Л 
выставлены  по  восемьдесятъ  девятому  классу  только  трн  хфедмета,  а 
именно,  народные  типы  и  костюмы  обитателей  различныхъ  краевъ 
Россш,  Гейзера;  образцы  рисунковъ  и  валиграфш,  Рреселя,  и  собрате 
геометряческихъ  задачъ,  Гехеля.  Изд&пя  Гейзера  (изъ  Петербурга), 
приготовленныд  изъ  картона,  зам-Ьчательны,  какъ  по  исполнешю,  тахъ 
и  по  пригодности  своей  для  преподавашя  географл.  Фигуры  людей 
и  животныхъ,  одежда  первыхъ  и  оруд1я,  при  нихъ  находяпцяся,  на- 
глядно знавомятъ  съ  видомъ  и  отчасти  съ  образомъ  жизни  и  промыс- 
лами мЪстныхъ  жителей.  Представитель  Англ1и  въ  международной 
коммиссш  доказывалъ  право  руссхаго  экспонента  на  получеше  премш, 
и  еслн  заавлете  его  не  им&ю  успеха,  то  лило»  потому,  что  эксперты 
ее  стороны  Франщи,  отдавая  справедливость  изд'&плмъ  г.  Гейзера, 
отвергали  ихъ  педагогическую  пригодность. 
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Главное  боштсхво  ввегаакв  по  ощЪлу  иародввго  обрааовипя  за- 
хлютаетея  вь  у^ннхъ  те|^6^яxъ  в  всего  бохбе  вь  квигахк,  сжуха- 
врпъ  руховодсаяонь  шш  поообяеиъ  въ  врвподавазши  Поэхону,  щит 
обов{ИЬв{в  восшЕМесятъ  девахаго  класса  необходихо  съ  особенною  ло- 
дробяостью  остажоввтьса  ва  учебв&хъ  воео^Ияхъ^  въ  воФОртхъ  всего 
нолн^  ввраакаетвя  оовреаеввое  состоянхе  той  отраслв  вародваго  про* 
св6щен1а  вь  Евров^Ь,  которой  восващевъ  разематрвваевнй  вакв  от- 
д!Ьлъ  всешрвой  внставкв.  Незаввсвио  отъ  у^ебвяхь  вособй,  на  вн- 
ставкЪ  ваходатся  разнаго  рода  издан1я  в  сборввви,  иаь  воторвхъ 
мовво  (^аховиться  съ  кЪрамв,  врвввваезшмв  для  вросвЬщешя  ва- 
рода,  и  съ  судьбою  вовроса  о  вародвокь  образован1Я  въ  связв  сь  дрт- 
ПЕвв  важными  вопросами  обществеввой  живни* 

Въ  д^Ьл^Ь  вародваго  обравовав1я  во  Фравщв  зам^^чается  въ  посл^д- 
вее  время  настбйчввая  забатлввость  о  распростравев1н  такъ-вазнвае- 
маго  нагАяднаю  абученгя.  Фравцуэсхое  враввтельство  снаровБало  вас- 
ведвщн  для  В8уч€В1я  этого  вовроса  въ  Герман1в,  родввЪ  нов^Шпшхь 
ведагогвческвхъ  свстемъ.  Првм^ръ  Гермав1в  увлевъ  в&Боторыхъ  взъ 
францувсвикъ  ведагоговъ,  оказавшихся  горячими  привержеицамв  во- 
ваго  способа,  который,  по  вхъ  мн&вхю,  соединяя  весонв'Ьиную  пользу 
еъ  разумнымъ  удовольств1емъ,  обрапц^етъ  ппколу  въ  самое  пр1Ятвое 
уб^ище  осмыслеввыхъ  игръ,  и  занимательныхъ,  и  поучительшпсъ  для 
дЪтсваго  вофаста.  Но  авторитеты  въ  д&г^  воспвтав1я,  пр1обрЬшпе 
взв^Ьствость  въ  страви,  хотя  и  не  отрвцаютъ  пользы  вагляднаго  обу- 
чен1я,  во  вовсе  ве  шдятъ  въ  немъ  чего-лябо  воваго,  доказывая,  что 
ово  даввымъ*давно  существовало  во  Фравц1и,  только  въ  вновь  ввд§ 
в  безъ  той  кличвв,  которая  дава  ему  сл^пымв  повловввванж  всякой 
кажущейся  новизны.  Терминъ  епзеьдпетеги  раг  ецрее^  называютъ  ве- 
ухлюжвмъ  переводомъ  вЬмецваго  Апае1ишипдви1йеггШи,  которое  го- 
раздо лучше  передается  словомъ  тМНойв  тЬшИюе, 

Кавъ  бы  то  ни  было,  наглядное  обрченге  является  ва  п^юовь 
влан^Ь  кахъ  во  фравцузсвомъ,  такъ  в  въ  прусскомъ,  савс<шсховъ, 
пгоедскомъ  и  другихъ  отд'&Еахъ,  —  словокь,  ва  всемхрвой  выстаюсй 
предметовъ  по  вародному  образовав1Ю  вообще. 

Наглядное  обучеше  получило  свое  назвав1е  отъ  своей  формы:,  ме- 
тоды и  обстановки;  по  сущности  же,  по  внутренней  освовЪ,  его  на- 
зываютъ разумнглмь  въ  противоположность  прежнему,  механичеемм!^^ 
господствовавшему  до  11естало1Щп.  Ц^ль  вагляднаго  обучешя,  по  сви- 
д^^тельству  его  главн^йпшхъ  представителей,  заключается  не  только 
въ  наученш  грамотности  посредствомъ  праввльваго  дЪйств1Я  ва  зр&* 
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шб  и  слухъ,  но  н  въ  раавитш  внтиян!^  ■  набхюдаФелБНбтан,  в%  по- 
сильяомъ  и  сообразнЫшеиъ  съ  оряродаю  образованл  глж  я  оврдщв 
учащихся.  Одникъ  явь  главв&йшяхъ  .трузвеянвовь  въ  этой  отрясля 
яедагопи  бвлъ  Фогель,  дяревторъ  Лейяцятской  лколк,  ^  яадаипи! 
няъ  княгя  дользуются  громкою  язяйстяост)  вь  Гериая]и.  Мяопе 
шгъ  вндающнхся  учебнявовь  я  руководствъ  на  нЪнецкомъ  яввк^,  на 
в&(яшигЬ,  яряваддежатъ  иля  Фоганю,  иля  его  посд^^ховалсешнъ. 

Начала  общепринятой  вь  новое  время  методы  обученгя  завлю^ 
чаются  въ  томъ,  что  оно  должно  пронвводятьея  паглядн^^  сь  долж- 
ншгь  вглборомъ  яредметовъ  я  послгьдопательно.  Чюбн  вяд^ть,  казгв 
эти  начала  применяются  на  д'&гб,  уважемъ  на  т&  даяния,  вхущал 
представляетъ  выставка  но  отнопгеяш)  въ  наглядному  обучешю. 

Обычную  и  необходимую  принадлежность  нагляднаго  обу«н1я  со-* 
ставляютъ  картины,  разяЬшенныя  но  ст^намь  идя  находяпцяся  вь 
внигахъ  съ  соотв^тствующямъ  тевсто1ГЬ.  При  каждой  картинв^  въ 
внягЪ  есть  вопросы,  относящ1еся  къ  нзображшпшмъ  на  ней  предме-* 
тамъ,  въ  род^  слЪдующихъ.  На  одной  страниц^  въ  верхяемъ  ряду — 
одинъ  солдагь,  одно  дерево,  одна  лошадь;  въ  сфедяейъ  сряду  —  два 
солдата,  два  дерева,  дв'Ь  лошади;  въ  нижнемъ  —  три  солдата,  три 
дерева,  три  лошади.  Вопросы:  Сколько  зд'Ьсь  соддатъ?  Чтб  у  солдата 
на  нлечЪ?  Чтб  у  него  съ  боку?  Сколько  у  солдатъ  ружей?  Сколько 
здЬсь  деревьевъ?  Еакъ  называется  нижняя  часть  и  средина  дерева? 
Можно  ли  сосчитать  листья  на  дереве?  Будутъ  ли  на  немъ  плоды, 
яблоки,  груши?  Сколько  лошадей?  ГдЪ  голова,  гд%  хвостъ,  гдф  грива? 
Какого  цв'Ьга  лошади?  Чтб  больше  —  дв^  или  три  лошади,  и  т.  п. 
На  другой  страниц-Ь  —  девочки,  на  третьей  —  дома,  и  т.  д.  ОднЪ  изъ 
дЪвочехъ  представлены  сидяп];ями,  друпя  —  б^гающяия,  падающими, 
я  т.  д.  При  этоиъ  вояроен:  Сколько  въ  ряду  дФвочекъ?  Считайте: 
одна,  дв'Ь,  три,  четыре  д^Ьвочки.  Сколько  явъ  нихъ  сидитъ,  сколько 
(№житъ,  сколько  падаетъ?  Кто  язъ  нихъ  спдитъ,  кто  бФжитъ,  кто 
падаетъ?  Отчего  она  падаетъ?  Сколько  у  нея  рукъ^  ногъ?  —  При 
домахъ:  Одинаковой  ли  величины  эти  дома?  Какая  на  нихъ  крыша? 
Изъ  чего  делаются  дома?  Кто  ихъ  д^лаетъ?  Для  чего  въ  домахъ 
лестницы?  Одинъ  домъ,  да  еп];е  одинъ  домъ — сколько  всего?  Одинъ 
да  одинъ  —  два.  Если  изъ  двухъ  домовъ  одинъ  сгоритъ,  сколько 
останется?  Одинъ  явь  двухъ —  одинъ,  и  т.  п.  *).  , 


')  1пв^ае(10п  гёсгё&^те  родг  «рргеп(1ге  апх  епГапи  раг  Гаарес^  &  репзег. 
раг1ег  е^  ^  са]са1ег,  раг  М.  №со1а8  ВоЬпу,.  рго&ввеот  4  ВД1е.  Рапе. 


1в  «7РЯШ  швясиеротвА  народяшю  пмсЕвщвнхг. 

Напальяня  кравжяа  граыиатшш  сообщаются  тахже  вь  книгахь 
СФ  хяозвествокъ  рвоунхожь,  въ  воторнхъ  гошжкую  роль  яграютъ  жя* 
вотвня:  сложи,  медвЬдв,  лавляшу,  зх&в  в  пр.  Изъ  жвзяв  акивотныхъ 
сообщажхгся  раажаш  воучятельваго  свойства,  кавъ  вапрв]гЬръ.  Скшь 
убнл%  своего  вожатаго;  жева  убвтаго  вь  отчаяши  бросвла  слону  дЬ- 
тей;  сдовь,  вронвявутнй  расваян1Е1гц  взяль  хоботожь  ст&ршшю  изъ 
дЪтей,  посадялъ  его  ва  шею,  и  только  его  одного  допусваль  кь  себЪ 
вожатнмъ,  ч&гь  и  обезвечвлъ  его  судьбу. 

Но  не  воегда  тахою  коралью  отличаются  францу9сх1е  учебнихв, 
предназначаемые  для  первоначальгаисо,  наглядваго  обучешя.  Весьма 
часто  врожденная  нащи  веселость  беретъ  верхъ  надъ  серхозностью 
ц%лв,  в  забавная  варнкатура  является  въ  назидательной  ]шямаЕ& 
Одивъ  язь  самнхъ  популярныхъ  профеосоровъ  Соиё^е  <1е  Ргапсе, 
Дабулэ,  вь  декщв  своей  о  Галлахъ  замЪтвлъ,  что  ихь  исхонное,  хроз- 
мое  родство  съ  современянмн  Французами  доказнвается  преимуще* 
етвевно  тою  чертой ,  что  они  вступали  вь  бой,  шли  на  верную  снерп 
смгьяеь.  втоть  смДхъ  не  повидаетъ  Француза  и  въ  ведагохп.  Вь 
хнигахъ  для  дЪтсхаго  чтешя  много  самыхъ  забавнпхъ 


прв  чемъ  галльская  веселость  не  стесняется  ни  чувствомъ  долга,  ив 
еемейннми  узами,  ни  даже  тою  „любовью  и  горемъ  матери",  воторвя 
производить  такой  дффевтъ  и  во  французсвихь  драмахъ,  и  во  фрам- 
цузсввхъ  судахъ.  Въ  назидате  д1кгямъ,  порнваюш;имся  въ  воб&ную 
службу,  юмористически  взобрааиются  судьба  солдата,  его  походвая 
жизнь  и  возвращенхе  на  родину.  Прощанье  матери  съ  сннохь  в 
смерть  на  полЪ  битвы  представлены  въ  видФ  забавной  карикатуры '). 
Выборг  предметовъ  шгЬетъ  несомненное  значеше  по  большему 
или  меньшему  вл1янио  на  умственное  и  нравственное  образован]е  уча* 
щихся.  Вь  предпочтети  однихъ  предметовъ  другимъ  выражаются  не 
только  педагогическая  ооображешя,  но  до  некоторой  степени  и  надю* 
нальныя  особенности.  При  разсмотреиш  массы  книгъ  и  картинъ,  на- 
полняющихъ  отделы  различннхъ  странъ  на  выставке,  ярко  бросаютса 
въ  глаза  эти  особенности.  Он^  нроявллются  невольно,  неуншпленно 
со  стороны  издателей,  и  вытехаютъ  сами  собою  изъ  общаго  склада 
вародваго  ума  и  господствуюпщхь  стремлешй  народной  жизни.  Во 
Францш  на  первомь  планЪ  являются  картины  изъ  военнаго  быт 
Видно,  что  военный  элементъ  пустилъ  глубогае  корни  во  французскую 


')  Ьев  ауеп<;агев  йе  В1а18е  <1е  Р&1в18е,    поауеап    дёте1оррё  вТ01б8чае,  1ех1е 
раг  А.  НптЬег!.  НадпепШа!,  1трпте11Г-ёд]^11г. 


узвда  .<1Р4^ФГ^  Я»  МЙРР&  ^1Шеь,;  «мое  «(|)г  ^1^^д^цтв^в  / 

Щ^9<г{Ш^.нмт^  ^  Пдит^^иА  пз&ЩчвхЛ  ^бдхотек^  эсхь  |1]гцовшо« 
911,«  1ра]111а71аБ|ц  щявм^  ХУЦ  в^цщ^  сэе^амевкад  .дад.  <цша  Гюрат 
^  1У.  ^асхи  р^^  ра^родмюы  др^и^  и»  а%|о4]в  вошвок  шзмщха^ 

щ^^щ^  9Ь  рмир^.  в  со  ямгсш;  гдагоо  «р2о — ^4а^шАк^шщxйръ;. 
]фФр1Р1№^^--с«0ед»«Ъ1й||^  инею;  явя^к^ажпуТЕт  гяжмш.в» 

щд^  ув4^н«х>  и  ршмнх1^»  яа  тстщюъ;  во]||;ов«цшвое  нйсцо^' 
нхеше  с!Ер^Ш9Т1|  шъ  р;хьк  «  ежр«п»ае1*ь:  &^.  шлтъЪ  Щрйша  оот 
сфофцъ  сер9К1ШФааа,  а  н«  охдЬдаемш  премог»  яю^давш  црцв  барааД^ 
9  X.  д.  О*  Зъ  современндх!»^  рувовсщотмъ  дм  иагдядяаго.  абу.^«н]& 
6С№  иэо|5ра»^ьа  и  шкодц,  «  жат№^  д  ц19шц(де«аоствй  релеорц  шк 
ыцд^о^  ^т<в  ве1ф^!1аютс8  сом^т,  р^явм  %  барабюц:.  Иа  «ш^Ь«вк 
^оС(19а4Ц09%  осфат^  Ц^тЩищь,  ф  юкониь  првсирасм  въ  вомт. 
ннмъ  св)кета)1ъ,  г  фращувскю  авсаерт)^  ехвфчалц  ню  9«о.в1»мр&  со*- 
01»^сФ||дгегь  ш|10  дно  ну  дужу»  и  ч^  всячюея  вт^т*  доояошю  В1тгг 
щд^  иодл^аи1ва1»щи  н  раакиюрщш  вонасомюооз»  воь  «ред^Ь^  Вь; 
н^едиш»  щвоюх»  удотре|1|Я]Мс#  вархювц  габнтш  огашюре  в& 
соувьсвонсу  (^у,  ц'ь  щв^шхъ  щтшшьу  реуеедаиъ,  мргорц^  къ  Ш!** 
!ц^еб«<к(9в>1»  рабо^^  хр1Адв<А  м^*  На.  однок  янб!  жар1«В№;взк 
1ШУССВ0Й  ШБОА  1шо6рам^т(».а№ва;  вашшкъ  нмш»  бомх;  шн 
ро1р(у4  ц  мат^  фщлтяп'^  Э!^^  н^  9^  «авое.  Зд^оь  в»  оедмкй 
в^;^— вдр^ац  т1Щ1>шща»  гщцт  на  врнюавъ.  в  т.  д.  На  другоА  вар^ 
т^^ — ц^врФавц.  вагрувп^  в^вабш»  вдади -- а&а1^^«яа«  дорп».  На 
тв^1Р^ -* ввдаь  дерфрв  З99|ю«  НаеЧюрэрсоКптХрясгоеь.  1шо&|«>« 
^|да№  дЪхеД  в  х.  щ 

1и^а  (форо  учевивв  оввюрввтея  ^.  шводьшп^  абогавояв»^  ел^^ 
дуеФЪ  внаковв!Гь  ввь  сь  дредв^темв  оствоижнвнш»  щмфмвшш-^соь; 
проиаведен1В]№  врвроды,  а  не  исвуесхва^).  ДЪти  съ  б(11^шшгь  вкге* 
ресовъ  своофдтъ  да  цр^^дветы.  дрирод»  и  одушаютъ  о  нвкъ  раавввы: 
инъ  бол'Ье  нравнтса  равваю  о  жшотшю  нхд  о  раетен]дхЪ)  жжелн 
о  плать'6  или  довашней  утвари.    Одушевленные  предметы  бол^е  нн- 


^)  Рукопись  Парижской  публпиой  биб^ отеки,  №  6817'. 

'}  Приводя  хн'Ьв1я  педагоговъ,  я  постоянно  ин-Ью  въ  виду  учебники  и  рухог 
водства,  находящ1еся  на  вцставкл  и  реконендуеиые  педагогами  тфхъ  страв!^,  въ 
отд&|1Ь  воторыхъ  они  находятся. 

ЧАСТЬ  СХХХУТ.  2 


1В  штшкяъ  таяш&гшвепА^^^ш^яйшго  гавстюршш. 

шятша  вахо  о(фмца№  мтц1В{е  не  млию  на  ввЬшнве  сторону — 
пвдь,  ;цв1фъ,  ввяпйну,  йю  ш  ва  ш^рюшк^ *-^  двямяАе,  шяшЛяш^ 
мосиЕц  мчеспмк   Оъ  сакаго  равяшо  ясйфаем  необходаи  сбловпа 
дй1с1  ^га  1фнр(мою,  разшвап  кь  «ей  жюбот  и  ео^у^еппе.   Шуи» 
вАтра,  шедеогь  лшягьею  н  Р(шор%  ручья*  т^  До^ж6Вь  бвпь  чуа^сь 
д*1вжм1у  ехуху  и  дАтске*  кцт*,  ЗвЛ^рш  я  шяцмп  пряХаюкя  яе- 
^нщЬмомя  омйгамц  а  цвЪт  могутг^  ежрйшгь  аоамш^  яравссвев* 
нихъ  оонятШ: :  дуб»,  тюяыхав^,  ф^аджа,  ошМя  продепвдвютъ  жшше 
обраак  благородяоб   гордосш,   Фйкесдави,   мромноетя  я  сердечно! 
«отагаи  Лря  ра>сяа1фявая1н  пждахч)  яр^дяеш,  каядаго  проявведе- 
я1д  нряродн  шмйю  аасагьоя  яравогаояяаго  я  ^^^^{^в&нам  яу^епа; 
яо  делать  эм  яадо  ^съ  большнмъ  ггактояъ.   То  хе  сдфдуеть  шжкл 
ла  шду  оря  ввборЪ  раюааовъ  я  от^въ.  В%  масс^^  вяягь^  вздавае- 
ЯШ»  ди  дЬгей,  янояюетво  яелрягодянхъ  для  эфой  ц&ля.  Ивъ  числа 
лувтъ  аэдашй  въ  этоны  род^,  васлушйЬавщякь  нолваго  внякан]я 
я  одобрав!!,  яашваюФъ:  Са11аш1вя'8  везсЫвЫЫ^еп  Аг'Кшдег,  ^ЫеЬе 
хтк  пкИЛ  квеп  кбппеп;  также  АйАег8еп'8\ВШегЪисЬ  оЬяе  ВАдег  н  др. 
Оеобеяяо  васаво  яедапога  с№вятъ  бяблайешя  пов^твован1я,  отдавая 
вмь  нреяяуп(еотво,  яевавйсяяо  отъ  реляг10вяаго  8начен1в,  яо  евФже- 
стя  я  ясярюяоотн  равааза,  по  ц^Ьльмети  обравовъ  я  яо  сшА  бшчн 
таоряаво  вле1яв1Я  яа  душу  ^).  Пря  нередач!  библейсвяхь  яов^ктвова- 
Н1Й'  уяотрабляюФСя  своаобравяне  >яр{еян :  внбяраютса  олред'Ьлеяяня 
яцртж  я  подробяости;  тояъ,  харавтеръ  я  €ая]Ёй  язвшъ  разяаза  со- 
обрака^тея  съ  дАтсяняъ  яояяяая1аЯъ.  Въ  иШНше!^' стараются  ивбк^ 
вать  в^Ье9К>яяввй[  я  безорестанно   повторяют^  собствеяння   якеяа, 
чтбн  сялан&е  тяткгЛть  жхъ  в&  нанят  д^Ьтей.  Одвя  обепмпель^ 
ства  вовс»  опускаются,  друт  излагаются   весъяа  подро<^,  скотря 
Я0  степеяя  ваяяяательности  яхъ  для  д%тска1Ч>  возраста,  отяюдь  не 
овияая  танястаеядаго  я  яудеснаго  покрова  еь  бнблейсвяхъ  ля!]съ  я 
собнтай').  При  иэлоАен1я  библейской  ясторхя,  для  большей  асностн, 
тошюстя  и  шЛеЛ  съ  тЪяъ  наглядности,  обсп^ыяъ  яособ1бнъ  слу- 
ЯБятъ  карта  Лалесз^ош,  составленная  Квпертояъ^). 


')  ТЬеогек^всЬ-ргакивсЬев  Нап(1Ъас11  Гйг  йеп  АпвсЬааопв^шиегпсЬ!  ▼<№  Гг. 
Наг(1ег. — К1аа1пге11  —  РгакМвсЬе  АпкНип^  Шг  (1еп  егв^еп  Пп^егпсЫ;  е^с.,  ш  др. 

*)  '^1е  ГсЬ  те]пеп  К1е1пеп  ^16  ЫЪИвсЬеп  ОевсЫсЫеп  егг^Ые,  топ  Ргаы 
Т^1едетапп.  1862  г.,  4-е  изд.  (въ  саксонскомъ  отдФ'лФ}. 

*)  1^ап<1каг1е  топ  Ра1&8ипа  Й1г  деп  8с11а1^еЬгаасЬ  ЬеагЬеКе^  топ  Н.  ШереН. 
(въ  прусскомъ  отд1и1^). 


0ТД1П1  щАЯявго  пягаимнм  ш^  вснпвод./вшоешвм.     19 

:    Оря  яашцнош  <4ттяЛл  тмбтжжо  ага4К|1>да&  «1#М1ь^0МитеА- 
•юшм^поетюност.  Во  рмекотрАв!  «хшм  предкет*  са  всАяы  €М* 

рааенатрявап  вФсжольжо^  лрадявшм»,  яо  с»  #Д10й.топя  врМв:  по 
форнА— -круглнй,  острнй|  длинный,  коротхШ;  по  качеству — тештай, 
холодннВ,  тяжели,  легши  и  нр.;  затЪяъ  заставлять  дФтей  срвсовн- 
вать,  по  х&рЪ  яхъ  ушЛшл^  раосяатряваеинй  предяетъ;  яосл^Ь  подоб- 
ннхъ  опнтовъ  д4Ьтскаго  рнсованья,  яля  говоря  точнее,  малеванья, 
перейдтя  къ  устному  сложен1ю  н  раагожешю  словъ.  На  первой  рааъ 
ьтбврвюгъ  или  ^Н,  дли  Лае^,  яля  е%,  яля  всего  чаще  —  Ъи^.  За- 
^^жь—^аА/  ЬиеАу  Ьаит.  9тя  четыре  слова  ведутъ  къ  павомству  п 
прочими!  ври*  проя8несен1я  словъ  особенно  яалегаккгъ  то  на  теть,  то 
на  другой  ввукъ,  чтобы  дать  почувствовать,  Я9Ъ  каяьх^  звуком  со- 
стоять слово.  !Различ1е  между  гласными  я  согласшшй  узнается  та« 
кямъ  образонъ,  ^то  каждый  звукъ  поеМя  нк^'  мотивъ  1Аснн :  Мрр, 
Ъорр,  Ьорр,  р{1Бга<^Ьеп.  Отъ  упражйей1я  уха  я  рта  переходятъ  къ  упраж- 
ненпо  глада'  я  руки.  У4ятель  пяшетъ  на  доск^Ь  цЪлое  слово  и  яроиз* 
носить  его,  проводя  11гедленяо  пальцемъ  или  па:лочкой  по  каждой  «ъ 
буянь,  язь  которыхъ  оно  состоять,  или  же  учвпжб  1Еил№в  слово  вь 
"возду^Д,  а  ученики,  глядя  на  него,  д^акИгъ  тЬ  же  двяжен1Я  также 
вь  воздухе,  и  т.  д.,  и  т.  д.  Отъ  письма  и  чтенЦ  переходять  кь  «чету. 
Чтб  въ  первоначальномь  наглядномь  обучеши  предмшъ^  ^ю  въ  счеА 
миело;  Д'ётя  сперва  у^ануть  предмете,  потомь  его  письме&яое  из- 
ображеше.  Такимъ  же  образояъ  сперва  узнаютъ  т^сло', '  по^мь  Ф'!^) 
внражеМе — циф^.  До  знакомства  сь  цифрами  число  изображается 
пальцами,  чертами,  шариками  и  т.  п.  Еоказывають  ножь,  ключъ;  и 
спрашиваютъ,  сколько  яхъ;  заставлякугь  назвать  предяеты,  воторйе 
находятся  по  одному  вь  "АЛ  челов^ческомъ,  вь  класс!,  вь  домЪ, 
вь  саду  я  т.  ц.  Обьясяен1я  состоять  изь  ряда  вопросовь,  за  ко^рымя 
слЬдують  отв'Ьты  учениковъ..  Учитель  рисуеть,  наприм^рь,  кровать 
и  сирашиваеть:  чт5  это  такое?  Ученики  отв^чають:  кровать.  Для  чего 
нужна  кровать?  Для  того,  чтобы  на  ней  спать.  Еогда  вы  спите? 
Ночью.  Когда  спить  ббльшая  часть  людей?  Ббльшая  часть  людей 
спять  по  ночамь.  Богда  же  они  работаютъ?  Они  работають  днемь. 
Кто  много  уже  яаработаль,  когда  мы  только  еще  встаемь?  (Молчаше 
я  недоум^ше).  Чтб  вамь  давали  с€1годня  къ  кофе?  Намь  давали  булки. 
Кто  печать  булки?  Хл^бникь.  Когда  онь  печеть?  Ночью.  Значить, 
кто  же  рабртаеть  и  по  ночамь?   Хл^бннкъ  работаетъ  и  по  ночамь. 

2* 


•••••  ••••' 


*  •  •     •  • 

5*»  '.  «''*»'5'1'1*.    •>.1  I.     •••  I  ».  '  *1 

щ}(Нрт«9.к«^4Н,  ^  1^0фО{^,.^^н^  -гг.  сщщ.  чщфь  щштЧ 
лир»  ШК^фЦ  19Ц^  |П№Р?Ф>  !«<П#х  1>^  роро|вр1^^слш  »  ца"! 

шва(кь-  кш  кюпсЕь^  оисаась.  чяпхь  висйввов.  я^  т^^^иря*.  ем' 
шаге  дщвиЬтшъ, 

•  • 

ТПТ*  ■«■—>'  ».»■>■  I        .  .    .  . 

,  ^>  Ош  ега(^  8^111зоДг.  Ргак(18сЬ9  Ап1еНш19  ^^Ог  йеа  е»1еп  11п1^х1ш1^ 
ЭсЬаиеп,  ЗргесЪеп,  ХекЪдеп,  БсЬгеШеп,  Ьезеп,  Йетопгеп,  бхп^етЙ^ 
уоп   Л<1о1рЬ  ЮайУ^-еП,  Е1етеп*йг1еЪг«^   ап  йег*  17"  Вагй[вгяеЬв1в  ^^ 

Кац1Ц  тридцать  ш«<»то^.  Ёг81;ег  Оап^:,  Се^1ппах1^^<1с^  ^&аЦшI<^^Ь^<^М^ 
ИсЬз1;еп  УегЫпйипдеп.  2^уеНегОапй:  уог^дёлушпип^  ипд  Ап^епйви?  *• 
1егп  1п  к1в1т1еп  5шеп:  ХУтМЬет  Оап^  'ййв  ЙйШ^яйш,  ^о^ЫеЬ  81о1Р1в  ЛвИР 
ип(1  8е1гге1ЪйЪап^п,  е(с. 


-    Ъ)  У/1МЯМ  .ФР«|»>Х»  «Ш^^  и  оэ 

с)  Слово,  которое,1метмд»>  ^^^^№Iв^й№:I^вцц|||»I№,  щргмммвк^я»! 

>  4)  (а1юо  /ЩЗД|о«с«  учц^едэм»  11^  доа#^  (обнкрошию  ш^ц^ттп 
в^ФкиМтюг  :Ь||$Х  ^и  9§Фпь^,]фщ  шшщръ  его  стгм^)|и1:999Ар11|(' 
пит»  т  довв^  --ч         !'о 

-  Вф.воаш^цв^е  »<ие№  д-Ь?»  в€фвощ|тдащо1 , ^ши^к»!»!  о^  1И9т^ты 
9. 719»  ««Цещ*.  .3»!0(Р»  Б(|ав1&  още  но  вргаодае^о^»  кр^люоор^ 
оЙ7«№№*^  «грйюкчнвафтсд  оащшн  общшш  ювятшщ,  91Мттв%1г 

ш»1одшх»  ю>У1«бщ»Аг;  /д^Ммртъ  .'ЩФМям  >№»  ХтМ'атщат^ 

1»»ф^.  8Ш11т1^  у1фОЩА|1  и  «^  1Шт111]« :  Ц  8Р19ЧР4Ш»  1Д11ШГ^!  »> 

говорить— 1№ЬШ  (Й#Ы^^№, «94  82100|Ь^  . 

щ^ш  шь  руооващв,  ]шеы|Ь|  %^щя^  ечсИ^  и&шр>9о<я!«цовроо  лмтрт. 
здюо>^оео(1теха  №Сцрщь  9  н  Ц^^^Ь^ят^анря  .  вц1^  З10?х4^ 

1фв(днкт1и^  «ОФО^»  м  сом171цтяр1  <^от№91»игь.«а§)ШБ11.11«№«^ 
щщ».ов4МФяШ^. 01ртос||Щ1же«: |рь.  «;;;т9ю  я  108р|а«пг  отямтвА.'МЦ 
09т»сш^шШщя>  ЩеммййкиаЛ^  Ом!^  вяоювпь  пшв1д  ^о^щм  «  д^сии: 
ва^альвнд  (»йУ|9^1№:ло  яс«о|111^  йооцрафиц  ^оюмшюши!^  ш|ка11»  и^ 
9^  0^;  Ощ^пцшат  к  (!д«ра1щ|1вь,11ред11етовь.яе9Мох(1!гь  въ:^!!^ 
0ФЯФМВШ1Ю  и  омккшорк  Пгр^.шмп,  ашфы  9кмшаЛ,,ипитн10г 
тя^ш^й  дпрмб».  о(^  9Лп1,  Ш  юторой  коагроем  лшолсц  ^  «(ОЦОаЛц:  ф 
его  охрестностахъ;  о  мЪсШыхъ  животшаъ  ж  ряотвапшад.о  ыойоА) 
и  явлешяхъ  природы,  о  временахъ  года;  о  занят1яхъ  жителей,  про- 
мнслахъ,  торговле,  образованности;  о  важнЬйпгахъ  историчесвихъ  па- 
кятнивахъ  изв-Ьстной  ученихамъ  местности  и  т.  п.  Географическое 
обозрите  начинавхгъ  съ  Саксонш,  затЪмъ  слЪдуетъ  Гернашя,  далЬе 
остальная  Европа,  друпя  части  св^та,  и  въ  заключеше  опять  Сак 


сон1я,  рамхюрпм^иш  с%  ^<ккы№ю'  пмаом^,*  фь' {МУМйтшъ  сю* 

о^еШл^  Ф&1»  бокбе  А1^  по^и114!&1&  «ебв' рмхм^б^  вв^ 

вне  поставленнаго  Пестадоцци,  т^къ  богаче  становЕлась  зг^ебяая  а» 
тература  по  члЛ  атрлсяж^  коФорав  в^ла  кь  торхесФву  разумйаго  на- 
чал 11«дъ<  некмпескшъ*  ЩяхрОХвАжвеЬ  импе  щИма,  уамршювг 
ствовашд  и  упрощешя.  Правда,  иння  ивъ  эшхъ  уврощенШ  топво 
аавзгпмисймЪло,  я  ВЕкталя^  ирехссалЕяиа  бе  <^)Шйл  мзешияръ  га- 
0брЬте$А^  д(У  того  слюжяыхъ  и  вамыеловэтш^ ,  ^  юь  рЪшкседло 
не  имшхам  ее  умении,  не  даже  учмеля,  да  я  (Шш  шобр*1!га1ге]1 
едм  вое«1сажъ  оправлялв^  оъ  евов!!^  1Р0рв14ур%  иудреннш  д'^пацем». 
Но  съ  другой  стороны  и  людн  даровитые,  понихающге  сущнос1ъ  дйш, 
щшжмяю  *грудн  СВОЙ  КБ  разрабо^Ы  свстёны,  нр1обр1Ьта»щей  все 
(кмАе  и  болйе  щ)Авгь  въ  педагогическомъ  1Е1р^.  Руководствуясь  дав- 
в1;1мн,  врёДМа1аие]ШШ[  воех1ркоЁ>  ввстамо»,  уваакеагв  нАяоторые  взъ 
1ф1еновъ'и  1итаратовЪ)  прйдунжннвпрв  яедагогаш  съ  ц&гью  облегчв» 
обучеше  письму  и  чтенШ,  арнеМтшА,  йстбр(й,  географ1я. 
~    Ва  пруссвОА  йколЪ  в&отаблевъ  новвй  читальвнй  снаряд^ь  (Ьеве- 
тавеЬше)  Ба}та.  УсвфоЙств<>  (жаряда  самбе  простое.  Онъ  оосптп 
]№б  деревяйноб  доенй  ^  трсшя  ютз^ра^гнз&ся  отверепям»  вверху. 
ВЬ  9ТН  отверст1]0  вдвигаюгрся  буйвн  н  с^№6^и,  йа1иЕее&н&е  на  трехъ 
доцечвахъ,  1аЛю1в;йхъ  ведь  длтт№ь  линеев^,  вкладнваемдхъ  внутрь 
доски;  нзъ  нихъ  одна  движется  въ  горввоя№[ьномъ  вапраЕв^ен1н,  а  дв1 
друг1я  въ;  верт&кальАМ^.  Яа  м^хъ  доцечвахъ  буквы  н  слот  рае- 
пбяожеяа  такямъ  обрааомъ,  чтобь  по^)едствомъ  разлнчныкъ  передвл- 
жМИ  обраэовашеь  •п|Ь1щ1я  смасль  смю^  Ва  горязоятальяо!  до- 
п(ё%А,  видшой  въ  среднее  отверс!Не,  яаходяФея  'коренные,  среднвняе 
8вук|г  сюва^  на  лйвмй  М(ггшишяой^я1ти1^^  на  правой  *— оков- 
чая1я;  На  тормоталБЯой:  т^^щ  Ну  абкж  щт.\  ш  л4юой:  п,^1,9 
Е  яр^^.;  на  1фааой:  л,  иву  ш,  те^  вбу  шщп.  Иередвянувъ  дещеч» 
юшю  е<раво11&,  чтобы  пьлФвое  отвбр044е  вяхм4(ыло  Зг  въередаме  е^^ 
а  в^  ярмое*  псу  нолучхмъ  зете,  и  т.  ЯV  ЧЪмъ  бол|е  дощ)ече№ь,  тЬа 
ббаАе'СВставджм»  слови 
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Удобспю  саарлда  и  ор|годноохь  вакдючаетед  в^  токъ,  что 

1)  11ос1^]^<яв(шъ  разхжчаыхъ  а&р^1^ваяля1й  Аощ.9чекь  составметс* 
дегко  и  скоро  бв8чвс1е1гао«  хцо:рвство  иовъ. 

2)  Каждое  слово  является  передо  тд|№ша  у^евива  отдЪлык),  ж 
потоку  все^внинаше  сосродохошвается  ва  ачйжъ  одвомъ  словЬ,  между' 
т^нъ  ]ш^  въ  КЕИГ&  глашхъ  учвнвва  представляется  ц&1ая  жасса 
едовъ. 

3)  Вншцн^  доддержввается  тЬжь,  что  из»  рдного  сдова  обра- 
вуется  другое  почта  нгновевно — посртдствомъ  11еред9вжеи1я  дощечхв 
на  одву  букву,  ъ»еруь  или  внкзъ,  направо  или  налево. 

4)  Рашообравае  п<фмвяч  въ  коп^лш  слова  сл^дуI)тъ  на  доск^ц 
в  -.скорая  8а]|Ъщ1  слов»  од^ихъ  друЕихи  унЕцтохавть  опасвосхъ  8&- 
ущиавьа  в^ввусть. 

Ь)  При  1реШ1чайно&  проетА  саар^ка  вжъ  ногуть  пользоваться 
А1Я  офучешд  дЬте&  ие  толы»  учителя,  во  и  са1Ш  учевикв,  в  тД  яаь 

ЩВХ1,   которые  ОрЮбрЁЛВ    60<11е  СНафОВВИ,    ХОТуТЪ  учВТЬ  СВОВХ!Ь    т^ 

в|фвщей  орт  покощв,  вюго  ашифата,  в  т.  д.  *). 

Обучеше  пвсьву  нарвцит^я  сь-  того,  что  учнгеА  рисуотъ  В4Е0в<- 
дабо  хц^М'в*^  объясвяетъ  его  свойства,  равбвраетъ  врввв»кв,  срав- 
яоваефь  с^.  дрртнвв  {^двехаш.  Поювъ  учвтель  явя1втъ  слово  (ва- 
зваше  предвета)  ц^Ьлншшъ,  чтобъ  ученики  удержали  вполне  обравъ 


■)  Меов  Е^емшисЫпе  топ  Н.  Вот.  1Не  Ашгв!»»^  иИ  еЬет  Толгм!  Ли 
РК1'г1пЛ*1-»«Ьв11ъ1Ь1  Вотпипл.  1т  ВЛЬЛтя\щб   Лей  Тег&мвп.   В«гим,  ШШвг- 


14  шатвиъ  мроппмгш  оимявиго 

слова,  подобно  тому,  жакь  удвржалс  онгпгь  пакяти  своей  вихь  пред- 
кета.  ЗатЪмъ  уже  ученики  днахомдтся  еь  отдЬльннми  чертами ,  изъ 
хоторнхъ  состоипгшрю.  ШиА 'Щ||Н1В||ННакенв11^  чертъ  на 
воздухе  начинаете!  дЫствитеАное  писаше.  я|^В1ь  и  ученики  ли- 
шутъ  слово  черта  ва  чертою,  и  какая  радость,  Ш№  сд<)во*Ъапшпе1СЯ 
вполне.  УЬнавъ  составныя  часп  слашимаго  ежа,  переходить  хъ 
узнаванш  частей  видимаго,  написаншйч)  слова.  Учитель  заставляем 
отгадывать  по  первыиъ  чертамъ,  какое  слово  будеЬъ  написано.  Онъ 
желаетъ,  наприи^^ръ,  написать  слово  Ьегм;  по  первой  чертФ  згченикн 
полагаютъ,  что  овъ  напишетъ  Ьйг;  но  сл^Ьдующ^йз  затЪмъ  е  засп- 
вляетъ  ихъ  думать,  что  напишется  не  Ъаг,  а  Ъекё;  ув'Ьренность  эт^ 
поддеряЕнваеть  «,  поставленное  посл^  е,  но  кру^  является  зв,  и 
внходитъ  неояшдавно  Ье^8^в^  и  т.  п.  ^). 

Во  французсви&ъ  школахь  употребляютсЯд  д||  обученш  чтешю, 
таблица  съ  буквами,  слогами,  словами,  изображешями  предметовъ. 
Показйвая  Ьа  {>исунокъ,  изобраавающШ  даму,  учитель  11роизяоситъ 
медленно  слово:  Лете,  разделяя  его  на  два  слога:  ва-ше,  и  Шбтаыяя 
ученивовъ  повторять  хоромъ  эти  два  слога  подъ  двиавбя5ё  руки  или 
палочки.  ЗатЪмъ  каждый  слогъ  разбивается  на  буквы!  йе,  а — За  и  пр. 
Тогда  учитель  покадываетъ  яа  таблиц4Ь  слово  скипе^  и  ученики,  не 
видавъ  еще  ни  одной  буквы,  зяають  уаве,  что  это  слово  состоитъ  изъ 
четырехъ  буквъ.  Согласный  буквы  называются  всегда  съ  прнбавле- 
в]ем'Ь  теь  МюО/Ь  (а  отнюдь  ие  нъ  начале)  гласной  къ  ихъ  звуку:  те, 
*е,  Яе,  ге,  пе,  9е,  е(с.,  ибо  такое  назван1е  ближе  къ  ихъ  нроизно- 
шешю  въ  слой%:  между  ге,  й  ж  га  болЪе  сходства,  нежели  между 
в1Уе,  «  и  1^а;  аМге  яо  прежяб01Гу'  яазвашю  буквъ  складывались:  а, 
е^9е,  Ье,  &ге,  е,  по  новому  же  оно  складывается  такимъ  обраэомъ, 
что  слышится  самое  слово,  медленно  произносимое:  а^зе^е^е.  Д%тямъ 
трудно  удержать  въ  памяти  яачерта&1е  ^буквъ,  и  потому  4(уквахъ 
;^ютъ  ймеяа  яредмет<юъ,  им^юв^ихъ  по  фориЪ  я&которое  сходс!^ 
ее  тою  или  другою  буквою,  и  пркгоиъ  такй,  чтобы  л  иосАдвеиъ 
слог%  имени  предмета  слышало^  яйёвая!е  букви:  Л — ^кЦзе  пт^е; 
99ь-4ев  1Т01&  ^0181»  де  1а  Алт^;  1-^сЬашМ1^  ои  Ьарте1^  Де  Гёсо^е; 
р^^ргре;  ^^^--Ь^о^^  ЬвхЛе.  Бумы:  Л,  Ъ,  ^,  р  т  еходст^^^  яачерташя 
<*бй!ваютъ  у^еяямвъ;  для  изб%№ан{я  этого  см&Ш&ваемык  одЯа  еъ  дру* 

.*)  •  )4Мв*Ш>еШг  4е11  теге1п1в(ед  ЗргесЬ-,  2д1дЬеп-,  ЭсЬге^Ы  шм!  Ьеар-оАЦгпеЫ, 
^«аВ1|к19в«  1^7.  И«|«ю1едва|;дать  пфгм.  Съ  Щ7  до  1364  гццтмачиось  «мм. 
60.000  экземЕияромъ. 


отд«л>  «1МД8Ш  ЧтшЛШЛ  «А  ^  *вйв1М1Ь№  аИММйс*.      Ш^ 

гою  буквы  располагаются  такимъ  образомъ^— ,  и  указывается  на  то 

разлпч1е  жея^  щ^вд»  .^^  У:^,?  2  щяцотъ  ловернутз^,^[а44во^  р,у,  Ъ  н 
р  —  направо.  Для  полн']^йшаго  ознакоилешя  съ  фигурою  сбивчивыхъ 
буквъ  заставляютъ  учениковъ  выд^дивать  раздичдыя  движешя  ру- 
ками и  пальцавш,  образуя  ими  подо(^/ук§ъ;.  Лу  т,  п  ч  другихъ')* 
Ц^^  нагляднаго  обучен1я  началамъ  ариеметики  полагаютъ  не 
только  въ  томъ,  чтобы  сообщить  ум'Ёнье  сводить  счеты,  весьма  не- 
сложные въ  сельскомъ  быту,  но  и  въ  томъ,  чтобы  содействовать  ум- 
ственному образоватю  учащихся.  Число  безконечно^  ^  д^тскхй  вруго- 
зорь  ограниченъ:  на  этомъ  основывается  нео(^?1одимость  —  понятае 
о  числе  выразить  въ  формЪ,  наиболее  доступной  д^тямъ,  и  посте- 
пенно распространять  ихъ  представлеше  о  чисдЪ.  Въ  бес^дахъ  съ 
дйтьми  говорятъ  имъ,  что  въ  комнате  одна  дверь  и  еще  одна  дверь, 
изъ  чего  выводится,  что  одна  дверь  н  еще  одна  дверь  составляютъ 
деп>  две|а.  З^м^^оиЕМИть  ш^цвать  |федм9Ш  по  дв»  в  V*  д.  Об^с- 
нен1д  д'Ь даются  щл  ршощи.  св1^рлдов'ь  ^).  Самшъ  обьи(нов«нны|1Ъ 
орубодрмъ  фду|9Д7ГЬ  рф€Ф1»е  !^ч^Ю1^  р9№ЕВ€|С7р1шенныа,  Щ{  (тодци.  де|!- 
Ешга  и^не|[1Я1№, .  ПОЕ10ЮДУ ,  уротребдяющ^еся  въ.щкрдах;»  ра^дмч* 
щ»%  Сфаяъ  от^  Щ9ед)а  до  Щпав№  0^  9^  бодмаомг»:  урого^ем! 
воь  Гермашв.  Въ  ццед^Ьднее;  времр  тгрщц^^  Борцоуъ  в^Ю&  сщцшд» 
двухъ  родО|В!1&:  дд#  чвседъ  от»  1  до  10  в  для  чвселъ  отъ  1  до  100» 
Первцй  (юохоип  врф  хооещ ,. верим  ию!*  |1ото|и»&  .(И^а^. цв^ 
съ  десятью  круглыми  небольшими  отверспями,  располоякенвцмц  воь  два 
]Л«дэ»  но  1ЩТВ  въ  нмкдомъ.  Зй.  б^ою  вдо^^сооты^  эвутфД  СВв{1|ЯДа 
ввдадцваются  две  вдаев^ицки,  овращоянт  одвв  червкмъ»  Друрм. 
красЕшгь  о^юцг.  Цодъ  т^^  ||фло|цш9ц  щ^^ш,  додршмкгъ  >1К]^; 
ную  пяаетиику,  додъ  два  друг1я  дра^цуц:  двтя  оосчцтцваеа  тЪ  н 
друпд,  ,в.овашвае?оЯ|  эдо  п»  лж^-^  ив%  вс^осо.д^^аеп.вквох»)  чт 
п||т;И  два  (р^ово  рвмида9)]Шяа1( .  по  рДцг)  'ЖШ^-  еоотавшюш: 
п^^ть,  Зат^мъ  бшугро  вндввгаетса  «въ^цодь  охвор(а»й  жцшшлл  цда-л 
стаява  г  соочитошмсд  юрвш  в|^дтш  в  отзываетеа,  что  «въ.  щт^ 
А  %^%  ОФО  чаем  обра9ова«)сь  но  хвв^ожев^в  дв^хъ^  <<о  авалюпи 
дш  юъ  П|М№к— 4»1Л№«  Таввхь.  (ибрааммь.  яиехддва  вокавшо  ио«ет 

,■    .»,,..|.<а.  ^,  I    л.>       над  .,     .       м  '        .  '   Г  •  '        N1  .'      '  *'  } 
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^)  8у11аЪА1ге  дев  &т1Пев  оа  попуеНе  1пё<;Ьоде  д'еп8е1рте1пеп^  де  1а  1ес№те, 
1«'а^1б  АН  тоуеп   (16'<1«^авI1«  1вв  ё1ё^м  \\\лтЛ  4ё»  1М  рогв111{дгс»  1вф11№ё,   раг 
Р.  Оиегге.  1Гойг«П«  МЫоп.  {^аШ.  18№:" 
' ')  АикКт»»^  авт  П111е1Т1«1К  1т  КееЪп^я.  ВЦп  тв1Ь<х11в€М  НапД1га€Ъ111г  ЬеЪгег, 
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^^ГгЩ^^^'   ^^^^^^^^^  И*^^  1^1^^^^^Ф^^^'тг 


и  в11чит&]11е.  Второй  оирядъ,  ддж  чяоехъ  до  100,  уетроенъ  110до<^ 
первому  съ  тЬмъ  тольво  ра&игаемъ,  что  вместо  десяти  отверстШ  сде- 
лано сто,  по  десатп  въ  рддъ.  Приборъ  жмЛеть  та1&ой  видъ: 


о 

о 

о 

о* 

о  1 

о 

о 

о 

о 

о 

о 

о 

о 

о 

•  1 

• 

# 

■  II 

1 

0 

о 

о 

о 

о 

о 

о 

о 

о 

1 

• 

о 

о 

о 

о 

о 

1 

ЕслЕ  означить  о  черншг  точки,  а  •  краснни,  н  врасння  бтдутъ 
отъ  времени  до  времени  отодвигаться,  то  на  осш>ваН1и  кружмовь, 
видимыхъ  въ  цервпхъ  двухъ  рядахъ,  будетъ  выводимо,  что  14  4-3:=  17; 
что  17—3=14;  Что  14=10+4;  что  4+3=7;  что  10+7  =  17,  и  т.  д. 
Изъ  чкда  и  раеположен18  круововъ,  видимыхъ  въ  поса^днюсь  шля 
рядахъ,  окаанваетсяу  что  14^=3X4+2;  что  три  содермБится  въ 
четырнадцати  ^четыре  рава,  и  въ  остатв^Ь  дм,  и  т.  д.  Посредсгаомъ 
подобнихъ  нр1емовъ  нагли;^  знааомятъ  ж^тА  съ  умнохешемъ,  дЪ- 
летемЪ)  и  т.  п.  ^). 

При  нагдадномъ  обучеши  географш  необходимнмъ  и  важн4Ьйишмъ 
пособ1емъ  служатъ  поль8ующ1еся  заслуженною  изв-Ьетностью  карт  и 
аиласа  Фогеля,  Делича,  Штее&ера,  Штидера  (Уо^Ы,  БеИгзсЬ,  8|бв- 
зпег,  811е1ег)  й  друг.  Для  придан1я  большей  занимательности  в  раз* 
вообра81я  взлвжен1ю  географш  придумана  географнчееж1в  игры.  На 
тблвцЪ,  опосящейеа  къ  вартЬ  Франц1и,  означено  раздклеше  етраив 
въ  адмвиаетратянномъ,  релнг1о1ммяь,  учебно^нъ,  военномъ  и  т.  д.  от- 
ноюевихъ,  в  ващдому  отдЬлу  ^соотв&тсгоуетъ  изв4»стное  число  ро1п1к 
спшща— 100,  главный  военный  центръ — 70^  университетсжШ  го* 
родъ--40  рот<»  и  т.  н.  Бросаютъ  шарикъ,  и  играющхе  должны  исчи- 
слить принадлежности  города,  на  воторомъ  шаривъ   остановился; 


*)  Ъ^ыл  В«еЪбв^|^г»(е  мг  УегмиеЬавиеЬов^  ^г  1{м|кейорете(юпм  «а  2лк' 
1епЫМет  тН  ^есЬ8е1пдеп  РагЪеп,  тоц  Н»  Вот.  Р1е  Апи11ш1я  ви!  еНмш  Уог* 
^ог4  топ  А.  ВОЬте.  1|в  8в11м^ег1а|^  4ев  УеКшеп»  ВвгИи.  МйЦег-вШме,  9. 
А1ф»гв«  №  4вп  2ак)епкгек  ▼он  1-10,  Рг^  б  Ояк;  1№г  4.  Х-кг.  1-100,  ?г.  »  Шг. 


ОТДМК1Щ1ИЯВЧГО 


яа: 


одрцуЬию»  жяжшювгЛа  тигдиюа^  жшшь^1юр9кь^  шьшЛяршжь  яшнк 
дека  «псяняи-  (М  рршИ?  ци1<И1Я  хвпмя   (80  р.),  жушпесвав^ 
тл9жвь  {№  9^)  ввк^мюропь  т ненйе^сна таемь  авпаей  (ЭОрД-* 
вввгрнвафрь  10б<^ршп(8гн  ■«  ш  ^). 

Кь  тев(1фа4р«еови]|&  .«раю  '  Ц^оЁшо^^  исоюрпзю^  яото  дхв 
опахоювнш  >съ  ясах>р1ей  Франц111,  ж  оадаЛвшпухгБ  вргаанъ  до  ши- 
епящйго  дхговЬшв:  Тафошщ  рц^подищд  даю  ^^  1^млч^^'ш%^.^^^ш^^ 
номвнонА  Л1Ю,  то1ши1  тщЛйяю  црфркБ  якена;  явдписи  жш  жярппхлиь 
самня  вратшя  въ  н^Ьсколько  словъ;  но  за*  фо  ■8о(1раавено^  нножеспв» 
ие1!орпвсаях&  лц|в  ^апцн^  «вь  Юм  Цшфя  и;  Консхашрл  Хлора  (1) 
до  Мар11|на  Д|В1ера1у  Тье|1а  н  Гиво«  Паропя  ваврааа^  1вгд&  всА  аа|ъ 
к1кво4евъ  1)0Ц[>]паЕ  жартоявона^  ва  пмряхъ  нашдятсж .  свАд|иаа 
о  лшцшк  ОвДдйшд  отш  «ъ  Фавоп  р<кцЬ.  ОдинвадццФоа  стохЬпе: 
Айва  (Адпеске  Вшв1в),  дочь  веоивога  вцязя  ЯроС|1ава»  оррува  Фран- 
цуэсвв^О'Вфовж  Ювнриха  I  и  кшЕь  Фяавшм  I;  Рушве  виязья  права* 
водрои  роцБ  свой  ом  МайБв^^онявь,  н  йоэтону  ЛашЛ'ЛляЛлЛ  своего 
снна  Фвлпоохь..  ТрвяадцатаД  вАвъ:  Роаверъ  Ве1и>вь^  вроебанввк 
1е  йтЛ^т  $ЛаагМе^  аа  свая  В08нан1я  о^виненинй  въ  Ч!арод%1е1ЁдЬ| 
]грс|Вбл&  бёлыяую  ^Аеть  яЛя&вк  «въ  юашиц^  шу  вриввсиваакп  ва^ 
о^рДтевке  1ирокв,  увеличяваттв  стшолфу  техеевопа  явоахршаго 
наооса.  ^ДавлцАдцвш!  вкщ:  Яаявооока  Ш,  вмоцрИюор^  Фравауаокц 
наяашгай  в^  1816  году  акЬетЬ  л  наварью,  воввравоюяся' вь  1648 
вадог  во  Фра^щЬо  иредевамхеяеп!  яцюда,  обкяввявивя  лреацдензмсь 
респубдявв,  а  вь  1852  году  про(воагаа1вяатед  шшараюромъг;  як  вь 
одво  царсхвовавйб  Фраопря  цв  4вла  тав&  сшсглвва,  вака  врв  На- 
шяеовй  Ш,  в:т^  в.'Х  - 

Подобнаго  же  рода  учебння  итрн  внставяевн  въ  австрИсвомъ 
отд%л4Ь«  При  няхъ  ваходйФея  в  ошгоая»е  еъ  ггереотяшпдъ  8агяав1евъ 
в  ввбден1екъ.  Игрк  дтн  нзображени  Вйв1№ряиденъ,  бывш'ияъ  профвс* 
соромъ  катеяахиЕи  и  кояерщи  въ  Пешт^  и  ПресбургЪ;  он'Ь  приспособ- 
яенн  въ  обученш  пвсьву^  чтев1Ю,  истррш,  географщ  в ,  ариехетик^  ^. 

Вь  божшшожъ  увотре&1ен1В.  тавъншавваеяпл  иЬшя  варом;  одвнъ 


|.«.|^| 


атаI^^^а6а  ашг  1а  Ргапее,  раг  Н.  Ж.  0Нмй1,  гакевг  4б  рЬа1ешг»  ^еих  •е^еII(^а^«в•ъ^ 
*>  ШЧо&ге  йе  Ргшюе  ^п  \оЬОу  раг  КомпА^И^гё^и»  б1  аиаям^и*  раг  ГаЬЪё 

ЬатЪег1,  аптбшег  де  Г^п8^^^а^  !трёпа1  Леш  аоигдв  е^  тае(в  Ае  Рапа. 

*)'  Иай  ^1&<егп1Ь  -^  8еЬге1Ьвр1е1  Лг  1г1еЬе  Юааег  тав-  ШпГ  Ы|^  ИМма  7аЬгеп, 

дпгсЬ  ^екЬеа  А|еае1Ьеп  оЬпе  е1аепШеЬеп  11п1етсЫ  1п  еп1аргесЬапд  кагсаг  Ъ^ 


2В1        /  »»НШ 


П  »^:' 


СШ::йбМВгаВН1еЧЪ  оаОЗВВШШЦ   ВМраЯПВМЬ]  Ф|ШК1НН1&  .опЬншв!. 

оттенка  темно-коричневаго  цв^та  обозначашъ  -на  1(ар1г1  Бцвнн  вв»- 

чвяей^св^кт^^-^дапяму  вв  7^6(1,  ю^2.&О0.И[5иОвОф^!ВШъ^  Бйлй.1цг§в 
ТШИЁвамъмшму  в^^яшооь  аад>вЬ|  Бш .  барщши^^^лвлл 
рает»  ;^1бцтшщ||дв  ?наааемюв>>1Ш1р>1у  и  дв1<раяишй>»ижнюдж  К1 
яв&. жаждой;  часЕр^  свД на ')«.     .     . 

НАво^орш.шо1фДфв«(ш1  картБК.  звакоишк  <р1гаювж  л  оъ 
стршга,  яскшино  !уа«яваЯ' 1гар|№вшюе  обрашашц  адррнирд  пасу* 
дцрб1св4.  Вш)щуимхаа  ятякА  австаншш  откнава  рцкга^  обоаяа- 
чаю1Цая  рвеормораювке  .йрвд^^ловь  Цр|сск  съ  акадш'  тгадаста-^ 
того  вЪш  да  васпящАго  врангава:  {Граяицн  дпю!)^  кь  лр1шнн( 
гявввМвшхь  владАп<^ей  шбшв^^вА  оообеншш  ао[вкЕо»:  Фртдрвжв  I 
(141&'1— 1440)'^явхйосввею,  Албт^1Шял{14МУгЫЩ'*-^Ж9таЮг.Фдшг 
драка  Вапваш>'  (1710^  П8€)-^ж(шош»  щпшяо^^  и.сд.  Вп^  да 
1:ак.абв.'|иф1(^  съивдвиобш:  увв  Мовкап;  пвсЬ  Аиза^  нэоброввва 
срспшшваюаа  ]^р<1В1  въ.грапщапь  1811^1818  пода»  вогда.1цин 
отравкина  Пруоош  чреавотайво  •  тмеявшнвшь  *  вояЯщсяшд' :  {Ьшиюоншш* . 
сввх»  жЛщл.  «Ошюгашлвше  дчшираивааъ.  1ф^д1циива>;  Друсад  сь. 
шмь  видом»,  дроворнй  драд|ртавдяла  Аа.  ввзфвак  фреквцувсввго. 
лрашц  щтщъ  :нвгм  днджь  вд|рарммд»деравшроД[Др(Усдею.тдк 
Бодшш  л  вв  оотаатаа  <еаь  дЬйсоевш мва  1щтр10СВ^№сме  чувсваа-*).. 
'  Одннь  дадьва1А1ге,1мшдь  ошшшй  д;шсЬ|1вв1я:яагадявпги1.въ  ва* 
учен1Ю  и  преподавашю  географш,  а  также  въ  зваквксгву  с^  Ёавааажв 

а«С-«1а»1«1Ч;»1МЙтФ  ^♦4ра  «МЬв]М*й^^а  «о4  л^^^Ж^ЭД.^а^оМпфвМв.'^^п^.ае^М- 
вЦИ^цйщ  «сЬ^ехЬео,  кЬбп  всЦеШец  и|1(1  ^паЫц];.  асЬге^Ьед  1егпш.  \^'1ед.  1863. 
3  АиДа^е.  Ь&п(1ег8р1е1,  (1агсЬ  ^екЬеа...  ,шсЦ  йиг  <11е  (де8(а1€,  ше  1адё  ипд  сЦе 
1^ашеп  <1ег'  1)г<11Ье11е  оАег  ^еШЬеПе,  Ихгег  1Ь[её^ё,  1&й(1ёк-,  НаирШйввё,  '&аар(- 
дбЫг^  йх1д^  Йа1]^('%1^к  «йГ  е111е^  ^2  М1§!е&^п1ё  У^е^  %ё[Ы^Ш^  «шд-  г^гав'^ 
С>14»  кМ1м1г1 '14П1еау а«пАе№  ИшМ'ввШ ^ший  1кУ«  аи^шпц  %а  .б1аа81.0гай  Лег 
Еп(1яг1ск1ап9  Ьгшдеп,  дег  Ъ18Ьег  ш  ^евеш  АНег  хи  йеп  ЗеНепЬеиеп  ^ёЬМй. 
Тог9  ««  а#1^а^,^.тацрс«  да  .^аау^чрву» V" .ррн10в^|тут<»дьныуи  ааг^жмМямх; 


отдяявч|анив1га  шишитпм  в&  жшввтЛтттмА.      М 


ява)Ьу:|твафЮЕареп|и  шштпаас'сЬ!*^  усяр^^ввщс.'твхнп  о^рюохц 
4901  оп|Г1|Ш1В  вая1вда1№^  свшудАд  бя  .емяяаЬгогвуою  фипуу^  !гаго  ^шк 
другаго  департахгата,  по  те11врб11шшв^*  I&едй^в■га|1 4фаш|;вапй  нш- 

4ряров(!щ  нем  в  Ф<фна  тюрнк^  юккп^кргщ^^'ю  ш^  юоеоррафк^ 
«шшку  I9^иIке■I0IМ■Vпам■чш&;  ж  «а  обс|ю«й  жвяк«й^««гх  Ш11г 
яцрпчшлр&жпа.св1пйаш.аа|1нАй^^  вм<(ДРО(УЮИ»  хвпргамшсга, 
— ютдпв,  г1роя»111вн»сп^  саюсжепв^  «ягои*^ 

оккш  аобших^  1г '1^1  я;  Надрим»  йреу  Фрпц1я,  ршад^аешцр»  ва 

]*ошс  «гД^^впЦ  воешвшу  7Чобцщь«н  др;,  1г.  шиямомг  «в  нмт!^ 
сЫя  Ляп  вщг1шнц!В  насис  дмд»й  В|||ШЦ) '  кмпп'вМпвуАщЬв!'-  жшй 
сцругавц  овчавдшвра втажамш» атщшядштюмш я трамцаняокр;^ 
Ншъ.жь  ххпюааааш  швь  п^щаиж/  ятпжяац  д^яжрфшёмюяу  яко*- 
Я)пцвкпг.1М|  хопв!^  «го  вия:.др9»ага^  чхАруте.  Такшкь  обрамя»  ^Пг 
новвяш  вямш!'  пошпшАюг  вес  еп^бша  у/ЬлеяЛ  я  подравдЬмш!  сиршш^ 
и  зпшщ)^  ^евваваеяшг  веек  1юшяи9а!взп1суда1|с«ва,^  в^^ 
сподсгву  ющимъ  во  Франц1в  вашавя»  цяфрадсмзия.  Дш  овваввои»- 
тл  съ  Вфоямцяесвяяъ  :харсйягвр<^ть  Фравц1в,  м  равсяаофюзаеш)!  ме- 
ФодАу  яавунлнживгрь^  я^Ьеводвво  1«)^иIгяюсxая'&  яар1КЬ'0Д&&^«а  другу»; 
равятаю  сяоа  Ш)<{раЖ19т1  в»  вяяЬ  в11вуялб«мюй^  11ромк4Ш(вхФ  яе<- 
рею  ОФрврсв!^  ж/Ьхь  сЛхрмщх^  шрА,  ф&м  чм  яа-еакввг  верхтй 
шъ  вЕхяь  явдшш  ^та,  вогоршш  ояре;1г6яя«рел  геоюппесваа  («обвн^ 
ность  страны.  ИзобрЬтатель  назвалъ  систему  свою  мнемотемничесвою 
географ1ёй*).' 


')  Оёо^гарЫе  тпёто^етп^^ие,  раг  ^аигес^8^ие.  Ь1Ьга1пе  1п1егпаиопа1е.  Вой- 
1еуагд  Моп(таг1;ге,  15.  Впе  Ваб8е  (Разэу),  29.  Назвав1е:  тпёто^етп^^ие  заим- 


во 


.» ,к 


« » . .  - 


о.оь  уир|><уцъ1  ДМ! ]Г1юррия: 


:< 


1  14»        ., 


щд*дь> мксу > ■ц'дрягаи!,  л  раейкгмсв  ша:ю1^  к 

»уд>бсагш1  устрамь! Киртрмь» щшНо!»^  воторвйу  пржлМ)»»] 
ШМНВЦ1  шшщмядш  ль  омш'  теин  яяпго  -врвцнетоевк^  сяумтщджъ  м* 
мв1|вп  ярк'тглцдмЮ'  об^вшш.-  Вра&цп»-  якЬоиь  вщ^ъ  емыв  со 
■вшшмъ;  им  ирт^екдмкк^вцдшиаяпея  (вшфнт)  {иов^  вь  >жтн 
]рихъ  шишдвпи  таблцЕг  дяи  «ш1а,  «пга^  гаоощфпешоя  хере; 
и8Ф((1иивеши-  тр0Х1|>ц||ют(  ирнродя,  >х>рк1нжн  йп  свшцшпюй  пп* 
(ОН,  шЛ  обсшсп :  рйимП'  ( И  Есву)опв&  н.*т;  1ш  Внуврг  ^фнбсфа 

1щдлежиш9ти  1Iр^^едд■нсй .  обучение  ^). 

ГФСЁмпспрощйФ  лъ  шцрмюннай  овдатпв'ЛичЕю  шмглщщцсасн.  лр^ 

девш  м  ]№м»1тмьцоб  ли(жеЕ^ВV  шоь  шщрям^^^  ожужшЪшп. 
В»  {чмнчшиБ»  еврми»  ^Зцоши  сунумултрдть  саациишввк  вш» 
двнш  дм  пухсщЬшавь,  сжЬвв&я  ндтйш.-  ИшпснжзгхВ'СаНЬашхг  ни 
ежкшхй»  Е  гжухонАшшец  вмДеийг  шииодрзсд  вк  РЮ1я:б9да]А|  Литамц^ 
ВоиенпмА,  СНгммшй,  ЫаЬ^  МшляяА^  МащидА.,  БарсаямА  к  въ 
щуупюг  городвкь*  Лушпее  явь  учрлщшй  два  С1&0шх& — ЬшЦШит 
4вв  ]еивв8  вттв!^»  в»  11а1авв&  Сиоражсш,  изу«авв11е  ешю^бн  об^ 
учеи1а  шЛшнлл^  -со  Вйввоввпарюв^  тщвтяяшосам!^  отдать  Еолвуш.  сори* 
ведлввю»  Партжежому  лшянвуту  охкшпь,  лодьвувицвиуея  штаЛ 
ввсдувюкноА  иавАсшосхы».  Ивъ  ивцаншогв  ваведшвк  првсдшн  на 
вшпрвкт  Р^ванчвня  .пособи  ди  41буч)онк  соЬяваъ  ч^вою ,  швсшу, 
рлсмквю,  ]11гмк^  н^руводФаво,  а.аяшве  ущшиев1А'И  работ  свЪ* 
шиъ  воеоишним|пь  я  восшегапицъ. 

•"  Въ  уе1фойегп|&  ваведетй  дда  глухо1с!|]шгь,  въ  харап^гЬ  и  ве- 
то д'Ь  |федод|ю%щд  заасЬжаютса  тА  аве  начала,  которш1  вреоблвдаюгь 
въ  ВАСтоящее  время  въ  кЬА  нвродш№о  д»брваоввн1в  вообще;  еъ  одг 
лЛ  стор<шн — ввгмдноеп,  съ  другок*^етре№юшесудуч11шть  ухствен- 
вое  в  нравсшевное  сос9кшн{е  лвцъ^  вашшаювщхъ  сахое  иечалиое 

ствоваво  Х8ъ  двухъ  греческпъ  словъ:  р•V1^(^^т]  (память)  и  тёр.уш  (раасФкаго,  раа- 
д^яю). 

')  Вагеап  Моп11еиг  2^  Гааа^е  <1е8  ваИев  й'а811е.  Сатеге  &Ъпсап1.  Кае  ^  1а 
С6(е,  10,  4  СоагЬеуо1е  (Зехпе).  Ц'Ьва  500  «ранвовъ. 


Мпво  *ь  ефвр4^  ММк  ^а«)раа1пе1Шо§{=  м  йМшА'  ев  гйягь  »  ^езужь^ 
чмамя  дМеаи«иМ1|«п1,  О'Кюйдшаш*  к  бшгагворнннй.  УеиМя  тру^ 
авенвовъ,  посвящающихъ  себе  воспитаяЬо  тЛужо1Лтал,  схуёв!^в 
атйШЁЪ  оц^ом|мвва1шъ  фо1  летвпнМ  мысля;  м  сожал4в1Ю,  еще  не 
веАш  1М»ий|у«)Ш,  чт$рЛрёЯ  юмм.  долшенъ  добивать  ее(№  1>($(шо- 
МвАв  >е  шигае,  'МК  ев  (ймвывях^  «рудоп  «  въ  самой  неяртяека* 
9еаЛтЛ  обетммв%,  чтйШ  щЛяЛв  пр^ушпея  къ  своему  вря8вай11У-^ 
жизни  труд0вЫ1,  мсмшвй  яеввгодъ  и  яятекй.  Вонрехй  такому  суровому 
требованию,  яаеМшШМ:  1Я7хо11!Ьмяхь  утверждать,  «о  въ  востгганш 
фрв  оущве«вемнш1машш~удоводье!1В1е,  прнвотка  н  дохгъ:  дитя,  ушев 
съ  удоволвств1емъ,  постепенно  пр1обрФтаетъ  привычку  къ  труду,  а 
11|!Атчка  въ  труду  хЬяаетъ  лгавш»  исно1яев1е  доли.  Наглядность 
ваИъ  нельвя  бол4Ье.соотвЬтсгвуетъ  тому  способу  ученья,-  вадача  кото* 
рагв  оостепъ  въ'  сдединеяЬг  полевнаго  оь  п1Лятн&]гь.  Одняь  язь  нв^ 
в^Ьетввкъ  спец1ахнотовь  по  во<Я1Итан11>  глухон^Ьмыхъ  говервтъ:  „Учить 
8В1#авшя — пвеокь  Д0ЛМ16В&  быть  дввивъ  нервояачальнаго  образоватя; 
основою  т>,  кавБЪ  для  глухокЬхнхъ,  тавъ  и  для  говорящихъ,  долзкна 
быть  наглядность".  Признавая  тавимъ  образомъ  равноправноегь  глу^ 
нои4ныЕЬ  еь  говорайцимн,  нзобрМм^телн  разлмчныкь  системъ  стре- 
■ятея  къ  тому,  чтобы  сд^клать  глухояЪмнгь,  по  возможности,  въ  раз-* 
м^^кь  бол^  или  мен^  ограниченш1!(ъ ,  участниками  не  только  в< 
ушявеннсйу  но  и  въ  о(Ьцественной  яизни;  Наиболее  верней  путь  къ 
Абетвжен!»  втой  п^кжя  заключается,  мо  мнЬв1Ю  однвгь,  въ  шлсюЛг 
чмвомъ,  еопряженномъ  съ  неимоверными  утмвхш,  раэютм  у  глухо* 
н^мыхъ  способностн  говорить;  по  мнЬшю  другихъ — въ  сововупномЪ', 
м  отчасти  взанмномъ,  обучеши  глз^он^мыхъ  съ  говорящими. 

Т&,  ко<Мфые  убЬвдеяы,  что  мяопе  глухои^яые  не  вовсе  чужди 
способностн  говорить,  находящейся  у  нихъ  въ  грубомъ  состоян1и  не- 
развитаго  зародыша,  утверждаютъ,  что  лучшая  система  восш1тан1я 
рлухонФмыхъ  за&лючается  въ  наученьи  ихъ  слову  посредствомъ  слова 
же,  которое  одно  можетъ  ввести  ихъ  въ  общую  семью  человечества. 
При  зтомъ  обращаютъ  вннман1е  и  на  то  обстоятельство,  что  упраж- 
неше  способности  говорить  важно  не  только  въ  умственномь,  но  я 
въ  фивяческомъ  отоошеиш,  ибо  продолжительное  бездМств1е  голосе- 
ныхъ  органовъ  располагаетъ  глухояемыхъ  въ  груднымъ  болезяямъ, 
катаррамъ  и  чахотке.  За  некоторыми  исвлюченхями — продолжаютъ 
защитники  того  же  начала — глухонемые  достигаютъ  возможности  про- 
износить членораздельные  звуки  и  уловлять  нхъ  на  устахъ  людей,  вла- 


ГУП'ЬТРНЬГГМШМШШ^  ТИШМШ|   ВШ  ДВВтвПШ    |1§1Ш|1ГТД|    глуховЬт 

■"".▼▼^  '"^    я    1     Т^г^^^^^^^*  ^9^*^^^^9       .т*    ^ЖТЩРЯгЩЯЖЩП^ШЧТ    ЛГКЯЛЩгЧТ^*?'     Т^чв.^'^'^ТЯЧЯ?^ 

шштт>гп1^1ПЮ|  Фмыко  наусн04 

вАбЭЛШ  имъ  дйвишпшш'  лштиомшИк .  лшкшотдДШй  ■  шнинш  в  Дэ» 
роюшщ*    ..  .  , 

.     ]к^]а1к$*^,сад9Мк<  Чйовя^^  ^  Г4тЩ^  Д»еврв  оцособ^  даобр^щнадид! 

ШШ.  ВЪ  ойплтати  СЬ  ГЛГХ0н1|1ШШ.  ШОтВЖбШк :  ]ВЪ  ДВИЯВШЙ.  90ВМ0 

рцшющ  )е(9Ф9ст9ецкш^  ц  в!^  оущдорга — нок^^вхедщнзд  и  щюпмяг 

Фономдаад»  вак»  здюо  яю  яаддатл!  црнюшраго  вцк^омь  ве  со* 
11/^ъ  Лктш>у  ^оедмвэФ>  з^ощебдеще  зв^тв^  №  мицрцою.  ИэофрД- 
тщяыь  фовмщои  ОФДинае?!^  ее  о^^  ДЕртч^  сирсццеь  сд^дущннв 

тщ9^^щь  щ  цмю  бук9^9  :Ш>до^о  д»к;п1Д9Д0гдн ,  ае  самца  буюы,  по- 
^фба(^  дцвтадосрафщ,  ц^  1СЦФ№  и  фщ»^  х^щ^  Щ'Щ>%\  во  цию 

.  Дш  вбф^^ща:  .слова  фдиомяуц! ., др]Н?^гдув»  ть  тобв^тз^вяшаа 
99»ка1^|  тасдо  доФО]9Щ!]^  щж»кщмг  вф  свлзи  съ  чцсоиш^  гдаг.н11гь 
р  согдасныхъ  .звуяовЕЬ.  Обучбшб  вфонвведятсд  посредствомъ  табдщц 
на  воФорнхъ  т9^^^»xт  ^ух^щ  ^до^а»  часхи  р^щц  а  т.  д«  Бшгодара 
необидной. гвбкрстЕ  рую,  чшма  ;рБоставз^  ддд.внражеща  разлвчннхъ 


отды»  яшцщдм  — гниатж  ж&'  ими дли!  /мяя^вю,      П 


Въ  фоншямиш^гйй.  систмА  ЯЩЯУ  ^«1*1  ивдо  в1гмт  ш  .щ^ 

явть  тпщам  4нжъ  ВроесЬ)  а1!10|иь  яаАеошм  емпми  ••  ттли»- 
чеехомъ  обрааоваши  авшвокь.  Окюкйаомь  >фоцв1юцт«|^  м&ущ 
шиганадд  тмцццми  цо  тембви  еяопмх  яь  япшЬ  ]1МШ1ми:^м*шшн. 
ло  ешмнЫш,  ]иш1»  Ж' 110  хвквш  фвкпя^в^  «цяишопж»  ек^^К^ВА»- 

есшмо  орпша.  Ве^к  мн  слоп  ораасшввь  ю  такг^-ддагопешм»  цедг 
лобнтшвк,  я  фшшшвпвсЕи  мбужа  ооогмяеця  жюцрщяцмж  тре» 


примв  о#]г«пв /ПО  сяосюбг  фмоюяпптмку  м- 

яАяствулщШ  жжсп;  шлюнь  учгаедь  д1шетъ  вюсП|  а  уженяжя  -про* 
■пШФсяпц  жакь  жгуП)  сосвжЬтсзвумцНк  810ппц  шш.мег.тжяхмь  арог 
яшосижъ  звухъ  йезъ  кеспц  а  ущааю  4тЛчвтть  шазо  «а  омяп 
1несФ0]вь,  жш  жев9южш  №  оооровожмшж  «ужж.  -Ш  урейюашуя^ 
теш  учвшшн  внршвають  ввткаавк  лшкяпмя  жат  жреивквш  ввджотю*^ 
бнжъ,  ввлЕь,  ообажа,  аяЪя.ж  пр»,  тпл1ь.яштжпл  а/ят^тшшмт^ш»^ 
лен1е,  ужас:»,  оожнШе^ж  Ф.  д.  Еогда  яряжмощж  ттб^япъ  ушршт 
таЛй  звукж  челоовй(1еожаго  гожоса  смрнншшоа  ддж  г^лгмцкюи»  ^мъ- 
«0  диохвипльшшь  ж  бсжптпашгь,  тогда  ^тммь  ававомЕхь  жжт 
томцевъ  свожхъ  съ  ёужванх  обпцщштяоЛ  91я6упт^  -еецнувождая  щлп 
еюмьжаававюжажпой^  явышась.  До  шшяиам  скопофъ  дмодап  С1йр 
дуюжцш-а  обрааомъ:  у^жть  д^кпеп  жраммо  ружою  «осп  ооглавжам 
звука;  учввжжи,  вэспроизводж  этоп  кееФа,  жрпохахъ  |?емсо90§  ор^ 
гаяБ  жь  шпожепое,  жеоСКходжжоо  джд  прманеееша  жаображаежаго  ают 
еяошь  соглвсжаго  авужа,  ж  ожцдашхъ  далшМвЕаго  жест  ди  зв|м 
тласнаго;  учвтель,  оставляя  правую  руку  Пд  томь  же  дошжев1И,  дк- 
лаетъ  л^квою  рукою  знавъ  гласнаго  звука,  и  учеявжя  дрояздосдтъ 
слогъ. 

'  Части  рЪчи  обозначаются  условннжя  знакажж: — сущестаятельяое, 
«V  прилагательное,  Л  м^Ьстот1еше,= глаголь, «^причаспе,  ^{нар'Ьчхе, 
«чденъ,— предлогъ,=союзь,о]|бждожет1е.  Существительное,  внражад 
ядею  о  преджетЪ,  впервхю  вовшвающую  вь  ухЪ,  нзображается  горж* 
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т    .< 


1:^  «*• 


И  » >  \  \  * 


ужЬ  двЬ  иден:  идею  лреднета  ил  д'Ьвгеля  и  ще»  ^^^яЛш  «ш  ж11- 
-мйя,  и  мм^г  1^й^ЦИк«1«1ек  <1ф1мп1.:.Д1'||  «ия  мераядреД" 

-тшшжтиршщштйя»  ламиом^  а  глАрад|«дарй|мИ|  ю  I  оа  дцям 
1ат1  '%е]^1«1М^  Мтдммка^'^к  ««[^  хрута^  М$о  чям  таргаеп  » 

Чт1а1ше  шя»  хяундамся  в»  пшй  нумйдоштшдосдь.  Шк 
1МШвеМ  о1штт№  па»  шщ^ивт  тшкц  4к»ьаок 
1Ю1;;  шрл  1й)дмптю  (кшШмь  11ашц6  олАд!гю1Ц||б; 
1»шиа11»ц  «)  7)  ву  9.  При  141р1мпмш«»ь  ииеавеайЁ  19»ц 
«ю;  евбй,  амтяпшм  тдвзойе  .иа|ки;емк  шраашвм  демпк.  10^  аа, 
М*  и  V;  д;;  а  ладовьа»  1А  свЙЬ-^оатпс  100,  800,  800  ж  т^  щ.  Ирл 
представляется  миаинценъ.  Дроби  впражаются  пересЪченЕеиъ  шщрв- 
"олъ  тиоцм»  о$опй  руп  уааавтеашшшА  тлцвш  ДР7П11  Чешре 
яМ«л1Я'«р№]0там  &ропаод«ге«  тж^^кслвошл  равяй&аю  -]шд1ше<^ 
Ли  РУЖ&.  Дш^^  ружн  радгаъ  в  в^твальго  пдюииваажъ^  по  фкл1Ц 

мрпта^амо  одна  над»  другаю  пшшвпваювЖ)  «та  «ела  нижявК  и^ 
«гемяш  яю  Фоелъ  мрхвей;  Руп  крюоообравио-^ршшеню.  Р;«а 
одаж  шм№  ХР9^М^  жршяя  верпкалпоу  ншвняя  горцмштшю^-^дк^ 
штЛц;  «МО)  иредс^азиитюе  нальщаи^  руви  вь  вертивалымшъ  лошн 
жв|в,^дйлашо,  вь  рцртшалшшъ-^ делитель,  и  т^  д. 

Одж  им  сув|вс«№ша№  шршшжра/юпл  фошшшок  пвредъ  ярт" 
тшшл  шюшаи»  шитчемсл,  по*  шШк>  паФрЬппыя,  въ  т«&,  «• 
ома,  еб^еобю»]^  рихяфостраоевЬэ  началвшочи  ЪбравшпаЬк,  ведеп 
вМетб  <1г  «Ъ»  1й^  |)блшм^  Тажьжап 

мшдае  еяом  учвтаи  свдрсшввдаюеяа^сдожа ,  то  его  ифшятат  тг. 
тпш»рь  и  глухо»!]!»»  в  фп  съ  вдоровшга  птвт  чуветвамя,  а  че* 
р«№  мм»  д4(тв  гоаорящ1а  вряюкакира.110ип1а^  Елудмнйимдь,  вшам 
шп  тавввъ  обршдоыь  гкп  вечальваго  совФояшя  оданочвстм  в  опуж* 
д«В1я  (№&  чмовМгево»  севьи  *). 

О  МёкЬойе  рЬо1101шт1^пе,  раг  Ап^.  СНговвШп,  Рапе,  1864. — А1рЬаЬе^  рЬ^мь 

тап1^  апе  щё1;Ьо<1е  ^в  1ес1пге  ропг  1е8  е111;епс1апЦ  раг  Ап^.  О-гобвеип.  Раг]8.— РЬо- 
пот1т1е  ои  1ес1г1ге  §[ед1;1си1^е,  раг  Воигднгп  (ех^гаК;  (1а  Ва1)еий  Ле  1а  ЗоеНЯ 
рьпг  Г1Лб*гяс«011  ё16«1С«га1ге  Л  де^пИ!  1вб5).— Карр(мг*  аа1^9д^  4  И,  1в  1Уёв1деп< 
(^в'Ь  Со1(пп1вв{о11  <)Ъ  8\1^Vв^I1а!Ьме  4й  ео«№«  |йга(вд1тчйе0  мИвй  Д^авИе,  раг  Ннв! 
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МЯ№(Я«У1ПВЙ№1»|  на!<М||.-11о««ат  сювклоермнщ:  .^ра^уап  ух^пь 
1ВДЭД№:  М^ВШРРИ.  оцмррцехм  ишишкраярм^г; .  дормадяая  1амиш*> 

ЯКХаЯ  еМДАг  ШШШОСЩШ  1Ш  1ДЯД№1№  ТОДУДВЛЙЙ.  •  тт1^ммцмши1Л1  ■>  ■  -этт» 

ймвввмто^  н(|  не»  щтд»  д(фА8И1Б^19и!ое  вд^аше,  словно, шрес^вдмп 

в»  Бимоижую  цццкцг^  ^  1^кщъ,у  жь  «ртфомъ  ош  хкл^лштл  се  ш 
«ц>ЯШ1щ  тщаю  вурс|и  Посзт^моще  д|п  д  тюши  лаводахся  в» 
Шк^вукрсвАиъ  оосткм:  » ^(ежапмавцш  дшмлш,  ю  дрюош  «№ 
вяюшву  0ВВ  «а]Ш(жш  вс^квъ  «4кВмю;въ.1Ю№зн1е.  д^хнхъ  джК,  аэмюп 
марте  вр9Ю«  Я9  обмвружввдпт»  црв81а1емь;соцяац1л,  яямшти 
ОФ^свцющш  9вверя1«шдю.  ;И.  я№  ююгь  ддкарвй^.  всдЬдсп!^  {мумг 
НЮ)! «  щ^уттокич!  ухом  в|^  шш9» :  ^р»зуxп'^в.  лфд?  <хЬ'  давтето^ 
шогь  а1^тмк№ь  (ягЬд^^шЙ!  .щ^ишвающЕи»  яноедв  к]^п  адетшпф- 
т1?о  о^^ввоваща,  с»  яоевшяшкь . 0ФЮВН1в1гь  евовх^.оСшваюммгтйф  еоь 
г<щ)шмгьв»  в  уяйроьецъ  1фивф№С1|.  ва  квкое-двбо  ржммр,.  ^т^би  собг 
стмщпЕЩф  :  ущдомФ  добцвать  СВ4Й  в|со»ь  мЫбь.  Бнмдв  щшвАри! 
чго'ЯЬ  тчяшям  достпиив  ямнопрт!!  ввгавввмю  офовсюдт  ва  овоД  дв* 

Кйдт»  госшдсгаующчго  ю у^илвщЬ,.  викгооп  обкоамешйс^ ск^мш 
эйдатахмдсй  акавыщдш..  вв;  яюечвотгодъ  бшгвгпмрвое  зд1юв,  ЧИЬ 
б|«ЯМ  въ  0х»  в^тецмро  с#8«ш]е.вв1мик1Мвное  чувепо.  Бу&вн» 
в  (08а|ЕШ|енш1в  вввюд&у  надо  т  вшу  вд1ош  ввчшаюог»  дюъ.  бн 
€т»ятт  с^вид»  двш^ь  вшкмююц  в  до  тввоД  ок^пвнв  об^двшають 
омЦ,  1Р90.  в^ЬвочкфШ№  лю»  нвдъ  вору^мох».  дажв  наб«рд«[ш  вш» 
(юриьввош  в  да1Х№8  рввшш  охдвчш:  вк  подравииепе  военной  две- 
щпшш^Ь  вавваяаютзь  жкь  еорвшпшга,  хараульншш  в  т.  д. 

Уиствевнов  01Й[мшвав1в  вдЮтовъ.  вапвавтоа  с»  гаго,  чю  ота  № 
1ф$дт1|  №у9вввх>п  оюе  ша^  дю  «ийлв  в  ра8адяав>тъ  щравую  Вс 


Сигс111Аке  аох  ГатШев  е!  аах  т^дее1а9^  раг  М*  Л,  Ц<тШ,  в  др. 

3* 


86       ^  итети!  митппшт!!  Промпт  п  щцишищи  !*■■■ 

лШкрш  члпрмт.  в»  яервта  и«бЬ1|:|а|(в  не  всА  учеМЫ  Ш1у'1ь  оиж- 
ось  цуит")  рушу  еп  лйкмв,  т  м&  шш№ь,  чм  пос)1к  втор— м 
окдуе»  сред»,  а  пйеА  чт^фк  шпппца.  Аь  вт1№пш&  у 
л^кпшща;   ва  мжрось,  «1^  шослтъ  йа  «отга,  отаАчншуМ: 
яо  еоп  свроспь,  В90  ш&еп  еаюм,  еЕааутъ:  жяМшаеА,'  иг  г.  п.  К 
впфмь  V  особенно  м  Фрезъвнъ  лиас<НЬ  досогнгавФся  новмжная  ск^ 
ПК  |«]|В11н  н  уса^Ьвом:   йёъ  нр^юдайотк   яапльнва    оеномаЬ 
х^раммамю,  «ях>р1я,  геомйфк;  они  ншпуть  ^  Х1товкЬ  съ  ео<К1^ 
да81мьнсАк(т(«жостВ1фа]|Ониош{€;  чор«1пъ  тмррафиюевя  жМрш 
и  съ  болыпою  легкостью  рЪшашм  ге(ясе1{)яч^пя  бадаш.  По  хюэвшп 
нрбднмамъ  еоепшмю  дли  ядкиго!».  руконнснвё  у^оАпоог  еааше 
Ц1а«в1е,  опь  1реась  до  дв^надцам  неболвшми  е!граш1^  кру1шам 
теша,  всего  вороэд  но  яс!гор1н,  всего  нросФранв^Ье  но  геоне#рш.  Вееа 
вурс^  «е1юр1я  Фраш1(1я  ограаочмвавгся  нереФен»  француэшуша  госу» 
дар€й,  нвъ  жоторвЕхъ  выбраны  хамве  зам^аФельные ,  чяеломь  21,  а 
шшешт  I  #ц>а1юн%,  вмьн»,  Датберъ,  Хильдермю^  Пению  Корохкй, 
Жарлъ  ВеХЕШй,  Гугашь  Ванеп,  Лодеихъ  IX,  Фнлншкь  1У,  Кар^кь  УН, 
Людовик  XI,  Фраициекь  I,  Карли  Ш,  Сшрянъ  Ш»  1>юрШ1:ъ  IV,  1ви 
довшеь  Х1У,  Людовнвг  ХУ1,<  Имюлеоиъ'  I,  Людовинг  ХУШ,  Жащь  X 
н  Людо^икь*Фнл№п1^.  Въ  перечне!  обозначено  время  нравлеюя  важ- 
даго  государи  х  общее  чясл<о  нред^куаппмей  ваввдой  дявясфш.  Еуре^^ 
рраннатяви  сосфонп  нвъ  занффовъ  о  11ронзиоВ1ев1и  н  уноиребленш 
вЪжоФсфЫгь  бух»ь  (е,  у,  Ь)  но  чак^нхъ  р1*1Н  сь  таблицею  нвябооЬе 
уиотребнтельяшсъ  прёдлог^ъ  и  нар4№й.  Самый  яодробвый,  ераввн- 
тё№М^  «^  друршш,  иурси^  геомтрш  яиюввежы^^  формД^  воорооовъ  щ 
отв%тО0Ь — о  лнШлоь,  углахъ,  ^ф^еумльняванф ,  вругЬ,  Многоупшг 
нн1шт  н  кш  раваитааф  формваБ&;   (тЛш^  е(МЫ№Ъ'Шл  одапь 
онредЪлеиМк,  и  др1о»1р«1  нооа;даюФсн  фмыо>  вавъ  нсиючейЕ1е  в^  род:к 
т<И[*о,  чФотруби у  имей н  иашшввъ  иайвуп ^ирку  цишщр^,  н т.- к. О- 
7чебмвн  впушваюФсн^  обйь^^нно  слово  мь  ^елово»  мО'^йо  1(ев* 
сознательно,  «г6  довазываетеа  об«яовевкиш, '  МФОрйЛ  далт  воеа11-« 
танвш»  на  различные' вонро№.  С11е11Шь  соо^аателшоет'^пвцща 
Н8&  т^^хъ  изиФиешй  н  нрибавовъ,  воФорвн  х1Ц[ают*ь  они  янорда  ври 
отв^Ьтахъ  00  учебшху,  рувоводсюулсь  т&мь  или  другими  личмвиь 
внечатугЬшемъ.  На  вопроеъ  учпелн,  чтб-  такое  нето^,  нредложвннн! 
в^  ирисуфствхи  руоеваго  посАмтажИ)  одиакь  ивь  йд1мовь  отв!|ч&л!ь: 


тцлЖк  ШМЯМЕО  «МММШШ.КД,  «ЯМИ10#  11МШ1В*.        Э7 


"Мрцдйлнарадь  лййеп  см»  хсшдйк),  ммта^  оС^^тить  ^ть>жго1м^ 
Ф9тт9Л^  ж/к^ш  Ашхж0^.тяя)тт  Цшкш*  ;4т«рй  Р<0й1п^,  кг.  д.'' 

я»  Ё74вШ№0ь  Наг  а#армь  ею^о  рАвиш  <в«:<жам&*,1ябо1  ва»  {фрмъ 
Еа|Ю1Ш^1  другой  дрм»  1шбр«п  ргсс&и-р^ШЕ  и  рамфосхраштар. 
Вою^  римп  ед  т<^1Иф  нроетралоцро^.е»:  ороппеное^  рАжя»  ю  ше 

С  Ве  осршкявасвь  дДтсшогь  веораетошь,  мяшктрохво  шррдтго, 
офМейЕщевы!  м^Фршщн  д^Ьлкдшю»  яоюдпшог,  за^оетсд  .о  р«свр<^ 
<Я9М9нш  мшА  и  мшит  мроошмв,  не  ям11чвншп1В  9Ц>шш№адн»цО( 
обрааовашд.  Б;рш  дш  варомнти^  ■  одирдицотся  нйвеюху  сь  шобпн 
жшешюю  бшогрюю.  Сшдыьо  шмою  судвть  ]Ю:Дмпапц  яаодощшса 
на  вшяшвД  н  сосмдщишь  нпгС^Щкцй,  ойоа^дав^шю»  .хшястер- 
спиши».  1фос1Д|щав1|ц  дЪяо  аарсщв&Еа  обрштавк  м  ^анцш  дршмо 
въ  лосо^днае  демхккМе  ткцие^ршхЬрв,  юторые  дмево  остемаюкь 
за  ообо1>  0се.  :»о,  та^  С||к1лацо  жь  вррдппнчвух)^».  годы: 

аСатедоА  во  ФрмпЦж.  1ыьжнхъ  щкопш.  »  1.000  жит. 

Въ  1832  году .     .     .     32.560.934  1.935.624  '  '     '        59    ' 

\   1847    „  '  .     .     .     35.400.486    '  3.530.135  99  " 

,    1863    ,      .     .     .     37.382.225     '  4.336.368  11б" 

-   Вь^  гечеШ  шеоФвадцага*  хфт«,  т  1847  по  1868  тед^  оафкю* 
-&&в6  яоимгБ  2  ушщвом  иршбш»  906.233,  <иАд<мтль(во,  джцпвдь. 

- .  Вь  1863  1Ч»ду^  м  49ио'  тюль  въ  818  оКщпиюь,  а  «ь^  яа1аа^. 
1вМ  года  •^96^ШБ0  въ  ем,  М1мк  у^феждто  38«жаъ  ойцяпц  слк<- 
деммелшо,  вь'1!мт1е  двухъ  д^м^  опф1ППг  яоиш!  0ь  162.  о6ще^> 
япь,  Вб  гаа  два  1ч>да  ^сдо!  аавехмкк  джя  дервоинадиаго  обрам* 
зрвк  увшапшь  д4^  1.<ХМ^  Чаио^  бмиатякхъ  пщодъ  бясофО/вааг 


Бъ  1бб5  году,  элемент,  даров,  школъ  '4.9Й9;  учащ.  въ  них*  643.072 

«    1865      „  „  „  „     "5.250        „       ,       „       662.340' 

ВЫ86(5  Г.  5.550  школъ,  сл4дов. '621-ю' бод4е,  ^мъ  въ  1868  году.' 

-,  Но  9т^  съ  виду  бл(№Ш|1Я)  цафри, .  говоравМя  V  уроцядввдъ. 
будю-бн  успеха!» щикя&ц^шам  Ф^кшцш,  рас:фци*Ф  ве  до  дшр[!ь,. 


ЭК-  шгмдл  ■—11  ШИПА  шмяшм  пмшицрш. 


1^'М 'Псанк, -М  шпрую'бвхь* 

оц^тжяяь  цаф1Ш  н  егадап»  ^мврI^»^фв  швммяшЛхй^^ 
дафшотиъ  з^тцшм,  «мшшмям;,  ^таФжм»  вМ.ОМ  д^так  фню 
рмаяц  Ш1шч^111  оврадМмм»  оСввиюявао  дш  обсЬщеша  ямль  («я 
7  до  1в-п[  л^го),  ^ошиня  воямт  обрааоваиш^  Шкош  аос^кщвжпсс 

леш  «еюффво.  Омшо:  тр«га<  дАпЙ! .  омгаюмс  вь  шкмЪ  не  (Колке 
полугода,  и  для  ынотъ  и  весьма  вгаопоъ  пребашя!*  м  и»&  ша 
приносить  НЕ  шиАйшей  польаы.  По  офвщальннкъ  показашямь,  язь 
607^1  шатяяаашв  я» шмхв ю  аава^оду,  шлоо  8М>.ам,  то*«свь« 
вО%  у«1иш  «МП  и  |ясмь  я  «шип  счек;  аеяиькве  яю  Зб&ХЮ^^ 
т^етц  40^/о  бавмдвмо  ямеряли  яршя,  явтееош  я»  шяолн  ешщк 
шпмяшшг  сфйцШд,  яоФорвя  яесы»  еяа1рФ  вабудутц. 

Между  тки»  пепфббносягБ  въ  ячрвеяяшхБИ01аь  о^яяоошаа,  я»  яо- 
вевм^кддш»  ^ясярооф^тяш  трашмяшоп,  ^веявояалясь  все  ошсшке 
я  ояяиАе.  Оь  одмй  сторовц  ааяюяля  своя  трабованАв  Л  начишц 
ямарШ1  уо^кгкп  €]Ц0  0»  обцамфЪ  ка|№  равс^давиие  ежЬда  оавЕятю 
для  Франщи  я  ди  воак  Ёвроов  ^.вЬяа  яр«<в&1(ея1я''.  Съ  друяой  сто* 
ронн  существующай  нориокъ  вещей  заставлялъ  таяъ  или  иначе  тяг 
вазнвать  заботы  объ  уничтожен1и  безграмотности  и  нев&весгаа. 

Вторая  импер1я  любить,  какь  известно,  уяазивать  на  либеральная 
начала  1789  года  к^ь  на  дав^Ьть,  полагаемнй  еж)  вь  основу  д^йсхвШ 
ея  во  внутреннемь  управленш  страною.  Вь  угоду  главЪ  ираяятельетва, 
нь  .афищалз№№Ъ  аетах^  сбвряидот»  р1иякфшяещя  Цаоолема  Ш  сь 
яжяямя  важмй  умсгаешаг^  з1.оа1раА1|аяо  дмшттл  вр^ашон*  Вь 
одной  язь  своихь  р-Ьчей  Мираб5  сказал^: ,  ^Дадду  да  аяедаювде,.  чагя^ 
в|»я9яаяе  ум4мщ.!Ш1мь.Е  л]!кт^  насадить  мрподщемь  ддя  се^:дер- 
аиш  цхш^  нш&я«№як;  не  9№  гасшо»  д^|б|ща1>ть,  «во  чыов^Мвь, 
оепвлвн&яй  «вь  осжатвя  беюаукшянц^  яБияо|яит ,  ^ветп!  «па 
мжнрь  ярорвхпяая  ш  шщмю.  вя^кря,  бе»  ярсю^цаяш  вйв 
вуявсфцвяшстя*'  я  т.  д.  Ш:  свошл/ъ  Яааюлема  Ш  яти  мяяокгревя^ 
прязван1е  правительства  состоять  вь  облагорокешя  народа  пифяд- 
хя^р^мь  образовавдя  ^  вь  котсфомь  заключается  лучшШ  залогь  об|ще- 
С)?^ешш^  порядна  и  благососггояшя.  Сь  тЪхь  порь  вакь  Фрашця  стала 
страдою  всеобщей  додачи  голосоць --- зц&^аве  ^1уепзе1у  л|1а]фтельс11|о 
признало  нуяшнмь  заявить,  что  зи^га^е  должень  быть  вь  полномь 
смислй  словЬ  %п}уег0е1;  ггонеспц  «коби  ясякй  могл  вршпть  тшяфед- 
СЕгвенвое  у«1ст$е  в»  дяА  тбрвябл  яясымшою  пмамю  голоса: 


таюл  в  вшош  два  вцкмяшь. 

дп<  чКйвашо  ж  «лииг  шкялню  т  п^*  яа  я  пробка»  ю  тА 
жш  жшнилш:  всего*  ^фпмяйыпвшш  М1АШШ1Ь«  оммевя*  Д/ммду  мяй^ 

]ШЙва.  >^  ваш»  эшрппмв1е  пуотпнш  ^9(аа^змь1^«пI  Фб^^тмк 
угаерждашип,  «о  ош  ее1!ь  ]юсат1еастш>  ш  лоро  аю($еду«  М1ф| 
чтг  лаовойпвоэ  «ребомгав  со  «ЕФ|к«01  лрмщтмиям  ^юсщмр^  ра»- 
дришяивь  (шсст^  юторм  и  6(В№  мго  раскодомш  в()г  Фрююа  щ>  рмг 
шьго  рода  вспышжшъ  к  реводкщЕМпшъ  дммешо».  Отофамс  §9а 
вв8р«ввв|0,  мппитрепютшюря»:  црж  щцпсю  дщберадьцшпк  щ»^ 
ьшюжмтк  важдоху  цредоехашшмюя  права  яасяяап»  д&тек'Свошш  вв^^ 
л»<ую  ^втау  по  ооАвтвевноху  внбару^  лдн  в  вовве  м  мдавкои  шо» 
я^впишу)  ОСЯ0  р0|двашв  нвгкштъ.вовмжвассьдаФад!^»»  дакамвеа 
воипиимпе;  обввавелатскь  еосвюп  еосяшявеово  в^  фоягб,  по  кк 
бсаь  вввлгаешд  додашв  ужЬть  чпжгь,  вжшрь  я  отакаш. 

Цроаяю  о^Кявапмьноетя  обучош  яркводдтъ  в  друт  давсшн:  фФ* ' 
втвсафю  яшюамяшооп*  вра  настояв^свп  соевовщ»  пвмшц  лш)с1ввь 
ВА.  явцрь  ввкх»  Д'Ьтвй  шредклввваго  возраст»;  вравссвснвшй  врод» 
ояъ  првоупявш  вф  учвлшцА  «Лаъ  бею  всвхвкеешя  дфтвй,  в  въ  «вю . 
чвсдЬ  вс^ххь  веварвеившп  л  неввправшвдф^;  ущ^^  ^жщажь  ел* 
мЛ1вашщь4  воюрвш  дохни  лшшм»  себя  т^  вкшмоько  жкт^  яеобм<-. 
дшях»  ^шЛочаъ  ллж^  в  V*  п.  Оцровермщя  вф  та(В011ъ  ре(Х|Ьг  &в^ 
вшщшпмбъ  &от«§ст«4к  обвхатеамв0ГВ|  суцеесвуещаа  въ  аасом* 
]цую  шцггуу  ущвююаппм  совршввеигь  с»  уомешек»  ф1яарстп1И 
ддасхв»^  в  «вмшше  аавша  кожап  бяхь  огсрмако  до  мивдвм* 
6пxа|^р^тяшл^  ва  ]|ав(ф1ад|»вош^  опошев№,.обс10введьс1евъ»  У^геяю^г 
]фмр'еав1а\М1аршсъ  водожвхедьно  вралю  лм  шяъ  пщ/шт^^  мот? 
гутъ  бить  некедлевно  удашешн  ввь  у11вявща;  В9  вад»  иваяьвмдг 
сцппЬпюш  ш  шугут^  ет1кшать  трабош^  затва  въ  ошашецЬ  къ 
варадвову  фСфввовав!!),  М|а»б«>  «ку,  вавъовасеше  оо^Ьювъ  аа^вйг^ 
пацт*  90  соетамаш)  уетавокь  о  военвой  евуавбА  в  вввяиаосвахъ.  . 
^  Войрауал1Д,  шфавяенвоа  вро^ш!»  «1иац  воюрва  вщдап!  т^^юк^т 


4»: 


Я/ттЛ  '1иШЯ01ШР0Мк  яамяшм  ПООВПрВШ»' 


Д1Я  РЬо^я  шшбаЛ»  Ш1Щ%т  ко  еит  его  ся&'^ЬкЬу  ^овД 

ЛвЮМЭТГ 'УШЩЙСМ  к  М{Ь  я»  1р<ЭД<руИ1|ВЫИ№.убДИ.  'А] 

фршцуМжауо  шшмФереш*  «коша.  Яям  о  Фе^усжогаршь 
двтежвК  надъ  д^тыга  —  зов  и^епсЦ  е(  аЫМп^  -^есяь  вкея  ^шт 
1Г  яожмя.  Прешям1ре]1В11аюе  шомшоллЛш  цточаишхтъ  бдвюоадммшк 
поже^  яреждевренешю  и  .прюою  бе1йЮффа«н<1  «го  жтшцавк*  Оращдщ 
дкгя,  квм{юе.  сиотреть  за  коровою,  вока  омц»  и  нать  его  рабопшпъ 
вк  жо^Ёб,  мш  аот|^  пмшмюка  рпп  цншу  у  соб1|1а№  «гоолм, 
вороФпеа  докой  яе  №  пуепБОШ  .ртхаца;  во  жкпъ  явчтожщй  зара^ 
б^маъ.  явпшвго  ияеппЕъ  мгоеда  в^  буд|ацекЬ)  и  ре({вяш1!а-]1ася71!1|| 
дцавгыуи»  оовершепо^б^т]Я5  отхвааешсж  схабым&  и  яерааввхякь  жь 
7М1МШ1Ш1«  0ФНМ1ев1в,  едва  саоеойквмь  ю^яевошенЬ)  еанхкь  туу* 
бта  фвэицовияъ  рв)бо9ъ.  А  «елв  бн  реботатрь  воствжккб  йажв 
вое1ига1Це]П|  вЬ  мтоатоехь  вверишь  ва  срой  агруд&лучшее  возва* 
гра|сдев1е,  оиь  могь  бв  т  лйтххял  аовврапп^  сострбввпомк  ра* 
двФвжмш  все  90,  чЛал  аооьвовмся  офь  нвхъ  во  арехя  своего  дЬтехяа. 
Овювив  л)(он  —  яе  сгголько  тоось  |фавя,  свожьво  чушаао  ж  со- 
зааяйе  «фтв%,  нрняесенвшсъ  ощокь  дяя  улЕучшежЁя  будущей  сукбв 
сапа.  ГЬсподесвушщая  ешятш  д'Метауоть  дуря*  яв  сенью:  она  но- 
творствуетъ  безвабогаосп  «ц&,  вяйсто  того  чгобв  прнучвхь  его  к& 
бброавлввоехя,  яорядяу,  вредуомотршеляоетв ;  длв  ограавдеим  сво- 
бодв  я  прояявюяа  овца  она  жедп^пь  своКй)дою  евва,  ябо  обявав* 
весзеь  родявеяей  ощаввж  в»  учея1е  м^коЛ  бниа  бв  для  явыДдвхь 
освобо«дея1вн%  ОФЪ^  свнаго  тяюлаго  рабсгаа^^нвв^авесша  я   его 


сяу>шяишъ:  бФдяоавя  няоровов».  Шкгь  яноп  оеяе|с!Гкь  до  таге  64^* 
нявгь,  1Т0  янь  ^фввв1Пайха  тяаеяо  опаам!!&ся  ояь.труд^  рт<явяа, 
добовавмцаго  ооб^Ь  свою  дош  свудяаго  яропя1ая1я.  Ио  вавокц  оба- 
вомяпцШ  пооимь'  л!квЛ  въ  пшму ,  долкен»  воЩдп  въ  змокшше 
тажяп  семейспь  я  з10Яр«>  бйдяшаю^  яе|«ъ  яоередгсво  башхетва^- 
рязгеАлшкь^обл^еепъ  иаи  яю  у«рекдон1т1!к  у^влацшях»  наоо&,  «и 
ФОрт  твъ  Х01ИШЮ  ядуть  в&  Герявв1я  я  ПЬей^ч^Ея.  Ва  жймопфик^ 
шшйцарсияяв  яанФОяаяь  на8яя«|ена  даже  преяЕЯ  йкявигь  лцдяхь^ 
дйш  аосорыш  вкшравяо  яосЬцаюта  яясаду,  н  7.  д. 
-  (М^раво^ШIIе'  дтпей  обшюпваеть,  ^  В1а  умсгвеяяоя»  огаошшш, 
товаво^будуярюеть  яарояа^  ва  в^  яа0пиш1еяь,  удАмк^  его  освваа- 
1ось  яо  нрекяеяу  мв|а»(яво.  Для^  уяя«го»^я}я  его<,  два  раяпро* 
С1фанбв1я' трввофяоещ  я  вявяй  &я».софеяеяяонь  цоволШг  ра|ба<ваго 
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жшшит,  тиршшдтпщ  пшгшгвшюттвп  ввиш  «ив  яцвсяв» --^  1м: 
оАмми  Д'аАвИм,  шшЛящкт  аи  Смши»-  релшюгЕ!».  9ь  йомМмё 
щтя.  вмпотрмо»  Д0 1рпщм№лп«П1  ш>дойвяв№  1вшес<1НБ|  п  ров»' 
^«тша  аН»ст»сотд1Цу»>.'дма/111М11щ1ШМ|^       дцояс  кфоМярвявш 

Дв  ШеШ  ООП  :1М1т  ЛЦ1  {МНШШс*  ВМРМЯЯВВВ,  ж1Ъ  .ШПЮЁЮС'МГО! 'Да 

своей  внуои.  Мнопе  ивъ  слушателей  вябсяп^аак  авбт  шифу,  к>  боли 
И1И1С1ГВ|>  .0671ММ&  бвврммезхва»  Шшпряв/иж  лопь  яцшшись 
!1*Мыео  фпштц  Дфлпе  г*-  чшюп  н  шюмвц  а  вшша  ннкюе»^  сэерп  ше*- 
нетящямо  о($рм>вмш,  др10<р>ли .  (а>го1ам  уы  г— срафм,  жпртв^ 
еотвямшЕвхъ  яв^аи,  аешюАрш,  гакю1ф|и^  црвхшдюй  арп]|09ввЬ 
в  <(7>Етал1еу1Щ  оСдппаеь  пввм?  ]^оввпр  в  лЬш^!  Веего  йовЛв:  тяяЛг 
вццись  7Р0В9  но  ааие1й11а1>  и  гашвЕртв,  ^кап  зциАе  *-*  до  вяведев— 
ИШСТ  ваумаиь.  П'&вю  о1ог1атчж  ск  ^Кооьпма  «вапмр^  и  вьчвн  до^ 
еузе^гтЛщ^  р^ЬвЮа(Ш10  •1ф€у|почавтс1П  {пшасяквА^!  кь  хозгарй'1)бяа'- 
Р1Р|ВВ|ит1а  воспмнвое  я  ловотйвте  во  Фрющш  явраошиюрвевйви 

ЧЬею  трктпяяхв  в»  лшрая;^!  обяаружвваеюеА  явь  вАдошкявй  а 
рвц^умшеь  ^ЕвборЬ  л  яаь  явшть,  яь  яоторнв.  впяснваюхея  браяняе 
жмпфцввв.  Въ  1аЗ|8  код;  йяь  щавванинэсь  я»(1цмш7  ^^дя* мкя!улйаал. 
в»  оамвцА  сщудвбу  «МО  цоюшош  ве.увйан  ви  ввпхц  вн  гаааяь! 
1В1Ь  18в&  года  црт  ^«|ф71трвъ  набоу!  овааалкмь  беагравопшсь:  лв 
бол)е  1етвч^  явв  общага  чвсха.  щявювппиь  кь  1цшаву.  Шй'яв^ 
д|МшмЬ)  опртцввед  вц  19Л6  гсду ,  средвве  ^чм»  бвшфаасмяшп^ 
всхравшцоЕь  9{ь  брю^  врмпфююа  до  84  ва  КЮ  длж  оНквоБь  во* 
вот^  щяЛеА;  вцроанв  «а  — 25  ва  100. ддв  вувмсва^о  в  41  ва  11Н> 
два  вйшовв]^  цо!^.  Л  в»  ве^Ьвоторш»  дапаф^вхевпхъ  гравтпюоа 
такФВМо^  рмщ1ософавея»«  чт на  100 вфвгавь  цвходвмяс  в7  на1М1- 
вотанхъ,  и  изо  100  аюнщинъ — 80  не  ув^Ьющих^ни  чивазь,  нн  внсаль^ 

Кав1в  ♦  врвдяяцдд  >й1  кшод  яодобнону  вевЬаюопу,  вжвоси  для  варос- 
ляял  ооставлшп  ^юсьва  уНяпюешвое  явлен1б  VЬ  общебтвенвМ' 
жизни  соврененной  Франции.  Впрочевъ,  нельзя  забцть  при  э1Ч)нъ,  чфо  ' 
основатедьнМяпе  знатовц  педагогичесваго  д^Ьла,  не  но  слухавь,  а  до 
онвту,  отличавшцеся  сверхъ  того  незавяснвнвъ  образов»  внавбй,  вв^ 
ходить,  что  влассн  для  взросло»,  будт  вееавв  хоропмо  веянью 
до  идеЬ,  въ  дЬйстяитехьнИяМ!  не  досАгав^тъ  цЬпг.  Они  ивялясв  от* 
нюдь  не  вслЪдствхе  ^дянодушнаго  желашя  общества,  а  но  давлев1ю 
евцще.  Обязанность  нренодавашя  да^  большею  частью. на  сельсввъ 
учителей,  воторае  н  беп  твго  ааваженв1  работою,  хав»  вав»  на  учв- 
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тшМ  ВМЕШМ9ВК  щётшаяявшо  янямкк  ооцмпрх*  «мвшиИ  рмуяш» 
Маяотпташ  ^уг^Ё  1хв1ц  •рвмяпой  ммндящюяюм,  тем 
швяг  7«вЬ|^  шш*—1«|  п#  «м  ОПИУМ  о  ткввммйи-чяиа 

Ж1^птж  Лшт^  лтт  шват^  я$99йап  амяго»,  |йжа^91юяю  чрре* 
бушрято  цтаоцпимш  м  нее  ж<кп1«  Шцтям  «М,  'Миимп^ 

чмюс  РцмоЬс,  к  .лршкущвопшшо  м  11ротее1«1Мви1  0(Ь|а1еп1.  В» 
Хф^юЬк  овш  шмлъ:я  ТШ1ЦШ1М  оСрмцавп  м  е«<с  ввйиа|1в-1М' 
«яше  в»  ошмаП)  я»  н  ю  я^ИИяягйыпмп.  Аь  1888  гояу  аммп- 
пфявх»  воЬоп  м  ЩубсЛяИтт  921ф»  «  Т^шцвеа  2.164.894;  сжЬ- 
дмноевш,:  при  «пашмь  нжшюва  с^р^ш  <14Д)98.12в)  на  9» 
опу  авомовей  1фпохкмб&  тчмцнхсс  т  двмцм1  кеМ!  мрум» 
(Ввв1его11СвчВ«а11ке>  оя^  114  (ВгошЬя^в)  да  184  (Орра!*).  41№ю  уч!* 
те1Ык  дрострцрсь  д*  29.ВЗ'1,  сжййомплоо,  на  одяого  тчямм  аре 
тдыось  шажшгаш  126  (БгаЛа«>  я  111|||1пш  48  ^бМтйшм!)  ушщкхся. 
В&' 18111  гзду  П'  Друсш  Наяо  ММВ  оамош  №  964768  жупммжп  я 
аб;872;  учйюмй   ж   уццццщь.    Ип  о^юррФ  «еда  амтиС'^ 
181478 Л(К>  на  дош  ■аМ|Дп|1авь, '  м»  5  до  14^411  Н№%  овпшйх» 
дргЬщяъмжадуу  прашадта  8.«М>.894:  я»  «то  чтлл  дйтс§  об^^'^ 
«лось  нь  пттмравоь  пшохаца  2^76.838^  шЬдеаамшт,  яю  100 
д^пА  обуяцинкь  -88  *^  94.  Подробная  ясгорячасяйа  я  СФатяста^сёева 
01Йрс4|Н1Я  о  акю1н1я  1фуе€ЕЯ&Б  лаймов  'Ш^вт^п  жвйЛ  ИГ.  ТЫ1о~ 
РмяашсЬвв  Уо1кмс1я11Ре8вя  ш^Ь  0бвсЫвЪ1е  явд  веа1аМ!к.  СкйЗю.  1887. 
]Ьпп  8»  зфяиаяа  п  Я|7^ШЕу|>  «яолу  на  вмпвяу,  яаю  емюа^, 
сяууащёе  оаяняъ  яфянк  ж^кЛамлиь  яоообкию  дяя  €Е1тиямй1я^п 


»*-*^т'*^ЩШ»      т-^^-тг^^^^тщт 


О  Дрмпмя  «.чяма  цюяъи  г>^яипН|  об»|  атнкажйк  уунпмвжт  вь  об- 

■  т,  п.  вцходятся  9Ф  «л'^дующлхъ,    рмцохоавнцкхг  во  Ф^^^вхдгаскоп  отд^^да. 
выставки,  И8дан1яхъ  хмнмстерства  народваго  просв'Ьщен1я: 

8(Шб<!^11е  ве  Йп8(]:^!ксиоп  рг1та1ге  роаг  Галпёе  1863.  д{(ааиоп  аа  1-г  ^ап^16^ 
1884.  РаяН»,  1861. 

ам1«(1дм1.4е  1^|]|«1пм«й№  ]я«9«шпв  м  Ья  ^ввпкг  1866.  Ра1и.  1ЯВТ. 
. .  8иив(»%ое  ём  с1ааив  4.'а^и14ев..  ЗаМм^оц  аа,1-«  ^апуй^  Ш(1* 

Аппехе  2^  1а  в^аИвис^це  ^9  Гтви-исйоп  рпща1гв«.  ^ё§|;^ё^в   й'ш^сЦод   йи 
адаНев.  !Ё1ео1ев  рптахгеа  соттапа1е8  §^га1а1(е8.  Рапе.  1866. 

&1а8е1ртеп]е11(  )ееоп(1а1ге  8рё|;1а1.  Т>^еЩ  ясп^б,  рго^ггатшеа  еЬ  <1осатев(8 
геМШ  4  Г^^МИМа  4е  1*  Ы  аа  91  ]Щй  186Ш  ПгШ.  1868.  Я*  «р. 


ОТДад» . ЯАНИМЮ .  ^МИ)  ИШПТ!  ;  ЙШ  ДО— О*.  1ШИЮК*.        4» 


щкмфряеомь  ^шо»Vшм*юв^шшттт^  ^шттт^мп^  мрекяно  Фирм 

м  хмпшь  ирцут! ■  ■  шмшм  11(  *  ъш  ммию)»*  -ш  шррвпвнщш  ПЦРПН! 
пптм№  10фер0п,  юлрпеп  лидйшю  сшрыщйй,  а  да«Ьв0юрвк 

сцмяеЬ!  дмю  и  омрвтшй.  ОеоСевво  впвш»  шаяяШ  ярмджте. 
момбзг  1И0М«твш  ф|ша|]М1аго«яшвц  оацдаапоп  введми  ори 
вждшсД  «етодя  еаннхъ  сЛлсжлящхъ  рв1]г лмпоювь  кь  авплщеокон»^ 
ягяшшаш^  Еменноц  обрааованш.  прошаго  тасудврспмвжго  сдавпша 
н  шанчаешняага  .МЕце^тпя  фу^ашшо  4шижа  въ  пЪ»'  <0<{лстл1%1^- 
цряшдцшвавркъ  Фр<шцш>,.шахчки1  не  утратил  оца  оюей  пь^Фйг 
вмш.:  Введипш  ф|пац;7»х|го  липа  лв  1КШыео  въ  вшовзг?  на  в  в^ 
цсрво»,  хо-епз»,  итобн  нрапоз^ДВ  ппоршшеь  п(Н^рав]Ор№Вк-  к  м^^ 
сшажА,  гд^Ь  иошиошжАво  кЬмецвое  васажше^  трвбужггь  орпшв  пен 
т/хщ  дааве  саасве  л  ббраоаяна  н  щкмгреооивява. 

Во  .^^ракщж  тавло  тавашвцт  франщг^саага  ошва  весика тлчш^ 
теооос  по  сашшу  скраввоиу  ■Ст1ведешу>  шияятнваек»  бояйе  чяпя^ 
рввь  лишотвь  вшселей,  ве  вовориЕщвхв  по^фр^шцувевиу  я  до  дасап^ 
яиякжовъ,  умхребояющвжъ  кЬсогаш  вар(&ч]я,  бел&е  вп  яю^Ье.  уд^ 
мт^лцр^?^'  спгъ  лвтературнаго  в  государсшйшаго  яшка.  Ва  воемч;^ 
няхь  дмаруаментиъ  1феоблада01&  язнва  нй11ецв1й,  в  в1фоДа  внспвв*- 
явш>  вооруавепа  вропвъ  фравцузсваго  япвва,  созюрй-сяввеп  шйв 
воф  явенвма  Ь  ^к^Ье  Дев  вштвгб.  Въ  1ЮВ1Х11ая  народа  фра» 
щашк  данвъ  пред^япшдявзхзя  тошатвеаишшъ  еь  француаскимъ  духшчц 
в  ВЪ'  ЭяынмЬ  вежду  жресгыванв  в&  ходу  вяДше,  ^ию  овв  освввуожк 
дй|шшш  евоеву  до|Гу1  ^ДГ^  веега  чеошу»  н  хрудо111>бхву1)  жввяь* 
и^ совфанягь  вреданвееть  сваей  родинА  до  тЛлъ  хвар^^тлвАсрЛюпсъ 
зацвядЕь  мбд  ота  вапднва  фравцувева!»  авнпкн  «фравщуасварадуха^* 
Даже  тЪ  взъ  в^^стныхъ  жителей,  которые  вноз»  лДтъ  аашявш>т%  обв^ 
сввеоош  ^аапюсп,  ве  зважлгъ  в  не  ^отаев  ввата  :фршщу8сааго 
аамйц  наго вжвчвтъ за со^о» посл^^(т1в нно]да1  заёаввав,  ввоща же) 
ппальнш'  в  вошутямплш.  На  аапросъ  адввнветрац1в  о  члсжЬ  ув^^** 
внкь»  ушгввтютшшиь  в  т.  ш,  ссишгаяй  етаршнва  ачж^фввъ  т  рубрвв^к  - 
врегавсшъ:  1а1\шА  вретишх — С1ё11ва,  попе  1е  аовппез  игаа,  свАяшвав 
сюво:.>€гб1ш18  съ  сяовояЕь  .€Ьга11ев8-^хрнсааа1ве.  Дрвввва  абьофр^квге^' 
ню вц^а  00»  должаосхи-^)е. шааге  да^вш^ев^  (1е веа  Атеиоцд,  бизл 
одрааздн  пова»  пяхикъ  образохь,  жта  вера  надо  вов^Ьеита:  8шреп<111-*^ 
ал4(^^ов^9  Н/  X.  д.  Не  гораздо  чал(е  нвзшше  французеааро  «шва 
бааоетъ  щяртзит  божыоваоь  вицивностай  в  даже  яамасМ.  Лтщ  • 
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данк,  тержкяъ  микста  и  ооетояше  всл4детв1е  не8впШ|  фрмщумт^ 

варуи ощпсия!  оамйо»,  ояк&в1е 

вмвге  ■е€1ас11я,  ■  жепцош,  уяцршщМ  яа  114с«&  я» 
щтж  рмщудва  на  цЬцш.  щяавл  шрл' шяшкяпМ  о  мйюцв!  вмцме 
щдшюги,  ш>раавшв&  гавш^  «шрспа  я  #<яршн,  я  «.  п.  Шмбраж- 
Ц|0М^  яема9Н9къ  ф|мищу8сваво  шявау  щ^ергаиотъ  екрагаху  яаяа*. 
ааят  ю  яиюняиатя  яояцтнз  ло  щдркдпд  держит  жюв  яох^  аре- 
сп]»4  ваохавшш.'  внямшнваш  Р1шяшл  щ/ту,  ирЛгаияауюся  шя^ 
шщь  жостаЛ^тьдобшр'жипшл  тшял  «щгдявя  я  тяямли  работе* 
Ж  яа.яацао  стрма^в  яомшшгяяя  вомвёой*  д|кцвпяпвв,  на  а  ^ед- 
(угавитей  образованносп,  лвфмгора  я  т^пше,  яряйтю«а  яноща 
яа  яасяяш  джя  рашрострввеяЦг  фР^шцуяскаю  ашяа.  (^рвъ  азъ 
я|вй09гкякдь  наЕурапегава.,  (явравявншсь'  бонаяяаяр^та»  яъ  нАсяао- 
сю1^  ааяяааашД  яе  гов(Рампци11а1И>  ^^ранцяи»"  яасеяев1аяа^  вамАтаН: 
вадпиоь:  УагЪаЬявЕ  ^^»  «Мкяо  Фрявцк— воевласяуль  4ШЪт*-ч[  кюоау 
Фольво  "Л  вапрев^еяш  ямЬгаъ  вавонную  сяху,  воторвя  ШЕпжяаи  яо- 
фрава^^о»^*  Ц»  вхою  осавваянт оиь* довюяъ  яяевяо  ла  той  явр1»жак^ 
ха  яояорой  аяасяляса  ааявяса*  Оф^ааи,  напамааиавте  еоцг  о  ввд- 
шавц  ояа  швблжь  патвав!,  ]фвппярявая:  „аспа  ч1с6  вяцпявк  вавь  яа- 
француасвя!''  Мера  шяребоваль^  яеии,  уоовяавяеаяой  за  яартяюА 
аваояваго'  хрвб(шаща;  аосяЪ  додгжо  оопротнвмня  яаятривова  ваяла* 
хяяа  десв»  фраяяовъ;  во  ао  воиращвтя  ва  .Оцмсбурга  раввавада 
с^яогаа  црефявву^  я  1фефйЕ1*а  аячедляяяо  7А1^^виь явра о«ъ  дадх- 
ноеая^  «я»  >воея*|а1й>  винтдада  ^оовврввцйю  согавена  съ  навваипав&г 
няж(  туебгшанмяъ.  вахоаа^ 

Каа»  адияяасярацкс,  аавъ  и  облцввпа  фрвицжяое  етреаввось  ж- 
окреяявся  ва  я<ц1аяедго  чухой  народнает^  обагвюнцвй  въ  прая4- 
люка  Фраящи.  Дух^  врвнввв  ваяДналъ  топлю  ередстшц  яла  точаке 
сванда»,  вя^^нте  ярДеяя;,  са  вошршт  щштгупаая  хб  аст^шео^а 
лабвшЛ  яневя.  Ва  цмаааа  реводмряобнаруяовяа йааабевяпцадяаа 
нвяяяявяь  аа  дцма  и  4к41вспрпь,-ябусяаявшю1<ь.  сабЬ  фраяцуасяага 
япяа.  Првдсяаввяедн  сярашг.  требоваян*  итюя1ж  ява  Фрввщя  веЬда 
на  гааорвздвха  яо*фраяцузсвв  я  даже  провидя  яаа  хаяьйопяою;  саше 
у](Ареаноа  яреддоясенхе  ааапчавовь  ва  тояа^  твоба  вновата  вяух|а 
сярааа  яае  ааоахея1е  Элзаоа  я  мнДнять.аго  соогаИкгоЕврвящаа  чяв* 


0ТДШП1  шиявичг  авяммнм  1В&1  вавввоА  —папина.     '4Л 

«АврцвП'  ^  ^ю  сшмйж  1Ш101ь  о  1(пи1гад1||||— :  лежрабшйа  во  :«• 
^  90  ая  сшяо  хуцвшкю  дидивь Д|М1  ■■■  1 , 1»двшопцаш/ф|мц1ц 
■ММ1И1ИШЦ1 1  »в»  я  кь.шшш  фцмща^^^шош р1Жя».шсл1котк 
^^о  шЛгь  €ще^жш  рвмавкж  мвглаш,  ч»  фуящуююя  цюшмвм 
яе  цшшЁ»  вошгап.  (фокш  до  1^т  вр&|  яарЕ'  цовсяацг^  аа  «евю 
цюстрааспА  «щщуосшф  лшкфш,  фрав^шоВ  жню  ае  сд«ямга1 
явнкомъ  общества,  семейства  и  реооо'ш. 

Преподаваше  н&мецкаго  дзнка  хота  и  допускается  вь  народншъ 
;шяща^(!1|.н&|1ецкаго  васелени,  во  въ  о(!фек&  сатяз»  уяДревяояь, 
вакъ  шшдьнаа  необходимость,  Шмецшй  азнв!ь  тефщоср»  в^  швопх» 
Ю^.стодыи),  насводыро  онъ  беавреде^  ддд  ^^СI^М!Сxрарен^д  фралцув* 
сжато  шшии  По  мкЬнш  пясатедеб,  наимея11е  враж;^ебянхъ  1^е1цво& 
народностя,  ааялод  въ  швол&  я&яецБяхъ  данво»  доджян  ограи»^ 
яяватьсд  обучен1емъ  чтенш  я  яясьму,  не  бохЬе.  Цер^еводы  сд^.^^ш- 
црскаго  даыяа  иа  нЪмецаШ  отвергаются  вакь  безподезное  згнрмкно: 
В1е,  доцре^^схвомъ  хотораго  мфвяо  сщуЬе  ваг^тьса  в^мецкому,  яе* 
жеяя  францувсвому  языку.  Переводы  сь  нЪмецваго  на  францу8ск||( 
допусквякгся  только  »!Ь  слу ЗДф  яодваго  знавояства  ученяховь  еь  4фан- 
щгясвямъ  раагово^ршкь  а9Ь(ко№ь:  яяаве  перево^мицШ,  с^араяс%  сохра* 
яять оссй^ешости ш)Д1няцвха,  др1учятся х!ь схдаду ]^чж  иоборотамЪ), 
яе  свой$твеявыя»  ||^^анцу9СХ01|у  языку. 

Ревяостные  поборники  расдростф^ацеяи  фраяцузс^каго  языка  соэЪ* 
7урх%  ю  оре9од|шпш  его  щюдвочятать  методу  1|ф|&швческую,  сх^я 
о^^асти  прш1^ру  Дтадьянцевъ.  Н^  ведагогяческояъ  сьФад^  въ  Нядан!Ь 
пряндтк  йндя  сл^кщщл  р1о1ерш:  I)  изгнать  и^  ошщь  всД  мест- 
ные говоры  за  единственнымъ  исвдючещеяъ  тЪхъ  слушевъ,  когда 
особевноохя  эти  неязб^Ьаш!  ври  объяснешяхъ  наставнивокь  съ  своими 
яятонцвяя;  2)  начинать  съ  обучер1я  разговорному  языку  досредствоцъ 
усхяоД  бес^^ды  и  заучиванья  сховъ,  оставляя  грамматику  на  дал^н&й- 
шее  цюяя .  для  учениковъ  бол^Ье  взрослцхъ  и  «елающихъ  1фОдоляи1ть 
'4Ш06  образоваихе.  Французсие  педагоги  утверждаютъ,  что  первая  обя- 
занность наставника  въ  отношенш  ко  вв:Ьреннымъ  ему  д^тямъ  со- 
етоитъ  въ  томъ ,  чтобы .  говорить  съ  ними  по-французски  и  внима- 
тельно следить,  чтобъ  и  д^ти  говорили  между  собою  не  иначе,  кахъ. 
погфранцувсхи.  Различные  враеяы  уяотребляются  для  достилсевзд  «е- 
лаемой  ц'Ьли.  Д'Ьтей  разд'Ьляютъ  на  группы  и  заставдяютъ  яхъ  раа« 
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М  ммщк^ш»  «1М01Ш  рптевц  явярамъ.  |— «орВу  ни  ц— рми  ■ 


шохь  к»  млш»  жоцимнсБ,  я  щ  шмтяк  прттвтл 

ПОСМЕВ  Фравцш»  ХБ  парное  до  с|п»  пор»  ефжрмрыса  «к*  тем» 
народа  язнхъ  тувеиннй  ')• 


.1 


Ьъ  8аию^й1е  предложейнатЧ»  обзора  упомяну  о  ^^п8IНЫЬIшгЕ 
йаградага  по  восеньдесять  девятому  классу  на  всемхрноД  мнставкЪ. 
Иерво^кчаАНое  распредйлен1е  наградъ  происходило  въ  междуяаред- 
Н12гь  коммясе1яхъ  экспертовъ,  но  оно  подверглось  весьма  вначитель- 
вону  яз]Аюв1Ю  №  центрсшноЙ  &0ММИСС1И  НО'  внсшввгб,  вице^вреп- 
дентомъ  которой  быль  государствеянай  мняистръ.  Награда  ][>аздЪлеш1 
ма  1гб№ре  разряда,  ем<)тря  но  достоинству  внставлешпогь  пред^лгов»: 
зехотшг  медали,  серебряный  медали,  бронзовая  медали  м  мочетше 
«ггзовн. 

Золотш!  медали^  числоиъ  десять,  нрисуждейб  нбчти  исключятелг 
60  министрамъ  т<хъ  странъ,  изъ  которыгь  на1<бол%€  нредиетовъ  мрм- 
слано  на  выЬтявАу:  пиянстру  'народнаго  яросв%щеЯ1я  во  Франц1&-— « 
неутомимые  труды  и  заботы  о-развипн  нервояачвльяаго  обравоваяш; 
мянистру  ннутренняхф  д^п  во  Ф^анц{н  -^  за  образцовое  устройетво 
даведея1й  для  сл&нохъ  въ  Париже  н  ДЛ1<  глухоя4мнх%  «ь  Парят4Ь  м 
Вордо;  миниетрамъ:  прус(^кому,  австр^йско^Iу ,  бе^кы^8Iсxому,  мтальян- 
схому  и  К(фолевекой  шведской  коммйсе1н-^за  собранге  учебннхь  но- 
собШ  и  образцы  сельски^гь  нпсолъ  и  т.  д. 

Изъ  сорока  серебрянвкхЪ  медалей  двадцать  четыре  доеталвеь  п 
долю  ^Франфн,  язь  остальныхъ  всего  болЪе  пришлось  на  долю  №алш 
(пять)  н  Анг^  (четыре).  Серебряный  медали  присуждены  обцестваэгъ, 
Существукщнмъ  въ  разныхъ  странахъ  для  распространешя  уметвюз* 
нё.то  н  нравственнаго  6бразован!я,  заведен1ямъ  для  слФныхъ  н  глухо* 


']  Ьа  1ап^ае  {'гап^а^ве  дапв  1е8  (1ёраг1«тб11и  де  Гев1  ои  Т>ев  шоуепв  е1  дев 
1^)1^1Ьос1ев  1^  етрЬуег  ропг  ргора^е^  1а  Лапрте  11а1!опа1е  (1апв  1ев  рагйев  де  ГА1* 
в&её-е(  де  1а  ЬогЫпе  о^к  1'1д1оте  аНешапд  бве  впоогФ  ев  «■а1|^,  раг  I.  ^1га1. 
РвИа.  1887. 
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н&гахъ,  издателямъ  учебннхъ  кннгъ  и  таобр^твтеляиъ  прнборовъ, 
необходимнхъ  для  11реиодаван1я. 

Общества,  лредставивппя  изданння  ими  кннгв,  учебння  пособ1Я  я 
дртадлежности  шхолъ,  и  получивппя  медали,  сл^Ьдую1Ц1я: 

Въ  Англия:  8ое1е1у  (ог  ргоп10(1пв  сЪг1811а11  кпо^Ы^е.  —  Вапдау 
8сЪоо1  ТТшоп.  —  Ноте  апд  Шоша!  8сЬоо1  8ос1е17. 

Въ  Испав1я:  ^иII1;а  де  <1ата8  де  Мадпд. 

Во  Франц1и:  ЗосхёСё  ропг  Г1Ц81гас1;1011  ё1ётеп1а1ге.  —  8ое1ё(;ё  роиг 
Седсошгаветей.йв  ГхшЛгисиоп  рйща1те  рапш  1е8  р1:о*е81ац1а. . 

'  &о  трудамъ  въ  усовершенствовав1я  л  усл'Ьшнонъ  йр1М№ея1Я  Чкё- 
тодъ,  употребляеньЕхъ  пря  обуздМД  слДшаъ  и  глухон^ннхъ,  прязнанн 
заслу&яваюнщми  серебряной  хедалн:  8аведен1е  для  сл^пыхъ  и  заве- 
дете для  глухонйшпъ,  учрежден&йя  въ  Милане,  а  также:  УаШе 
(Рапз,  гае  ^Мп^чГаедцдеэ  254»  —  4а1|1«бкЧХ  4»  {нюсШв  уШ§9в^ц9$ 
р&шг  Ы  Я01шиншш1а)у  &го$9еИп  (Рмпв^  пш  вецвюпАе»:  26,  ^  МёАо^е 
^о»  1ювМ1^т11е1в>  я  др.  О  яюйЬдябкв  юг  яод]Мя»  <^ворям  въ 
1^апШ1ъ  обо8|)'Ьн!я. 

Важння  заслуги  по  составлешю  учебниковъ  и  по  введешю  верной 
я  ра8]^]1яой  мзодн  «Б  {првшдаванш:  приппив  яа  ^1ш(^руодиши  (^ат- 
1т18сЫк11-и.0|йАа  ЛеГеАп^аг!»^  въ>  ЕЕтмйи  н  Ми^еоеяъ  (МШ^е!)  во 
4ршцЬ|4  Мшщу  яцмеуядя  утбшягв  жшал  и  ткоШ  хяяаятт  Ви^ 
птл  т  .Ияалш  я  И||е1|е<;1е  н  Векк^тауе  во  Фрш^и.  На«9мМе  яозк^ 
яряся  бАяфш  врюрвяю  язЕ^егооста»)  я»  ОеЬчзгате  ввд«№ъ  шшш  м 
Скш^  д*бросш§10тнвшъ1]П11С|||и>нь  я  орятот  я]реяа(|гще€ямям  педян 


.;  0я^1учшб1пвл  «яояфф  Я  '1фяборопь  жротвля  тжб^жЫ  вЯЗН№№ 
теявцшоБ  я  ^нацишделЕ  оеребряяоя»  тдашп:  гео1фафячесв1я  варм 
ЖцЕвя  (0<пп1яг '  ц^|пу  е1;>^шаиев  еоШев  виг  сЬД8в]в)  м  Фравц1я  «  Мвяи 
цзр|  (уоА  11ев(арт)  вь  Шнц1я,  а  равш»  в  ««^ 
'  ОаиоЬанр]^  {Вапа,  гш  {"люк,  19)^^  ТаЫеаих  дп  8уя1д111е  тАСн^япе: 
.  ..I^а^овЬ•ив!Я<2  Воши1ов1;  (Р1апа,  гие  А'Еа&г  12в  е4;  где  ^  РаяЪоигв^. 

-    Вешпд  .СЕ)аа1в^  тов>  ска  .ЕааЬош:9*вМо^Маг1ш  67>^1^!гв111М1;  4ю 
<1Нра  сёМев^  лтЫпе  Ле.  ещтфя,  я  др. 
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НЗВЬСПЯ  о  ДЪЯТЫЬИОСТИ  М  СОСТОЯНШ  НАШИХЪ  УЧЕБШХЪ 

амЕдсмШ. 

УРИВ'ВРСИТЕТЫ, 

По  В0арос7  о  юнъ,  Эрдзмову  шлг  Рейхжвнозу  пройзвошен!!)  слАдуеть  дцп 
Чмвомше  в«  ]1рмюда1В1&1н  тречвсж&го  ^ивка  ьъ  Г81ши1яп.  —  Огхрятк 

С-Петербургскому  универютету  относительно  пов^рочшоъ  н  лереэодвнхъ 

испытан1й.  —  Возведешя  въ  ученыя  степени. 

Въ  штеховевШ  Е  сакшбрвсвой  кшшмрт  «Ждатм  Ымашет^ 
<М9ма  Щродшхю  ироЬть'Ш/шм  (Ооцрш.  ЛАф.  01р.   196  «  31в) 
еообщмя .4аАж1д  ■еторв«о^иа1Ш»М5ки1&.фа1|1Ф«е90П  дв)82& 
вс|кж1!ПМ!ь^--Шво|М|<ййова1»  и  ев.  Вшдаовра^  о  юмь,  жакоку  про* 
мвотяш),  Эряморх  жт  Вейишоау,  надлежип  дажь  врсдаопеше 
»  премдмшш  г|1М«вЕахю  данка  в»  я^йесь  ииипнДдъ.  НнкЬ  хн 
нм^мъ  подъ  руками  мн&тя  по  этому  предмету  искфико-^^иикяп»* 
пэдпога  факудьтетою  оспоьншаь  наши»  увяверсмгамть,  Е«»1зрн1 
мшшшг  о^равом^шуижгаажюес  ю  слДдующемяь  Шмя&нт  явпршко- 
ф»(0лагиче»аго  фавудьзюа  С.-Окмрбурав&ого  уавмрошспц  въ  лш^ 
наз1яхъ  должно  дать  цредмвФеша  щщ  щкивийтадш  гремжато  язиоц 
шкгорое  бешвпорме  облвгчаеть  иву^еше  фориъ^  то-мясь,  Эравяпюу.  И»- 
учеше  же  ловогречассаго  (Рв&клишша)  пронавовопИг  прв  аяанш  аавха, 
не  представшетъ  никакихъ  труднослвй.  1^  мнДашЕС»ф11во-фж11ио* 
тесваго  факудь9б«а  С.-Пем^рбурпхаго  универсихета  нроиожвна  осо- 
бая записка  доцента  Люгебиля,  вь  воторой  пршкмстюя  елйдувцШ 
фактъ  ве  въ  пользу  Рейхдннова  произношенш.   ^АеинсвИ  уннвероЁ- 
теть  ежегодно  раздаетъ  премш  за  лучшее  сочинен1е  въ  стихахъ,  пред* 
ставленное  въ  университетъ  въ  течете  года.  Я  разъ  им&гь  случай 
прочесть  отчетъ  университета  хг  присуждеши  премш,  и  въ  этомъ  от- 
чете мена  сильно  поразило  то  обстоятельство,  что  при  разборе  пред* 


спвлтвяхь  сочинешй  обранциось  оеобеииое  вшшате  на  прав^яеаг 
ше.  Р^ицмю  язь  представленннхъ  сочвненШ  бшо  удовдесворизелгьно 
кь  &1ожъ  01ношенш.  Это  обстдятедьство  ловашваетъ,  хаж1а  аатруд- 
нен1а  предогавддетх  даже  саншъ  Гревахъ  раэдадъ  нажду  древншсь 
]]|»ш(швсан1бжъ  и  фонетяшскимь  харажферокъ  новогречесхаго  дзыка. 
Какъ  же  можно  ожидать^  чтобь  это9Ъ  рааяадъ  не  зап^удвалъ  изучеша 
гречеекаго  язва  въ  навшхъ  гяяназ1дхъ?^  По  хн'Кш!)  исФорико-фило- 
ЛБ^ическаго  факультета  Московскато  унваерсятета)  Эразново  протано* 
щеше  правильна  и  въ  педагогичесвомъ  отаошети  удобнее;  но  такъ 
накъ  въ  гинназхахъ  «ь  насзчмщее  вреяа  есть  уяягедя  тречМкаго  языка, 
которые  проязносдтъ  только  по*Рейкляновбхн^  я  учителя  очень  хорош1е, 
и  такъ  ха&ь  оня  не«  ногутъ  уже  переучиться  въ  нроиэяошенхи,  то 
фаяультетъ  полагаетъ  овтявить  нока  выбор1^  того  яли  другаго  ярояз- 
яощевоа  на  блаЕоусиютр1ше  учяхе^ей.  Въ  уяояяяутой  выню  запясв^Ь 
г.додевта  Люгябеля  мы  нашля  за|1^таше,   ня^^ющее  отяошен1е  въ 
мн^кя1ю  нс901шво-фш[ологичеояаго  фахудь^кта  Мосховекалч)  унявер^ 
еязета.  ^Въ  тЬхъ  гямяа81дхъ,  говорить  г.  Люгебяль,  въ  воторыхъ 
гречесшй  яднвъ  преподается  въ  разлячныхъ  хлассахъ  разлвчяшв! 
учят^иишн,  внборъ  сисяемн  ярои8Я(шен1я  не  слФдуе!Съ  предоставлять 
етд'Ьльянмъ  у^телимъ.   Въ  протянномъ  случае ,  можетъ  случиться, 
ЧФО.одня  и  тД  аю  учвяякя  будутъ  чятаяь  по^-грёческн  въ  одномъ 
вдаееД  по  одвоА  снегам!^,  а  ць  другомъ  —  по  другоК;  а  это  не  мо* 
жехъ  яе  м&пать  усп1иш[ому  взучвн1ю  яаыха.  Поэтому,  во  всдвожъ 
случай,  ваборъ  системы  цроявиошен1д  греческаго  язызса  должно  пред- 
остаяяхь  не  отд'Ьльнымъ'  учятелямъ ,  а  педагогическому  совету  гям- 
навШ.".  Исхорико^^ялологичеспе  факультета  Х^арьковеваго  и  Еазан'- 
скаго  ^ливерситет^въ  также  отдають  предпочтете  Эразмову  проивно'- 
П1евш,  и  при  этокь  периЕй  замЪчаетъ,  что  въ  3*мъ  классе,  гдй  начи- 
нается преподаваше  греческаго  языка  для  учениковъ,  вообще  еще  мало" 
развишхъ,  гораздо  легче  ямъ  научиться  различать  выгов(фомъ  раз- 
лнчныя  глясяыя  и  двугласншя  буквы,  нежели  произносить  совершенно 
одинвхово.  столь  мнопя  буквы  раажячяаге  начерташя.  Поетому  они 
скорее  выучатся  .правильно  читать  по  Эразму,  ч^мъ  по  РеКхлину;  при 
диктовке  же  учителемъ  гречесхихъ  слоиь  кши  несравненно  рЪже  бу- 
дутъ дйвать  ошибки  въ  нравоиисашя ,  совершенно  для  нихъ  неив-^ 
б^жявя,  ежеля  они  усвоить  себЪ  проя8ношея1е  Рейхлина.   Въ  зтомъ 
иоел^дяемъ  случа'Ь  они,  относительно  гласныхъ  буквъ,  будутъ  без- 
ярестаняо  дЬлать  точно  так1я  же  ошибки,  как1Я  делаются,  напримЪръ, 
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1фЯ..|^у<№|10й  дншговкЬ.БЪ  у1Ю«ре4|«01В.був1|ъ  ть  л  е,  л  притом»  т™- 
хе4^.  эъ  большей  часхн  сж/мавяьве  (^детъ  въ  со^гсмгаЛв  обьасшпь 
имЪ)  доздму  «ъ.дааномъчиию^сл^дуфтъ  поотажйть такую,  а  не  другу» 
рдАСяую.  Исго1М1КО^фи0Д(№1«вов1й  фавултошь  Кааанеаато  ушо^ск- 
теха,  црцздкЕшая  Эрааново  1Ер(11иршеа]е  яесршваюто  бахЬе  удобшшь 
щш  цедэсжашдь^мъ  преподавашж  грояескагог  «вшш,  чАхъ  Райх№ 
ш>эо,  пмагаеть  Флаакожь,  что  въ  двух»  старшиъ  иассахъ  гвнваш 
сд^ду^шь  уцражнань  учеящювъ  и  въ  сень  поагЬдаюхъ  яроианошевш. 
НааоБецъ,  яо1юрнко-фядодопгаеевА  факультетъ  Д^эптскаго  уянв^ся- 
т($7а  01Ш№^<  «^'^аое  ареддояхета .  Эражову  провзношевшю,  вавъ  въ 
наунноиъ,  а^ть!  к  въ  дадызошнеекамъ  отношев1ж. 

—  О^брнуш  аас^дашК  ооЛ:^  С.-Патербургека1Н>  универсвкгета,  м 
о|М№ШЦШ  чщдлцоявАКО  враненн,  поса^довадо  въ.  текул^фмъ  году  16-го 
авгу^жа^.  Исор1вддшо1&  должность  рекюра  (нынА  ревФоръ  Кессл^^^ 
охд^а^ъ  зэсфдаа]^,  доведъ  до  огЬдфнк  совЪт  объ  утраяахь  въ 
С1{ед| .  вреоодавахедаб,  воогарнж  унаверентетъ  оовесъ  въ  прододаенш 
ЖЦацЩ,  н  нре^Бде  войхъ  у110Ш(В7<Дъ  о  засдужевножъ  профессоре  ш 
Л^Т!9рД  А^  Д.  Воскресенссокъ;,  воторвЛ  ВыоочаДшвиъ  дримвому. 
^О'-го  №ДД.  вазнашнъ  :ш>ве!чтел»тк  Харьвовсваго  ^чвбавло  01ф|уга. 
^1^9Я^^«ще:ЭФа|  сЕав8||Ф  К.  .^.  Кшшввръ,  бевъ  сапеж1а|  джя  уп- 
рврс||Я29та  ц  щриовррК^но  я  радостно;  ОШ)  шркворбно,  дотому  что  въ 
лщк  Адедсзддра  !Лбра1ковича  мн  щотврдди  товарндцц  кохорой  овода 
90-Т9^  д^тъ  (^щвлъ  уоюерсЕ'т?  вирою  и  дравдою,  жомря!  шоьр 
зовалсд  дочетною  дзв^Ьегасютаю  вавъ  учашй  и  вавъ  нрсоодаватедь 
н.1(оторнб  дрюбр'Ьдъ  всеобщее  уважаше  уеерд1евъ,  гунаинооъю  н 
ба^[ф9ртраа7№1ЕЪ  9ъ  што1ХВШЖ  труднкжъ  обаванносиек  ревзюра ;  Ш10 
радоохрс!  Д4Д  увшереюеГО|  нртсшу  щго  сащдАтедыгсвуехъ  о  справед- 
дЕвоф  1^ц|ц]сЬ  засдугъ  Лдевоандра  Абфахована  ео  сгороЕв  рравитедк- 
^дш^.  и.  р:1;крнМ9Фъ  ддд.яего  еща  <(од^  о((шар9ае'.1Ю]чшща  ддк  ве- 
де^^б  д^М^?е4ЬШ)сти^^  Будучи  •  уЫфонъ  ^  но  оов^фъ  щяедаекь  над- 
де^ан^ФЬ  а|Ца.будуя1^вр«|Ц1  до  аоавоашос]».  бхщшл  §аявшев1а  въ 
сро^ву  б1шпеиу  р№90РУ|  г^  .К^ссдеръ  дреддовшдъ  избрать  сто  въ  да- 
ч^;|;рао  и$вв  ундв^^ритедаг  ^о  д  доод^Ьдававо  едивогдасва  въ  ва- 
сЪдащи  5-го  оентдбря;  «вфзд^  того^  оовЬтЪ;  дояеаадъ  'дрюбр&сш  два 
у^пверсд1:^т&  дортрот»,  Л^  А.  Врсврефоисааго^  съ  1гЬв2ь  чтаба  донк* 
С|Тдть,егр  в^.хщсвч^ервон  4аборатор1я.  3<а1й]кь  т.  Нвеслц[иь  :удондж|лъ 
объ  ордидарнонъ.  дррфассор^  гречее<90&  1С1кОвесдостд  И.  Б.  Шялейн^ 
мащ,  .во?:о1)ыД.]&1с<|^и)4пт|'ь  .дривдаоиъ  4:^0  тса  дашачедъ  дярев* 
торомъ  вдовь  учрежденваго  Историко-фидодогичесвагр  ии€твгу1^  «Ддя 
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пьжкш^1Аа  1юе^гт^т%  втЛяжяъ  к*.  Кешкеръ,  омедеяо  8даа1е,  енеэквов 
С1^  уняверситетояъ,  тавъ  что  г.  Штейнманъ  оотадето! :  ближайшими 
о^шшгБ  сос^^донъ.  Будеяъ  желшл ,  чтобн  бывши  достойнбЛ  наш1^ 
товарищъ  им^Ьлъ  полный  усхгЬхъ  в*»  устройстве  новаго  ваведетя,  на 
Бб1<^роб  яравя^^елыгфво  воажатеФь  та1Б1я  болыМя  вадеждсг*'.  Потомъ 
^.  Кбсслеръ  уяомяяулъ  о  гг.  Скачк{>в1ь^  Мансгшйвп»  и  Гофманп».  Пре^ 
МдаВАФель  восточнаго  факультета  Е.  А.  См^жояь  подалъ  пр(№бя!е 
объ  ув0'Л&яея1Я  его  бтъ^зтхЛШ  яри  уйявероятёт^  по  ярячяяЪ'  яавнаг 
чбн1я  его  русснямъ  коясуломъ  въ  ВяФай,  а  пряватъ*доцентъ  того  же 
факуль^ге^а  Маяеимовь  заявял%  о  пре1^щея1Я  яя!ь  чтея1я  лекщй  па 
елучак>  поступлешя  его  ва  службу  нри  руссконъ  яосольств']^  въ  Коя-> 
стаят№01№рЬ:  Доцебм  палеошюлой*  Э.  И.  Гофмаяъ  сноячался  3(Ьго 
ши!  в%  СамцИЬ,  яуда  ояъ  отправился  яа  л1чеЯ1е  кумнсомъ.  Вотъ  чтб 
№швал<Ь' о- яемъ  г.  Кесслерь:  \Ь%  хвф  еро  фйзяхо^^саФ^атячёсвШ 
уняверсятеть  пеяееъ  тяжелую  я  трудно  возяаградимую  потер!».  По^ 
Ббйный  Эдуардъ  Иван!овнч&,  въ*  короткое  время  своей  службам  пря 
унявёр^итеа*^Ь,  бларйроднымъ  яаракте]^омъ,  усердннш  'бреподававаенъ 
н  ученою  деятельностью  сннс&ал^  любовь  я  глубокое  уважевае,  вакъ 
свояяъ  еослужв^це^т;,  такъ  я  свояхъ  слушателей.  ПоследяШ  его  трудъ — 
«Мояограф1я  окамвяелосггей!  ОЪверсяаго  остеоли^^а",  должействовавшШ 
б;1ужять  доюгорсвою  его  дяесерта111ей ,  я&всегда  созф&яит^  ш№  ^м 
въ^1й№ор1я  рус^^й'ЯалвонтолоНя.  9ь  стеяаз(%  яаягего  уняверсятМа, 
кроме  Фм^о,  остане-тся  превосходнымъ  памятняяомъ  ежу  создйяньА 
имъ  яале(ЯСтол01^1ческ1й  вабяяетъ,  для  вотораго  онъ  яртсЁесъ  въ  даръ 
и  свою  собственную,  драгоценную  колаекцгю  и  которому  вавещалъ 
САШ  превраеяую  библмтку''.  Ш  0редлояс№1ю  г.  Еееелера,  советь 
пожелалъ  увраеять  яалеонтологячесШ  яабянетъ  яортретомъ  Гофмана 
ж  опредедвлъ^  члоби  въ  начале  учебя&го  года,  въ  уняверсятетсвой 
церкви,  была  отслужена  по  новойяояъ  панихида. 

—  По  С'-^ПеФврбургссому  уят1^»с»ету  сделаны  следуюп](1я  два  рас^ 
норяжея1я:  1)  Тав^ьжаюв  яа  овоичаФельныя  шшытаяк  въ  С.-Петер^ 
бургспаъ  л  губерясвякъ  гямна131яхъ  хтррА  командированы  были  осо^ 
бые  ассистенты  изъ  ярофевсоровЪ)  то  пвсвяу  нрЕйзяаяо  язМшнимъ 
подвергать  поверочному  испыташю  техъ  изъ  молодыхъ  людей,  желаю- 
щихъ  поступить  въ  универсип&тъ,  кофофш  Яредставятъ  аттестаты  отъ 
гямназ1й,  принадлежащихъ  къ  С.-Петербургскому  учебному  округу,  а 
также  отъ  учялищъ  св.  Петра  и  св.  Анны;  затемъ  предоставлено 
усмотрешю  начальства  университета  производить  поверочныя  испы- 
танцк  врсоятаяро^амъ  прочяхъ  яногородншъ  гямназхй,  еъ  темъ  чтобъ 
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оеобеивое  вшшав1е  бам  о^^ащево  на  зваше  тш  руесямо  и  латяв- 
сваго  язнк(шъ;  2)  съ  будущаго  1868. года,  согласно  110С1Ш1ова)ш1ю 
совЪфа,  разрешено  возетановить  дш  жЬхъ  студевФовь  переводное 
эквацевы  ддд  перехода  нвъ  1-го  курса  во  2-&. 

—  Въ  Февуще1ГБ  году,  въ  ЗСосковсвокь  универсвФотЪ,  п  куб^шп- 
ннхь  зас&дан1ахъ  соотвЬпяшующяхь  факультетовъ ,  защшцал  иа 
ученнд  1ггеаели:  нагнстръ  Фигиезрь-'фонь'Вальдгеймл  —  на  (яшюп 
доктора  ботациБи  —  диссертацш:  ,Б1<ш>ги[  н  всторш  раеввх1я  го- 
довневнх'ь*'  (28чч)  хая);  кандцдатъ  Петровстй — на  степень  кагн- 
стра  ботандаи  —  днссертащю:  ДрнтнчесхШ  веглшдь  на  семейство 
нитштовъ  (Сов^егуасеае) ,  по  доводу  набдюдешД  над»  раанножешень 
С1а4орЬога  шасговуга"  (16*го  парта);  вандидатъ  Карельщши^еъ -- 
на  с^^евень  магистра  ботаники  —  диссертащю:  „О  раавнтш  ж  раз- 
ниожещи  гусендцъ  на  днст№К|Ь  цвФтвовнхъ  растеши''  (29-го  ни); 
кандвдатъ  Толстоплтот»  —  на  степень  нагистра  мвнерадопн  и  гео- 
гнозщ  —  диссертащю:  ,0  причннахъ  гетеронорфизна  угдеквсдой  из- 
вести'';  лаборанть  Фе^ейнъ  —  на  степень  магистра  хим1и  —  днссфр- 
т^щю :  йОбъ  азотистой  кнсхотЬ*'  (ЗРгго  мая);  вацдидатъ  Дювд^уа — 
на  степень  магистра  схавднской  сдовесностр— дцссертацио:  «Обь  него- 
рическомъ  насдоенш  въ  едавднсвоцъ  сдо80обра801ванш''  (8-го  ажши);  на 
степ^яь  доктора  медицин»:  хЬкарь  Гаралевичъ  —  диссертащю:  ,0 
1шдкоашом!ь  впрнскиващи  хшина  въ  неремеяшю|цшх<м  дихорадвахк'' 
(22-го  марта);  дикарь  Мамоновъ  —  днссц[1тащю:  »0  прнчнвА  зцде- 
мнческой  каменной  бод^зни";  дикарь  Зерновь  —  диссертац|ю:  ,0  мн* 
кроскопическомъ  строешн  крустадиковъ''  (5-го  мая);  д&карь  Лнн- 
деыба^умь  —  днссэртацш:  „О  новообразовашяхаь  въ  гортани*',  и  ди- 
карь Ч^ринавь — диссертадш:  .По  поводу  учешн  о  сахарнонъ  нме- 
изнурещи*'  (26-го  мая).  ВсЬ  означеннне  диспутантц  бнди  прнхнанн 
достойными  отнсвиваемнхъ  нми  ученнжъ  отепеней  {Моск.  Уние.  Язв. 
К  10),  Въ  С-Петербургскомъ  универсвтегЬ,  въ  пубдичномъ  засЬдаши 
физиког-цатематическаго  факультета  Ю-го  октября^  вандкдатъ  Жби^ 
кавс^сШ  защищалъ  диссертацш:  „Обь  Эйдеровнхъ  ивхеградахъ''  и 
удостоевъ  степещ!  магистра  чистой  математики. 

ГИМНА31И. 

Донесен1е  т.  профессора  Новороссхйсваго  университета  Юргевича  о  ход^  обу- 
чен1я  въ  Кишиневской  гимназш.  —  Мн'Ьше  педагогичесваго  совета  той  же 
гимназ1И  объ  установлешн  постоянннхъ  ренетицхй,  заи^няющнхъ  1Ч)днчные 
эввамевн.  <-  Прешя  въ  педагогаческомъ  совНкт^  Нияегёродскнхъ  гнмяа31м  ж 
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АжхвсяшдровсЕкго  кякшяпутл  т  вопросу  о  1хшъ  ^  шккь  лр1учухъ  учеижковь 
къ  ра^у^щоиу  попоованш  учебвнЕазш.— Отаввъ  бнвшаго.цоречпежа  Хар»* 

л^овсшо  у^бдаго  округа  о  Курской  1К1шаз1в  и  {(ругихъ  училщщвлът.  Бурска, 

Въ  71^  7  Циркуляра  по  управленг^  Одесекимь  учебнымъ  округомъ 
напечатано  И8влечен1е  йвъ  до&есетл  ординарнаго  профессора  .Ново- 
росс1йскаго  университета  Юргевича,  воторнй  бшгь  вомандированъ  вь 
Кишиневскую  гимнав!!)  длл  присутствован1я  на  переводннхъ  и  овонча- 
млышхъ  иенитаМяхъ.  Г.  попечитель  Одессваго  учебнаго  округа,  поен* 
лая  г.  Юргевича  въ  Квшиневъ,  сказалъ  ему,  что  онъ^детъ  въ  одну*изъ 
лучшихъ  Гй11на81й;  такое  жв%те  о  1№шийевс]йёб  пшназш,  пр1обр%теЬное 
попечителенъ  послЪ  лично  имъ  произведенной  ревиз1и,  по  заявлевАю 
г.  Юргевича,  вполн^Ь  оправдалось  результатами  испнтаяШ  въ  теку- 
щенъ  году.  Найдя  успехи  больпшнства  ученнвовъ  по  всЬмъ  предме- 
тамъ  удовлетворительными,  ота'Ьты  бойкими  и  отчетливыми,  г.  Юрге- 
вичъ  старался  вникнуть  въ  причины,  спосп^шествующ!я  столь  уте- 
шительному ходу  учетя  въ  Кишиневской  гимназ1и,  и  по  этому  случаю 
сообщав!^  въ  своемъ  д(тесен1и  посл%дств1я  сд^^анныхъ  имъ  наблю- 
ден1й.  Но  сперва  онъ  предпосылаетъ  несколько  словъ  о  двухъ  глав- 
ныхъ  причинахъ  малоусп^шности  весьма  многихъ  изъ  учащихся  въ 
вашихъ  гимнаа1дхъ:  по  мнЪнш  г.  Юргевича,  виною  ея,  съ  одной 
стороны,  программа  гимназическаго  курса,  а  съ  другой— сами  препо* 
даватели.  ,^  Признаюсь,  говорить  онъ,  я  былъ  всегда  того  уб'Ьждешя, 
Фо  суш;ествующая  гимназическая  программа  нисколько  не  удовлетво- 
ряетъ  требовашямъ  здравой  педагогики.  Заимствованнал  изъ  Герма- 
нш,  гд^  постунающ1й  въ  гимназш  Ю-лФтшй  маль^къ,  по  крайней 
1гЬре,  тремя  годами  опередвлъ  нашихъ  дЪтей  въ  развят1и,  увеличен- 
шш  новями  предметами,  которБшъ  въ  Герман]и  или  вовсе  не  учатъ, 
или  учатъ  вкратце,  сжатая  въ-  7  -  лй'нШ  курсъ  вместо  германскаго 
8-л%тняго,  она  представляетъ  такую  громадную  массу  знашй,  что 
обыкновенно  одни  только  весьма  способный  д'Ьти  въ  состоянш  ее  ус- 
воить, тогда  какъ  для  остальныхъ  съ  обыкновенн&ми  способностями 
мальчиковъ,  не  говоря  уже  о  посредственныхъ,  она  остается  тяже- 
лнмъ  умственнымъ  грузомъ,  возбуждающимъ  сперва  недов^рхе  къ 
собственнымъ  силамъ,  а  потомъ  отвращеше  къ  учешю,  за  которымъ 
обыкновенно  сл^дуютъ  разс&шность,  леность,  а  иногда  и  умственное 
притуплеше".  „Впрочемъ,  говорить  далФе  г.  Юргевнчь,  ввогда  не 
виновата  и  программа,  а  виноваты  педагогическхе  сов'Ьты  гинназШ, 
не  обр1йцающ1е  оадлвжащаго  внимаша  на  разумное  лримФнемхе  аач1й 
щрогрвшш!)  въ  особенностм  въ  нившихь  влаоеась.  Самое  величайшее 


Н  ЖУРНАЛЪ  ]ШНИСТЕР(ЛР4  «АМДНАГО  ОРОСПЩЖШЯ. 

9УШ  въ  педагоппеопмЁЪ  отношвнш^  вмюрое  яекду  тЬяк  биишш  ь 
весьма  чмФо  въ  нашпъ  гвЮаМяМ,  —  это  7<№ждея1е  гг.  учитежеК, 
что  важднй  язь  нихъ  есть  по  своемг  предмету  лицо  самостоятельное 
н  можеть,  не  справляясь  о  фомъ^  чему  и  кавъ  учатъ-ем  с^оварищи, 
сообщать  д'&тамъ  все,  заключакщееоа  въ  довольно  щюиавольвой  раммк 
нрограммн,  и  но  своему  методу^.  ,. 

За  сюсъ  Г|  Юргшячъ  разкавнзйевь,  вакъ  ведется  д'Ьло  обу^аш 
кь  КиншневсвоД  гнмназиц  въ  вотороА  прннятк  9елдгогишск1я  вНфв 
|еь  ограничешк)  провввола  пренодавателеА  и  кь  исполнешю  вмДстЬ  еъ 
тАмъ,  по  В08МОЗКНОСФИ,  щюгрцммн  бевъ  явнаго  ущерба  дла  умспем- 
ншъ  сядь  д^Ьтей. 

^Х^двнствещЕо  стремясь  хъ  иредвазяа^еяной  дДди— развнх1ю  д^хай^  педаг 
гогическ1й  сов'^тъ  ея  строго  сл^дитъ  за  преподавашемъ.  Самостоятельность 
учителей  уступаетъ  передъ  общимъ  планонъ.  Въ  особенности  обращено  вни- 
ман1е  на  низ1111в  классы,  гд*!  начинается  д^ло  уиственнаго  развит1я.  Уроки 
на  нервнхъ  порахъ  но  возможности  назначаются  мвлне,  или,  лучше  сказать, 
не  назначаются,  а  учителя  заботятся  с  тонъ,  чтойк  х^тн  усвоили  жаясх)вй 
урокъ  въ  1ицс<Л,  Когда  же  вазнаяаются  урони  для  |ювторешн  на  дому,  то 
учитель -воспитатель,  вотораго  особому  надзору  поручень  вдассъ  (тавнхъ 
им^ютъ  по  выбору  сов']^та  вс!  классы),  обязанъ  смотреть,  чтобы  объемъ  нхъ 
не  былъ  слишкомъ  великъ,  и  въ  случа-Ь  преувеличейныхъ  требован1Й  со  сто- 
роны какого*ннбудь  преподавателя,  представляетъ  ему  свои  8ам^яанIя  нлм 
докжадываетъ  объ  этомъ  педагогическому  совету.  Хавая  м^ра  не  можвгь  ае 
првнестн  .весьма  ощутительной  подьзн«  Преврдаваще,  повнднмояу,  ндеть  сна* 
чала  медленнее,  д-Ьти  знаютъ  меньше ,  по  зна11;^т;ь  дучше  и  отчетлив!Ье.  Они 
привыкаютъ  къ  умственному  хруду»  безъ  насил1я  для  ихъ  умственныхъ  снлъ, 
развиваются  свободнее  и  въ  состоянхя  посл^  идти  впередъ  быстрее.  Такихъ 
образом'Ь  требован1ям'Ь  гимназической  программ  н  могутъ  удовлетворять  не 
одни  тол&ко  гешальвне  ученики,  яо  ж  учевиви  са  обыкновенными  способно- 
стями, а  иногда  даже  и  мальчявв  посл^^бфе^  воторт  вд'Ьсь  не  оотартся  бе» 
особаго  попечешя  директора  и  инспектора.  Зам'Ьтивъ  по  м^сячннмъ  охм^т- 
камъ,  что  мальчпкъ  учится  плохо,  они  назначаютъ  ему  репетитора  нзъ  луч- 
шихъ  ученнковъ  старшихъ  классовъ  и  рекоМендуютъ  его  роднтелямъ  ученика 
за  небольшую  плату.  Такихъ  назначають  они  для  сла(^йшихъ  ученнковъ 
н  передъ  ввваменамн.  Ером'Ь  втихъ  суцеетвеиншъ,  яо  моему  мн^шщ»,  неда- 
югическяхъ  мАръ,  употребляемнхъ  въ  Бяшиневсвой  гимназ1и,  не  малое  нлш* 
те  на  усп']&шный  ходъ  учешя  вж±еть  хорош1й  методъ  многихъ  учителей  и 
нравственное  значен1е,  воторымъ  пользуются  дйректоръ,  ннспевторъ  и  учи- 
тели въ  Кишиневскомъ  обществ^!}.  Уважеше  къ  воспитателямъ  служить  всегда 
уЬрнЫшею  гаравгг1ей  усп^ювъ  воспнтанниховъ'*. 

Нельзя  не  вамЪтить,  что  вгь  пвдагогичесвихъ  сов'Ьтахъ  тимввяй 
Одесоваго  учебнаго  округа,  въ  течеше  шш-Ьшняго  года,  весьма  тща- 
тельно м  раеноогоронно  обсуживались  опоообы  для  пронвводства  йввДрвм 
усвЛххшь  унанщхся,  и. хотя  при  втомь  бодыпнвство  ишовк  «едапк 


ташаввнхгь  совЬтовь  оФоадомва  шшопавш,  одавивооь  ие  тдф  мвсЕа-» 
38890  было  хвгЬнШ  н  въ  подоау  рецешщй,  но  щш  этонъ  в&явхяигосьу 
^(0  раНетнцш  дршшн  бшш  производиин  не  ташь,  вакъ  о^  шрвтм^ 
мдмят  до  сего  врешшь  Воегь  ваквмъ  обравош^.  нолагмхф  крдидво^ 
дн»  решишцщ  зюдагогиеспй  еоиЬтъ  Ешп||нввсво&  гяшшки^обеуж^ 
д^щЦ  атотъ  вооросъ  «ь  васАдашн  17-го  юшувааго  шва::1)Вх^« 
вкревадашФ  эхвахшовъ  н.  общшш  рвнехшцй  лоь  бовцкЬ  учебвкго  года,* 
додвшы  бнзь  производшш;  репекнцш  по  каждому  нредмету*  въ  те^щп^ 
вс|В|!Р1:учебнаго  года.  При  1»тахъ  ремтвц1лж'к  уйитеш  поеФодпшо  дол*> 
ям»  обршцаамя .  во  веем!^  дройдаяаюму  оть  цачала  учебнаго  сода  р 
даже  оп^  вачадЯ  предмета  ^  и  тавнмъ  образомаь  доджшв  вевтняре^ 
иодаваше  овоеш  предмета  тамъ,  чтобъ  его  учюнвхн  во  вшивое  врем1IV 
бевъ  веяв1аъ  предварите^шшхъ  приготовленШ,  могли  по|рюргатаод^ 
эмаамену  вжь  то&  часФя  предмета,  ноторая  пройдена  ими.  2)  1(он1}ра1]ь 
00  сф(ф(шн  даревпора  и  ивсдевтора  доджекь  бвпгь  постоянннмъ  жь 
^решщю.^увабнасо.  0Ода  в  додженъ  ошосшсься  «в  кь  одному  отд^и^ь^. 
оому  уроку,  а  «9  вееб  чаети  цредиета^  воФСфал:  пройдена  учитедедас 
Бдассные  паставиивв  в  уттедв  вообще  также  шм^шпъ  нраво  поо^ 
щат^  урокв  свовхъ  товарищей,  въ  часн  свободнее  ояъ  свонхь  уро^^ 
ш>в№4  Недостатки,  аамАченяые  гЬми  иди  другими  и  касаюпцеся  или 
способа  ведешя  репетищй,  иди  размера  -  уроковъ ,  шш  же^  способа 
од'Ьщкв  ученнческюъ  виашй,  должна  б№1ъ  у)0Фраш1«м!ЕГ  дкрекгоромъ 
и  сов^т<шъ  немедленнр  въ  продолжеше  хода  годич&нхъ  .аахмтй,  а  не 
м»  ово1В|^анщ,  учебнаго  рода,  когда  обнаружатса  уже  на  аЬлЬ  вредшю 
Р9дул|тт11  тклъ  для  другн^ъ  недостатков^.  3)  Учебиня  заЕат1а^БШ1е 
опнсаннвмъ  еносо^мъ  должны  щюдодя&атьоя  до  15-го  .Ш1|а,с>;зАмъ^ 
впрочемъ,  ограничешемъ,  чтобы  въ  ма'Ь  и  ж«Н  м^сядахх!  бвыо  (йюна** 
чено  не  бол^е  какъ  по  4  урока,  а  въ  низпшхъ  З^хъ  классахъ  даже 
и  по  3  въ  день,  по  причин^Ь  сильннхъ  жаровъ  въ  южномъ  •кдимат^V 
абнвщш^шво  наотупающихъ  въ  эти  месяцы.  4)  Къ  15-му  шня  всА 
преподаватели .  обяааин  цредставит^!  въ  оов^тъ.  овоичатедшщ  откЬтва 
уненнк01въ.  5)  По  разевютр^^шн  сихъ  отм^токъ,  совета  вазшчаекъ  учег 
никовъ  къ  переводу  въ  высппе  классы,  при  чемъ  руководствуется 
особами  правилами,  которня  изложены  въ  семя  пуиктахъ  и  помнены 
въ  протоколе  срв^а  Кишиневской  гимназ1И.  Правила  эти  им^ютъ 

ц4л1ю'.  .      .         * 

1)  Цр1учить  ученика  къ  постоянному  и  правид^лому  труду;  ибо 

т<№1Б4>.  щук  хакомъ  трудй  ученикъ  и  можетъ .  подучить  удовлетвори-- 

тельныя  отметки  по  всЬмъ  предметамъ  въ  конц'Ь  года.  2)  Сообщат» 


(|[(  ;|:1*1 


&в  жтиъ  хиннотЕРсгал  народеаго  просвшцшш. 

свФдШа  учешиишъ  тдхщшъ  обрюшпц  чтобъ  гчш  свЪдЪшя  били  кроош 
в  вполн'Ь  основатеинн,  а  не  поверхностнн;  ибо  только  тиоя  с]ИШ^ 
тл  шмАють  ваолД  образовательное  влипав  ла  зг^щися.  3)  Устаю- 
вить  коотроль  не  для  того  тольио,  чтобн  скааать  в&  |БеицФ  годац  что 
тавоА-то  цредиетъ  преподавался  съ  гЬжш  или  друпши  доотоивехванв 
ЕЛИ  недоетатваии,  яо  главное  для  того,  чтобн  польвуяса  въ  течете 
года  достоинетвани  нреподавошя  одвнасъ  преподавателе,  кожно  бяле 
устранять  недостатки  другихъ  немедленно^  при  ихъ  проявлеши.  4)  ^* 
заменовать  ^)  только  тЬхъ  учеииковЪ|  вотор&е,  пользуясь  вами 
ц^ехененъ,  могутъ  исправить  успехи  свои  но  одному  и  не  болфе 
но  двумъ  предметанъ,  ибо  основательное  пряготов4геше  въ  течете  по^ 
лутора  месяца  болФе  ч^мъ  по  двумъ  предметамъ  нельзя  считать  дЫ* 
ствительшшъ.  5)  Сокративъ  время  экзаменовъ,  и  с(юершенно  уннчзчь 
живъ  переэкзаменовки,  увеличить  тавимъ  образомъ  время  иаучянхъ  за* 
нятШ  учителей  съ  учениками,  и  6)  Предлагаемая  правила  не  когутъ 
подать  повода  и  къ  нвфекашямъ  со  сторона  родителей  и  родетвешоаювъ^ 
подобно  правиламъ  объ  общихъ  репетшцяхъ  въ  концЪ  года;  ибо  веЬ 
сомнительнне  ученики  будутъ  экзаменуемн  въ  комитетахъ,  и  ееть  воз- 
можность экзаменовать  ихъ,  по  малому  ихъ  числу,  съ  большею  осмо- 
трительностью, чЪмъ  при  обнкновеиннкь  переводннхъ  экзамеиахъ 
(16  7  Цирк,  по  упр.  Одесск.  учебн^  окр.). 

-^  Въ  засЬдан!и  соедвненнаго  педагогическаго  сов-Ьта  Нижегород* 
свнхъ  гимназш  и  Александровскаго  института,  происходившемъ  27чч> 
января  сего  года,  бнлъ  подвергнуть  обсужденш  вопросъ,  весьма  не 
маловажнвсй  въ  отношеши  успЪшнаго  хода  гимназическаго  ученья, 
шсенно,  вопросъ  о  томъ,  ,)Какъ  пр1учять  учениковъ  къ  разумному  поль- 
аомлЁю  уюбниконъ^.  Вопросъ  этотъ  балъ  возбужденъ  испраЕляющимъ 
должность  инспектора  Александровсвг1го  института  Шапошниковымь, 
и  сколько  можно  судить  по  протоколу  означеннаго  засЬдан1я  (16  13-й 
Цирк,  по  Казачек,  учебн.  <^кр.\  происходйвшаго  подъ  председатель* 
ствомъ  дцюв9ора  учнлтцъ  Нижегородской  губернш,  въ  првесутствш 
почетяаго  попечителя  института  и  ХЗ^-ти  членовъ,  сильно  заинтересо- 


О  На  основаахя  4-го  пункта  аокянутыхъ  яравидъ,  учеквки,  подучнавпе  по 
одному  И1И  но  двумъ  предметамъ  отмЪтху  неудовдетворите^икВую  аря  удовжетво- 
рительвыхъ  отмФткахъ  въ  остальныхъ  предметахъ,  должны  быть  подвергнуты 
вюамену  въ  предметахъ  съ  неудовлетворительными  отметками  посл11  вакащй  въ 
комитетахъ  ивъ  трехъ  лицъ,  по  на8начен1ю  сов1кта,  и  должны  быть  переводимы 
въ  высшхе  классы  только  по  получеи1и  на  мвамеи^  удовлетворнтешыосхъ  от« 
|Атокъ. 
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ваЛЪ  ВрИСуТСТВуЮЩИХЪ.  ВЬ  ПрОФОЕО^|Ъ  подробно  и  обстоятельно  И8Л0- 

жвяъ  ходъ  яревй,  въ  которыхъ  шшбольшее  трасте  прЕнйналв  г.  д]^; 

рбЕТоръ  уилищъ,  т.  ШатуШ/никоеъ ,  г.  инспекторъ  гиыназш  Овеян- 

никоеъ,  гр.  утатехя  гшп№ш  ЖелометкШ  я  Пфзнлко^^  и  законоучи- 

телг  гиквав!»  и  янсгатута.'  Если  сгруппировать-  вн<^каваяное  атики  ли- 

цакН)  то  ня*Мя  ихъ  по  даняому  вопросу  внрй&аются  сл^Ьдующимъ 

•бразомъ.  ИеправляющШ'  должность  инспектора  Шапошниковъ  с^н- 

Фаетъ  пеобходпмшгь  придерживаться  учебника  и  проходить  предметъ 

шгя,  прямо  по  учебату  яля  по  крайней  м'Ьр^  такъ,  чтобы  нить  уст- 

наго  и8Лож№{я  была  та  же,  чт5  въ  руководстве.  Испекторъ  тиннаэШ 

Овеябяяковь  поставляетъ  блявость  преподавашя  къ  изложен!ю  въ  учеб- 

НМД  -въ  завяеккоснь  отъ  удовлетворительности  послФдняго  н  отъ  его 

соотвйтств]А  степени  раввяп1я  учая1(ихся.  Двректоръ  училищъ  заявилъ 

совету,  что  ояь^  вполМ  сочувствуя  мяЪш1>  г.  Шапопгаикова,  ви:^стЪ 

еь  тЪмъ'  привнаетъ  <^праведдивнмъ  и  мя^яхе  г.  Овсянникова,  и  за- 

тЬмъ  оЛ^Ьдующяяъ  обраво1г^'ивложилъ  свою  янсль,  кавъ  бн  онъ  по^ 

цель  Д'Ьло  преподавашя  въ  гя]№а^  или  въ  яяститут^  вообще  отно- 

сятеАно  уйотреблен1я  учебниковъ  я  пр1учен1я  къ  {^азуняону  пользе- 

вай1ю  имя  учеяоовъ: 

„Въ  нявшихъ  кхаоеахъ  я  польвовался  бн  учебяшвояъ  много  в  объяснялъ 
бн  яредметъ,  гд'Ь  нужно,  оамъ,  а  гд^  моакяо,  еъ  участ1емъ  учвнивовъ,  но  воз- 
можности близко  к;ь  руководству;  счелъ  бн  себя  обязаннымъ  дридержнваться 
руководства,  ведя  дкю  вакимъбы  то  ни  было  путемъ,  хотя  бы  сд^дующимъ: 
объясняя  новый  урокъ,  наприн']&ръ,  по  географш  или  исторш,  прежде  всего 
лривазахъ  бы  прочитывать  И1и  саяъ  бы  врочиталъ  текстъ  учебника,  ввелъ 
бн  умЕООЕОВЬ'  въ  объясненвя  трудвяхъ  въ  немъ  я^стъ  и  непоаятныхъ  словъ; 
9а1г1^тивъ  яанолвоту  текета,  доиашидъ  бы  его  до  мЬр^  необходимосфн;  иря 
вслкомъ  случа'Ь  старался  бы  не  упускать  нзъ  виду:  1)  наглядныхъ  нособ1д 
лри  преподаван1И  и  2)  самод']^ятельности  въ  работе  учениковъ.  Въ  среднихъ 
классахъ,  прхучивъ  ученивовъ  уважительно  сяотр']&ть  на  учебникъ,  какъ  на 
необходимое  пособ1е  при  И8учен!и  предмета,  и  всегда  основываясь  на  степени 
мхъ  развитвяу.стахъ  бы  поиемяогу  переходить  оть  бливваго  придерживашя 
учебника  къ  самостоятельности  иалежеаи  и  предоставлять  учмшвамъ  бол4»е 
самодеятельно  пользоваться  учебникомъ.  Въ  высшихъ  ыассахъ»  въ  У1  и  УЦ 
(все  зависитъ  отъ  степени  развит1Я  учениковъ),  излагалъ  бы  предиетъ  само- 
стоятельно, придерживаясь  программы,  и  указывалъ  бы  только  на  учебникъ, 
какъ  на  вспомогательное  средство  &ъ  возобновленхю  въ  паяяти  изложенныхъ 
яоложешй  науки*'^ 

г.  ЖеломенскШ  признаетъ  нужны:мъ,  кро1А  слЬдован1Я  учебнику, 
еще  и  уяазавАе  ученикамъ  способ)»,  как'б  они  должны  пр1№шаться  за 
ра1боту  дд^а  яря  шштореиоя  уроковъ.  Г.  Позндковъ  полагаетъ  не  при- 
держиваться крайне  близко  учебника,  чтобы  такймъ  образомъ  не  осла*' 
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бить  смю^^тельнооти  учашрхсп.  ЩпЮгШт  вшомуш!»»»  инмя- 
1;^х^,  при  рЪшешн  наетоящаго  во]фос»  (иеЬдуегь  шч1т>  шь  веду  отно- 
-V«ительн^е  доетсшнетво  уяе(Й9ивовъ  и  р^аалше  ыасоовъ.  Змоноучнтеш 
гюснааш  оолагаеп;  ^гго  учшюд&  дошевъ  дер|ка1гьса  рукоэ|9ДСтва  но 
только  внутреннимъ,  но  а  вн^шнинъ  ^^рйзожь.  По  оеоншвш  прешй* 
оредс^^дательствовавШШ  диревторъ  учшмящъ  цредлоашпь  вопроеъ: 
всходить  ли  сов1ггь  нужвкмъ .  пос(рановвФь  цакое^лкбо  амлюшщве  яа 
основан1и  увШй,  внскаванвнхъ  вьвае^Ьдавщ,  иле  удоволмвмватси 
только  |юльзок>|  вавая  долшна  вовнивнуть  даз  лаждаго.  ижь  шеновъ 
совета  изъ  облЬвЯ:  взглидовъ  на  вопроеъ,  бнвшШ  лре1Х1№ето11ъ  со^Ь- 
щащй.  По  поводу  етого  г;  Шааошяшшвъ  предложилъ  на  уоюо^А^ 
Я1в  сц&вЬт  следующее  вавлючеше  явлоявевныхъ  сов^щащй:  „Каждяй 
преводаватель  накануне  урока  додякеиъ  иросиотр&ть  надлежащее  жЬ* 
сто  учебнв&а  и  сообразить,  чф5  еиу  предсхоиэгь  объясшпъ  во  врена 
урова  9  что  ивиЪнить  или  дополнить*  Вь  иаесЬ  учитель  сие$»а  абь^ 
ясняетъ  уровъ  безъ  водкихъ  укаванШ  на  учебвивЪ)  и  только  вь  кмц& 
урока  у^аввваетъ  на  него,  объясняя  ивложевме  въ  немъ  невено,  ио- 
полияя  пропущенное  или  нсоравляя  нев^Ьриое  и  разъяеная,  въ  слу- 
ча'Ь  надобности,  вакъ  ученикамъ  приняться  за  донавшюю  подготовку 
въ  сл^Ьдующему  уротБу.  Ставя  такъ  д1яо  объ  епошенЬ  учжтехя  къ 
учебнику,  иожяо  разчитвиать,  что'  ученики  не  будутъ  язу^ть  одоб- 
ренный учебникъ  вигЬсто  учебнаго  предмета".  Къ  дтому  предс^датель- 
ствовавШ1Й  зан'Ётилъ,  что  въ  начал'Ь  ли  урока  учитель  обратится  къ 
учебнвку,  или  в>  конц^Ь  его,  все-таки  онъ  поведетъ  Д!Цо  преаодава* 
шя  не  отдалаись  отъ  руководства.  Такшгь  обравомъ  сов^тъ  вавок- 
чнлъ  свои  разсужДетя'  Ао  данному  вопроеу  общииъ  заклк^чешемъ,  что 
такъ  какъ  разумное  пользовате  учениками  принятш1Ъ  учебнивонъ 
основывается  главнымъ  образомъ  на  отчетливомъ  ноннманш  его  текста, 
то  и  весь  усп^ъ  пр1ученщ  учениковъ  въ  надлежащему  пользовав1ю 
учебникомъ  зависитъ  ота  того,  на  сколько  учитель  въ  преподавашн 
своего  предмета  будетъ  нридерживаться  его  и  на  сколько  своими  объ- 
яснен1ями  сд&[аетъ  его  достуИйшгь  для  учащихся.  Способъ  же  обь- 
яснешя  руководства  и  д'Ьлан1я  его  доступннмъ  для  учапщхся  зави- 
ситъ  отъ  т^хъ  частныхъ  пр1емовъ,  |(оторне  каждый  преподаватель» 
для  достижешя  этой  ц^ли,  найдетъ  удобнымъ  примчишь  къ  лр«о- 
даэ&емрц'  «мъ  предмету.  Во  вщщ>ыъ  случае»  ведеше  преподаватя 
близкое  въ.  учебщоку  съ  объяаяэи1емъ  его  ивложерм  въ  т{!^  клас* 
сахъ,  гд-Ь  дфо  по1фебуеФОя,  сгьодвай.О1)Сфош§^,яе.до0уа1кг|^1^аиишш 
П"^  дас^рвнощ  заучи|»|^нш  уч1^бмива,  а  съ  друуо! — ватмип»  юбь^ 
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р#гь  яй  яегд'ХявЕЬ  не  руководшмьвую  хшат^  яли  шеь  иаполвюое 
я  необходияое  пособхе  для  усвоен1я  имя  изучавмаго  предмета  % 

—  БывшШ  поIIечите^[ь  ХарьвовсБаго  учебнаго  округа,  та&ный  со- 
в'Ьтнавд^  К.  К,  Фойхть^  щ  ]^вЕувшемъ  тшЬ  осмотр^дъ  учебдцд  зат 
9едшя  въ  Г1*.  ОрлЪ  и  Еуред^^  Ш|:1т>ху  поводу  въ  ^ё  .12  Цирк^^А^^ь 
но  озяячеяяоиу  овуугу  наотапан»  рюуАтаасъ  оемосра^  Съ  особвияоА 
похвалою  отзывается  г.  Фойхтъ  о  Курской  гимназш,  которая  уже 
давяо  я011ьа];оэ€я  вмуфпшшао  славой  мвой  ть  лучияа»  свкназ!! 
округа^  и  въ  ааш1^чев1е  пуясово^уяшвтъ  шАдрщо^: 

.  «ОбщШ  вшюдв,  вав0й  ясяетего  здъ  ообрдявнп  спЬдШй,  вяолв^к 
гморяп  въ  шшлу  тот  душ,  ео901ЮМ!Ъ  провшшри  ЛС&  умбнняш^ 
ведев1я  г.  Курска.  Да  я  в!ь  теа1Л№ая1»ны1къ: одношсшядь  додавяосшшБЪ 
дицъ  и  во  л^кшвенъ  ввд|Ь  втл  ваведеш:  щщ'отвлаяунъ  р^шй  фя-; 
]|Ьр&  благоуофройетва.  ВвшгЪЬвая'  заслуш  во  всем»  дпояъ  бевсаоряа 
ярияшлежягь  г.  дярексору  ую1дтацъ  ^Курской  губбря1я  Д.  Г.  Жаво*^ 
рояЕюу  Я'  лонощняяу  его,  г.  явбяеяжору  А.  М.  Б:Ьлоэорову.  Ииъ  въ 
оеобенвоети .  окружное  штльство  обязано  саяош  долною,  ис&ревнею 
благодарноеяью.  Одно,  ню  иоокио^  въ  8авлюябв1е,  вая^тита  отцося** 
млшо  веА^ъ  учебшхъ  заведшД  г.  Курска  въ  едзваетя  оъ  подоб?* 
яымн  ваведеввшяи  друшхъ  м!1кзяосмЛ,.-г-<в«о  чрвян^^рвад  уцае,  бнгьн 
моясетъ,  строгост  при  оц'ЬяяЪ  усв^Ьхавъ.въ  год1ш^ощушь-и  авваяеищоъ 
^^Аотсмхь:  эта  0трогоб(гь  яе  рфдво  оутзхъ  робяихъ  учмяковец  ввцр-* 
чаеяъ .  рода19еле&  я  неошпяому  посйтитеш)  яожетъ  дать  лоцввое^.лоя 
ште  объобхцей  усфЬяшоотн  учащихся^  тогда  лшвъ  именно  эта  уш^*. 
яФОть  жь  Куревяхъ  .у1е1№1хъ  ааведешяхь  стоять ! д|иеко  внШе,  ч1кп 
м^многшсъ.  друшяъ  ааведешях^^  гдД.  <кгм^|тки  дамся  съ.гораадр  йльт 
щт>  )цедроетьр,  яо  всегда  вяашй  заслужояноя)".         . 


'  I 
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Второй  отд-^лъ  цирЕуляровъ  по  управлен1ю  ВнленсЕимъ  учебнымъ  округоыъ 
и  сообщаемыя  'югь  св'Ьд^н1я  о  состояя1я  народнаго  о6разозаН1я'  въ  За11аД- 
номъ  вра-Ь.  ->  Соето«н1е  ВАродва^  образо«ай1я  въ  Прилуксвомь  1^хЬ  Иы^ 
тавекой  •губ^шя;— ДМошя  училяпошхъ  оов^Ьговъ  Смояевскнео  и  Червновн 


*)  Въ  ж^нц1^  ]|&10щея««г^ла|(щ  др^тсм^*  въ  Цм^^*  «^  ^^стнсшщ  уче0н*  <»р*  при^ 
бавхено,  что  «этот^  протокодъ, сообщается  цо  учебныиъ  8аведев1я](ъ  ^кругадхя 
св'Ьд'Ьн1я  и  обсуждения,  если  только  педагогичесюе  советы  гимназ1Й  признаютъ 
возиояяыиъ  прибавить  что-либо  к^  сообщаемому».  Нельзя  не  пожелать,  чтоб^ 
8Т0Г1»  вёоъка  важны!  ц^агогячеотйьвоароеъ  вирДбоФался  аоолн*  яа^лвжаЦИвть 
овр^О|И||-  »       •  !■.:... 


во  журнАдъ  хвннопропик  ндтднлго  просвшцвни. 

• 

екап).  —  Опрнкяа  учюшщднта  оовкпжь  п  В«жеж§1  хуб^вш.  —  ДМспы 

Лаишевско2  земской  управы  и  Лахшевскаго  уидищщию  совета.  —  ДМстш 
зекскихъ  собран1й  НовоиосЕОвсваго  я  ЛодейноооАсваго. — Восвресння  шкохн 
Д1Я  взрос1Ыхъ  въ  СамярсЕой  и  Гродненской  губершяхъ.  —  Воскресная 
шюяы  прк  хуховнвгь  семинар1яхъ  Вятской,  Московской,  Виеанской  н  Хер- 
совской.  —  СИгкрнпе  на^ажьныхъ  учяалшъ  въ  ^^6е^тяxъ  Новгород^ясой  ■ 
Дровдамвей  и  на  Доку.  —  Жевспд  швош  пь  Отавроши!]^,  въ  Б<е«&  н  въ 

Москве. 

0«  1ЮЛД  1гЬсяца  нцн'Ьипмгго  года,  д^до  вачадышго  народваго  обрат 
вовашя  въ  ОмрО'-влишкаон^  кр^А  югбеп  исклочЯФедьно  посвящея- 
няй  ену  0р1шг&.  Это  2*1  отд&гь  цяркуддц^овь  по  управдешю  Ввден- 
емяал  утбвишь  охругокь.  Г.  попептеп  этого  округа,  прютшшЯ 
■вобкодюшкь  ивдавапъ  цнркудяръ  п  двух«ь  отдйхахъ*,  ивъ  коихъ  во 
вФорокъ  предподоавено  помещать  раслоряяювйж,  офносящмся  жь  учш- 
дшцакь  в^^доVства  еуществующяхъ  вь  краД  шесп  особвхъ  губер»- 
евях&  днрекщй  народныхъ  утадшв^,  оь  присововупдбтемъ  е»да  шн 
окавовденШ  и  евЪд'ЬнИ,  отноедцкхся  жъ  Молодечшшсжой  учттьжьсшЛ 
ешинэрШ, — шаЛлъ  ярв  этокъ  въ  ввду  обьедвнить  обвМя  (гцюмю!! 
въ  А^А  народваго  обрааованхя,  сосюв^ФСФвеяно  врвняпгшсв  въ  учеб* 
вовъ  0]фуг1  нач&дамъ  и  д'ЬйствиФедьвнвъ  народннмъ  потребностявъ 
в  дать  краю  вечатвнй  органъ,  въ  воФоровъ  ба  т  только  схю6щляш<% 
вам  до  сихъ  поръ  раепроотраяеяншс  путекъ  петп  свЪдЬая  о  дйя- 
тавшоон  двревцШ  вародяваъ  учвдвл^  я  0|вру1внаго  уярав«1ев1Я,  но 
въ  которокъ  бн  народное  яааввяввн  и  двщц  вашшающЬп»  устр(Д<* 
СФВОвъ.  иародянхъ  учвднцъ,  нашдя  воввояшоеиъ  я  удобство  ддл  вза- 
вннаго  обяАш1  я&Ьшй  по  д^ду.  явшдьняго  яа|юднаго  образоваяш.  На 
атояъ  осяоваа1И)  а^к  отд'клъ  цврвудяровъ  но  Вилеясвону  упбнояу 
овругу,  крокЬ  офищадьяой  шетя,  закдюшеть  въ  оеб'Ь  прядожени,  въ 
которнхъ  иомАп^аютса  и  цеофищадьннд  свЪд'Ьша  я  8аявден1я. 

Мысдь  г.  попе^ятеля  Вякеяоват  учебяап»  округа  надавать  подоб- 
ный сборннкъ  свЪдЪшй  о  народныхъ  учидищахъ  засдужнваегь  под* 
наго  сочувств1д.  При  сдабояъ  развятш  у  насъ  нровишцадьиой  печап, 
свАдШя  о  додЪ  вародяаго  обравоваяи  нряхедится  добывать  съ  болг 
шяяъ  трудояъ.  Она  ра8(^осаны  чаепжх  по  губернсвинъ  я  епархвадь* 
ннмъ  в^дояостявъ,  частио  по  равдичныяъ  сборняваяъ,  ивдающяяся 
отъ  временя  до  вреяеня  въ  с1голнцахъ  идя  въ  губерн1яхъ,  част1в>  по 
частяын:^  газетамъ  въ  внд%  корресподенпДй.  Такая  разбросанность 
св^дЪшй  не  всегда  зая^ндетса  нхъ  поднотою  я  точност1ю,  я  есть  гу- 
бе1ршя,  Я8ъ  которыдъ  доседА  им1тея  но  ошу  предяету  сашш  сжуд- 
яыа  св/кхШя^  а  язъ  н&которыхъ  даже  вовсе  нЪтъ  св^Ьд^вШ,   ^пД, 


имлкмжыл  пмм^ща  ттитвщк.    .  в! 


хежду  щияимк^  вомю-лошкюю  даажво  бамо  офразипся  ■  ва  нат§ 
лйтопиев  на1|а1ьваго  вароднаго  обравовани.  Поэтоку  2-&  отд^иъ  цнр- 
куляровь  по  управяеню  Внленсхюгь  учебнымъ  округоиъ  вополшеть 
собою  весьма  чудспш'гсдьннй  оробЬлЪу  н  ваш  остается  только  же* 
яа1!ц  чтобн  лрим^Ьр»  жюге  округа  нашаль  'СебЬ  водрааатем!»  м 
тошь  влв  другшЕь  вцдЪ,  ижь  проввх&в1исовостяжь вашево оютаства. 

СвЪд&ая^  сообщаевня  на  п^шнй  равъ  цвржуляровъ  Ввлвнсваго 
умбваго  овруга,  оФлташтся  полотою  в  обсюятаплоопв).  Прежде 
всего  вь  циркуоЕярА  повЪвцша  вЪдомоесь  о  чвся^Ь  првходсввгь,  на** 
родввхь  в  ;фугнхъ  в^вовачальвыхк  у^шявщъ,  ооетоявщп  въ  вЪдЬ^ 
ши  дщ^евц1&  народввхъ  у1Я|вп1^  ввруз^  и^  18^  1ч>дь,  сь  вовавв'' 
шешъ  чвсла  ушцвхся  въ  нвхъ  по  вЬровспевЪдав1я]сь  в  ерявввтельво 
ел  1дв5  годаогь.  Икь  пой  в^Ьдомеотв  овавиваевм,  чво  вь  врошедн 
явенъ  году  въ  Вилепсвой  дирекщв  бшо  ■а^альвдвъ  учвлвщъ  рав*« 
воЕсь  нарненювавЦ  323,  учащихся  вь  нихб.  7.245,  т»  тонъ  висх4Ь 
в«65в  валь^оишъ  я  589  д^вочшкь;  вь  Коввнсво!  двревц|в  учвявщь 
178  еь  б.вЗО  учащиввся,  вь  тавъ  чвех^Ь  5.9вО  жаьвввсшь  в  640  дк^ 
вовевь;  вь  Гродвевевой  диревщв  286  учвявв^ь  я  11^)89  учащихся, 
вь  товь  ввся^к  10.344  надгаива  в  1.645  д^вочевь;  вь  Мивсвой  дирек« 
Ц1Я  290  учвшщь  €ь  12.616  учаирпсвся,  вь  юнь  чвслФ  1&307  вахьг 
чвховь  и  2.309  дЪвочевь;  вь  Вввебовой  двревцк  188  учвхвща  сь 
4^904  увацвввса,  вь  фомь  чвсл^  4«270  вадьвввовь  в  084  д&воввв; 
яажшець,  вь  Могамвсжой  дц^^Ц1В  284  учвдшца  и^&8вЗ  ■'ршт/сагт, 
вь  Ф(шь  чвсд^Ь  6486  ваяьчвховъ  в  876  жквачвп;  всего  же  по  Вв* 
левсвову  учебному  округу  1444  учи лпца  сь  5а74Т  учаврввся,  вь 
твь  чвед!  44.053  маяьчвва  в  6.604  дЬвочвв.  Такь  важь  вь  1866 
году  учвявщь  бшо  только  1.197,  а  учащвхся  41.830,  вьтояъчвслй 
85.822  иальчвва  в  5.508  д^Ьвочекь,  то  ввачить,  что  обв^й  ревультать 
равввпя  вародной  гракотоостя  вь  колвчествеивонъ  опощешв  быль 
бла1ч>пр1ЯФв11е  вь  1866  году,  нежелв  вь  1865.  Ошосвтельво  распре* 
д^ев1Я  учащвхся  во  вЪровсоовкдангявъ,  вь  цврвулярА  сообщается, 
что  вь  чегпвревь  двревщяхь  (ваь  двухь  двревцй  св&д101й  не  достав- 
лево)  общее  число  учащвхся  ва  1866  годь  боло  вравоелаввасо  в&ро- 
вепов1дав1я  3^8.883,  старообрядчесжаго  125,  рвксво-ва1тапгаесваго 
9.732,  лютераневам  и  рефоржшгсваго  940,  еврейсваго  1.045  в  вакоме^ 
тавскаго  22. 

Вь  Мвнсвой  губерв1в  вь  провюдвюмь  году  дАсводько  учвлищь 
бело  перевесево  ввь  одввхь  в^Ьствоетей  вь  друпя  в  отц)нп1  новвя. 
Цврвуяярьоввд^Ьтеаытгвуеть,  что  вообще  т  тЛдЛ  успДховь  народа 
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все  болФе  ж  божЬ»  нач1на1п%  првшшать  у<1аспя  шь  содаряваши  в&* 
родннхъ  тчилищъ*  Такъ,  «ь  Бовеисвой  губершв  всЬ'Есародивя  учн- 
пща  вЪдомюва  ханвопрстаа  карвдаасоа  проов1вцвв1Я  ооспкать  нд 
имндая»  сздцжатидресдьяюь;  в'ь  о<х|!иьвшвь  ион  с^Ьверо^дападнхш 
гу<ерв1ж19ь  поодиФш  вееБма  наого  учЕДВцъ,  еавершенно  обюввявв* 
ишвъ,  ЯШ  сче1!&  |Е{1е€ахм1нъ^  .(КЕК^^шщ^■и  номЬцешшш;  топлввош  жк 
Згчялщца  шшяр[}1Ё0ж.  отъ  обцеспгв]  ЗатАжь»  при  акршпн  шжиа 
шволъ»  согдасво  жв1ашв  саавкъ  свльсширь  о^Ьцеетъ,  вресхьяоамн 
етваалаогаоя  пршчшорну  коюрши  «вк,  обезвечнвад  дла  уяндшца  я 
Гпши  аюмЬщеяхе  съ  отошю^шсъ,  ираЕЕмажхкъ  и|1  свой  е«1е1Ъ  я 
уяааяу  учяцедю  .жатеваиья,  есдя  яе  вшмшб^то  ^ошхш.  Дирежцш  в&- 
родввЕЖА  ^чл^ащъ  вь  пикось  сл7«а1!Ь  долхапиваМъ  вявхамошу  ту 
ерщу^  яавая  .недося!ава!»  во  пгш^у.На  вуояъ  осяошипа,  откр»ш  <(вл 
упоАшща  жв  два  хяяувппе  года,  продалаовють  открнваямж  и  ншАь 
ВцммЪщеяш  у9ядвш.ъ  въ  Моншой.  губерш  вибвава  бвм  лжя  край- 
нею б^дцосп»  крес1!ьв1ю  тЬхъ :  н^Ьошосхей,..  яю;  змзюрнх»  найдево 
вуяашязь  сдД^ввК&  пашха  11вре111|Вцеи1в,.шш  .озщамовваяъ  тЬп  яе  шЬг 
втЕИ|етей  оп  Цбятральнвонь  вокоогяшъ^  щтаховъ,  шля  яавовецъ,  н^ 
кморшш  явудобаваяя  жш^Ьщевоя.  учижвщ%  въ  пфвщш,  люво  устряг 
яшашв  юрк  переводе  дшодь^еьдруНя  я'Ьехяотщ. 

Вюь  деяябфЪ:  1866. юду  въ  ВваьвА. оккрнш,  по  расаоряяенш  г. 
1тю1кпз«я  уяе^^ага  ооруга,  рмесикяшд  р]|5(»ва11ыж1  шк#да  я  &ваес& 
«ивопяси.  Первая  уцреявдма^сь  ц^лши .  доовкягь.  яьодающяирь  веямозв- 
яость.яву«кь.  ясяузсепю  рясовмис,  на  сколько  ояо  нодозв»  въ  ч1шсЬ- 
яяяИ  я&  рояюслв»!  и  фабрвкшас»  лроязводюмуюь.  Цяржушр:»  вщра- 
зАаоп  уё^Ьвдвше^  чзза  Февиятне-  перл!^!  вЪ(Зав1М(ноя!ь  врвД  рявоваль- 
шА  .реш№|€аак41  впюлн  булваъ  ияЪкь  ^аготяорпое  вдяяке  ва  раавя- 
ше.въ  фаё|игашшъ!Я.ромбслшвяшв  яяаоеА  чртссяа  иаявщаго,  а  схй^о-* 
ваогешно,.  я  ва  уд|П1ВКИ1а  фабрячнш»  и  ремедевакхъ  я8д^М^й.  Ялш&л 
анишшюа  тЛюъ  врояя»  наав8ЖЯ1ежь  дахь  оредсхва  д)бЕтеяяя!ь 
ияцваго  мя/^^ят  рашш|»  и  усФвефоюнелюваяъ  ^оя  дми^фанщ. 

Оо  'превраям^^  р1юовальяр&  рохеслшшой  щяодн,  р1№аваяв1е  я  чар- 
«ая1е;1фше11я»оая  вдАсь  (ЩХШигЬвшоаняо,  м  'раа1лгаюва^.рехМ1еявяа(» 
раймаяъ^  ывоа-тй:  влотячввмь,  сюляряюсь,  рбаякяъ,  яяКммьвшпч 
обойнняъ,  ситцевцЕЪ,  фарфоровымъ,  хитейныяъ,  стевлянншоц  сдаоар- 
щряхц.чеканяншц^веляринмь  и;в{1«1.  Цри,8«ч>я%'ушщияся  сообпдеэтся 
понав1б  объ  аркитеяпурА  и.  церотшяя^ч  №  а(ращея1ем!Ь  яяиматд  ва 
евейоява.:я  1фвшосп.  нанархада^  ^»ухрщ6л^^1ш^  цря  тоцкАяцБь. 


шкАляшый  ШАМ)$шя  рташщк.  М 

№ь  Ы1у  уяоМ'  1М7  мда  1ъ  рйМбвлепмго  <хш«А'  т^мцвиШ'  '<вдо 
60  У4е11й1ювъ  народшссъ  учшинц'»;  влвее^  зивовйси  поёЬи^еиог  &# 
^№ацъ,  Ш9ь  вить  ВО  нужес&аго  Ш)ш  и  20  «енсвкго. 

По  предоФавдеяЬо  г.  псШеШФМА,  г.  мошбт^жь  йа|ихнаг«  ]фо»* 
св%и|)ев1я  рвИдрАшбйо  бшо  ОФАрцть  -ц^  Вадецсжой-яреясвой  ояятиа^ 
свой  шкеа^  выешМ  ^р7Кодйл:ышй  ыаесъ.  Начада,  яа  М9(фш?ь<  рав* 
р4Ь111м1в  "дто  доеагЬдоаада,  яздожвак  въ^  имигЬ  шшечпелвняца  «м»' 
смй'шами  Ю.  А.  Кулной  п»  г.  иллвткеяцо  учебваго  (Яфува*: 

Иаь  шшма  г-зав  БулвоЙ  шдво,  что  для  дЪвнцъ  срадшцю  и  шю« 
вшго  соси^вка  №  Вила!»  не  бкхо  досв«Ь  як  одворо  учяхища  (га  не^ 
бо1^11№1ъ,^м  вракфвчевжп!ь  и^вавонтанам^  1^  по  вас1;в1ав1в 
воФораго  д'Ьввца  всярупаш  би  'въ^  «вввъ  (л  вашюовъ  «в'Ьд'квШ  в  увАва-* 
ев№  нрйв^шгФь  ИЖ&  »&  дАлу)  чФшь  юбеав^чвваюеа  б»  «ф  сврошюе 
сущес1»мш1е.  ВфВшенояой  мшжхЛ^^юлоиаатоШ  таоЛ9ь'жкпЛ 
АеФОящава'Года  «питалось  37  учешцф;  «ь  мю  чялЛ  29  йрийюолав'^ 
]1а]М)  невовФдаА1в,  1  старов^ка  л  13  рвжвснвшгалвчшсваго  всшмА- 
дашл.  Зд*^  овй  обучаются  вавону-  Воя1ю,  Ч1ен1ю  в  «иеысу  по-1Ч^ 
евн^  слававекому  чтвМю,  арвонёпвгк  ш  щйстшы!^рутм^ятл\  13-та 
влв  Ы^^ак  Ать  <тЬ  овавчйваюта  вурсъ.  Но  вровсходаг  вт  Фкя^шм 
^аееа  в.иуждааса  »ь  фвёвхъ  ваав{в&ъ,  воФар]аи1,дваал01бш-вв»х1Мф4 
оя%,  не  вв[ход^Ь  в&ь  влюлш,  ббыквомнво  шараятеа  продолжать  уче^ 
Н1е,  кто  гд1  воаютъ.  Тавъ,  н^воторыя  д^вочва,  яа  вес&ва  "вжшлхалъ 
дяв  собя  в  длв  свошса  роджгелвй  условие!^ м  пеегупаюп  въ  втЬопашъ 
в^ртйвхамъ  в  шсФервцашь  волква1ч>  вровеюадеви  в  вцло  во  валу 
зйбМашпл  ФаогБ'  руоеяШ  аввкь  в  даак»  свое-  руссвое  ]1ров1шо1адев1б  в 
оволячвваюмв;  друг1я  во«гу>ам?ъ  вь  яювввужу  пшваш»,  тдА  вро^ 
бсюА  п^да  два  влв  трв  в«  однов%  власс^к,  вкяояпъ  бе»^  оеобввв» 
тикбввйжг  для  себя  внаМ,  но  съ  .вреФецз1Явв  на  обраадавияосвь  в 
шлях^ФСФЁо:  Оь  уегройсФВовъ  вшшаго  руводАлвввро  власев  9ав1Я  а|№ 
енорбйвм  шмени,  но  в»Ьв1ю  г^т  Куяавой,  дювпш  врецраатаеаг 
влв  по  Ёрайюй  згЬфгЬ  не  доласян  бша  чаош.  ЦЬл^  ввбм  опривае*< 
ныно'ушпццд  доявюк  состмжпц  «вглаоЕо  воовавовлвв1ю  вовечиавлаи 
скаго  еовФФа,  вообще  кв  нодго«овле[в1н  гранетвш»  вь  руовковъ  дуж^^ 
Аг  релвйевйо^врав^тАйшав»  иачалав^  восдвмввшф  вмодшй^^д^* 
шцъ,'  вь  часфвосп  а№  вь  водроювлшАя  овМнцхь  руводАлиава^,' 
мвъ  чгоби  но  ^вончан1в  вурса  воевкгавшща  вфого  учижща  а№л» 
быть  ва*  НаотервцамЯ)  влв  вадзйратлыпцавв  в  учвфельшщажв  ю 
ви&в€1ап№  евАвакъ'Врв  варофшвъ  училнщвхъ* 

Учебинй  вурсъ  г-жа  Кулвва  огранвчвваетъ  савывъ  необходвшип^ 
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н  потоку  мдш'аю^  «О  кь  уплщЬ  нербх^дюш  сд^дутц^Р  Дфед- 
мепд:  1).  Зионь  Башй,  преинущевтвенво  въ  ^^ЬдшЪ|  шодв^  шшжг- 
ныхъ  для  учешщъ^  чтбъ  утве^рдить  ихъ  въ  лачалап  яристБШносп 
и  в:Ьрн;  оФшкевеше  «штургщ  н  аюшш  дррздншою,  ^оше  еванге- 
ли»  шученШ  и  «Ькоторшгь  кшш  .духовнаш  и  ]|0рковно-истч^11е- 
сваго  оодервванш.  8)  Русски  ланжъ,  обмевнтедшое  .чтеще  с7афЫ1, 
нршмущесхвенво  ею  руослБой  цсяч)риц  куда  доджн^к  уоДдт^  Фад|||Ко  са- 
мые важиие  факте,  и  русской  |?ееграф1в,  а  т№  щтьж^ъ  алрюа!  озва* 
пмишхе  еъ  дучшшЕ  вракттаескюш  1ф)е]Ш№  о6^чещщ  грам<к|гЬ.  Бо- 
ешгаанид»  додхин  лИ^изъ  свое  0ФелэсФВ0|  а  дда  Э!1И)го  дочны  зшш 
хб  11кавн1^йш1а  ообнтш  в  д^Ьави»  дота  вврат'Ь,  'Ф^ъ  инфей  я  дру- 
рви  знавеввтихъ  дюдэй,  воторне  сосговлшт»  сдаву  вашего  отече- 
еква.  .3)  АрдФмеФвва,  осюб^пю  ухствеашое  в|пишюще;  ч^щре  дЫютв 
вахь  .дрос191мв  таедавВ).  вмеюваввшв  и  дро(!шга,  в  обучеще  ва  сче- 
пшь.'  4)  Черчев1е  узоравъ  в  т.  в»  |фШ1^вв!гедьво  въ  рувод^Ьдаою; 
эфотъ  вредхеп  г-жа  Кудвва  сввтаетъ  весьва  ващшть^.  твкь  каваь 
овь  хожегь  раавить  в:^  учевяцдхъ  шусъ,  ухАвве  водьзоваться  рн- 
еунвамв  ддж  рувод^шл,  уврвщцахь  вдъ,  уведвврвать  а  взм^шга^ь.  5) 
Ши11е  цервоввое  в  отчасш  св^Ьхсвое.  Навовещь,  6)  ру1Бод&11е:  В4  г^^ову 
вредхету  восоапшшща  додаша  внйд^в.  шп»  учвдвща  №  уи^Ыет 
вровхь,  вшть  к  гдадвть  оахоа  хсшмв  б^жтш  1иаюд  в  д^а1ъ  дан* 

овш  шлввн  в  ЧеЕВВВВ. 

Курсъ  обуч0В1я  г-дка  Будвва  цредводагада  двухгодвчвнй..  Восрв- 
пвввцн  дрвнвнаюФоа  (ва  вервий  раз»  въ  чвагЬ  не  ((одФе  10  вдв 
12  д&вуо1евь)  14«хи  ^Л^рь^  съ  шшшемъ  аевседвевв11ДЪ1|садихц!Ц  кр«г- 
ваго  ватахиввса,  съ  увДвммъ  штап  в  ввва1%  цо-руоовв  в  1фовзво- 
дв]ъ  че]зхре  арвек^твпесхьа  д^Цкствш  вадъ  простывв  чвсдаив.  Под* 
тотпятяшшшя  ддв  этого  учвдвща  шводавк:11агу1ГВ|  в»  кн^вш  г-жв 
Будввой,  сдужвхь  ВвденаБав  одвовдшоонав  жедрвад  швода  д|  |иисв]в 
емЛяи  лрв  7авоишв2гь  дриюдсквдъ  учялцщауъ.  На  дцрвое  врешц 
вова  учвдивца  будехъ.  существоаа!!^  въ  ввдЪ  овым»  обучшье  сд1^еп 
ваштчвть  беавдатное,  во  въ  восд^дствав,  когда  учвдвще  ра^овмп^в, 
родвжедВ)  вавъ  шшюаетъ  г^жа  Кудвва,  охотво  бук/гь  платвзъ. 

Наградою  учмвцдвъ,  усоДвшо  воншввооев  вурс»,  додамю  баяь 
вроАоошише  щ$ъ  мАега  вадавр|тедьввлв[  в(ь  :жововой  сц^Ьн^  еъ 
жадо»ав1>е1П»  Изъ  такого  учвдвща,  по  мв&Н1|9  гтжв  Кудвной,  волют 
въ  цоед1д|СТ|ив  образоватьов  рарс>аД1шиь  вародввхъ  учвтедышцъ»  в 
ОЕо  вожетъ  въ  самовъ  бдвзвонъ  будущемъ  оказать  весонн&шую 
Щ«*ву* 


щуц^1щща  ш^»т»  тыжщк.  вб 
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вмовта  о^  осщ^ф^  п^^с^щкь  7^»ям№№  учвтя»^  яавлв<квае  ввф 
К1)Ф0|^о  ж  .^дабщни  рц»  вь.  мвА«в^  вщшш^^  ^б^СР^^^мо^  Ммниет^*^ 
стм  Над^йнаю  Цррцт^^фетв  .(С!авр«  Л^«,  стр.  313-г4и),  мы  вред- 
ставвкъ  8д1№ь  нФскольво  выде|^^в1Ь  да!|^  в^зсЬщмваг^  вф  фо]^.  яао 
цщжу^вр^  ввшша  в)пвевтор|1  тр^дщпк»  учяхвщщ»  Комвевой  х^р- 
^  С*  Д.  ]^риэдвсв{цч)  обф^^^отр^  в^родвц»  тчвдищф  кь  Дор|ег 
в^^жтюь  у^4^  Эфв  вндер^хв  вбЕ^луавать  лсцюлюшм»  въ  т^^1вь 
С9^^Мвор|^с^бь.  учрыао^ч»  Кововевой  х^бфшв,  встфцв  €Мй«ещг 
вша  въ  г9^|  аве^дшацБ^  щдто  «вурвала  (шв>ь  лве,  сяср.  214 — 8Х6).1 
Г.  гБорвчевекШ  шрфщае»  .  заввювмпц  тао  ]мт^  в(А  ]гввдвща 
П^^т^^иррсако  7^&  ндуте  хорошэ  в  ц^тю^рс^  вввтввивв  опрю^ 
днваютф  дов|р1е  ва^(9»в^С1ша  (тщмъ  трудсмю^ммъ  в  мрошвц^  ЦФВО^ 
двдаемь.  ХоФд  во  и^^тц»  дЪдо  ВД9№  в  вв  чкше^ю,  уд<»«ФФтрвт 
тедьво»  во  в^  вавБД9|1!ь  учвдвв^^  ве  сро:!^  ва  ведсю^^твв,  дра  чф<н. 
ивбудь  да. 0д:Ьм«э,  ^[  да  подаадав9В  варазгев^ФФ^  вреохъвво^  дЬп 
отаЪиарз^'Ва&ъ^ввбуд^  в^  воцросн.;  0{ор{аеь  утФшк^едавывъ  двле- 
ще1^  Гр  Бчфпевощй  сщвкавткь  воекнюедаю  .  уведвчвва^Ьщеесв  дэвФрш 
щесврыщъ  лъ  утщщ/жь^  Ещ^  дюдъ  тову  вааадъ  врв01га1яне  уормо^ 
охвергадв  врвдд9Ц(шв  с^езравит*  >  ]Ц»оюворц  объ  опфнзд  учвдпиц^ 
внсщаэнвав  врвэмр^  аавня  В0освюаФОЛ{днв  оввеешя^  Т«р^^ь  ов9Р  с^ 
&кагбй1И№оеам>  вре|В9РК1свт»  ввя  «добраго  Государя''  в  вачальсзм^ 
3»  уекройотво  щй^хь  в.  вшщвмофъ  д^тй  евмх^  бод1«  евасгдввнвр, 
ч4Ьм%  ввв  савв,  вотом;  Ч1Ю;  хй  учатся,  а  овв  не  вв^^-  (^де!1в«| 
уштсв.  ]&ь.  на^твввшивъ  вре«1!ьаяе  тава»е  обваруа^вваю»  дскжЬр!» 
в  аахбдя».  въ  щшш  вйбвеЬдаватв^  а  вваг да  в  шко^Лт^тыя  жт  «1 


л 


.  г.  В^^шввтй  уваанвавтгь  еще,  вакъ  ва  ут&вштедьянй  фавт^  ва 
90  врвсв^едвоа.  у1аот1ел  в<тфоо  врв^^иаютъ  въ  у11вдвв1(авъ  жкщ^ 
Фэрае  чяещв  вц^щкъ  учре«двя1й.  Эхе  учаепе  1кщ^ашкось  въ  уве^ 
0НВВ1В  еадервишв  иЪвот(Ч№№;  (г.  БорвчемквШ  оорал1|едп^,  «ко  ве 
вс^мъ)  та(ии1ппввмп1>  в  въ  1ИЬравъ  в%.  до€»райв1Ь  миовъ  ддд  црмА- 
Щ1ПЮ  ущшщ^  В' «вартиръ  щщвхттло^»,  Ощвхь  ва^  зафрвв»»/По* 
^едвоовъ^  г.  Шршевсввй,  еишвдътвреетьвпь  люерквоваа^*  В1?^раф-г 
ЯВВ;  д|в«гц  вЕ^воому  у«вдвщвнх»  бв(Шмевъ«  Бдагс(Д^л»ввп  ^тв^ 
шетФ,  вш(И|е«ь>  г.:  Б^фи^ь^^евй  нравственную  ноддеран&у  дос1Х>ввет 
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а  иногда  почти  семейння  отношенЬя  иировыхъ  посредникдвъ  къ  на* 
спввЁкамБ  юд'йМаютФ,  говбрИФь  онъ,  8Ш19ви1в  ихъ  въ  та&хФ  па- 
рада получше  жяЕихъ  7<№ждешй  вяупшоФЪ  крестьянакь  7ваа1Бей1ен 
довАр1а  жш  каетавяпу  и  шаоМ;  иапромвс;  того,  сфЬип  только  уро- 
нктБ  иаставииха  въ  главах^  иа^да  {ИЬвкяшь  публичною  ввгово- 
ракц  обидЁОВйБ  для  него  обращевбеш  С15  ишь  и  т.  и.,  и  весь  кре- 
двтъ-вго  ив1дорвмъ  вь  пазалъ  народа*. 

'  лЛ1  оояал^Шю,  Фъ  о(^№бшова№ПШ^  г^  БСф1й9всх1т  учктдах% 
вс^Ц[Ик[адись  и  грустнкЁ  явлбяпя.  Къ  дтинъ  явлешлмъ  ояъ  относить 
слиипБоиъ  ограянчвнно^  число  учащихся  вообще  и  почти  соверн1сяиное 
оФсутств}^  въ  швоЛахъ  дЪвочекъ.  Ивъ  «30*ти  учи^шщъ  ос^им^рйшшхъ 
V.  Воритевскииъ,  ояъ  только  въ  9-ти  йашелъ  не  мен^Ье  ЗО-ти  учен:»- 
вовъ;  но  бши  учвдяща,  въ  которшсъ  ояь  в^хуЬтилъ  только  11,  6  и 
даим  З-хъ  учмнковъ.  Причиною  непосолки  д^тей  въ  школн  родпе- 
люп  г.  Вори1М№К1К  счкгаетъ:  1)  яреМ&1^Ё>  привичку  крестьянъ,  со* 
хранив]ну1ося  оФь  времени  существован1||  тахъ  -  назвваентъ  прнжо- 
стельннх'Ь  или  ксендвовсасихъ  школь,  куда  мальчики  поступали  «чзлько 
на  время  великаго  песта  и  гдЬ  Факимъ  обраво!^  курсъ  учешя  щю* 
должался  только  б  или  в  нед'Ьль;  -3)  привичку  пасти  скотъ  въ  тюлЪ 
до  'Лхл  норъ,  пока  вемля  совершенно  покроется  снЬ1<омъ,  отчего  я 
въ  конц'Ь  октября  крестьяне  не  посйлаютъ  д^ЬтеВ  въ  ппсолу  и  вь 
о#дбейиости  удерАиваютъ'  ихъ  ддш  оком  НшволШа  дня  (&-го  декабря), 
когда  крестьяне  вагЬютъ  обокновете  менять '^атраковъ  и  работага- 
кенъ;  я  $)  ложное  уб%«дея1е  Жмудяка,  что  нестунлен!»  мальчика  въ 
учяяище  долавао  предпеетвовать  донаншее  обучен1е  его  литовско! 
1^рамефф  1Г0  ороиБвему  шрифту.  Прекратить  гФО  мохетъ,  по  мнйийю 
д  Воричевскаго,  только  время,  нрнвпчна  ш  у^Мждейе,  что  по  молмг- 
веяникамъ,  напечатанянмъ  русскими  буквам»,  можно  точно  гшжявв 
молиться,  какъ  и  по  молитвенникамъ,  напечатанншгь  прежнимъ  шрнф- 
томъ.  Къ  этому  г.  Боричевсшй  присовокупляетъ  привичку,  свойствен- 
ную въ  особенности  Жмудяву,  откладвпмть  на  завтра  то,  чтб'кожно 
сд4клать  сегодня;  ш)  втой  цричин'Ь  отдать  снна  въ  учнляце  пер«шъ 
или  въ  чнсдЪ  первнхъ  Жмудякъ  не  р||шается:  онъ  подашдаетъ,  пока 
соберется  побольше  мальчиковъ,  а  между  ткмъ  вр№я  уходйпь. 

Особенно  трудно  снравк№ся  съ  друтнмъ  8атруднеВ1емъ,  указаннннъ 
г.  Воричевекимъ,  оь  отсутств}вмъ  д4|вочекъ  въ  учияищахъь  Отцп  яв 
понимаютъ  важваго  вначетя  женщины  въ  семе|«)й  жнмн;  а  мат^м, 
нрокЬ  ховяйства,  нянченья  д*ктей  и  костела^  не  внаютъ  ничего,  тшъ 
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«о  врж  «в.  фмиФ!»*:  и-  криАтмь  яеИмЕмтА,  ехва]-д»  вевютш 

мроап»  тттяякм  «авьиуп,  шммцъ,  1ме,  л  ФП|амеще  дйичм» 
^Оцртюота  шл  киша  юроднмо  теюншвка  1ъ  овеем;  зяавох^жу'' 

в  «ОбММеЯ»  .0($1^  ЯВДПШ  СборКПА  руССМССЬ  ШфбДНП»  пшюю  я  д 


рещр  зифодввжъ  учшшщ»,  Ова  аокот»  я»  »й  шижк,  что  дАла 
народнаго  наставивха  состоитъ  не  въ  тоиъ  только,  чтобъ  о(!1^ить 
Я|те&  лфохмекашг»  ужштяшжь  ю  щрмкгрмшЪ,  но  и  кь  то1п,  чхобн 
€ост0щать  ща  №  дуз^  ]фавоеяапоД  в1|№  к  ртоомй  нарохноетк. 
Ш  июнь  оотвашя,  стмм  вхсшп  въ  яедройюе  яамжевве  того, 
шил  учихыь  дооею  дренод|№№ь-  раа«гаяе  предкехя  и  относиться 
«&  дЬгякь  «ь-мд7  €О0Де^тц  соотвдомцщгь  «рннадлеашмоъ  жккшЛ 
ватурн  л  будрцаго  нааначвнш  врестьянслнхъ  дА^ей;  въ  вашхъ  взанм* 
шшьопошещяхъ  должнн  ваяедкгьса  саки  лренодааатедщ  вакъ  доджнк 
Иыяь  нриагаещ!  ю  х^ду  веенюмвдьныд  (федепа:  лолтва,  нрю^ 
Ттще,  порадовъ  ж  игрн  н  щро9. 

Шь  нисыш  В1ф^два»>  наставтва  нАстечва  Тршпжуин  г.  ЕЬшмоь- 
емго  вщдво,  1Т0  ушЪхн  ученнмвФ  нь  Трашвунсколъ  учидшц'Ъ  под^ 
мгештся  ^св^^  ЧТ&  веема  зах^^штельво,  тахь  важь  хЪстечво  наг 
мхдп»  въ  енлмо  оттояпешо!  мЪстяоеп,  въ  котороК  бшю  недавно 
даа  хаттесвшвь  хораетнра.  Жнтелн  втго  11к4яечЁа  бол^Ье  года 
ущрянегаовадн,  «е  мглашааеь  опцнпъ  учжлаще,  а  теперь  они  охотно 
:йяЛ>9Шшт»  дЬте&  руоевоку  учктелю,  я  учеянвн  нос^Ьщаютъ  ощолу  не- 
щравво.  1^реетьяве  даже  гов^вди  одваждц  г.  Някольевоху,  что  они 
е^ъ  большою  радоепю  отдавали  бн  н*д1вочежъ  въ  учнлсще,  еелнбъ 
ш%ъ  учила  женщина.  Вообще  ни  хрестыше,  ни  врестмшхи  не  чуж- 
даются ничего  руссваго;  и  братья,  и  сестры,  и  даже  матеря  учеяи- 
мовь  стсфаютея  ц&|^ешт>  русски  лфсни,  которнд  они  н<я>тъ  охотно. 

Сбершопь  руесхнхъ  народняхъ  щмяовъ  н  н^к»нь  нреднринятъ 
для  распространешя  русскаго  пЪшя  въ  народншъ  училищахъ. 

Кстап  сообщить  вдЬсь  евМ^ш^е  объ  освящен1я  новаго  дома  для 
Голннвовсваго  народнаго  училища  въ  Гродненехшъ  у^дЪ,  пом^^еи- 
нае  въ  1]р0^нфнет№  1)(берме1тп  Вядамоотлхь  (Л  40).  Освящеше 
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69^  ХУРНАЛЪ  ]1ШШНПП»Ст  в1М9(йМ^  шммщвшд. 

1фтао|:1Л1^  1Т«го  еёжгя<|^^  »  ммтМи  лЛг^Пш,  копуаж  4ат 
прюйм  мет  о^^ЫМО'  хальаошп.  ОосйА  «И1в#8а«яю  нмою  I  ямй^ 

н^Ькоторые  ученивя  отвечал!  Юквовр^адовйхмо  удавлМв^]^ймтм. 
Ощв  «  нюимг;  тут  «а  щлсу»тоттЛ^,  л  твлшат  ^^во^ьст- 
В1в11ш  4!душаш  опг1т1  1с1м*;  <юе<1«вт  щмшшмт  шъ  а«гкФв  «в 
свшдммМ  -  шярорйа ;  •  1рй'рйш№)й  йШ  'Дф1^Яи  '&4миФб|пЁх%  ^м9йгик^ 
у|[(Пм«йах«  мда^,  мюйе  мдшишв&ш.-  Ш  мовчав!*  шшйхму^ 
днревторомъ  розданы  были  ^п^чIIшмъ  мальчявамъ  я  дЬвочкамъ  "Нгд* 
и  яреетп.  Д^кп^  мюдлгму,  оеммяс^  М1гя1ь'  д^йаАт,  ойкщал 
ходить  0Ь  шкму  (юотяо  и  ШБвурато,  -чеху  ^^Мщали  оодМепомп  ш 

О  то»&|  Еа&1я  поагЬдеУ11&а  еибош  о  рювжНя  обрамваябв  I»  €фвдй 
цретипомго  теелея1я  №  вавахмюь  щ^л/к  тЛюп  дм  нр&вепев^ 
жй>  экявш  «{МстыпгЬ)  имкно  суд»№  отмсм  по  митмйю'  евдщж* 
япя  М.  ^[еI^^ппмт1ю,  яшечампоку  №  Л1  87  Мошлейспыхг^  1}^Л§т 

М  «1ь  1<]^Мдз>,  идёшь  л«  м  ноле,  есля  ус]ганл1111&  «Аеяю,  «о  еох^ 
м»ЛЫё%  ея  бо^№11««>  часчНю  шгужям  зМопшя  л^г^нда,  «  югорл»  я 
предтти,  оскорбятьяяе  для  ярт1«йья««аго  «луха.  1\дяер!»  мд  шре* 
водится,  и  часто  крестьяясвШ  яалЫЕЯв1ц  ёоДя  л<№адМ  1а  пяшяю, 
ялн  ядя  яа  р&бОФу,  поелъ  п/кть  1)ЕврБ0яяу1^хряе91аясяу».  Таяа#  вя- 
дяяая'1М)р1й1ГЬ|[а  №  ярвгамяпяА  ярсммяха  Мъ  :[ф|1<Я!1&неМв'1*раж9* 
яоетя^.  О.  Леплйвс1а1  свид^кшлклтует  о  11ву1чжяяоА  я  разуявМ  т 
яоль^  ърестьяяскаго  яас«1ея1я  д^Фея&яоем  учкгеля  яярдхя1ию  ^^ок 
Аяща  иъ  я.  П^^ойея-б,  Лобова,  я«горА§  въ  «[ря  года  довмь  яшвоу 
до  вееьяа  удовлетворятельихт»  реоуяьтаФовъ.  Овоию  70 
^тш  1пЁ0)1н  вйоля^  -усмяля  се<№  вяая^я,  т^мбуеям  ярограясмо 
роднпх^  учялящъ.  Кавъ  яальчяхи,  мя%  я  дфяочяя  читать 
«во ;  мяоПб  «аль^йья  хорошо  иажагякугъ  евю  яысп  яа  буяшА.  1<^ 
ям  крестыЁяекяхъ  мальчяков*Б  т&к1^  гармояячеяъ,  что  слушая  я» 
1Ая1е  в1^  цврявя,  трудно  'боваеМ  ^йАрить,  чтоб%  ВП)-  яФля  ярвепв№* 
сё1<^  яальчякя.  До  мяого  Ь(Мрв1вн^Фва  довела  в№Ь  }ЧрятёШ  Лобову 
ш%  чем1^  впрочеяъ  много  сод^квствсвало  ^»у  •«т^цвбПЗгюЩМ  1гя  Про- 
поиск*  бр«г<»яо.  "  '        •    ••  '• 

1||Я№ь  ^(^в*д«я!я  о  Я011ММ1&М  М1юдя«№  ьбрйвошшШ  1лОртл9ттм 
у^ЬбдЪ  Полтё^ювой  губеряНг.  В"»  яроледшея^  1М>^^у  вь  ПрияукектА 


уАмЬ.  €уж|9ств(шш  ш.ттишлп^  ущтюь,  ц  .ц%  нвд^  бят  14Н: 
утшщхля;,  ьъ^  шаЛята  ему  <дтт^Т№к  Ш  щщлщпъ  «ъ  1)^2Д| 

Чржда»  ему*  <в>099«|№  Р^^Ь&ОО  ФУ0.1  цоа4К9р{тощмщвд?^  дщфяцахи; 
ва  жкр9Мо§  обрытшт1М9  щщаШв^т^  х(щ  Л№  тоф  ааэ,ц;М%  9р^. 

ааслаияето  н  мнеаое  ео1^нмт  к  ущлцщцб  ср|к^1>  рбраздат^  ва, 
похь  яредмвп^  зннуаще;  но  л/^щ^щтто^^  щ^  ^во  сузцщ  лвд^^т^и. 
ч)мш>^  чзюбн  №  <жо|^уъ  В111е(чюю1  1|йН1^о  бндо  ]Ц}|№07тЕГь  в;з9(^ 
ва  уШ%  таем  оаАскяБФ)  учю^деЦ,  Г.  .Саараяэд(яи|().  тим  ЯФЦт! 
лвть  эемекво  от  .увегштш  :ра|»мю»  ра  щ|М10««  о1%гмрваш^  ОА 
€80§  стетъ  ярипотомаер»  за  эооощмбщн»»  №  оел)ЭД|Ц9  удатм?^. 
Вмжкганппа  4»ш  шбрав»  иго.  сноообиШки^  кверзър^г^вщъ  д^9^у 
шаедиапшкса  прежде  №  сад|»е|шд|  ущшщзд^  Оци  щ|#ю9Ф  нодбую 
ОМ19ЩУ'»  IIродавольотв^е,  а  также  по^'Ьщощо  ца  сч^ь  V,  СкорюМп. 
€9ва>«  ховоряк  дш  ои^й  Еосд^Ьднеф  ц^  :Сфор^  доиъ  въ.Црндущ^']^^. 
дап)н  ход1Егь  хмЕдвк  дшь  на  урэм  «ь  уфамое  .утетм^;  яр  Щ№: 
НТО  постеошо  нахедахсд  ваетавнию-^у^итекщ»^  во1»на1фаакдае№14  щ^ 
счетъ  г.  Сшоропадесаго.  По  омктрхв  9УР<^  въ  у^двоиъ  учшгащ^^,. 
воопшявншш  должны  вща  яДвоторое  врша  вое^а1:;ь  др«додс|1ре  ушн 
лице  дда  пр10(брфтеви1  н^шрюрой  ощгшости  ль  нроподазащя.  До 
боАшят  щшдш]1а]|&  к  д)»то№,  утн«аи  фмр}К9(а11)ячж  до  доманъ, 
1^  жпута  (федв  свошхъ  сешфт%  и  номогаюп  свон№  (птт^  п 
рабол^^  не  п€фео«аваа  паану^ь  обравонъ.  9ят»  жившю  народа)  вотот; 
рвго  овн  сфлвмоЕм  современею  васююшанн.  ЗаоФутн  г.  С^редад*; 
сжаго..оц;Ьяенн  во  дас«овнв1Фу  вшюшь  ео(^н|ж»,  вотцое  вАфа^вдо. 
ежу  свою  {мубовую  х'вшршнпо  нршбшгошвосгсь. 
'    В»  8ае^да111и  Ожмвкскто  губернсваго  учвдшцваго  сов^т,  Щ)0- 
дигедивпвявь  1а«^1Ю  гюхй  оего  грд|1  (св.    СмоленаФ  ^^п<»1^^ьнщ 
Дтдошшвш  К  18Х  чвханъ  |б1ип  между  прочвнъ  рашф№^.  »рэдв&да^ 
теоаствуккщасо  въ  Бвьншкжом»  у^дною  уввдвлфов»  €0вЪ1^  рр^. 
терм  Васнфя  €к>во{вюа)  лгь  воторовъ  окъ  предласаел^  нФво^юрм! 
жоомввиц  ва  вУомяДн!!),  ]Ари  «ь  улучвмн!^  уижтюе-вртогвш* 


70  «угалдъ  и&миемропл  нкмдвдго  арммщкшя. 

1)  Вв^Ьшгть  вь  о6ша$апмкт>  щтшохькямъ  шпцешшшгь^  Кпаингдаш 
тАвяНг  вабхвдак  ва  1ф&в«1И11М1м11>  шсйишмп  в 
]1р11хад<!&яхъ  учияць  я  шкоа^  2)  Шетиягь  ямъ  тшже  № 
гость  1КГ  воецрее8Ш1&  хва№  тшамм  учацшмя  шшоль  Бошй  н 
друх4е  ирвдмеш,  вопаево  сь  11<тм1ши  учащяхш.  Вреш1  дли  иого 
пзяачнть  И1Н  яредъ  ^^прур^^ею  изпг  лосл^^  бд/калп^  еюцшпоъ 
д№ь  удобаЪе,  я  ^т5  буде1№  по  вюп  двум^  пуоммь  сд^Ьшво, 
шгснвать  КБ  книгу,  которая  должна  лршляямш  у  васпишвва  угоняя* 
ща  я  бтъ  яредставляена  ревизуктцийь  уфлня1[е,  яоторпе  с&  своей 
сторонн  обяванн  заявлять  -свое  якМё  объ  учялящ'А  и  о  ввепяня- 
кахъ  бсвь  щядярокь,  а  яЬ  жряспалсви;  1^ачв,  яря  яямвввъ  акаяэ* 
ваяья,  яе  всякй  согласятся  быть  нйставяявояъ.  8)  Ткв^ь  вах&  ученье 
яь  сельскяхъ  учялящахъ  прекращается  а  15-го  вая  по  овгаб11ь,  я 
учал|деся  легко  иогргь  забшгь  шучеявоа»  то  ед^клать  обязаФельшввц 
я  для  учащихся  я  для  родителей  яхъ,  чтоб9^  ояя  яаоокявалн  дЪ- 
тяяъ—яоище  иояторль  то,  чт2У  яяя  янучяяо  до  15нге  хая.  4)  Для 
этого  обращаться  вь  свящеяникаяъ,  воторве  долаош  врослуишвак 
ученика  я  объяснять  еяу  вабытое.  5)  Во  веевъ  этою  свяяцгшянвавъ 
должЯБГ  помогать  дИаконяг  доброй  яравствеяяести  и  ярялнааго  обрат 
90ван1я.  6)  Мнопе  им  учвяявовь,  поу^помпись  одну  знву,  на  другую 
не  ЯВЛЯ1УТСЯ  въ  училище  а  чревъ  то  Опять  хЬлалкгся  бюграмотяшш; 
поэтому  начальство  должно  наблюдать,  чтобк  кь  отярвхЬю  класоояь 
вь  октябрь  прежде  всего  являлвсь  »ь  тлъ  яреяппеучешаои  О  т^кхъ, 
кто  будетъ  противъ  этого,  доносить  с«  ооДробяшш  е1цраякяни  учв- 
ляя№<шу  совету.  7)  Пригласить  чреаъ  ввояую  влаеяь  кь  яшвону  учвг 
спю  въ  х^кА  народнаго  обравовашя  мяровсаъ  посредяияовэк 

Губернски  учялящнвй  совАть  сд^Ьяалъ  такое  ноеяавомеве  1ю  я»- 
люжеяному  содержа1^  рАпо^ута  прото1^ея  Сонодова:  Вм&е  вв  внху 
во  1-хъ,  чп>  на  о€нован1я  «гг.  17*й  11ол(1Шсм1а  о  народи,  уянлнзцахъ» 
наблюдете  за  релягюзна-йравопвеянамъ  яаправлея1ви&  вь  нарехнвхь 
училияцаъ  яоанага^тся  на  нрвходскихъ  евящеиияховъ,  веюрке,  вь 
случае  надобности,  ивйюфь  ярмо  сообяцвхь  це  'этому  вбяоду  свом  эв- 
ягЬтшя  уДэднояу  училищному  сов№?у,  и  во  '2^хъ,  ню  ралягижяо- 
пфавственяое  направлете  школь  нцраалучио  соединено  сь  «авоявжь 
же  направлен1вмь  я  самяхъ  вастввяиневъ)  которые,  следовательно, 
вь  этомь  отношен1и  нодлеяштъ  уже,  вь  силу  самого  Долояиння,  жев* 
тролю  свящеяяяковъ, — по  веЬяь  эохмь  щпгошааь  губернски  оавАть 
]фивнаетгь  иаляишкмь  дйлаяь  еще  огь  цебя  рвсноряямюе  обь  вздвиЬ 


II»!  ддавда^ъ  3  н  6,  хе  6^(3^^  т^^  иц^тя,  ч^  до  х:Ь«&  шръ^цсц^;^ 
8|ИИ1>падател№Ю|ъ  рррдт(шъ.дб.]гтвевдР1^^  обяшгедьцость  учерщ  д^^ 

инжакимф  административныиъ  щтщъ  сообщ^]^  .  реобходама^^  обаза^ 
з|мьно(Ш|  нсо9Л11ешя  т^ни,  др  цох^о  оц&  .будутъ  отно^вт^мсд,  еа!^тъ 
1(9  шш>двтъ  дюшолшыкъ  тецерь  лфднадь;  и  это  ]1^редло|^ще.  щту- 
1^м  Совод^ва.  Наковедъ^  по  доврду  м^ры,  эдлд^ниой  кь.  кункт^  2^ 
ерэфтъ  вордн^  с^^чувсФвуехъ  ]ш^Ьш>  о^  11рохо1|^д  д  дотрху  пр^оо^щ 
1це»ъ  ^0  4ДЧД0»  такъ  д  ккхъ  свяцедно-цердовдо*сд7ждтед^  Сходвдг 
своА . губервиц  двъ  которнхъ  хдогхе  д  ф^ерь,.]ищ^  совету  дзв^тн^ 
дзь  от^(вхдаъ  у^зддшсъ  учвщщннхъ  ров&ховъ,  съ  любов1ю  СЛуД$ДТЗ| 
д^у  ^у^хешд  А^тей,  срд'Ьйсхврвать  въ  этомъ  сднсд^^,  в  дром^^  того, 
цри  всдкомъ  €.||уча^  ра^ъасвдть  дакъ  вароду  всю  дользу  грамотдосхщ 
9  вою  црддожшюсть  ед  да^  въ  ащанд  крестьднида,  хавъ  равнр^  д 
(шсим>  да^тавввда11Ъ,  чхо  дда  лучщаго  добужд^ни.  дарода  отдавать 
4(1фей  в;ь  швош  д  де  отвлевать  дздддгае  щъ  отъ  учефд,  диъ  сжЬ-. 
дуехъ  съ  стр<)гою  трддост^щ)  выдолдать  свод  обдзадностд,  разузщр 
учдть  дйт^й  д  челов&чдо  съ  ндми  обход д:(ьсд;  но  снова  совать  счд- 
тае^ъ  од^дрю  фордальдостаю,  довучшою  ддя  одддхь-д  безцфльною.дл^ 
д|1ртдхъ,.  заводить  особыя  вддгд,  съ  т^^дъ  ч;тобы  вддсыэахь  т^да  все 
79,  что  свдщ^нддвадд  будетъ.пр9тоду  случаю  сд^адо. 

Прд  отврдтш  д&йств1й  Череповскаю  (Новгородской  губ.)  у^зднаго 
училнщдарооов^та,  въ  у']^зд&  этомъ,  по  свдд^тельству  Москвы  (№  149), 
увазад^сь  всего  тольво  5  рачальдыхъ  щволъ.  МЪстдое  земское  собра- 
ше  наздачдло,  да  усддеше.  народдаго  образовашя  1.500  рублей;  но 
Х9|ВЪ  в|(в^  су^рш  этой  ^бцло  врайде  недостаточно  длд  то1;о,  чтобы  сд^^- 
дать  что-ддбудь  дМствдтельдо  подезное,.  то  училцщный  сов'Ьтъ  дрд- 
бФгнулъ  ^,ъ  другимъ  нЪрамъ*  Членн  сов:Ьта  р']^шддн  обратиться  в?е» 
свдд^едцдвамъ  съ  просьбою  увещевать  дрдхожадъ  въ  бес&дахъ  съ  дшш 
0  дро](1овйддхъ  о  деоб:!(ОДДмосхд  учдть  д']^тей,  а  кежду  т^мъ  послалд 
црочесть  да  сходахъ,  въ  важдой  волостд,  и  свод  собственный  ув'Ьща- 
аш*  Ре^улыатъ  этдхъ  эдергдчесвдхъ  усдл1й  былъ  весьма  благодрхя- 
фС$в;ь..,В^  течеше ,:1^рехъ  м^Цщевъ,  22  волостд  заявилд  желаше  жер- 
х^вать.  ва  образоваше  да  2Л91  руб.  65  воп.  въ  годъ  и,  дать  го1:овь(Д 
д(ар^|щ^гоя .  съ  а10ддед1е|1Ъ  ддя  дхволъ  н  учителей.  Въ  дродолжеше 
9тдхъ  трехъ  м^кяцевъ  отврыто  31  учдлище,  вызвано  23  учнтелд  изъ 
в^одчдвцщх^  вурсъвъ  семдн^рш,  выпдсады,необходдмыя  вещи  и  книги; 


72  ЖУРНАЛ  шаЁЮ1!кнйй1к  я^М>д|ш^  ц^мюоцешх. 

жшепо  далв  еще  800  руб;  на  допояшкшмше  в^июен  для  црнге«»- 
йлен1х  вкродныхь  учлмме!.  Вь  цчеа1к  едямю  иДюаЦа  чшс»  учвя^щжеш 
Хбшле  до  760  человАвь,  а  число  желающяхъ  вдзрасИютъ  езведнвшш. 
М  ддной  нолосп,  во  насмпЬо  саШй№  ]фее9ывйц  еосмм^ж  прв* 
говорф  о  "томь,  «о  есля  у  кого  дм  малол^тнихъ  сяяа,  то  одяя&  до»* 
жевъ  ве1Еря4Ьняо  йбучапся  ^ъ  вахюА, 

ОеШчлхл  шл  упонянулн  о  но«^)ПОЕавш  Череновс&аго  аенехва  да 
11ряготовлея{я  сельскихъ  т^впелей.  €ъ  своей  сггсфоня  и  я&которяж 
волости  того  же  у^а,  пд  словами  корреенондея^а  С.^-Пет^рб^гстал 
В^ьдомоетей  (К  276),  обращали  вшшаше  на  тоть  же  нреднетъ,  еще 
до  введени!  емскихъ  зг^реакдеЁШ.  Ч^объ  нн1№ь  <(ол4б  &хаЫ>надежвнк 
и  епоеобннхъ  волоепшхъ  иисарей,  а  въ  случае  надобяоств  н  оель- 
скнхъ  учителей,  волости  »ти  избрали  изъ  среди  своей  вФс&олшнп 
нальчиков^-сяротъ  и  пом^етили  изсъ  сначала  въ  городское  приходсвое 
училище,  а  иотоиъ  и  вь  у^дное,  назиачикь  ивь  своихъ  су»ъ  ва 
их^  еодержаше  въ  город!  до  50  руб;  въ  годь  на  каждаго.  Аь  1864 
году  двое  изъ  таки&ъ  стниендхатовъ  кончили  вурсъ  и  заиимаяясь  для 
большей  практики  обуче1йеиъ  мальчи^Ьъ  и  д^вочекь  въ  нрнходавонъ 
училище,  подъ  наблюдешенъ  учителя.  Одйиъ  изъ  нихъ,  л%тъ  16 — 17-ти, 
особенно  ноказаясд  ворресиондейту  р^витив^  и  сш)собят1ъ  учяте^ 
лень!  Оиъ  весьма  наглядно  и  удобопонятно  для  д%1^  объясиялъ  дЪвоч* 
кажъ,  только-что  пос^гупввпшмъ  въ  училшв^е,  отличвтельшю  прязиажи 
очерташя  гласвыхъ  б^въ  изъ  составной  азбуки  (каждая  буква  въ  нЬ- 
скольки1ъ  экземплярахъ  наклеена  на  панк!),  между  т!въ  какъ  д^^чп 
ва  другой  скамь!,  бол!е  успЪвШя,  составляли  изъ  зтихъ  буквъ  слова: 
каша,  мыло,  солома,  а  нЬкоторыя — свои  имена,  фамил1и,  дни  недели 
Ь  месяцы.  Д'Ьвоч&и  9ТИ  не  болве  двукъ  м&сяцеъъ  начали  нодъ  его 
руководствомъ  учиться  грамот!,  а  уже  довольно  правильно  и  скоро 
не  только  Забирали  и  составляли  разный  слова,  но  могли  начертать 
ИКъ  на  песк!,  такъ  что  можно  бягло  легко  разобрать  написанное.  То- 
варищъ  дтого  же  учителя  занимался  въ  это  время  съ  полуеопвгею  я 
даже  бол!е  мальчяковъ  въ  другой  комнат!  Чтев^е^мъ  и  тгоьмохъ  нодъ 
диктовку,  н  велъ  это  д!ло  весьма  удовлетворитеяьяо. 

Изъ  этого,  равно  какъ  изъ  нрйм!ра  ЛебединсКаго  (Хар».  губ.)  зен*- 
ства,  избравшаго  тотъже  сп()собъ  сна^ен^^^еельевикъ  и^лъ  учителями 
(мы  уповсвнали  объ  этбнъ  ^  предыдущей  ^а^яшЛА  -Журп.  Лбш.  Ш^, 
Просе.,  см.  Сов.  Л!т.  стр.  347),  корреспондентъ  приходитъ  къ  уб!в^ 
дешо,  что  сл!дуетъ,  если  не  отъ  каждой  волости,  то  по  крв&кй  м!р! 
бтъ  бол!е  населенныхъ  и  нромышленныкъ  им!ть  но  одвому  спнеи* 


яК'Ва^шеяашпре  бтъ  'ртпвимш  11млг -бш»  1Ю»Ьщшши1  ж.  д01Ш«. 
МНЯ':  лшкпвовБ^  :еваыяивв  и  сяят^жп1Х&  'НЕшцмк,  ю  ПМ|ПЯ1 
яносво  «апю  в«9|Ш1  1вгрвд«0гш.  воруеепоянвкгъ  го1орМ«  «ром^к 
«оно,  чмяоего  ■в(Ьк1Лц  саАоА&'уовмхц  ]9Пй2&  и»  тй  же  ередв» 
КЕжопфо^) предемвн  сиу  вь  пофАдсшн  цмлцшкех^  доаакшъ,  длв 

тпкшю^ юней  90ЯШ0'  1фП1А1Ш0Ю  чпмтЛ ж 0Пр««Мк^1%»4 "«Д^ВМИ 

бшА  уж^  васАшввавиа  ю  наше*  митг,  я  в»  СЬвсра^шлшхроыл  1ервЛ 
баяв  уяо>ц»ебУПмш1  тсид1|1,  чпЖа  ^№Ммь^  йъ  «юку^  шжмп^ю  Ш^Iо*' 

(кж»шв»  частью  ве  долг#  прошвдтоя  11ску»Ю1В^  обяечьеа  ю  лшвтг- 

СопосФмдш:  ]ф1шеде(1ШЕ1я  ошйч^м^еи&дШ*  корресно&де&та  (7:-Я»-' 
|||^[»^]р|1а1С1т1  ^В|м)дм^«меа  №  язв4еф1яш  Л^мм!  о  враййей  скудо-' 
СП  шмп  8Ъ  Череяоюкшь  ]НЬ^%,  яайД(бйшА  уФвдншс^  ушяшцнтй^ 
стЬфот  6^  сашям  напиигЬ  е<Н1  д4МсфвШ,  «влмй*  ее  мМфяо^,  ч^ 
тшидик^ку,  ДМ^ш  яа4]1ван10  вмостбй  у'^Дл  М'МАлн  д^вйМшаго^ 
хода,  и  ееЛш  №  яю  9нерг1Я  уШ1ищя1а*о  совМа,  'М  долРе*  €и  еще  иа^ 
^днве  одр«1ошш1е  тxод0^Nн$ь  «&  Ч^реямеке^  Т^едф  в^сосл^лая^ 
блжпа^  яачннанШ. 

Зятшя  Жпслр^еЛсшОФыл  В^1^мФШ19&  (]^  19)  яд1А1цаю>п  оАь  Мири* 
9!я  2(Ыч>  сеЯ1?ября  ^е<<о  ^  года  17бернсяа1*(>  !^^пхищвв,то  еосгЬта,  ве^о^ 
^йй^Иря  втяьг  едЪлгалъ  раеж^йамяпв  обшедлеМемъ  отрыт^т^дд* 
ннхъ  учЯяпфЁахФ  еовЬговь  по  всей  17беря1в.  '     ' 

Въ  Ктатт4Л^ъ  Г^^ернекиаь  В1й>домобтя(П  (№  88)  яапечаФанъ  от^ 
ч«п  ^ГвиимтIIСом  у^дявй  вёясяоб*  уарав|ЕГ'ёа  1вв^/^  годь,  вч^  я<про* 
рохъ  относвтельно  сельсквхъ  учялвщъ  заключаются  сл^Ьдующ1Я  а^^ 

'Каваясвая  г}1)ерпсвая  земкая  у11р«ва  увЪдояяха  управу  Лйяшев^ 
скую,  что  прмвводявМ{йсяч[^  ^>Ы$ударсФ!1вяв1)Я1ъ  1феетьян%  ^Икп^твея-^ 
№й  сбор^,  на  ечтл  Я1Мч)раго  оеде]№аяясь^  нелду  ярачяяъ,  сеяьев1я 
ЗГПйяща,  равно  вакъ  ебО]^  съ  уд'&льввхъ  вреетьянъ^  должня  яре-* 
крятятве1Ё^  съ  1867  ^а.  Вь  виду  фв1йЯ[Ч>  расЯо{Шя1е1в&я  я^1вщптельсМц 
^яё^ая  управа,  вреду предивъ*  канъ  вренодаютелеК  сел1;с1ЕЯгь  тяолъ 
7МяяйутЯ}№  вФдояствъ,  так%  я  Ы»1оешвя  йра№1ея1к  о  «реврс^еМя 
*»Ьадйив;  яа  ч5чете  ко1ч>раго  ■  содержались  до  сим  *оръ  учгиАЯп^а, 
объяснила,  что  вуЬстЪ  съ  этияъ  должны  превратиться  Я  ЬбяЬскняоет,- 


Т4  жтшп  мтшюятти.  ■дмдшао^хмашцвшя. 

аипть.<мш0вмввк%ф  ■о«гааовашшнкъ ^пкепшь со^| 
ю  замшнкш  оп  яамшшя  обцеешьш 
]ЦИ№р§о|т»^  Всп^ютв  «тете  еообщешм^  вАшящ^шг  ж«ь 
у«ипц%  ^чшаожь  5)  аацрною,  друт*  «е  <аХ  жк лвъявдшно!  иДо? 
шик  4знщвшшшш  ссмвшоага  орвподшшл^  ^миапц^  1фодалвал 

тшояк^  бздао  аакргае  учивщь  #6тмешм.  Шехушмсь  9мгь  тре- 
лшь  улрашш  Ш9к^е6сгштшд  ицрормо  доередшшщ я 4я^ фДкъ  в111маА 
]10Р(1С1ЩШ»  дрм1«п«1ъ.  9а№11СЖ90, 12Г0  €(ь  мрщрящт^жь^€щдсгвшг 
наго  ебс^а  дре]фаща|»Фа1  хмьщ)  о((4аая1<)сш,  вомоавеоша  яа 
ц^дааауемй  седьоаюъ.  учиизда,  до.. «о  еоп  9п  преаодаватедв 
даютъ  продолжать  учете  бевддатно,  то  такой  яохваллн&  яоуикгъ  ю 
сдфдуеп^  вршшиахь  ^  бхауодариосци),  щм^оехааид  ямгь  шшюе 
ираао  не-.толыю  продопать  учеше»  9оа  поааоаатьеа  свободао  хахь 
таыащшшд  пом&кешлш,  тавгь  а  п^Ьющшаса  «ь  тчилащак»  учеб- 
щщл  вособыщи  а  оказывать  ихъ  къ  ишолек!»  уимлФсаккъ  <абавм1- 
аосте|1  всевозмоашое  сод'Ы|<^]||е;  ]Де«ду  тЬкъ.  хо<х|1;Д)авало  Ввеочай- 
щ^е  доаелЬшэ  а  во9С1)|рю1енц|  да  1867  ^оа%  общеопеянаго  сбора 
оъ  росударствевннхъ  ^фо^тышъ  яа  учядия)^^  ведАд^яше  чеяю  т<йгаась 
аке  сд^Ьлано  распоражея1е  о  пр10Стаяов2ен1и  ваврнтщ  учялоць. 

Даяшевсзий-  у^Ьэдянй  учвдипдавй  соа&тъ  ^отвратъ  въ^  ф^фад^  яа- 
схоащаю  года.  Онь  утаердяд%  яраввда»  ярое^Бгаровавянд  вехшнка 
о^брашеяъ^  озшоедхеАно  шфядва  отурщш  учдшщъ  ^  яоеобю(Е!^  оп 
зеяства,  кавовнд  правяш  вслфд^  за  чфщъ  бндд  соойцдая  во  всЬ 
водк№1янд  др^влешд  я  мяровшсь  яосредвяважц  оь  лрое1^ю  яъ.сшсь 
поскФддвя1^*:-склод1Пгь  до  В08ЯОЖЯООТЯ  |фестышъ  къ  учрелцрдш  учя- 

1ЯЩФ. 

Учяляощнй  сокЬтъ  преароводяхъ  въ  управу  лряговорн  8  селыипдъ 
общеотвъ  объ  открош  учяляцъ,  яря  яояъ  обацесхвамц  яр^дводсмвеио 
б|ио  шцшачязрь  иренэдав^ем]|я  яДопцдъ  еващеядявовь»  \ 

Въ  8аа41>^1еше  своего  довдада^  удрава  дсшмцшь  до  <^дДв1я  эак- 
сяаго  4юбрав1я,  ч^о  св^щеядвяъ  Ннкодай  Дащьадоэъ  дож^^тяояажъ  яь 
пользу  яДсошаго.  учядяща  построоцннй  ня«ь  въ  слА  Шудаов^  докъ* 

Л^  враюаьояяов  къ  отчету  в^доя^тя  о  водячесп^Ъ  срльгдиъ 
учяияцъ  въ  Лаяроаеаомъ  у^аД'Ь  яддяо»  что  тавхя  учяшща  наяодятся 
въ  10  «ыазкъ  я  ях'Ьфтъ  274  учащвхзд,  в^  тонъ  чнса^  вь  О|двой  на1^ 
врмсь  1а  дфвочф^ъ. 


1      9 


г: 
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лмамщаю  М№>  дрояасйддю  «»^  Лятмолттт  (Еияцяносж.  губО 

]1вж|су{1|тш1к,  Ытщочмтяа^ттшяйл  Бкмц^вммиавской  х^бц»»* 
еюЦ  уорШ  а  опкМкп!*  «^  др|ВД4ц<^;  <еедсм«ь  шеосП'  ш  жЬдЫ» 
учртщва»  смшймпи  ГдаавМ  оиъ  крвсюяпц  щдаиишь.  яамга  для  со** 
да1Д|Ш1Я  чадскдвъ  шхмь  Млёзнакц  11]ашшш.васебс'обош№льсЕтк 
оояцшакк  нп  н  вмофо  тттяшь  ежеродйо  1М' иг^^^;  "^  рмходш  а» 
учмнмцтпрсо1*ю  1феоввю№  •  собряшеаъ  зниюриво  бндо  аО|д  руб.  11^ 
апж&.одрвт  паошВ  оп  дв01^4т  виреак,  '^<у  ма  сумм  вапою  л 
^1то  60-!1я  руб^юй'  еовврвешю  дсюгапочво^  «щь  швкшкь  утвертдацъ» 
499  7*11ШМвй  Сбукгь  воюашмпво  <}е8жашин^  ню  0МЫ«1Я  (ошвлн, 
во  ^01^  ^жш&яащ' явшзаЛ  шйюгъ  нахрестышь. «.  чац>  обравоваше  шосА 
ецв  'ивлшапк^  м'Вада  упрооеп  бш»«ре(яъажБ,'С9ааалв  г.  К,  га»  юме^ 
рйлипкк^  опшпеяЬц  ж  т(я<дя<аа1  сани  ввйцкр^^  вгсь  ■&  о^озвваМю*'. 
.  В&!8асДдавш  ^ЫмКмсмодкмам»  (Омвецрвок  губ.)  о^^ереднаго  у4вд«( 
ваго  вемшарф^  собраайяц  яр<шеко.4нт1е]А  12«фо  сентября  шаевшщаго 
годау  пач^шушъ» Одмецюора  1^(^|м»«кш;»  1}|ад«мш811^  (Мвв),  пред^ 
сДшкгеяеиь  уви^с^  г.  Гвврваввннт .  аалвленО' (бвшр  4И&ь  тахмтЛл 
г.  оберъ-1фОК]1|юр&  €8а14йн[ато  еинода,  воачфшкь  граф%  Д.  А.  Тад'^ 
соэай  дроеш(!ь  жредахь  на  обсуждеше  ашекаю  «обраши  обь^оваванш 
необхвдвш^о  поооСвя  вь  лоддеркая!!)  дервовш)-вриходев11хъ  увядящ& 
ДвдейжшравсжвФа  ]И^да.  Евщ  шь  тА  нАсадА^  г.  Гавршвв»  предложи  ль 
вИЛяь  валосшшъ  врДвхен1яя»  у^Ьеда  доетвот  св^дАшя:  вф'яаиввъ 
ввванно'щйдодаяъ  сущайтаують.  смьоая  1акам  при  царвваиц  ововьва 
кв  яихь  уваярося  обве11>.ж(шц  юа^ваанмается  обу«я1ан!в,  вгвлывъ; 
дшаоф  ав]скщаж)тсв  доюян  н.жцучаюжв  яв  васшшшиш.  вавое-*д|бо 
вввнягравгдевша?  В№ь  даста>ианн1иъ  всайда131в  аоого  вояоспарш  вра- 
вден1явц|  евЬд&шй  опвадоеь^  что  въ  у^цдА  (ааяовлрчевюмъ  двуа^ъ 
волостей,  изъ  воторнхъ  скЬд^вШ  н^тъ)  находится  10  вшою,  (я^Х9А 
учащимюя,  въ.  тсага  шмиД  %  дАвочевъ^  Двй  ]ввмв|  лох'Ьа№»то«  въ 
общественныхъ  домахъ,  остальныя  въ  донахъ  х^Ьрпшю  овашцтямг 
жюаь,  котфне  »езд1  ааякшштся  обучевкмъ  б^авовнсадво. .  Въ  одной 
явь>  П||тЕЦ1'Вв1Шсква&,  уяеввковъ  вовсе  шЛаъ,  чтё  тяашшй  (жацев** 
вивыВаввяввШ  объясяЕкв  люашшнемь  «вреввышь  юаявкь:  за  об^у!* 
чёВ1е  ямшЕ  причепввву^рштш^  не  вякющеяу  ю  тому  жа  4(В(|боА- 
наго  времмя  для  заняхШ  ло  ямой.  Своцеяяявга  ДавквскШ,  нреам|а 
уаее  щтводааавпой  п  втой  дшолА^  вакАдетапе.  вре«»бн.  чят/шь  вш/г 
ов»?е  еобравк,  явъяввяъ.  оаряаав  на  обгкерв^  д^1п№й  ла^  сельааей1 


1в' 


ЖУРНАЛ  щшшшткоялк  шмдякпк  лмсющшш. 


]цбжЬ  .вво€1Ю' оогоет!  .Васка|мше11и,  вщюпоА^  во  евцг  лрвдвесу  оо 
оюрнх  еемжага  собрашс  хв  .аойхАдовмо.  Ъо  .|ц»  юцеамс*^  д»:  ям- 
ммртщАп  цвржмшкаржмшикь  1шша  м^  Долййвоиммцм»  г1вд1, 
м  ашсжае  4Н1(^[и«1е  мшс^  Мю..]ц^д||Оюшюо  аам^цмпщяиеь  ум* 
аа1||«  я  шпак7'  лодюжио-г^рашркшвшь  уШтЛ  ^ттЛ  ммкЬ  ирг 
жиь  ]1р0ЯАимншвв.:як  вавнвшв  г.  дрежМаабш  >1Й|п  «ъдшю^ 

аавш  царювношфшодсмш»  шкш^  Ви^кяА  'СА;1г1|а11Гйв|ДШЙ17^ 
внЬшно  ш  обо^а^иро»;  войди  ж»  схоямве  со  свшщшшшот  Шве- 

н>Дщятмяео<иоя1пяип1  по  соображешш  ]|4каяшго  водасяммгшдцшипд» 
И'  вроешь  €вящэв1шва<лцрана1ь  ва.ссфд  об7шцю.<д(4Ьп1* 

.:  «^  Вь  4Ш17СМ1ПК0Й  ввяажА  |К1е|тА|§а  ^й||||мео1«№11мо  Ил^^е1^нат 
Л^ростммм  (С!очи  ЛЪ*.  охр.  82&^-т.Зв4)  вя: .  |9Ю]Ш1уд1  о  рао»^ 
веряясвви  преосвлценнвго  Гедвсвшьу  олквфв»  ^ВI^^ар<ятпI,  опюо* 
телию .  опршДв  прв  цеуваовь  восврвсввосъ  шволь*  ддв  взроавнвь. 
Теперь  ввъ  Мв  18  тЛствааъ  Етф$>ы»лытхь  Влдамбетай  вв  уонвевь, 


чво  пвал  школа  сяхрнша.  прв  одвой  вяь  цервавй  Соваровио  уЪ» 
сющеншоБовф  Эвввтетовнвъ  в  что  прнховмав  обоега  доле  оь  бажь^ 
тою  о1!вю1>  ообщшюгсв.  вь  вей  вт  ввсвресевья  и  вр|вхввяв11е  двв, 
дха  слушашв  «(бъасвевцЕ'  евангвшц  апоогоаа.  н  колтю. 

Обь  ошфнпв  вооврооюй  вшодН'Длв  вврое ДП&  Ц8в&врв1ъ  тавасе 
Вилвлищй  Впатыиць  (16  107).  ПЬшц,  аяа  охврыза  ЗОико  авсуспц 
вш  •свд'Ь  Ивашвевв^авЪу  Во авовясваго  у^Ьада  (Гродвюевой  176.) ,  вра 
боящхть^  ств'вшав  овресояшхъ  вреетьявь,  поели  лтатрлв  в  молебвц 
В&.  врвс7тсхв1в  гг.  ввроваго  шюреднаха  О^^ербова  в  внспввтора  иа* 
роднвЕхь  уалящъ  Оаонцева*  Сввщовшевъ  о.  ШашЛ  Лтчешаай  обра* 
1васш  в&  евовнА  орвхожававъ  о&  рАвью,  првслашаа  вхь  в&  вразд* 
ввявае  двв  «рвходвпь  «ь  уишшцгдй  до1»,  даш  бесДди  о  оолмявнзеь 
В/црвгодних«  для  нвхг  вмцахъ,  воутитвеа.всзявавь  свое!  релипв, 

Воп  вЬсволыо  ФвйдйвШ  овосврбОНБКЪ  швозЕяхь^  огвршпок  щш 
ду»ишшЕА  еешвшрСахъ:    .   . 

В%  Вятеюихъ  Етилихммьныжг  ВшдФМйстяхг  0^  19)  оавкуть,  ч«о 
В№овая  вооцрешаа  школа,  за  отдалвввоетьф  Вятешй  сеюшар1в  огь 
города,  наводаюсл'Ма  адаа1н  дрссмвкт  учютщлу  куда  вовшпаьвввк 
С8втар1в  и  ходяп  для  вавввШу  во  оосввцд^вшшт  росвисаав).  Но 
вров4|  этвк%^О1<1оредв1а1ь:в0<в»авввшБокБ,  чвеаом*^  до  10,  о^втпгатт^ 
особо  врпововвфи»  въ  преводааан!!»^  вшю  ив  друпсо:  цкдиеса,  во- 
дето  въ  шволу  вйопе  другде  учоЕшаюевкнаркВ)  ехявсФве1шо  во  л»бвв 
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я»  «мну!  ВМШМ7  :амМ1к,  яи  «{мтяАпго  оявмнщшЬ  шэдх*-»' 

въ  уиножеши  приходящихъ  ученихбвъ  и  въ  обогащешв  ихъ  мМ^вою^ 

нЕ^  еаяшж  кпоятшвш  ва15:р1г/6ъв(МЯф1«!ШИГ«к^  <1им  имужва 
м»  т.  1юмэтр1ия|ф«)р[аго  1^^  Емю  4Ш.  яре*. 

излагающихъ  „Жит1е  святыхъ  равноапостольннхъ  первоучиммВ  :ешм 
вяЕвепхль^^'  хп  рытлл  х^чялп  учефпш»  мсцресмй.  щкЬлш  На 
мйовмбйи  1пмю^Iамтнxг  омбриавят;  «ри  ф«м«9^  кфйкею  « 
нхонъ  взяты  бнл  во  внихашетт11(тмтБ0»  1тшп1д  ]^эд^  «вмпщо 

м,  {^яЬ  V  маю  ПН  учвп(9&.  Ночвяг^  вМ'у^е^мшийл»  ^^Ьяяяаго-уш- 
янц»,  ме^кщаящмг  м|  11ра»Х^^ 
ям«  йк*^  №^шслЪ  %1  Ш11<шта1ов^  бш»'«1вахопм(»ийя,;^п 
яе^йяо  !(ат  ятам  я  1вюо№1;  яаяр^шз^,  МЯ  яшфаяпяякг  бшш  явм 
б^ряш  <«)№<1е  5«1бяяяи,  юю{»в  обзгтбФМ  4»'  уец»!»»^  ^я&сюяаяо 
въ  восвряешмВ  «яолА*  я  еязгяй№Ь  пюяпо  г^ъетмжи  екЛ  япяши. 

1Рь  ДумотиШ  ВеепОи^  ()т  »9^ш  40)  еосМ$щеяя  М&  ощмяЬг  вое- 
ц[1бтскъ^  ятом  яря  •М&опФае19(1Л^и  ярй  ^В<1«м1€М«)(»ъ  'З'^вярефяяя 
ом Тр^йрЫ!!цр11еМ1  Лавре)  д^яояяюй^ <^мяяяр1яж.  №первоЯ'ЯЖ 
мяя№  шсоп  «в»'  яоокцааов^ъ  бвяо  еп  9  до  12  здж)я4йгь.  Вос^ 
'Шншюияя  €еяяяар1и-  яо^Лпцяп  яш^^^цр•«04вяв  чяштно  "Я  ваняяяляеь 
0Ь  »ей  яимшяюлааю;  яаждвй  <  ива  &о(»11Мнняябя&  ааяяяадоя  ве^гяа 

Ф%  ОД&ЯЯЪ  я  14П№  Ясе  уЗДЯИЯ0Я1&.    РезуАПФЪ  ОФЯХЪ  МЯЯО!*  ухоя!^ 

'«шриФеяёМ;  «д  ^въ'Вмаясясй  с»яяар№,  ие  еяофря  ш  сд^аяяоё 
0(№  оФкриК»  ея  0яовЪщен1е  окрестявх^^  жи^аей^  яямо  для  01(7чея}й 

М/•яяя^№^.  '     • 

В<»о1фе6на«  шяола^  о^врйФая  щшХ^бтеко*  духоятй  <!еяяб№ф)я; 

ят19бяовяла;  евоя  дбйсевШ  №  1Ф-1Ф  1ф1»Я1едот«'о  сентября.  ^^ 

-^  Ми '  лЛт%-  'ВО8МОЖ0МП»  тяеетя  >  Я1^  я&ту '  1зАтдяяеь  я^Ьт^лЁМ 

«в4д«яШ  оФь  о«р1Ер1я  яовихф  яачай»я1«»'  «яом.        '  П 

Въ  Аклкми^жми  у^зх6>  (Ноя1>|[фодояМ  Г7в1фя1й),  въ;  яосад^Ь  %р(Ь 

-яяяо,  «гквог|;аяр«ы<пше»жяюя>бяга1юяъ,  1Г0«Бгя1^з^^ 


те*  жтиигь  ишиятши  яачщт 


омрскн  йСщага»  луццшмш  «  длинам^  №  ахмю  ру)!^  х 


ошмбря  сшрнпю  7<11НП№  м  иташт  то^я^.  -Вт  та  6^жрл 
обушлмя  дДп  ^КЬмго  пол»!  мп^юъ  явнооь  »  лерияй  рм»  8Ц 
ш  «окь  чвсяй^  ЛВ  миишм1'Я  9  лФаошю.  УсщоШмшк  «мшт  у»- 
^аще  •бдпво  оообшяону  сяфаашо  гсц^домго  ^ошр«пя  Н^рсваго  я»* 
сшц;.  цщцу  М.  л.  Тоешшу,  ■  ^€О|X0IММ!Iься  будет  оа  е9в№  «мвюопт 


На  Дму,  т  ерщд^мяыигву  хДсхиаго  ^Вмт•IМ^»  (1й  1Ь1^  шь 
ченм  вкуота  ФПфич)  цкскоют  учкиоц».  Мтку  ■^•«шь  адццдц 
вроткшд.умпща  хь  штв  сппщмгь. 

—  Д!к|Ф  вачмшваг»  «мвваю  обрааомша  оС^риоцмп  ва  оеСа  м 
жвАе  (МР10ПМ  в0В1аю1е  пц»,  юмчрим»  дор^шюреж  отечесдмц 
шш»  и  #брм(шшв  хушжое.  М|г  ушмашап  пшю  обь  учреждай 
ооабаго  учашца  дм  д^ицьпь  ^;  Впш^  Зд'кеь  шц  см^щкъ  вк* 
еасоио  оИЬд^Шк  о  другясь  учебввх&  заредевшхъ,  ткрвхЕЮ^»  цМ» 
дап  будущшп  явенам»  и  ва1врвнь  пвабдадиво^^  образовав!». 

Сущаепующоо  вь  г.  СпвропошФ  (на  КаввавЪ)  лсшовоо  бдагагао- 
рвшвме  общессво  вв|а  вь  1849  году  опрыл)  ду^ехиасовое  увебяое 
ааждев1е,  подъ  ямвавв  учщявща  с»«  А1евм9дрн.  Упхвв|в  ио,  бу- 
ду» зднвспешшвъ  въ  враФ^  вв<шА  еооогвкатвоваш  своей  вервма- 
чадьвой  ц&ш  —  дань  еродотва  бЬкаЫшшжь  шпгедвва  хрм  ва  вое- 
ВВТМ1Ю  свдвхгь  доюре!;  во  юоосд^дтав,  съ  уввоавошевъ  шсп 
«евеввхф  учебнщ:»  ваводевШ,  Н'  посредк  бветро  зо|вава|»п0ич>  ехрев- 
Д0В1Я  кь  о(^ра8рван1Ю  не  тодьво  въ  городах»,  но  и  в»  савнхъ  о«д|г 
деннах^'поседшшхъ  в  етаввдауь,  дщ]^  шводн  гравотжиш  явндвсь 
насущною  потребноспх)  жвтедей  и  стали  требЬвать  себЪ  еод^Шствш 
со  стсфонн  двредажич)  ваееленш  п  вре^к,  учидящв  ш.  Адевсандрн 
отодвннулоеь  на  второй  шщкь,  н  шхгову  уже  въ  начад^^  18в6  года 
вознивъ  вонрось  о  необходпкооп  вереевохра  н  ввмАневш  «м>  устава. 
По  докладу  главнаго  вквевхора  учебных»  заведеиШ  на  Еавваак  н 
за  Каввавохъ  Веливтцг  Баазю  НавАспиву  о  заарудвевыспь,  всхрЬ- 
ченннв»  про  вцдачА  аттестатовъ  восяквашжцав»  учвлвшца  св.  А^в^в- 
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11рогршш1пушкяятттпатж^утлщ^  Его  Иапраягорекое  Вио!^ 
■|штч'  Т™*фЦ»в '  вк  йовшда,  ^!Г1^  дооюзиаят!  по  П1)ОР1маоп»Б 
щуд  шр^ъ  д»  асущесммстм  »  тао  обрмоишше,  двспшжмаое  о4Ьц»« 
сямт  дАпццю*  препррцкпбвио  '1йцпашо  сое101|ни1,  'Дюаяо^шЬ' 
яроетОу'  на? оманюацмо  л  в»  хршгпмскшсь  хукк;  «го  1^11иг  мол» 
обрюоввшя;  дашпо  бвк  разшп&е  в%  дЬвицвхъ  встяаго  пояшийс 
якв  о^ввшпмвев^  11|1П«1и  пъзкь  труд]?,  пвашшшв  руводЬкагИя 
всяку,  лс15'«^<скро]шон&  дошш&снБ  <пгу  можвгъ  воав&градяп»  аедо*; 
спдго«»'ШШгер]ажн1В«..срв(||(явъ,  —  емовмшь  зфШшагЕь^  полезвш» 
ж  ввркпивь  жешше»  побъ  усшвъ  училяр  бндь  подвергну»  пере^- 
смпру,  ВБ  нвдажт  лршжблеаЛм  жк  вншеобьяожевной  ]^ив,  н  прв11*> 
сютш— IV  «мИксхб  со&'лроррашшашг;  па^  утаерядюие  устанорлепвкВ' 
«ормммъ. 

Наюкж  прео<рмовш1в  учиАщж  св.  А^ювеандр09  вврабошишив 
особо  наавповнош  даи1  мой  цклв  .  вокммявю ,  вавжпшшсь  кежду* 
трюпшыъ  вь  слЪдушцв]»:  1)  Учяшцежю  :да1жво  тредоставпъ  не^ 
доотаммншп.  родитедяп  ^Iедоква  жь  просягоку  обравовмйр  ■  яхъ  до- 
чорой)  вообкодахону  въ  ежроншмь  дмашвенъ  бвпу  для  каждой  шй^ 
ггцмг  й  тпмягелыюй  хозайп*  ^  6ь  эмж>  ц^хью  кв  учялще  41»- 
гл^авяП'  дЬммжк  веЬххь  сосаавШ,  я  пр1умясь  вщ^сь  кь  дояашяякь 
рупд^Ьльякъ  я  хоаайсдгау,  1ф1обрАтатпк  саанж  веобасодйпшя  свЬдШя 
ип  Офбджемю  оорвояашльяаго  обумяйа,  вуреь  яооорого  полапвтся 
«кщоиАпШ.  $)  Прж  учцхнщ^Ь  св.  Аюяеандрп,  крови. жхассожьм^ 
жаясарвяп,  ярбдшштется  опфппе  спбщадижгояадагогяяесхаго 
к^мсса)  цйли>  яотораго  будешь  яржготаваенхе  явспяяицъ  дла^перпи 
начальнаго  дояашвяго*  обуч1ая1Я'  и  учжюльницъ  дяк  аволъ  жражотноеш* 
В%>9ПИРь  вяассФ.будутъ  допущеяж,  крожЬ  учввицъ  общеспяц  ярсшед- 
пшхи  аяемежжарвай  курсф  наувъ^  ивсА  яцлардця  жвъ  яостороншшв 
е^ЦVа*№Iьняцъ ;  •  веЬ  д^№нIЦI  этого  влаееа^  подъ  ружоводегаожь  ошкг** 
яаго  педагога,  знакожотся  оь  ншодаяя  швольнаго  обушпа  я  правг 
тячесхи  заияяаются  обученшгь  въ  яладшнхъ  власеахь,  пр1обр^аа 
еажя  жеобкоднннж  познавая  для  далыгЪйшаго  ообстаеннаго  развкпя. 
ДЪвшда,  прошедш1Я  полявй  хурсъ  педагопгаесхаго  класса  (на  чтд  по- 
требуется оть  2  до  3-хъ  Ать)  и  внд^шавшоя  усшвовлеяной  акзаг 
жеяъ,  получаюсь  эван1е  учкгедьннцы  въ  народинхъ  шводахъ. 

Отавропольс1пя  Губернскгя  Втьдомоспш  (№  38Х  сообвршь  охя 
св4д1в1Я)  явложеяиня  паяя  яь  короткояъ  взвлечеяЕи,  лередаютъ  въ 
8вяхжлюя1е  -ркчь  1федсЬдателя  вояжиссхи,  начальяява  Ставрополасяой 
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шЛял  с!1|мп,  'Гавщашп  давке  жюьжш  шрО'дамъ  обрмсшмвЬц  п» 
вооппмве  X  щб^^вв  д1ме0й  мЫКевю.щцен  уойвшо  к  фрткахь  жв- 
щявк^  ябо  (ЩА  обкПкдаеть  ■  бДлыншсь  пфоЬшвн»,  1й||^  ■удьшию,  я 
большею  любовьп  вь  дкиоп^  что  аювагдн  хв  сасжавдаетк  тлмиюй 
хрицяш!  уежйна  прв  воеитшох  д41ае1Т.  Ушяцокуаъ  аах&мъ  о  мд»* 
сяшшА  пр||Ш111ШР1№Мвй  вш  соиавашик.  о<Ьмсзамх&  шшбхожжшоел 
распространить  въ  хасс^  народа  первоначахьння  скЬдЪшя,  шияараж 
шшогяЯ'  бкг  хввесщ  по  крайней  хЬрк.  ббяьвцш^шсхЕЬ  с<цьсию  х  го- 
рюовага  ■воа18Н1я  изъ  нвв!1аев«ва,1:е^ушШ11аго.11р1Нчвш)аа:шшгкхъ  х»* 
рововъ,  Г«  К.  Вяаогомь  прябавххь:  „Ёд«а-дх  1фв  шикшаеедеяхоеш 
В1ССШ  Аоа1(х^  и  яашоп)  крах  жв  оеобснносп,  лрк  громадвшш  тре* 
йпелЫ  лрвпбшвагкхей^  ш  хъ  сосоемнёв  будсвъ  досппр&  деио 
мнкъ'рмултаФовъ^  есди  шсть  мосо  труХа  не  вовшетъ  ха1  оеба  хпв- 
нщка^  спш»  сноеабхая,  стель  хеяяхДмшш  при  дервохатадною  обу- 
ввн1к1  дФтЬ  Т|»ьЁОг)0Днавввнщиваэ101МВ|1|  поевшшзъусебх  хккреявой 
оймвшох^Ь,  И.Я0  «вхмвалеь  а^ввахшш  другвм  аавхтшш  ш  обяаю- 
ввсгяав^  иеблшйвпьра  с»  аошшв  важ^би»  рвбевва  ва  оеобшкоеазх,  х 
аа  хАжц  съ;!Р1р1х1вм1ювй  овойФЕВ|яшш1Ь,  дйпеху.^юша  х  адра* 
ввш[>ш)шгад  О'рвххпн  и  врвмямамсп,  «ои  будут»  вахА  на  вс» 
яввп  дшвцтн^  &як1(В1ь>х  на:яив1нь  цйшго  обочмява'. 

—  Сущеетвуйицаа  вв  Шавй  эшхехтром  беаиатшш.  вшксвах 
шпха,  ую  екотрх  в1а  врайвюо  1^Буд»еть  своххъ  с|юдств»,  ндотъ  до- 
вохию  усх^хпшв,  >В&  ^«евллтмиъ  (№  116)  вквяугь,  что  чяеяо  учеввць 
мь  этой  вшмгЬ  предъ  наяалокь  лЛаяапвь  канвкулъ  прооепрахось  до 
20О,  и  Я8  било  между  шшк  почти  1га  одной,  коочфая  бн  не  ухДха 
читать;  ло  возобновленш  же  учеки  ев  17-фо  августа^  еяБедневно  нрх- 
(^оваяоть  дЪвочви  ивъ  раахвчиихъ  частей  порода  бс8;ь  всхккхъ  св!Ь- 
дЪхй.  Авторг  статьи  товорвхь»  что  сжудння  федства  шжожл  даже  яе 
предвидитсх  никакой  вовмржности  ршшшрхть  на  €Ф01бв01,  чтобп  хойвве 
бвЕЛо  ваажть  бодЪе  обагар1юе  пох&цете ,  а  между  т^^хъ  отвазнвать 
д^тххъ  бЪдвкхъ  родителей  вЪ'Лр1внД  шхъ  въ  шхожу  кажется  безче- 
ховЬчпшгь ,  и 'оопшу  ва  Д01Ю  учнтеоьннць  вшюдавть  не  сокЛал 
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завидное  додоамше  8ан1ша1зъся  въ  комнатахъ,  гд^  по  врехенанъ  бы* 
ваетъ  почти  такая  теснота,  кавъ  въ  праздничные  дни  въ  храиакь 
Бошихъ.  Но  это  неудобство  покЪщеша,  происходящее  отъ  недостатка 
1Еатер1адьной  общественной  поддержки,  не  охлаждаетъ  въ  дицахъ, 
трудящихся  въ  школЬ,  ихъ  энерпи  и  преданности  дФду,  потоку 
что  мнопя  ученицы,  прошедппя  уже  весь  наденькШ  куреъ  пшкш, 
услали  прюбр^сть  такую  любовь  къ  наук^,  что  просить  учить  ихъ 
русской  исторш,  географ1и,  2-й  части  ариенетики  и  проч.  Ёслибъ 
эти  даровнтяа  девочки,  ваыючаетъ  авторъ  еютьи,  нккш  «ммкность 
остаться  въ  шкодЪ  жктъ  до  16-ти,  то  изъ  нихъ  могли  бы  образоваться 
отличный  сельск1я  учихельншщ. 

—  Въ  издающейся  въ  Москве  газете  того  асе  наименовашя  (№  146) 
было  заявлено  о  предполагавшейся  открытш  ъъ  этой  столице  учреж- 
даемыхъ  городскою  думой  шести  новыхъ  начальныхъ  училищъ.для 
приходящихъ  д^тей  женскаго  пола,  съ  тЪмъ  чтобы  недочтаточнымъ 
людямъ  доставить  возможность  дать  своимъ  д^тямъ  хотя  начальное 
образоваше.  Въ  училищахъ  этихъ,  кромЪ  обучешя  закону  Бож1Ю, 
чтешю,  письму  и  счетамъ,  д^ти  будутъ  обучаться  и  рукод^Шю,  наи- 
бол^^е  нулшому  въ  домашнемъ  быту.  Чтобъ  облегчить  доступъ  въ 
школы,  плата  за  учете  назначена  только  три  рубля  въ  годъ,  и  прн- 
томъ  эта  сумма  можетъ  быть  взносима  по  третямъ.  Д'Ьвочки,  при- 
нимаемый въ  эти  школы  безъ  различ1Я  происхождешя  и  вЪронспов^^- 
дашя,  будутъ  пользоваться  безплатно  учебными  пособхями ;  кром^  того, 
лучш1я  изъ  нихъ  по  учешю  будутъ  получать  денежныя  награды,  а 
бФдныя  —  особое  вспомоществоваше  изъ  суммъ,  собираемыхъ  за  учете. 

Та  аке  газета  (№155)  изв^Ьщаетъ  теперь,  что  три  изъ  этихъ  школъ 
уже  открыты  и  содержать  пока  отъ  15-ти  до  20-ти  ученицъ.  Осталь- 
ныя  открываются  вслФдъ  за  симъ. 
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ЯЙЧМЬНОЕ  «  СМЕШНОЕ  0ВУЧЕИ1Е  ГЬ  БЕЛЪП1Г. 

III.  Спещ1иьпе  #бучв§1б. 

(Ожоичани)  *'). 

Спецгальныя  01пдп»лен{я  ашенеевъ  (зейтопз  ргоГеззхоппеПев)  состав- 
ляютъ  въ  Вельпи,  какъ  было  объяснено  въ  предыдущей  нашей  стать*, 
среднгя  учебныя  зссведенм,  изъ  назначенныхъ  таиъ  для  спещальнап) 
или  же  реалънаго  обученхя,  такъ  что  еслибъ  эти  отдЬлетя  пользова- 
лись въ  Бельг1Я  независимымъ  положенхемъ,  то  можно  было  бы  дать 
ямъ  яазваше  „реальныхъ  гимназ1Й*'.  Притомъ  они  же  послужили,  какъ 
оказывается,  главнымъ  образцомъ  для  среднихъ  спещальныхъ  школъ 
во  Франц1и  (еп8е1р1етеп1  весопйахге  8рёс1а1),  устройство  которнхъ 
определено  въ  прошедшемъ  году,  кажется,  окончательно.  Правда, 
первообразъ  бельпйскихъ  спещальныхъ  школъ,  а  следовательно,  и 
французскихъ ,  заключается,  повидимому,  въ  немецкихъ  реальныхъ 
школахъ  (Веа18сЬи1еп) ;  однакожь,  мы  оставимъ  въ  стороне  герман- 
СК1Я  спецгальныя  школы,  а  займемся  зд^сь  тЪми,  который  хотя  н  не 
отличаются  еще  совершенствомъ,  но  находятся  въ  странахъ,  промыш- 
ленность которыхъ  далеко  опередила  германскую,  и  следовательно, 
более  согласуются  съ  практическими  целями.  Именно,  мы  постараемся 
изложить  въ  настоящей  статье  устройство  учебной  части  въ  спсцгаль- 
ныхъ  отделетяхъ  бельгхйскихъ  атенеевъ  и  въ  то  же  время  коснемся 
новыхъ  французскихъ  спещальныхъ  школъ,  по  крайней  мере,  теть 
пунктовъ  учебнаго  ихъ  плана  и  некоторыхъ  другихъ  услов1й,  въ  кото- 
рыхъ они  наиболее  приближаются  къ  бельпйскимъ  школамъ  илн  же 
наиболее  разнятся  отъ  нихъ.  Впрочемъ,  бельпйсшя  и  французсБ1д 
спещальныя  школы  такъ  близки  другъ  къ  другу,  что  взаимно  пояс- 


')  Ск.  «Совр.  Л«т.»  въ  «евральской  и  1юньской  книжкахъ  Жу!ри.  Мим.  Нщрод. 
Проев,  за  тежу1ц{й  годъ. 


шйЯУп  друрь  друга  относшшьбн)  учвотш  я  даяве  адмнширяшмм 
части  ^).' 

Эд4оь  Ш1  с^ташгь  не  лишнмгь  с^аФь  и  другаго  рода  огм^ку. 
Вопросе  о  класеячесвяхъ  н  реальныхъ  тшта81яхъ  р^Ьшепь  у  гаиУь 
окончамльно  в%  яол1»ау  первнМ)  ш>  к|К1йяей:  жЬрЪ,  кь  общеслШЁ^ 
яонъ  1шЬ]1вя,  МФСУрое  вевдЪ  внсвавалось  ю  пользу  того  обра80ваЯ1я, 
коФорое  исключиФбльяо  дает  достут^  въ  универсяФёт.  ПеММку  шв 
няскохьяо  НО"  думаевеь  снова  касаться  зд'к»  этого  Ёояроса  даа№  о«1 
новой  точки  зр%я1я,  именно,  съ  той,  что  иоруп  оказаться  уМс%1,  во 
крайней  мйрЪ,  въ  н^которыхъ  1Асп1о€ТЮ№,  мноНе  учапцеся,  ярй- 
наддежаяЦе  ^%  изяЬстйшёъ  сосяо1йа]гь ,  юторае  найдут^  дяж  себе 
„равно  яедостуинимъ  куроъ  ре&льянкъ  гяхиааМ,  какъ  и  ялаюпю^ 
скяхъ^,  но  тторне  гЬйъ'  не  мея^Ье  обучались  бн  съ  пользою  яь  а(мд» 
ни0ь  метальным  штмихь,  Отъ  тапой*  ]кос9анояки  вопроеа  мй  уял<н 
ваеясд  1Л»ь  болФе,  что  пока  счятаемь  бол^е  яеобходихияя  у  шлгл 
нг^9шгл  сФёещальныл  шлолы ,  которыя  удовлетворяли  *6и  ттересшъ 
больпянс19а  васелвя&я,  я  усп^»ь  которнхъ  прятоя1^  обусловливаетш 
возможно  бблвшямф  развит1ем'ь  иачальнаго  обучея1я,  оосгюляющап) 
7  насъ  теперь  наибол1№  яастолельную  нотребность.  Но  11ое'>тша1  0вЪ^ 
д%я1а'  о  средяемэь  реадьяомъ,  или  »е  спец1вльш)нъ  обучеши  за  грат 
ияцей)  но  крайавей  мЬрЬ,  относительно  учебной  части  не  члтул  бят 
лишеня  для  наоь  интереса. 

Спещальяня  отхЬлеМя  атене^зъ  въ  БельНи  соотоятгь  ияь  штй 
осжжшхъ  ялассовъ  и  одного  приготовятельнаго  %  КромД  того,  стар* 
ппе  два  класса,  то-есть,  2-й  и  Ьй,  разделена  кажднй'  на  два  нарал*- 


')  Къ  сома1«й1ю,  мы  не  находимъ  возножнымъ  представить  8Д11сь  ско1ъко-яй- 
бухь  удомегаорштельитю  жаравтеристяку  уетроМетва  учебтой  чаоти  «ранцу зек  114№ 
вр1К(цяхъ  спещодьннхъ  яшодъ.  Это  уотройетво,  бевъ  ео11«11|ав)  веояиа  ив9«реово|; 
во  080  вцражено  въ  под]^об1мосъ  мннвстерсхихъ  ука8аа1яхъ  на  методы  ареРОД!^ 
ван1я  каждаго  предмета  и  въ  кащдоиъ  в1асс1Ь  отд1^дьно ,  а  равно  и  въ  програм- 
наскъ  по  каждому  предмету,  ^юдробныхъ  даже  до  врайнихъ  мелочей.  Не  укававъ  на 
эти  подроби  ости,  нельзя  представить  скожько-вабудь  удовлетворйтелЬвуиУ  харак- 
теристику 8тмхъ  йовыхъ  •^равцунехихъ  учебвыхъ  «аведвнШ.  Между  тЮп»  вое  м<» 
ааавнаетъ  въ  омщ1адьнамъ  орг0и1»  фравцуасвапа  шишотвреява  мъроднаш»  про$э^» 
1цев1«,(<>»-  ВиЦеЫи  а^упШягаЫ^  йч  тЫииге  с1е  Т^гШгчсЛлопрыЬЩие,  9^  1866  годъ, 
№  90  и  104)  87  етраницъ  обыкновенной  печати  и  153  пшчтомъ. 

')  Для  устранеи1я  какихъ-либо  иедора8умЪн1Й  считаемъ  не  лишнимъ  дамФтить, 
что  высппй  класоъ  называется  п^рвыжъ^  то-есть,  что  кАасеы  въ  атенеяхъ  иавм*- 
ваются  въ  порядв1&  обратномъ  тому,  кавой  оршитъ  въ  вашвхъ  гвмва81вхъ. 

б* 


М  штим  щшяаттяьм  ашпщлшо  цросемцинш. 


промншленности  и  торгоЕяи  (8ес410п  тс1а81;пе11е  е(  соттегс1а1е). 

.  1{9>Ц'отовв1!еод1{|&  иаосгь  о^авцямцм  неабхадшшогь,  шивь  всхЪд- 
СП1Э  неумы0пюрвфв1шоеа91  уногихъ  улчАхьанхъ  у§яяящь,  И9ъ  коп»* 
1№жъ  .цосхупають  ушщеея  «ь  скещмышв  отдФлш!^  атенеекц  пх» 
н.'Всайдо9№  того,  тго  програшш  ч^бучшя  въ  яаниьявхъ  учвп- 
щяхъ  весиа  ра«в9обра8нН|  щцешо,  едняш^  учЕдоцъ  огранн«1шаюга1 
(мшоь  кн  лт'^л]фяв  кь  1-&  часта  8та&  схати)  лишь  обовахель- 
н0]Ш'1фед]1в«ши,  д]^уга.а;е  расщвряютъ  болфе  илняш^Ьесвою яр»* 
Брашну.  ВФ  нрнгоФовителызикю  «е  ыассЪ  учадресд  однообразко  н^ 
тиюлшУФса  яъ  спецваАиоху  обу^ешю.  Точно  <%  таяою  яю  цкшо 
учрюнекь  пртготонвфшьннй  яшссъ  и  1фи  фращузсгакь  епедаяь- 
нпв9ь  люБО|Ш№.  Одваяо«Э1  и  яряготовитедьш^й  клас№  яя  яабавляе» 
офЩМьшш  01?д&|ен1а  белгШсжихъ  атенеевь  отъ  недоетаяочно  вря* 
тVОВ^юцшппI  учениковъ.  ВьЗакьНя,  шгь  ян  уже  внаеяъ,  еув^э- 
отяуеП'  яяокесгао  чаошшсь  начажьнцхъ  шкоаъ;  но  яь  няхъ  забо- 
штоа  обнкновешю  только  о  формальной  подгофовкЬ  учащагося  кь 
оостуялеша>  въ  спещальную  шаолу,  а  потону  сообн^аяигъ  еку  яавь 
мояно  большее  воличесшю  ело9Ъ  и  отрнвочннх»  ев^д^нШ,  нисяольво 
не  дЫствуя  я&  е^>  умственное  развкпе.  Тажнмъ  обраяояъ,  въ  1ф1вя* 
яояу  эа^анену  для  поступлешд  въ  нвзоой  классъ  (54  но  тамошнеяу 
назван!!))  спефальнаго  отд&генш  являются  мальчики,  весьма  недо- 
стадочно  приготовленнне;  нзъ  нихъ  дфлается  вое-вакой  внборъ,  но 
вее-вавн  болыщшство  прищшается  безъ  удовлетворнтельннхъ  нозвашй. 
Если  же  не  ооютупать  отъ  требовавШ  праемиаго  экзамена,  тогда  приш- 
лось бы  отказывать  въ  прхемЪ  значительному  большинству  экзаменую- 
д(ихся,  и  они  затЪмъ  поступали  бы  въ  частння  школы,  чего  именно 
не  аьелаетъ  бельпйсхое  правительство.  Наконецъ,  вс1^ств1е  тако! 
епрогости  прхемныхъ  экзаменовъ,  атенеи,  и  по  крайней  м^^р^^,  сяе- 
ц1альныл  яхъ  отд-блетя  вскоре  опуст^^  бы.  Итакъ,  всл*Ьдств{е  непри- 
готовленности  вновь  поступающнхъ  ученивовъ,  обучеше,  вакъ  въ  пер- 
вомъ  классе,  этихъ  отд^ешй  атепеевъ,  такъ  и  въ  сл^ующихъ  за 
кнмъ,  не  достнгаетъ  того  уровня,  какого  бы  жаяали  Белы:1й]щ'). 
Обетоятельство  это  можно^  однакожь,  объяснять  не  одаою  неудовхе* 
творительност1Ю  начальнаго  обучетя.  Въ  БелБг1я,  а  равно  н  во  Фран- 
щи,  обращается  особенное  вннмаше  на  начальный  школы,  и  расхо- 
дуются  на  нихъ  сравнительно  брльшхя  суммы;  всл^дствхе  же  такой 


')  ВтшЛйтт  ->  Варрог!  екс.,  р.  34,  38  и  39. 


тмупмшшБь  ревудышокь,  ш  краймй  иЛ^А,  ш»  вшошш1ь-аИ№* 
мегяжь  обучши.  Но  в&1  то  вржв, ^«аяьпш»  еоверша01»^епв  067* 
че&{б  в»  хачапншсъ  влишт,  требовипя  другш»  тот,  01Ая)«)^ 
щита  за  шмниьшЕми,  во8расмшг&  ещё  боа^  ш^хтт>поо,  чм 
он^  сами  должны  соотв^Ьтствовать  тому  неодопмому  стремлев1Ю,  ко- 
торое увлекаетъ  западные  народы  уаке  не  къ  наук*!  въ  теорш»  а  кь 
пря^опенш  ш  на  кракгяк!^.  Поэтому-то  шчашюш  шкоды  съ  обши 
новеннымъ  куреом»  не  могутъ  уже  доетатооо  ц^втмовикь  утащмягд 
даш  постушген{я,  наврюАръ,  въ  срв?^&Е  С11ец1аАШ1я  шкоян,  кавъ  это 
видно,  между  прочимъ,  изъ  программъ  приготовительныхъ  кдассоэъ 
бедьпйскихъ  и  французскнхъ  спехцальныхъ  шзюдъ.  Тавъ,  въ  бельгШ- 
сшхъ  дрдгоу>витздыгау?ь  иасса|къ,  сверхъ  обыкновенвБыш  нредмог 
Фовъ  начажьиап)  обучешя,  начинаетеа  ]1ршодаван1е  географш  в  и«ро» 
р1В;  во  французскихъ  же  сиещадьныхъ  школахъ  курсъ  приготовитель* 
наго  класса  еще  бол^^е  усложненъ,  а  именно,  въ  него  входятъ  сл%- 
дуювце  предметы:  языки  фралцузскШ  и  новЪ&ппе  иностранные»  ра^- 
кааы  изъ  исторш  Фрашци,  черчев]е  карты  м^кгнаго  департамента  в 
общее  обозрите  Фраящв  въ  географическомъ  отношеши,  (фиеметнва 
и  начала  геометр1и,  начальныя  св'ЬдЪн1я  изъ  зоологш  (характеристика 
болЪе  изв^стныхъ  животныхъ),  чистописаи1е,  черчеше  и  рисоваше,  и 
объемъ  преподавашд  всфхъ  этихъ  предметовъ  опред&юнъ  весьма  точно 
поередствомъ  обшириыхъ  программъ  ^}. 


О  Чтобъ  ох»рактврваоваФь  программы  »того  масса,  сд'Ыавйъ  98»  ммхъ  еа%- 
дующ1ж  выдержки^  Раакмы  изъ  чоторш  Фрштш  ааклочають  24  нумера»  Овм 
начинаются  сдЪД7И>щини:  «Гамы:  ввя'пе  Рима;  Верцингеторвяоъ».  «Франки:  Кдо- 
вясъ^  его  победы  и  принят1е  хриот1анотва;  Каржъ^Иартелъ  при  Пуатье».  Ода- 
на^^цатый  разкавъ  обяямаегь  с^^кд7Я>Iцее:  «Ришелье  и  Мааармня.  УбШство  Ков- 
чим;  казнь  Сеяъ-Иароа;  В8ят1е  Ла-Рошелм.  Конде  прв  Рокроа  и  ФрябургФ. 
арк|6рфтед1е  Эипааса,  Ар^а  и  Руссильона.  В«детв1я  во  время  Фронды:  свяшй 
Втен'Нй-де-По1ы».  Четыре  разкава  посвящены  Наполеону  I,  и  начиная  съ  юныхъ 
его  Л!ктъ,  обнинаютъ  вс11  наибол^  блистательные  его  подвиги;  впрочемъ,  вклю- 
чено и  «Ватерло».  Токе  четыре  разкава  посвящены  царствован1ю  нын1№швяго 
императора;  два  ивъ  яихъ  относятся  къ  побФдамъ  въ  войнахъ  съ  Роее1ей  и  Ав- 
етрФей  я  къ  пр«еоедянен1Ю  Ниццы  и  Савойи.  Накояецъ,  программа  последи ихъ 
двухЪ  развазовъ  выражена  слФдующимъ  образомъ:  «Далън1я  ввепедиц1я:  В8ят1е 
Пекина.  Поворея!^  (сопдпд1е)  Кохинхины.  В8Ят1е  Пузблы».  «Торговый  договоръ 
съ  Англ1ей.  Расчистка  (с1ё№сЬетеп1)  ландовъ  въ  Гасвояьи.  Всем1рныя  выставки. 
Су9еок1Й  маяалъ».  —  При  черчеи4м  карты  млстнспо  департамента  им'Ьются  въ 
вяду  вреямущевтвеяяо  пути  оообщен1я  мейду  городами  департамента,  выходя  язъ 
главяаго;  но  пря  втомъ  обращается  вяяман1е  н  на  все  »ам%чательяое,  всч^чае- 


дедартот— ♦  щмть  ш  ум*  сванов»  шш»  л4юъ,  яе  сцурвш:ярвгамвв* 
11М»Щ№#  Елме||.  Но  пю  Еая&,  асдМп»1е  сшваяной  вале  мркони, 
обуупм  П'нняь  «в  дортяпоп  ф|п  рвзулвтчипц  каше  ожщцаооь, 
»'  и  цдмшлмвом  Чкио  ]Ц[й1б|ппгвв  шь  аяЕцжь  отдккевшмь  ящэ  одщь 

-^  I      III    г    I  '         II   -     - 

*  •  '  »  (  - 

мое  на  втихъ  аутях'ь.  Въ  програшсЬ  указано ,  для  образца ,  изучен1е  въ  втокъ 
оггяоте11{и  департамента  Соны  и  Луары.  Йзъ  дтой  программы  мы  беремъ,  щжш 
11^М|1Ц)а,  Ътор(У^  ея  аушггъ,  т^есггь,  путь  отъ  Жвмояп,  на  западе»,  къ  т|ии10 
|0ЬяпЛ1н):  •Ел  вум  цЩ|»Ш1ИРея  юоь  го^.*#ФОр«с  йроазц^ггь  вь  н»«  ва 
•^р»  »  равй%#^йгь  д^РА1»т1Ш«т>  вочтм  Ц^  .ДВ11  р«т|*|»  ч*ст||^  9гя1  горн  вши- 
ваются Шаррл^ьс|[ими  по  яменв  небодьшаго  края,  паввыЙ  горрдъ  котораго  — 
Шародь^  средняя  высота  этих!»  горъ  600  —  700  иетровъ^  главные  пики:  Зпш  к 
8ашЬУ1псет11;  посл1»дн1й  находится  въ  центра  департамент»;  вся  Ц'Ьпь  состоитъ 
Ш^  аахдтяылг^  в<мвытен1ГоствЙ|  пастбища  ш  виногрАДники;  внутрев«1«  ФегаФ- 
всв»  вштторь,  ^юлтчищ^ажь  яфцшвтгь  угм  в  жеЛмФ^  подробмоеуж  о  Ш^оо»; 
арфтюатцм  чрввъ  него  рфва,'  т^го^ш  скотсшъ,  видами,  мменвнмъ  уг«емъ  ■ 
нвдФ80||ъ;  Шарожьспе  воды».  Про^е  пункты  втой  программы  касаются  еще  боль- 
шихъ  подробностей.  —  Общее  обозрпнге  Франщи  въ  гео^^афическомъ  отпошекЫ 
заклко^гаетъ,  между  прочимъ,  сл^^дующхе  два  пункта  программы:  «Басеейнъ  Роны 
([•га1П|  об{т8вЦ'ь  для  оНисая1я  прочихъ  бассейвовъ).  Рорп,  нзъ  которнх'ь  выте- 
штяь  вта  |И1к»;  оаера,  хоторня  оаа  а^/^лл^тп»  ммл  яеуорыя  еоедашвшм  с*  ве» 
1рав7»  прккмш*  На1фдаде111я  ея:  о«ъ  яотоховъ  до  Дижа,  отъ  Лшил  ко  моря. 
Особенная  Форма  ея  устьев^.  Притоки,  Главные.  горо|(а  по  рФкФ  и  ея  прктокамъ. 
Второстепенные  бассейны:  Вара,  Герб,  Ода  (Аи^е)».  пИ8м1)нен1я  границъ  Фрав- 
ц1И  въ  средн1е  ««Ька  и  въ  позднЪЙшее  время:  пределы  древней  Галлги,  невавнсн- 
хоЙ  и  подъ.  римсвимъ  владычествомъ;  вредны  Фрапкексло  ию^дарства  при  Не- 
ровянгахъ  и  КарлФ  Великомъ;  пределы  королевства  Фравщи  въ  843  году  во 
Оердёяекому  ра»р*лу;-**в^  1715  г.  во  время  яо**швн  Днтдовда»  XIV;  «ь  1791, 
1313  в  1815  годахъ;  вовне  деп^тавевты ,  в]рвеоедиво1Шые  при  Наволоов^  Ш. 
въ  1860  году».  --  Преводаванъе  нач(]и1ьнай  яеаметрш  въ  дтовъ  класс1Ь  хотя  ео- 
стовгъ  собетвевво  въ  пршсшическомъ  обучении  ^  но  вее-такв  оно  весьма  обоЕврво; 
оно  )|д1Юь  аавввчввается  ев4д1ш1ямв  (впрочемь,  беаъ  теоретвчесвихъ  объясвев1Й). 
отвооящиввоя  въ  пропеущовальвоств  прямохъ  лан1Й.  Сберегая  м^то,  мы  ве 
момемъ  врввеетв  ваоли'Ь  и8Лоямн1е  э«ого  вавлючвтельяаго  вуввта  орогрвшш^ 
\ш  о  вемъ  можно  получить  дрсгаггочное  вонатАе  явъ  общего  содержав^я,  ужмвмн» 
наго  въ  няструкшн  учнтелявъ:  «ДЪден1я  давноЙ  прямой  лин1я  ва  равныа  частя. 
Построен1б  масштаба  для  плава  данной  м11стностн.  Четвертая  вропорцкшвяьваа 
ЛИВ! я  для  даввыяъ  трехъ.  Пропорщональннй  циркуль  в  его  увотреблев1е.  Сред* 
няя  нрооорцховальная  лвв1я  и  дроч.»-^Програмва  чачамнйй  аоалтш  вачвдаеим 
овФдЪв1ямя  о  лои«адя:  «€в1Ьд!Ьн1я  о  строевая  т4ма  лошадв.  Объяевевге,  мрн  ао- 
средстве  аростФЙшихъ  неханвчесвихъ  споеобовъ,  почему  это  животное  вр^нво 
на  ногахь  в  способно  кань  хъ  быстрому  б%гу,  тахъ  и  хъ  оередввжея!н>  внвчв> 
теяьвихътяжесФей.  Нравы  диквхъ  лошадей;  споеобъ  вхъ укрощен1я.  Еавъ  яояюо 
уяневещ  дАта  яошади  по  аубамъ.  Сравнен1е  лошади  еъ  оояомъ  н  вебро»;  ^»< 
аафь  цо  елунаю  втого  оравневдя  на  еув|еетвовав1е  естествеяяых*ь  родовъ  ж  се- 


тосо,  ^хта  в  .хецуврь  учалцош  выбкваютъ  обимов^нца  ооогЬ  $ред1^ 

ценного!  ее  бод^е  шесдюн  ча^ти  учЕвдщ&од  зъ  третьемъ  длао;^;  оог 
этому,  дапрдафръ,  г.  Бодуэнъ  нашеогь  кь  це^^оиъ,  то-есть,  внл^ск- 
вощь  ыщ^сЬ  Брюсс&кьскаго  атенед,  въ  спеоДалшоуъ  его  отдЪленШ) 
только  трехъ  учендковъ  (изъ  которвхъ  одднъ  значился  больнциъХ 
То1;|^а  кадъ  въ  то  «е  время  ^^  &-мзь  (то-есх^»  въ  ц|ф90мъ  до  соду 
обучешм)  считалось  до  сдискажь  140  у^^щихсм.  Это  двдашв  лешсо 
объдсадетсд:  въ  спвц1адьннд  отд'Ьлвшд  учядцесд  постудаютъ  бодыдеу» 
частш  изъ  б'ЬщЫшхъ  классовъ  народонаседен1я  н  де  трАютъ 
сведсхвъ  на  дрохождеше  мдогол^^хндго  курса;  тЬ  »е  дзъ  учг^щихс^, 
кои  щрша^ещанъ  къ  бол^^  дрстаточншсь  семе&ств^ъ,  взйдрахк» 
класснчесаое  отд'к&енхе^  ва^ъ  ведущее  къ  ббльшимъ  дреимущесхвамъ; 
отсюда  происходить^  что  хота  сдецИальння  отд-блеша  вообще  гораздо 
кноголюдн^^  классичес&ихъ,  именно^  въ  полтора  раза,  до  въ  дихъ 
Х0ЛЫ1Ю  низше  три  масса  дерепол;нени  учащимися,  а  въ  старшихъ 
двухъ  весьма  ихъ  вемдого.  Особенно  малолюдными  оказываются  классы 
цроцыщлендостн  и  торговли.  Для  дривдеченхд  въ  это  отд^еи1е  уча- 
щихся, а  тамю  съ  ц^Шю  прхохотнть  нхъ  къ  окодчашю  полнаго  курса, 
установленъ  въ  1863.  году  особый  дипломъ  (<11р1бшв  <1е  сарас11ё),  кото- 
рым выдается  кончившимъ  курсъ  въ  зтомъ  отд^^дхи  и  затЪмъ  выдержа^- 
шимъ  дкзамедъ  въ  особой  коммдссш.  Прм  уставовлещд  этого  диплома 
цм'Ьлось  въ  виду,  что  одъ,  соответствуя  д^от^фцмъ  образомъ  дндлому 
на  зваще  дгаЛие  еп  кИгев^  выдаваемому  кончившимъ  курсъ  и  выдер- 
зкавшпмъ  экзаменъ  по  классическому  отд^енш,  будетъ  предметомъ 
соревиован1а  для  учащихся.  Но  едэа-ли  этотъ  разчетъ  окажется  вЬу- 
Ъымъ.'  Такъ,  къ  первому  экзамену,  въ  1863  году,  двиднсь  зкелающхе 
экзаменоваться  только  изъ  5-ти  на  10  атенеевъ,  и  дрнтомъ  число  ихъ 
было  всего  12.  ВсЬ  они  удостоены  диплома,  вероятно,  потому  что  въ 
инструкц1и  членамъ  экзаменац10нно&  коммисаи,  данной  министромъ, 
прямо  было  сказано,  что  на  первый  разъ  сл^дуетъ  быть  снисходи- 
тельными и  что  вообще  эти  экзамены  могутъ  производиться  съ  надле- 
2кащею  строгостью  тогда  только,  когда  старшее  классы  спещадьиаго 


меЙствъ  животныхъ».  Программа  оканчивается  С11)дую1цииъ  пуяктомъ:  «Гжавныж 
части  тфла  устрицы.  СвФдФнхя  о  раковинЪ.  Способъ  наростан1я  ея.  Зам^жъ.  Пер- 
дАиутръ.  Жемчугь».  —  Щ  забудемъ,  что  все  вто  проходится  въ  п^иктоеи^^ель- 
номъ  класо-ь  «равцуяссоЙ  спещальной  шкояы^ 
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мд^Ьл^ш  атейебвъ  яаполясси  учащшвся  въ  доетаточяой  мАрЪ  ^. 
Можно  предполагать,  что  это  распоряжете  минвстра  сделалось  аара- 
йАб  яав'Ьсяшшъ  я  учащимся;  между  тЬмъ,  весьма  немяопе  явились 
Ё&  эваамену.  И  это  совершенно  понятно.  Новый  двпломъ  не  пред- 
ставляетъ  никаких^  преимуществъ ,  подобянхъ  тЪгь,  вшя  даетъ 
зваяхе  дгадмё  еп  1еЫг$8,  а  между  тЬмъ  для  пр!обрЪтен1я  его  требуется 
особый  экзаменъ  и  въ  особой  экзаменащонной  воммясс1и.  Мянистер- 
ство  предполагало,  что  этотъ  дииломъ  будетъ  служить  для  иредъявя- 
телей  его  особою  рекомендащей  при  побтуплеши  яхъ  въ  прохшплен- 
яяк,  торгов&я  н  тому  подобннл  частяыя  заведетя;  но  едва-лоя  н  это 
предпоЛожен1е  оправдается  практикой:  владельцы  подобныхъ  ааведеяй 
руководствуются  въ  своемъ  Д'Ьл^,  вавъ  яввФстно,  личными  соображе- 
тями  и  мало  довЪряютъ  письменяымъ  рекомендащямъ,  хотя  <№  вцдвя- 
ннмъ  0ТЫШ10Г0  правительства.  Если  бельпйское  правительство  желало 
придать  надлежащее  значеше  вновь  установленному  диплому,  то  оно 
должно  (кио  обезпечить  его  преимущества  отъ  себя,  а  не  оащдать 
этого  отъ  частняхъ  лицъ.  Когда  бы  правительство  выразило  положи- 
тельннмъ  образомъ  свое  дов^р1е  въ  этому  диплому,  тогда  и  частяыя 
лица,  в^Ьроятво,  придавали  бы  ему  большее  значеше.  ДМстю1тельно, 
въ  предварител&ныхъ  соображешяхъ  относительио  устаиовлеи1я  этого 
диплома  предполагалось  предоставить  ему  н'Ькотор)Б]я  преимущества  ^), 
подобный  тЬмъ,  вав1Я  даются  въ  Прусс1и.  При  этомъ  предполагалось 
также  выдавать  дипломы  и  по  отд&юшю  наукъ.  Но  ни  то,  ни  другое 
иё  состоялось:  последнее — по  тому  соображешю  министерства,  вахъ 
об!^снено  въ  его  отчетЬ,  что  учащ1еся  въ  отдблеши  наукъ  вс^Ь  по- 
ступаютъ  въ  высппя  спещальныя  школы,  и  следовательно,  не  нуж* 
даются  въ  диплом<]Ь  средняго  учебнаго  заведешя. 

Во  Францш  тоже  назначены  дипломы  по  спещальному  обученш; 
нзъ  яихъ  одинъ  (Шр1дте  Ле  &п  д'ё(;аде8)  назначенъ  для  выдержав- 
шихъ  удовлетворительно  экзаменъ  въ  предметахъ,  преподаваемыхъ 
въ  спец1альной  школ^;  другой  (Ьгвуе!  де  сарасНё)  выдается,  тоже  по 
экзамену,  желающимъ  получить  право  на  отврытхе  частной  спещаль- 
ной  школы.  Первый  изъ  этихъ  дипломовъ  не  даетъ,  кавъ  и  въ  Бель- 
гш,  никакихъ  особыхъ  правь  или  преимуществъ  и  имЬеть  ту  же  цЪль 
рекомендацш,  которая,  какъ  мы  уже  заметили,  не  можетъ  лгЬть 
дШствительнаго  значешя.  Следовательно,  и  зд^сь  повторилась  та  же 


О  Еаррог^  (Неппа!  виг  ГёШ  с1е  Гепвег^петеп!  гпоуеп  е^.,  аппехев,  р.  153. 
^)  Относительно  етого  «акта  см  ВаиЛотп  —Каррог!;  е1с.,  етр.  44. 
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ошибка  №  раэтсФЬ  &а.  аначевйе  правитеАственной  раимёндац^я.  Но 
за  шсвжю^ия&агь  этого  о($е]чмсгшмяз1а  францувсшя  свец1адьн11Я  сред- 
шя  школы  поспииган  въ  бол41е  опред&юнное  полоавея1е,  ч1№ь  бель- 
г1йсвая.  ДЫетвительно,  при  чтеиш  гЬтрь  оф|1ц1адьныхъ  довтментовъ  О? 
И8Ъ  коФорнхъ  ни  почерпнул  приводяквя  зд^Ьсь  свЬд%&1я  о  бель- 
гШскихъ  спещальинхъ  шволахъ,  невольно  рож;{аеФся  мысль,  что 
бельпйское  дравительство  какь  буд1ю  е1це  не  виолнЬ  нризнаетъ 
право  гражданства  втихъ  шволъ  въ  ряду  уче(№нхъ  заведеяШ  госу- 
дарства ;  что  эти  школы  —  только  уступка  со  стороны  прави- 
тельства настоятельнымъ  требоваМяхъ  настоащаго  вреиенн;  что 
бельгМсБое  правительство  желало  бы,  можетъ*быть,  и  спвщальння 
отд'Ьлен1я  атеяеевь  подвести,  относительно  ихь  устройства  и  напра- 
влешя  обучбН1я,  подъ  нориу  классичесвихъ,  кавъ  издавна  заслужив- 
шихъ  довЪрЛе  къ  себЬ;  наконеиъ,  въ  т^хъ  же  офищальныхъ  д(ь 
вунентахъ  чувствуется,  что  внинан1е  бельпйскаго  правительства  не 
одинаково  обрап|;ается  на  оба  отд'Ьлетя  атенеевъ,  а  на  которое  изъ 
нихъ  приходится  бдльшая  его  доля,  можно  заключить  даже  изъ  того, 
помдимому,  неэначительнаго  обстоятельства,  что  старппе  два  класса 
отд^Клетя  классическаго  носятъ  до  сихъ  поръ  н^звашя  влаосовъ  по9з^и 
я  реторики.  Быть  можетъ,  что  всЪ  подобный  недоразум'Ьтя  въ  устрой- 
ств1  средяихъ  спетцальн^хъ  школъ  въ  Бельпи  п^1шошли  в(^д^1е 
тЪхъ  же  причинь,  который  им'Ьли  неблагопр1Ятвое  вл1яше  и  на  на- 
чальное обучеше  *),  именно  всл4дств1е  упорной,  хотя  и  мирной,  борьбы 
трехъ  партШ:  правительственной ,  либеральной  и  клерикальной ,  кото- 
рыя  тамъ,  къ  сожал-Ьтю,  изъ  поприща  своихъ  состязашй,  не  выд'Ьлили 
я  мирной  школы.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  спещальныя  отдЪлешя 
бельпйскихъ  атенеевъ  поставлены,  какъ  намъ  кажется,  въ  сомни- 
тельное положеше,  именно  поставлены  въ  какой-то  ложный  антаго- 
нивмъ  съ  классическими  отд'Ьлетями. 

Во  Франщи  среднее  спещальное  обучеше  было  поставлено  въ  начале 
въ  подобный  же  услов1я,  именно  оно  было  устроено  при  лицеяхъ  въ  видЪ 
особыхъ  приклпдныхъ  курсовъ  ^).  Въ  настоящее  же  время  предоставлено 


*}  Они  поименованы  въ  1-й  части  настоящей  статьи;  см.  еевральекую  книжку 
Жл^рн.  Мин,  Народи.  Проев,  аа  нывФшнШ  годъ,  Совр.  Лфт.  стр.  252. 

^)  Си.  первую  часть  настоящей  статьи  въ  Февральской  книжке  Журн.  Мин. 
Народи.  Просе. 

^)  Объ  у чреждевш  этихъ  курсовъ  было  своевременно  сообщено  въЛГ^^рм.  Мин. 
Нар.  Пр.  (См.  ноябрьскую  книжку  ва  1863  г.,  отд.  VI,  стр.  94—103).  Тогдашн1е 
ввгдяди  г.  Дюрюи,  «равцуаскаго  министра  народиаго  просв11щев1я,  отиоеительио 
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ещ  6оя!кь  еамоороатАвое  дмшюше.  Щюя^  щоаая  ттмищая  нпкмн 
постававцн  пфцадо  вшю,  ч^мь  ааелу«евшне  двцвя  ся>  ымвятаскикь 
обучешеиъ,  и  |ф«9М1ъ  не  тоуши>  онооюеАоо  щюмопимещвось  щл 
цреянув^есть,  ш>  н  цо  самой  ц'Ьл  обумшя.  Но  ет»  еанвпъ  вров&- 
деш  р^каам  черт  между  шимшъ  ибуяетежь  н  мшосмчесвщкь.  Аелг^^ю- 
шуельно,  всяяА^  юбарамцИ  то  или  другое  о(!учш1е,  ие  ставегъ  ю- 
дебаоься  меасду  дринлешми  той  или  другой  шводн,  но  изберетъ  ту 
штлу,  л^ОФ^ч^м  шишвусд  болДе  близиоЮ'  к^ь  удовщБвореню  его  ао- 
требиостей*  Црнтомэ»  агн  шеолн  раечитаим  на  тавпъ  ушщнхса,  ко- 
трые  мо1?утъ  посваи^ть  яа  учеше  лишь  немнопе  годн;  доэуему  вь 
нвхъ  намачеиъ  тошко  чешре&гЬтшй  аурсъ  стркь  0рнго1«шпгед1г 
наго  класса.  Наненець,  1фишого  во  внимвше,  что  и  ото  время  мо- 
жетъ  оваватьеи  дла  многихъ  учавцпоа  сдишкомъ  нродрлшпелышмъ 
и  что  следовательно»  они  не  будутъ  оканчивать  курса  вошш,  а  по- 
тому согласно  съ  атимъ  предполоавешемъ  расположень  вшсъ  обяЦи 
оланъ  пренодавашя,  тавъ  и  важдаго  предмета  отдельно.  Вь  ми- 
нистерскомъ  циркулар^^,  равосданномъ  ректорам:ъ  академическвхъ 
овруговъ  (по  нашему,  понечителамъ  учебвнхъ  округовъ),  нааначе- 
ше  новихъ  ишолъ,  а  равно  и  напраакаше  въ  взаъ  обучевая  объ- 
аевенн  сд^ующимФ  обравомъ*  Вь  этожь  ццрвуляр'Ь  минио!1фъ,  между 
прочимъ,  говорить:  ^Новое  обучеше  совершенно  развитей  но  об- 
щему плану  отъ  влассичеевелч).  Воспитанннкъ  постунаетъ  въ  лице&, 
конечно,  для  того  чтобы  посл^^довательно  нройдти  вс^  его  нлаоса; 
а  иотому  можно  зд^кь  разчнтывать  на  его  трудъ  и  нрилежаше  яь 
продолжеше  семи  или  восьми  л'Ьтъ.  Почти  всЪ  плоды  влассичесваго 
обучен^я  теряются  для  того,  кто  не  (жанчиваетъ  полна1ч>  курса 
въ  лицеД').  Но  снещальное  обучеше  назначено  для  т^^хъ  д'Ьт^ 
которня  не  ногутъ  обращать  на  свое  обучеше  нн  зна^ительннхъ  »»- 
держекъ,  ни  много  времени.  Мнопя  изъ  ннхъ  не  станутъ  оканчивать 
курса,  а  н'Ёвоторыя  останутся  въ  швол'Ь  только  годъ  или  два.  По- 
этому следовало  распред^Ьлить  предметы  обучешя  тавимъ  образомъ, 

спвц1альнаго  обучен1я  значительно  разнятся  отъ  нынФшнихъ,  которые  ны  прв- 
водимъ  ниже  согласно  съ  печатными  заявленхями  г.  министра. 

*)  Если  это  8ам1{чаи1в  Францу зекаго  министра  вполн11  в1|рно,  то  оно  уиавываетъ 
на  существенны!  и  весьма  ориекорбяый  недостатояъ  клшссвческмхъ  учебвыхъ  шл- 
ведев1Й  Франц]и.  Поэтому  можно  ожидать,  что  ати  слова  г.  Дюрюв  предв^щають 
м'Ьры,  кои  будутъ  приняты  во  Французсвихъ  лицеяхъ  и  коллепахъ  к*ь  устра* 
нев1ю  означсннаго  недостатка  въ  среди емъ  класснческомъ  обучетм.  Бели  бы  въ 
этомъ  усп'Ьлъ  г.  Дюрюи,  то  оиъ  оказалъ  бы  весьма  венную  услугу  не  одво! 
Фраяц1и,  такъ  камъ  вппгь  рИяпигея  бы  крайне  вмввшй  пеДАгоппесМЙ  вояроп. 


«габя  ^1вшжеМ1/'ПРКъ  обучбнш  ]федсмвпп  по  сюЛ  лрогрюш^  пЬ«то 
фаов.'ш  чюбк  шшбонЬв  веобпщвжпе  првяпп!  проходшою»  уыю!^ 
яяжъ . вяюомеб;  ви  81!о  жшравяено'  къ  '«щ^  фго^  учащкя»,  ксп 
воя^Ькстше  шшЦЬкгавь  обоиояшвоврп'  и{мв1;в1Дв1Ш  будутъ  нподшъ 
я»  пшойш.  до  ожимипи  « лк^  юашотлаба  ^^ап  не  яеи^Ье  нашбояЬе 
вви^ргоднкЕи  :1нр(1|1д  ж  ариожь  боя^  впг  ]се1гЬе  зиопшвое  образов 
вмве.  Ш  81!01>  нмшю  ц^ы»  ]|ре1юдввав1е  расIIредЪ^вно  по  ишстшъ 
Ш|  ивд11,  1ЯЖ1^сп1ав*еь^  вонцштричопаввь  кр)ггою^.  „I1реI^в^]|а^а«в^п[ 
^^^миIШI  яжяойво  ше^кль  въ  'щду,  то  саефалям  швола  нввначеяа 
дш  ЯВОЙ '  ц^ш^  ляплв  11Щ0Й:  ок&  ве  допша  сфршктьея  вь  обрВ" 
эовашю  л»деА,  воввъ  аос1^^д!пгв1в  шмяищмв  бя  евби  вегощвкъ  я$аЛ*' 
щ(1ттюп>  въ  наувб  и  сдовесшмяги;  напропвъ^  она  долуиа  няЬп 
яь  виду  обуавюавю,  иеобжодииое  дш  лрояшпхевншюяь,  -цпщовь, 
этмвдЬлицвиь ,  ва»  воторн»^,  впречеиъ,  внопе,  раажфввь  авакса, 
првбрйювввн  въяволФ,  восредггвовъ •  свЬдША >  овлзрешвякь  вь 
нфеяшгввсжаК  яинв , -^ шшутъ  сравняться  и  ев  тЪви,  вон  ужае  въ 
швояк  стрвявлисш  жъ  бшивгоку  раввв1йю  ува  и  избрали  дли  этого 
Я8уч0В1е  дрвдяеювъ,  шеаЛе  правтвчвевнвь  (ё1;и(1ев  р1ив  Ае8Ь11^1Р€в8бев) 
по  веиоередственвову'  ихь  прив^квешю*'.  Эти  слова  винистра  лево 
о|фся|Ь|Я1хгь  то  вАсто,  вогорое  должна  занять  снещальввя  ншолн 
кь  ряду  дрочЕШСь  францувосвхъ  учебвнхъ  заведенШ  оредняш  раз^- 
ряда.  Боневво,  э)ю  *^  весьма  •  второсаенокное  вАсто;  тЬмъ  не  вен^ве 
эти  шврли  будутъ,  вероятно,  составлять  предметъ  особенной  забот** 
^швости  вавФ  правительства,  тавъ  в  общества:  ручательствовъ  за 
это  воаветъ  слувнть  то  обстоятельство,  что  завонъ  объ  устрой* 
спиА  свецкиьнаго  обучен1я  пронять  въ  зако&одательиовъ  собраши 
(въ  1865  г.)  едивм'ласио;  то  »е  ручательство  видно  ивъ  завлючксель*- 
ннхъ  словагь  сейчасъ  приведеннаго  винистерсваго  циркуляра*  Эти  слова 
зскнвстра  заслужива1>тъ,  кажется,  внина&1я  не  однихъ  Французовъ.  „На* 
дАюсь,  говорить  министръ,  что  среднее  спещальвое  обучеше,  навначен- 
вое  дда  общенароднаго  образовата,  будетъ,  иавояецъ,  упрочено.  Пора 
вавь.свЪшть  этввъ  д'Ьдовь.  Между  вровншленшши  иародави  началась 
вщ)ная,  но  страшная  борьба;  победа  останется  не  на  1ч>1  стороне,  гд^ 
больше  рукь  и  вавитадсюъ,  но  за  т'&мъ  народовъ,  въ  воторовъ  рабоч]е 
власов  будутъ  обладать  большвмъ  увствеинывъ  развЬтавиъ  в  боль* 
шиви  звашяви.  Наува  пвстоянно  д^Ьлаетъ  новня  отврыт1я  и  доста* 
вдяетъ  вровышяенности  новыгь  деятелей  и  новня  средства;  но  чтобы 
воспользоваасьсл  ативси  отЕфыпявш,  будутъ  ли  то  могущественные 
д'Ьяяели  или  же  и^Ьжнве,  нужно  ужЬнье  обращаться  сь  ниве  ж  лр|? 
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шЛваяь  ■»  жт  дЬжу*  Воп  тчвту  иг  шиямацее  8рв1Ш  увпккг  шр« 
шшишгаосга  т^Ьсно  сшюмш  оъ  усвйвшх  яишну  и  вотъ  шлгену  д1ш- 
тешносп  пебнаго  вЪдсяксва  доцпоиа  смльяажше  мацшш  и  дп 
ютервадьнЕго  благоооспшш  ФраицЬ.  ВвуШХ1&  шреверотъ  оом^ 
шаетса  въ  накгоящае  вршя^  и»«обн  не  смккваксд  въ  его 
чея1а,  сл^Мсуег»  ножько  обраояБгь  янвнаше  на  Шаейццраю.,  Эт 
горъ  Е  оэеръ,  любжшЛ  край  худошшмшь  я  поммбь,  жад^Ьдвиа  вю- 
ыпжтжмиши  прехеехшш  щяфодн;  «о  въ  неВ  в^т&  внвмшрь  ушп!, 
соособствуюпщхь  рмипяю  жрамяшлеввосп:  въ  вей  вЬкъ  нн  шван, 
нв  судоюдвой  |иЬвв,  нв  ваваловъ,  в  даже  вАтъ  р|двшовъ.  Одижцшь, 
въ  этой  ограв^  средщ  беввмдвяхъ  горь,  В11дйд1ва0тся  своаьво  рва- 
лвчвнхъ  ]|р(швводвв1й  прокнвиювЕослц  ЖБО  В1Ъ  досгаетъ  в&  увапу 
за  прввоввне^охжарн;  а  ввъ  одвой  Фравц1к  врввовжтеа  вхъ  иа  200 
мвишвовь  фрахвовъ.  Мввду  тЬвъ  еп^е  очеиь  нядавио  аса  схрава 
вровыпима  только  вкюквнвв  еоддашвв.  Въ  ввстоащее  же  врска, 
въ  прохвввость  врежввву,  внходвяъ  взъ  апй  еиравн  стожьжа  овоеоб- 
внкъ  людей,  и»  во  всавовъ  балЛе  значвхежьвовъ  торговожъ  городе, 
гдЪ  6л  овъ  нв  бнлъ,  находвтея  пгаейцарсяиш  кол(И11я  в  залянаеп 
ввдвое  вЬето,  и  свврхъ  того,  во  всЬхъ  большихъ  воввервесжихъ  до- 
вазсъ  иаходатса  способвне  служапце,  вншедппе  ийь  Бавехв,  Ццрт 
илв  Шшпателя.  Но  въ  Швейцархв  и  воеяЬдвШ  работвввъ  умАеп 
«тать,  и  ВВЕЗ»  не  внходвтъ  ввъ  школн  раньше  15-фв  влв  16-л&т- 
наго  вовраста^. 

Но  наибольшее  различхе  нелсду  бельпйсвнви  и  французсхв]га  спе- 
Ц1адьншга  школавв  завдючается,  если  не  ошвбаевсв,  въ  сановъ  ха- 
рактере обучеиьа  отвосятельно  его  освовательности.  Бъ  Белый  спг 
рак}тса  пршзводить  спещальное  обучев1е  сколь  возвожно  основатель- 
вбО)  и  поэтову  нвенно  наxод^пъ  нуакннвъ  увеличить  чвсло  Лп 
обучешя,  а  также  предполагалось  съ  этою  ц&кью  разделить  отде1е- 
ше  провншленности  в  торговли  на  два  особня  отд'Ьленхв.  Кахихъ 
ревультатовъ  доствгаетъ  это  обучеше,  вы  вожевъ  зд^сь  вредсвавяп 
образецъ  тову:  ивенно  съ  этою  ц'&лью  обращаевъ  вввван1е  чвтатеи 
на  вопросы,  которые  были  предложены  учащимся  при  изв&япнгь 
конкурсахъ  вежду  училншдви;  эти  вонросы  вы  повЬцаевъ  въ  ври- 
лояветяхъ  въ  настоящей  статье  (св.  1У  приложеше).  Навъ  кажется, 
что  если  бы  въ  этихъ  школахъ  оканчивало  курсъ  большее  чвсло  уча* 
щихся,  чЬыъ  теперь,  тогда  бы  вожно  было  считать  эти  8аведен1Я  до^ 
статочно  удовлетворительными,  несмотря  на  всЬ  нхъ  нын^штте  не- 
достатки, внтевающ1е  вврочевъ  не  изъ  савой  школы,  а  ввь  ве1фа- 


цмш  общнхъ  уешмЦц  въ  шшя  бвл  оостамша.  Вф  Фрашця  обу- 
» в».€11Щ11шывоаъ  шкожАкь  едва^^га  новеть  проявводитьса  съ1«вою 
шоттовосФ1Ю,  вш»  вь  Бедьпи.  Въ  ътл  шв<м&гь  «ело  л1п  обу-* 
г  звмжгмыю  уменьшено^  какь  вы  уже  ввд&га,  ераашпельно  съ 
ряйешш;  вежду  ткмъ,  в  обпмй  планъ  преподаввиш^  и  програвмн 
рюзхшъ  въ  ОФД'Ьльноеш  нееравневцо  еложкЬе,  ч^въ  бельпйсвш:  Отн 
рашш  етоль  обпгарвн  в  обввмаютъ  такую  массу  савыхъ  раанообраз* 
,  са^д^ЬнШ  и  врвяонъ  во  столь  нногввъ  вйхвагь  желов^чесвнхъ  аваг 
9X0  вроввводатъ  ва  чякатела  какое-то  подавляющее  впе>1а1игЬн1е. 
тидым^  что  еелв  бы  првшлось  отдать  словееинй  отчетъ  тольво 
юввву  атвхъ  врограюкц  то  и  тогда  бн  вотребовалось  ввачвтельное 
в  т  врвпккюлевк  къ  такоку  екеакеву  О-  И  между  т1шъ  все  вто 
вшво  въ  ирепедаванш  въ  4-хъ  илв  &-лЪтн1й  сровъ  в  врвтеогь 
мвльчввовъ,  01вавчввавщвхъ  обучев1е  шь  1г7*л&тв!вмъ  вшфает^  в 
ше.  Раеум^Ьетса,  что  нрв  таввхъ  услов1яхъ  ве  можетъ  быть  в 
[  о  вадлеаиицей  основательноств  вреподаванш,  а  шшротивъ,  ово 
«ь  вввЬть  Ц&ЛЫ)  сообщен1е  учащвмся  тольво  с^пдппШ,  а  не 
44,  ращоналыю  уовоенвыгь,  в  првтомъ  можетъ  странвпся  кь 
шлю.  въ  уващяхся  только  олииацмваети,  а  не  своеобвоств  стра^ 
^мытлетя.  Въ  тавомъ  же  смвсл&,  сверхъ  врвведенвшъ  вввю 
т  В8ъ  цврвулара,  выражается  неоднократво  в  мвнвстръ  въ  вред- 
уяянзд.  хъ  нсволнешю  укаванхяхъ  методъ  преводаваивя.  а  твшве 

Едва- д и  не  такое  не  тяжелое  впечатл%В1е  произвели  эти  программы  и  на 
го  министра,  г.  Дюрюи.  б-го  апр^я  прошедшаго  года  онъ  подписалъ  упо- 
гый  выше  циркуляръ,  ука8Ывающ1Й,  между  прочимъ,  ва  вти  программы; 
^усоВ  день  онъ  пронвнесъ  рачь  въ  собравш  учелыкъ  общетъ,  въ  Сор* 
В;  въ  вачад*  атой  р^чм  бндя  скаваиы  ел%крощ}м  слова,  въ  которыхъ,  в11- 
19»  выравилась  вадушевная  мысль  оратора:  «Я  вваю,  господа,  что  вын'Ьшиее 
I  поспФшвой  промышленной  производительности  не  вполне  благопр1ятствуетъ 
мъ  терп11ливымъ  изысканзамъ.  Иы,  писатели,  художники,  изслЪдователи 
1ихъ  воспомииав1Й  или  же  вовыхъ  идей,  находимся  среди  нынешней  про- 
ювноотж  ■  ей  «удесъ  въ  такоаъ  же  положвв!н,  вакъ  тотъ  мыслитель,  ко* 
й,  б#ущ|м  ерелв  полей,  Едр][гь  воздеть,  что  ва  встр11Ч7  аму  весетев  ото* 
ицая  машвва  и  съ  шумомъ  в  съ  нежмов'Ьрвою  быстротой  увлекаетъ  съ  со- 
несчетвое  мвожество  людей  и  богатствъ.  Овъ  чувствуетъ  свою  слабость 
видф  такой  силы,  онъ  чувствуетъ  даже  унижен1е  предъ  тавимъ  торжествомъ 
^1и;  но  велвколФпвое  и  грозное  зрелище  исчезаетъ  вдали,  и  овъ  скромно 
}ря1ФЬ  про  себв,  что  вта  могучая  сяла  есть  плодъ  человФчесхаго  ума,  что 
ь  умъ  создалъ  ташя  чудеса  чрезъ  посредство  положительныхъ  наувъ,  ио 
>тя  науки  окавалясь  бы  безплоднымн,  еслибъ  имъ  ае  содФЙствовалн  науки 
1СИВЯ  (ЪеИез)  1е(1ге8,  подъ  которыми  прежде  всего  разум'Ьется  И8учев1е  клас* 
вкой  литературы  Гревовъ  н  Римлявъ)».  (ВиПеПп,  Н  99,  р.  430). 
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и  вгь  вЬшкпориъ  хрутпъ  иол&авЛяжъ  атносшмьно  прихЬнбпыг  ярсь 
■^тнмь  В1к  ^гЬжу.  Но  все  дто  евАвюо  ыкь  бы  немльно  в  врямшъ  ря- 
донъ  съ  эпшъ  мтгрФтюФСя  ува8ав1д  ссмюршввяо  вроФявопояожваго 
рода.  Д1»йеям№1ьво,  7яю  одва  крайшш  попоп  и  сжяшатвчяость  вуо- 
грашь  по  вазщсшу  нредмету  отдЪляо  требуютъ  не  одвого  свобще1гЬ| 
учащимся  св!Ьд^пй  в  разв№Р1я  вхъ  смптлиаости.  Того  же,  полвтеик 
требуюФь  и  о|Ъдуащ1а  нврааеяЪг  у1Ю11«0у1<а1ю  шше  кпвогереваго 
циркуляра :  „Оь  првпотвпелгьваго  класса  в  до  яоеАдншч)  года  сое- 
ц!алы1аго  обу«в1я  «обкодвно  пос1Чмшяо  обумпмкгь  вюшапе  учыцижса 
на  реальнув)  стороову  «ввни;  слАдуеть  сообщить  шшъ  укДке  рашю 
«рввал»  ожружающ1е  пред11е1!н;  овв  должвв  наувпаоя  0Фяава«ь  оеМ 
ответь  во  ве1сБ  явлейяхъ,  встрйрваювримя  въ  окружающей  вхь  средЪ 
овв  должны  тась  привввнуть  къ  удовольстю  воввванк,  чмбк  мо 
удовошяше  схЬлалесь  для  нввъ  потробююви);  словомъ,  вь  учвщввп 
должны  бита  раавити  ваблю дамланосфь  в  суждвв1е,  гакь  втебк 
шшъ  вш№  обравовались  хж>дя  разоудйфелавве  в  в&  то  лм  время  рЬ- 
вштельшю  «во  веяквжъ  предвр1яг1яхъ,  укйювре  увравллъ  свошш  дА^ 
люта  в  саюшв  оабаю*".  Еиа  въ  втвхъ  елорап  мшяигра  ввраавевв 
ноукивинелкш&в  «ребован]Я  огь  вшолк,  а  ве  р1а  йвшйвпа^  то  жокво 
рАшвтеяшо  свавать,  ^ш>  эт  трвбвваввя  оопшутся  бевь  яспоишен1я, 
тажь  вавъ  у  преподавателей  в  учащался  вв  достанетъ  ва  то  врокшс 
ва|шве  будуть  сп^ввап»  передачей  вошшокно  бДливаго  чжиа  ^^И^^д^дц 
по  гронадннмъ  програимамъ,  изб'Ьгая  при  этомъ  дальнвхъ  раэсуж- 
дешй ;  посл^дте  будутъ  заняты  заучивашемъ  этнхъ  св^д'Ьн1й  безъ 
дальнЪйшихъ  размышленШ  *).  Всл^ъдъ  за  првведеншшъ  мЪстокъ  цвр- 
вуляра  нвнвотръ  говорить:  яОдновременио  сь  тДмв,  вавъ  нрвклЁМцшя 
науки  будутъ  навравдяп  ухъ  учащагося  на  практячесв1е  путяг,  курсе 
словесности,  всторти  в  общественнаго  нравоучев1я  (тога1е)  поселяп 
въ  немъ  ВЫСШ1Я  стремлешя,  которыя  вознесутъ  его  надъ  физическивъ 
м1ронъ  и  цриблдзятъ  его  Бъ  познанш  превраснаго,  добра  и  Богя 
(аи  Ъеаи,  аи  Ыеп  е1  а  01еа),  откуда  исходатъ  веб  совершенства  н  гдк 
вс^^  ояв  сливаются  ^.  Слова  эти  внражаютъ,  бевь  божв!Ъв1я,  гяубев1я 
убЪждешя  скававшаго  нхъ  и  заслужвваютъ  уважешя.  Но  завхючаю* 
щуюся  въ  нихъ  мысль  можно  было  бы  сказать  проще,  а  нненво: 
учащ1йсд  въ  школ'Ь  долженъ  твердо  изучить  законъ  Боной  в  на- 
учиться  быть  добрымъ  гражданнномъ.  Еслвбъ  этотъ  воцросъ  бялк 

*)  Мы  прил&г11е11ъ  къ  втой  статье  краткое  аавдечете  вэъ  уаомкиутыхъ  #рак- 
цуаскихъ  програмкъ  в  вад11е]|ся,  что  атимъ  оаравдасмъ  предъ  чвтвгелемъ  вы- 
скаванное  цуксь.  См.  првдоя.  V  и  VI. 
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помававяъ,  1фш4Ь1шо,  ю  такой  прветой  форм^Ь,-  тогда  бн  не  потрё* 
бовалооь  вводить  въ  спещальныя  школы  еъ  ^1ет11рехл4(тянмъ  обуче* 
швмъ  (иАду1>щ{е  обшириж  курсы,  нменво  тЬ,  на  которые  нишкпръ 
укавываетъ,  вакъ  на  средство  обратить  умы  учащихся  к%  вйсйимъ 
ц/кляыъ:  не  понадобился  бн  курсъ  „общественнаго  нравоучен1я'',  ко^ 
торвВ  по  своей  лрограии^Ь  весьма  блииво  подходить  к%  курсу  нрав*- 
ственной  философшО  и  какъ  бы  дополняетъ  собою  во  французскихъ 
школахъ  нреподавате  закона  ВоаК1я,  такъ  какъ  последнему  отведет 
м]|сто,  можно  сказать,  виЬ  школы  ^);  не  потребовалось  бы  расширять 
иалншве  курсъ  не  только  всеобщей^  но  и  отечественной  яс^р(и;  на^ 
конецъ ,  можно  было  бы  знаш1тельно  сократить  и  куроъ  нсторга  оте- 
чественной литературы.  А  эти  сокращешя  приноровили  бы  общШ  планть 
преоодававЕЯ  хъ  четырехлетнему  ели  много  къ  5-летнему  курсу 
школа.  Следуемъ  дальше  за  мнслш  французскаго  миннс!!»..  Вгь  при- 
бавленга  ць  общему  распредйлемп)  преоодавми^-  но  классами  ми- 
иистрФ  предполагаетъ^  что  между  учениками  снецгальной  школя  най^- 
дутея  особенно  даровитые  мальчики,  для  которыхъ,  но  окончанЬ! 
курса,  потребуется  не  много  Ц)Ш1ени  (реи  Ае  («вире)  на  лрвготовлеи)е 
иэъ  латыни,  сколько  ея  требуется  для  получетя  степени  бакалавра 
моложвтедьныхъ  наукъ  (ЬасЬеЦег  ее  8с1е&се8),  и  что  такммъ  обрадмрь 
будетъ  открыть  для  нихъ  доступъ  въ  ВЫСШ1Я  школы  ноложительныхь 
наукъ  (6со1ев  8С^еа^Ш^ае8);  наконецъ,  нинистргь  предполагаетъ,  что 
для  способнейшихъ  учениковъ  спещальной  школы  не  будетъ  закрыть 
доступъ  далее  вь  так1я  школы,  где  для  поступлешя  требуется  етепеш. 
бакалавра  словесныхъ  наукъ  (ЬасЬеНвг  ёв  1е(;1дге8),  если  только  мо* 
лодые  люди,  окончивъ  курсъ  спец1альнаго  обучен1я  прнмероо  къ 
16-летнему  воврасту,  шжелаютъ  посвятить  еще  два  года  на  класси- 


*)  См.  V  'прндо»еа1е  къ  статье. 

')  Считаекъ  иаддшвимъ  входвть  адЪсь  въ  обширный  подскешя  относвт&и»но 
существу ющихъ  узавовевШ,  касающихся  преаодаван1я  аакоиа  Бошя  во  Фран- 
цузскихъ  учебныхъ  8аведен!яхъ.  Приводииъ  только  сл'Ьдующ!я  первыя  стро1и1, 
которыми  начинается  текстъ  программъ,  вазпачеявыхъ  для  спец1алъныхъ  школъ: 
«Ь'епве^ртетеп!  геЬ^еох  бЬааЬ  (ктпё  давв  сЬа^1Iе  та1яоп  йЧпв1гао11оп  воив  1а 
д1гес1аоп  е(  1е  сопЬгдк  Ае  1'ёуёдие  д1осё8а1п,  П  п'арраПепаК  рае  &  Га41т1л]вЪга- 
иоп  й'еп  гёсИ^ег  1е  рго^аште».  Къ  этому  присоедивдеиъ  еще  первое  Я8ъ  об- 
щихъ  подожев1Й,  отвосащееся  къ  ареподаванио  этого  предмета  въ  средннхъ 
учвдящахъ  и  въ  свещальныхъ  школахъ:  « Ь*евве1^етеи1  ге11@;1еих  евЬ  6л>ъц^ 
ипе  1618  раг  вешаше  ^1  сЬв^ае  Шу181оп  д'ё1ёуе8.  СЬа^ие  ]е(ои  ев1  й'сшс  Ьешге». 
Впрочекъ,  такое  преподавав1е  вазначено  въ  свещальныхъ  школахъ  въ  рродрл* 
жен  10  всего  Ьурса. 


9в  шиггвиъ  мвнмтвропа  народшшо  оросмщри. 


чесше  предкетн;  сь  этою  цЪш>  (ошаь  вредвомжеше  мшшсфа) 
бодДе  значлтельныд  ошолн  (вероятно,  общинные,  частннд  и  ф.  н.) 
могутъ  устранвать  у  себе,  дда  лучшлхъ  своихъ  учениковъ,  и  иас- 
св^еекое  обучеше  вь  доноднете  въ  спещальному  (еотвю  ооигопоешепС 
йе  Г«1ве1С^1етев1;  врёш!).  Повводяемаь  оебЪ  думшъ,  что  эти  предцо- 
до«ев1я  вшкваонн  француэскнкь  минвсзронъ  не  осф10в&о*);  иначе, 
вамъ  првпиось  бы  уеоннитьса  въ  достоинстве  гЬхъ.  звашй,  особеиво 
по  классвчесвинъ  нреднетамъ,  за  которыя  врисуждаютсд  назвавши 
выше  стеоенн  бавалавра.  Напротивъ,  ны  думаенъ,  что  дтн  предво- 
дожешя  француасваго  министра,  равно  вавъ  и  друт  его  сообра- 
жешд,  увааанныд  въ  предыдущенъ,  свндетел&ствуютъ  только  о  тонъ, 
что  онъ  вое  еще  не  моаютъ  прямнритьсд  со  шкодой,  въ  которой  но- 
гутъ  передаваться  учащийся  тодьво  стьдпнгн  и  которая  можетъ  дМ- 
ствовать  на  развипе  въ  ннхъ  только  смлтмщости.  Это  понятно. 
Но  что  жд  дфлать,  когда  нужды  нынЬвшяго  времени  требуютъ  маль- 
чика на  работу  въ  раннемъ  возрасти  и  не  тодьво  отрнваютъ  его  отъ 
ученья,  ш>  нер^о  в  не  пусваютъ  въ  вокоду?  Чт5  же  дЪдать,  когда 
воода  вынуждена  поскорее  оканчивать  свое  д^ло,  и  кшда  поотону 
она  не  можетъ  удовлетворять  всЪмъ  требо^^шямъ?  Сд^уетъ  доволь- 
ствоваться въ  требован1ЯХЪ  отъ  шкоды  тЪмъ,  что  она  вь  состояшв 
исподшзть  при  данныхъ  ей  услов1Яхъ.  Впрочемъ,  едва-ли  добрый  отецъ, 
взъ  трудоваго  класса  народонаседвв1я,  сталь  бы  сокрушаться  о  юмъ, 
что  его  сыпь  пркобр&гь  въ  спец1адьной  шкод^  только  подезнкя  сеп,- 
д1ьн%я  н  сммпливостьу  если  при  этоиъ  онъ  укрепился  въ  томъ,  чему 
учить  завонь  БожЦ,  и  въ  томъ,  что  нужно  для  твердаго  и  в^рнаго 
гражданина. 

Сведемь  сказанное  въ  предыдущемь  о  новыхъ  французсвнхъ  сне- 
щальныхь  пшолахъ  кь  сл^дующимъ  общимь  заключешямъ.  Эти  ппсолн 
поставлены  вь  главныхъ  своихъ  основанЬоь  ниже  лицеевъ  и  другнхъ 
среднихь  учебныхъ  заведешй  съ  влассичесвимъ  обучешемъ;  они  ниже 
и  по  самой  ц^ли  обучешл.  Но  ни  то,  ни  другое  обстоятельство  не  мо- 
гуть  помешать  усп^хамъ  этихъ  новыхъ  школь,  и  онЪ  принесутъ  свою 
долю  пользы  для  французсваго  народа^  если  только  он&  дЫствителыю 


*)  Не  можемъ  ве  указать  8д11сь  ва  следующее  довольво  странвое  обстояпешь- 
ство.  Первое ачальво  было  вапечатаво  мвЪвхе  г.  Дюрюи  о  вовможвостя  11р1обра- 
тев1я  учевикомъ  спещальвой  школы  только  степеви  ЬасЬеИег  ее  ваепсеа  (ев. 
ВгЛиип.  1866.  №  09,  р.  424) ^  8ат11мъ,  чреаъ  полтора  мФсаца  съ  веОолыпияъ, 
явилась  иоваа  редажщя  этого  11вФв1я,  гд<Ь  уже  скававо  н  о  вовножиоетн  пр1обр11- 
тев1я  степевн  ЪасЬеИег  ее  ЫЬгев  (См.  ВиНеНп.  1866.  М  104,  р.  588). 
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лвемвтъ  яв  швг  вуешнншъ  его  аьпфсбпсфеб,  яо 
ойкодимн;  дяж  даияйй1Н1>ц>'  6Ш[  уоЛ^вошл  вш  вдщлвщй  п^^шиешм^ 
еш  я  нромЬцашя.  Нащюшкь,  ны  сяисав]1эь>  вредшшв  пА  мхрАрц 
шк  шщ  дмувщгшднтд  фряацузсжаго  мижтгра,  хогорня  овлаАиомь 
черту,  рааЕрыщпшаовфо  т»  в  даугю  обучеше:  он-Ь  внрмЕмуг^ 
тмыю  аклаяхе  ]фЁуро«пь  ж  новую  .лволу  в&  прежнему  прнш^юу 
обучоваа,  а  .1тд  х^ящ  вед|!п  кь.  шмврсося  вжмеда  ва  ц&№  .и  пйй^ 
мво!  швелн,  дуждавщейва  прежде  всего  в&^^  тохв^  чтбн  ее  и^ 
ВЕадв  ей  ааявла-  оабогаевнпж  сквв.  Т1ро1ф»1П1ы  эпфь  швмъ,  вшвч^ 
ВО)  соЕШВокь  ^бвврнну  в  обвцй  влавь.  вр«аодавая1л  1ф8йве  нш- 
ракц  «{^есть,  €щ  же  сораам^реии  ел  .чиакшъ  ^[^т%  обреМя;  во 
в&  увз|^еж1Ю.  а1яжь.:ведоехатжовь.  дао(Ьодяио  првведетъ  праюива 
прмиА»  И  Э1»  1:йкь  бавЬ#  вАроатно,  *  Фгр  'С0]фа1Ц№1В]1ъ^  вавъ  въ 
програвосахъ,  такъ  в  въ  общемъ  план^  пре додаван1а ,  не  ^оти- 
вкгед^.въ  ишкяяоА  ж^Ьрй,  и  общая  ано1рувц1а,  данная  шишшъ. 
Нажовацъ,  шк  додхнн  свап^^кь,  что  »мгж  шшия  францу8ев1Я  шволн 
и  не  дрн6вят,та  вещмзда  о  стец1адьнш1ь  обучев1и  жъ  общему  его 
рФшезту»,  но  гЬил  не  менДе  м^  додвввулв  его  вваштельно  впе- 
реди во  окношевш  хъ  ФранцЬ. 

.  Шь  праведеяраъ  въ  цюдндущеш  св&д4&в1й,  а  таэше  иэъ  слД- 
дувицвхъ  ниже  в  привеаъ  собранныхъ  тъ  вскть  пёчатннл^  неточно- 
вовсц  жхк  вавжж^  тольво  хокно  боло  обратиться,  не  трудно  усмотреть, 
что  арачеше  собоаяевдо  ^яедишхь  €Х1ефлышхъ  учебныхъ  еаведеяй  не 
доетхфвно  еще  ввиквено  в  ва  Эаоад4Ь,  во  ц^1не§  м^ЬрФ,  въ  Белыми  и 
во^раицкж;  не  досяв(ючно  еще  вняснено  ж  тахъ,  жь  чему  должян  етре- 
мвтьед  В1Ж  вошш,  то-ескь,  жавое  9ь  точности  должна  ииА  давать 
обраасицпе  ж  жавииж  жутяжж  можно  9того  достюнуть ;  одно  тольво 
совнмхеятамъ  «ясно,  нввнно,  чпо  въ  ни&Фдшве  время,  кром^  пшолъ, 
издашна  существуюощжъ,  необходвмв  еще  в  иння  вгволн,  основан- 
няя  на  вновь  обуЧ|енш,  вотсч^вя.  удовлетворяли  бн  не  только  ду- 
ххшнымъ  жотребвостямъ  человека,  яо  н  мжтер1альвш1Ъ  его  нуждамъ. 
На  н  этмсу  соэнагельнорсу  уб^^ешю  прогаводМствуетъ,  важь  намъ 
важется,  нвнсноехь  доджман1Я  врнчинъ,  вювавдшхъ  необходимость 
распространеи)я  спещалхл&оъ  знш1й  въ  народе.  Какъ  въ  Белыми, 
1;ав1Ъ  и  эо  ФранщЕ,  люди,  ошоеяпцеся  -съ  йедов%р1емъ  вх;  евец1аль* 
шшъ  цш(клаагь,  овевнджо,  тюлагаюп,  что  нетребносп»  снец1альннхъ 
з&|ш№:  В1к88ана  гровадннмъ  развят1емъ  бевчислевнкхъ  отраслей  про- 
мЕшиенЬостя,   важое  он^^  получили   въ  новейшее  время;   что  эп^ 
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уеоЬхш  человйшотм  м  ммриАшшъ  его  нуя .  шмшиш  въ  свою 
очцрвдь  яаы^еобашомнво  бнеяраг»  ряшим .  жяатаиушчесюивь  В1^ж& 
к  ^(явесхмвнавш  в  доодЪдоваввшго  шлткть  щрвм^Ьневш  яхъ  вгь  врав- 
твтсвоД  жизнв,  в  тао  вамоицъ,  ва  ашкь  вааерйвжБВ^ш  пуш  по* 
1фебо1ИМЕрсь  и  особнв  снбщапввв!  швмн,  аь  чжморшщ^  слЬдодв- 
тедмо,  нуэвво  обращакься  тввь  аве  осшрошво^  врвъ  в  сь  огавв», 
бэ9ъ  мтораго  токе  ввдыш  обоЪтек  Но  е^даи^дв  все  этотахь.  Бвао  бе 
неум^юФНО;  раеаространвтьсл  эдЪоь  объ  эяссь .  вовросахЪ|  ововшоель- 
ное».р&ш€р]1е..воторнхь9.в^^<Ш1НО,  оважессв  вовшяевнвъ  явпь  тогдж^ 
код^да  досшточш)  обнарувахся:  резудфатв  того  аввравюввя^  ва&ое 
црвнвдв  теперь  лнтересн  циввла»вавввоф  гос^д^аротвъ.  Одвавокц 
гриор^у  о  спещадышхъ  дскодахъ,  вн  ие  мшжлшь  не  скавать  в^ксвол- 
]щхъ  словъ  кь  додьау  устранещд  н1;Боач)ршБъ  совв^кнШ  эо  вардядк 
на  дщ  шволщ. 

Не  дддае^р^итъ  совн^нцо,  что  успехи  ват^11атвчесвв1к&  наувъ,  а  за 
тЦщъ  щ  (^(^тествоананш,  начаввшса,  по  .ц^лйней  в1р&,  аа  два  сюлДг 
хш  до  нашего  вревенц,  открнди  тк  средства,  вов  послужили  въ  не* 
обьц(новеннову  развнт1ю  ншгЬшнеб  лфовшпленноств.  Но  отвуда  ж» 
явилось  это  развитхе  ватематичесвихъ  наувъ  и  слгЬдуювщхъ  эа  нввв 
наув;ь  естествознашд?  Охъ  ога^та  ва  этотъ  обп1врв11&  вопросъ  вн 
трапе  удерживаемся.  .ЗавЪтвмъ  тодьво,  тао  В1виште|цц  подоовиввое 
гдавныя  начала  вовшгь .  успЬхав%  ватека1ив0сввх!ь  наувъ,  бндк  вре- 
ввущественно  и  даже  цре<ие  всего  тавъ  -  назнваевнхв  фиюсофавв, 
в  щштовъ  тавщга,  ковхъ  дельая  назвать  ватерЕвлвссамв,  по  вракввй 
в:Ьр^,  въ  нкпгЬтнемь  звачешв  »того.слоэа|С  тавовн,  навршсЬръ,  Де- 
хартъ,  Пах^каль,  Ле&бнвцъ,  а  'Тавже  в  Ныэтонъ.  Собственно  ватер1алн- 
сх«чесв1я  здеи  всхедрдв  отъ  людей,  ве.повввавпшхь  овружаювцасо  вхъ 
фвзичеснаго  В1ра,  а  тодаво  в^которвя  офдАлбвыя  въ  невъ  явлетв. 
Тому  тцсячр  др«н1ров{ь,  начшая  отъ  восвошваи  буддвзва  до  нова* 
тШ  шщ^шнидъ  яаычнвЕовъ  в  до  лжеучвВ1й  ннн&пнись  вшт^алв- 
стовъ,  в%  ообственвовъ  значащи  зтого  имени.  Мат^натвчесвш  наувв 
не  вызвали  нынешнюю  аровышленность ;  нащютивъ,  она  только  во- 
спользовалась ихъ  уепЪхави:  она,  вавъ  всЬвъ  взв^тно,  существовала 
дааве  и  тогда,  когда  еще  не  было  и  сл^довъ  теоретичесввхъ  знаш!. 
Провншленность  челов'Ьва  и  ^ч>  вкиплеше  всегда  шли  рядошц 
хотя  и  по  особнвъ  путямъ:  обоюдвне  же  усп'Ьхв  вхъ  отв^Ьчвлн  на 
сьоевъ  пути  и  усцЪхи  челов'Ьчества  вообще;  если  же  ов1^  теперь 
подали,  тавъ  -  сказать ,  себЪ  руву  и  соединились  въ  общей  цЪлв,  то 
едва-ли  это  не  составить  эпохи  въ  исторш  цивилнзащи  челов^^че- 


«имк  А  ягмну  в  стщЬшщйи  яецжц  дцвж  шац)г  уну^а  пшпл^* 
1кяу^  црнееетъ,  Сею  осяс^Ьшг;  дад^у»  тлщ.  Но  .ееЖ^ъ  и  на  сг^ 
ществовала  шпНи—яя  яушпившжкь,  пию^мдая^  на  Задад*  псйФт. 
шжолн,  то  и  тогда,  рано  или  поздно,  потребовались  бы  для  успДховъ 
чеюв&чества  народнна  шболн,  то-есп»,  распространяюпця  въ,  народ- 
ной нассЬ  первня  начала  проевЪщешд;  за  ними  потребовались  бн  и 
друг1я,  воторня,  кдвое  бн  ни  носили  на|ван1е,  долапк  бшж  бн  ннф1!ь 
вь  виду  и  облелчете  труда  челоелчеекаго  въ  црах!1:нчеево&  аквзоа. 
А  потону  спецгалтсм  школа-  есть  необходимое  елгьдствге  и  до91ЮМ- 
н€н%е  гмколы  начальной.  Такъ,  нанъ  кажется,  следовало  бн  сноФрАш^ 
Бельпйцанъ  на  свою  спещалвную  школу,  а  не  ошвить  ее  въ  ]«фаж^ 
лель  или  же  въ  соперничество  со  пшолою  классическою,  тмъгнжвжт, 
насильно,  какъ  это  окажется  ниже  изъ  приводиннхъ  фактовъ. 

Переходимъ  къ  обозр-Ьнш  учебной  части  сп^щальннхъ  отдАяевШ 
при  бельпйскихъ  атенеяхъ.  При  этонъ  ин  буденъ  придержшмпдьса^ 
по  возможности,  бельпйсвой  точки  зр^шя  относительно  достсшнствь 
или  же  недостатковъ  обучешя  въ  этихъ  отдЪлешяхъ  атенеен!^  Хота 
дляг  этой  ц^га  и  весьма  недостаточныя  данння  представляетъ  минн- 
стерскШ  отчетъ,  однакожь  мн  постараемся  дополнить  ихъ  тЬми  свЪ- 
д'Ьтямн,  которня  г.  Бодрнъ  сообщаетъ  изъ  своихъ  личннхъ  наблю- 
дв«й^  ^-««'Ьинмв,  '^то'  ему  данье^  дрод|цав11лась  возможность  не  только 
прочитать  въ.  рукописи  проектъ  доклада  особой  коммиссш  о  преобра- 
новаши  спещальншсъ  отд^ешй  атенеевъ,  но  и  сделать  язь  него  из- 
влечете, которое  онъ  и  напечаталъ  въ  своей  книгЪ  ^). 

Въ  спещальннхъ  отд^лешяхъ  бельпйскихъ  атенеевъ  преподаются 
€^л1^дующ1е  предметн:  язнки  французскШ,  фламандскШ,  н^Ьмецв$й  н 
англ1йск1й;  нстор1Я  и  географ1Я  съ  началами  космограф1и;  математика, 
ою-есть,  арнеметика,  алгебра,  элементарная  геометр1я,  тригонометри! 
прямолинейная  н  сферическая,  топограф1я,  аналитическая  геомётрй 
и  начертательная;  механика  (необязательно);  зоолопя  и  ботаника;  фн- 
8ика;  ХИМ1Я  съ  практическими  упражнетями;  коммерческ1я  знашя,  то- 
есть,  книговедён1е  (бухгалтер1л)  и  св^дЪшя  наиболее  необходимня 
въ  коммерческой  практике;  коммерческое  право;  промншленная  и  ком* 
мерчюская  географ]я  и  нетор1я  Бельпи;  начала  политической  вкопо- 
ыИм;  чястопнсаше,  и  нахонець,  риеован1е.  Шше  и  гимнастика  препо- 
даются вн%  класснаго  времени. 

Приводимъ  распред^еше  этихъ  предметовъ  по  классамъ  съ  обо- 
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стр.  25  и  сл*д.).  Койечно,'съ  того  времейи,  какъ  г^  Бодуэнъ  посЬтиъ  атеве! 
шотха  проивоЙдти  кое-как1я  и8м'Ьнвн1я  в'ь  »то1Гь  распред*лети,  но  они  не  жогл 
бил  ёуф<пнв^н№  йнач&  в-го  -быгло  ба.  б&ыевепб  въ  югнистерсяомъ  отчет», 
вмь.ето  еловом  1пносивмии)''риоо*«й111;  й  1Ц^11>111ке11нМ  я  |[0«31ер««ех«1  цво- 
С1^»  и  11ец<^<  Сррл«евр  1УЫ  |)тиргц  ^«м^якя  ивиадиерскэгокт^та  «ц  В9«1и 
вали  приводимое  8д*сь  расцред*ден1в  предже7Ц9(^,..^усдао1||^нв;^  щпг  ^тщ  г. 
Водуэна.  Во  всякомъ  случай,  если  бы  даже  въ  втов^  распредйлен!?  вредм^^говъ 
и  буществойалв  ха«1я-л^(Уо  нёточнос^гй,  все-таки  Ько'волетъ  Хо'статочно  харав- 
теризовать,  по  крайней  м*р4,  въ  общихъ  чертахъ,  планъ  преподаванхя. 
,     ')  Ивъ  ВТОГО  числа  два  урона  ваввачбвы  ва  начертвт«л»вую  геоме1рЬг>. 
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Изъ  этого  видно,  что  отдЬлешя  высшихъ  классовъ  различаются 
между  собою  т^мъ,  что  въ  отдЬлети' наукъ  продолжается  препо- 
даваше  иатемативи  и  на  него  въ  обоихъ  классахъ  назначено  13  уро^ 
ковъ  въ  неделю,  въ  отдЪлеши  же  промышленности  и  торговли  ма- 
тематика не  преподается  *),  а  вмЬсто  ея  преподаются  7  других^  ^фЦ' 
метовъ,  и  на  нихъ  положено  въ  обоихъ  ЕласСахъ  19  уроЕовдь;  тацимъ 
образомъ  число  предметовъ,  которые  должны  знать  ОЕанчивающ]^^ 
курсъ  въ  этомъ  отд4леши,  доходить  до  18-ти,  не  считад  чистопис^- 
Н1Я,  рисовашя,  вокальной  мрыки  и  гимнастичёскихъ  удражнещй.  По- 
нятно иоатому,  почему  не  мнс^!^  изъ  згчащихся  решаются,  какъ  уже 
было  сказано,  на  прохождеше  такого  сложнаго  курса  н  почему  ръ  дру- 
гой стороны  для  большей  основательности  обученш  въ  этомъ  отд^дег 
ши  предполагалось  прибавить  епз^е  одинъ  годъ  обучен1Я.  Но  сл^луетъ 
заметить,  что  только  это  отдЪлете  представляетъ  собою,  ^обствен^о 
спещальную  школу,  даюпцую  притомъ  образоваше,  законченное  въ  изв^ 
стноВ  степени;  т'Ь  же  изъ  учаш;ихся,  которые  оканчиваютъ  курс1^  до 
отд'Ьленш  наукъ,  собственно  готовятся  здЪсь  только  для  поступлеш^ 
въ  выспия  спещальныя  школы:  военную,  горную,  искусстдъ  и  мануг 
фактурЪу  инженерную.  Этимъ  объясняется  также ,  почему  въ  это^ 
отд^енш  наукъ  обращено  особое  внимаше  на  математику  и  почему 
усп']^хи  въ  ней  дМствительно  замечательны  для  средней  шкоды>  какъ 
это  видно,  между  прочимь,  изъ  врцросовъ,  коя  были  дроддажены  но 
^оиу  отд&Еешю  ва  конкурсах^  (ем.  прилоаюше  1У). 

Если  теперь  сравнить  собственно  спещальйое  овучен!е  мь  атенеяхъ, 
то-ес1ъ,  по  отд4лешю  промышленйости  и  торговли,' съ  классическимъ, 


«    > 


*)  Варочехъ,  если  въ  ^томъ  отдфл^шц  встр1&тятса  7чащ1еся,  жела|р]ци  цройд- 
ти  курсы  вачертатедьноЙ  геонетр1и  я  механики  или  какой-либо  одивъ  взъ  лвхъ, 
которые  преподаются  необязательво  въ  1-1с^  клаос1^,  то  ови  обязаны  11ро9дтв  курс^ 
математики  во  2-1гь  хлаос%  по  ^тд1(•1вэ^ю  шшрр»^ 
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дрмеюмъ  въ  этяхъ  же  заведешяхь,  аю  равяица  хе«ду  обошш  ро^ 
дами  о^т^ешя  обшфуживаетсс  столь  болтая,  что  трудно  пошпц  жмг 
кнмъ  обраа<шъ  ош  ногутъ  бкгь  соедвиоека  въ  .одмщъ  ашвдевш  к 
помещаться,  тащр^иш^ть,  подъ  одною  кровлей,  х  тчещ  беяьпйаое 
атенеи  не  равдЪлвлнсь  еще  каждый  на  два  хяжхювмявшявлучвбииж 
заведешя.  Правда,  эта  разница  значительно  -уммышиагея,  еслк  и6^- 
тнхь  внямаМе  на  то  обстоятельство,  чтаоба  эти  рода  067ЧШ1Я,  жахова 
бв  ни  била  дальнМшая  ихъ  ц^ль,  тЛють  вь  аид^  шрвж^  веехо  об- 
щее образоваше.  Однавожь,  принявъ  даже  и  это  соображеше,  не  лесвд 
йонять,  хакямъ  образонъ  лицо,  назначаехое  отъ  правительства  для 
ближайшаго  наблюдешя  въ  атенеяхъ  за  ходомъ  преподавашя  (рг6(е( 
(йез  ё(;и(1е8,  по  нашему  днректрръ  гимназш),  можетъ  следить  за  его 
успешностью  по  столь  многимъ  и  разнообразннмъ  предметамъ. 

Разница  эта  заключается  не  только  въ  числе  предметовъ,  препо- 
даваемыхъ  въ  томъ  и  другомъ  отделенш,  но  даже  и  въ  числе  уро- 
ковъ,  назначаехнхъ  на  некоторые  изъ  техъ  предметовъ,  которые  пре* 
подаются  въ  обоихъ  отделешяхъ.  Тавъ,  число  недельныхъ  уроковъ  во 
все^ъ  влассахъ,  исключая  приготовительНЕЁЙ,  распределено  въ  этихъ 
отделен1яхъ  следующихъ  образомъО'- 

ОтХ^леп!*     Отдймжжо  арохкжл 
хлАСсжческое.       воеп  н  тор^ов^аI. 

Французсий  языкъ  и  литература    ....  22  31 

НемецкШ  и  англ1йск1й  языки. 6  25 

Флахандск1й  языкъ 8  10 

Истор1Я  и  географ1я  съ  космограф1еЙ  ...  11  12 

Математика 17  15 

Физика 2  4 

Древше  языки 80  — 

Естественная  истортя  и  спещальныя  науки  .  —  25 

Рисовайе .  12  18 
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О  Очбвядао,  что  отвошев1е  между  чвсюхъ  уроковъ,  назвачеввыхъ  на  кажой^ 
либо  прекмегь,  не  «вмАнЛгегея  отъ  рдквицы  въ  чиел!»  лНтъ  об7чев1я  ш>  обоннъ 
отд1и1ен1яиъ.  Такъ^  1тобк  аяНдти,  вап|шм11ръ,  число  уроковъ  по  •ранцуастону 
яаыку,  которое  долучатъ  во  весь  курсъ  учаорЙся  въ  иасснческоиъ  откФ^юв^ж, 
слЪдуетъ  только  число  нед'Ьльныхъ  уроковъ  $о  всг^хъ  классах^  вм1^стл,  то-естъ, 
22  помножить  на  число  учебныхъ  недель,  положимь  40;  получится  произведе- 
Н1е  22x40.  Такимъ  же  обравоиъ  полное  число  уроковъ  по  тому  же  •ранцувскону 
языку  выразится  для  спедгальнаго  отд«лев1я  прои8веден1емъ  31  X  ^0.  Сл^ова- 
тельио,  для  полныхъ  чиселъ  «уроковъ  получится  отвошев1е  22x40:31x40,  ко- 
торое ко  еокращев1и  приводится  къ  22  :31,  то-ес*ь,  къ  отвошен1Ю  между  чиелажм 
иедФльиыхъ  уроковъ  во  всФхъ  классахъ  вяКстВ  по  каждому  от;^ен1ю. 


Бб1Е<  1епфь  схпйь  меяАТ  с<Ик>ю  ата  чяош  урожою,  то  окаю- 
мегаш1ек]М;;7кац«в:  на  грушку  о<кцвп  обоихъ  овд'^дацрямъ  предщофопц 
то-еоА,  на  ис»|^,  тео^раф^ЮV  хшгематку  и  риеовале,  иодошдар  дмяр 
одршавовее  чввм  уромвъ  №  обопь  отд^лшшсбь,  ихепо  42  ур^м 
ЖБ  кхаеспеошшъ  оудЬкеиш  в  44  »ьт  (яюЦЕашвомш*  Сущеетдещюе  «е 
ра&лгаа  мешду  обопш  отд^ев1Я]а  ввюмезсъ  взъ  пршодав(шл  П1ев^ 
ввхъ  давжавъ  аь  власспесмяпь  отдйдюи,  яав«»торве  въ  вонь  ид9^ 
шявшо  вО.уромвь,  и  жоторне  не  вреводвютса  въ  енецхаАнсщъ  /Му 
•д&юнш;  Но  эта  раашща  хеакду  обошга  отд4ден1Ш1н  обусдовливаофсд 
еобственно  фолыво  предодаван1шгь  л&тыне,  юкь  ха1нь  В9^  овначшнаго 
гронаднага  чи<Ш1  урововъ,  нодожешшхъ  въ  вшсоичесвонъ  отд'Ьлевш 
■а  оба  дрввше  ааява,  тонао  15  назначены  на  гречесБШ  яанвъ^  а  66 
на  латнневШ.  Въ  снецвальнонъ  отд^^енш  не  предодаютея,  равуи'йеггсн, 
дре^е  оашш.  Въ  замФнъ  ихъ  усидено  пренодаваше  нов^йвшхъ  язн- 
новъ,  вхенш),  на  вти  язнхи  нолоа1ево  здФсь  66  уроковъ  въ  недФд», 
вмгксто  Зб-пц  назначенннхъ  въ  класснчесвонъ  озд^^нш;  затймъ  наз- 
начена 25  урововъ  на  9  лредхеоювъ  шещалъннхъ  и  естесфвознашэ, 
ноФорне  вовсе  не  преподаются  въ  класснчесвонъ  отд^еши.  Такннъ 
обравонъ  снецдальное  отд-блеше  совершенно  ра,знитсд  отъ  класснче- 
ека1ю,  хавъ  по  числу  входдщихъ  въ  его  курсъ  преднетовъ,  тавъ  и  по 
ихъ  характеру.  Но  это  разлнчхе  значительно  укеньшаетсд,  если  обра- 
тить вяииавзе  на  суп^ность  обучешя.  Действительно,  какъ  въ  влассиче- 
сконъ  отдЪлеши  въ  основаше  д^ваемаго  образовашд  полоасеио  изуче- 
ше  древнихъ  язнковъ,  и  ножно  сказать,  даже  одного  латинскаго,  такъ 
н  въ  емщальномъ  полный  перев^съ  данъ  нонынъ  языканъ.  Словонъ, 
н  зд^сь  педагогическая  сторона  п&колы  основана  на  преподавсщш  сло- 
вееныхъ,  а  не  положительныхъ  наукъ.  Въ  этоиъ  легко  уб^иться, 
с^аIчивъ  неавду  собою  приведенный  выше  числа  ур<жовъ,  назначенныхъ 
вь  нед&ЕЮ  на  различные  предметы  во  всЬхъ  классахъ  вк^стф.  Тавъ, 
КБ  этохъ  отд'Ьдеши  на  новые  языки  назначено  66  уроковъ  въ  неделю, 
а  на  всА  остальные  предметы^  за  ясключешемъ  чистописания,  только 
56.  Прятонъ  на  9  преднетовъ,  составляюп];нхъ  существенное  отлнчхе 
мого  отд^лешя  отъ  класенческаго,  то-есть,  на  естественную  истор1ю 
и  спещальные  преднетн,  назначено  только  25  уроковъ,  или  мен^е 
ч^^ъ  по  3  урша  средннмъ  числонъ  на  предасетъ  во  вс1хъ  классахъ 
жшЛ&А.  Понятно,  чтд  оаначаетъ  последняя  цн^фа.  Впроченъ  и  въ 
хииистерсконъ  отчетЬ  сказано,  что  „хотя  и  ножетъ  показаться  весьна 
налымъ  число  урововъ,  назначенныхъ  на  некоторые  предметы, .  но  какъ 
ни  важны  эти  предметы,  если  ихъ  разсматривать  отдельно,  не  сл^- 
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Л}^1!Ъ1  охнакожш,  ьабашкп,  что  во  вешвтъ  хЛ^чаЛл  тяь  трвщмеш 
гд^вняе  и:  вмроетпеишв^.  Однахоонь,  яакМШв  лзвш,'ве  сжяря  а 
даявий т% мревйбФ,  м-иртюат е1т|1ммм>]1Т отд^лвнЬз^яой  шиив, 
хама  огь  «мь  ожЕДМйвь.  «Оляю  яофгя  |»е  дошшьк-^говсфт 
1гат1стрф  ю  евоемъ  оФчв^-^чм  <^вМш1е  лмп,  даже  ]Цря  гауф|- 
вожь  их4  Я87^1е<1и,  «е  раввяомюп  я  не  7Ц[>4Ь]ШО№ь  ука.  Я1ь  пкй 
и^^  каЕъ  язнЕН  дреВ111е:  «ел1  ерайП№  тясду  сйбою  уеоЪхи  ;«- 
Я№<яв1&  №в  со09в^^гшуюшщх%  вламювбь  обопъ  ощклйМ, 'Фо  окяа^ 
вае1ч^я,  что  ученвм  кдасспескаго  отд'Ьжешж  влад^югв  бвлыпшп  за- 
1[а<зм«  <И$1Ц1№Ь  тшгМ  л  бйлышшъ'  ухсшекшхп  рагап^ежъ  (цае  кш 
(Яётев  <1ев  €1а»$е8  1а(1пев  ровз^вйШ;  р1|1$  <1'1(1ёсв  в^^пЛвв  ее  Л'арШоДа 
1п1;е11ес1ие11€)*.  Предшествеяяякь  «е  &ян6швнго  *1Ж]гае1фа  вврааыса 
въ  палате  депуппювъ,  кь  1860  году,  еще  бмк^  опред&пвпюжвж)  не  п 
пользу  снец1альн№ъ  отдйлеа1&  шгтаеевъ^  ^  Нельм  не  согхаетамя — го- 
ворвлъ  о№ь — что  напш  с1Щ|&лж11н  ефд^впд  даюво  не  вшивй  удоу* 
летворяютъ  своей  ц'Ьли*  У^гащ^еея  нрЫрктаюФЬ  вь  няхь  доетмо^ 
Ш1Н  науянпя  суЬд*ЬН1А,  но  не  получ:а»!ГЪ  въ  удовлеюорутельвей  ск- 
пеня  умственнаго,  духовнаго  н  дСтвФи^жкато  развитш:  от  прхобрДг 
^йють^  вояе^о,  8яав1а,  но  не  образовая1е  (Из  аргеннеа);  р«а1>^1ге, 
так  №  йе  80п(  раз  А)гшё8)^.  Посл^^  юго  министра  представнлъ  сво* 
ему  государю  дов^^адъ,  въ  которомъ  яаюжвлъ  необходпгоесь  о<^- 
^ть  особенное  вниман{е  на  спец1альн11Я  отдЬ1втя  а'генеевъ,  хакънж 
нривлеваю11];1я  къ  себ%,  даже  въ  ущербъ  клаосическижь  <кгд1летяхъ, 
все  бол^^е  н  дол4№  уяая1;нхся  я  нритонъ  тп>  тЬкъ  классовь  яжродо- 
яаселешя,  ноторымъ,  поввднмому,  суждево  ян>Ьть  весь^ма  важное  вля- 
н1е  на  судьбу  государства;  нрн  втонъ  няннстр^  уююалъ  на  необхо- 
димость нреобразоваМя  этяхъ  отд^^я1в  атенвбвъ.  ЗагЬмъ  бвла  со- 
ставлена особая  Ебш1Ясс1я;'^о  ^къ  на  уже  уномнули,  — воторов  по- 
ручено было  представить  соображвЯ1Я  о  преобразоваЯ1Я  этнзсъ  0тд§^ 
ленАй.  Но  въ  9тяз(ъ  соображеМяхъ  унавано  било,  главнБОГь  обравош^ 
на  усялен{е  пре110Даван1я  фйзняо  ^  матеяа'П1Чес1Я1г&  в  естественки» 
яаукъ  воо<^е  и  нрятомъ  на  Необходимость  раддйлен1я  власетгь  про- 
мшйленностн  я  торговли  на  два  отд'Ьлен{я  (о  чмъ  вы  тоже  упокн- 
нуля  выше),  изъ  воторкхъ  отд%лен1е  оч^говля  оетаяалоеь  6а  въ  яы- 
н^шяемъ  вяд'в,  а  обу^ен1е  въ  01!д'&лен1я  яравншлевноот  осяговнвалоса 
бы  нреямущественно  на  язучеН1Я  натева'пя^гесвякъ  наувъ.  Какая  бвш 
судьба  ^того  доклада  коммиосхя,  намъ  веязвЪстно;  не  яовЫопя  вре* 
образовашя  въ  еяец1альйыхъ  отд^етяхъ,  я  пряуовш  совм^^егао  съ 


«  ч  п 


дмшщЬ^А  о  ттщалъ  жн  ПМ1ВЯ|№  ашм^      . 

К1 1ям|ра.1ишкъ  >01д*>>арй  атвмвгь.Кск.  Ш  «9«Л|.).  Ш  вщпь 
сткивь  аолкв  ^/юршерД^  тшбь  и  об»  о^мк^  мме  о(&7чмш  до  важг 
Х<Щ  преднецг.  Онатаввъ^  одцпокжв^  же  лщшвиь  ршращгть  ж  о  мшш> 
д&  еИшяь  БвлыЦцев»  »  обим»  в  лешмшпм  мяж&.прсифмщъ.  Д!» 

1Л  .(!длвпйохаго  миавотра,  нкпшшвакъ.  ^кь  его  атре!^  ао  м«^ 
щюдвет^у  а  ш  ^фуройчячфовщ,  в&воцорая  вйв  »гЬш1  .вовквеш,  мг 
Фораяу  псъ.  уже. 4^0  сопваво^  баш  вавватева  ■дда-о<еудщев1а1  н&ръ 
вш  преобрааовввш  свецшьннкъ  озд^^иШ  вщшваешь. 

Мвввстрв  говврияъ  жь'СвоевхБ'ОФпв^,  вм  вовБое  расоЕцрвтв  эфвхв 
лрогрвшсБ,  жавъ  во  абщеву  ихь  сосоаву^  хавъ  &  но  квидашу  врад*- 
назру.  отд'Ьлыю,  оваанжавпев  нввевмоавщвха.  Навротввъ,  !вреб]г«1гев!ва^ 
1&аюдев№  8а  «Ьюц  ЧФибн  ж1шюдавмгевв  ве  в^^xодв^ш  да  пред^ын,  обо^ 
ввавеавив  длв:  явъ  -курйол^  Л  ннв^шппд  вротрамвн,  вакь  жшеов^ 
сжато,  тавв  и  свещальваро  рядуКлатая,  веадагаютъ  уаю  1ва  учащэносв 
«авок  трудъ,  больше  воторазю  вевовмоагао  же  волыю  требоватц  вол 
желавь.  Бела  врослАдвть  в  .хепера  завяапв  учавричнш  вв.1кяев1в  хщб 
одвок  вед&щ  то  в  тогда  оважатсв,  по  жалпввъ,  дрноаювадювцк 
веав1&  девь  даброоожЬсло  свое  |гро(вж  в  веволввющЦ  .]игЬ.<о(|»»сВ'' 
ярясв  '1Ш  явжФ  обааоявосга^  обшруапюаекь  овоего  рода  жрЕсотво 
я  заслуашваега  всавой.  вохвалох.  Говора  обь  усв1аалъ  т^ашдссов, 
лвнвстръ  ограяввиваетея  обвщмв  завАжшиджв^-ювнооощвввоа  въ  обог 
явь  отдЪдевишф  аоевеевь^  в  тодьво  вмвогж!'  взъ  жввъ  вашвтсв 
яраяо  свещальяыхь  отд&мв|Д^  ПервнА  ваъ  олпш-раж^Ьшавй  сюдвхса 
я&  Фощу,  -чво  тольво  уекЬви  'во  лвгвввваву  яашЕу  ногуп  свиваяьсв 
ВВОЛВ&  удовлвтаоуителнщмв,  чего,  важ^твмъ^  ж  сяЬ^цоваяо  оашдаА 
яка1|двте  шлваго  перав^еа,  даавцго  воожупреджату  въобщежъ^влавк 
ебучеМл.  Заж^Ьчажш  мвввопра,  оввосвщйса  всвлаачвяелыш  яв  сжуральу 
вшга  авд'Ьаавйаяь^  дрвводввъ  доввв  дрсдовдо:  ДевйхжвъжЬжвцвош 
0  «вглШовожъ  явивахъ  оюзоваюаод  лучше  вь  овец1альвокь  отдЬк» 
яш^  ч'Ьвъ  иа  влассвчесвоцъ;^  одвмвояь  шщ-лв  доотвякй^еп^в^  яоЮ! 
уровва,  какой  вазвачевъ  програжжою".  „Успеха  въ  жатежатгаг^  ша» 
«птельво  улучшались  въ  послЬдяее  врежя,  чф6  жояво  ечвтать  мсл^Ьд- 
сФв1ежъ  улучшетя  11реподаван1я  арвежетвкв  въ  вачальннхъ  птолахъ. 
Впрочемъ,  и  теперь  еще  ученики  низшйхъ  трехъ  классово,  5-го,  4-го 
ж  3-го,  стараются  преижущественно  о  пршбр^тенш  только  тЬхь  ава* 
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«иг  по  (мцг  првдксФу,  901  ■мбооНЬе  {фкяоатож  хъ  е|иуиидА,  иа!» 
щктшь,  онЕ  питаютъ  за]гЬтшве  одрмщапе  >о  жяиапгь  тецрми» 
еню  обмсмвиш,  сопя  шкъ  ^юдодимшми;  «оаво  «ь  жщрп  ввс- 
1ШП  шшмахь!  но  мд^лешю  юе/ть  ожв  шц/щиател  9пщ  црадмвву 
№.  нолвшп  усврД^вш,  мсъ  пкь  вдкс»'  атгъ  шршщттъ  сшмеил 

^Преведшаиое  мхшерчеешп»  ваув»  мое  «•вершеяятЕтёгш.  Прешн 
дантвп  апхъ  првдквтоп  вашишвютвя  своюсь  д&пжъ  сь  по^■шн 
ум|1Я1е]№  и  «рудодюб1ежь.  0&'  теждият^  щкон»  8а]Ачже<ся  больше 
оогоаатеЕпноспя  ■■ЯМ1Ж  в%  урокагь  ло  кмшерчесвоху  праву^  пол- 
пчякаЛ  явоЕоши,  хом]|ерч1ваой  я  1фб1швиеввой  геогрвфш  ж  исФорав'. 
Эти  отзывы  хнвясцра  с^фваxгь  важь  будто  опяНЬтп»  яа  т1  ший^ 
ш,  в11то|№я  быхи  заявлены  вшимишмвй  о  ирсобравманш  сдев^аль- 
тщь  млЬмизй  атенеевъ»  МнЬвзя-  ей  не  вшок  ^сгь  ооншившс  беза 
вшшатя,  такъ  важъ  ош  оекодкли  ваъ  среды  еавой  ооваш,  а  вйро- 
тно,  тавже  и  бельийскаго  общесзпа:  ^оввн  зтвй  воюшбсш  еосвосжв 
драдодаватыгямн  въ  Брюосельовонь  атенеД*  Мн  уже  связала  вк  пре- 
дыдущемъ,  вь  чемъ  соотояди  общ1я  оооб|М1жен1в  втой  вошошяж.  Ив» 
жаоныхъ  за1Н^чав11к  ея  ]ш  оставовимся  8д1|сь  толкае  на  тЬсъ,  въ  во* 
торыхь  яишлено  о .  ведоотаточностя  прецодавашя  нетаннану  фнвяхн, 
хшан  в  ваяюртатехьаой  геонетрш,  тав!Ь  вахь  трудно  понявь^  навнна 
обрязсжъ  въ  спещальной  ткоА  дано  такъ  нало  кЬота  столь  ваа^ 
ннцъ  привладнынь  преднетяяъ.  Меасаника  ооекавляетъ^  кахъ  хн  увве 
вядЪлв,  хурсъ  необязательный')*  ^Въ  настоящее  врехя — сваааво  вь 
дояесен1н  кенниссш  —  нехвенва  не  нренодается  нн  въ  однохъ  ивь 
атетежь;  хежду  <гЬмъ,  лЬтъ  двадцать  пять  или  тридцап  тону  ва- 
вадъ,  В1Б  одноиъ  Б1«>ссюхЬ,бнло  три  аурса  механики,  отлично  устроен- 
вне  и  но(НЬщвеш1в  учвщнннбя  веснна  нрнле&ио.  Оъ  того  вронеив 
бельпйсвая  нронвшлеиность  получила  огромное  раввкт,  и  пнерь 
шЛ  ея  нр1енн5  даже  навбол^  просшве  я  обывновеннве,  освова]ш 
на  пржн^Ькнш  ваучхыхъ  знаки  въ  враапнесюну  дЬлу.  А  по- 
теку устраввгае  неханивн  ивъ  курса  снещвльной  шволы  составажеп, 
тязвкгсвазапц  анахровввиъ  въ  швокЬ^  устровваемой  съ  праятичесхов 
цАлью*^*  у^Вяыъурок  начертателвооД  теонетрш  швА  облзателвно  толыоо 


•#Д*^— •-Ч1«-««-*-^«1^««*1а*й«1М*> 


^}  Ш  анФя^щшма  в>  нащемъ  р«€№ор^яов1ш  цожувевтамъ  трудяо  рапшть,  т 
обязателевъ  ди  втотъ  лсурсъ  тоаько  ддя  учащахся  л^  «е  и  для  самой  шкедн. 
Посд'Ьднее,  однаковь,  бодЪе  в-Ьроятно,  судя  по  отзыву  хомнисс1я,  приводимому 
аД'Ьеь  со  сяовъ  г.  Бодуана.  Это  же  заи'Ьчанхе  относится  н  къ  начертательной 
гемюг^1и. 
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Мг«Д  гаюсиия-К!  жряпок  лвп вашицмпи.  Слкдуеп  пот  жур4^^ 
|1М1Шфп^  да  тщщшаштЛ  лолмш^.  '^Дяк  фвпп  я  хвнк  нажщюо 
«даошижв  кмо::  врвисвв»  Зшшея'  ра  «пкь  предкетш»  требуюака  ю 
я|>шцМ|Ишншвм  я»'  ммяж  шаг]г.  !1|Ш  яввЬшяем»  а0^«вп|ив[|;Ь1ен 
яш<ак1В0сямго'Ш>шм1а '>нм111шша!1!ея11  ап^  ямжюоюшь  К'вийшсь 
титатшюя  иредехаяпь  тшщшсдг  ве^шьМ'Наябодйе  вашння,  в» 
дашен  нвв1м^Ье' о^квмвепш»  11рш1|Дв^юи^  хъ  ярапжюошошь 
цкдппк  Это  ушд  шипя  ;нвбаш«да1Ш9еп  отношмввб  8ос11Х!&:на9ви. 
Штъ  еще  и  двадцати  хЬпц  лахъ  тощнокдя  Белли  кредатАпи»  пшшф 
1Рфру  Зв7  Ж1и1мижь  ^^шияпь;  я»  наотсмоцю  же  .вреяя  она  до* 
спгжа' ДО)  1.400  яишпошюъ,  т^омв,  яофш  до  чояворвой  1щфрв.  Эпяя 
<1мцпш4Ьршяи  ушЬишь  б1»ьт1йская  Ф^рг^вля  о<$яэана  яряхЬвеяш 
1»  ирояшялвияот  фнввво-хяшгаебяяхф^  яарпь^.'  Еъ  отояу  «шЪчаг 
я1ю  и|а>баяяя!В  съ  «воеА  с«оровн  я  с«Ьдр»п(бе.>  Вф  ядаося^сномъ  ор* 
$(кяеаЛш  амяеовь  оешвдбяо  «ояыво  дватрояа  для  фязявя'  яа  ь&к  пшявь 
иаою№.  Но  яяхв  урояовь  и»  достанвяъ  дл&  сообщенгя  учащимпя 
дааю  чЛгь  ов&дйяШ  я»  фввявя,  вон  явобхидаян  для  тго,  таобв  яв 
В1||рвп!а.  досяовяо  с^Ьвеь  объясяевиргь  яваерШ  щ1ярод1Г,  хаапя  шсх^ 
таугсж  у  ивссвчааявя»  авторовь.  Есян  «е  два  урояа  фвзнвя  шмЛтп 
ничтожное  •  явАяея1е  в»  Едаесячееяоиь  епя'Ьяешя,  то  еще  яеньпю  виа* 
щтл  четвре  ур<>^  оюго  цредяека  вь  отд^Ьяея]и  «шещальяояъ,  гдЪ 
всяяое  ярхобрфтаеяое  вявМе  должно  удовдетвц^язхь  не  тояьво  обя^ 
образоваиелвяой,  но  и  яравхичесвой  цЪли« 

Мв  ужескаваяи^  яхо  иаввкйвпя  перея^нн  въ  нрогряяшшв  бе^ш«• 
гШсяягьатеяееив  сд-Ьдаян  въ  пое;Адяее  вреяя  О1но(яте1ьнх).:ярепо* 
даваяш  ряоовая1я,  вонаяшок  иувшя  я  тяяяастивя.  Ивлвгать  ад^Ьса 
яодробяо  эти  леремЪяв  яы  не  находияъ  вовиожявяъ,  яотояу  что  это 
ясггребовало  бн  очень  иного  я4Ьета«  Уважать  однавов»  яа  сущнееп 

Въ  иркюжевш  иы  лриводииъ  жь  числф^прошх»  оредяетов»  я  но* 
вуж>  нрограяиу  яреиотваии  рисовая1я  (си.  Ш  яршг.)*  Ивъ  ивК  на 
трудно  усиотрЬть,  что  даже  и  въ  пре110давая]я  ввэто  предяета  обр»* 
цеяо  боАшю  ввииав1я  яа  влассячесвукк,  а!аив^<ша8ать,  его  сторону, 
чИшв  на  реальную;  яяевяе»  шшначено  по^нрениущеегоу  рясооайе  раэ« 
лвшьц'Ь  чвсией  'человЬчеоваго  тЛмж  я  уифашешк,  оеяованння»  «а  фо^ 
мах»  расшятевьяаро  и  жявотяаго  царехва*  Стло  бгаь  н>  вдАсь  яро^* 
нвошм  ся<ююше  тюяИй  о  хлаесячесяомь  я  реалвябяъ  обрааовашя '); 


^}  Однакояь^   рнсован1е,   послФ  додгихъ  обсуждений,   не  включено  въ  число 


^09         жпшлжь  жшшшоттвА.  шоцщш)  ягаммцвок. 


яморм  л(шя0.  вмнаь  аепшйщияц  оврящам^япшоп 
мсиаым».  лшт  дшмвеш  в&  куро^-  Шщжшиц  яавияеа»  ойошр»» 
яиш1к|Б  программа  ]1е!11»Еао  рЕсовпшс  гшмтцшвеваю  я 
лма,ж>  а  рвюиим^навшн»  шшаьт^^щшящкь^Vтт^щвал 
€Я9аА^.  нашшець,  ршюшмве  жшвовъ  дкднет  шмцую»,  фа^(^рш».я  пщ 
явщвЛшвл  8д&ш1,  4А  по(Ц^шп11^  нашюяиеит  «яа-  [ясувйут  внут|мв- 
лшю  иш  [шсмялмпия;  приоп^  вое  а1д  .дошш  <шз»  овоаша  » 
фмшяпоп  пюовргмоп  1фоешр4;  Омншог,  ракомше  «у  фраад1к 
евоА  спедкшаок  шмлЬ  егушажь  лкяь  Ы:  дшшшювмсб;  «урм  ввт 
яарПФельрой  геше^»  и.^есма  аааншю  оасобюкьдав  вурш  мекм»* 
В&.  ЗажЬшмъ,  ТОО  ета- црограмха  ш  ло^Лтщлщле  мшцг  1фО|<ра11^ 
шин  вачертатвд&ой  весмие1ф1я  я  мвамшкс.  /Ш^омца»  ^«^яаготъ  саа^ 
«въ,  чао  раеоваше  въ  ебъакД,  .об«31ане|пняП|  французомш  а^Фграмг 
■вэак^  еообщавА  ушщяяса  вееът  мяопл  4яАд^ктя  я»  архя!тп||а1и 
Ораша,  эта  лраграяяа  стоа  обшцрм,  .по  .д|ш  «пвава  внлааюшя 
ая  яожно.  бало  бя  уоцимгга  даже  оообр>.  ламх^,^ .  а  ю  свеявалыю! 
шцолй,  оредв  яаоампва  ^фушкъ.нр^о^мпкикЬ)  .алза-ла  ояя  окаакемя 
пшашяяой;  еднажокь,  общШ  аяракзщуъ  его!  яроцмянн  ямеяно  топц 
шоюй  сд&дуохъ  дридаваяь  ряссааяш  в»  омящаной  ншол^» 

Лренодаааше  вожадьной  мушка  рао11реу1еЬлево  на^^и  курса,  дая  »!« 
9сЬ  унаареоя  в&  запв^шк  9аад1|дя»хаяяа.!гря  п^швл,  тог*еот|  япоеа. 
Первые  два  курса  обязатедшн;  1рвпЙ4  сосваядцй  въ  хормока  п1Шя, 
явобяаюажанъ.  Вприея^^  и  -^пь  дсришь  дэух%  куреою  ушщеся  яо- 
гутъ  бшгБ  оовобождаемн^  яа  тадьхо  по  желаяяо  родкселей  я  ярт  яв- 
а^Ьсхяыхъ  услШ1Д1гь.  Это'  1феводавая1е  ял  1еохь  ороегое  обужея1е  я1|г 
т>^  яа]1рняЪр1к,  оь  рмоеа,  а  нащюгввкв,  орвдетмяехгь  сяозонаяя- 
шьоаяй  курст  яоесваго  пШа.  0%  этою  цйш^  щщтшсаяо  учя1«ляя» 
придерживаться  сдЪдующихъ  рувоводствъ:  «Мапие!  Аез  р11яс1реа1^ 
шн8к1ив,  раг  V^Шш^^  и  «девона. рю^цмв,  в11яа14ав  (кШтега  мШв^». 
6бу«вя1в  2Дн1Ю  шювмтш  одяниккво.  для  обеякь  ом^Ьяея1й,  яааос» 
чаеваго  я  свшщип^га. 

То1яо  таваю  введено  оистеяа'ппесвое  преподаваям  гнява^егикя  ва 
е<к>|[хъ  С№д1лен1лз»  вятмжь,  Обшц»а&  провраяяа  этого  обучеяк  а 
обя1па1>1|ая  бевяволеЯння  движешл  и  'рраашеякн  ^юяов§«авап 
«Ьла  била  щ)едствлеяа,  предварителгы».  ушцшдеяш^  яа  раввяосрЬ- 
яге  ^внсшаго  *  севАса  обществеяяой  гкпеяя*'.  <3евйтъ  пряаяалъ,  но 


обязательныхъ  предметовъ  въ  классическомъ  отд1лев1н,  хотя,  хакъ  хаяетск,  прх 
составлев]и  программы  имелось  въ  виду  преимущественно  ато  отд1клен1е. 


ткЧАЛШ^^^ш  ттI^ЖI^^ош  пгатш^т,  ^ш^  Ф(19 

гогяческомъ  отношешя.  Программа  дта,  дЫствителыю,'  вмлуакмвакМ 

€Я9Л  умв^^ЛшяМЁт^-п,  Фму  друхйГ:  (№»  мючамаа  ю  ирймм» 
1йп«  к«^  жяЁисмрсжои;^  от№р|  да  1891^^-««в9  г.,  мгАв1в  мотораго  ш« 

М'^мпи^/  в«№  >«1я  учащшю,  таМ1&й  дм  утц«гоев4  Ово'с^стять  »№ 
увражнешй^  шпмншощпп!  емеегмпо  >  «депо  из^  дрзтго  тщаммд^ 
щш№  «»  цМсш!» '0^  М1шу:ш  м'чав1»т(мзи1«Ьч»е1«т  т&м.  Ом  не 
<1П!(1$«1!РЬ  мтгочпемвмвЕхъ  м  елбомвтъ  ориборою,  ваярлАр^  раэям*' 
1II»^^с1IIеге^^Ю  мфюшь,  цклом^  пМ^ое&1^  »'дшю  шшшшл,  иш^лм 
Ёмго  «опм^  «6'ОбшвисквепшьваяФ  дш  пшнаотм  мревращмгф  млл^ 
б^дфо  м  1к%сФа  дхя  аярфбапвбвмху  иредмшишЯ^  Ойо  ^«'^Ф'^^Ьв'с^*^ 
мА  «фЬ  'мряклочспя  «  теч10]«а1е  еаг]пмю^  Ёотдрт  лраваятеш  обоа^ 
вФМйм  мрмюф  пЁишасшчмнкм  ^у^врайИйМЙ/  'Иадбми^,'  мс(  обуче^^ 
дбяавю  'боть  щ>яммао№д&м  да  учацмед^  ^а&о^^самъ  мо  довяШКёФ^ 
СОвдинеМв  гамма^тпеокпъ '  учфайвобКвА  <Уь  раз11и4н&1го  рода  играми', 
еягугмшфйш  ю  рази»!!»  сига  й  т&бйок^м  а^а^.-^Х^гмЁше^'^гаеЫвк! 
711раж»дм1я'  одинаково  обваа^мльшг  хяя  учащнхеи,  кам  1и8к?ейчб^ 

(  Мы  уже  ву^н,  ^№0  В1&  Вд:1&1Чн  Найонъ  БоМй  но  входим  -М  «ро^ 
граиму  о<^й1л  не  в^ьтмШБъ  ^не1{11к11|ШМ«  ]|[вод&1с%,>  в«  л№  еае^ 
дкишашсъ  ^а^^^вйй&зрь  атонёе^ь;'  *го  »ё  оайгое  повтор11б«1€1^  н  ёъ  к:кас^ 
снчесБИхъ  отд'Ьлешяхъ  и  вообще  во  вс^Ьхъ  бельпйсвихъ  школахъ,  за 
исключешекъ  нанадьннхъ.  Во  Францш,  как%  ми  уже  им&ш  случай  за- 
]с4^тм7ь,  пр(^0даефе8 .  въЛс^А  еь>  вавшонь  Боошмъ  в  ва&ъ  ба  въ  д^ 
лвлнетв1С1^  нону  ^шт^тзяомшж  пюга1в,  ю-еоть,  ^^бщеепеяное  яра** 
воуадше ;  а  «ь  Везлйй  н  зИрого  й41ГЬ.  Зам4тюгь,  "что  подобное  устранен' 
ше  11реподаван1я  закона  Вощв.  пзъ  щколи  существуетъ  не  только  въ! 
бельгШскнхъ  пшодахъ,  но  и  во  ннргвдъ  другихъ  на  Западе,  Эхо  въ  вцс-г 
ше&  <(Я]е11Шв  СФраявое  дха  насъ1ава[еи1е  прешЕущесФвенно  объясвяетед 
нро^валичентюр  примвавипш  опгоств^юк^  нреподававпя  закона 'Бек 
ж^^Ес  со  стороны  рнмско-катбляческаго  Духовенства  н  трудность*)  со- 
глашейя  между  нимъ  и  училищнымъ  начальствомъ.  ' 

;  Въ  .мдаис:?ед|С«9Цъ  охчетЬ  сказано,  яхо  редчг1оздае  абучето  (ед-. 
зе1^етен1;  геИ^еох)  производилось  въ  30-ти  (изъ^бО-^ш)  оредншиь 


110         1М»ж:(1Д»  шаттапшвА  щлптшг9  юмпщяш. 


ц^тмпеАешщщп  шмш»  » вчммо  в^^гЗ-я»- пттжл (шь  10-«Х 
и  эдф  ^ошо  яр^щдяадид»  виифсяммчмкъ  ^  Амшфовдазмо  дюпмра  (еов- 

-    В»  доммв1||1  г.  Бохршаян  намлгц»  «мАй^Мщря^  жщпялщтвт 

€]щдевн1  е«)  в»  оадахаась,  вмшопш  бнхя  ^тЬшивцадд^меавду  сойв 
о<&|ествеш1ое  нравоуэднш  (ямт1е)  ек»  рвлгМ,  о^бщасямпва  об«»» 

тЫ*  ттть  бяпь  ]фв119дацю«т  1Ч1|1Ьм,дуковвЕП  лщшк.  Но  пп 

«•  дат  е«7  слшшяокь  <кш«18п>  дшшзя  (и*«р/  с1!м(«п1б)  п  адвтап*, 
6|мн>  щтщпшо  м  хучшее  вмсе  вешюдить  в»  атям  в^^цокншм 
ебМ€N^1Мв»»IЧ>  ярмоучешд^.  „Обншоввшо  шшуоршийц  что  шмяв 
домна  ярнофовма»  въ  ^)6тыжяаиЛ  жшявт.  Во  ^абщебпеншм  шш 
вовланАп.  ибцолвезвое  вваишгоэ .  обавашоем^  и  дод^а.  Подвоху  во 
БдажЬ  веяваго  обуч^енш  да^швI»  ст^пьг^обмсмж  8тюь.  обап&коехеК, 
«|!ь.которщ:ъ  вувкю,  по.вшсмЬ  в»  щмш,  1!Сне0тЬ|  будучи  взрмяни» 
^юховФмлъ,  не  хо«№ь  уыошимс,  вт^^  правя»,  воюршш  ов 
далакень  рувоводаяьеа;  щь  евоп»  а|:|^реща»  к»  бляашшго.  Всану 
этану  утакь  шога!^*'.  «Н^яогда  шоЫе  н  дошаяя^арвае  обучюш  «а- 
едв9адиеь  водъ  одатъ  общщнь  иуаве11«1лР^»|«»Ш4  Ио,  благодаря  уси^ 
хаиъ  наукъ,  установидось  разлз11е  тж|7  ямяшнк  о  будущомъ  ивг 
зва^яш  чад(»кЬва  и.  аамцоЙ  нАдв  шдаа^«екаI^о  .обцаеша  (?),  я  съ 
того  в^я)№и  епдя  <|у фре  раэдишть.  духоввц^  я  аеянве  иитф^еов  «- 
довФяа  (!)  и  дааа1сь  тацвдтвЬ)  шп  вщъ  наддаяищае  вАето.  Поэ^хшу 

*)  При  обсужден1и  въ  закон  од ательныхъ  палатахъ  проекта  закона  1850  г.  о 
среднежъ  обучен1й,  представителе  кхерякажьнбИ  партия,  и  прежде  всего  арх!- 
евасковъ  КехелИсйШ,  оред^яЕВяляг  Вйовь  трёОов11*1в ,  что!би  «адм>р%  за  учяте- 
лшшш  я  учФбшштш  уаяов^фк^грацг  .ш^  9жтещт!9^.  4ам»  првлюс^г^вхец»  цоржшц  ж  ял 
протАвншгь.  сдучаа  ртхамхвалк  во  вспомъ  с4>д1^Де1:!^1^;  ^ъ  ея  етороаы  вгь  реяя- 
позномъ  обучен1я  воспитан 9 яковъ,  —  сод'Ьйств1и,  которое,  одвакоже ,  требуется 
$  8-мъ  основнаго  училищнаго  устава  Бельпи  1842  г.  Борьба  эта,  дяввшаяея  3 
месяца  я  сопровождавшаяся  зау&вою  нянястра  Рожье  г-мъ  Пьерко,  ваклочяля!» 
чяетяыяъ  согяашбн1вкъ  кежду  Аэ^верпенсжъ  и  арх1впяекмгь  ]Сехеяьнсяж1гъ,  в» 
ноторому  обяцяялояу  оояату  пуехоетаадяяоеь  пояяннягь  шкояяк  яяж  не  похиашв. 
ВАДЗОРУ  духовенства,  в  сяадоватедшо,  вводить  иди  не  вводить  въ  няхъ  релипоя- 
вое  обучен1е.  Согяашев1е  это  быдо  одобрено  въ  прянципФ  и  для  всЬхъ  другихъ 
общянъ  новымъ  министромъ,  съ  предоставлен1емъ  ииъ  права  во  всякое  вреш 
отвавива'П>ея  бтъ  него.  Тажъ,  между  прочяиъ,  поступняъ  общинный  совать  На- 
шюра  въ  дека(Ц|а  1856  г.  ^ 


аюаЬв)  ке  ааниок!^  юь  хог]1атлчвв«п&  жашп  и  тао  4шо  шшех» 

йш  .]11рвяв1Двваож>1  огдйжыо,  закь  кивь  ШЁ^ель.  ево»  освб;»  цклья 

сарй  ообетвешмА  лм№А1»^  О*  Дм^  гаворшмц  что  орежп»  нипкжрн 

вимщцл  яео^шдлинть  шкхти  эомм  прюедаваюе  ^  морали «  отп&лло 

о»  ре<шш^  ж  чп>>  ЯАВмецк,  ово1ерцмап17ет&  во  веЬсь  спщммьшииь 

шмдкю'.  Гериа1шц  освомшш»  еще  кь  м  ■■■  тЛ  шфодадвцдо.  дгояЬ* 

Т1Д  и  процвЪтающвхъ  В1^  вмяодцае  время* 

.    Ию.  !в1«тша?о.:В1|  вредхщщемь  ушю  -охчаеп  ввдм,  »ь  чвхь  со- 

фданзФ  оршотввшо  пшь-яашваемсД  оаогвЬ^  Но  мн  ириввдашъ  внаеу 

в1ь  ,я|«49»#Ш1  (ср1.  У  жрш.),<  швмяеше  шал  обширной  фра(Ецум«ой 

ф;1111|к|11Ш.это10и11ри|[ех1Ц:а:С7да  во  вошу/  юа  дрогранш  вадшЕИ 

т^тпь^иъ  €в(№  яшппо  то,  фД^Ведшпвцн  жевал  бн  ввесая.  жь  своя 

школы.  Цо  въ  8то&.црог|нюшЪ-нв  (щвшь  слюемь  яе  тшпешаетсд:  о 

с^гбепшт  р«доо:|09Ш>1гь ,  дог]«га«езк«ъ  обучевш,  такъ  «го  экотъ 

к]ф^  ногуп  едущать  ее  толяо .  хряшаае  всаквкъ  вй^роиеоовЁдааой^ 

ш>  я  мшт  друт  7чаа||М«г  жоэгорне  тешю  вЬруюп  въ  В<»а  в^ееяа 

и^щсрщ>  т  отрбцавкгъ  встввн^  1то  св^дуе!»  любвть  бллаввшм),  вао» 

смого  оабя.  Швхтво  яовтому,  осгчесо .  ватошеосое  .дузювекотва»» 

Белыш  щт  мвсе  опазвваатсА  ок  пренодававш  эм&  топйе  въ  т1№1| 

ужцщщадуц  .М?п>  М9ьщ^  ^(ктвйнт  релнггваиа$о  о(11г*енгя,  яал  еолв  н 

(М1Г«ввл|аса»а,  «о  кодъ  взв^ствнош  усдйвшш. 

.     СНевддво,  490  п  Бельпн^  <  да  .  я  вь  ]^коз»рнхъ  другнсь  валад* 

щмх%  государеюаю,  существует»'  между  церковью  и  знататеяьвою, 

по  врайнеА  х««)Ъ,  часшо  общества  столь  глубокое  р*зъедяяея1е,  ^то 

ОВ0  «очнулось  даже  (Квова^  в|колн«  Бсдн  порактелевь  фактъ  всвлж^. 

^1ев1а  ноъ.бедьФ1Я|)в|№&  щщ)лы.  врепФД1шавья  вавояа  Божи;,  то  ве  мсн&О' 

удщштел1^но  в  сл%^|^щее  обстоявельство.  Кь  мввястерскомъ  тяетЛ^ 

въ  особелць .  даже :  цараграф:Ь,  вряведено  объясвевхе  отвосйтельяо  во* 

дттвъ  вредъ  учеваемъ  д  врсл%  ве1Го: .  етв  мелвтвн  чвжкщ»  по  дав- 

цеиу  обшЕаю.в  во  общввъ  воршилаиъ,  уетавсжшшнвъ  для  внутфев^ 

вяго  ворядка  въ  атевеяхъ;   во,  кавъ  сказаво  въ  миввстерскомъ  от- 

^}  Приводимъ  это  м<Ьсто  подлинными  словаки:  «Аи1ге{б1в,  1а  П10га1е  еЬ  1е  йо^- 
те  ё1а1еп1  дё81^11ё8  раг  1е  пот  сотшпп  <1е  геНдгоп»  Ма18,  (1ер1118  ^ие,  дгАсе  аох 
ргодгёв  <1аа  шо1ьислв^  в'€»1  дё^а^бе  р1ав  оМгешеак  Г1(1ее  <1е  1а  йеаНпёе  АхСогв  4е 
ГЬотте  е(  да  Ьа^  ргёвеп^  йе  1а  80с!ё1ё  Ьата1пе,  оп  а  т1еих  ^в^апртё  1е8  еЬо- 
вев  йп  с1е1  е^  сеВев  <1б  1а  ^е^ге,  оп  а  т1еах  ЫЬ  1а  раг«  дев  ипев  е^  Аев  аа4гев; 
еФ  ап^опгдЪш  оп  евЬ  дёпёга1етеп^  д'ассоп!  ^и'^1  у  а  ппе  тогак  вое1а1е  1пдёреп- 
^пЬе  <1е8  тёгНёв  дбрта^^^|ев,  ^I1^  ренС  ё1ге  еп8е!|;Аёе  вет11е  рагее  ^п*е^!е  а  воп 
оЬ^в(  ргорге  е^  ва  тёи10<1е  рагисоИёге».  (Ваа<1ошп  —  Каррог^  е1с.;  р.  37). 
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«^  о  шо»  ^яи^  шрвп  вопроеь)  (ш^  гАдата1Й11),  вооЪмям 
«ГО'  жсмношвовоу  но  „«а  ««—1ц  1родя>еде§,  «шовш  шсь  мог^п 
к  т^асимвмь  в&  злшпешЛ  моиргвА, «  дм  »1юго  яю  доввожщ)  ов- 
дарв^мк тж9ЛОь т^1сА  кожяпн  яред'ь ^учЫейл нпиодаят я»  вето д» 
М11В1Ш7  посаА  ]п|ен]я^*)1  8мпг»^  фаогаъ,  хавь  4т  еп>  ян  Я1в1иаяшац 
»аша  пмюоггеаи&Ф:  §въ  шоцрггь  на  #мке  ^р^оIяаш  жяащ  чАв 
дёсяпЕ  дротяворенПв— иь  оачяяшШ,  хомрнх  1101711^  шмвлкмя 
въ  Бельгш  при  совершенной  срободЬ  печатв. 

Оететеа  яш»  ея^е  яоясяял|>,  №  чею  сасмяяь  учяяящяая  адмы- 
нтщ^штштшм  4^1вро  (Ьагеая  аШшн181мЦ1),  хтюроя  я1|1шиф  вееыв 
важное  виише  не  тльно  «а  хмайешеннув»,  но  и  учеФйра  ш  ноевя* 
тямлошую  частв,  шок^  низвпхъ  епещальню^ъ  оомю  я  яец1аяьн]а& 
о«д^вшй  атевеевсь,  1мк&  я  вообще  средявхъ  }ЧВ(1яяв1ъ  ванеявш!  ва 
ВехвПя.  Это  учрис||еи1е  ооомнп  яь  слАхтшцевеь; 
*  Адннянстратившд  бюро  пхадятея  при  воЪкъ  атиаахъ  я  <фе(^ 
шш  довохвхгц  содеряапшяь  пратпе1»е1Шоя«<,  а  рав|К>  я  пря  обнщи» 
яо№  'кохюгипъ  я  средняя»  швояяп,  по^уча»пщx«  ноеоб1е  01Ъ  пра- 
явмяьсша  ^),  Эти  бюро  сотоЛп  явь  мЬопшго  бургоянетфа  я.  таво* 
якх»  (беЬоу!!!?),  я  вронй  мп),  явв  песта  'шеяов%^  нвеначаешпсь  о« 
шрвЛввжжыявл.  Эпг  носябдюе  цвбврвюмя  яо  ровну  тл  шцгц  нря- 
яадяеам1Я|якъ  пь  обяцшнояу  еев^Ьту,  я  явь  лцъ^  не  входащяжъ  яа 
его  составъ.  Сверхъ  этого  у«Д0В1Я,  ояй  могу1№  €яя%  явбяраеяА  моыю 
жа  скисва  хиядидапфь,  сосФавдевнаго  общняшиив  совФтомъ.  Нива- 
«ое  лщо,  врннаддехащое  ец  1ЯЧН(Ш]г  еос1шу  учвлощц  не  нояюк 
бшъ  иеяоя%  бюро.  ВеЬ  члти  бюро  диужа*&  безъ  веякаго  хевеж* 
яап>  возяагравдвя1|1.  Они  саЬаяюткй  чре»  яаждио  три  года;  впро- 
чтл,  на  яоввй  фрежяйп^  ^рМ№  ног|1!ъ;  бвпа  явб1ц^ае11в  и  нревайя 
д^ца.  Преде41датедь€то  въ  бюро  првяаддежн«%  бургомнсгру  нп  рдае- 
нояу,  воторону  он-Ьг  ото  поручи».  Внрочемь,  еавъ  губершкмръ  яро- 
вяяЩн  ножеП)  есдн  ношедаетъ,  яредс^кда^едьствовать  сгв  нравовъ 
под№Н  голоса '  в'Ь  <$юроаФенед;  нодобвшкъ  я»  нравонъ  ммазуекл 
прави1!ел1»с!Гвеяв11й  воншксаръ  в^ь  средней  швохЬ)  еостодщей  въ  под- 
В'Ьдомственномъ  ему  округ*. 

Црава  администратнвнаго  бюро  весьма  обшнрнн  н  доткн  неогра- 
ниченны.  Иась  ни&ь  приводишь  главн^Дпш.   При  зая'Ьщетн  навов- 


•щ»т*»щ      чг- 


*}  К^рог(  Ъгдеппа!  виг  УёЬлЬ  (1е  Гедпас^етеп^  тоуеп  е(с^  р.  ЬХ. 

')  О  р«$д^ени[  учвдищъ  отцосхт^дьно  вхъ  аавнсихоств  отъ  1фаввхе1ьств* 
сх.  1к>нк^кую  кивжку  Щршиа  Мцн,  Дар,  Дрос$,  ав  хехущЛ  гохь,  Совр»  Лат., 
стр.  3^9—392. 


иАДДДлиш  я  аПЕШДДЫЮЕ  ОНПШВП  ВЪ  Д^Д^пж  11} 

д^^е^  9^  бюро  пос11д№^  сри^окь  каддидатоиц  шлчфнхъ  оно  1фа- 

ЗИае1ГЬ  ДОРСОЙВНИН  ЗаЩЕТЬ  9Ту  ДОДЖНОС^ГЬ,  ЛРН  ЧШЪ  ЦОДСЕДЮХШ,  ШБЪ 

шучвна,  та^&ъ  н  нр^вствешша  качестэ&  шмбдаго  мадидаха;  шборъ 
р1|Ш9зп^  бюро.  Т^шрсь  щ»  обравом!^  яа^ираюхсд  даже  дрефехтд 
(р|Г^1)  атенеевъ.  Сверхь  того»  бюро  таЛргъ  прцю  урхранить  ш 
шдршя  (вцвршёге)  всакаго  цреиодаватви  отъ  офу^енш  ялщ  же  и  не- 
ыющпъ  (ё1щшюг)  юь  завадртя.  Учебшрш,  и  дооСкце  вс^Ь  1(гап1,  упо- 
трвб1да]р4а  кь  шволЪ»  одобр^еть  бщ)ро.  Оно  же ,  утдврр;ща<угъ  ]рс6 
ярарма  и. ■  м^рц»  дтаоздщц^я  ко  ннутрщнжу  порядр^т.нь,  з^^^рд^шц 
н  ^шииахедьно.сд^нтъ  за  иаъ  исноднеш(жь.  Внсшую  стенарь  наха: 
вашд  ушццагоса,^  то-есхь,  шццючен1в  изъ  за^едешд  одрел^иао!Г^ 
тодьк)^  ад|ЩЕидз!рал9№ое  броро^),  Еса  кто-либо  нш  дкчнаго  рс^става 
лшода  по^цш^е^тъ  держать  у  себя  лашаонцро^  '3;р  щ>.^дварвхедьно 
яеорошешд  довволери  мристра,  додженъ  нодушть  на  то  сопас!^ 
а^дщпгастративнадо  ^кфо.  Нашлышкъ  .зцведвнш  дредсхавллетъ  на 
утверждеше  бюро  бюдж^ь  доходовъ  и  расходовь,  который  оно  мо- 
жет>  утвердить  ащ  отвергнуть  но  своевку  усмотр^Шю*  Сл,ов|Меъ,  а^^т 
нистративное  бюро  вникаетъ  во  всЪ  д^^  завед^шд.  Праб^^  назддь- 
шшъ  ППМШ1»  напримЪръ,  префектъ  атенед,  завЪднваетъ  учебною  и  дис- 
ципдшардою  шетью  ааведенш,  онрэдФшетъ  подробности  въ.  програи- 
ММЕЪ  нремдвваюя  прзднетовъ!  ивбираотъ  руководства,  ооетшшетъ 


')  Въ  беаьпйскихъ  учвбвыхъ  8аведбн1яхъ  н11гь  ни  т11хесвыхъ  нака8ав!Й  в« 
взв^стномъ  С1СЫСД1},  ни  карцера,  ни  ваказанШ,  состоящихь  въ  умевьшен1И  нищи; 
вообще,  н11тъ  никавихъ  нахааанШ,  осяованныхъ '  на  какоиъ-жибо  •ивичеекоиъ 
страдая1и.  Министръ  въ  своеиъ  отчегЬ  все  вто  одобрветъ;  однаиожь,'къ  втоиу 
прибавляетъ,  что  весьма  часто  своенравный  и  непослуляый  ученикъ  ореДв^^*^ 
реняо  переходятъ  одну  за  другой  ве^к  степени  нравствениыхъ  ввыснавШ  в  та^ 
кямъ  образоиъ  въ  короткое  время  доводить  себя  до  исК1ючев1Я  иаъ  ваведевгя; 
если  не  эти  исключен!я  встр1}чаются  пока  не  часто,  то  только  потому,  что 
когда  до  нихъ  доходить  дЪхо,  начальники  заведешЙ  сов1Ьтують  родитслямъ  или 
родственникаиъ  ученика  взять  его  изъ  8аведен1я  во  и8бФжан!е  оМ1ц1альяоЙ 
огласки  объ  исключети.  Впрочемъ,  замФчаетъ  министръ,  подобная  м^1ра  упо- 
требляется только  по  отношешю  къ  упорно  лФнипамъ  и  непоелутннмъ  ученя» 
камъ;  въ  другихъ  хе  бол1&е  ваяныхъ  случаяхъ  применяется  со  всею  строгостью 
ОФищальное  исключен!е.  Это  примФчан1ё  мы  поместили  зд1Ьсь  только  для  того, 
чтобы  показать,  что  дисциплинарная  сторона  й  заграяичныхъ  учебныхъ  заве- 
дев1Й  страдаеть  т*ми  хе  недостатками,  какъ  и  у  насъ.  Но  мн  просимъ  чипа- 
теля  не  судить  по  этому  примФчанхю  о  нашею  взгляде  на  харахтеръ  взыскаи1й 
как! я  могутъ  употребляться  въ  школК.  Если  мы  иШкемъ  свой  личный  взпядъ 
но  этотъ  предметъ,  то  говорить  о  немъ  мы  не  находимъ  зд%сь  кета№. 

ЧАСТЬ  СХХХУ!.  б 


В1юб11(ё  ем^  1фЁШМ1(ле!Квм  1ттгБ  м  ъсежь  пчш%,  чтЬ  опосятел  » 
внутреяней  »твл  ваведен1я.  Ш  во  всенъ  этоогь,  хав1^  уже  свикяшо, 
овь  долженъ  огдаимль  мчеп  яред^  бк^  по  его  восфребовавю. 
Одяоп  11>льжо  докужейм  0№  йя^кеп  ^аво  не  оообщап  адтжсцм- 
пвному  *бЕ>ро.  Юкнно,  х№ь  до1яобяъ'  востй,  'М№-свадать,  дневяшеь 
своижъ  набЛ[>хев1я1Ъ  011{0б1П>елБВго  )ЁМдд%,  уяотребляехнхъ  пре- 
оодавател^ЁШ! ,  п%  яознаяШ  2  дааю  тт^д^я.  Эпуп  довухепъ 
оя1ь  1фвдетвл!Ёегъ  евоену  иешм^редсФяенвону  натал(»етву,  во  вре|дъяв- 
лаАй  его  еебЪ  не  мо&етъ  иребоваФь  мшпМЕрапвжее  бюро.  ТЪчвв 
Фате  осФае1чи1  явйвв^Ьспою  адюшясфратввноку  бюр<»  я  мю^Н^^' 
1^1алБнай  иереййсва  9|юфек1№  еъ  руберяатором^.  ИсйЬюия  эти  с1у- 
тав,  бюро  вня&аегь  во  вс&  подробное^  рфавиен{я  заведен}е11%.  Не- 
зашеимо  оф^  этёпч),  №я1!1  ^лет  бюро  жлИел  Прело  посЬунтб  вшю- 
йе  во  всякое  врем,  когда  ежу  эаблягораэсудпсл,  ж  я(№%ряп,  вап 
яоюхвяют^  предпвсюввиг  пратм.  Навонецъ,  бюро  препровеясдаеп 
ехегодйо,  ^езъ  губерна^^  подробйое  довЕеее&хе  шюпклру  о  оо- 
С1ЮЯЯ1Я  учебнаго  заведетя.  Это  дояесея1е  оетаетея  яеязв^Ьстшшь  ва- 
чахьняву  баведен1я^. 


и..!» 


')  1Ь  примеру  бвймШеввй:^  |1К1МВ0Г1^№гМв»гъ  4в>ро  )г«]^х^|мп1  ■  «|^  мь 
ёк^пк  «^авцувсшвЕъ  •авяриыкяшаь  яаошш.ъ  ««шасн  объ  умнмеущццмжрвмш» 

(соавеИв  ^е  регГвсио1шетеп1).  Но  дтн  советы  далеко  не  имЪютъ  того  вначе- 
Л1Я,  хавниъ  въ  Бе^иьпх  пользуются  бюро.  Приводвмъ  главные  пункты  мять  ту- 
дожен1я  объ  атихъ  совФтахъ.  Сов1^тъ  состоитъ,  подъ  предсИдательствокъ  мера, 
Ш9ь  начальника  пхколы  (ргот1веиг)  и  5  —  10-ти  членовъ^  назиачаемыхъ  минж* 
вгромЪ)  по  ,цредставлен1ю  ректора  ахадекнческаго  округа,  на  три  «ода ;  9Т1 
здепн  набираются  изъ  тращданскнжъ  и  военвыхъ  чнновниковъ,  а  также  нзъ 
бол1^  вначнтельннхъ  кЪстныхъ  худцовъ^  аромышленниковъ  ж  8е]Елед;кЕьцевъ. 
Ректоръ  ахадемнческаго  округа  можетъ  участвовать,  если  найдетъ  нужншгь,  въ 
8анят1ягь  совФта^  тогда  еиу  привадлежнтъ  предс&дательство.  Инспекторъ  ака- 
деиическаго  округа  считается  членонъ  совета  во  всякой  школ!»  его  ведомства. 
Совать  собирается  по  крайней  нЪрЪ  три  раза  въ  годъ:  ори  вачал^Ь  учевхж,  во 
др^я  .иолугодвчкнхъ  вкааменовъ  и  въ  концф  учебнаго  года.  СовгЬтъ  даетъ 
1)Эое  ииАюв  относительно  прнн'Ьнетя  учебныхъ  програинъ  къ  мФстньигъ  шь 
требностянъ.  Овъ  нааначаетъ  нвъ  своей  среды  двухъ  членовъ  для  пов^ркн  учеб- 
вых.ъ  пособ1й  и  бвбл1отехи  школы.  Онъ  можетъ  посылать  одного  или  нЪсколь- 
кяхъ  наъ  <вовхъ  членовъ  для  цое'Ьщен1а  классовъ  и  для  прясутствован1я  на 
У9<^вахъ  преаодцквателей  и  на  экзаменахъ.  Ежегодно,  въ  концФ  учебнаго  года, 
#ов&тъ  представляетъ  министру,  чрезъ  посредство  ректора  академнческаго 
округа,  донесен1е  о  ходА  обучен1я  въ  школ11  и  о  нИрахъ  къ  его  улучшешю. 
Особенному  надзору  и  доцечен1ю  совета  подлежатъ  ученики,  воспвтСхвающ^еся 
на  сти11енд1и,  какъ  общественныя,  такъ  и  частный.  Сов11Тъ  покровнте^п>етву€тъ, 


зуетса  вочяж  нэргравц^нш^  ывдяъю.  Это  бк>ро  учреащецо^съ  цфд}ю 
вабдщешл  за  сохранещ^МФ  инт^фесо^в-ъ  ш&ъ  общщы,  тшъ  и,  тщг 

дта  мц  уд^ешЕ^ли  сду^  амскщть,  говорд,о  над^ьРЫХ|Ъ .  у.чзд»щау>'^. 
1]р^ич)|№| — |Ц0  9мк1^ч^к>  Р^  Бодуавсц — «ЭО! :  дрем  0а<цззпос»9х%  Р№ 
вогли^  А  р$кЩ)аа№шд  7м<р^  МЛ»  быв^шч»  заоедрвр^О;  д^^кф^у^ь- 

оет^а.о^бошюцрштншъ  ^бразомъ.     ,      . ,  .  ^ 

Дтащц.  щ!  вяд']Ми,^чФО;)^^  Бельгщ  н^-;9<М1Ь|^  ,нж9алда||а  ..шкрдц, 
но  иг/  сдМдащщ  заг  №»ш  ящвщ  учобдаа  а^э^/^еш^!  аг  въ  трп^,.щц;#^^ 
л  срФщалишА,  ва^ода^тм.  »ь  н^росрздсхверясо^  вфдШв  см^едр  о^ 
Щ9СФЭ^.  Р|ЕЩН2|&  дф^м^ф^^  I  весьма  рграцнчццнвдажв.ва  дчнЦЦ) 
срд^ржвнца,  ва  счщъ  об1цествевннх^^  вдв  »е  Ц^уд«!Р<!1;ревщ1Х1>  ^^р;^ 
«е  пошфА.уаЕас.о^  .11Щ)9ер9;9^  <<<!рМя«^.гР]|од^  гд|к . цравчям^са^ 
отвшо  в.врава  ввсд91№ш«;  Ощощ^лъ^  4Н$Щ|евармэ№.,  оС^оврдие  ««^ 
ходвФса  в*^  рувахь  самого  бедыШсваго  ^^общ^стра;  Цо.  |1(]№.|уат1й  Ф 
это  да  вофьа^  б9«№{^ркой  щ|бм9?  Ц|@4ма  очфвцаз^у  ^79  №  1бе4]^гЩ- 
СВР&  ЩШ1Е&  восьиа  ищогр.дарошасо  в  орвгонъ.уаяосо»  чр^д  ве.  веад|^ 
^тр%^%т^  Но  доводЕ^ня  дв  салш.  Б«^^ьV}|^|^ц^  тиж  щщтР.Я9№1!г 
свтъ.  дв  ова  ФаБ1в  цдеды,  каБв^ъ.  Бешп&цн  могдв  ааим№гь  ощ  вда 
ври  |своемъ  у^^ордщ  цъ  ошол^вону  д^^?  На  4»га  воврос^ы  иодкдо 
отв-Ьтать  вочхв  безъ  ощцбвв:  вЪтъ.  И  щ)итава<  вотатна.  {)сдв  дда^ 
какая-либо  мапшна  требуете  ^  .эдмбн  дри :  уоравдсм!»  в|^  ';(К)^У[)1Щ- 
дось  вввйетвФе/  ^акь-свазать ,  увааювхе  въ  ев  механвану,  то  шкода 
требуетъ  еще  бддьв1аго  уваженш  въ  своей  оргаввзащв.  Школа  не 
мапшва,  а  жввой  оргавизмъ,  н  требуетъ  для  своего  развитая  изв'Ьст- 
ной  доли  свободы.  Это  правило,  повидвмому,  првзвается  въ  Бельгш. 
Но  ва  практике  оно  вщуазвлосв  ^пойь'  в^  етревлеши  къ  возможно- 
большему  ограш1чен1ю.  вл1яшя  правп;г^ства  ва  школу.  Такимъ-то 
образомъ  явились  такъ-называемыя  свободныя  учебння  заведешя  и 
ц^лый  рядъ  другихъ  школъ  до  вравнтельственннхъ  включительно, 
.раз4ичак(щихся  между. собою  по  ^т^деви  ихъ,  завнримоств  рт^/уави- 
^ельсхва.  Но^  взъдт1е  шкмы  изъ-црд'Хг  вд1яв№  праввт^ф^тц^,^[^, 


по  В08М0ЖН0СТИ,  атихъ  воспитаввтко^  ж  1ко  окончав1й  ^^са,  а'  тлаввое^  дабй- 
твтся  объ  опред*Ьжеви1  ихъ  къ  ш^ту  по  выходе  явь  школы,  сообразно  съвва- 
А1А1Я  «'и;11ое»б]10й4мЕ11|1'*к4а|(1аго. '  '/     -  '    -^'^  I' 

8* 


116  Ш9МАЖЬ  ШШИЦТКШ'КА  К4гохиго 


III  Г),.' 


ос1аб1ен1е  811ого  ш|]аая  ^е  доетшо  НешаЛЛсшЛ  тшйА  «вебодн. 
ДМетв11!ге1Ы10,  ппболпвг,  назниаекня  въ  Веяы^я.  свободными,  нахо- 
дятся, эа  весьма  неююгшга  ис1и1>«1ев1Я]ш,  въ  рукаяь  католкческаго 
духовенства,  следовательно,  для  нихъ  невозможно  свободное  развм- 
Т1е.  Въ  другяхъ  свояхъ  шволшъ  БельгЦци  распоряжаются  свободно, 
но  ад^сь-то  именно  они  едва-ли  аам^чають,  что  сами  пользуясь  сво- 
бодой, сдЪлалн  ШЖ0Л7  рабнней  свонхъ  1юлит1гаесвихъ  страстей,  «амъ 
что  школа  не  анаетъ,  кому  повяноваткся,  въ  чему  сяремнться.  По- 
этому можно  сказать,  не  ошибаясь,  что  бедыМсвхя  шволв  станутъ 
приносить  надлеакапЦе  плоди  тогда  только,  когда  бельпйское  прави- 
тельство пр1обр&тетъ,  навонецъ,  полную  власть  въ  управлеяш  нпео- 
лой,  въ  чему  оно  стремится,  хотя  осторожно,  но  неуклонно.  Тогда 
тмько  посл4^дс1!в1я  апагошпма,  суще^яяующаго  въ  Бельпм  вежду 
парт1ами  правительственною,  клерикальною  и  либеральнсмо,  не  ста- 
ну1!Ъ  проникать  и  въ  школу;  тогда  и  само  бельпйское  нравительство 
отнесется  къ  школЪ  еъ  ббльшимъ  дов^1емъ,  ч&сь  теперь:  дастъ  ей 
прочини  основн,  сохранитъ  за  собою  только  наибсл^1е  необходимнК 
контроль  надъ  дМств]ями  школн,  а  все  оетальное  предоставить  сво- 
бодному ея  развитш.  Въ  такой  именно  свобод^Ь  нуждается,  по  на- 
шему мв&Еою,  белы1йская  школа.  Почти  въ  тавонъ  же  смнслФ  вп- 
равился и  г.  Водувнъ,  вид^Ьвппй  бельг1йек1я  школн  вблизи.  Онъ  го- 
вормтъ,  что  нреднолагавмня  улучшешя  въ  бельгШсхихъ  ппишось  ка- 
жутся исполнимыми  лишь  тогда,  когда  правительство  и  такъ-наая- 
ваемая  либеральная  часть  бельпйскаго  общества  р&патся  на  взаин- 
ныя  устунки  для  пользы  школы,  руководясь  тЪмъ  правиломъ,  что 
добро  не  обретается  безъ  пожертвовашй. 


ПРИЛ0ЖЕН1Я. 

Ь  Програхмы  среднмхъ  шеодъ  0« 
Франц1/зск%й  языкъ. 
Для  И8бЪжан1Я  повторенШ  въ  распредЬленв!  преподавашя  этого 


языка  по  классамъ,  приводимъ  предварительно  то,  чт5  входитъ  въ 
программу  каждаго  изъ  трехъ  классовъ: 


Л^урмма  за  текуоц!  годц  Совр.  Л*г.,  етр.  396--ЗЮ. 


ЧтеяАе  п  ежухъ,  1]^а9ошгс«1пе  я  дштасшии  Тпражнеяая  въ  соезАшювш 
приогЬровъ,  устно  и  письменно,  на  грамматически  правиха,  при  чемъ  объ- 
ясняются правила  построешя  фразы  и  обращается  внимаше  на  внражаемую 
мысль  (фразы  обнкновенння,  а  также  не  заключаюпця  какой•^п[бо  особен- 
ной мысли  не  допускаются).  Объяенен1е  ивбранныхъ  легшхъ  отрывковъ: 
чтешд  хрцепишатт.  Заучиван&в  вевбранннхъ  отрнввовъ  натусть  н  девла* 
нащя*      . 

Остальное  распред&кено  по  влассакъ  сяЪдуювцшъ  обрааоыъ; 

8-Д  «даоодь  (1-*  тодъ  об7ЧЕен1а).  Грамматика:  лексиграфк  (ХеивгарЫе) 
и  главный  правила  синтаксиса.  Грамматически  разборъ,  преимущественно 
устный. 

2-Д  власоъ.  Повтореше  пройденнаго  изъ  грамматики.  Начало  простран- 
наго  синтаксиса.  Состг^еше  писемъ  и  небольшихъ  разказовъ.  Разборъ  из- 
бранныгь  баоенъ  Ла^|^внтем^^ 

1*й.  щваео!ь  (яовдгМв1й  тод%  обт^ек1я).  Овоичаше  проотравнаво  еим- 
такснса.  Знаки  препияатк^!  Сиионимы.  Унрахншя  въ  сочннешн  хнсею, 
разказовъ»  небольшихъ  ошюавхй  и  т.  п.  Упра&нен1я  въ  устномъ  выражбвш 
мыслей  (устные  разказы  н  опнсашя).  Чтвше  съ  обьяснешемъ  язбранныхъ 
басевъ  1и0атпена  и  „Телеиава*'  Фенллона. 

т 

Этотъ  азывъ  преподается  только  въ  школахъ,  на:1Содянщхся  въ 
тЪхъ  провишцяхъ,  въ  которьаъ  онъ  находится  во  всеобщемъ  упо- 
требленш.  Программа  нреподававая  аоситъ  тотъ  же  характерь^  важъ 
и  фраяцузскаго  яаярва.  Однавоавь,  прешсуп^еепю  остается  замФтннмъ 
обравомъ  на  стороне  послФдняго,  кавъ  это  не  трудно  усмотреть  явь 
сравнешя  об^Ьнхъ  программъ. 

Пуикхн  нАиецкой  программы,  обпце  для  всЪхъ  вяассовъ: 
Чтеше  вл  слухъ  и  письмо.   Правописаше  и  диктовка.  Переводы  съ  н1- 
ме1рии!0  на  французспй  и  обратно,  устные  и  письменные.   Объяснительное 
чтен1е  иабранныхъ  отрывковъ,  заучиваше  нхъ  наизусть  и  деыамащя. 

Проч1е  пункты  програнин: 

2-й  клаооъ.  Левситрафгя  и  первыя  начала  синтаксиса. 

8-й  клаоеъ.  Дополнете  лексяграф1и.  Синтаксисъ:  строен1е  простой  й 
сложной  фразы  (рЬгаве).  Упражнешя  въ  устномъ  изложен1и  мыслей. 

1-й  зишеоъ.  Бол^  пространный  синтаксисъ.  Сочинешя  (разказы,  письма 
и  т.  п.).  Упражнешя  въ  устномъ  изложешн  мыслей  (простые  разказы).  Пе- 
реводъ  фраяцузскаго  разговорнаго  отрывка. 

ФламандскШ  языкъ. 

ФламандскШ  языкъ  обязателенъ  только  въ  школахъ,  находящихся 
въ  фламацдсвихъ  хфовишцяхъ.  Считаемъ  ивлипошмъ  приводить  зд^ 
програю[у  8Т0Г0  преподавашя;  зам&тимъ  только,  что  она  по  своим 


Г1д  ЯЙФЙУКЬ  1ШМ№1МФв1  Мр6)(ЙЭ^  ШхЯ^ИЫИШ^ИЯ. 


1!реХк№в,тйкм%  зЬ№мае1%  Ъредину  между  французШю  я  вЬ№1ЦБ:6ю.  В^ 
этого  видно,  что  изъ  языЕовъ  въ  бельпйсЕОЙ  ШБОЛ'Ё,  назначенной 
д^  рбщэшродщцх)  образован^  зашшаетъ  дервре  м^^сто  фрадцузоой 
н  40»  В8ъ  оеюльныхъ  двухъ  жЛеяяшхв  даетм  прешущеезво  фпг 
нюдштсу.  'Вт  11редпоЧ9ен1е  фламондскаго  явшва  оредъ  сАнецхнп 
внраакается  еще  и  въ  томъ,  что  для  фламандскаго  язнва  учреждешг 
особвЕе  кон&урсц  между  шкалами.  11рЬвда,"бФК  воя1гурс^  обаваггельнн 
столько  для  фламандсхихъ  шволъ,  но  за  то  нЪмецкШ  язвлсъ  вовсе  не 
входить  въ  програюш  конкурсовъ. 

'   '  "  Математика. 

3-й  жлаоеъ.  Лртметта*  Нумеращя.  Первня  чтпфе  дШссвйя  жад^ь  цЪ» 
шш  «ежшви'дробнхв  ■ро^Лнхня.'деюкипвхи.  Уораашшя  в&ткопюн* 
Я6ЖЛ  еткСжтАя.  Сно1!ет  увямщеняшА  мЛ^^  и  вАоовъ. 
•  ^4  «вшмн^  Лр^ошчштц  11тторвВ1&  оъ  давамяедыигвами  пройдввшго 
в«;<  арад1О(рц0яъ  вповА*  Прииошн)  д^шюсси  чясеяь.  ДМстпя  надь  вне- 
нованннми  числами  и  метода  алшиюоиот  часмй.  Р^^швше  «адачъ  вавбо- 
х1е  правтическихъ.  —  Л|«е^а.  Первыя  дМств1я  надъ  алгебраическими  вв- 
ражешями.  —  Геаметрья.  ПредваритеМ^кЯ*^  01фед&1ен1я.  Главння  евойепа 
иерпевдшкудярсирр,  9а^он]||р:э  и  цара1де1^ц^;дсъ  лищй.  Услов1я  ];у&веоства 
треугольниковъ.    '    ' 

1-й  кдассгь.  Ариеметмйса.  Извлечете  квадратньаъ  и  кубяческихъ  корн^ 
(^$09%  дв1Б»ва<мьеФвФ>.  Пра]1орц1й.  Р^швя1б  зада^,  относящихся  в)»  ивгчис- 
]|евш'тфосш»  вротюитвъ,  |еь  у<че«7  всдеея^^  дг  к^^1^а№'Н<м^даэу^п№  пра- 
1|1щлсь  я^ар|рде|б1:ва  я  см(щрв1а*  -г,  Лт(^рй'  Алв^браичеяця  вн^слев1Я. 
Уравнен1я  первой  степени  и  приложеи1е  ихъ  цъ  р^щешю  задачъ.  ^-  Геоше- 
шргя.  Повторете  пройденваго.  Главный  свойства  круга  и  фигуръ,  иронсхо- 
дящихъ  отъ  сочетя&хА  его  съ  г^рямо»  лия1еА.  Цвиффете  утловъ.  Вш№с4ен1е 
площадей.  Проаор]|1она<ьявя  лнМи.  Подобямя  фигуры*  Свойства  правки- 
йп«  ивоюугольнлмв'В.  Приложев1е  Г0оветр1в  къ  искусстваиг,  хежеванш 
и  съемв6"11лаа<мв^  'Пршктичесвое  озвакомя^ше.въ  нвмФретемв  ввверхноспй 
и  объемовъ  многотраиниковъ,  цилиндра,  коиу/оа  ^яхара.  . 

Примтчате.  Въ  дредодаванщ  арнэ1^етики  рпусКавЗтоя  9С^  тЬ  объясне- 
щ&^  цхщ^  яе,  дредст]авляя  оЬобевдрй  дользн,  могу^  только  затруднять  уча- 
щихся, н^рим^р?^:  свойства  дроиз^едещя  д^скольдихъ  множителей,  объ  об- 
л^енъ  ^^ацбольшвм'^  д'^лител^,  и  т.  п. 

'  Исторгя  и  географгя, 

II 

8-й  ядассъ.  Форма  земли.  Горизонтъ,  главиыя  его  точки.  Географическая 
номенклатура.  Общее  разд^леи{е  поверхности  земнаго  шара.  Главный  госу- 
дарства Европы  и  важн^ншхе  въ  нихъ  города.  ~  Начальная  географ1я  Бель- 
гаи.— Древняя  йстор1я  въ  б1ограф1гческихх  очер^и^xъ:  Сезострисъ,  Кн1)ъ,  Ли- 
курхъ  и  Оолоиъ,  Мильт1адъ,  Эпами^ондъ,  Алексаидръ  Ве1»л1й,  Ромулъ,  Т1арв- 
вян1й Гордый,  Авннбалъ,.Сцип1оиъ«Вмиваи'Б^  ЦшфК  ^^оФаотинъ'Вешвхй. 


П01ЮСН  земли.  Эвваторъ  и  параллели.  Мерид!аны.  Долгота  и  широта.— Про- 
етр№на1  географЕЯ  Бельпн.  —  Вратжас  географ1а  Бвроан.  ^  Средюи  1с  но- 
вая нсторш  въ  бшграфическихъ  очеркаи:  Аттила,  Кловисъ,  Барлъ  Ващ" 
шй,  Оттонъ  Велишй,  Годфридь  Буйльоншй»  Людовикъ  Святой,  Ва|Ръ-Арте- 
вельдъ,  Еарлъ  Смелый,  Христофоръ  Волунбъ,  Барлъ  V,  Густавъ-Адольфъ, 
Мар1Я-Теред1Я. 

1-Д  кям^ъ.  Ератвад  встор1я  Белыми.  —  Глав|ркйяпя  св%х1А1я  тъ  вет^^ 
ркчесвой  географш  БелъНи.  —  Подробная  географ&я  Бвровн  и  общее  обо^ 
зрФв19  прочяхъ  частей  св^та. 

Есшествознанге. 

9-й  ххаео».  Зоалаггл-  СвФд^шя  взъ  анатовхи  (сволько  веобходвмо  для 
урязум^шя  класснфнващи  жнвотннхъ).  Главн^йпия  д^ен1я  въ  влассифика- 
Ц1И  жнвотннхъ.  Изучеше  видовъ  животныхъ,  ваибол^  полезннхъ  для  че- 
ловека. 

•  14  хлАсо»»  Ватапылса.  Врат|Гое  онвЬав{е  глвйяв»  артановъ  ра(ггев1й: 
вофяв,  стеблн^  листья,  цвАтн  и  плода ;  ихв  видопп|4вен]я  в  отврав1ев1Я. 
Ивучен1е  растен1й  вавбол^  волезвнхъ  влн  вредвнхъ  для  че^юв^ва,  -<^  (2Ы- 
шка.  Общ1Я  свойства  тЬлъ.  Давление  жидкостей  и  воздуха.  Барометръ.  На- 
сосн.  Уд'Ьльный  в^съ.  Св!Ьд'&н1Я  о  теплороде  в  главвФйшихъ  его  дМств1ягь. 
Тервометръ.  ГлаввгВйшхя  св4де&!я  объ  электричестве  и  иагнетизве.  Св!- 
дев{я  язъ  оптики.  —  Химья.  Главная  оонован1Я  хивической  вовенвлатурж» 
Гдавння  свойства  в  улотреблен2е  елфдующвхъ  тФл»:  квморояа^  вояородщ 
азота,  хлора,  углерода,  с^рн  и  мышьяка.  Главвня  свойства  в  употребл#В1е 
кислотъ:  углеввслой,  сёрноввслой,  селвтряной,  хлорвстоводородвой  и-^ер- 
нистоводородной  (сернистый  водородъ).  Сьед^шя  о  железе,  веди,  свинце, 
цвнке,  олове,  вали,  извести,  хлорястомъ  натре  (повареввая  соль)  в  хлор- 
ной (белипной)  взвеств ;  вхъ  ув^реблен{е  на  фабрввахъ  в  въ  промашлен- 
ноств. 

Коммерческие  амангя. 

Мк  какаооъ.  Бввговедёв1е  простое.  Бсповотательвыя  книги.  Фактуры  в 
вавладвыя.  Правтичесшя  упражвен1я. 


ги 


1-Д  яввргь*  Общая  теор1Я  двойнаго  квиговеоБ^шя.  Бфшшопктельвни  внв- 
гп.  — Коммерческая  перепвсва.  —  Обязавности  купца  до  1(овверчески]гь  за- 
вонавъ.  Векселя  простые  и  переводные.  —  Практвчесшя  улражвев1я. 

Чистопаеапге  и  риебвате. 

Чвстописаше  преподается  во  всехъ'  власс9.хъ  вместе  сь  ^|ин^й- 
ннмъ  черчешемъ.  Рисован1е  введено  только  въ  последнее  время;  про- 
грамму его  мы  уже  привели^). 


*)  Св.  иовьскую  кнвхву  ЛСурм.  Мин.  Народи.  Просе,  за  настоящ1й  годъ,  Совр. 
ДЪт.,  стр.  387. 


О  ТОНЬ,  въ  какой  мЪр'Ь  вешолняжутся  пряведенши  вшпе  11р<ь 
граммы,  ют  в^Ьрн^Ье,  каБ1е  результаты  представляетъ  обучеше  въ 
среднихг  шволахъ^  можно  судить  по  тфмъ  вопросамъ,  которые  были 
даваемы  при  конку рсахъ  между  школами  въ  1863  г.  Они  напечатаны 
вь  отчете  мнЕистра ').  Но  чтобы  вЬрн^  оценить  вначеше  этнх.ъ  вопро- 
совъ,  нужно  анать,  чг5  такое  бельпйсххе  конкурсы  между  училищами. 
Поэтому  считаемъ  йе  лишнимъ  привести  некоторый  о  нихъ  св^'Ьшя. 
При  этомъ,  разум^тся,  мы  ограничимсл  ср^мымъ  существенннмъ. 

Училищные  конкурсы  учреждены  собственно  длд  атенеевъ  и  дру- 
гяхъ,  равныхъ  имг  по  своему  разряду,  учебныхъ  заведенШ.  Ват^мъ 
конкурсы  введены  и  въ  средшя  школы.  Этимъ  конкурсамъ  придается 
въ  Бельгш  весьма  важное  значеше:  по  результатамъ  ихъ  правитель- 
ство судить  о  сравнительномъ  достоинстве  каждой  школы  отд'Ьльно; 
ови  же  вер^дво  елужатъ  поводомъ  и  къ  ваакнвмъ  правительствев- 
нымъ  1гЬрамъ.  Тавъ,  яапримФръ,  въ  18в0  году  отдЬлеше  промыш- 
ленности въ  атенеяхъ  слито  въ  одно  съ  отд^ешемъ  торговли,  а  это 
было « равносильно  унразднешю  перваго  изъ  этихъ  отдЪленШ;  пово- 
домъ къ  этой  м^^р^  поелуждло  то  обстоятельство,  что  отд^Ьлеше  про- 
мышленности представляло  на  конкурсы  недостаточное  число  уча- 
щихся. 

Конкурсы  назначаются  всякШ  годъ  по  особому  королевскому  по- 
вед^нш,  въ  которомъ  подробно  излагаются  главныд  ихъ  правила. 
ЗатЪмъ  слЪдуетъ  министерское  распоряжеше  и  мнопе  друпе  офи* 
щальные  документы,  въ  которыхъ  опред&1яются  еще  ббльппя  цодроб- 
ности,  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  къ  иснолнешю  правилъ,  указанныхъ  въ  королев- 
скомъ  повелЁнш.  Наконец^»  печатается  отъ  министерства  и  разсн- 
лается  по  принадлежности  особая  брошюра,  въ  которой  лронзводстм) 
дЬла  определяется  еще  до  ббдьшихъ  подробностей.  Некотчфыл  изъ 
этихъ  нодробныхъ  правилъ  мы  приводимъ  ниже. 

БельгШскхе  конкурсы  можно  назвать  испыташями,  служащими  для 
сравнительной  оценки  училищъ.  Имъ  подлежать  обязательно  вс%  об- 
щественный учебный  заведешя,   исключая  такъ-называемыя  свобод- 
ный *);  но  и  эти  послЪдшя  могутъ  по  собственному  желан1Ю  прини- 
■II I  ■  ■  I 

')  Къ  стр.  396-й  Совр.  Аъг,  1ювьскоЙ  княяжи  Журн.  Мцн.  Иародн,  Лроа. 
8а  настоящ!й  годъ. 

')  Каррог!  (агхеппа!  е1с.,  аппехев,  р.  167  —  217. 

^)  Сн.  1юньскую  кн.  Журн,  Мин,  Народи,  Просе,  за  дастояпцй  годъ^  Совр. 
Лът.,  стр.  390  и  391. 
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шкрь^учксхкз  въ  вбцшъ  юшурсЬ,  дп  чаге  прцрифпельм  нбц||1^ 
шивають  разр^бн1е  щшистра,  которое  и  дается  якъ,  если  они  по 
свожу  устройству  вполвЪ  соотвЪтствуж>тъ  обществешшнъ  учебяннь 
9аатяЛжшь.  Конкурсное  мзаменн  во  вс&съ  учнлщажв  одинаковаго 
раэраха  производятся  не  только  въ  одинъ  и  тогь  же  день,  но  въ 
ОДНИ'  и  'А  же  ^часн:  Для  вс^Ьгб  училищъ  одного  рафяда  даж)тоа 
одни  и  т^Ь  же  вшфосн,  назначавиве  минястроиъ  по  окребгю.  Вопроси 
эти  становятся  ивв^Ьсяянми  вакъ  ввааменующимся,  такъ  и  наблюдаю* 
щимъ  за  ними,  только  въ  минуту  от1срмт«л  конкурса,  когда  уже 
нодготовка  къ  ответу  невоавожна;  съ  этгао  ц&лью  нринииаются  всЪ 
вожожвня .  предостор(>жности  ^).  Ковкурснннъ  испэташямь  подверг 
гается  въ  среднихъ  ипколахъ  1-й  класеоц  *№*еб!гь,  вЕшусвной,  а  въ 
спеЕральшаъ  отдЬдешахъ  атенеевь  3«-й  и  14  Классн.  Но  не  ыА  уча- 
нцеся  въ  классе  допускаются  къ  конкуревов^у  испнташю;  для  8то1Н> 
существуютъ  отраничешл,  изъ  которнхъ  главнейшее  обусловливается 
возрастовъ  учащагося,  старше  котораго  опъ  не  можетъ  участвовать 
въ  конкурсе;  притомъ,  оставлпеся  на  другой  годь  вь  классе  хотя 
н  допускаются  къ  конкурсу,  но  не  въ  параллель  съ  первогодншш 
учащимися.  Списки  назначаемыхъ  къ  испнтан1ю  пов:Ьряются  по  до- 
ку1Аентамъ  въ  нинистерств!^.  Въ  среднихъ  школахъ  конкурспня  ис- 
П11тан1я  производятся  обыкновенно  только  изъ  французскаго  явнка, 
]Шгематики^  неторш  и  географ1и;  а  въ  спещальннхъ  01у^ешяхъ 
жгенеевъ  почти  по  вс^ъ  преднетамъ,  кахъ  ото  окажется  вь  своемъ 
и'ЬстЪ  изъ  вопросовъ,  каше  бнли  предложенн  для  этихъ  отд&генШ. 
Отв'Ьтн  на  вопросы  представляются  письменные;  впрочемъ,  выдержав- 
ппе  по  математике  письменный  экзаменъ  съ  усп^хонъ,  подвергаются 
еще  устному  испытатю  въ  Брюсселе,  куда  эти  экзаменуюпцеся  съез- 
жаются къ  назначенному  дню  и  часу;  здЪсь  все  они  подвергаются 
словесному  испытатю  на  одни  и  те  же  вопросы;  на  каждаго  экза- 
менующагося  полагается  35  минутъ  для  ответа.  Для  оценки,  какъ 
нясьменныхъ,  такъ  и  словесныхъ  ответовъ,  назначаются  министромъ 
ВСЯК1Й  разъ  особыл  коммиссш.  Оценка  производится  посредствомъ 
балловъ;  но  и  тутъ  установлено  множество  предосторожностей  съ 
целью  достижешя  возможно  большей  правильности  въ  этой  оценке. 
Еонкурсныя   испыташя   по  каждому   училищу   производятся   на 


')  Въ  1863  году  Адтверпенстй  общинный  совФтъ  вскрьиъ  раньше  наввачен- 
наго  срока  пахеть,  содержавш1й  вопросы,  назначенные  для  конкурсныхъ  отве- 
тов'!;. Хотн  ВТО  случилось  лшпь  по  недоспотру,  гЬвъ  не  11еи11е  Автвернс1яск1Й 
аяюшй  бяжь  ввжлютвъ  ю  жовжурснаго  ооошави  по  мянфс  вопросами. 
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мйфгЬ,  м  же  и|  здцш  учшадц  а  дрв  гаога  вммитш  шЛаихшш 
ебпщшшш  влшлгянн  особвй  вап^  юхорнй  ]^СЕраивае1ел  тах^  чхобь 
эюакбвуюпцвоа  яе  вах^ид|  взъ  опред&деявой  для  няхъ  ^ертв  до 
опигааша  тошсгашя;  хб^  эюю  цФды)  п  кЬаоФорнхъ  иДотноовшпь  сиа- 
впгса  въ  вая^  даае  пвща  я  жгаъе  (га{га1о1и88е111еп(»).  РааухАетса, 
что  при  этою  двшнепугопцеса  яшпешг  всавихъ  шосоСЙй^  воэчэрои 
могли  бы  (иужик  къ  составлешю  отвЬта  на  задановЕе  вопросы;  ик& 
приходяйет  пдлкаоватьси  для  тто  только  аалшшЕпгь  своямъ  зва- 

При  соешшянш  отвктовь  на  задаияве  вопроси  присуфствуехъ  кш 
иень  адивнискративнаго  бюро,  или  членъ  обицшваго  ущмшвеяш; 
жро1А  того,  для  иаблюден1я  ва  прйизводетвонъ  д&ю  нааоачаются 
отъ  ](инисгерства  оообне  депутата.  Эти  депутата  избирааюся  нэь 
учителей,  но  такь  что,  иапржм^рь,  въ  а/теней  посылается  учктель 
общинной  или  кахой^-либо  другой  шиолн,  н  ваоборотъ.  БрокЪ  9паъ 
лицъ  никто  другой  не  ножетъ  входить  въ  валъ  для  испыташя.  Де- 
путатъ  отъ  министерства  долженъ  прибыть  въ  наввачеиную  ему  школу 
вв  раньше  какъ  накануне  испвтатя  и  у4ха1гь  по  окончашв  его  на 
следующее  утра  Во  время  наблюдешя  за  испыташемъ  онъ  не  мм^Ьетъ 
права  заниматься  чтен1емъ  или  вахииъ-либо  другимъ  д^ломъ.  Овъ 
не  инЬетъ  права  выражать  какое-либо  мнЬше  о  подакныхъ  ежу  от* 
]йтвгь,  вавъ  авзамшовавшемуся,  так^  и  какому-либо  другому  ямцу. 
ОтвЬты  эти  онъ  отдаетъ  на  почту  тотчасъ  послЪ  испыташя.  Минуя 
мноавество  другихъ  1фавилъ  для  производства  вонкурсинхъ  исяыта- 
шй,  которыя  обыкновенно  опред^Ьдяются,  вавъ  въ  королевскомъ  по- 
вел^Ьнш,  такъ  и  въ  министерскихъ  распоряжешяхъ,  цнркулярахъ  и 
ииструкщяхъ  (министерской  брошюры,  упомянутой  въ  предндущемъ, 
1га  не  вид'Ьли),  упомянемъ  еш;в  только  объ  одномъ  правил!.  Для 
письмеиныхъ  отв-^&товъ  присылаются  для  каждаго  училища  особые 
листы  бумаги,  помеченные  въ  министерстве.  Число  листовъ  этой  бу- 
маги определяется  для  каждой  школы  съ  точностью.  Щ>ишшаютс1 
только  ответы,  писанные  на  этой  бумаге. 

Сказаннаго  слишкомъ  достаточно  для  того,  чтобы  видеть,  какое 
зиачеше  придается  училищнымъ  конкурсамъ  въ  Бельпи  и  съ  какою 
строгостью  они  тамъ  производятся.  Повтому  и  вопросе!,  кви  были  за- 
даваемы на  этихъ  вонвурсахъ,  должны  служить  и  для  насъ  важнниъ 
пособ1емъ  для  оценки  результатовъ,  достигаемыхъ  бельгШскими  учи- 
лищами. Нельзя  же  предполагать,  чтобы  при  такой  строгой  обста- 
новке еамшеь  коякурсныхъ  вкваненовъ  <зчитал]ю  удовлегаоришльвивн 
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кое-каше  ответы  на  заданные  попрош,  или  же  чтобь  эти  вооросн 
превышали  уровень  учебной  части  пшхш.  Яриводимъ  зд^Ьсь  вопросы, 
которые  были  заданы  на  вонвурсахъ  средннхъ  школь  въ  1863  году. 
При  в1(ЬтА  мпъ  вонрбсовъ  не'мбудемъ,  что  эФи  пшо1н  оо1втв6т- 
сгйуюте  нашимъ  у^днымъ  учнлищакъ. 

По  франщзен&му  /юмку. 

1.  Проспрягать  1е  ргёзеШ;  и  1!1трагШЬ  Лп  вдЪзопсШ  отъ  глагола  8(й>акг. 

2.  Когда  употребляются  зоп,  за,  зев;  когда  употребляж>тся7виг,  2е«гз  посл'Ь 
сНасип?  (при]г]^ры). 

3.  Тпотреблен1е  временъ:  ГипрагГа!!  йе  Гшд1са(1Г  и  разве  Дёйш  (примеры). 

< 

Сочинете. 

\  Письмо  ученика  къ  пр1ятелю,  въ  которокъ  онъ  дриглашаеть  его  къ  себ:Ь 
на  прбдстоящ1я  с^нтдбрьск1Я  каникулы»  При  этомъ  онъ  оаясываетъ  додробно 
ту  местность  (ируды,  лЪса,  луга....),  въ  которой  на]1%ренъ  провести  кани- 
кулярное время.  Упоиянаетъ  также  о  миогихъ  полезннхъ  св%д^&н1яхъ,  ко- 
торая (>нъ  пр10бр'к1ъ  въ  вроШ10годн1е  кмЕикулн,  преоматрив1и1СЬ  въ  вбле^ 
вым»  4  дрхг9кь  сельвхихъ  завяпямъ. 

По  исторги  Бельгьи, 

1.  Готфридъ  Буйльодсшд  и  Балдуинъ  БонстантвнопольскШ. 

2.  Краткая  истор1Я  царствован1я  Альберта  и  Изабеллы  (1599). 

По  географги, 
. '  1.  Укавауь  есгеслюнныя  нроязведея1Я  и  главння  отрасли  промншленности 

№  ПЛЯШЛ  1фОВИВД1В  БвЛШН. 

2.  Главный  части  АвстрШской  ихперш.  Главная  въ  ней  рй||а  и  иаяом* 
Щ1еся  при  ней  города.  Морск1Д  гавани  Авосрш. 

3.  Разд'Ьдеше  Африки  и  находяпцяся  въ  ней  болоши  Бвропейцевъ. 

Для  отв^товъ  на  всЬ  зги  вопросы  было  дано  6  часовъ  времени. 
Испытате  язъ  математиЁи  происходило  на  другой  день.  Для  отв'Ь- 
товъ  было  дано  5  часовъ  времени.  Вопросы  были  сл^дуюп1;1е: 

Лривметипа, 

1.  Опред']^лете  метра.  Объяснить,  кавъ  проч1я  единицы  метрической  си* 
стемы  м'Ьръ  дроистекаютъ  изъ  метра. 

2.  Доказать,  что  во  всякой  геометрической  пропорц1И  сумма  или  разность 
члевовъ  предыдущихъ  относится  къ  сумм'Ь  или  разности  поол'ЬАующихъ,  какъ 
какой-либо  предыдущ1й  къ  своему  последующему. 

3.  Три  работника  получили  за  общую  работу  72  франка.  Первый,  работая 
одипъ,  могъ  бы  кончить  работу  въ  6  дней,  второй  въ  8  д  третШ  въ  12> 
Узнать,  во  сколько  дней  они  кончили  работу  вм^стФ,  и  разд'Ьлить  плату  меасду 
работниками  соравмфрио  съ  достоинствомъ  труда  мждяго.  . 


1.  Упростить  внражеше: 

2.  Неизвестное  «шсдо  состоять  жь  треш  цифръ,  еушш  которкхъ  1& 
Цифра  десятковъ  равна  сушгЬ  цнфръ  единицъ  и  сотень.  Если  же  днфрн  п- 
писать  въ  обратномъ  дорддк^,  то  получится  число  больше  неизв^стнаго  99 
единицами.  Найдти  неизвестное  число* 

Гебметрья. 

1.  Определен^  иараллелогракма  и  трапецш. 

2.  Доказать,  что  перижетрц  правнльннхъ  квогоугольннковъ  одпоиовш 
числа  сторонъ  относятсд  между  собою,  какъ  рад1усн  круговъ  впнсашшп 
или  описаннхъ. 

3.  Выразить  площадь  равносторонндго  треугольника  въ  фунвщи  рщцусА 
круга,  вписаннаго  въ  него. 

6ъ  этомъ  году  принимали  учаспе  въ  конкурсе  51  общественни 
школа  и  1  тастная.  Учениковъ,  назначенннхъ  къ  конкурсннмъ  испя* 
ташямъ,  было  233,  явилось  къ  испнташю  224,  изъ  ннхъ  132  иоду- 
чили  болФе  половины  наибольшаго  числа  баллокц  наашлаемнхъ  » 
ответы,  отличные  во  всЪхъ  отношешдхъ. 

Зам^тикъ  еще,  что  въ  два  предыдупце  года  выходили  для  коя- 
вурсовъ  вопросы  значительно  труднее,  особенно  по  географш  н  исторш. 

Ш.  Прюракмы  опещАЛьных»  пдАдешй  атснеевъ^. 

При  излоаюшн  программъ  но  явива1гь  мн  будемъ  прид^^жяватьсл, 

для  сбереакен1я  мЪста,  того  же  порядка,  какой  быигь  принять  дл 

средвихъ  шкодь. 

ФраниузекШ  языпь. 

Вь  нрограммахъ  всЬхъ  классовъ  повторяются  слЪдуюпце  пункт: 

Ч.теи1е  въ  слухъ.  Заучиванье  наизусть  избрааннхъ  отрыв]бовъ  ■  декд- 
мац1я. 

Прочее  распред^Ьлено  по  классамъ  сл^^дующимъ  образомъ: 

Прнготовжхбяькыб  ждаооъ.  Лексиграфи1  и  кратк1Й  синтаксисъ.  Право- 
пнсатае  и  диктовка.  Грамматическ1Д  разборъ,  преимущественно  устный.  Обь- 
яёнен1е  легкихъ  отрывковъ :  чтете  христомаши. 

б-й  клшооъ.  Повторен1ё  трудностей  въ  лексиграф1и.  Начало  простравнаго 
синтаксиса.  Правописан1е  и  диктовка.  Граиматическ1Й  разборъ  прениуще- 
ствеино  устный.  Составлев1е  примФровъ  на  грамматическ1Я  правила.  Обыс- 
нен1е  избранныхъ  отрывковъ :  чтен1е  христомапи. 

4>Д  хлАсоъ.  Окончаше  пространнаго  синтаксиса.  Знаки  препннашя.  Сю- 
вопроизведевпе.  Синонимы.  Правописаше  и  диктовка.  Составлен1е  врл^* 

О  См.  выше  стр.  ееь^юб. 
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ровъ  ЕЕ  цмштппеев!^  црцвша.  Граншан^еекШ  риборь,  првнмуцветвенйо 
устннй.  Оочпея1я  (яебожвнпе  рааказн,  яясыгд  и  т.  п.).  Упра:1снен1д|  въ  уст- 
нокъ  из1ожен1и  мнслеД  (небольшхе  развазн  и  01шсав)я).  0(9ы1<швв1в  тбран- 
ннхъ  отртшов» :  чтмйв  хри«10]|ат1и.  Чтте  съ  оби<жетеп  тбравяшь 
бшмпъ  Лаф09мшш  ж  „Темхава*  Фенелй1$а. 

8-й  шпим».  Повторен!е  ве1а?ь  трудноогой,  встр^чввмшъ  вь  лажбиграф!», 
сшпшюнеФ  и  оеобенво  въ  1еор1н  11рпас!г}&  н  въ  у110треб1ев1н  залгогопъ  я 
вретяъ.  Ск)ста]Х1ен1е  ирнм^ровъ  т  правша.  Сияовпш.  Ид1(кг181ю.  Ск>9]р- 
яешд  (раававн,  писька  и  проч.)  ОбьаснбВ1е  н  рааборъ  набраявыхъ  отряв- 
ховъ  и  пронмущественш)  я^екопвихъ  пнсемъ  Смите.  Объяотггепвое  чте^ 
ше  я^рттомати,  иабрквянхъ  баоекь  Жш^^&тйет  ш  Дежемака*'  Фтмма.  Уст- 
ное виожен1б  мнсхеД  въ  раажавахъ  н  опнсан1яхъ. 

241  жпмеъ.  На«иа  «повеФнвя.  Фвгурн  н  тропя.  Прайма  дм  ао«янбВ1й, 
въ  особеяяооФИ  пов1|ств(№ав1й,  оолсавИ  и  въ  формФ  переввсш!  (вепге  ёрю- 
иМт)^  Щ^шмА  етвхослоавбви.  Глаошя  овФх^нха  о  раикчншхв  родахъ 
поазйв.  Скгааеше  вовАствованИ,  ошссанИ,  пноемъ,  довесанМ  и  проч.  Раз- 
боръ  иабранннхъ  отрнвковъ.  Объвснеше :  ^^ТейЬ  Сйгбте^  Маашйона;  сатяръ, 
110С1ан1й  в  „АП  ро6и^ае^  Буоло;  статей  явь  Д^е^оав  с1е  имбгак1ге  ее  Де  шо- 
пйе**  Яомл  II  дегла-Пласа.  Устное  ив10Жвн1е  1ШС1ей. 

1-й  «хаооъ.  Риторика.  Упражнен1я  въ  различяыхъ  родахъ  сочинешА.  Раа- 
боръ въ  явтературнояъ  отяошев]н  избранншсъ  отраввовъ  нзъ  ,Д^е^^в  <1е 
ШМга1яге  е1  де  шоп^е''  Иомя  и  д^ла^Ллооо^  тавой  яке  равборъ  одной  изъ 
вадгробннхъ  р^чей  Боееютла  н  двухЪ'  о(фавц<»нхъ  драяа«ячеоквхъ  нровзье- 
девШ  ХУП  сте|&т1а.  Устное  шмгоамяйе  янсжЫ^ 

Фламамдшй,  мтмещМ  и  ан%мй(тАй  яашш. 

За  недостатконъ  х!»!»  ян  не  нриводиюь  програарсь  пр№одв0ан1а 

втихъ  явшииЕЪ.  ЗамАтняъ  только  С1Адуюп|ее.  Обпрй  харшерь  этгаъ 

лрограмяъ  тавой  же,  вакъ  и  французской,  но  онЬ  несравненно  вороче. 

11ослг]Ьднее  н^то  въ  этомъ  отношевон  принадлежитъ  англйсвому  языку, 

преподаваше  которого  начинается  только  съ  4-го  класса;   однавожь 

уже  во  2-яъ  классе  уровн  даются  отчасти  на  этояъ  асе  языкЪ.  Пре- 

нодаваше  флаяандсваго  н  н&юцваго  язнвевъ  начинается  сь  5-го 

класса.  Д1я  важдаго  ивъ  атнхъ  язнховъ  назначены  двЪ  програяяы.  Такъ, 

но  фламандскому  языку  назначена  болЪе  пространная  программа  для 

фламандскихъ  школь,  ч^Ьмъ  для  валлонскнхъ;  точно  также  и  н^мец- 

в1й  явнвъ  преподается  по  болЪе  пространной  программе  въ  жкы&ог 

кяхъ  школахъ,  ч&гь  въ  прочнхъ;  впрочемъ  н  въ  втихъ  посл1дннх!ъ 

школахъ  преподаваше  яввиса  на  неяъ  же  самояъ  начинается  со  2-го 

класса. 

Исторгя  и  %ео%раф%я. 


Дряцротояяягедгьный  жпим»&«  Форма  земли*  Горязоятъ  и  главшвя  есо  Тоши* 
Географичееааа  яеяенвштура.  Общее  разд^кшше  ммшаго  щара^Хтпял  якдя 
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Гоеудащта  Еврокн  №  сццпицця.  -*-  Краожая  пмрафи  Бшиаг. 

Овящежм  »и»р1а. 

&41е  шп1оо««  Ш»торов10  проккбвнаго  т^  првпнхуймш  кюмА  Оби^^е  «^ 
зр^ше  Европы.  —  Подробная  географи  Б«11ьпж.-*Ооь  и  шшмв  ааюн.  вт- 
торъ  н  щфмхФШ.  Иб^цдданы;  дожгота  я  ширма. 

Дровмя  4а«ор1|1  п  б1ографц«мв1ХЪ  о^мркахъ :  Семипряс»,  Сенярмцца! 
Кяръ,  Дпл>1№  II  Оохош,.  Милгаадъ,  вамистоыъ  л  Лряспдь,  Эпанявашэ 
я  Пеяопяхь!  Аяеюандръ  Ввтя!^,  Рому  л  *  Харцвияхй  Гордый »  Бкккиъ»  Ав- 
яябахъ,  Сх№]ш»ъ«Э№1Шшь « Граваш,  Цеварь,  Ая^тст»,  Вовсзгавнн»  Беллой* 

4-Д  яяаоо«.  Шдробюя  веографи  Ецрош  я  о({|цаа  обо^екаю  щшша 
частей  св1»та.  .  . 

Ср€«ш|Я)>ж  нояая  нсгор»  а»  бшгрвИИ^оокяж^ь  01М]ияап:  Атпинц  Ушяюь, 
Нагом«№,  Б|ф4ъ  В0ДЯВ1Й,  Оггокь  Во1як1Й,  Годфрцдь  Буйдьояешй^  Фрвд^к^ 
Барбароооа,  Дшоняъ  Сяятой,  Эдуардь  Ш*  Дташшь  Х1«  Хрктофоръ  Жа- 
луябъг  Д|ф4»  V»  Ёвшавопц  Гуе1ав«гАдо1ьф%«  Дютвнкь  XIV»  МарДм/Еврем, 
Вашнвгтош»»  .   . 

з-ц  9аао№*  Фнаинаовая  гФр]фафш  Европы. я  Аз1&  ' 

Главныд  собыш  дреявей  яс»)р1я  я  средвей  др  яаица  верваю  Крастовшге 
яоходиь. 

ЯпД.  моимуа.  Фяшпавяая  гаиуафвя  Д^фпи*  Ажерняи  и  Омавйж. 

Гй»вш1д  ообыпя  средвой  цв1ор1Я  ось  1НЮ  Бреатовага  похода  до  осврши 
Лмерши4'^иювяя  «общи  вшюй  вахоряя.. 

1-д  хлаос».  Истор1д  Бехи1х.— ПоаВтвяеовад  ы  админно^рашв&вя  гео^ра- 
ф1Л  Бельпи.  Св^дЬн1я  о  правнтельственныхъ  учреждешяхъ  въ  Бехьпн. 

Шаташтувтвкал  мтя^^фаи  О  зоиД  яообщв.  Найпздаяиу  даюлця  первое 
понят  о  фигуре  земли.  Движете  земли  около  оси  и  обусловливаемое  инъ 
важ]щеееа  суточное  дниж€п1а  зжЬвдъ. 'важные  полюеа,  веркхш1№,  аква- 
торъ,  паршимв^  дооова  и  «жр»|а«  О  солвцф.  Рввеагоовзе  ево  охъ  эоин  в 
д|ажетръ.  Двяаев)е  землв  оволо  соднда.  Объденевхе  см1шн  врамевъ  Гокда.  О 
лун'Ь.  Разстояше  ея  отъ  земли  и  Д1аме!гръ.  Фазы.  Синодическхй  м^сядъ.  Луи- 
ныя  и  солнечныя  затм^нхя. 

Дрюововяягедажигй  жавао».  Десяхняная  Еуморвц1я;  Первое  чвжнре  дМ- 
сти1д  надъ  цФлыжя  чдслами  и  дробями  ||ростыми  в  лелми^вчщцш.  Увражневж 
въ  уяственномъ  исчислешд. 

б-й  хдйсоФ,  ДесятичН1В1Я  &умерац1я.  Ц'Ьлыя  числа.  Первыя  четыре  л^8- 
0тв1я  надъ  ц^ыми  числами,  дробями  простыми  и  именованн&ми  и  яадъ  с«- 
ота»яымя  нмевкуваяныжи  чв^яамя.  Уввковенная  система  жетрм^№скимъ  м^р» 
и  опошеявв  чал  жъ  преаде>  унетреблявшимся  въ  Вальш,  а  тажжа  хь  аяшй- 
сялмъ.  Р!Ьшев1#  больпшю  чвсла  задаяъ  до  ошнюбу  арвведови  въ  ч>двниа,%> 
Прим^цев1е  этого  способа  въ  вычислевш  процентовъ,  въ  учету  векселей  в 
къ  такъ-называемнмъ  правиламъ  товарищества  и  см1п1ен1я.  (Въ  этожъ  класг! 
сл'Ьдуетъ  объяснять  только  наибол^^е  существенныя  ариеметичесша  правила, 
лржкЬяжя  вяъ  въ  *го  же  время  кь  р^шю1х>  вомвяша  ббяьптго  чамиа  за* 
дачъ,  отяасящяхая  въ;  <одоо1ммъ,  «орпйикА  в.ярешпввжвееп)' 
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4к§  -шжшаел.  Ар*шштымш.  ТпМ^вппв  тп<фев1е  цройдённю»  ю  ■Иды- 
дущеш  кмсо1к  &р|«9аш1  н  щтздщм  х&пшост  1юА<ящю  чисвЛ1ь  яа  2, 
3,  4,  б,  ву  8,  9  и  11.  Ошсшваше  общего  шзвяШпшля^  к^кшапелм-  дая  хэухъ 
чкееп.  Дрп1И1|ими*  Шмешеше  жаедмишио  карав.  ^  Амцебра.  Вшрвшвшк 
9ЛМЯЛ  пи»н»н1вхь  1-й«те11еш1.  Пооз»  н;цй1ь  такою  анражоёйк  ОошФм|й| 
дАйссша  надъ  алгебракчмжвмн  мик1ев1ва11к.  Искамвше  ■ервв^охянхь  шп» 
урсишешй  1<^  егепенж.  IIрн^^яввн^в  9раав«в1й  къ  р&вовш  влмйояЛл  ебшшо*- 
«шцтъ  задмъ^  -^  Ткаметргл;  Предва|»юлышя  ооред^йхшья.  Р^ашвш  евовг 
етва  ■ероевдиюшнра ,  яаиовшаъ  и  параиапшхк  щой.  ТешШя  равоти'Ш 
фреумльншмрь*  Чехщвугожышхи  и  игь  оюншд.  Гламвя  свойсегва  вруш  и 
фмурАу  црошзхоАящнжъ  отъ  С01в1кав1я  ею  еа  щмхоо  лвиш&к.  Вви^рваДе 
умов».  Задали  я  мшмкгшожеяянщ  упражнен1я  нь.  твсшацхъ  вцислвшяп. 
<Ва  овяовави  таорЁИ  лараягельншъ  лив1й  праввщмтея  беадопватшьна  р^- 
МаЫт  Еввжяда). 

8^  няшня».  ШаюроМе  проЁдеинаго  въ  преднхущеяъ  впесЬ  т^%яфрл 
и  лометрп*  —  Ллч99^.  Диога1я  яаР№  радиааииш  8М|юй  смпвж,  ^  Р:!^ 
1авя1е  и  ашитЬдовше  уравнешя  %%.  ехавеян.  Иааюаоаве  кубваесяаге  корня. 
Ов»чл  на  яройдеяное«  Прокреоо1н.  Эяшевхарная  мор1Я  хмарнонова.  Упо- 
треб1вя1е  лопряеоопеокяхъ  табляць.  Прнлохая1е  логарнеяова  жь  вичаекевш 
схохявхъ  процентакь  я  &^чяБаъ  уплатъ.  —  Га(швтр«я.  ИанЬренае  ялсщадей. 
Главвня  овоЁепа  треулмкаияова*  Орояорцконапная  хяЯ1я.  Похобяш  фя*- 
гуря*  Главная  свойства  оравильннхъ  нногоумлаянхоаь.  Ояредйлев1е  олмь 
шешя  ояруашостн  къ  д1ая«гру  ярука.  —  Ирлям^тнОтал  ядииоиоаетрм*  Жш1- 
треблю1а  «ригоноямртоевяяа  ааблнць.  Уярммойя  яь  В1шясмв1я>ялх>вмм!е1 
ра8ляфл№  фнгуръ  в  въ  рЬпев1я  вадачъ^  пряхо  принАшвшща  къ  ввяуо- 
ствамъ.  —  Тошзи^а^.  Съеяка  плановъ  посределювъ  «гапва ивзврохя^. 
Межеванхе.  Нивеллировка.  Правтическ1д  упражнен1я  на  данной  я'Ьстностн. 
Черчев1е  плановъ.  (Преподаваа1е  тря1чяо'встр1Я  ограничивается  т^яъ  только, 
чтб  необходяяо  для  р^шен1я  треугольнивовъ.  Точно  также  въ  этояъ  классгЬ 
сообщаются  учап^ияся  только  форяулы,  безъ  доказательствъ,  слуяишця  для 
изя^крен1я  поверхностей  и  объеяовъ  иногогравниковъ,  цилиндра,  конуса, 
шара,  усЬченнаго  конуса  и  сферичесваго  сегяента,  съ  прия'бнешеяъ  всего 
этого  къ  опред1лен1Ю  вя-Ьстиности  сосудовъ  различянхъ  форяъ  и  къ  дру- 
гинъ  практичесвияъ  вопросаяъ). 

2-Д  кдассъ  *).  Теор1я  общаго  наибольшаго  Д'Ьлителя.  —  Отереометргя. 
Лиши  перпендикулярный  и  наклонныд  къ  плоскости.  Параллельность  лиши 
и  плоскостей.  М^ра  двуграннаго  угла.  Главный  свойства  яногограннаго  угла 
и  яногогранниковъ ;  изя!Ьрен1е  поверхностей  и  объеяовъ  яноготранникопъ. 
Главный  (Свойства  цилиндра,  конуса  и  шара.  УсЬченн&й  конусъ.  Сферическ1й 
сегяе&тъ.  Вячислеше  поверхностей  и  объеяовъ  этяхъ  гЬль.  —  П<ютореа{е 
съ  дополнея1яяи  ариеяетики,  алгебры,  теометрхя  и  вряяояинейвой  трвгоно- 
метрш;  упражнен1я  въ  рФшеши  разлячныхъ  задачъ,  съ  цШ|^  уевоени  уча- 
щияися  хорешихъ  научныхъ  яетодовъ. 

*У  Вяае«4&  еъ  вплть  класеомъ  должны  пройктв  вурсъ  яавеяапп»  я  т1^  уч^- 
яяк«  яяь  а19(1игбн1н  промынцввхосзж  и  торговляу  во«орна  ааяарены  слщша^ь 
яеобввамлывыбг  курен  яекавакя  я  аач^ргаФехьаой  овоцетрш» 


128         ятиа  шлмпмои  вдпямю  ирмморщ!. 


.  1н1  яамо».  ПовмгроЦ*  аротмиям. ^Л^мШ/рт.  Нмйадт!^  и  наииимм 
ььмшяяшл.  Невраршшшд  дробк.  Неощмдйганння  урмвени  1-41  стен. 
Теор1л  сочатшй.  Бшншъ  Иыгаова.  Внсше  еюоеп  н  шфни  одвоившмк. 
ДДйопи  надъ  рщцоиишш,  пршишта  ш  жь  арвметиеешшъ  8ва1ВВ1. 
^IЬюбшв  ддмштатн  ИеоирадАденасьстеденндд  урмдодм*  Лопрвемн.- 
С^^Оммвеми  «ршсшо111Ш|14я.  —  Ашлачшшнюкля  момтярм.  Объ  еднор^ищоеп 
атбршпбошп  вмрмювШ.  Поетроаше  аоеС^апаежвхь  янрмвевШ.  Оце 
Х!к|ен]1ш  аадичв.  Щмоюшнейжна  кмрущига;  дреобравоваше  вхъ.  Еи||- 
доввВ1е  урюнввИ  порой  сппеяи  с»  двумя  овронДжшшш.  У11рацбН]е  общрп 
уравнешж  1^й  стеявни.  Овойехва  крнвыхъ  2-го  дорщдяа.  Пошрши  юорр- 
ямв.  Порес!|1вя1е  двухъ  хржвнжъ  2пл  дораща.  Задап..—  УУяяуакршия! 
|#П1М1цр1я  Предв1фвте1ышя  св^а^шя  и  пращет^  начархатадьвой  1001вц№ 
ЭадапЕ»  отноошщцюа  в»  ярамой  ляш  я  ежосяостя.  Об»  обрааовашя  яомр* 
яостей.  Пюсяости  васательннд  въ  цялщдру  я  вонусу  (прастЫяое  сцш). 
Перес*1ев1я  цяпндра  н  яонуса  пяосвоопя>«  (Ивь  взого  вуроа  обавашш 
джа  учаярявоа  тояыю  та  чаохь*  хояораа  отяоепеа  кь  орамой  анжш  я  яюе- 
хоогя).^  Лмвяммаа  (вуреь  не  обяваяаамнй)..  Прамоднейдое  движете.  Руя»* 
кЬрвое  двяяавва»  Оворость.  Дввжевю  раввокЬрдо  усворятедлое  я  увоеп- 
тепдое.  Усворад1е.  Педеше  Ип  въ  дуотогЬ*  Сл1яея1е  в  равюавеввв  св»- 
роетай.  КрдвоФШайвое  дввх1»Н1е.  —  Масоа.  Заводн  яде|мад.  ДШссвю  еяб 
я  нхъ  ■вккраше.  Ояоаеше  д  раиожевЁе  сввъ.  Моненян  сиъ  отвоенкв» 
течян  в  осв.  Оараияавднд  сын.  Цадтръ  сяяесп.  РаввовМе  сиъ.  - 
Тран1а« -^  вна^иаое  сшва  ^^а/ктл  снлг.  Жнваа  свха.  Втвсмш  рабоа 
сяш.  Проссма  машвдн.  Щмо<Н!1а80ваща  двяжан1й.  Дввватевд.  Пшезвви 
врадяня  сонроявмшя.  Св!М;Ьв1я  о  п1фовнп  нашвдахъ  д  наиболее  увосре- 
бвтапщяяъ  гвдравянчбодн  вт». 

8-Д  вдаооъ.  Св']^^н1д  изъ  анатомхи.  Жнвотныя  наиболее  подезшк  I 
наибол'Ье  необходияыя;  и^сто,  занимаемое  ими  въ  общей  классификащЕ  вя 
вотвнхъ.  Св^д1н1Я  изъ  анатомш  и  физхолопи  растеши.  Органы  растеш! 
Систематика  растеши.  Растенхя  наиболее  обыкновенныя.  Герборизацш. - 
Ф\л9и»а.  Общ1Я  свойства  т^лъ.  Главяыя  начала  статики.  Тяжесть.  Гидроста- 
тика. Объ  ареометрахъ.  Гидравличесшй  прессъ.  Воздушный  насосъ.  Бдро- 
метръ.  Водяные  насосы.  Главн']&йш1Я  св'Ьд'Ёнхя  изъ  гидродинамики.  Теаю- 
родъ.  Расширеше  гЬлъ  отъ  теплорода.  Тбрмометръ.  Лучистый  теоюрод^ 
Удельный  тенлородъ.  Скрытый  теплородъ. 

%-±  вдаооъ.  Фммисо.  О  парахъ  вообще.  Главн'Ьйопя  св^д^Н1Я  объ  уво- 
треблеши  паровъ  воды.  Отонлеше.  Ги1рометр1я.  Св^д^шя  изъ  авустШ! 
алевтричества,  магндтизма,  длектромагннтизма  и  оптики,  наиболее  необ- 
ходимым въ  практической  жизни.  —  Хмлм.  Состоян1е  и  свойства  гЬлъ.  Х!- 
мическое  сродство.  Законъ  химическаго  соедидев1я  т^лъ.  Правила  хш- 
ческой  номенклатуры.  Металлоиды  и  главн^йлпя  соединешя  между  ^ха: 
Квслородъ.  Водородъ.  Вода.  Азотъ.  Амм1акъ.  Атмосф^днй  воадухъ.  О^Р^ 
Хлоръ.  1одъ.  Фосфора.  Мншьявъ.  Бредши.  Уперодъ» — Кислохн:  селв1рави| 
азотистая,  сФрная,  сФрнмстая*  фосфорная»  мшньявовдсхая ,  борная»  ж^ 
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вевм  (по*»,  шьшшяяь  ова  птр§1М1ш  п  «р^ояй)т  угоявмг  ^  ««ись 
уумрода*  Сйр&ношй  водо^хк;  тдю|шстоюдорохвеи1'1шся(тц  царсвяя  во-хкд, 
яжвшсовав  кнсхот&у  соехиоиш  углерода  сь  водорояомь. -«^  О*  иотапаас» 
вообще.  Блассифижащя  ихъ.  Диств1е  кислорода  на  металлы.  Обци  ^оАвпа 
окисловъ.  Д1&ств1е  с:Ьрн  на  металлы.  Свойства  с^фвветвхъ  иетвлловъ.  Д^^Ьй- 
ств1е  главн^йшихъ  металлоидовъ  на  сернистые  металлы.  Обпцд  свойства 
кислородшшь  солей  м'еталловъ.  —  Проиэво^отео  лимичеекшп  (ишто&ь.  Меха- 
ническое раздроблете  тЬлъ,  взв^шивате,  раствореше,  плавленхе,  перегонка, 
осаждете  н  лроч.  Притотовлев1е  главнЪйшнхъ  тАлъ,  сост^авляющшъ  нред- 
метъ  курса. 

1-±  таооъ.  Х%шм,  Двучеше  свойствъ  ]|етахл01вь  в  ихъ  соединендй,  вре- 
вмуществевно  т&^ъ,  которые  унотреблдютсд  на  фабрикаэоь  в  въ  цромышлав- 
вости  влв  же  ваходятся  въ  естественномъ  состодн1и  въ  Бедьгш.  КалШ.  На- 
трЦ.  БарШ.  Балыцй*  Маснгй.  Глвв1й.  Марганвп:Еи  Железо,  Нвввель.  Цивкъ. 
Одово.  Сю^ма.  Свввоуь.  Ввемутъ.  Ртуть.  Серебро.  Платвва.  Золото^  -*  Фв* 
авчетд  отлвш  мвцсфаловъ»  Шучещв  овойствъ  вакбодАе  удотребяпммыд» 
жввера^въ.  —  Ормтцнееща^  яшл^  Объ  авалв»^  оргаввчесвнх&  а^лъ  ж>о(1л|е. 
Вещества  беараалвчвыд,  кислоты  освоввыв :  врадвалъ,  декстрш|ф|  д1аотавъ, 
смелы,  клеДковвна,  различные  ввды  сахара.  Брожевхе  спиртовое,  гнилое  н 
увсуснре*  Жидкости,  иоду^аемугя  чрезъ  брожевае;  алкоголь,  еевры»  Кислоты: 
уксуснаЯ|  винная,  .молочвая,  ор&шкевая,  дубильная,  стеариновая,  олш1новад, 
маргариновая,  щавелелдя.  Масла  на  высыхающдя»  жирвыя;  мыдо^  Морфввъ, 
хививъ;  врасцльвыя  веацества;  животвыд  вещестэа.  —  Щ^^цм^дцпшо  опцпювъп 
Удражвен1я  въ  хнмичесвомъ  анализе  и  въ  химичесвом^^  исаытан1и  раалич* 
ннхъ  товаровъ.  (При производстве  атихъ  олнтовъ,  а  равной  при  нзложешн 
црактическихъ  при]|енен1й. этого  курса,  имеется  въ  виду  преимущественно 
мФотвая  цромышлекрвость). 

Коммерческгя  науки, 

4-Д  влассъ.  Втагтоведёвхе  простое.  Вспомогательный  книги.  Фактуры  в 
накладный.  Обязанности  купца  по  коммерческимъ  завонамъ.  Векселя  простые 
и  переводные.  —  Общая  теорхя  двойного  квиговедёшя.  —  Коммерческая  пе- 
реписка. —  Практичесшя  упражнен1я. 

д-й  ждассъ.  Повтореше  пройденнаго  въ  предыдущемъ  классе.  ПодраздФ- 
вен1я  счетовъ  при  двойномъ  книговедёшн  (счеты  съ  банкирами,  промышлен- 
ивкамв»  купцами,  компаньонами,  счеты  по  товарамъ,  отданнымъ  на  ком- 
]свсс1ж)).  Текущхе  счеты.  —  Практичесшя  упраэшешя.  —  Коммерческая  пе- 
реписка. 

2-й  хдаосъ.  Общее  обозр']&В1е  главвыхъ  правилъ  коммерческаго  счетовод- 
ства. Переводные  векселя,  арбитражъ  (извлечен1е  выгодъ  ивъ  различая  кур- 
сов'Ь),  обратные  счеты,  звонк1й  капиталь,  государственный  процентный  бу- 
наги,  различные  роды  застрахован1й.  Эмеритальный  кассы.  (Многочдсленныя 
у0ражнев]я  въ  вычислешяхъ  по  рйзличнаго  рода  операщямъ). 

.  Коммерческое  право.  Съ'Ь^'Ьъгя  изъ  граждаискаго  права  объ  узаконен1ЯхЪ| 
относящихся  къ  контрактамъ,  обязательствамъ,  хъ  купл'Ь  и  продаже. —  На^ 
чала  коммерческаго  нрава. 

ЧАСТЬ  СХХХУ!.  9 
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1ч1  »щ>от ■  Коку^н^м»  оберопц.еитвсъвоуиспшжмн;  ощптшек 
блртевшмш  ш  бмшярсшажш  мавшрамв.  Практеаш  увраавлтл  ж  иовто|1впв 
«пгФиед^и  н  счмомдспа»  а  равво  ж  ооп1шжешшхъ  еъ  шоок  другш 

Промышмншм  и  комм^рческсм  географгя  и  асторгя. 

..   Курсъ  этотъ  разделяется  дреподавателем^,  по  его  усмотрЪнш, 
кежду  2-мъ  и  1-мъ  классакн. 

Лроттл€тал  и  п(шмерчеемя  геоирафгя.  Богатства  ВбАНн:  эемлех&жь^есжк, 
ископаенид  н  промишденЕНя.  Движея1е  внутренвей  торговли.  МФста,  до- 
ставлдющи  главн1&Ш1е  прехнетн  вывозной  торговли,  а  именио:  свотъ,  жо- 
ровъе  жасло,  снръ,  верноввй  хг1бъ  и  семена,  рааличиня  масла;  хх^п, 
еоиртяве  ватт,  л&сной  товаръ,  дубяльйую  вору,  левъ,  льняння  в  вен&- 
вовпя  ват  в  твавя,  шерстяввя  твавв,  бунаашвя  твави,  вожевенннй  то- 
варъ,  вво^у»  ^(унагу,  вечатвня  вавтв,  етев1ятшгв  ввд^Шя,  важешш*  угоп, 
жамеиоломжвв  продукты,  взвесть,  вьел^во,  чугувъ,  гвоадв,  оруше,  ха^ввнв 
вехавв11еск1Я  оруд1я,  цинвъ,  в^дввя  изд^л1Я,  я  прои.  Привозные  товары  я 
транзитные.  М^ста,  откуда  они  получаютоа.  ГлавяМопе  вгь  рынкв.  Своп, 
рыба,  оервовый  хжЫ/ъ  и  с^вена,  плоды  в  овощи,  вофе,  чай,  рвсъ,  еахврк, 
табавъ,  ввна,  сввртвые  ванвтви,  сало,  различный  ввела,  поваренная  ео&, 
выдАланныя  и  сырыя  коаи,  шерсть,  шелковые  товары,  различная  твавв, 
лесной  товаръ,  сталь,  мфдь,  свнвецъ,  олово,  золото  и  сребро,  селитра,  сода, 
с^ра,  глявяныя  изд'1л1я,  химичесв1е  матер1алы. 

Лромытлбтмя  и  кбммерчебкая  исторгя  Белми,  Торговый  сношев1я  Бельпв 
въ  средн!е  в^ка,  преимущественно  съ  Герматей.  Истор1я  тлавяФйипппь  не- 
реломовъ  во  внешней  торговле  Бельг1и  въ  последующее  время.  Исторнчесхое 
обозрен1е  развит1я  нынешннхъ  главнейпшхъ  ветвей  бельг1йсвой  нромншлен- 
вости,  яреявущественно  со  временя  французской  револющв. 

Рисовате. 

б-й  н  4-й  вяасоы.  Линейное  черчен1е  отъ  руки.  Рнсоваше  но  образцаяъ 
простыхъ  фигуръ  и  стереометричесБихъ  т^лъ;  рнсоваше  уврашетй,  занв- 
ствованныхъ  изъ  растнтельныхъ  фор1|ъ. 

8-Д  кдасоъ.  Св'Ёд^тя  О  расположети  т^ней.  Рисован1е  осв^щенныхъ 
стереоветричесБихъ  гЬлъ.  Рисован1е  украшешй  но  слегка  отт^^аеннояу 
эстампу.  Рнсоваше  по  эстампу  очерковъ  человеческой  головы,  а  также 
украшешй  по  отт-Ьненному  эстампу  и  со  сл-Ьяка. 

2-й  кдассъ.  Рнсоваше  человеческой  головы  по  оттененному  эстампу  и 
со  слепка,  а  равно  украшешй,  въ  которыя  входнтъ  человеческая  голова  влл 
головы  жявотныхъ.  Рнсоваше  машияъ.  Тушовка. 

1-й  вдаооъ.  Отношен1е  между  размерами  человеческаго  тела.  Рнсоваше 
человеческой  фигуры  по  оттененному  образцу.  Рнсоваше  съ  барельефа  ужра- 
шея1й,  въ  которыя  входятъ  изображен1е  человека  или  «ивотныхъ.  Рисовате 
машинъ.  Тушовка.  Основныя  правила  перспективы.  Архитектурные  ордены. 
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ТГ«  осяфми  ди  комку  мою  жмкду  01Ее1(1&льнс1н11  №Д4 

атенеевъ  ')• 

Въ  дополнеше  къ  дтим^  1ср<)гра]1жа]1ъ,  и  таБЪ-сказать,  для  ихъ 
лояснен1я  прилагаема  вопросы,  моторне  били  даш  для  соещЫлывнхъ 
ОФД^ЬлевШ  атеяеть  на  кошгурсянхъ  и(Ш11Фан1Лхъ  въ  1868  году.  Это 
дополнен1е  счятаекъ  необходимннъ  :ва  основашм  т^1хъ  же  соображё- 
шй,  кои  мы  уже  изложили,  гоэора  о  бельг1&скихъ  училищннх:ь  кон- 
хурсахъ  вообще  (см.  П  прилож.).  Однакожь,  зд^ь  необходимн  ещ^.ц 
сл6дующ1я  доясиеи1я.  ЕШкстно  уже,  что  сиещальввж  о!Ед^^юм1я'  ате- 
не!евъ  иодразд'Ьлаются  на  два^  друпя,  начиная  со  2*1ч>  класса,  н  что 
т^кимъ  рбраэоьсь  3-й  влассъ  9ав^р1цаетъ  то  обучешо,  которое  сэдгтается 
необходимнмъ  для  91$оих»  0одразд)тв|й;  щщкому  щшето  воюй  р|||1Ь 
назначаются  особые  конкурсы  и  между  третьими  классами  сиещадьныхъ 
отд&[ешй  атенеевъ.  Притомъ,  пов^Ьрка  состоян1я  учебной  части  треть- 
йхъ  клаосовъ  считается  т^мъ  бол^ .  яеобходиною^  что  ип  нШсъ  вы- 
-бываетъ  наибольшее  число  учащихся.  Навонецъ,  оба  подразд%лен1я 
старпшхъ  двухъ  классовъ  им^ютъ  обпце  предметы  обучешя,  препо- 
даваемы,е  совместно,  и  особые,  то-есть,  которыми  они  между  собою 
1>азличаются;  поэтому  для  конкурсовъ  между  1-ми  классами  устано- 
ядевы  два  рода  ясвнташй:  по  общямъ  предметамъ  и  по  осой1йъ.  Со- 
гласно еъ  сказаннымъ  приводимъ  и  конкурсные  вопросы  въ  слЬдую- 

щемъ  порядке: 

Третхй  кл^ссъ. 

ФранцузскШ  языкъ. 

Сочинеше  на  тему;  „Загородная  прогулка  учениковъ".  Содержаше  сочи- 
чннен1я:  „Радость  при  отправленш;  счаспивое  првбыпе  на  и^сто;  группы 
жальчивовгь  раве1№ваютея  по  подямъ,  лугаиъ  н  рощаиъ.  При  ъйхмЛ  сол11|а 
всФ  собираются  вг  обратинй  путь  и  тошоД  возвращаются  въ  М)родъ;  всФ 
несколько  устали,  но  кя^жд^й  несет(ь  свою  находку.  Мальчики  не  тртиш 
птицъ  и  ихъ  гн^здъ^. 

Фламандстй  или  тьМетгй  языки. 

Для  испытания  назначеиъ  быль  переводъ  съ  францувскаго  яеслож- 
ныхъ  фразъ,  составляющихъ  отрывокъ  въ  8  строкъ  (приблизительно 
въ  75  буквъ  каждая).  Содержаше  отрывка  заключало  описаше  нра- 

вовъ  козы. 

Исторгя. 
■'  • 

I)  Война  Цезаря  съ  Помпеемъ,  бол^е  или  хеяЪе  подробно. 

')  См.  выше  стр.  93. 

9* 
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варитедьно  яиожить  вкратцв  о9разован1е  эхон  вннерш. 


1. 
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1)  ОаявАгь  хжавгаю  дрсовш  «  ротрвва-  вш  {1цю1е&. 

2)  Слрц^гь,  гь  |как9^ь  тосуд«ьрегг^1ъ  ■  «рн  жавихъ  р1Ьт?ь  находится  сяй- 

дтющ1(э  города г.Рохтердахь,  Диверпухь,  ШхетнвиБ^^.Гамб^ргъ,  Ма|Ыцъ,  Будд, 
Нантъ,  СевЕлья,  Порто. 

'   3)  "^резъ  как1я  стране  можно  п|ро$хать  ближайшнкъ  сухинъ  путежъ  кзъ 
Вб&стантиндполгя  въ  'Еалвкутту? 
*  >.  4)  Квви  1фи  бави1ия.1ИЬхи  въ  АЛл  ваадаютъ  &ъ  Ледоввтай  океакь? 

'    Для  ОФ1г1товъ  ва  вс^  преднду1В;1е  вокроеы  было  дано  в  часовъ. 

Исшкп1я1е  по  прочтсъ  предивФакь  пройс^иудио  на  слАдуюлцй  день, 
1ф11  1вкь  бниго  да&о  тоже  в  часокь  для  отв%т(Н1Ъ. 

1)  Куплено,  1«-го  августа,  ра8Л1чн1№ь  товаровъ  на  З1ХКЮ  франвовь.  Въ 
уядату  дано:  1)  1.200  ^ааковъ  надичвнии  оъ  внчетояъГ/>  процента;  2)  не- 
реводныв  вексель  въ  1.000  фр.  на  имя  X,  и  3)  на  остальнро  ершу  обыкно- 
венный вексель  срокомъ  н^  три  м']^сяца.  Внести  всю  ату  олерац1ю  въ  жур- 
валъ  'по  правнлаиъ  двойнаго  княтоведёН1Я  н  формулировать  вексель,  выдан- 
-йяй  1-то  августа.  ' 

2.  0(1ъясннть,  важь  по  правнлавъ  ететоводства  сверятся  въ  ряалпявхк 
елу^аяхъ  счеты  по  частнымъ  проценхнвмъ  бухагамъ  (е^еи  2^  гесеток),  др!- 
обр^&теннымъ  и  выпущеннымъ  въ  оборотъ. 

« 
Алгебра, 

1.  Упростить  раднлиъ:  ^{^  — ^  )  (а  —  ^)' 

2.  Бавукх  сумму  х  слг1^дуетъ  вно<жть  въ  начагк  важдаго  года,  на  слож- 
ит нроцентн  во  г  со  ста,  еаш  требуется,  чтобы  во  дрошеств1в  п  л^яь 
Х^разоваяся  определенный  вапиталъ  /9?  ОпредФлвть  х  посредствонъ  лош- 
рвемовъ. 

Геометргя. 

1.  Въ  треугольнике  ЛВС  проведена  изъ  вершины  угла  А  пряная,  д^и- 
щая  противолежащую  сторону  на  части  нропорщональныя  прилежащнмъ  къ 
нивть  стере!ванъ  АБ  ц  АС;,  дова^иигь,!  что  эта  прямая  дЬитъ  уголь  А  ио- 
99ламъ. 

,2.  Даны  периметръ  и  площадь  прямоугольника^  определить  его  стороны. 

Тртонометргя. 

По  даннымъ  тревъ  сторонамъ  -  треугольника  определить  одпнъ  взъ  его 
угловъ;  полученную  при  этомъ  формулу  приспособить  въ  ло^^ариеянчесвову 
вычислешю. 


шчаомт  *ш  тащляш№  тпжваж^п  лит?:        1В81 


..  На  чдуъ  ос|ц>э1^о  усхроДство  г1дфаддя(и1бскаго  .]ц>есса?  Оддсать  ет^тъ 
прнборъ  и  указать  навн^йпйа  его  приж^нен1я  въ  практике. 

Первый  классъ.  Оба  отдълешя  вмфсга. 
'.  ^апнузекое  еочинете. 

Для  сочиненьа  была  дана  тема:  „Йробужденхе  природы  въ  начал!  весн!^''. 
При  этомъ  требовалось,  „чтрбя  сочядев^е .состояло  не  изъ  одн'ёхъ  фразъ,  а' 
напротивъ  выражало  научныя  знан1я  и  вмЪст^  съ  т^нъ  чувства  при  вид*! 
явлеН1й;  вровдводниыхъ  1фобуждающн1П1ея  емаил  природы^. 

Дли  перевода  дань  бШгь  отр&во]гь  въ  10  строкъ  (въ  каждой  йе" 
мевАе  75  буквъ).  Содераиш1е  отр1шв&  касаяось  воложешя  челов'бка 
на  поверхноств  зехиап^  шара,  среди  окружающей  его  цриродн,  и 
могущества  его  ума. 

Исторья  Белтиш 

1.  Ераткая  истор1я  царствован1я  1оанна  Безстрашнаю. 

2.  Изложить  собвпМя,  приведппя  къ  заключетю  ГЫтекаю  &оювора  (1576), 
и  какой  былъ  характеръ  этого  до1Ч>вфра. 

Дяя  отвЪтовъ  на  вс^^  эти  вопроси  было  дано  6  часовъ  времени. 

Первый  кяассъ.  Отдълеше  промышленности  н  торговли. 

1.  БерлинсБ1Й  капиталистъ  поручилъ  купить  въ  В^н^,  1-го  августа,  12 
пятипроцентныхъ  иеталлическихъ  облигацШ  въ  1000  флорнновъ  каждая,  по 
курсу  68^/>  н  съ  процентами,  причитающимися  съ  1-го  мая.  Вурсъ  между 
обоими  городами  105  флорнновъ  за  60  талеровъ  и  за  коимиссхю  *1*  процента. 
Спрашивается,  сколько  капиталясм  яздержалъ  прусевбй  моё^тм  и  какой 
п|10ценгь  б1уяетъ  о«ь  получать  на  зат|1ачеш1Нй  кашпалъ* 

2^  Объяснить,  различвыя  ваачешя,  даваемш  въ  фииансовыхъ  олерац!»^  - 
слову  премгя  (рпше). 

Коммерческое  пркво. 

1.  Чтб  такое  коммнсс10перъ  (сош1111в81ова1ге)?  Въ  чемь  сал  уакппмтся 
отъ  маклера  (оопгНег).  За  чт5  онъ  отвФчаетъ? 

2.  Въ  какнхъ  случаяхъ  вексель  (1еиге  ^е  сЬапб^е)  считается  простнмъ 
пнсьменнымъ  обязательствомъ  (ргшвеззе)?  Чтб  такое  поручительство  третьяго 
лица  въ  уплате  векселя  и  проч.  (ата1),  и  какъ  оно  дается? 

Географгя  коммерческая  и  промышленная. 

^  • 

Ь  Рлаэя^йппе  роды  промншлевдостн  провинцш  Люксембургской.  7ка^ть^ 
ел  главные  цеитрц. 


1М         жтивк  пншпмша  Шкрояшм  цростярюс 

2.  Объяснить,  въ  чшъ  еоетояп  воииеряесжхя  сношени  Белым  со  Ш«е- 
ц1ей  и  Норвепей. 

9.  Изъ  кахвп  стр&*%  Ьрпозятся  м  Бб1ЬГЬо  еирия  кожк  джя  хз<»лев!ж? 

Исторгя  промышленная  и  коммерческая. 

Итожить  вкратце  состодше  прохншлеияости  и  тор^ов^и  въ  Лнтткюсшш 

епископстве  во  время  вступления  на  нрестоп  Вургундскаго  доха.    Бажое 

В1уш1е  нкФжа  политика  этого  дома  па  цроннпиенность  и  торговхю  назван- 

наго  епископства? 

Политическая  жономгя. 

1.  Чт5  такое  ттре(иен$е  (сопаоттаиов)?  Въ  теиъ  состоитъ  рааптае  ишод 
потребютемъ  полезнннь  и  безподезнннъ? 

2.  Объяснить,  что  интересы  потребнтехей  бол^Ье  совпмаютъ  съ  обосшп 
ищересаш,  чЪмъ  съ  инте1^ащи  дрои^одитедей.^ 

Хммш. 

Указать  обпЦя  свойства  сЬрвистяхъ  неталювъ  к  т^авй^^йоЛе  игь  сжоеобв 
приготовлен1я. 

Для  отв^товъ  бшо  дано  6  часовъ  времени. 

Первый  бдлссъ.  Отдълен1е  нлукъ.. 
Математика. 

1.  Около  даннаго  шара  описать  правильную  трехгранную  пираииду,  нжЬжь 
щую  наимеымигй  объемъ.  Определить  основан1е  и  высоту  этой  шграхщдн. 

2.  Дать  ариеметическое  и  алгебраическое  определен1Я  логариема  я  дока- 
зать, что  оба  эти  определев1я  ввмн'Ь  оогдаснн  между  собою. 

3.  Определит1|  геометрическое  м^сто  фокусовъ  двухъ  кривнхъ  2-й  сте- 
пени, пересекающихся  въ  двухъ  точкахъ  и  имеющихъ  общу^^  директриссу. 
Изследовать  уравнеше  сдазаннаго  геометрическаго  места. 

Дда  отв^товъ  было  дано  6  часовъ  времени. 

Выдержавопе  удо^детвордтельно  цисьменное  нсныташе  по  эюму 
отд'&ленщ)  должны  были,  кавъ  ущ  бы^о  объяснена,  додвершуться 
уемому  яспнтатю,  для  кот^го  бйлн  навяачейы  следуюп^е  мпросы: 

До  (м^ебрфь. 
.;  Реярщп!  два  еовоаущомя  уравцеаи: 

4 

яу  +  }/;  -  ^'  1/^  -  у'  =  «1 

По  геометрш. 

1.  Въ  круге  проведены  два  рад1уса;  изъ  какой-либо  точки  охружностм 
опущейы  на  ийхъ  1гер1генхикуляры ;  дбка^ать,  что  разстошпб  между  основа- 
Н1ЯМИ  перпендикуляровъ  постоянно,  и  иайдти  его  величину. 


ХА1Ш1НЮ»  ж  «шшшшаож  шигаош  *вь  Ешашк.  18( 


д.  Дая»  т«п>М  шшоим  яршАй.- мшшт  п  кийюосу^  и  мгажа'Т  щрбеА" 
чевш  этой  вмжвапаэй  съ  дврвшркосо! :  дошаатъ^  1то  мфужвос^ь»  вт$р^ 
чеаявя  на  дишетр^  МТ,  проходить  чреаь  фоц^еь  »лшо1е4. 

Такь  какъ  на  матоматшву  обрйцается  особенное  внштве  въ  спе- 

щвльномъ  отд&генш  атейеевъ  по  разряду  наукъ,  и  такь  вакъ  ело- 

весному  испыташю  въ  этомъ  предмет*  подвергаются,  какъ  и9(в*Ьстно, 

наилучш1е  изъ  учениаовъ,  то  для  вЪрн'Ьйшей  оц^^дки  уровня,  на  но- 

торомъ  поддерживается  этотъ  предметъ  въ  навимцномъ  отд'Ьдешш  юог 

неевъ,  счнтаеиъ  неиажншнннъ  п|тесп  ■  вопросы,  хон  Фили  преддо- 

денн  по  этону  предмету  на  конЕурсивхъ  словесннхъ  иеш1та&1яхъ  въ 

1861  и  1862  г.  ^ 

1.  Р']Ьшнть  7равнен1е  у^1— ^«— а?'  +  у  1  — »'  =  !. 

2*  Онрех^кшп  велпниу  ^»  ярж  юхорсА  ураввеша 

ив^кутъ  общ1б  корень,  и  найдти  этоть  корень. 

8.  Найдти  формулу,  связывающую  дв^к  стороны  сфервческаго  треуголь- 
ника съ  угловъ,  вавлючающимся  между  ними,  и  угломъ,  лротиволежащимъ 
одной  нзъ  нвгь.  Приспособить  эту  формулу  къ  логариеми'^ескому  вычислешю 
для  опред^лешя  угла,  содержащагося  между  сторонами. 

4.  ОгоронБГ  треугольника  касаются  къ  шару:  по  давннмъ  величннамъ  этвхъ 
сторонъ  и  рад!у(гу  шара  опред'^&лить  поверхность  и  объемъ  сегмента,  отд!Ь<- 
леннаго  плоскостхю  треугольника.  ' 

5.  Изъ  центра  эллипсиса  опущены  два  перпендикуляра  на  дв§  сопряжен- 
ный васательныя:  доказать^  что  величины  этихъ  перпендикуляровъ  т  м  $ 
удовлетворяютъ  уравнешю 

6.  Вывести  теор1Ю  сопряженныхъ  д1аметровъ  изъ  уравнешя 

У.  Францувсвая  програина  преподавашя  „общественнаго  нраво- 

учеиоа*'  (тога1е)  ^). 

Приводимъ  извлечете  изъ  программы  этого  обучешя  въ  новнхъ 
французсвихъ  спещальныхъ  школахъ.  При  этомъ  для  краткости  бу- 
демъ  употреблять  слово  мораль.  Съ  другой  стороны,  для  лучшаго 
уяснешя  характера  самаго  преподавашя,  мы  н'Ьвоторые  пункты  про- 
граммы или  только  выдержки  изъ  нвхъ  представимъ  въ  перевод^^! 

отличая  ихъ  отъ  прочаго  знаками  чужеслов1я. 

1.  у^0пред1ЬАЫе  морали.  Она  эаключаетъ  въ  себЪ  учеВ1е  объ  управлев1в' 
нашиви  д1^йств1ями  и  нравами.  Ве  обыкновенно  ра8д11ляютъ  на  морем»  об«|^ 
и  мораль  частную ;  первая  изъ  нихъ  опред^Ьляетъ  услов1Я  и  основан1Я  моралв 

О  См.  выше  стр.  111. 
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вообще,  и  уомшовшет  общ1Я  врашна  две  «ашшк»  тсМсп!*,  морак  —  ]ф1- 
^Лятвгь  общ1ж  лравиа  к&  «юпии»  отвивнинъ  я  д^Апвккт,  11ст1»1па1>- 
оцшся  въ  чеювАчвожой  «шф*^^ 

Д1С  мрйп  С7ще!Ю1ую1ъ  ол!1д7»щш  уепмш:  I)  Свобода»  яю  воюро! 
вшекаохъ  отв^хственвост^  (Раздитать  д^Асхвы!.  часто  физ^оюшчосшА  ал 
д'Ы1[схв1й,  дроистекающи}(ъ  взъ  свободвой  водв).  2)  Звав1е  правила  кп  за- 
кона. (Отличить  завонъ  отъ  его  санкщи)". 

2.  Обь  вдеяхъ  и  чувствагь»  рождаюпрпся  въ  че10в^1гЬ  ори  внд^^  горо- 
шаго  ялг  же  дтряаго  дие'гв1я. 

3.  Объ.жде&  добра»  аакъ  ошомвш  «орава^.. 

4»  Раашще  ндеи  добра  охъ  ш>Еаг1й  о  додезноаъ  и  цритвомъ  ж  отъ  дру- 
гвхъ  побуждети,  управляющихъ  челов']^ческн11и  д^йствхами. 

5.  Подробное  объаснен1б  раздичхя  между  добрнаъ  (1'Ьо1ш51е)  и  подезннм[ъ 

Д&[ОМЪ. 

6,  7  и  8-й  пункты.  СаввцШ  вравесвеаюмзо  законам  увазажк  еобетвея»^ 
совести  человека*  обществевиов  ивЬте  ж  рвднвоанаа  санвщя,  в11текаюом1я 
нзъ  безсмерпя  дупш. 

9.  0(кшм  морам  бнла  бн  недостаточна,  есдн  бы  не  прнводнха  къ  част- 
эвхъ  нраввдахъ,  сдужащнмъ  къ  развитию  въ  чедод^к!  добродетелей.  (Прв- 
уДръ  Франкдива,  который  составдядъ  спясокъ  доброд^тедеД,  которыхъ  ежу 
недоставадо,  и  старался  о  цршбр^теши  каждой  нзъ  ннхъ). 
.  10«  ,|Обязанностн  человека  относительно  самого  себя,  иди  лором  ыидиФи- 
дуалтая.  Обязанности  человека  относнтедыэю  бдвашяго,  иди  марийка  оонш»- 
нал.  Обязанности  человека  по  отвошен1ю  къ  природе  одущевдецвой  и  веоду- 
шеаденной.  Обязанности  человека  относительно  Бога,  или  морам  релишшмя*. 

11  и  12.  Индивидуальная  мораль.  Челов^къ  долженъ  стараться  о  раавнлн 
и  укр4шден1и  своего  т^да,  а  еще  бод^е  о  развити!  способностей  души  сь 
ц^дью  нсподнен1я  закона  о  стрежленш  въ  добру.  (При  этомъ  о  ваакжостя 
гвпены,  о  значенш  гижнастики  у  древшаъ,  о  самоуб1йств1&,  какъ  действ1ж, 
противвомъ  Божескнжъ  и  чедов^ческимъ  законамъ). 

13.  О  труд*!,  какъ  обязанности  всякаго  человека,  и  о  подезномъ  его  |»л]я- 
Н1И  на  нравственность  вообще.  „О  сбережев1яхъ  отъ  труда  иди  о  каиитагЬ*'. 

14.  Мораль  соцгальная,  иди  объ  обязанностяхъ  относительно  семейства  ж 
ближнихъ  вообще. 

15  в  16.  О  родительской  вдастд  н  взаижныхъ  обязанностяхъ  родителей  и 
д^^тей.  (Между  арочмжъ  о  родительской  власти  по  Кодексу). 

17«  О  взаимвыхъ  обязавностяхъ  д^тей. 

18,  Д9  и  20.  Объ  обязанностяхъ'  человека  относительно  бдияшяго  вообще. 
Между  прочвкь :  „О  провсхождея1и  чедов']^ческвхъ  общбствъ  и  онроверже- 
н1е  писателей,  превозносившихъ  нредполагаемое  вжи  првроджое  еостоян1е 

чехов^ква**. 

21.  Объ  обязанности  уважать  личность  всякаго  человйва.  Между  жро- 
чамъг  1,0  врав&  общества  налагать  наказан! я  на  виновннхъ*  Объ  основавик 
угояовнаго  права.  О  томъ,  что  угодовнае  зажонн  сжягчаются  съ  развжхтежъ 
цнввлизацш^. 

22.  Объ  обязанности  челов'Ька  увазвать  честь  бдижняго  «и  его  стрежлев1я 
къ  образованш  и  узнан1ю  истины**. 


24.  „Объ  обязанности  чеюв^кжа  уважать  свободу  ближняго  и  его  релто»- 
ння  у(Икиб111а.  О  |мбет*  я  ЕуАвосмоВ  заммммм^  О  о»об09ф€о1Ик№1**. 

2$!.  Об(»  |0<1||МВВ«ГГЯХф,  МВГМи»Ц|№Ъ  >  Я1^<  Т«М||А  яг  ДОИШррВ»^  «ШШТ1 

чаэкцхъ  в^кду  ^(^твмми.лщаш. 

26.  О  тонъ,  что  нсподвен1в  обязанностей  до  завонамъ  сцраведшвостх  да- 
леко еще  ве  обнимаетъ  всего. того,  къ  чему  обязанъ  челов^къ,  и  что  онъ 
должеяъ  нсно1Вять  еще  зашуЁЪ:  „Люби-  б1яжняго,  какъ  самого  себя,  н  творг 
еуу,  4»5  «ёб!  ж^11ате1№мо*.-  .       .    .  >   .1 

27.  ,,Ве1юпе  в-яравотвгавмк  прамео^  «еюкшошртвовавш.  <Мтшяятл^  ч» 
въ  хоровш  усгроевнех»  юеударотв^  ммвъ  о  оамдшожартвоаашш  яеаовшикся 
ва  ыЛх%  о(^ествевнвх1^  стунвяахъ,  я  что  всааШ  чмовфп  абязааъ,  въ  ш^Л 
своей  д'Ьятеяьво^^у  же|^тв«вать  собою  дая  общато  бдага*'. 

2&  Не  жедать  зжа  бявжвему,  ве  радоваться  его  несчастью,  ае  заввцемма 
ею  благоковучш  -*  все  вво  вявмаетъ  вз»  замша  дюбвн;-  ва  бдвжнему^ 

29,  30  и  31.  Обь  ебя8а1шоот«х!ь  |разм1мшва  спвооятапцо  юоударсма, 
в»1хе1вакщдхъ  взъ  дюбвн  въ  отечесхву.  Обь  ебяаавноетявф  чеювйва  .ж^иою- 
вать,  в»  взвФстнвхъ  случаяжъ,  собою  вдв  свовош  имтересамн  ва  вольву  гое 
сударства.  Между  црочивъ  обьясвввае  нравна,  что  ,вввавое  общество  ае 
хожегь  досхнгнуть  своей  ,цфда,  есди  лщу,  руяоводвщеву  мвъ,  не  будет» 
^редостав^мо|а  достаточная  власть^. 

Ъ%  „О  томъ,  что  всяваД  грамаввиъ  обязана  водьвоватьея  въ  дред&дахъ. 
свраведдивостн  В1|ававв,  вредоетавленнымЕ  еку  вонвтигуцкзД  в  вавваовеы 
Врв  нбцемев1в  свовхъ  граждавсввхъ  об#ааввоетей  ов»  дояжевъ  ввФть  вь 
виду  обв|бе  бдасо  и.рувоводствоватьсв  ува^адЫмв  своей  совести.  О  граж« 
ханскомъ  хужеетв!^. 

33.  Обь  обязавностяхъ  государства  отвосвтевьво  поддаввнхъ. 

34,  35  в  Збь  О  международвовъ  вравД  в  д^авгЬ  войвн. 

37.  „Обь  обязаввостахъ  че1ов:Ьва  во  отаошев1ю  въ  окружающей  его  ш^г^ 
род'Ь.  Этввв  обязаввостяви  недьзя  пренебреваха,  вавъ  бв  вв  оматрАть  ва 
няхъ:  съ  точвн  жш  ввдвввдуальвой  вораяв,  иди  сощйалиюй,  влв  релповвой, 
Ж1В  же  равсжатрввая  втв  обязаввоств  незавпсвмо  отъ  щючввъь  дввовъГраж*» 
■она.  Не  сдФдуетъ  нвче1ч>  разрушать  безъ  воозя*'. 

88.  „ЛСорсмь  |)<д|тотая,  вян  обязаввоств  отвоснтадыю  Бога.  Втв  обяиш* 
восФВ'освовываются  на  в'ЬрА  въ  еуществовав1е  Бога.  Увязать  тдавв^йщи!. 
довазатедьства  существовави  Бога,  избирая  изъ  ввхъ  вавбодйе  ясвжя  в 
вавбо11е  соодручвня  вароду  (1е8  р1ав  сШгев  е1;  1е  р1вв  рорвкапв)*'. 

39.  мЦрододжевк  объ  обязаввостяжъ  къ  Богу.  Ввутрбвнее  Богопоча1тав1е 
(св11е  ш1№еаг):  повш>вев1е  в  бяагодарвость»  Увааать,  ваввмъ  образовъ  эти дЩ| 
чувства  виитмютъ  взъ  самой  природа  Бога  в  его  оввооютй  жл  чеяовАву^« 

40.  „Вв:Ьщвее  Боговочвтаа1е  (соие  ек1ёпе11г)  состокгъ  въ  обваруженш 
ввутревняго,  вяв  чаотваго*'. 

41.  „Объясввть,  что  испо1вев1е  закововъ  ворап  сосхзвдяетъ  часта  ввг 
вшхъ  обязанностей  въ  Богу.  Исволвев1е  цравствавваго  дояга  есть  вовМво- 
веше  Божьей  вол^Ь.  Нравствевное  чувотво  волучввтъ  свою  силу  въ  нож^ 
Т1В  о  верховновъ  Законодателе,  которнй  поведёваетъ  творить  добро  в  за- 
прещаетъ  зло**. 


н 


.    Дм  шрмтшя  гммшмго  ниш,  имкду  црмкюг  о  цмКяей  об- 
ошрвося  щиррипь  првхкбФовъ,  пшямвпшхь  для  пртодав&шя  въ 

новвхъ  французсвнхъ  спец1альннхъ  шволах'Ь,  с^гатаемъ  необходякшгъ 
приложить  зд'Ьсь  хоть  самое  враткое  ихъ  обозрите,  сверхъ  програнмк 
я]шралв*'|  дриведенщ)й  въ  пр^дцдущемъ..  Црд  этомъ  хд  будекъ  вж^хь 
въ  виду  преимущественно  четаре  основные  ц^аоса,  шкаь  макъ  хара»- 
присгаку  нрогркмкь  прпмтптеллмро  вхаоеа  мя  уже  предехавнхн. 
Ф^^^тт/^веШй  мшсь  ш  емфебшють,  ООу^М^е  родвому  йзшку  оропводпся  со4> 
о^лмиано*  въ  «ервкхъ  двухъкхао^а^съ,  ^ш  фг6  ваввачейо  м  Ык^шхъ  шаесахъ 
вм^стЬ  9  уроковъ  в%  неделю,  дто  11ре<0ДАва1[!в  9мм|И1ае*г^  равборомъ  вв- 
бряпппсъ  рамсавовъ  ОФиоовтельяо  рмвяой  ихъ  ннелв  и  нвложев1Я  нриводн- 
мнхъ  фвкговъ,  нрв  ч»мъ  оообщаю^^о*  учащимся  тдавиви  иравила  ефиляетиш. 
У«атп  доводятея  до  укЬиыг  ввфиаяагь  мШ)лв  лсв#  и  точво  въ  иравкпно 
свстевланвой  фраз^  и  д^  уменья  иаииса*»  нетруднмй  раэкавъ,  отгеайзе  ■ 
г«  п.  Въ  8-мв  жла<жЬ  иаввачмн  два  урвва  на  упразюнепгл  еъ  сачшФетяхь  (совп 
<)е  сопрошИкш  Ш1ёга1ге),  вря  чемъ  иродолжаетея  ра5ъяевеВ1е  иравиль  ста* 
ляеопБИ.  Въ  вуомъ  яю  масс^  вазааченъ  1  урояъ  эд  истор!»  фра^тужкош  л^те^ 
роторы,  ЗдЬсь,  кром'Ь  сообщен1Я  бипрафимёокш^  и'  другяхъ  св^д^я!й  о  ииеа- 
твляхъ,  проввводитея  равборъ  и  житературиая  01г1№ва  Пал  язь  ихъ  ео^пяе- 
Н1Я,'  вой  обовнячояв  въ  программе.  9та  оценка  яля  же  равборъ  оочинея!* 
вп  Фольмо  ютриввовъ  иэъ  яяхъ  яроизводятся  йриучасФ1и  самяяъ  учащихся. 
Въ8ахлючев1е  уча]ц{еся  излагавугъ  яиоьмеяио  сд%ланняй  равборъ  отрвява. 
Программа  эта  состоитъ  изъ  29-Т1г  пунктовъ.  Первый  изъ  нихъ  начинается 
такъ:  „Происх(а1дея1е  фраяцузскаго  язсша.  Трубадуры  и  труввры.  Начало 
французской  прозы:  Жуанвял1в,  Фруасоаръ,  Комминъ.  Чтея1е  и'Ьсволькяхъ 
оор|шя«въ  явъВнли«рдувня.<.^«  Въ  программу  вошли  в&Ь  гхавяМше  франяуз- 
сжве.швва101иняхъ  11роявве)^я«  Для  ли1>ературы  временъ  французсяой  ре- 
вояшддЯ'Я  первой .  нм11ер1я,  а  «гаяяре  Д1я  яовтовъ  я  прозаивовъ  посл§  Ш15 
юда,  вавнаяанн  оеобце  яункян  въ  прогрвмм*§;  при  эфомъ  ие  забыта  я  иро- 
кламащи  Наполеона  I  къ  воЯо^амъ.  Для  яиосФрая&ы1съ  писателей  назвачеиъ 
Т01ЫЮ  пос11дм]Д  пункгъ  11ро11рМ1МЫ,  яь  которомъ  об1В9яачеяы  имена:  Давте, 
Шярарнму  Таооа,  Камооноа,  Сервантеса,  Клоиштоаа,  1%те,  Шиллера,  Шея- 
сявро,  МпАтояа  я  Вайрона.  Въ  4-мъ  классе  наз|й1чейо  В  урока  на  упраж- 
неигя  еъ  соммнимй!  ихтмтШу  отноеящихсл  т  предметамъ  епеи,1ештамо  обучаая 
(ехахшяв  де  сопфовМоя  ^Ш^^^т^,  ргоргев  1^  ГеА8е1^петев^  врёс]а1),  «апря- 
мйръ,  яотор!я  р«звит1я  промыпленяости  Я1И  же  вемледМя  въ  вакомъ-либо 
изъ  юавяМшяхъ  пъ  1|ентровъ,  а  ФаЯйе  объябяеи§е  зиачеягя  главнМтяхъ 
цепфоеъ  торговли*  При  втомъ  должны,  между  11рочямъ,  служить  матер]аламя 
документы,  представлевиые  палатамъ,  а  также  и  я^Ькот<^е  друг1е  изъ  офн- 
ц|ааьяой  переписки* 

'  'Ыотй1лЛе  ятт*  На  «грепе^даьан^»  ^тюъ  язнКовъ  яЬа№ачено  я<»  ^етвре 
урока  въ  ваяЕдомъ  изъ  четрехъ  <»ево1№1Гь  к^№ассевъ.  О  коренянхъ  измене- 

О  См.  выше  стр.  94. 


«414ШЮ11.  т  оащшмтв,  м\ттт\  п  ш$ятш'^         189 

(»!•  е0оевре1т11Ю  О*  Зд^ь  м»  ппгмиъ  л«  лщцщпл^^прямшшть^  «овм^' 

учебам  замирим  о^^усювпмегм  1ккс(1ШЖ)  лсусребнфсж^ю,  мвь-  1Т0|»  тив/тг 
»1р«,  эъ  деоиртамнтахъ!  дряиаващнш  шьиврьяешшЪу  иреооцаежел  «овав- 
еви  яашгь;  итшшвнстй  •*- въ  шямаж V  вА^Авщияе*  «^  девартамевткхъ, 
приетюяш»  мл  €#ешзеш10В9  ко91»  н.в%  всашпшюД  пмшвц1;  врвбог&жжв^ 
сц|§^[В1^  ашифеввкъ  щюткь^  ш  ««жовець^  лшвЛмющ  в  м^кы^ьшмьж^  мял^ 
вмь  вредвсвммево  в»  ттЛ  шшбшАе  н^ст*.  сосй^[И1вао  о»  иротжшлшшл^ 
сАверрю»  в  вмточшв»  :грвйв№  1Ш1€рми.  По  мэшгь*  фрашвемм  .врог 
грмнимкь,  вревояававЕ&ахвжъ  вжвовъ  вражвомчево  штигаь  д^>9аю»  «Еаб»« 
учащИсд  ногь  объясняться  свободно  на  этомъ  язнвА»  бевъ»  воавой  врвкйок! 
фрмщувеваю*  въ  рмшварй  съ  увввмавъ.  о^  щмикахаж»,  о^восявмася. . кь 
Фбртовв1|»  шротшттщнЯЕ^  лоя^^тжшъ^  яаввамъ  в  вовор^в. 

Яетфвт  «ммра^Кя*  На  91»  вредваш  памп^аво  веею  12  яювов*^  »ь  ше*. 
д^1В>  лм>  вефв»  ыасаауъ  вхФстА.  Нввкду  гЬв:^  вро1рав1и1  ъщщъ  ц^дмехмъ* 
вааяавшт»  ввоьца  лвров1й  обмыъ  дрешдавцпя.  Увааи»» акЬсь  тоиво.ва. 
тяаввивое  пвцмауафк  в  во|ф1М1А^1ав1Д.  »х«х»  пр9]!рав1№н' 

1№едадавав|е  ясФор»  раа11рвд1||«во.д<>'В|1асоав'ь  сд^щу^двшь  обрааовкь. 
.  Въ  вврвот  в«аво^  врожодвзгая.  Ареввял  ц^хорхя  в  сраавяд  до  1463  пиж 
врограмма  соо«овгь  ваЪ'  ЗО^и  цуввтовь,  я»^  вавдъу  дос^г^отй  выражавЪ' 
сякдувщввъ  дбрамиъ:  мТурв»  въ  Бвров!.^  Баяээкъ  Д  в  Хавар^аю.  Магог. 
]1а(гъ  П.  Ваву1е  К^ФВвтавхвтвояя^.  Во  2гиъ.клатЬ  вроходвхсв.воторая  Фра^ 
ци  до  ]^4бд  года»  ва«га1М1  оъ  всхор1в  Гаиовъ  врацдо  двАчнввв]4  вжъ  рим* 
<»мву  вяадячеотву;  аагЬмъ  вроходшЕСД  дадьнМшад  нотор1&фравц|в  (ЮФмтшт 
СЪ'  ^^»IаИ^Двпаш  фавтахв  ваъ  всеобщая  воторк ;  прэводавамае  даводвтся  до 
ТШ  г»  (  щ^огравва  еоотовтъ.  щ»  дО-жи  пуввтовоь,  вэъ  вовхъ  еавнй  врашв 
варанацъ  тавъ:  я&арлъ  ХЦ  в  Петрь  Ведик|й.  Роойя  отвишм^фъ  у  Шващв 
11|1аобяадав1а  ва  с^вер^  Евровн**.  Въ  3-«ъ  вяасеф  ат<)  вреводавав^е  всхор1В' 
дмоквтсд  до  яовФЬвивъвревевъ,  ввавно.  до  вуяш  Пуабдн  в  до  удвчтог 
аюдая  вемяввнвеатва  въ  Соодввеввваъ  Д1татахъ».  Програвма  состовтъ  м»ъ 
28-ви  пунБтовъ;  нзъ  нвхъ  четыре  вося^в^в^  посвял^аян  уавА|»въ  вровнш- 
яенвоств,  торювдв  в  вообв^  цвввдваащв  воакЬ  1816  года*  Дде41от1е  два 
пуввка  врограввн  рнраакевн  тавъ:  «Усхавоввввимся  4(ш9вь  ве^вду  вародавв 
вая'кдств^аеодвдарвоотя.вз^ъвда^^овъ.  Воев1рвш1  вна^гаввв.  Ш»душч>од- 
нм  жхтыяш^Щ4  Раовро(&вравев1а  вет^рвчеево^  точты  .в!|ръ^.  ,,Хрл|е11авсш& 
харатсфъ  ц<)в!Цша&  цвввяваави!:.  рааввохеше.  бда1!01!Ворвте1ъвь|хъ  увреждо- 
вЦ*  Увевьшавхе  вау41еряа|1а.в  ввода  враатушавЦ*^.  Въ  4<«1>  влаос!^  шщщг, 
рветсв  вроАвеввое^  ва1вваа  ры  царствовавш  Лющ^тцл  XIV,  в  свард'ь  хог4» 
ва1амш1са  асвоваввя  вавоя»тув1аи  цодвтввасвро  в  адввввстратвв)|м  ^^x^ро^^ 
С9В0  Фравщв;  для  рртодства  врадйожевы  врогравви  дто|го  ]фепойа#ави 
въ  двро*  сф^вшвъ  вяаесвуъ  явяэавъ.  .  . 

)0^водаваше  лаа«раф1в  ^^шрл/^м»т  во  вставь  /мДдующввъ  образор». 
„  Въ  1-въ  жлш^Ъ  вроводвтвЯ(  ^вмимскр^  и  ттиттскцп  1«пря^..  воДхъ 


*)  Сиу  <%ра.  М$ш.  Нар*  Дросв.  да  1864  г.,  деяабр.  книжку,  отд..  V,  стр.  53—55.' 
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"тсшАлЛйш  V  в«ртш  л  оеовмйосп-^  при  моиъ  Чйлтш  еЛгл  обо8^ 
мшиюа-мо  отр1мшп'(1!4в10П)'»^11рея11}Ч1|(м^т»МА()*в^  фшзйнеекокь  опюшвяпя. 
ПрФгршиш  сое^ойп  ивъ  ШИв  яуЕЕ'го«1^;  1зъ  нт%  «ри^охпп  хоа,  отво* 
оощшш'  в&  1Чмимг:  яОквв|миа1»«1]иш&  АлЛш.  Оябцрь,  шг  А<йжам1я  Росекс; 
мцошш  ]|р1обр||т0я1д  Руееюсь  иа'пмьмвахъ  и  востогь^  павшю  порода*. 
„Вфсточвая  <»рава  Евроши.  Помост»  (▼епаШв)  къ  1Сор»«&  Черному  и  Ж«е- 
шйсвону)  вь  Ба1Т1§ско]|у  шшр»  ш  Лецомл^иу  овеаку.  Роос1я  в  По^а]II»*. 
Омжтесжая  в  фшм^ескм  гм^рЦ^я  Фрмщ&к  ае  преводмтеж  »ь  этом» 
вшос^,  т«8»  шшк%  оо' холвт  уже  внеуь  ушц!ос<  мри  поремдй  взъ  ирипь 
ммпеанаго  кдш»  шжш  ам  дрк '  <йклгужле>1Е  въ  оподу  и»  «ашпвмо  учм- 
лща.  Но  дымМпее  туюахе  Фроп|1|  «родшшшйгвяЕ  в^еяМушщпь  вж8«>* 
овоеш)  отчмтк  яро(ДО!1Жйетев  жь*  9«п%  &1мешаъ  к  ж»учм1е  хр7>оь  етрамц 
ШШ&  ио  ожммФся  вмже. 

Во  2*ыл;-шм»/беЬ  о^рспсохимм  зСйс^еАммймт»!,  промямуммем»  «вммврчвонвя  и 
адмшийетратитшм  и^^/рафгя  Фрйши  и  м  1М«о«1Й1..  Процромш  ооегсшт»  во» 
ав*9и  вув««ов».  Д1Я  о^рвоца  врвводапв  ям  яоя  в1сяояы(о  вуякФомЕ^  врв 
^■^  р«9у]гЬ01«ся,  ввбореяъ  ваА1бо111е  ярмпне:  ^Д^о*.  Г:1ви1шя  айсввя  по- 
родн4  м01фяфйчеа1ое  вжъ  раоярех*лев1в,  В1!яя1е  вя  яввъ  яяяшла  и  яочмг 
еъ  подпоиой.  Просгравотво  гкетмхъ  аовврввоетой.  8яс10Я11Г1е  14совъ  яя 
дваах«  я  торяхъ.  Доеные  вродуктй  съ  уяяояв{мг  вхъ  вашоогя  я  пяввйй- 
шкжъ  цояфровъ  до6нвяв1д.  Чер«вв1в  вярян  .сЬоокь  во  Фряяц1и*.  «^Провшвн 
мйяоеть  яекякячеевияь  язд4л1й.  1№сФа- проязводё«!|1а<яорябе1ьяагь  во» 
строеяъ  (я1е11«г8  ёо  001]в1гвей011в  шагШшёа)  в  яяровнхъ  яяшив«;  ^1ямМя^о 
зяяохп,  яя  яоторп»  скроются  навшнн  буяяпиврядяльипя  я  «ммовая;  ■§* 
ста  вроивводства  яехана^есквхъ  орудй  .вотопяв№ь  Я8д4л1,  хоюдеято  я 
огаостркшваго  орухк  в  вро«1.^.  яПрошшлвваасль,  унювжетворяницяя  ^л- 
ствеяввяъ  110тре5шк№яяъ.  Фя^яв  бумага.  Тнмограф1я.  ФототряфнчюскУг 
заведев1я.  Фв8ячбСЕ1е  вмотрументв.  Муянважмые  внофрумеятн.  Гяы1яМя|1я 
м^етяв  проязведства  всего  этого^.  яОбмяяовея&нддорогя:'  имяврвв1я  (1Яф^ 
г1а1ев),  деоартамеятоя1я,  етраФегячоея1я,  ярооеючвяя.  Воараемипе  н»»ж^иад^ 
во  дорогамъ,  вересФяаюяшяъ  лел^вмя  дорога.  Оочтн  в  Т01е1|>яфн*'.  „Чор- 
чев1е  адмвнвстра*гвв«о1  вартн  Фравцш,  то-ееп,  ра8дй2е1^я  ея  ям  01фугя 
судобвне,  учобянб,  воевяме  в  проч.*'. 

Въ  8^мъ  в1асо4|  врояодвтея  помм$рчеашя  %ё^п^^аф^я  яяюя  чоеяий  омям  я 
%оммершж%я  сяотемл  Фрйлщш  сь  различными  етртишш.  Прогрянмя  состояп 
язь  б^хъ  пуввтовъ  я  вообфе  весьма  обшярва.  Пряводям'ь  в»ь  шел  тоаяо 
вувкгь,  отяоеявцйоя  в%  Роо^яс  ^РосеШовая  вмвер1я.  Еародояаое1вВ1е  ея 
въ  БвроВ'Ь^  Аз1В  в  Ам«рик']к.  НовМвИя  зяовомвчеев{я  реформы,  маеаювояея 
в1адМ1я  землей  в  лв^вой  свободн.  ЗемдедФАчеся1е  мродуяш.  Урапсв1е 
рудввяв.  Разлячвне  рода  вромыяиенвоств*  Канава  я  якелАвяягя  дафогм.  Путь 
въ  Тнф1ясъ.  Зимн№  извовъ  (1;га1ваве).  Гдаввиш«я  ярммрям  я  В1фавашпи1 
торговля.  Рвбная  ловля;  звероловство  въ  Свбврв  в  АвюрмягЬ*  Торговля  с1 
Вятаемъ,  Туряеставомъ  и  Перс1ей.  Торговля  съ  Евроной  я^езъ  Ба1т1йсяое 
море,  завадвую  граннду  и  Черное  море.  Торговая  оао«мн1я  еъ  Фраяв^^*. 

Заттовлдтие^  На  81гогв  яредмоп  яшявавеяо^  во  одному  урояу  яъ  а-мъ  я 
4-мъ  Блассахъ.  Въ  первомъ  изъ  этихъ  классовъ  вроходятся  обмсяеям  обтша 
уважомшй  (1ёб181а110й  нзпеИе).  Програяма  этого  ареводавав1я  столь  обширна 
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тму  €|91сэд»1|1шь<  тт^^яллмь,(шмтатяять  рмлАяшг»  ее  м  в^е|ре«1ада|я» 

кв^^ищбо  40;у|ю«№ь.  (Ш^  жюокь  в1уча4ц  ещрмшгц  ыяЛть  4шо  «юхаг 
з^мхьи  дтмтмьть  я|К99Ю11у,  шюраа  букетьтошво  фбпшхь  оъ  тоя1у.в1И1г 
эд114^а(ВД|М?)  Ар^  1а»це«е|м^»Ы1  шкф^рушцк  «имепаов^  ия&мкеш  8М§ 
,цю1ф%10Щ1  ош^мивк^!  9зга  ушнуель  д«»М1».  ямАте  лреаже  всмс  ш  91яу.<о6»' 
<ра1№#  ^бум^<м1«осм11|1г,  »ш  о|!кду0№.  еобподмь  въ  .рмшшш»  .011^91^0» 
.ИБрзвц;  но  9Ф  дмьшЦшижъ  090п%  1рЫк)мшБ»>  эк»  вяегрукцш  •шпкь  пи 

:щюмштл оъ тфмртшпишъ н утоловшш^еудовроюмдмвош*  Въ^^-тьшмтЛ 

л^щатФЛь  в^«  шф|8|гшие>.  Щящномл  прешдамяш  црбдцоясмвеяо  ввб'км» 
теофощчфскцк^  объденцвШ,  а  кх&тыиь  В1ц(у  э^^^'гЬ.юрцддчвеЕи  свАдАв1&^ 
щцид  уоту?:^  шшчорбцхься  да  правтшД  купцу  кп  1]н»11Н11ие11Е&ку.  Про* 
^фаша  дФ«во  куроа  омггоятъ  изъ^Зв^  ауящго»;  а9  весьма  «ноле  вва  эфижш 
1|унк70в'^  д|редохав«|Е1№1|  (ообоф  кавФ  <(я  щкшж  дрограккн.  0|  оошмНЬ  про- 
.«раюш  ВТОГО  курса  хо1аво  оудвта.  ужа  яо  тону,  фю  напршкЬ!»,  флбршч^ 
мямъ  швемдауд|№.  (шагда^в  1§к|  1вЬ1Ш111«)  цоеварщн»  ооабнА  пунж!^ 

X0849щщяо^  атсте^  пр^татетое^  «  торшоС'  ^4оош>т1е  гагак^  ^вАш^пЫи 
^  сошшбгф!^  цраоодаакед  в»  ^^мъ  маеой.  .На^  втоп.  курс%  аазначена 
1.  уроаъ  въ  дед^ю.  Програкиа  соо^акга  азъ  ЗТ-кя  дуактова*  ПрнводнкБ 
на  вндер9вау  но  одному  куяжгу  вва  ааалазю  еа  отдФвь  „Равхктовм'  рццш 
аакхед^Шд*.  Цахотмнд  аедда  и  дуга.  ^ВовдФддввшв  хяМввхъ  расвениь  Боте- 
АФведдые  в  иодусстванднв  дую»  Вваоградавди  Д'вдда4  Туювяе  садя  ж-шадт 
дрводство.  Маодвчнне  садн*  Земдад^яе  въ  дрвд^ден»  дъ  вромыюеквостж 
д  дъ  д^^хнндъ  усдов1ядъ.  Воад^^нваще  днвмдяоетей  (((пШцге  0[1ахд1вЫгв); 
Нбобдод|9дая  аавнсимость  между  раакпввдн  .ролмшЕ  замходйпя  «ь  одводк 
д  тодъ  же  хо8яДствД.  ЗвцдФдА^це  эдотввсдвдое  ;и  нмхвнвнвное^.  ^рвбот* 
дав  пда^а  эавнсдтъ  отъ  вреддояенха  хр)и№  в  ванроаа  на  вею.  ВоввшшенЕв 
варвботной  вдатН'Завдоахъ  офъ  воврвс«ав]д  ва1гвфа1аь  Неудобоува  .тарифа. 
С1оо1;рощен1е  дажду  дрвОндью  в  варобоптэ  вавтай.  Докава1&,  что  важд^ 
дддв  срцэсз(вуе!гь  еодвдардоеть,  а  во  авчаговввдоь*'.  ^Брагпквя  истори  Фран« 
цузскаго.  (Цшда.  ^щ]щчат  его  оверащв.  О  вФвотс^хнхъ  друщхь  вредит* 
двдъ.у1|режде91|№ь  во-Фравщгв  (СгШ!  1о1МЯ^г,  (кШЬ  вшЬШег,  СгбсШ  оот«* 
дшгт!,.  С{Ц8ве  дев  сошр:(ев  со«га1|($у<  С1ошр1о1г.<1*евот|р(е  е^с).  Е']Ьвофор11я 
свкЬдфнш  (||]в^1(|а]Ю  дк^^^о  бандах;^:  Акетердадодокъ -в  Гамбуртсвонъ^. 
. .  М(^щешш1шса.  На  в:|0ТЪ).Щ)бдде'къ  шшачево  19  урововъ  въ  нед'Ьдю  въ  че^ 
тдаехъ  Д1ассахъ  вм1стф«  Просрадмд  рва|вча1аъ  .чаотай'втою  предмета  ва- 
нид^цотъ  22  отраввцн  самой  дедкоФ.дечатв;  во  тодьдо  програашн  арввва» 
тддв  и  апебрн,  а  хадже  цодъ  за«дав10Д^;  совгЬее  оввеИев^  разд^Еевн  да 
'вун1^тн,  а  8X0»  суд#  до  веему,.  ^мужнтъ  у  Фравдувовъ  1Грвзнавонъ  большей 
овред^ддхедьнос^н  отвоснтедьво  требовавШ  во  вдвояден!!»  орограимъ;  Ву« 
дучд  сади  учифедедъ.датетхцв]!,  дд.фнднаедъ  свба.ваиаегавтдвмъ  «удьвш 
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тъ,  тг»  шл9бщь  «росрашш  у&мпшмвм  »ь  «опт  фркацуоепп  в&оокп 
шае«м|  пигв  нвипопикой  «&  Щ№т^юшмIIпIМшЧV^^  Х^^ве  пря  овйдч^поп 
вне»  18С1^- ТРМюнь,  •сш^Iи«•^штЬ'Фв^ОIЯЮМ(^«аввопI|  важая^»  яа11|йи1>ук, 
у  шввл  '1рб>у§»а  ОА  1ре10Х«1мяЕ1<  81т1>  крехмеяк  Вкрачвиъ  «  въ  шшая- 
емрсввж»  вас1р)«||1вх%,  прех10«ваша%  у«пю<жвъ,  эмгь  вредквсъ  ооств- 
»1евъ,  очвввдво^  вв  в»>  чвояо  юбщеобрваовмвпвивъ^  а-^гоаво  угвлпгарняп; 
шот(ту  лрвдюяквво  упоуувбхяп  вг  нюштрки  яагавхнвй  сяоеобъ  довами 
«епсФва  влг  ев  в  вовов  вбкбхвтьсж  ^зв  няяъ,  ав<1Ь  жртпал  чгастягв  я]^- 
мвФа,  важрвв1|ръ,  вв  алеб|И1  в  Фрвп>в<твтр1в  довусжавтса  даже  вроетое  ео- 
вбв|ев1е  првввп  в  фврвулъ  <»  увааавквъ.  првв^веви  вхъ  въ  нражпгаесхввв 
ввпшсв0в1ввв.  Вии  дааве  и  довуетвть,  «го  «акав  передав  ев^д§н1*  тл 
мауематавв  евохкво-нибуяь  воавваша,  то  в  тогда  мп  вазовенъ  францувсвую 
•рорраиву  9Т01ГО  вредвета  веввводиввоА;  виенво  вн  «аходимъ,  что  йвммть 
ув»в(ввсв  будвФБ  водаввева  троаадншЕъ  ^полонъ  ве  свявавишп  между  собою 
раК1ова1ьннт  образсшъ  овАд^вМ^  враввп,  фврхувъ  в  свособовъ  нхъ  жрш- 
11!Ьвбв1а  въ  вравФвчмвявъ  1гЬ1ав%.  Это  овввружвтов  дааве  ввь  ел^дужяцаго 
Мгваго  обвсра  врограшвъ.  Эк  11ро1ра11ву  арвавешисв  (40  вувктовь)  вхвдвп 
во  тааво  вееь  куроь ,  оврод^ляевнй  у  ва«ь  в11раже1йсарь :  ^^  трейата 
вравкйъ  вшв>7Вте1&во^,  яо  в  (бвачвсмпша  ъв«певея1я,  опюеявЦвся  кь  рея- 
«в»ъ,  1|убл1ввт1«  эайваяъ,  бвржевняа  курсав1»,  вюяверчееввяъ,  бяршемап 
в  бавжярвввяъг  оборами^  вв.  д.;  воо(№|(е-^в№  то,  втд  нвввваетея  ■он—р 
ыешою  аршммммЕоВ.  Вь  врограмяу  алШры  (Ш  вуявта),  вронФ  обивновенваго 
вуреа  „да  уравввн1й:  2**  отепеяв  ввйоввтевьвв^,  входвтъ  вопрося  о  яаябол- 
вшхъ  в  вавяеваошхФ  веаш^янап,  ярегресо1в,  вотарвояи,  емжяне  вроцеяга, 
срмяня  ушата,  всчяожевк  в^роятвоо^е!  для  врест^Мвяъ  сяучаевъ,  аадавв, 
отноФявцяоя  въ  сбб^регаФелвяшв  в  аяервтажьвнмъ  ваоеаяъ,  въ  общеетваоп 
вваяяяаго  всвояов|ествовая1я,  кь  равлвиаго  рбДа  мотрв1!Овав1яв[ъ,  вь  пь 
жнвненяшгь  дожодая%^  |,в  тавъ  дв!^,  я  тввъ  хаж^е'^^-^свазано  въ  вошн- 
сперввой  вяструЯЦ1В.  О  харавтер4Ь  в  обвеяв  вуроа  иаметрш  трудвв  дат 
яоввпе  въ  вешяоппъ  словявъ.  С)г1игаевъ,  ояяавожь,  вФевольво  завг1ш11 
два  его  харавтаряотввв.  Въ  9Твтъ  вуроъ,  жров^к  всего  того,  чтб  еоета&жаетъ 
вредввтъ  длеяеятарво*  теоявтр{я^  вводвтъ  в  оввввоя1ев1е  восредствояъ 
„мхнетрвчвовяхъ  ар1вяовъ*'  съ  вавбО|Н1е  употре^шШбмтшш  жртвьиш  л\ 
(оовгЪев  «а^1ев).  Отноежт^аяся  въ  севу  воеж^двеяу  програяяа  состоять 
14-тв  пунвтовъ  и  увазнвастъ  на  сл^кдуюаия  врявяя  жжвИш  въ  свввв  сь  обяг 
явеяняв  иян  площадявн  в  вроясдодввщяя  отъ  йпъ  поверхвостяяв:  вжав> 
евсъ,  твпербола,  парабола,  спвражь  Архвяеда,  14ввая  1ВВ1Я,  ухвтвоо^^мзяав 
ХВН1Я,  внвтъ,  пароходвнй  ввятъ.  Изъ  чета  состоять  эта  врограяяа,  ножво 
судить  по  слФдуюпцпгь  треяъ  ея  вуввтаяъ,  относявопся  въ  варабо^^^&:  дГео- 
яетрвчесв1а  свойства  парабош.  Черчев!е  ея  восредствояъ  точекъ  я  ве- 
врернвнняъ  движев1еяъ*'.  „Касательная  я  норяаль.  Шощадь  нараболле- 
еваго  сегмента.  11рвя<Ьвев1е  параболы  въ  соедвнен1Ю  дорогъ  в  ваналовъ,  а 
также  въ  д^ленш  вряявхъ  лвв1й  ва  зеял^**.  яЭллиптачесв]й  вараболоядь. 
Объеяъ  его.  Параболя«1есв1Я  зеркала.  Маяки.  Слуховая  трубкв".  Эаг1въ 
елАдувигъ  п  врограмя!  дальн^йВ11я  ирвв4нен1я  параболы  къ  врахтвк^.  Уже 
во  этому  0|Двому  ярябавлея1ю  въ  иротрввмА  ножяо  судвть  о  большой  обжвр> 
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ном»  мяюа  тытп^т  ъШат;во  имвмамрвай  курс»  эмю  шрекмм 
вмьха  равшцрев^мцшптиовввшк  щ)Ш»1мв]ши  монмрЦ  «ь  прякнЯфШ* 
«пескшю  еа  врп^жмшш&у  «  «опм  ивмюш  мдмавк,  отвоеящштоЁ  I» 
раалганннъ  гоометрпесчию  повсроен11]11у  лмфшгЬръ,  к%  иснохнмУо  {мш^ 
шозь  лезшвпккпъ  опродоп.  Влрошакц  Ш1  дмшш  ошша»,  Ч90  шро- 
хршша  еос!1аыенав8СЖна  шш|№ШО«  1]^^Ш1Ш1]|а  мряягиим^йюй  мрмюиоя^м^р»» 
веоьм»  крмю;  ояа  обянимютъ 'СО(>и  I  |яиио  внводь  осмвпю  форкуп  н  в^ко- 
«арнхъ  дртгяшъ,  ыпоекшшшъ  юъ  шпс»  чрев»  ореобравовааи,  поял^^^в  о  со* 
ставденш  трнювонетрнческихъ  табдвцъ,  уцмреблеше  ксъ  и  рЬшевйе  тре« 
умхьимвъ.  Но  6СЛЩ  ета  врохрашю  (шклэ^ающляу  зпрочвжь,  все  иаабодФе 
ср1бС9Гвввхов)  ■  01мь  жрапшц  тккь  не  «евЬв  дормтодьно  чялжо  урошмиц 
ЩАМмемахъ  ш  м  вявовдеш:  щл  мнввоеревай  внотрухцш  евавано,  что 
на  ВФО  новеть  бвтв  тшпребмно  воего  агь  8*нн  до  10*т1  уроковъ.  Курсь  «он 
щерташймшой  таметрби  до€«ахо9ВО  паюнъ;  вь  нею  входить  теори  т^^н^  В 
тань-навяваенвн  рЬпа  со^ё8«  Навовець,  въ  курсу  начертательвоА  тео11етр1в 
нрвсосАНвевн:  автша  птяшп^  тштшироваше  ш  стдшим  о  верджявят».  Зам^ 
тннъ  еще*  чхо  прважень  нреяодавапж  хребуетсн  оть  учшцвхся  не  одво 
Феоретвюсвое  уевоев1е  прв|ДмеФа,  но  н  хнегочнсаевння  вра&шчесв&а  удрав* 
вевш  вь  сое!Гад1ев1н  «ртеяиД^  ва&ь  ооюснщикса  вь  ватертательвой  тео* 
11Ф«р10,  ^акъ  ж  вА]^1орнхь  другвхь;  цршгонь  эти  чертежи  деджнн  бять  со^ 
свавмемн  во  данному  масштабу  *)-  Таш  юртежи  требують,  кавь  вввФетно, 
иною  времени;  отвуда  же  мо  наМетов  у  учащивев,  обренеиевншп  степ* 
ввнв  вредметаня  обучен1в? 

,  Вь  доводваше  в»  понетрАи  в  вашь  вособае  въ  нежаввв^ ')  ввзваченъ 
обшвршЬйшИ  вуроь  мемвшричестио  рм^емимя  и  тутюеки  {Лота  9ёотё^^^^ве 
е1 1ау|в).  На  него  ваввачено  во  всФхъ  ввассахъ*  ве  овитая  вритот(»вте1Ь- 
мго«  д!  уровь  вь  вв|Д'к1ю.  О  харАвтерк  «того  вурса  вн  уже  говорил. 

ЛИммиинф  вроходвюя  вь  двухь  старшвхъ  вдассахь*  ва  чтб  полежево  по 
^  уровА  аь  шиАлю  вь  важдонь  вмассД.  Вь  мвввстерсвсЛ  ввструвщи  сно- 
вано, что  етону  вурсу  довжевь  быт  првдавь  харавтеръ  ванбожьпей,  во  вое« 
можноега*  вовуддфностн.  Т1нь  не  мвнДе  вротравна  весава  обшврна  (10  етр»< 
ша^ъ}^  в  ш)жетьт4|ВЬ9  олшжомь  ужь  долш*  Уважань  товьво  на  главниине 
он  01д1дн.  ИосЛ  нвв^ЬетнНЕхь  ооювнкхь  наважь  стативв  в  дннаквви  подо* 
авево  .в»учев1е  дАйотвён  рааиннаго  рода  машвнь  в  паввшь  вхъ  часпей. 
ЗаасДиь  сдДдуоть.диьвивйе  цредметн  црниадной  мехавиви:  равдичнне 
]||4|волж  дм  деред^чв  д  дреобравоэави  двнженЦ;  равдичваго  рода  оовроч 
тнеден1а  сидень; .  пцатеданре  нвучевме  даровнхь  нашвяь;  равдвчваго  рода 
дйвгатедд,  а  нненно,  двнгатвлв  жввне,  гцдравдвчесвхе»  в^терь,  водяной  варь 
в  навонец»!  дввгатедв  иннхь  родовь  (гц|^  въ  врогранвА  упомянуты  между 

О  Въ  хЕнистерскоЙ  внструкцш  вежду  прочивъ  скааано.  «Оп  йиЬ  Ыге  Ъеаа- 
соир  (1'ёргсауев  ргаИ^иев  виг  1оа1е8  Лее  рагйев  (1и  соигв:  1е8  ёрагев  ее  дёотёШе 
Левсп^Цуе  еЬ  1ев  1еуёз  йе  ЬШтеп^в  оа  (1е  тасЫпеа  воп!  ^еVи8^  а^ргёсНа  е1 
агдЫз  раг  1е  ргоГеввеиг». 

')  Учвтедъ  рисованы  додженъ,  отаоснтедьно  курса  3-го  и  4-го  кдассовъ,  вхо« 
^ть  въ  согдашевхе  съ  цредодаватедедъ  деданикв,  такъ  %тобы  оба  вреддета^ 
дсщоддади  другь  друга. 
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«юдъщмйцйк  шашмск).  Вь.чвдЬ  лрашряшшш-  шре1увт<и  яаутмве  шв- 
«МшшЕь  »шиедАдъ1«ошкп  л.ярошшмввнхт  мапв»,  увмребштшжъ  к 
ЭООЙ  ]1§01^ВО0и1»  въ  кокцмА  шооашж  швол». 

Еосятрафчя*  .На  мот»  др«д]|пъва9аачбя»  1«7равъ  <&  ввкйп»  къ  В^жь 
«даосА ;  между  тймъ  программа  арай^^  о6а1|ша :  жь  нее  воишо  не  т«пв9 
вое  то*  1тд  вовшиЬ  вав^ожнсц  въ  ■  шш— рифшесвдмъ  ш  жмзеквпчваож»  от- 
вошен1В^  о  аехд**  солвцЪ«  11нА,  вваввпк'ц  «онежвп  ж  «в^даавь,  во  в  мнопв 
ор^д^ви  нгь  фнзнжсвой  теогрвф|в. 

Фшт»  врохфжвтвв  во  вейвь  жшосак»,  шаиптял  арвютовителишй.  Вв 
|ИШДовъ  ввъ  8твж«  хдвоофвъ  жвввв^ежо  ^ю  2  лювв  на.  впюъ  кредметъ;  ооб- 
етвевво  жл  онъ  вроходнтея  в^  иреось  лврвыхв^  а  въ  доажйдвен»,  тв-еста, 
^гвъ  «яаес!,  Д!|иаю1св  равлгшн&  хввошжен1я  въ  жп^  ■  оАцее  его  жовто» 
ревм.  Таввхъ  обрааожъ  основвжя  св^^вш  иеъ  этою  вредже*а  проходвтен 
ообс1в«вво  въ  трехъ  хлавсахъ  врв  двухъ  уровахъ  въ  неделе  въ  жватжъ. 
Между  х^мъ  програжма  хакъ  1юлна«  а  хжввжое,  етооь  вхч1робва,  чпо  она  не 
вепа  Д1Я  внвошввиЕ  и  въ  лобой  гимва81в.  Омвемъ,  жь  эту  програжжу  вовш> 
вве  то,  «го  тодьво  важно  дреоедакь  бохке  хп  жеа1^^  нопудвржо  нвъ  этого 
цреднета.  Навонецъ »  въ  завдтежш  програшш  нав^вено  обозр^в1е  жав- 
601^6  волевннхъ  иэъ  новМшихъ  Ф1врвт1й  въ  обдаств  ^^пивн.  Зах&«нжъ, 
ВТО  въ  дрограхжу  фввввв,  хочно  тавже  вавъ  в  жь  нротрвжжу  восжотрвфи, 
воввдв  жнопе  преднети  И8ъ  фнав^есвой  геоврафбв.  Програжха  фввжжж  еажй- 
чатедьна  еще  т^иъ,  что  она  съ  важдымъ  кдассожъ  расширввхся  въ  ввд1 
тавъ*вазжв^взахъ  вонцевтричеовнхъ  лурсовъ,  тввъ  вхо  уже  въ  аервовъ 
вяассгЬ. преподаются  павнДйшхя  св^д'Ша  иэъ  всАхъ  частей  ето«о  нрехмета. 

Хшлпл*  11реподаван1е  втото  предмет  начгааетев  съ  нерваго  вдасса  в  вро- 
до1жаетвя  до  внвусвнаго  вкиовжтельво.  Въ  первожъ  вваео^  ааввачажо  жа 
него  вм!ЬсгЬ  оъ  фванвой  2  урока  въ  медйио;  въ  освальшаъ  3-х»  жввесахъ 
нвввачено  7  уроковъ  отд^якно  огъ  фявиви*  О  нохаот^  программы  ж  тов^фнхъ 
нечего,  такъ  вавъ  этому  предмету  придается,  вавъ  уяве  бшо  <ЯЕаважо,  оео> 
бевноо  знач9н1а  въ  хевнхъ  фраяцуэоввхъ  вподахъ.  Сваввшъ  тольжо  жЬ* 
евоАво  сдовъ  о  расоред^енш  этого  преподававАя  во  жмесамъ.  Въ  вервомъ 
ввасс^  раэсматри8ав>тсд  въ  квжввеежомъ  отношвв1в  навбо141е  обшсжовеяивв 
тДха^  в  врограмма  этого  вшсоа  жоамргь  сяужвта  обравцонъ  того,  какъ  охА- 
дуетъ  начинать  въ  шкохЬ<  допудярное  вренодаваи1е  хяшш*  Во  д*жъ  ж  З-жь 
х1асоахъ  преподаются  гдавнШМя  с»кд'Ьв1я  вежъ  вэъ  веоргевжчесжо!,  тввъ 
в  оргавхчесвой  хнм1в;  прн  этемъ  не  дается  курсу  ваучная  свотомати«шоссь, 
а  вапротивъ,  разсматрнваются  тодьхо  т^яа  навбо141е  увотребнтеяъжжш  вь 
врожжпиенвости.  Прввовввжъ  эдФеь,  что  врн  овред^^еши  частностей  нро- 
граимы  прсподаватежь  обязанъ  сл<Ёдовать  указашямъ  чхеновъ  м^стнаго  учв- 
лпцнагб  совета,  воторимъ  блшке  известно,  въ  распространешн  вакихъ  св^* 
;г1&Я1Й  изъ  хвм!и  наиболее  нуждается  в'^^стная  промншхенность.  Въ  4-жь 
вдасс!^  преподается  техпологглмеексм  хймгя  въ  примппши  ш  млстмой  прозш- 
шленности.  Программа  этого  преподавашя  не  установхена,  тавъ  кажъ  она 
должна  составляться  преподаватехемъ  вм^егЬ  съ  ^хенамн  учихнщиаго  со- 
вета дхя  каждой  шкода  особо.  Впрочемъ,  въ  мнннстерсвой  ннструкц1н  ска- 
зано, что  часть  утра  по  четвергамъ  н  посх^юбФденнаго  времени  но  воскро- 
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(Щ1|^1^  додлшн  бщь  досоищ^  Ш^  посДщвше  у9е^^|;$цш  вх^стФ  съ  учнг 
тедвцъ  В9аш^9^^аа|а^ъ  взъ  м^сагщда  заводовъ  а  промрЕшденнцхъ  зАведенШ  н 
на  ор<щз^дстдо  шси^ееки^  рццтовъ.  Прд  этою,,  кр'ох^  ознако]иещд  уча- 
щвхся  оь  к1охщ||гь  цр0]Ш1цешащъ  цронзводеявсжъ,.  вх^ндю^  въ 

о^яа|№Ш>схь  звашщвть  учатся  и  съ  астс^ей  р^юэитш  у^Ьртной  прошш- 

деввюкш!.  •  '  г  '  .       .  ;. ' 

Естесш^тая  исм^д^т  На  этотъ  предхехъ  оодожено  цо  вЬЬхъ  иассахъ 
рмДсх^,  .н^  сштая  дрщчповнтиьнаго»  8  уроковъ.  Програюш  ^(астеФ  этого 
пр^^ета  стодь  дошы  н  обдшрдн  (22  сгравйцц  са1|ой  медкой  печати),  что 
мда  не  нурдвмъ  во^кохноств  нредставвть  щъ  характёрнств^^у  въ  насхож- 
щекъ  кратвомъ  очерке.  Прнвод^ъ  !Гоши>  раснред^деше  но  маосауь  г^в- 
н^йдоссь  ча(схвй  ато]:о  предкета.  Зоолоия  дроход]е(тсд  во,  вс1хъ  и«^ссахъ^  на- 
чннад  <>ъ  црнготовцтедьнаго,  щрв  чею  въ  3-къ  лашЛ,  дрододяхсв  павнфй* 
пид.св!|д1щд  взъ  фршопиэ.а  9ъ  4-мъ  прнк'Ьвенхе  ^^оодопн  въ  шие^фш> 
ц  нровирндецростЕ  н  свФд^нхЙ  нзъ  фвэ10допи  —  хъ  'пшен^.  Ватотшса  тоже 
1Ц?адод1хсв.во.всФхъ  ыассахъ  ц^чинаа  съ  првготовцтеж^ваго;  въ  врщ(У1;о* 
внт^л^онъ  лмл^'Ь  ..назрачаво  о^бв^^ее  оенашшдвнхе  съ  рцститод»нш|>  ц<ф* 
схэовъ;  въ  1-хъ  —  оргавдтраФхя;  веа^ вурсъ  2-1о  ]цасса  п^вщтт^,шщщ1ц 
растензй;  въ  3:11>  щасс:^  нроходихсд.  .шссцфвдащд  р{Ц!;тещй  в  взучо^^^ 
^^н^вн^йшЕXъ  семействъ,  чтб  прододзвается  и  въ  4^]1ъ  классе;  вурсъ  за^в- 
чввае^сд  драр^х^^сщмсь  взучен1е]|ъ  вшбюк^  употребвхедьннхъ  р]^тен1й. 
$ро]кЬ  хохо  учавцеся  дакакны  гер(юрвдировахь  и  изучать  ^Фсхнна  раст^ная, 
оаред^даа  нхъ  наз^ан1а  и  м^сто  въ  вдассифвкацШ.  Но  чтб  все)^  удввитедь* 
н1е  —  эхо  нредодаванхе  ^еомти,  которое  начиваех^  въ  хфлцрхо^^едьвош 
кшзс^  и  прододгается  чрезъ  всФ  остадьные.  Въ  првгоховцтедьдр^мъ  в,1-л(ъ 
кдассахъ ,  у^циц1еса  звавомятся  нреииущеотвенво  съ  геодогнчесвимв  явле- 
шями  своей  мфстврс^в,  во  2'ЖЬ  в  З-хъ  |1роходвтся  достаточно  снстематнче^ 
сшй  курсъ  геодогш;  наконецъ,  въ  4-]съ  вдассЬ  прйсоедвняется  во  в^ху 
этому  физика  зеинаго  вшра  съ  мет^оромтей  и  бопкитщкоц.  географьей.  При* 
знаемся,  мы  не  могемъ  понять,  вавимъ  образомъ  французсв1е  учителя  усп^ютъ 
внноднить  такую  программу  естественной  исторш  въ  новнхъ  шкодахъ. 

КпчговедЫе  и  счетоеодеимо.  На  этотъ  предметъ  подожено  по  одному  уроку 
въ  хаждомъ  изъ  основннхъ  ыассовъ.  О  нрограим^^  этого  преподаванхя  за- 
^тнмъ  только  то,  что  если  учапцеся  усвоить  се6^&  все  то,  чтб  въ  ней  обо- 
значено, то  сд^аются  такими  спещалистамв  по  этому  предмету,  какхе  те- 
перь, вероятно,  встр-бчакигся  р^дво  и  во  Франщи.  Напротивъ,  мы  полагаемъ, 
что  учавиек»  веу^воятъ  достаточно  даже  значе1^  гЬхъ  бвзчв]и1еввн9:ь1||ер- 
юновъ,  кои  вошли  въ  программу  и  могдв  бн  составить  собою  ц1днй  вюварь. 
Ва  чмсвцмимйш;  положено  въ  црнготовнтедьномь  хдасеФ  4  урока  вгь  .не- 
Д^^,  въ  первомъ  кдассЬ  2  и  во  второмъ  1  уровъ.  Преддоложедо  обучать 
не  тедько  о|$шсвовенаой  скороднен,  четкой  м  лрасивой,  но  и;  дррвмъ.  по- 
^еркамъ,  а  также  н^которымъ  каллиграФическвмъ  украшев1яхъ.    » 

^ФЭДодавав1е  я^ттт  дли  же  д1в]я  продетавдаеть  яе  одно  я|>а1|твчеекое 
7дражнев1е  въ  д^ши,  а  напротивъ,  систематическое 'Оредодайаше  лк^тял^}*. 

)  Въ  мнвястерсвой  янетрухцЫ  вто  преподаваи1е  ваавано  плтежь  (сЬап1), 
■*  программа  —  ХУ8ЫХ0Й  (тия^^ив). 
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Еурсъ  оканчжвается  схЬдующимъ:  „Изучеше  нФсвопкигь  отрнвковъ  изъ 
Арйадепта  ((Агса<1€11),  11адестрйнн,  Генделя,  Марчелло  (Мдгсейо),  Баха, 
Гайдна,  Моцарта  н  проч.**.  „Аналнзъ  св^ггскоб  музыки.  1^учеше  образцо- 
внгь  бол1е  или  мен^е  обширннхъ  нроизведен1&.  Щ)аткая  истор1я  тшЛт- 
ней  хузнкй.  Научало  ея  въ  1У  ^кЬ.  О  жузнк^^  въ  средше  в^лса.  Уладожъ 
хузвхи  (ЛМшп!)  въ  XI  стол1тш.  Музыка  въ  ХП  стол^тхи  (1а  тшпдое  ^ 
рго{е8810п).  Музыка  (1а  тизхдпе  21 1го18  раг^хев)  въ  ХПТ  стол^пи.  Музшоиьиое 
движен{в  въ  ХУ1  стол^пи.  Доиущеше  инструментальнс^  музыки  въ  церковь. 
Совершеявое  11ре6бразован1е  кузыкн  в^  И1илш.  Тблчекъ,  даннн!  хрохап- 
чеёкой  музяк!  въ  ХУШ  стол1е11и.  НовЫшая  кузыка*'.  Еа  преяодаваше  ну- 
зЬки  яоло&бго  въ  &1вд'Ьлю  но  одному  уроку  въ  кахдомъ  основвомъ  иасс§, 
а  въ  11риго1№вительномъ  два. 

На  пшнаетику  положено  два  урока  въ  нед%)№  въ  нритотовительноиъ 
классе,  а  въ  остальныхъ  но  одному.  Ером^Ь  того,  нредполатаются  гнхяасп- 
ческ1я  упражнешя  въ  нромёжуткахъ  мехду  уроками.  Протражиа  нреяода- 
вав!я  заключаетъ  около  бО-ти  различнвхъ  родовъ  упражненШ,  жал  коихъ 
для  весьма  мнотигь  соста]^леЯй  подрс1бныя  особигя  нротраммн  (Ыя  программа 
зааямаетъ  12  страны^ъ  самой  мелкой  не^ти).  Еурсъ  оканчивается  въ  З^иъ 
класск,  въ4-мъ  же  класс^^  назначено  ])говторбН1е  н^котерыхъ  упражневзй  <;% 
прибавлея1емъ,  впрочемъ,  и  н^сколькнгб  новвхъ,  относящихся  хъ  утю^реб- 
ленш  силы. 

Приводимъ  м  общее  число  уроковъ  въ  неделю  въ  каждомъ  в^асеб:  Въ 
ириготовятельномъ  положено  20  уроковъ,  въ  1-мъ  тоже  90,  во  ^-мъ — 32,  иъ 
З^мъ  к  4^ъ  по  84.  Учебныхъ  недель  полагается  около  40.  Уроки  назначены 
часовые;  впрочемъ,  въ  дни,  назначенные  для  пнсьменныхъ  упрахнетй,  про- 
должительность уроковъ  дозволяется  увеличивать. 

Окажемъ  последнее  слово  о  программахъ  новыхъ  французскнхъ  школъ. 
Если  эти  программы  будутъ  выполняться  въ  достаточно  удовлетворительной 
м{1рк,  тогда,  говоря  серхозно,  искусство  преподавашя  французскнхъ  учи- 
телей представить  важный  предметъ  изучетя  для  учителей  друтихъ  стравъ. 


Нмфявкмз  Въ  ионьской  княжк'Ь,  въ  статье:  „Начальное  н  снецЕажьное  обу- 
чев1е  въ  Белыш**  вкрались  сл^дуюпця  опечатки: 

На  стр.  407,  въ  3-й  строке  прнмФчЕВ1я,  вм^^сто  яНесозмЬрностм^  сг1дуеть 
читать  „несокш^рнмостн^. 

На  сггр.  417,  въ  етровФ  14-й  енизу,  вм']кто  „но  какъ  ни  бюн*'  ся^дуеп 
читать  „но  какъ  бн  ни  былн*^.  '' 

На  стр.  4|36,  въ  носхЬдвей  етрок^Ь  текста^  слово  „землевяадШю**  е11мс]^еп 
нлЛааь  словшъ  язекюдШю'*'. 


СОВРЕМЕННАЯ  ЛЪТОПИСЬ. 


ПО  ВОПРОСУ  о  СПОСОБАХЪ  0БРА30ВАН1Я  КРЫМСКИХЪ  ТАТАРЪ. 

КаЕЪ  ни   мало  въ  настоящее  время  число  Татаръ  въ  Крыму  ^), 

вопросъ   о  способахъ  расяространешя  между  ними  русскаго  языка 

и  русскаго   просвЪщеЕ1я  им'Ьетъ   великую  важность,  какъ^самъ  по 

себ^  —  по  отношен{ю   его  къ  пользамъ   самихъ  Татаръ,  къ  благосо- 

СТ0ЯН1Ю  края  и  къ  политическимъ  интересамъ  Росс1и,  такъ  и  потому, 

что  удовлетворительное  р^шеше  этого  вопроса  въ  Ерыму  подготовило 

бы  таковое  же  и  относительно  многочисленнЪйшихъ  магометанскихъ 

подданныхъ  Россш  на  восточныхъ  окраинахъ  ея,  гд%  уже  въ  прош- 

ломъ  году  былъ  эозбужденъ  вопросъ  подобнаго  же  рода,  но  гд4  ме- 

^в4е,  тЬмъ  въ  Ерыму,  было  сделано  опытовъ  въ  этомъ  отношеши.  Для 

удовлётворительнаго  разрЪшенхя  вопроса  такой  важности  прежде  всего 


*)  По  окладньпгъ  дистамъ   Таврической  казенной   палаты,   цъ  Таврической 
губертн,   во  вторую  половину  1867  года,  было  40.514  Татаръ  муяеекаго  пола, 
а  во  св41д1Ьн1я11ъ   нагонетаиокаго   духбвнаго  управлеа1и  аа  1866  годъ  —  48.912 
муя.  и.  46.373  женск.  пола,  всего  ке  95.285;  по  св1|дФшя11Ъ  же  статвстяческаго 
ксщнтета   (си.  Пажитную  книжку  Таврической  губерн1и  на  1867  г.,  стр.  356)  — 
109.305  душъ    обоего   пола.    Показания   иагометанскаго  духовенства,    очевидно, 
ошибочны  въ  томъ  отношен1И,  что  число  лицъ  женскаго  пола  оказывается  мевь- 
шижъ,  чФмъ  число  мукчинъ,  тогда  какъ  по  общему  статистическому  закону,  чи- 
сло жеящинъ  всегда  и  веадФ  вревышаетъ  число  мужчинъ,  а  въ  Крыму  у  Татаръ 
Я'О'жао  превышать  его   болФе  ч&мъ  гд-Ь-лнбо,  такъ  какъ  у  ннхъ  женщины  'ни- 
сколько не  обременены  работами  и  такъ  какъ  при  недавнемъ  переселеши  х^лыхъ 
хассъ  Татаръ  въ  Турц1ю,   безъ  сомн11н1я,   на  м*Ьст4  осталось   бол'Ье   женщияъ, 
ч11жъ  кужчинъ.  Но  можно  ли  полагать,  чтобы  при  втоиъ  было  преувеличено  число 
лкцъ  кукескаго  пола,  которое,  вслЪдств1е  обрФзатя,  можетъ  быть  въ  точности 
Н8В11СТИ0  магометанскому  духовеиству,  тогда  какъ  на  число  женщннъ  оно  можетъ 
обращать  меньшее  вниманхе? 

ЧАСТЬ  СХХХУ!.  1 
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необходимо  воспользоваться  опытами  прош^едшаго  (а  въ  нихъ,  вакь 
увидимъ,  не  было  недостатка  въ  Крыму)  и  изъ  этихъ  опнтовъ  извлечь 
наставлешя  для  дальнейшей  д']^тельности  по  этому  предмету.  Тахииъ 
образомъ  предварительно  сл'Ьдуетъ  изложить  исторш  этого  вопроса 
въ  Крыму  за  недавно  прошедшее  время  О* 

Мысль  о  распространен1и  русскаго  языка  между  крымскими  Та- 
тарами относится  еще  къ  концу  царствовашя  императора  Алексан- 
дра I.  Неизв'Ьстно  по  чьему  внушешю,  Татары,  воспользовавшись  пу- 
тешеств1емъ  Его  Величества  но  Крыму,  сами  хфосили  его  о  достав- 
лети  имъ  способовъ  научиться  русскому  языку,  дабы  узнать  русск1е 
законы.  Какъ  кажется,  всл'Ёдств1е  этой  ихъ  просьбы,  въ  нЪкоторыхъ 
мЪстныхъ  у]^здныхъ  училиш,ахъ,.  наприм'Ьръ,  въ  веодосШскомъ,  было 
введено  преподаван1е  татарскаго  языка,  какъ  предмета  обязателъ- 
наго  равно  для  пс^хъ  учениковъ:  разр'Ьшая  эту  мЪру,  правительство, 
очевидно,  руководилось  желашемъ  сод^Ьйствовать  вообш,е  сблнжешю 
между  Русскими  и  Татарами,  а  также  надеялось  этимъ  способомъ 
привлечь  татарскдхъ  д']^тей  въ  обш,1я  для  вс']&хъ  училиш,а,  какъ  это, 
между  прочимъ,  и  высказалъ  бывшШ  директоръ  училищъ  Тавриче- 
ской губерн1и  А.  В.  Самойловъ  въ  записк'Ё,  составленной  имъ  въ  1843 
году  по  поводу  назначенной  попечителемъ  Одесскаго  учебнаго  округа 
ревизш  училиш,ъ  для  опред']^лен1я  успешности  преподавашя  въ  нихъ 
татарскаго  языка. 

Дальнейшею  и  бол^е  энергическою  жЬ^ой  правительства  было 
учрежден1е  при  Симферопольской  гимназш  татарскаго  училищнаго 
отд-Ёлеши,  последовавшее  на  осиоваши  Бысочайшаго  повел'Ъшя  отъ 
14-го  февраля  1827  года.  Ц^ль  этого  училиш,наго  отдЪлен1я,  какъ 
можно  за&лючнть  иаъ  текста  Высочайшаго  повел^шя,  состояла  въ 
подготовлеяш  достойныхъ  и  способиыхъ.  учителей  для  Татаръ,  шъ 
ихъ  же  среды,  не  только  по  одному  русскому  языку,  но  и  по  дру- 
гимъ  предметамъ,  и  не  только  для  городскихъ  и  сельскшсъ  школь, 
который  само  правительство  предполагало  учредить  для  нихъ,  но  в 
для  т^хъ,  которыя  уже  существовали  и  содержались  на  счетъ  дохо- 
довъ  съ  вакуфовъ,  то-есть,  для  магометанскихъ  школъ  высшаго  раз- 
ряда (медресе  или  согда)  и  низшаго  (мектебе).  Согласно  съ  эфякъ 
назначетемъ,  татарсв1я  д'Ьти,  им-бвипя  поступить  въ  отд^Ьлете,  должны 
были  проходить,  —  разумеется,  на  русскомъ  язык*,  —  не  только  вс* 

*)  Къ  согал11Н1ю,  д*ла  кпнцеляр1'и  попечителя  Одесскаго  учебнаго  округа  и 
бывшаго  татарскаго  училищнаго  отделен! я  М»  СииФерополФ  оставлякугь  много 
проб'Ьловъ  въ  этой  истории. 
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предмета  у^днихъ  училящ%  и  гшгаазШ,  кром%  Юострйнйыхъ  лзы- 
вовъ  и  предметовъ,   отйб^щй1ся  до  р^е^^жНйг,  но  и  предмет^^,  пре- 
подаваеАне  въ  ледресе,  Для  чего  и  билъ  И^х^Ёвяенъ  особйй  гМАр- 
СВ1Й  учитель  съ  ж81;<ованьемъ  въ'400  рублей.  Ег[зе1ШОБ€№№Ы7^ъ  у4е- 
яяковъ  пола1<йлось  ш1№1>  всегог  20,  И  на  содержаше  Ааз^Д&гб  из1 1<й*ъ 
назначалось  по  300  руб.,  да  ^а  йаловань^  Х1»рхъ  яА^ЩИёЯяМ  при 
нихъ   600  р.;  всего  же  на  Татарбков  утаАйЙ^йс^  отд-Ьлеше!  пернбйа- 
чально  исчислено  было  расхода  до  8.500  рублей  ЛЬс.  въ  гоДъ.  В*  йо- 
сл4дствш,   Высочайше  утверлденйымъ  Э-Ро  йая  1838  годй  йолоАб- 
Е)1ейъ  комитета  министров,  пренбда^ате  т{1^а|)Ь]^Х1  1ф€;дметовъ  въ 
отд^ен10  было  нос^^авлено   въ  н^своЛьёо  лучШи  условк,  а  М^ённо 
преподаваМе  аШойа  ]1агО]№?а1№вой  Vкр^^  было  предоставлено  о<;10<!Ы^у 
учителю  —  мулл*  (съ  жаловайьёмъ  въ  200  р.),   кбторый   йай!нрался 
Сямферопольсвимъ  Муфт1емъ,   а  жаловайье  татарскаго  учителе  было 
увеличено  до  1.200  р.,  то-ес1ъ,  сравнено  съ  тогДашйий*  жаловаяьемъ 
младшихъ  учителей  гимна81и,  при  чемъ  еМ^  вм'Ьне^^^  въ  обязанность 
давать  не  мен^ё  12  уроковъ  въ  нед^1&.  Но  усиливая  бр^ДС!^  нре- 
подаватя  татарснихъ  предметов,  правительство  не  те^ло  изъ  вида 
главной  своей  1^п  —  возможно  лучшаго  усвоешя  р1[Ьс&вто  Язн№а  бу- 
дущими наставниЕЯМи  т&тарсхаго  юношества,  и  въ  адн0Кфе21/ен]Ё0  (3-го 
мая  18Э8  года)  состоявшемся,  съ  утверждея1я  бывшаго  Министра  С. 
С.  Уварова,  новомъ  поло«ен1и  татарсваго  училиш;наго  отД%лей1Я,  ^^рямб 
выставляло  на  видъ,  что  воспитанники   отд'Ьлен1я  обязаны  изучать 
руе^в1й  языкъ  нреимуи];еетвенно  предъ  вс^мн  прочвш!  наук^МЁ.   Въ 
этомъ  дух*  полнаго  предпочтетя  руеснаго  языка  лгрочимЪ  1)феД1й^етамъ, 
и  9Ь  особенности  М1^арсЕому  языку,  все  д*ло  бс^ло  ведебо,  вавъ  въ 
татарскомъ  училящномъ  отд^лейгй,  '^авъ  и  въ  прочнхъ  учи^^ища]съ, 
болгЬе  или  мен*б  предназначавшихся  для  Татаръ.  Объ  эп^Омъ  тгрямо 
свиД'Ьтельствуетъ  упомянутая  выше  записка,  составленная  А.  В.  Са- 
мойловымъ.  Онъ  сознается,  что  м'Ьстиое  йачальс1ъо,  будучи  озабочено 
ус1гЬмамя  ученивовъ  въ  р^сскомъ  язив^,  не  шикало  въ  полошите 
татарскаго  языка  въ  училии],ахъ  и  что  его^  иреподавали  лмща,  въ  немъ 
не  св11дущ1я;  но,  повиднмому,  такому  прене^женю  къ  'Татарскому 
явы&у  въ  училищахъ,  предиазйаченныхъ  для  Та'Шръ,  онъ  ме  «рида- 
валъ  викакого  значетя. 

Надобно  правду  сказать,  что  преподавате  татарскаго  язоха  йр^д- 
ега&кяло  въ  то  время  больппя  трудности  я  даже  неудобства,  на  ко- 
тор«л  сначала  не  было  обращено  надлеокацаго  виимашя.  Эв1  йсмю- 
чешемъ  кое^какихъ  хавевнхъ  ярлыковъ,  со>храиившихея  отъ  стгфаго 

1* 
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врененя,  и  изданннхъ  и  объяснеяннхъ  лишь  въ  оослАдствш, — отчастн 
бывшинъ  въ  то  время  профессоромъ  ворточннхъ  языковъ  въ  Рншелев- 
свомъ  лице^,  В.  В.  Григорьевымъ, — на  крымсвонъ  татарсхомъ  азшА  не 
было  никакой  письменности,  и  вся  даже  словесность,  въ  обширнонь 
смысле  этого  слова,  ограничивалась  я*Ьсволькимн  п^Ьснами,  да  нЬо- 
торыми  народными  пословицами  и  аоговоркаыи;  вообще  же  татарскШ 
язывъ  быль  только  разговорнымъ  дзывомъ,  и  въ  самихъ  татарооаъ 
магометанскихъ  школахъ  и  по  сш  пору  (по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  боль- 
шей части  ихъ)  онъ  не  составляетъ  предмета  особаго  изучешл:  ни- 
кто не  учится  ни  читать,  ни  писать  на  немъ,  а  всякШ,  въ  случае 
надобности,  прнмЬняетъ  въ  нему,  какъ  ум'Ьетъ,  внученныя  въ  отлЬ 
арабск1я  письмена.  Такимъ  образомъ  не  было  никавихъ  учебннзсъ  но- 
соб1й  для  преподаван1я  татарскаго  языка:  ни  азбуки,  ни  грамматики, 
ни  книги  для  чтетя.  Единственная  печатная  книга  на  татарсхомъ 
язык'Ь  было  Бвангел1е,  изданное  Русскимъ  Библейсвимъ  Обществомъ, 
да  и  то  на  казацскомъ  нар'Ьчш,  отъ  котораго  крымское  нар%ч1е  да- 
леко отступаетъ,  такъ  что  крымскге  и  казансше  Татары  едва  въ  со- 
стоянш  понимать  другъ  друга.  Бели  дМствительно  это  Еваигел1е, 
какъ  можно  заключить  по  одному  выражешю  покойнаго  Самойлова, 
было  въ  употреблети  въ  татарскихъ  школахъ  его  дирекщн,  въ  ка- 
честве учебной  книги  татарскаго  языка,  то  это  одно  обстоятельство 
могло  уже  отвратить  татарскихъ  магометанскихъ  д1^тей  отъ  нхъ  по- 
сЬщешя. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  ревизия  татарскихъ  училищъ  въ  Брнму. 
произведенная  въ  1843  году,  дала  совершенно  новый  оборотъ  д&г^, 
и  въ  посл'Ьдовавшую  за  нею  пору  пре:кнее  небрежеше  татарсвимъ 
языкомъ  уступило  м1>сто  преувеличенной  заботливости  объ  шч>  пре- 
усл'Ьянш  въ  училищахъ  Таврической  губернш.  Прежде  всего  балл  со- 
ставлена г.  Кузьминымъ,  преемникомъ  по  каеедрЪ  В.  1^.  Григорьева, 
перешедшаго  въ  другое  ведомство,  инструкщя  въ  видф  подробно! 
программы  для  преподавашя  татарскаго  языка,  какъ  въ  Симф^омоль- 
ско№Ь  училищномъ  отд^лети,  л^акъ  и  въ  возникшихъ  тогда  волоет- 
ныхъ  татарскихъ  школахъ  в'Ьдомства  государственныхъ  имущесшъ. 
Предметомъ  изучешя,  согласно  оъ  этою  инструкщей,  долженъ  б1иъ 
стать  языкъ  образованнаго  городскаго,  а  не  стедяаго  общества,  язбобь! 
переполненный  заимствовашями  изъ  языковъ  магометанской  литера- 
туры—  арабскаго  и  персидскаго,  формы  и  синтаксисъ  которвоъ  в 
долзвенствовали  быть  объясняемы  ученивамъ  училищнаго  отх^лешя, 

тогда  какъ   ученики   ВОЛОСТНЫХЪ   школь  должны    были   изучить   ГОиМЪВО 
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10  гдавиых'ь  форнъ  арабсваго  лзнха.  Ученикамъ  училищнаго  отд^е- 
1Ш1,  сверхъ  того,  бнло  предположено  объяснять  еще  особенности  джа- 
гатЛсЕаго,  кавансваго  и  оревбургсваго  нар'Ьшй  татарсваго  явыва,  а 
равно  увлонен1я  отъ  ннхъ  степнаго  врнмсваго  нарЪч1я,  н  изучешс 
послЪдняго  начинать  съ  чтеик  пословицъ  н  народныхъ  поговоровъ 
впрочеиъ,  въ  случае  преподаван1я  на  руссвомъ  языв^Ь,  дозволялось 
прописывать  татарсв1я  слова  не  арабсвимн,  а  русскими  буквами.  Про- 
тивъ  прнведенныхъ  пуявтовъ  инструвцш  т.  Кузьмина,  св^дущхе  учи- 
теля татарсваго  язшса,  бывппе  питомцы  училнщнаго  отдЪлешя,  гг. 
Газ1евъ,  Селиновъ  и  БоданинсвШ,  на  запросъ  о  ней  попечителя  Одес- 
сваго  учебнаго  округа,  совершенно  основательно  заметили,  что  пре- 
подавать должно  степной  языкъ,  потому  что  изъ  тогдашнихъ  140.000 
Татаръ  на  немъ  говорить  по  меньшей  мЪрЪ  120  тысячъ,  а  показы- 
вать уклонетя  этого  языка  отъ  прочихъ  нар%ч1й  почли  неудобнымъ, 
потому  что  Ънъ  весь  есть  увлонеше. 

ИвгЬя  въ  виду  столь  обширную  программу  преподаван1я  татарсваго 
языка,  бывшШ  въ  то  время  попечитель  Одессваго  учебнаго  округа,  въ 
представленш  своемъ  министру,  выразилъ  опасен1е,  будто  бы  воспитан- 
ники училнщнаго  отд^^етя,  занимаясь  преимущественно  русскимъ  язы- 
комъ,  забываютъ  свой  природный,  и  для  того,  чтобъ  усилить  н  расши- 
рить преподавате  татарсваго  языка,  ходатайствовалъ:  1)  объ  ограниче- 
ти  курса  учетя  нъ  Симферопольскомъ  училищномъ  отдФлеши  первыми 
тремя  классами  гимназ1и,  съ  присос динешемъ  дополнителънаго  четвер- 
таго  года ;  2)  о  назначенш  особаго  инспектора  при  училищномъ  отд4- 
лети,  который  сверхъ  преподаватя  въ  нбмъ,  согласно  инструвцш  г. 
Кузьмина,  началъ  арабскаго,  персидскаго  и  турецкаго  язывовъ,  имЪлъ  бы 
надзоръ  за  преподавашемъ  татарскаго  языка  въ  другихъ  училищахъ 
Таврической  губерти,  и  3)  о  скор^йшемъ  составлети  и  издаши  въ  св^^тъ 
учебныхъ  пособШ,  а  именно  азбуки  и  грамматики  татарсваго  языка,  та- 
тарской христомат1И  съ  татарско-русскимъ  словаремъ,  составленной  изъ 
крымско-татарскихъ  нЬсень,  изъ  ханскихъ  ярлыковъ,  изъ  турецкихъ 
пословицъ,  обращающихся  въ  Крыму,  образцовъ  разнаго  рода  писемъ  и 
приличныхъ  переводовъ  съ  русскаго,  поручнвъ  переводъ  учителямъ 
Газ1еву,  Се;й1Мову  и  Воданинскому,  и  наконецъ,  о  составлети  и  издати 
въ  св-Ьтъ  русской  христоматш  съ  русско-татарсвимъ  словаремъ,  которая 
представляла  бы  собою  н4что  въ  род*  энциклопедш  основныхъ  космо- 
графическихъ,  географическихъ,  физическихъ,  этнографическихъ  и  ис- 
торическихъ  св*д4н1й,  преимущественно  же  по  исторхи  Крыма,  съ  обзо- 
розгБ  м^Ьръ  правительства  на  пользу  образовашя  Татаръ,  важн^йшихъ 
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у^хаовныхъ  н  грмкд<№^в9хъ  закощпкь  и  цосжюовдеиШ  мносвтелло 
сельск^р  удрацдещ^  и  съ  ц^т(>елмттпь  ^р^мщрв^^  д'^Ьмвцкъ  бр 
магъ  |фИ]^^яятэА90  въ  быту  Тахар!]^.  Зам^чатедьц'Ье  всего  дредюмо- 
жец|е— '3^  нецм'Ьшемъ  щч&1^о  ни  цда^^щнаго,  ни  цвчатнаш  на  крыл- 
ско)^  Г^х^рскоц:^  04Р%^и,  ввести  въ  удатреблеше,  до  вздал1д  удомд- 
нутн^^^  Ц(№об1&,  туредкую  киизшсу  Суда{|]^ашь  Намо  и  ва  турецвоп 
а^е  язнкЪ  сюда9№в  Бельмета,  нз данное  цъ  Цл^шЬ:  »Ье8  циагааке» 
у1;{1Г8'',  з|{}19ЯТедьнр  соцратнвъ  его,  при  чэмъ  црящнналаеь  во  внихаше 
близость  ттярс^Ш'о  1(рщ|СБаго  нарычи  жъ  туревди)]|у  4шцку.  Цадзор!ь 
и  РУ90В0ДСТЭР  эс^мн  этим»  работами  цредцолагадось  вору^нть  В.  В. 
Григор^ву^  г^  за  передодоуъ  его  на  слуа^бу  нъ  даугое  {сЬдомство 
они  во9лаФе|(Ц  б1^н  на  г.  Кузьмина. 

ВсЬ  зти  цредпоюжешл  д^Ьвстэн^ельно  бцлн  осуществленн,  или 
вполне,  илн  от^^ти.  Щ  перво1^ь  цлар'Ь  додга(^  вр^ам^  стояла  забота 
о  составлеши  руководствъ  къ  изучэцф  т^тарскаго  нзцаа.  Навонецъ, 
въ  ацр^^&  1848  год4>  были  доставдерц  эъ  Одессу  }рь  нооечвпелю 
округа  рл^дующм  рудрцнс^  просиотр^нныд  дредварнтельво  г.  Ц^узь- 
минодъ  н  исдравлешшд  автрраии  цо  его  ухазащян:^:  I)  Букварь  крым- 
ско  -  т^тарй^^го  |9зыка  съ  краткими  объяснеш^у^,  —  г.  Газхева,  учи- 
теле Сарабу^(;^го  татарс)1(аго  училища;  $К)  Грацкатнка  крцнско-та- 
тарс|^ГО  я^щиц  составленная  учнтелеуъ  Стфэронольсвой  гн1шази|  г. 
Хорасановцмъ;  3)  „Другь  д'^:<:ей",  книга  дщ  чтешя,  переведенная  на 
татарс)цб  языкъ  восднтавдши^^ц  унндшднаго  отд&кенщ  цодъ  руко- 
водство!^  Абдуррамана  Челебц,  бцвшаго  пре^^де  црецодавателехъ  за- 
кона |[агоэдетанс|;ой  вЪрц  въ  татар<;$о]|гь  класс]^  въ  Бахчисарае,  а 
въ  9ослфдств1и  понощникоиъ  инсц^трр^  Симферопольской  гнмназ!! 
(по  тат4рско||[у  училищному  отд-^ленир):  къ  этой  книг^  бнлъ  нрнсое- 
диненъ  Д^^^рнль-Исламъ  (в'^родтно,  въ  татарскомъ  же  перевод'^), 
то-есть,  ^раткр^  объяснеше  обязанностей  ]|усульманива,  и  накоцецъ, 
4)  перецодъ  „Сельркаго  чтетя"*,  рготовленццй  г.  Газ1евю(ъ. 

Правильное  преподаваше  закона  магометанской  в^ры  также  оза* 
бо^ив^ло  училищнор  начальство,  хотя  9  въ  меньшей  и'Ьр^,  неяБели  дре- 
пода1)^Ц1р  татарскаго  языка.  Окончател^^цо  курсъ  этого  пред](ета  опре- 
делился сл^дующинъ  образомъ:  I.  Для  татарсшцю  училнщнаго  отд^- 
летя — въ  1-й  грдъ:  чтрще  1-й  и  2-й  частей  Афтриъ  (10-й  части  Ко- 
рана) с^  энучивашемъ  наизусть  нЪкоторыдъ  кр9.т|;нхъ  главъ  ея;  во 
2-й  годъ — 3-я  часть  Афтеикъ  и  Джеваириль-Цсламъ  (краткое  нахоаке- 
ше  об^^анностей  мусульманина);  въ  3-й  п  4-й  годц — внучнваше  10-й 
части  Илимъ-Хала  (о  БогЪ  и  пророкахъ)  и  чтеше  Адькорава  съ  начала 
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до  10*№  чшш!;']»  5-й  гедъ — Исзшди  (подробное  ивлоавеше  обязан- 
йосфей  иусульк&шша)  и  вродолювое  Адьверана  съ  шш'Ьвонъ  р  Сей- 
ртниебн  ((Ио1фаф1я  Магомета).  II.  Дм  у^вдвикь  у^шлнщь  цодагалось 
та  ше  сааюе,  но  сокращенно,  а  для  сельскихъ^  съ  4-хЬхви»1  курсонъ, 
то  же«  во  ^№ь  Сейруинеби.  Тавъ  капъ  н^евода  Корана  на  татарошй  и 
даем  на  турецкШ  джкъ  вь  то  врена  не  было — подобный  перевода  И9' 
даетоя  только  тен^ь  въ  КонсФантинонодФ  я  оттуда  усиленно  распро- 
страняется и  въ  Крниу  между  Татарами  «--и  тжъ  какъ  арабсшй  яэыкъ 
не  быль  нредметокь  нренодаватя  даже  кь  учнлищномъ  отдАлентя, 
да  и  обыкновенно  сами  учвтдя  тафарсше  не  зчоько  не  ноннмаютъ 
Корана,  но  и  едва-дн  нраввдьно  ум^Ьютъ  чнтть.  его,  то  очевидно,  что 
все  ВТО  учеше  баю  чнсто-механнчесное  н  беаплодное. 

Скодать  должность  оеобаго  ннснеюора  тазарекаго  учнлищнаго  от- 
д^лещя  съ  обямщостъя)  наблрда/ть  но  всЬцъ  учоЕклищамь  за  нреио- 
даван)емъ  таюрекнхъ  нре.?и1етовъ,  не  удалось  за  н^ш^шомъ  дшеж* 
ннхъ  средствъ;  но  былр  учреждшо  зваше  помощника  инснектора  Сим- 
феропольской гимвааш^  на  котораго  было. возложено  ^1лижабшее  аа- 
вЪдвваше  училищннмъ  тккшякмъ^  н  въ  эту  должность  бндъ  назна^ 
чень  магометаншсь  Лбдуррамонъ  Челебн. 

Наконецъ,  куреъ  татарсваго  учвшщнаго  отд^етя  быль  нреобра- 
зовсшъ  о&гллшо  съ  вышен1^в€|деннымв  лредположенгямн,  на  основати 
проекта,  ооотавленнаго  въ  1847  году  бывшимъ  тогда  днревт<фОмъ  Са*- 
мойловшеь.  Курсъ  учешл  остался  8*л&ти1й;  первые  4  1Ч)да  ученнвн 
получали  приготовительное  обраэ(жан1е  въ  самомъ  отд-блешн,  зани- 
маясь, нодъ  вшблюдешемъ  номощннка  инспектора  и  подъ  руковод- 
ствомъ  шдзц^ателя  и  соученивовъ,  уже  посЪщавшякъ  классы  4  гсда, 
чтен1емъ,  пнсьмомъ,  выучивашемъ  словъ  и  фразъ  на  руссхомъ  языки 
и  4-мя  дШЬятями  арнометвки;  зат^мъ  въ  продолжите  3-хъ  яДтъ  они 
посещали  классы  гимназги,  и  в-й  годъ  посвящали  на  изучеше  всто^ 
рщ  м  географш  въ  гнмназ1Н  и  практически  аанимадись  съ  младпшми 
У41вшками  отд-ксшл.  Какъ  и  прежде,  отд1к1вше  поручалось  главному 
надзору  Таврвчесваго  губернатора:  отъ  него  завис^Ьдо  опредйлеше  д^ей 
Татарт  на  казенное  содерашше,  для  чего  директоръ  гнмназш  долженъ 
бнлъ  немедленно  сообщать  ему  о  всякой  вмовь  открывающейся  ваканаи. 

Въ  такомъ  вид^  татарское  училищное  отд'Ьлеше  существовало  до 
вторжешя  въ  Брымъ  нещ)1лтедя  въ  1854  году,  когда  восшпаниики 
были  разосланы  по  домаиъ  своихъ  родителей  н  родственннкоеъ,  са^ 
мое  здаа1е  было  замято  нодъ  военный  госпиталь,  и  учебное  заведев1е 
всфестало  существовалъ  фактически.  Оно  не  было  вовставовлено  и  по 
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зав^пэчен^и  мира:  нлпропвъ,  бнвппв  попечитель  Одессжаго  учебиаго 
округа  П.  Г.  Демидовъ,  22-го  пая  1856  года,  ходатавсгвовалъ  передъ 
мняистромъ  объ  окончательноиъ  его  управдненш;  ходатайство  его  бшо 
поддержано  его  прееншЕВОКъ,  Н.  И.  Пяроговннъ,  и  учнлищяое  оц!к' 
лете  било  въ  1859  г.  окончательно  закршч),  а  часггь  средствъ  его 
назначена  на  учреждете  особаго  отд^еН1а  при  пансюнЬ  Сикф(фо- 
польской  гямназш  для  д%тей  мурвъ.  Вь  относящемся  сюда  Внсочай- 
шеяъ  повел1(тн,  огь  9-го  февраля  1859  года,  нринять  во  вшооте 
яедостатокъ  учебнаго  8аведвн1я  въ  Крыму,  въ  которомъ  мурш  могла 
бн  воспитывать  своихъ  дЬтей  въ  правилахъ  своей  вЪрн,  а  потому 
сверхъ  5-я  казеяяокоипгныхъ  воспитанниковъ  (съ  содержашемъ  вь 
200  руб.  въ  годъ  на  важдаго  и  б^ъ  всякой  обязательной  службы),  пред- 
полагалось принимать  столькихъ  своекопггякгь  панс1онеровъ,  сколько 
можно  будетъ  пометить  въ  этомъ  особомъ  отд^Ьлети:  они  должнн 
были  изучать  всЬ  предметы  гимназнческаго  курса  наравн^Ь  сь  дру- 
гими, а  сверхъ  того  мулла  (съ  жалованьемъ  въ  57  руб.  15  коп.)  дол- 
женъ  бнлъ  обучать  ихъ  закону  ихъ  в^рн,  надзиратель  и  вм^и^тЬ  учи- 
тель татарскаго  языка  (съ  жалованьемъ  въ  348  руб.  10  коп.)  мрево- 
давать  этотъ  язывъ,  а  репетиторъ  (200  р.),  изъ  знающяхъ  руоскИ  и 
татарскШ  языки,  упракня1Ъ  ихъ  въ  русскомъ  язык^^. 

Ходатайствуя  объ  упраэдненш  татарскаго  училищнаго  отдфлешя, 
П.  Г.  Демидовъ  ссылался  главнЪйшимъ  образомъ  на  докаванную  омн- 
томъ  безполезность  его,  такъ  какъ  въ  продолжеше  28-л%тняго  суще- 
ствован1Я  его  (1827 — 1854  г.)  въ  немъ  окончили  курсъ  всего  25  че- 
донЬкъ,  и  содержате  ихъ,  если  разд'Ьлить  только  на  ннхъ  всю  вара- 
сходованную  за  это  время  сумму,  обошлось  каждаго  въ  З.ЗвО  р.  (в^кр- 
н^  сказать,  несколько  мен^  чЬмъ  въ  3.000  р.  —  74.730 : 25,  тавъ 
какъ,  очевидно,  при  разчет!^  не  было  принято  во  вннмаше,  что  до 
1838  года  расходовалось  на  отдЪлеше  не  8.000  въ  годъ,  а  2.430  р.  оерД 
Но  ма  основанш  подобянхъ  же  соображешй,  пришлось  бы  закрыть  лочп 
всЬ  наши  гимназ1и.  Въ  самомъ  дЪлФ,  въ  этомъ  отдЪлея1и  при  ком1иевгк 
въ  20  человЪкъ  и  при  восьмил^^тнемъ  вурс^^,  въ  продолжен1е  28  л^тъ 
окончили  бы  курсъ  всего  70  человАкъ,  даже  когда  бн  всЬ  ноступаюире 
оканчивали  курсъ;  такимъ  образомъ  25  человЪвъ^  окончишпихъ  курсъ 
въ  отд^енш,  составляютъ  бол^е  одной  трети  нанбольшаго  числа  лицъ, 
воторня  могли  бы  только  окончить  въ  немъ  курсъ, — пропорщя,  какой 
ъе  представллетъ  почти  ни  одна  изъ  нашнхъ  гимназШ.  Во  всякомъ 
случае,  татарское  училищное  отдйден1е  доставлял»  большее  чясло  учи- 
телей, нежели  какое  требовалось:  довазательствомъ  служить  разрк* 
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пгеше,  внесенное  въ  иосл4|дужшце  успвн  0Фд1лвШ1а,  ярнняжать  овон- 
чявшюсъ  куреь  въ  этд&геши  не  только  въ  учкгеля,  но  и  въ  нере- 
водчлвн  и  вообще  на  государственную  службу.  Когда  палата  госу- 
дарспешгахъ  ииуществъ  1йпала  учреждать  велоогнЕи  училища  для 
обравоваавоа  писарей  изъ  Татаръ,  то  въ  учителя»,  знаюяцпЕъ  татар* 
СБ1Й  и  руссвШ  явБЕБи,  нодосталБа  не  оваеадоеь,  н  А«  В*  СамЫкловъ 
справедливо  сввд4(тельств<аалъ  (вь  уионянутой  вшне  записке),  что 
„училнпщое  отд&юше  оказало  истинную  услугу,  снабднвъ  перво- 
начально отцяхтня  училища  хорошими  учнтелямв^.  Что  вошитаи- 
НИКИ  отд&[ен1я,  по  крайней  мЪрД  въ  нача^^Ь,  хорошо  усвоивали  себ4 
руссвШ  язнвъ,  видно  уже  ню  преувелнченяаго,  бекь  оошгЬшя,  она* 
сешя  попвчнтеля  округа,  кавъ  б1г  они  оовсАжъ  не  забыли  своего  род- 
наго  1Еарйч1я.  Что  въ  последствии,  когда  внйнате  бнло  преимуще- 
ственно обращено  на  татарспй  яжъаеьу  они  уснЪвалн  и  въ  татарской 
грамотЬ,  видно  изъ  того,  что  питонецъ  отдЪлен1Я  Гапевъ  соетавилъ 
таФарсв1й  букварь  еъ  гражнатнческини  правилами  и  перевелъ  на  та- 
тарскШ  язшкБ  я  Сельское  чтете*',  н  что  сани  ученики,  подъ  руковод- 
ствомъ  Абдурранана  Челеби,  неревели  книгу:  „Другъ  д1^тей^.  Если  аве 
въ  управлен1Н  н  въ  самой  организащн  татарскаго  училищнаго  отдф- 
лен1я  могли  бнть  существенные  недостатки,  то  казалось  бы,  что  не- 
обходимо было  ш>заботнтьс&  только  объ  устраненш  зтихъ  недостат* 
ковъ,  не  уничтожая  самого  заведешя.  Во  всякомъ  случа!Ь,  нвъ  всЬхъ 
учебнвхъ  заведенШ  для  Татаръ  это  отдаете  действовало  еъ  наи- 
больпшмъ  успЬхомъ  и  наибольшею  пользою. 

Польза  его,  а  равно  и  самые  успехи,  были  бы  гораздо  значитель- 
|А«,  если  бн  та  ^,  для  кото^  оно  бнло  оснс^о,  преслФдова- 
лась  оъ  большею  энврпей;  но  къ  сожахЬтю,  этого  вовее  не  бнло. 
Предполагаюсь,  какъ  мы  вид1ш1,  учредить  для  Татаръ  учмлшца  по 
городамъ  и  селанъ  и  снабдить  собственный  ихъ  школы  хорошо  под* 
готовленными  учителями ;  но  что  же  бьио  сделано  въ  этомъ  напра- 
влеяш?  Прежде  веем,  какъ  ]же  было  упомянуто,  для  привлечешя 
Татаръ  въ  общ1Я  училища,  бнло  введено  нреподавате  татарскаго 
языка  въ  веодос!йскомъ  и  Перекопекомъ,  а  въ  посл^дствш  (въ  1859 
году)  и  въ  Снмферопольскомъ  у^юдныхъ  училипц^хъ.  Благодаря  этой 
м^рб,  мнопе  нвъ  Руссвихъ  научились  по-татарски ;  но  число  Татаръ, 
постуяавшнхъ  въ  эти  убздныя  училища,  было  совершенно  ничтожно, 
не  »отря  на  то^  что  еще  попечитель  Княжевнчъ  обращался  ва  со- 
диств1емъ  къ  Симферопольскому  муфтцо,  глав^  магометансааго  духо- 
венства въ  Крыму,  и  проеилъ  его,  въ  шл4Ь  1839  года,  внушить  Та* 
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првю,  тго  собстмишЖа  кхъ  яодьза  иребумь  отъ  яях»  т;г«Ю1пя  рте- 
схаго  шыка  и  шкгЬщен1Я  съ  89ою  цФлю  оборпъ  згчвлщь.  В^то- 
ршп,  въ  1837  году  бшв  учрмвденн  въ  Бахчоварвк  и  вь  Кцпеу' 
бааарА  та/т^рсш  имев  (съ  двуыЬтншъ,  много  трех^гЪпппп  жур- 
оомъ),  01Д^Ьдьно  оть  твшшгапъ  прнходсвях<ь  учидшць,  ■  вь  этикъ 
ждасешъ  пр^одавалась  напревал  х  руосвад  гравнапка,  а  въ  Бахчв- 
оарайехоо»  вдаоеЬ  и  захенъ  магометансво!  вФрн  собеггаенно  ддх  уве* 
лгамшЕ  чвсда  учевввовь  ивь  Татаръ;  во  огв  введевш  эторо  яосвЪд* 
наго  вредве^а  чведо  учевввовь  иаъ  Татаръ  не  то лию  ве  уведпилосц 
а  еще  ушиывидоац  кЬровпо,  вел']^дсте  недов']^1д  родйтедей  Тапръ 
къ  вреоодавашю  еавона  шавь  в&рн  въ  упиищф,  учреждовноп  не  ихь 
духовеяствовъ ,  а  хрнспапяпшъ  правит&жьствомъ.  Этотъ  фавтъ  ва- 
сввд'Ь1!е<1Ъствованъ  въ  1838  г.  штатннхъ  свотрвтедевъ  Свмфцродолг 
оваго  уАвдхаго  учнлвща,  воторвй  аь  то  же  время  въ  донееетн  дв* 
ревмру  ве  еовс^ъ  одоКрв^гедао  отоввался  и  о  сахомъ  преаодавав1х 
^^ДУРР^^^^^^вовь  Челвбх  вамояа  ма1чше9аосво&  вЪрн.  6ъ  1839  г.  мать 
М.  С,  Воровцовъ,  въ  ввдахъ  лучшаго  усвоен1а  татарсввмв  д^^^квв 
руссваго  ашва,  пожедалъ  еоединеи1д  татарехяхъ  хдасоовъ  съ  обпцшв 
нрвходсввни  ухвдив^амв,  и  ово  дЬйствитвАно  состовлось  въ  Бахчй* 
сц)а1ц  н  врвтомъ  тавъ,  что  собственно  приходское  учвдвще  вртооедв- 
шиоеь  въ  татарсвому  классу,  в  увенввв  врвходеваго  учвлвща  ходила 
въ  эдаше  татарсхаго  класса  для  слушашя  обпщхъ  вреднетовъ,  в 
удмяжвсь  въ  1фазпее  свое  иомАщен1е  ва  уроки  закона  Бож1я.  Но 
ничто  не  помогало,  и  въ  тггшрсвихъ  кдаесакъ  бблыпую  часть  ученн- 
вовъ  составляла  не  Татары,  чвсло  вовхъ  въ  пору  полюнхъ  работъ 
умевывадось  даже  до  З^хъ.  а  н^ствне  Грекв  в  Армяне ,  которое 
здксь  училась  и  по-русски,  в  по-татарски; — и  эти  классы,  равно  какъ 
в  введ|ев1в  талгарсваго  языка  въ  убзднна  училища,  только  сод%1спо* 
вали  расорострамемш  зиав1я  татар<»а1Ч)  яанка  въ  м^Ьстномъ  нвоеяе- 
шв  ие-таларсваго  вроясхождеНЕя ,  освобождая  Татаръ  отъ  необходн- 
моств  ваучешя  руееквго  языка;  сами  же  Татары  нредш)читали  во 
прежожу  обучаться  въ  свовхъ  мевтебе  в  медресе.  Въ  виду  всЬсь 
атизоъ  фактовъ,  упоманутнй  внв1е  емотрвтель  нршпелъ  къ  убЬвде- 
в]ю^  заслуживающему  сериюнаго  ваимашя,  именно  что  бсзъ  закрвхи 
мевтебе  и  медресе,  учебння  заведения,  учреждаемый  иравитеяьспюмъ 
для  Татаръ,  никогда  не  будузъ  гагЬть  достаточная  числа  учеввковъ. 
Не  р'Ьшаясь  еще  прибегнуть  къ  этой  мЪр'Ь,  которая  не  ммого 
спустя  была  прив^аена  въ  е^е§скимъ  хадерамъ,^  гд^  однако  же  в 
внйшнШ  ворядовъ,  и  самое  учете  все^тавв  в^сколько  лучвхе  ч^кнъ 
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въ  т^^харскцхъ  школахо»,  ]ф»вятедьство  воввау^ц^ось  цвести  предо- 
даваше  рус<загр  фцка  въ  медресе»  ве  подвергал  нхъ  Еакимъ-лбо 
другвмъ  коревшщ^ь  преобф^оэашди'^.  Пшыэжа  эта  также  вв  увен- 
чалась усв^въ.  „Надо  бцдо,  тавъ^кааать,  ворватьев  въ  в^;|фа]|в* 
дресе'',  вишетъ  А.  В.  Сано&хошь  въ  авр'Ьд^  1843  года;  авраввзшь- 
ство  вазнашио  туда  учвтаюй  руссваго  ванва»  в  вервоващиьво  въ 
главнвв  вэдресе  въ  Бахчвсараф  и  Барасубавч;»^ ,  чтд  в  иовмвто; 
но  кав^  не  баю  воставшво  въ  вшрев^вную  обвваввость  вс1а1ъ  но- 
сАпт^лшь  ведресе  слушать  вурсъ  руссваго  вз|уЕва,  то  учвтедв  нро- 
вов^дцвалв  въ  вуса^нн^''.  Ревудьтатовъ  ве^въ  овцфовъ  било  убЬ»- 
деше  этого  двр^тора,  что  вообще  для  обравовашв  Татсфъ  въ  рус- 
свовъ  дувЪ  веобходвмо  введевАе  врвнудитеуоьвой  сщув&ш.  учен1в. 

Ивевво  этой  свстевы  держалось  мннвстерство  государствеввыхъ 
ивув^оствъ  врв  учрезкдеши  свон}съ  водостннхъ  учвлвщъ  длв  Татаръ, 
в  вавъ  важ^тся,  не  бевъ  уснфва,  нрв  чевъ  надобна  одваво  вх^ть 
въ  ввду,  что  оно  заботилось  тольво  о  водг<т)влев1в  ввсарей,   а  не 
собственно  объ  образованш  Татаръ.  Кров^  утелвща  въ  Ногайсв^, 
воторое  шло  съ  наибольшвмъ  успЪховъ,  ввъ  бхав  учреждены  соб- 
ственно въ  Крыму  сл^дующш  учвлвща:  1)  учвлвще  въ  Свмферонод^, 
прв  палате  государственвыхъ  нвуществъ,  въ  воследств1в  переведев- 
ное  въ  Сарабузы,  2)  въ  Савахъ,  3)  въ  Таравташ^  и  4)  воздв^^е  въ 
УвшкЬ.  Каждая  волость  была  обязана  носилать  въ  одно  ввъ  этвхъ 
учвлвщъ  известное  чвсло  поселянсвихъ  мальчввовъ^  воторые  вжвлв 
въ  селен1яхъ,  гд^  вом'Ьщались  учвлвща,   въ  тамовщвхъ  тахарсввхъ 
семьяхъ,  а  въ  посл%дств1и  было  р^вюно  поручать  содержаше  маль- 
чвковъ  самому  учителю,  собирая  вхъ  въ  одвомъ  домЪ,  для  чего  и 
было  нреднвсано  стровть  особые  дома.  Курсъ  въ  этвхъ  учвлищахъ 
быдъ  4-л'ЬтнШ.  Преподавались:   язывв  руссБ1й   и  татарсв1й,   завонъ 
магометансвой  в^ры,  а^^веметика,  счетоводство  в  д&ювроваводство 
вояостиыхъ  и  сельсвихъ  управдешй.  Нын^  всЬ  эти  училища  заврыты, 
вавъ  вавБбтся,   потому  чтр  палата  государственныхъ  имуществъ  убе- 
дилась, что  вол|>нонаемвые  дисаря,  знающ1е  по-русеви  в  до-татарекв, 
обойдутся  дешевле,  нежели  приготовлш1е  писарей  взъ  Татаръ  въ  особо- 
учреа^!;д/ввныхъ  для  нвхъ  училвщахъ. 

Таковы  были  попытви  къ  образовавио  Татаръ  въ  Крыму,  начиная 
съ  1827  ^'ода.  Были  вспробованы  всевовможвыв  системы:  пытлись 
привлечь  Татарсввхъ  дфтей  въ  обпця  учвлвща,  введешемъ  въ  ввхъ 
преподавац1я  татарсваго  языка;  учреждали  особые  татарсв1е  классы 
отхЬльво  в  въ  са^зв  съ  приводсввми  учвлищами  (въ  этвмъ  особымъ 
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училнщ&нъ  длл  Татаръ  должны  быть  отнесены  и.волостшхя  училища 
ведомства  государственннхъ  имуществъ  и  само  татарское  училищное 
отдаете);  накоиецъ,  пробовали  ввести  преподав8н{е  русскаго  язшш 
въ  медресе.  Одиакожь  всЪ  дти  поннтви  остались  безъ  зам^тнаго  ре- 
зультата для  обравоватя  массы  Татарь,  и  наяболыпимъ  еще  Усп^хомь 
ув^Ьнчались  татарское  училищное  отд%лЫе  и  волостныя  училища,  но 
очевидно,  потому  что  ноступлеше  въ  нихъ  зависало  не  отъ  доброй  воли 
татарсквхъ  родителей^  а  отъ  назначенкя  татарсвихь  д^тей  въ  первое 
изъ  нихъ  Таврическимъ  губернаторомъ ,  а  въ  посл^дтя — палатою 
государствениыхъ  имуществъ  н  ея  чиновниками.  Такимъ  образомъ 
опыты  прошедшаго,  повидимому,  говорятъ  прежде  всего  въ  пользу  при- 
нудительной системы  обучеи1я  Татаръ  въ  Крыму,  какая  впрочем^  уста- 
новлена и  везд^^  въ  Р0СС1И,  гд'Ь  заведены  училища  для  инородцевъ, 
и  удержаше  которой  на  нервыхъ  порэ-хъ,  въ  пред^Ьлахъ  Казаискаго 
уче(6йаго  округа,  считаетъ  необходимнмъ  даже  такой  ревнитель  до- 
бровольной системы  учешя,  какъ  Н.  И.  Золотницк1й,  нын%  испекторь 
чувашскихъ  школъ  въ  упомяиутомъ  округе. 

Но  если  для  обравоватя  крымскихъ  Татаръ  въ  русскомъ  дугЬ, 
судя  по  опытамъ  прошедшаго,  прежде  всего  необходимо  устаноате- 
ше  прнбудительной  системы  учеи1я  (которую  не  сл^дуетъ  см^Ьши- 
вать  съ  общимъ  обязательстаомъ  посылать  д^тей  въ  школу),  то  при 
этомъ  необходимо  принять  къ  св4д*Н1Ю,  что  у  Татаръ  существують 
свои  духовшя  магометанск1я  училища ,  посЬщеше  которнхъ  считается 
у  нихъ  обязательнымъ  въ  возраст*  отъ  6-ти  до  15-ти  л4тъ  и  гд4 
учеМе  происходитъ  ежедневно  (кром%  пятницы)  въ  продолжте  7-ми 
часовъ  (но  4  часа  до  обЪда  и  по  3  поел*  об*да).  Впрочемъ,  обяза- 
тельность эта  только  нравственнаго  свойства  и  въ  настоящее  время 
въ  нрим*неши  является  ослабленною  до  значительной  степени.  Такъ, 
не  считая  6еодос1йскаго  у*зда,  объ  училищахъ  коего  не  имеется 
св*д*н1й  въ  магометанскомъ  духовномъ  правлен1и,  первояачальныхъ 
магометаяскихъ  учялнщъ  —  мектебе  —  считается  въ  Крыму  136  на 
77.406  Татаръ  обоего  пола  (1  училище  на  570  челонЬкъ),  тогда  какъ 
мечетей  въ  тЬхъ  же  уЬздахъ  648  (илн  1  почти  на  120  жит.).  Отно- 
шеше  числа  татарскихъ  школъ  къ  числу  Татаръ  все-таки  въ  внсшев 
степени  благопртятно;  но  число  учениковъ  въ  школахъ  далеко  не  соот- 
вДтствуетъ  тому,  котораго  можно  было  бы  ожидать  при  всеобщей  обя- 
зательности у^евпя  въ  возраст*  отъ  6-ти  до  1 5-ти  л*тъ.  На  этотъ  вда- 
растъ,  на  основаваи  общихъ  статистнческихъ  данныхъ,  приходится  оть 
Vв  до  V4  всего  населешя ;  принимая  лишь  V5,  мы  получили  бы  слийг- 
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Б<щъ  16.000  кальчвковъ  и  дЪвочекъ,  обаванныхъ  пос&цешемъ  шкодь,  а 
между  тЪхъ  дШствительно  пое^ающихъ  шкалы  оказывается  горавдо 
несгЬе  Ч»  этого  числа  (именно  4.471);  если  взять  отд'Ьльно  надьчиковъ, 
то  иаъ  общаго  ихъ  числа  (8.000),  посЬщающихъ  школы  окажется  не- 
много мен^Ье  ^3  (2.918),  а  изъ  общаго  числа  дЪвочекъ  (7.000)  немного 
бол-Ье  ^6  (1.553).  Есть  м^ктности,  довольно  населенння  Татарами, 
какъ  надримЪръ,  веодос1я,  въ  которыхъ  нЪтъ  вовсе  общественныхъ 
школъ,  а  есть  только  частныя,  существующ1я  на  добровольныя  при- 
ношешя  родителей.  Кавъ  бы  то  ни  было,  отъ  '/«  до  Vз  всЪхъ  татар- 
скмхъ  дЪтей  утатся  ежедневно,  по  7  часовъ  въ  день,  въ  магометан- 
скихъ  школахъ,  и  родители  ихъ  вмЪняютъ  себ^  въ  релипоэную  обя- 
занность таковое  ихъ  обучеше.  Совм'Ьстное  существованхе  другихъ, 
исключительно -свЪтскихъ,  школъ,  съ  обдзательннмъ  же  учетемъ, 
оказалось  бы  или  невозможностью,  или  же  явнымъ  нарушешемъ  того, 
что  дочитается  татарскими  родителями  за  священную  обязанность. 
Очевидно ,  необходимо  совм'Ьщеше  въ  однФхъ  и  тЬхъ  же  пшодахъ 
св'Ьтскаго  и  духовнаго  обучешя.  Въ  этомъ  смыел'Ь  высказывались  част- 
нымъ  образоиъ  и  сами  Татары,  между  прочимъ,  въ  селеши  Отузахъ 
и  въ  Оеодосш.  Но  въ  какомъ  видЪ  можетъ  быть  допущено  это  со- 
;1мЁщеше?  Должны  ли  быть  закрыты  медресе  и  мектебе  тамъ,  гд'Ь 
были  бы  учреамены  дравитедьетвенныя  училища  для  Татаръ,  но  подъ 
услов1емъ,  чтобы  въ  послЬдшл  было  введено  нренодавате  закона  ма- 
гометанской в1ры;  или  же  предодаваше  св^тскихъ  иредметовъ,  и 
прежде  всего  русской  грамоты,  должно  быть  введено  въ  нын^^шшя 
магометански  школы?  Последнее  было  бы  весьма  желательно,  но  безъ 
радикальнаго  преобразоэаша  мектебе  и  медресе,  это  едва-ли  возможно. 
Въ  настоящемъ  своемъ  видЪ  эти  училища  нредставляютъ  собою  не 
что  иное,  какъ  вародныя  сходки,  на  которыхъ  муллы  читаютъ  Коранъ, 
едва-ли  правильно,  и  безъ  всякихъ  объяснешй,  за  незнашемъ  араб- 
скаго  яяхка.  Они  посещаются  людьми  вс^ъ  возраетовъ,  когда  и 
кому  угодно,  при  чемъ  Д'Ьти  учатся  читать  и  писать  по  арабски.  Оче- 
видно, что  министерство  народиаго  нрош'Ьщешя  не  можетъ  присо- 
единить свояхъ  заведешй  къ  подобнымъ  учялищамъ ,  не  преобразовавъ 
ихъ  на  еврои^вШ  ладъ,  не  ограничивъ  числа  часовъ,  употреблхе- 
мнхъ  ш  господствующее  та1гь  безсмысленное  учете,  и  даже  не  из- 
м^нивъ  педагогическаго  характера  посл^дняго.  Следовательно,  такъ 
или  иначе,  но  правительству  щришлось  бы  принять  на  себя  крайне 
непр1ятныя  и  по  принципу  несвойетвенныя  ему  заботы  о  нрашгльномъ 
обучеши  магометанскому  закону,  какъ  <що  приняло  на  себя  подобный 
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одиМ  Н€%<^лъ  119%  дто^>  коложеяш,  а  ямеЯЁО  можно  б12ло  бы,  вире- 
дЪлМЪ  Илгмъ  ей4Ь1Ч^каго  у^яМ  татарепзкпЬ  д-бтей  и  преДосФавивъ  дт- 
хоннее  йм  обучей1е  по  прежнему  муллайъ,  принудить  носл^Ьднигь 
ооб1бра^вйться  в^  вхъ  учёбномъ  ндан^  (1к>-ееть,  во  вреиеяя  и  въ 
пел1  ежедтвшсМ  часовъ  учетя)  съ  у^юбЁншъ  пяаномъ  мянистеретш. 
Во  всявомъ  случае,  этотъ  вонрмъ  заслуживаетъ  далънМшаго  об- 
(ЛЮ11ггеа(ьнаго  обеуждвН1Я. 

Учебннй  планъ  предполагаемыхъ  вновь  татарскихъ  учшгаЩъ  йогъ  бы 
бать  опреД'Ьяенъ  сл^Ьдующтгь  обрадомъ.  Чтобв  не  стеснять  юляшне 
Х09Я  я  б^эялоднаго  преподаваЯ1я  яь  няхъ  иагояетшскйхъ  предметом., 
сЛ*]Ьдовало  бя  назначить  вурсъ  б-лЪтвзй.  Въ  первый  перюдъ  дЪп 
учатся,  въ  свази  сь  натляднЕШъ  обуч)ея1емъ  и  при  иояощи  татарска1ч> 
нар'Ьчвя,  руссмяу  разговорному  языву,  а  во  второй  перюдъ,  по  доста- 
точнойъ  усвоея1й  руесмаро  языка,  изучаютъ  руссную  граяо^  (чтен1е  я 
письмо)  и  первия  4  д'ЬВств1Я  арнеметики  надъ  ц'ЬлнШ!  чнслаии  яроегя- 
ми  и  ияшованяшпг,  и  вшсдушиваюгь  курсъ  русской  исто{>ш,  котсфнй 
должеяъ  яуЬть  для  нихъ  воспитательное  значея1е  я  напечатлеть  въ  ихъ 
умахъ  понят  о  веляч1и  и  могуществ'Ь  Русскаго  народа  я  Русскаго 
госуда{10гва.  Пре&одаааяле  закона  магояетаяской  в1рв  оставляется  на 
попечея1и  яагшсетавсваго  духовенства,  которое,  ка&ъ  сяавмо,  въ  на- 
зяачен1я  числа  я  вреяеяи  часовъ  подчиняется  (общему  учебяояу  лааяу. 
Преяодам1Н1е  татарскаго  языка  и  татарской  ]^мотн  вовсе  не  пола- 
гается  яо  той  простой  прячин^к,   что  это  языкъ  только  разговорный, 
а  яе  грамотный,  не  пясьяеяный  или  лнтературнйй,  я  сл^деяательяо, 
учиться  ему  не  для  чего  и  яе  но  челу,  и  самня  правила  еро  яа  могли 
твердо  устажямъея.  Въ  этмп>  отношенш  ука9йЯ1я  прошедшаго  яе 
оставляютъ  никакого  со]|а4я1я.  Не  пало  было  потра/чеяо  и  еяяъ,  и 
средствъ,  и  времени  на  то,  чтобц  сдЬдать  татарски  язшъ  предме- 
томъ,  сяособяыяъ  къ  прюяльнояу  преяода&атю,  и  ве^  это  еъ  ц&а»ю 
привлечь  Таггаръ  яь  шкоды;  но  веЬ  эти  усял1Я  остались  напрасны 
тЬшь  бол^1(1»,  что  я  въ  евои^ъ  ообогяеквянъ  ополахъ  Тв«аро  яе  яау- 
чаэмъ  евоту  языка  я  заяяяаю1«я  ляиь  ррамотою  арабской.  Тяпф- 
СКУЙ  языкъ  тйяъ  Нбн1е  яожетъ  быть  предм€!!ПЯ1ъ  преподавашя,  что 
онъ  не  служягъ  для  Тамрт-магокетапь  даже  и  яэяккмиь  реляпя, 
хотя  помдямому,  въ  поелЪдяее  время  тур^^!^^  правкгешство  я  за* 
ботягея  о  томъ,  чтобы  нрщать  ему  зтотъ  хареаятеръ,  почему  и  ео^ 
дМству^тъ  переводу  Корана  на  т»трея!й  яяияъ.  Иа  время  иецгавнхъ 
или  еадовыхъ  рабогъ,  -  время,   кото1)ое  въ  топоетн  должно  быть 
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онред^поа  раэъ  на  всегда  н^слюш  ушштдншя  еовАтамЯ)  —  д1пя 
дсшни  бшь  расвусваешЕ  по  дамвь,  въ^оорт  ^^  7^1ен1д  дошкви 
ашть  при,  уч&шщахъ,  кажъ  било  въ  жк^иелЛ  гфсударсаявтить 
имущмяшъ. 

При  наисвашя  в  наавачввш  ха  предподагаешш  уяилшца  хатерваль- 
ннуж  оредетвь,  елЬдавало  бн,'швь  важе^оя^  держаться  кравыа,  ч^объ 
интересм  магоме^аноБаго  духовеоотва  во  воввоявосфв  не  гажеохв  прв 
этемъ  уо^рба  и  чтобъ  оно  таввмъ  обравомь  не  бшо  ааран^е  бовбуж*- 
дено  противъ  образован!»  Татаръ. 

Наконедъ^  осшетсд  вопросъ  объ  учителдхъ.  Само  собою  разу- 
х^ексд,  Фго  учвхелл  в%  татарсвихъ  учндн1цах!Ь  довжнн  бв1!ь  въ  т^вл- 
ственновъ  и  политическомъ  отношенш  люди  вполне  благонадехвне, 
и  удовдетворва  прочимъ  требовашлнъ  своего  звашя,  должвн  влаД'Ьть 
татарсшшь  аанвонъ.  Въ  оослАдств1В  врв  в^которшсъ  ввяашннхгь  та- 
тарскихъ  училящахъ  могли  бы  быть  устроевн  педагогячесвш  вурон 
съ  2-хъ  или  съ  З-лЬтнинъ  доподнвтедьнниъ  вурсомъ,  въ  вродолже- 
Н!е  воторага  кандидаты  въ  учителя  нзучаля  бы  руеовШ  яаыхъ  грам- 
матическв,  русскую  историо  и  географа)  съ  большею  противъ  преж- 
няго  подробвостью,  проходила  бн  весь  хурсъ  ариеметивв  в  краткое 
обовр1^н&е  всеобщей  истор1я,  в  въ  аоиЛдщА  годъ,  подъ  рувоводствомъ 
учителя,  заняналЕсь  бн  еъ  учениками  соотв'Ьтствуюпщго  начальнаго 
татарскаго  училища.  Таковы  могли  бы  быть,  ввратц'Ь  и  въ  общихъ  чер- 
тахъ^  кбры  къ  о(^азоваяш  крымскихъ  Татаръ  въ  руссконъ  дух^Ь. 
Обнароднваа  всЬ  эти  данным  и  соображешя,  мивяетерство  народнаго 
просвДв^шм  авелало  бн,  чтобы  предметъ  такой  важности  подвергся 
всестороннему  обсуждетю  въ  нашей  литературе  со  стороны  людей 
свЪдущихъ.  Вотъ  вопросы,  на  воторые  при  этомъ  следовало  бы  обра- 
тить особенное  внимаше  и  разъяснешемъ  воихъ  поручено  заняться 
особой  В0ММИСС1И  въ  Симферополе: 

1)  Можетъ  ли  д^ло  образоватя  Татаръ  въ  русскомъ  дух*!  быть 
предоставлено  доброй  ихъ  воле,  или  же  должно  быть  установлено 
въ  этомъ  случае  принудительное  учете,  темъ  более,  что  трудно  ожи- 
дать, чтобы  нашлись  люди  въ  ихъ  собственной  среде,  воторые  силою 
убеждешя  успели  бы  восторжествовать  надъ  ихъ  апатаей,  а  убежде- 
шя  христ1ансвихъ деятелей  едва-ли  могутъ  иметь  вакой-либо  успехъ 
въ  татарсво-магометансвой  среде? 

2)  Въ  вак1я  отношешя  должны  быть  поставлены  предполагаемый 
шволы  въ  существующимъ  татарсвимъ  медресе  и  мевтебе?  Должни 
ли  эти  шволы  быть  и  светсвими,  и  духовными  вместе,   заменяя  со- 
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бшэ  ]Iе^фесе  я  неЕтсбе,  мкь  это  1^1»  отчясп  еь  гапревшгь  уо- 
лищнимъ  отд^шемъ  ■  во лосзянми  талврсвпш  уюжящаш  государ* 
стаенннхъ  нкуоцествъ  ?  Должно  ли  предодаваше  сЛкваъ  предик 
товъ  бить  введено  въ  медресе  н  мевтебе  и  должно  лн  послЪдшж  под- 
вергнуть коренному  преобравовашю;  вли  же  учреждая  свЪтсе1я  школн 
и  упраадци  медресе  я  мектебе,  въ  то  же  время  должно  предоставш 
магометавсвому  духоветству  устаиовнть  въ  этнхъ  новнхъ  школахъ, 
нлн  ваЬ  ихъ,  пренодаваше  закона  магометанской  вЪрн,  но  не  въ 
ущербъ  светскому  учешю? 

3)  Кав1я  местности  прежде  всего  могутъ  быть  избраны  для  учреж- 
дени  татарскихъ  начальныхъ  училищъ  съ  наиболыпею  надеждою  на 
уснАхъ  посл^Ьднихъ? 

4)  Еашя  средства  могутъ  быть  указаны  на  покрнпе  издеравевъ, 
какъ  по  нервоначальному  устройству  татцюкихъ  учклищъ,  такь  н  во 
дальнейшему  ихъ  оодержанш? 

5)  Кахш  лица  им'Ьются  въ  виду  для  замЬщешя  въ  татарсхяхъ 
начальныхъ  училищахъ  учительскихъ  должностей,  при  чемъ  кадле- 
жнтъ  имФть  въ  виду,  тгобъ  они,  удовлетворяя  всЪнъ  требова&1Ямъ 
своего  8ван]я,  обладали  знашемъ  татарскаго  языка  м  по  нравствен- 
ному своему  характеру  были  бы  способны  стать  миссюнерамн  евро- 
пейской цивилизащи  и  русскаго  гражданекаго  чувства  въ  средЬ 
Татаръ? 

Совокупность  св11д4шй  и  мкЬшй  по  всДмъ  этнмъ  вопросамъ  по- 
служила бы  къ  оксмгаательному  разъяснешю  дЬла  и  къ  устаяовлешю 
его  на  прочныхъ  основашяхъ,  столь  необходимому  для  дальнЫшаго 
его  преуеп%ятя. 


.'    1 


ИЗВЪСПЯ  о  ДЕЯТЕЛЬНОСТИ  N  С0СТ0ЯН1И  НАШИГЬ  УЧЕБЙЫХЪ 

ЗАВЕАЕН1Й. 

УНИВЕРСИТЕТ». 

Объ  отЕры'Нн  ^ухъ  новихг  каведръ  «ь  кедидийсвокъ  фаЁуль«в9:Ь'  Хдрьввв^ 
екаго  университета.  -«  О  везври!)!»  труиовъ  шеь  жмввшлтлпаъ  вдашлосв  того 
асе  у&пмфащтвха.  —  О  вор1ШгЬ  лронвяояатва  {тт^а^ьвыжъ  хснншщй  п 
ЩЕщл»ещ>щ  ^л^мьчетЬ  уляверсктеха  св.  Влад]ш1р^.  —  Возведешя  въ  уче* 

ныя  степени. 

•  ■ 

I 

Вь  тятчепшхъ  нани  кь-  оос^двоо*  врвш  кшсквак»  У|^|де^IР!^^ 
^||М1^кш:в  Жоеи^яю;^  ванечасванн  бодьшех»  члтю  щртоижл  Аттвя» 
за(Ада1Е{в.  уяввмрсияетевхЕь  еов^товъ,  и  кавь  вь  л^^оцЁв  жкеат  шсло 
обеуадаемшяь  в»  совЬтахъ  дйдъ  .в(юб1це  бывавп  мсы1а  ^ораклеши^ 
я  прифом^ь  9Т0  боилибю  чллгИю  "шещрп^л  д&1а  вь  сакохъ  тЬшмъ 
с1Ш(ЛД  9Ф0ГО  саомц  то  посему^  нлпа  шоАшши  лАфоявсь  во  двобхо* 
дтоств  дОкШВ»  бюш  сшудщд  содержшпеиъ. 

В1Ь  ес!Нк|А  ХярыРбмваго  уцшщиигаа»  прошзфдшш  ражухдвшл 
объ  отЕрнтш  двухъ  новыхъ  медищинсвихъ  каобдрь  я  о  ооррд&^Ь  всв§и- 
Т1Я'  трупть*  11о>  фяяанвопюй  Ц1ЛяА  овипевшго  увиверсвтю!  отпу- 
свается  содер1К8Е1в  на  14  эвсфраордшарныхь  орофесооровгь ;  но.  да 
явв  еего  года  <нла  ааияте-лшАь  одна  ваханон,  осатдшвд  зве  13  бшл 
с^ободян.  ИяДя  т^  виду  атд  о^Фоатотсгао  н;.п]^шн]|ая  во  внишош 
необдодяйМгь  «апв%  шувь,  вавк  гяртригщ  я  ввдищщовая  хшая^ 
яедяцйпевШ  фавултею  ргЬшвдпя  хпдазтйсповавь  объ  унреавдвявв,  на 
оегатЁя  ом  суммн  лячгаиго  соепва^  ваведръ: ,  1)  мвдрщивгвой  жМмхл  я 
фявявя  н  2)  гмголшАн,  а11бр1олоГ1я  я  сравнительной  анаггоя1я«  Ора 
эт^нъ  фавультеть  ревонендоважь  соойту  вондидамвьдаш  замйщвриг' 
уяояяяутвкъ  ваеедр^  яието  дащддювь:  докюра  хнвш  Тиав(ан<ттй. 
и  довтора  яеднцянв  Хрок^тцтекаю ;  жоторн№  фавуАтеяъ  ештаехдв 
в1ю^ш<Ь  Доо1!0йнш1я  аавять  тн  ваеедрн,  вавъ  швавава  щювавадевнаа 
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въ  факуАтет^Ь  бахжотировка.  С!ов%тъ  прввиалъ  полеашшъ  ходатай- 
ствовать объ  отврнт1я  означенннхъ  каеедръ  и  поетановиъ  предшфн- 
телдо  подвергнуть  гг.  Тихоновича  и  Храьонщевскаго  баыотяровашю 
на  аваше  эистраординарнаго  прЬфессора  но  упохянутннъ  каеедраш 
(Црат.  Харьк.  учив.  Л  4). 

Въ  фажу льтетсжой  терапевтической  хляннк'Ь  Харьковсваго  унивцк 
ситета  бимъ  сдучай  всхритя  трупа  унершаго  въ  этой  ияникЬ  боль^ 
наго,  не  совсЬмъ  сог^шсно  сь  §  83  Подоженш  о  вл1нихах.ъ.  Тахъ  капь 
всо  нроввошло  ОФъ  вЪкохорой  нешинотш  овначевной  статьи  Паюжешж, 
въ  которой  не  опред'Ьляетсд  ни  иЪста,  ни  вреиени  }ця  вскрхтя  боль- 
ннхъ,  унершихъ  въ  клганвахъ,  то  «едщннекхй  факудьтетъ,  во  нзбЬ- 
жаше  на  будущее  вреия  подобннхъ  недоразум'Ьшй,  подожидъ:  впредь 
въ  кдиничесвихъ  здашяхъ  не  производить  вскрв^гЁй,  назначивъ  к^Ьсюкъ 
дди  втсого  адатоинчесюй  ^реат^ъ,  представддюлцй  ддд  сего  иаиболДе 
удобствъ,  и  врени  ^и  всврвтШ  ивбирмь  яа  каждое  ]киугод1е  такъ» 
чтобы  при  нихъ  могли  пртгсутствовксь  но  вошожиостн  СТУДСЕТВ  3-ГО| 
4-го  и  5-го  курсовъ.  С!ов^тъ  утвердилъ  нредподожеше  факудьтеэяц  еъ 
тЪмъ  чтобн  предложенное  ямъ  дополнеше  въ  §  83  Положешя  о  кли- 
мшвахъ  пришпо  било  жъ  руководсз&у  и  иснолнашо.  При  втмаь  одикъ 
«юнъ  ооАЬта,  ]фофеоеоръ  С^шальскЫ  вирахшлъ  ел^Муж>Цее  мяЬое: 
яВъ  Д'квахъ  нбдицвиоваро  фажулыета)  въ  жоторшсъ  заавронутн  вауч- 
вме  хедш{ннсх1е  ыгвросл^  ни  едннъ  факультетъ  не  юшетъ  бшъ 
тюжвА  вокиеюшгнвнъ  судьею,  крошгЬ  медицивсхикь  же  фахультовъ 
дру^ижь  уживерсюетовъ.  Повишу  ста»  веудебшшь  передаааяь  «и 
добння  д^^  на  обсуждеше  ое/аЛаж  ^да.  омщчаяелиякъ  рЬкенШ,  вша 
ае  ввошвалисв  (к  тЬ»  же  воофооахъ  друпе  недищнясше  фавуль!ветн''. 
{Пртл.  Ха§лжь  уние.  К  5). 

~  ЮрцдичеонШ  фшулмшъ  увивврси!гв*а  св.  Владшкфа  уствв- 
водъ  елЬдуища  пв^радонъ  оиожмтльцаго  исинхани  етудевтовъ  впню 
фацгльжва,  уфв^жденннй  совАтомь:  1)  Пристукай  нь  нервок  оаю- 
впй  оюншажьиаво  ившпаши  (долувурсовое  исшпяшю),  о^девтя 
объявлднт^  ио  какому  разриду  (чио«^юрцд|ическикъ  или  аднцинстра* 
тюшЕго  иву1Рь)  они  жвлмпъ  мсношватьсв,  еднавожь  ме  воеврвщаетса 
оеремйндиь  рвврсдъ,  приотунаи  ко  взорой  воловин^Ь  окощателышго 
исшггавк;  но  ва  тЬиъ  новая  перем^кна  уибе  не  довускаетса.  Дш|а  т- 
сяп>роии1В)  оодвертавмоцяся  оконшкАному  иевногая!»  во  о&кшжь  но- 
ломпамъ  равожь,  дйла1>тъ  вшвеунонянутве  обывлев1е  одваждв,  въ 
начале  исавтан1Я.  2)  Отя^Ьтвя  по  внцвклонвдш  црава  н  исто^  во- 
лмипелышяъ  аввонодательствъ  не  сливаются,  въ  мву;  то,  же  самое 
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(  орялагаетеа  н  кь  отиЪлшп  по  гражданежоку  праву  н  судопрояавод- 
1  огоу,  м  уголснкнону  праву  и  судепроовводетву,  по  руссЕоку  и  иоо^ 
I  страяяому  гоеударстаенному  праву.  3)  Огмбтка  весьма  удоелетоор»' 
\  телым,  хоторую  жешифуеине  обазанн  им^ть  по  всЪиъ  главннмъ  пред- 
нетамъ  для  получешя  степени  кандидата,  должна  биггь  составляека 
на  основатн  устннхъ  отв^товъ  по  всЪнъ  отд'Ьламъ  важдаго  главнаго 
преднета,  а  въ  т^хъ  предметахъ,  по  воторнмъ  испытуемый  даетъ 
письменный  (зткп^  на  основатн  и  ато]Ч)  посл^дняго;  крохЬ  торО, 
прн  удостоеши  степени  кандидата,  фавультетъ  приннмаетъ  во  вни* 
наше  и  правтическ1Я  занятхя  студентовъ.  Такимъ  же  образомъ  со- 
ставляется отметка  удовлетворительно  у  которую  испытуемые  должны 
1М!Ьть  по  второстепвннымъ  предметамъ  для  получешя  степени  канди- 
дата, и  по  вс^мъ  предметамъ  для  получешя  зван$я  дМствительяаго 
студента.  4)  Испыташя  послЬ  каникулъ  проивводятея  въ  сл^дующемъ 
порядв'Ь:  а)  съ  16-го  августа  по  1-е  сентября  —  полукурсовыя  испы- 
ташя /  по  росписашю;  б)  въ  течеше  сентября,  октября  и  ноября  — 
окончательный  испыташя.  При  этомъ  всЪ  предметы  разд^Ьляются  на 
двЬ  группы:  къ  первой  принадлежать  9нциклопед1я  нрава  и  исто- 
рия пояожятельныхъ  даконодательствъ,  русское  государственное  право, 
гражданское  право  съ  судопронзводствомъ  и  римское  право-);  ко 
второй — политическая  экояом1Я,  статистика,  финансовое  право,  поли- 
цейское право,  международное  право  и  иностранное  государственное 
право.  Исшгган1Я  по  каждой  изъ  этихъ  группъ  будутъ  производиться 
въ  опред^енный  день  поперем^^нно :  въ  одно  зас'Ьдай1е  по  первой, 
а  въ  другое  —  по  второй  и  т.  д.  Предоставляется  подвергаться  испы- 
ташю  въ  каждое  засЬдаше  испытательной  коммисс1и  по  вс%мъ  пред- 
метамъ известной  группы,  или  же  только  по  н^Ькоторымъ,  съ  тЬмъ 
впрочемъ,  чтобы  каждое  испытующееся  лицо  окончило  испытанхе  по 
всЬмъ  предметамъ  въ  течеше  не  бол'Ье  одного  месяца.  (К$ев.  Унйв, 
Изв.  Л  9). 

—  8-го  октября,  въ  С.-Петербургскомъ  университе**,  въ  публич- 
номъ  засЪдан1и  историко-филологическаго  факультета,  происходило  за- 
]ЦищеН1е  магистерской  и  докторской  диссертащй.  Еандидатъ  Макр^ 
шевь  защищалъ  диссертащю  на  степень  магистра  славянское  филоло- 
гЬйг,  подъ  заглав1емъ:  „Пзсл^довашя  объ  историческихъ  памятнякахъ 

*)  Къ  втой  же  груццф  атносится  и  уго40ваое  право  съ  судопровзводетвом'ь, 
изъ  Боторьисъ  окончательное  испытан1е  въ  текущемъ  году  производилось  одно- 
временно съ  испытан1яни  полувурсовыми  по  случаю  надобности  преподавателю 
втихъ  предиетовъ  (г.  КиСтлкоескому)  отправиться  въ  кокавдировву. 
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я^дъ  ваглшенъ:  „ПоповскШ  король  Геярих^  IV  Рагае*^^  напвсанну» 
ивъ  для  получешя  степени  доктора  всеобщей  истории  1>М!Ъ  и  другой 
утв^рщеоин  оов'Ьтонъ,  иь  засДдаяш  Э'-го  ожтября,  «ь  иошянутнхъ  т^е» 
ннхъ  стевеняхъ. 

ГИМНА31И. 

Ость  ирофессора  НовороссШекаго  уяшаюрбяхета  Бараехедеаа  объ  ововяа- 
телыиа:ъ  ис]штав1ахъ  въ  Свиферопольс&ой  и  Ллексавдровсвой-Кер^еиской 
гимназхяхъ.  —  Донесете  профессора  того  же  университета  Струве  объ  непы- 
ташяхъ  изъ  древннхъ  языковъ  въ  Одессвнхъ  гимназ1яхъ.  —  Р^чь  диреЕтора 
Кишиневской  ги]1наз1и  Яновскаго,  произнесенная  на  публичнокъ  акг1  гяииа- 
вЫ.  —  О  резултатахъ  нереводнкхъ  я  В1111усжных%  йсинтавМ  въ  Бааансквхк 
пшиавтск  *-0  ревжвги  'Нха  же  ги|шавШ  во  преднету  щ»еяадавашя  всеоб- 
щэй  ирх(ф1н. --Резудьтатн  нспнтанш  уч^ннковъ  У1Х-го  ыасса  ги]шаз1й  н 
достороннихъ  дицъ  по  Московскому  и  Харьковскому  учебнымъ  округамъ.  — 
Открыт1е  гимназ1й  и  прогимназ1Й  въ  Варшавскояъ  учебномъ  округк 

По  ра€поряябеш1>  г.  поиетатедя  Одеооваго  учебнаго  округа,  иро- 
фессо1кь  Ншюрошйсмго  уннверснтета  К.  И.  Карасгтмт  комащд- 
рсюанъ  бшь  въ  Сииферооо дьсвую  и  Ллежсандровсвую-Керченскую  гиж- 
назш  ддя  присутсзшоващд  иа  окош1а7вдьвнхъ  испыташяхъ  учеников» 
У11-го  класса  ц  молоднхъ  людей  доиашцдго  приготовленш  на  право 
иолу цешд  свндАтельствъ  въ  вяанш  полнаго  гииназическаго  курса.  От- 
иетъ  г.  }Саф|а€телева  объ  ътЛ  крмавдировк!^  вапечатанъ  въ  №  Э-иъ 
Цщ^и^лцра  Одессколо  учебною  09д^р%а*  Не  ии^  возможности  ори- 
су1:с;гэовать  на  вс1»^ъ  нсянташяхъ  «ъ  об^ихъ  гдхиазшхъ,  г.  Карасте- 
левъ  посЪщалъ  Сщсферодольскую  гиинавш  во  времд  ясшгтан1й  изъ 
ашона  Боаид,  физики,  русскаго  яшва  и  сшвес^остн,  математики  и 
фрадцузскаго  дзшса,  а  въ  Керченской,  гамнааш  на  ясдкташяхь  изъ 
мат1вматики,  русошч)  языка  и  словесности,  физики  и  магемахиче- 
ской  географш,  всеобщей  и  русской  исторш.  Въ  минувшемъ  учебшшъ 
году  уиенивовъ,  подвергавшимися  исинташю  для  подузешя  права  по- 
схуовхь  въ  вясопя  учебння  ш^эедешд,  въ  Симферопольской  гимва131Я 
бнло  15,  а  въ  К^^чеиской  3.  Незвачительиое  число  учеииковъ 
въ  посл'Ьдней  объясняемся  т^мъ,  что  въ  текущемъ  году  эта  гимиа- 
318,  ИОСЛ&  недавняго  открытая,  произвела  иервый  шшускъ  окончив- 
шихъ  въ  ней  полный  вурсъ.  Достороннихъ  молодыхъ  людей  въ  пер- 
вой гимвазш  подвергалось  испытанш  7,  а  во  второй  3.  Въ  об^яхъ 
гимназ1яхъ  испыташя  учениковъ  УП-го  класса  были  посещаемы  ро- 
дителями учениковъ,  ихъ  родственниками  и  посторонними  лицами, 
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шятераеуюцшоюл  уев^Ьхиш  народтго  обра8с«ай1Я.  Въ  Бврченвко! 
гаяашвЫ  на  тЛхъ  безъ  исжлоченш  экзаменшъ  присуфствошип  г.  гра- 
дсов&чапняжъ ,  явце-аднвраль  А.  А.  Спшщнъ.  Ошь  еъ  большвшь  ввнн 
^тлеогь  сжЪднлъ  за  опИЬтшш  учеш^овъ  и  неодновратво  благодариль 
директора  ппгаазш  Падрепъ-де^Карне  эа  то,  что  его  старавйош  н 
7серх1е]1ъ  гншшихя  приведена  въ  последнее  время  въ  веська  удовле^ 
творительное  состоян1е,  какъ  въ  педаготячесвонъ,  такъ  я  въ  нра»- 
стмнноиъ  отношеши.  На  авваневгЬ  нвь  завова  Боаия  въ  Симферополе 
ской  гимнапи  (по  отзнву  г.  КарасФелева,  вообще  вполн^Ь  удовлетвори- 
те льномъ)  ояъ  обрвтялъ  внимаше  на  одно  обстоятельство,  выходящее 
ивъ  ряда  обшсновенишь :  между  учениками  бнлъ  одннъ,  прннадлея&а-* 
щ1й  въ  лютеранскому  вЪроисповДдашю,  г.  Бруноъ.  Оиъ  экзаменовался 
наравне  съ  православнЕши  учеинжами  изъ  нсторш  ветховав^твой  н 
евангельской,  а  также  вэъ  нсторш  церкви  вселенской  и  русской.  От- 
вгЬтн  его  были  весьма  отчетливы,  и  по  общему  и  едшюдушноку  мнб* 
н1ю  вс^ъ  нрнсутствующихъ,  признаны  весьма  удовлетворительинмн. 
Такъ  какъ  г.  Карастелевъ  нн!Ьлъ  возможность  присутствовать  на  ис- 
ЯБПкивДяхъ  изъ  математики,  руссвасо  явнва  и  сдовесжостя  и  фиакви 
т  обАихъ  П1мнаа]яхь,  то  оиъ  въ  отчете  своемъ  го1воритъ  о  той  и 
другой  вмДстЬ.  Признавая  вообще  удовлетворительными  усвйки  у^*- 
яивовъ  по  упоиднутннъ  нредметамъ  въ  Оямферопольской  гшапоп, 
г.  Карастелевъ  отдаетъ  однако  нренмущество  успАхамъ  въ  Керчешжсй 
пшмаз1н.  Такь,  по  отзыву  его,  отвиты  учшнвовъ  этой  гнмвааи  нвъ 
математики  баял  отчетливее,  основательнее  и  обнч^уживали  больни)й 
навыкъ  0ъ  рЬпбши  задать,  письмо  нодь  дшезхшку  и  сочинешя  на  рус** 
екомъ  языке  отличались  большею  правильност1ю  въ  грамматиюсввмъ 
и  оготическонъ  отношетяхъ,  а  нвъ  ответовъ  по  фнвнне  можно  было 
важ^Ьпть,  что  при  преподаваН1м  етого  предмета  обращается  особов- 
ное  внимаше  на  тЬ  вопросы,  которые  завлючаювъ  въ  себе  малемат»* 
чссвхе  выводы. 

Въ  той  же  9-й  книжке  Циркуляра  по  Одесскому  учебному  йкрущ 
намечатано  извлечете  изъ  доноеев&а  профессора  НовороссШсмаго  унн* 
вереитета  в.  А.  Струве,  ]фисутеФвовавшаго,  по  расшфяжешю  г.  мо- 
печителя  округа,  на  испыташяхъ  изъ  дфевнвнъ  язмковъ  въ  обевхъ 
Одесекихъ  П1мназ1яхъ,  ивъ  коихъ  греческий  языкъ  шжа  прешкдаетея 
только  во  второй.  Результатами  окончателъныхъ  испыташй  изъ  латног 
ева]?о  языка,  по  отзыву  г.  Струве,  въ  обеихъ  гимна81якъ  можно  быть 
более  довольнымъ,  ченъ  въ  прошедшихъ  годахъ:  молодые  люди  сво* 
беднее  пв^воднли  авторовъ  я  въ  грамматическомъ  разборе  оказались 


1в8  «УРНАЛЪ  МИЕИСТВРОтЛ  ндроднаго  просв^щвнш. 

ббтЬв  шЬдущмси.  А  80  поводу  прксутсФвш  Еа  1!ештк1шЕЪ  ■&&  фпф 
аве  язша  въ  четеертокъ  клаосй  ЫИахл  гяннавШ  г.  Струве  внражаю 
яадежду^  что  по  истечевш  нФекольв&хъ  лАтъ,  ур(»ень  погаанЛ  м 
лапшовому  яввку  будетъ  гораздо  вшше  нрежянго,  и  за  тЬмъ  'лрлпь 
вокуфляетъ,  что  дтотъ  уровевь  н  теперь  уже  ближе  кь  яелаекоС  цйп. 
Вь  ааключеше  г.  Огруве  евцдЪтеупствуетъ  о  вполне  удов^ютш>|И1теА- 
шкю  преподаваяш  гречееваго  явнва  во  2-й  Одесевок  пшЕаа1ж  г.  Нт^ 
щиткимь^  воюрнй,  кавь  свазаяо  въ  опетЬ,  яе  тольво  хорошо  вла* 
д^Ье^ь  своимъ  преднетоиъ,  но  и  тАетъ  вгаого  педагопгаесваго  такта, 
почену  и  во(яарганнивя  его  оваэали  весьма  удовлетворительные  усокхя. 
Основвваяеь  на  этонъ  васвид'Ьтеаьствоватаи,  г.  пояечятель  округа  вн* 
рааялъ  г.  Ннщиискоху  искреннюю  благодарность  за  «го  усерд1е  к& 
влужбА,  доказанное  успехами  учеииковъ. 

Вь  февральской  книшк^Ь  навюго  журнала  (Оовреж.  ^Лл.  стр.  178) 
МП  обратили  вяимагае  на  рФчь  г«  директора  Нвшивевской  гкмнаяш 
Яновскаго,  произнесенную  имъ  въ  нублнчвомъ  авт^  гнмназш,  2д-ге 
августа  1866  года.  Въ  этой  рЬчи  г.  Яновсвкй,  увазавъ  на  гдазние 
ревулетаты  длительности  гяннав]в,  проснлъ  содЫстшя  общества  и 
родителей  обушющмкся  д^пюй  еЕренлешимъ  гимяавш  раввитъ  в»  ииж» 
тЪ  качества,  которшс  только  и  могуть  обези^чвхь  ихъ  будущее  бла- 
госоетоише  и  дать  имъ  право  »&  8ван1е  истинннхъ  гражданъ  Роес{я. 
Пчь,  нроизнесеинаа  г.  Яновскикь  въ  текущемъ  году  на  актЬ  27-га 
августа  {Ц^^рк.  Одееск,  учебн.  окр.)^  служитъ  кавъ  бы  нродолжетемъ 
р4Ь1и,  яроиюесешюй  9ь  пропиомъ  году,  потому  что  оиеь  доводапдо 
свЬд'Ьшя  прнеутствующихъ  о  томъ^  на  сколько  по  наблюдешямъ  на* 
чальспа  пшназш  услЬли  пиюмцн  развить  въ  оебЬ  понинутнл  важ- 
етва,  кавъ  велико  было  сод'Ьйствге  общества  въ  д'Ьл^  гтшазмческагв 
обравовашя,  и  въ  завлючен{е  р^чи  оиъ  опять  просить  оказать 
яъ  воешпателънсагь  отношея1и  на  будущее  время. 

Число  учениковъ  Кишиневской  гимназш,  переведенинхъ  въ 
Я11е  классн  въ  т^щемъ  году,  составляетъ  почти  70®/о  числа  у«1- 
щяхся,  между  тЬмъ  кавъ  въ  прошломь  году  число  перевед^ннгь 
учениковъ  составляло  лишь  вв^/о.  „Ияъ  этого  видно,  говорить  г.  Япов- 
ев1й,  что  усн4хя  нанихъ  учениковъ  бшги  вь  прошлохь  году  лучвю, 
ч%мъ  въ  эапрошломъ.  Къ  атому  нужно  прибавить  и  то,  что  изь  чяев 
38-хъ  учениковъ,  бввяшхъ  въ  У11-иъ  клаоеЬ,  80  внвущенн  съ  алю* 
статами  обь  успйшномъ  овоичаши  курса  наукъ  и  только  д  яаъ  нихъ 
не  удостоены  аттестатовъ.  Изъ  этого  вы  видите,  что  результахн  во 
части  учебной  вышли  у  нась  болДе  удовлепхфвтельшю.  8гк  ревулъ- 
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«^«1  Лгошмошйкг^,  «ю  шнш  )  ■■ИЯ111  дцямодо  1!стдадрсь  вы  щитом- 
шея№  мду,  и  «а  се  сторахн  )гч1!!геде1  к  вклвптежвВ  бядо  доепн 
«учйо  и^еоБбно  ааботяиш^епг  объ  ужучщевшк  уопАть  учшцшм'^!^, 
Перейдя  за  ошиь  къ  нравсФвевюй  оторооЬ  учацнжса,  г.  Яаевсвй  евн'* 
д%ФеуЕьет»уегь ,  что  нра]1стаеявос1ъ  иж&,  ва  ашючвшекь  ввсы1а  не^ 
ннопппь,  бяла  вь  проишот  учебшшъ  году  удовяетворшшвшк  ^Вк» 
числгЬ  ра&ппннхъ  средсФвъ  для  доотювенш  вашей  ц^^,  свавалъ  г* 
Яяовсшй,  существует  одно  самое  глаэоое, — «го  требоваше  оть  дА«- 
тей  н  юношей  внаопеяш  ивв&ешюъ  нравжкь;  въ  атокъ  1ребовая1н 
мииючалась  воснитаФбльная  жЬра  для  раввпзя  вь  71еашшхъ  скь  д^Ьт* 
етаа  ^вегва  уважешя  къ  существухпцей  вавояноетя;  91у  яДру  ян 
счятаемъ  слшпкояъ  важною  для  блага  саяизгь  д^сей  въ  будущежц 
для  яоддержан1л  порядка  въ  эаведеяк  я  для  уоп&шаго  ввдея1я  д^^ 
восяитая1я  яятясога  яашихъ  восяитаияяковь^.  Кяшявюокое  обвцвсхво, 
по  ваевид'Ь'гельствоваМю  г.  Яяовсжаго,  еъ  больпошь  учает1ен»  ошо«ч 
еялоеь  въ  трудяояу  яаФер1алы1011у  яоложгайю  воспятаянивовь  гвша« 
з1я.  Въ  пользу  щдостаточннхь  учеянховъ  устроеян  бнля  обцеен^шъ 
два  яуаякальяие  вечера  я  прочтева  едва  публнчя$я  лешця,  но  слу^ 
4аю  с^олЪфяяго  юбилея  Караязяна,  воторш  доставвив  1.348  руб.  Вяь 
мякъ  денегъ  вндаяо  въ  посо<Не  учеяяваяъ  5В  руб*,  овенчимнищ 
яурсъ  278  руб.,  вндаяо  ваяяооС^равзю  учеяяяаяъ  58  руб.,  востроеяо 
шатья  я  обувя  >9-ти  ученнваяъ  на  186  руб.,  уплачеяо^ва  ораао  учв^ 
Ш1Я  б8*хъ  учевяковъ  480  руб.  Дал^^  г.  ЯговскШ  упомяваетъ  въ  сво- 
ей рЪчя  о  повертвованзяхъ,  сд1к1аяянхъ  яа  гиянавячеекую  цервова^ 
я  о  распред11ея1я  стяяъ,  которняя  располагаетъ  Бессарабское  две^ 
ряяенво,  я  воторня  вдуть^  по  опред^еяЬо  я  ходатайству  втего  со* 
елов1я,  въ  пользу  окаячявающяхъ  вурсъ  въ  гияяав{я  я  поступаюлрасъ 
въ  упвцюнтетъ.  Зат&уъ  г.  д|февторъ  обращается  въ  нвлеамвю  яра»- 
ственнаго  содЪйств1я  ^Мщества,  воторое  особенно  внравялось  въ  поой^ 
щен1и  гяяяа81я  родэ^^елдяи  я  родствешшкаяя  учавцася  для  пол|гч»^ 
я1я  св^дАнШ  объ  /успЬхахъ  и  поведояш  ихъ  я  для  еовйд(анш  съ 
наша>ет«н1ъ|  гияба&  о  яФрахъ  въ  улучпш^  ихъ.  Дабн  довазагц 
какая  йммяо  среда  ияЪла  наябольше  вл1яя1я  ва  усвАхл  учжя^щяя, 
г.  ЯвовскШ,  по  примеру  ярошлаго  года,  равд^яетъ  веквъ  бнв-( 
~  -нввигПА  ВОНЦ&  учебваго  года  ученявовъ  ва  трв  хатегор1я:  а)^.на 
ученвкбвъ-11аяс1еяе]р1евъ ,  б)  яа  ученявовъ,  айшущяхъ  у  рорипюявй  в 
родственнивовъ,  я  в)  яа  ученявовъ,  явявущнкъ  яа  чае!ВНЯ1ъ  ввар|ав|нръ 
безъ  родственваго  яадаора,  я  потояъ  н^схавяавтъ  нроцепъ  ряАв- 
тиь  по  ваавдой  кате1^1я«  Первое  мАсте  но  уе]еЬкаяъ  зашшаюп*  вав* 
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№  68  ш  «2.  Ушшш,  жшг1ф|.у  роднцдеь,  т  коп^^щ^  ^цунмають 
первое  кДето  ^шлА  наноЁовврйп,  ф  ороценп  уев^Ьюв^^  щ№  ^^§цI№сдысI 
до  7(Н»;  нвякду  Ф&кь  въ  тешош  лрашшжъ  5  хЬяъ  ч^вш  учаяящж  бнл 
х7ШБе»нвмл1аю  нашшпрою,  ПиИ^уцщцваш^  ЯБв^ущих^  яа  шифПг 
рдкъ  бею  во1К;аго  »|доора.  Посд^ЬдкЕе  уюлрвщ  шхрддасА  що  уешЛмша 
ПОЧТЕ  на  такой  же  сшевеня,  хаЕъ  и  в^  нронмне  годн;  орекде  средавй 
врецвнФЬ  усв&хо»^  это!  важгорш  быль  67,  а  въ  1867  г.  —  щ^чэя  66. 
1^Иэ1|  ноцгчелннкь  ввводцкц  говорпзь  г.  Яноьев|Ш|  о(^щмтъ  на  себй 
Тибетом  штштг  ттъ  шшощьу  которнк  у«авнв|кба!ъ  яа  ут^ош^юльяов, 
до  (явл  по]1!ь  вебнеаяое  явлея1е,  а  ^щ^яяо  на  б^^в^щ^  аабохшпмкяеь 
роди12ед1е&  ш  родвахъ  о  свшхъ  дЪтяз^^ц  обучающихся  въ  гшшаш". 
Эхщсь  ведлочндаса  пе;вал[  ча<Н№  р^ш;  во  я9Ч>рой  ча^тн  г.  Яновсшй 
щоеяагь  родшмдей»  родствеяшпавъ  ц  тт^да^редей  набдюдахь  аа  хоч- 
шнъ  жявляешем»  учоняаахя  релттщнхъ  общт/ш&цЛ  н  свода  ао»- 
моям  2пща  яас)щап>,  въ  наоючонвай  день^  гашашю,   оъ  тЬк 
«оСегФмАца  юасвява»  с^ещют  дда  ун^фсо^^^онщ  нуоауска  ндаосояь 
н  оиааднвашя  на1|гр0м,  ввесчн  шаду  учпщшкрга  <щр«9ро|!сдг^,  пря- 
жч1е  КЪ|  опошмишь  яеаду  соСкж)  я  «1|.  луущм^  ^ицаа?^  ^^  цм>ба«а 
^щщшяп  ушгЬ»  Я;  Щ№в(»вэяшн}71^  уц^щ|^с№  дм^  9Ц»  ^щмсщиоъ 
шмыгу*  9яяна№цкя  я  я&я^я1  аведеяада^.въ  ^^'щщаэщ  «ъ  качеств!^  нэобя* 
эамдьяшФ  Щ|$ушо|»лъ,  я  дрищама^щь  р^мцрт^едэй  я  рюдсггвфякаояъ 
учещшся  мюояиват  д'кг^^й  заяихед^ься  этямн  цроА1|взва|щ;  обращаег|| 
вяЕиацр  на  янборъ  аацрицръ  я  реяезгятюрж».  дм  Д^ф^!  яяааояацъ, 
въ  даяяючша^  а&самш  щт1Л^Ч  Щ^цв^  хоа?а  я  щ  ^уярсцтоя  да 
Фвоерешннхъ .  воошпгаянввов^  .гяяяааш,  ро  ао!р<^рнй  я|г|ег^  «{умша 
ооовоншАе  1В1ь  дфмшц.  яодЕу^^Е^в^яющна^ , Д4#  и^щщтл  №  гямяа* 
дт.  Г.^Дта€1вШ,.:9о.яэ9оду  о^арн^^ой)  но  е|['о  соэ^ту«  ]^.,1йця|»ев|1| 
вт04н.  яо  тпм^^.ФV9Ш9^Ф9&ьшшдщъ  щш^^^,  у^тро&схра  таацД  .румда 

.  -г  Вф|  Цц9к,,п^  Дат^к^  1^щ6н.  с>^.,^0|  1^8)  цащщ^  яаоаачев» 
ивъ  01Ч1^та  г.  нояаЕщоаа  шщеч№е.|я^  р|Брува :  о  да{#родаця*а  .у  врг 
щйммща  иошдрагояот  я!^  обфихъ  Кам9С»вд%  гяшашкъ  щ  18^1  г» 
Па  отшау  этот  опе|[а^  въ  общеа»  »ЩОД(1  о  сц«ъ  ясивданмпъ 
яшкно  сжа^ать,  чю^др»  одянааоцой  удовлеэш^рцтщ^рдая  ^.пвацг^ 
шлъ  }Ч9а«вхся.до  деаму  Бот»!  ттома^ик']^  /тщщ  я  ви(мд|аф|в, 
нц^Ю!^  ю*  раавятаи  го^^щт^  щ^<т»^1^т,  ?де#[енфа»  ацрацм)- 
в|агося  ка  о^^хадьящ»  ||)едд1отздъ^  шу^щщд^щ  отсфоя^  ]Икздн;№1* 

11вков1ь.а11цюй  п11||т]я..Дом№        фещ«||в«й|1).^?Ш#9 1.едп» 
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^^^а|е«  Вого^чшб  вж^пею  П41тчет4|  ОЕоасцм^т  мовиттл.ца^  з».-. 

Пока  у^ащ1во«  бшжрп  с6яйжвшо'аЛчжяь\ша.  {та1[^9аьи^^т%  «чмиея'Ь 
изъ  веЬхъ  четырехъ  отд'кювъ  преоодавашя  по  закону  Б<жю^  04ица;с^  за-, 
ванцщщск'ьн  .поддмхъ  (^гз^ховъ  тъ  .каасдрй  ^асти  этого  предмета  будетъ 
не)}03|[09(Но/  дотоиу  что  1^№  экзаменаторы,  такъ  и  экзаменующхеся,  спра- 
ведливо опасаясь  отъ  передачи  ответа  въ  его  научной  ц-ктыгости  &  строго* 
посгЬдователъности  утшгленгя  й  даже  яевнполяен1я  д*1а,  яе1$олпыго'  юя^к- 
няются  вттАш)  «Ь^ОвлявМгк  V  ;(0в01ьсггаую(гся-  этшояешеюь  ммато  вфц^ос^в^ 
т  ш90Щ'евАтя^жевкчтмм^  В^пяллу  р|фу]|Ье(Г€^,  р^зшща  дм  цас^ос^&Ц 
врр[м1«.в1ь  одцн1^к^а1№  р^ам^р^,  б^дть  дриготовлвнным'ь  къ  высдушашю 
16  и,  20^,  ми  64  и  80  отв-Ьтовъ.  Къ  тому  же  ни  въ  одной  отрасли  гимнази- 
ческаго  курса  учешя  не  встр1^чается  столько  блязКйхъ  и  гЬсннхъ  соприко- 
сновешй  между  отд^яьбЕОкй  частяня';  ка&ъ  в%  шкон!  В6аЁ!е4№,  а  1$то*  Вбсыш 
иного  способствуетъ  возможности  сосредоточетя  въ  одномъ  вопросе  какъ  ука- 
8ан1й  на  учеше  катихнзиса,  такъ  и  сообщешй  изъ  священной  истор1и  н  уче- 
в1я  о  богослгужеши. 

Въ  №  14  Цирк,  по  Ка^анск.  учебн.  окр.  пом'Ьщено  окончанхе 
извлечешя  изъ  отчетовъ  по  ревизш  об'Ьихъ  Казанскихъ  гимназШ,  про- 
изведенной въ  1866  году,  которое  заключаетъ  въ  себ^  результаты, 
полученине  ревизюнною  коммишей  на  испнташяхъ  изъ  всеобщей 
исторш.  Боммнсс1я,  между  прочннъ,  пришла  къ  заключен!»,  что  боль- 
шгинствомъ  учевнковъ  не  усвоена  связь  между  отд&1ьннми  эпохами, 
и  историчесюя  ихъ  свЪдЪта  даже  относительно  отд^^ной  известной 
эпохи  не  всегда  восходятъ  на  степень  ц^ьнаго  представлетя  этой 
эпохи;  коммиссш  случалось  слышать  так1е  отв'Ьты,  которые  показы^ 
ваютъ  знакомство  откЬчаюп1;аго  съ  подробностями  вопроса,  но  которые 
въ  то  же  время  обнаруживаютъ  сбивчивое  понимаше  существенно  важ- 
ныхъ  фактовъ  въ  томъ  же  вопросе.  По  мнЪнш  коммисс1и,  въ  видахъ 
эслаблешд  этого  недостатка,  отъ  котораго  совершенно  освободить  гим- 
назш  едва-ли  возможно,  было  бы  полезно  принять  сл'Ьдующ1я  мЪры: 
1)  Отмгьнить  учебникь  Шульгина ,  такъ  какъ  эту  книгу,  хотя  им'Ью- 
щую  несомн'Ьнныд  достоинства ,  едва-ли  можно  признать  вполне  ири- 
[юднымъ  для  гимназистовъ  учебникомъ,  потому  что  онъ  слишкомъ 
збширенъ,  и  факты  излагаются  въ  немъ  по  предвзятому  и  обыкновенно 
впереди  фактическаго  изложешя  помещенному  эоззр'Ьнш.  Изъ  всЪхъ 
ки^ющихса  у  насъ  учебниковъ  по  всеобщей  исторш,  по  мн^нш  ком- 
ииссЫ,  учебникъ  г.  Иловайскаго  наиболее  имЪетъ  право  занять  мЪсто 
учебной  книги  г.  Шульгина.  2)  Установить  генеральныя  репетицш. 
Какъ  скоро  пройденъ  И8в1ютный  отдФлъ,  и  преподаватель  о^итаетъ 
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мужиимъ  повторль  его,  м  у  учетном  сробврдтъ  огаега  ве  но  уро- 
ками тоАко,  но  н  88  весь  тхЬп,  я  опАпш,  шщчевияж  учвишяияа 
по  тавинъ  ре11етяц1ямъ,  почитать  за  одно  язь  мавЕАйппсп  оевоваш! 
джя  общей  оцйвЕЯ  всторячесвпхъ  внаш!  ученнжа  при  яереводЪ  его 
въ  другой  иассъ. 

— Въ  августовской  и  сентябрьсжой  кшшвагь  нашего  журнала  наае- 
штанн  результаты  испнташй  учениковъ  УП  класса  гямназ!!  и  по- 
стороинахъ  можоднхъ  людей,  пожелавшнхъ  получить  свид'ЬтельсЕва  о 
знаш  полнаге  пипазнчесваго  курса,  котсфва  нронвводнлнсь  въ  те- 
кущенъ  году  въ  гя]а1аз1яхъ  С.-Петербурпжаго  ■  В1евсваго  учебпоъ 
округовъ  {Соврем.  Жтьшоп.  стр.  206. я  388).  Ннн^  яя  получяля  яв- 
жесл&дуюлМя  свЪдЪшд  о  результате  тажовнхъ  же  испнтанШ  въ  пш- 
яапяхъ  Московсваго  я  Харьвовскаго.  учебкыхъ  оцруговъ. 


1Н 


м  Иоспксвжг  учебпж!  округт> 

а)    ОТЯОСИТЕЛНО    УЧКЯНЕОВЪ    ГЯНВА81Й. 


ВЪ  КАКОЙ  ГИНН^ 


Тверс 
Влади 
Ряван! 
Туаъа 
Елж^ш 
Яросл! 


Всего 382    1  20а         30         60  4  19         30 


')  Въ  чве1«  23-х%,  получввшвхъ  вттестаты,  6  учовшов'ь  ововчкжв  вуреъ  п 
[мыьяоху  отя^ев1ю. 

')  Въ  чвел*  1Т-П,  полгчввшвхъ  мтмтяты,  в  учвввковь  ововид!  вурсгь  п 
|иужебнохг  отдиев!». 


1Т4 


ЖУРНЛДЪ  МННИСТВРСтА  «А1»0ДНЛГ0  ПРОСВФЩВНШ. 


б)  ОтнооатБДЬно  1ц>С1;оронщ(къ  мол одихъ  людей. 


ВЪ  КАКОЙ  ГИИНАЗШ 


Московской  1-й 
»  2-й 

ш  З-й 

»  4.Й 

4 

»  5-й 

Тверской  .  .  . 
Вдадин!  рекой  . 
Рязанской .    .    . 


Тульской  . 
Калужской. 

» 

Смоленской 


Всего 


ИЗЪ  ^ОЛА  ДВЕВШЯХСЯ: 

Прекратили   экза- 

менъ  прежде  ожом- 

чан1я  его. 


о       3 

ав 
о     3 

а 


31 

32 

32 

70 

55 

5 

5 

3 

5 

1 

3 


22 

20 

23 

56 

42 

4 

5 

2 

1 

1 

3 


3 

8 

9  0 
18 
11 


242 


179 


57 


9 
7 


I 


19 


10 


11 
38 
31 


1 
1 
2 


103 


Въ  Ярославской  и  Костромской  гимна31яхъ  изъ  посторонних^  но- 
лоднхъ  людей  никто  не  подвергался  испыташю. 


')  Изъ  числа  9-тя,  получившихъ  свид'Ьтельства,    5  человЪкъ    вкзаменовалкеь 
для  поступлен1Я  въ  Петровскую  землед'Ьльческую  я  л'Ьсную  акадешю 
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По  Харьковскошу  учебваву  округу. 

а)  Относительно  гчвннковъ  гианА31б. 


1 

В" 

ИЭЪ    того    «НС!^ 

Вппш^дипн- 

ВЪ  КАКОЙ  ГИМНАЗШ. 

Ч 
1^ 

Д11. 

» 

I 

.3 

ХврьиовсюВ  I- 

I 

2 

а- 

3 

2 

.          3- 

3 

3 

ВтрсжоВ    .   . 

- 

- 

ОрловевоВ    .   . 

1 

ВоройвжсюВ 

2 

- 

ТамбовввоЙ  .   . 

3 

_ 

- 

- 

Всего  .    .    . 

ш 

105 

и 

м   1      И  ■ 

12 

7 

■ 

17« 


жпЕАхь  шннопропи  а4годкАго  проопщкни. 

б)   ОТНОСВТВЛЬНО   ПОСТОРОНННХЪ  МОЛОДНХЪ  ЛОДБЙ. 


ВЪ  ЕЛКОЙ  ГНМНАЗШ. 


шихса  подучжи  | 


^31 


Харыоваю!  1-1  . 
9-1. 

3-1. 
Орломкой  .  .  . 
Варомвмо!  .  . 
Тмбомю!  .  .  . 
Ноягорояоо!   ,    . 


Ввего  . 


115 


и 


Въ  Курской  гиннавЫ  взъ  посторовннхъ  иоюднхъ  лодей  никто 
не  подвергися  вспытвшю. 

Изъ  понЪщенннхъ  выше  св^д^ЬшЙ  оказиваетсл  следующее:  &)  по 
ЫосковсЕОну  учебноку  округу:  И8ъ  2в2-хъ  учениковъ  УП  кисса  гян- 
наг1В  202  (влн  71,1*'о)  удостоены  аттестатовъ,  и  яаъ  нихъ  39  на- 
гражденн  жедаляня,  а  нзь  179  постороннихь  маюдпхъ  людей,  подвер- 
гавшихся нсшгган1ю  въ  8Нан1в  полваго  гвнн&зическаго  курса,  57 
(или  Э1,1*/а)  полуталв  удовлетворвтельныя  свид^тельства;  б)  по  Харь- 
ковскому учебному  округу:  ваъ  166  учениковъ  VII  класса  гваназа 
105  (вли  63,1*/»)  удостоена  аттестатовъ,  к  изъ  нихъ  19  вягражденв 
медалями,  а  ваъ  115  посторовннхъ  нолодихъ  людей  удовлетворн- 
тельныя  свидетельства  нолучнли  51  (или  44,а°/о). 

—  Въ  Баршавсвоиъ  учебнокъ  округ^Ь,  въ  течен1е  августа  и  сен- 
тября сего  года,  открвты  двЬ  гнмнав^в  в  1ри  11рогимна81в,  а  вненно: 
2-го  августа  —  въ  Варшаве  двЬ  оН^шанвыя  гвмназ1и,  мужская  и 
женская,  преобразовавныя,  на  основанЫ  ВысочаВшаго  повел1|Н1Н  6-П) 
апреля  сего  года,  первая  ваъ  4-8  Варшавской  мухской  прогв 
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вторая*—  д»  чхящепялмтй  же0С|кой  сх&шшной  прогшшавш ;  2Ьго 
аштев»  —  в»  ЛюпД,  «шская  трехкдассная  прогвкназга  ддя.поль- 
ежаго  юселюнц;  26-го  августа  —  въ  г.  С^дяьц^Ьу  русская  греко-ушат- 
вшас  жвветя  чешрехыассвая  орогшшаз1я,  и  1-го  сентября  —  въ 
г.  ЗйнмяИЬ,  руосум  жушшшщя  хяасспесвая  дрогихнаш  для  греко- 
ушаккаго  Ш1беяен1я. 

ИАЧАЛЬНЫЯ  НАЮДНЫЯ  УЧИЛИЩА- 

ИДрн  н  11редцодожен1я  зехсвнхъ  собран1й  Орювсваго,  Коажовскаго,  Лебе- 
дянсхаго,  Тираспольсваго,  АдександрШскато,  Ставропопсжаго,  Бугуруожан- 
скаго,  Слободскато,  МакарьевскатО  и  Ржевскаго.— Деятельность  учнжищннхъ 
сов^товъ  Варвавннсааго,  Уипщскаго,  Чвстонодьоааго  н  Саратовсваго.  — 
Онкив  явроданхь  учвтелей  въ  Чнстодо л^  н  ИрЕутса^^.  —  Деятельность  при- 
ходсанлъ  донечнтеяьствъ  въ  ешфХ1яхъ  Паггавской  я  Подольской-  —  Распо- 
ряжешя  Гродненскаго  губернскаго  по  крестьянскихъ  дЬланъ  прнсутств1Я.  — 
Действ!д  братствъ  Шевскаго  Свято-Владишрсваю  и  Еааанскаго  евятнтеля 
Гур1я.  —  Указъ  святЬйтаго  сянода  на  нхя  епневопа  Вологодекаго. 

Орловежое  вехство  обратило  внниаше  на  дЪло  народнаго  образо- 
В1Щ1Я  съ  санаго  начала  открнтха  своихъ  дЫстаШ.  Еще  въ  первый 
аовнкц  губернское  земское  собрате  поручило  своей  управЪ  предста- 
вить докладъ  о  ТОНЬ,  чт5  можно  сделать  на  первое  время  въ  пользу 
народнаго  образовашя  въ  губерши  н  съ  втою  ц-кию  войдтн  въ  по- 
дробное разсмотр^ще  настоящаго  положешя  грамотности  у  крестьянъ 
госумфственныхъ  и  бнвшнкъ  удельннхъ.  Исполняя  это  поручеше, 
^бц^нск^  управа  отнеслась  въ  1юле  прошлаго  года  въ  у^здння  зем- 
ски управы,  въ  палату  государственныхъ  нмуществъ  и  въ  удельную 
ко|тфу  о  доставлеши  необходимыхъ  свЪдешй,  и  вм^сгЬ  съ  тЪмъ  про- 
свда  1фнсовокупить  свои  соображешя  по  этому  важному  предмету. 
Результатомъ  этнкъ  сношетй  были  нняБеследуюпця  сведен1я,  напе- 
чаганння  9Ъ  №№  69 — 70  Всеобщей  Газеты.  Представляемъ  нхъ  зд^сь 
въ  нввлвчцшн. 

По  ^ведомству  государственнихъ  нмуществъ  на  222.620  ревизскнгь 
дупгь  имеется  96  мужскихъ  и  10  женскнхъ  пшолъ;  въ  нихъ  уча- 
щихся мадьчнковъ  6.312,  девочекъ  541,  наставниковъ  и  наставницъ 
132.  Сборъ  на  этотъ  предметъ  съ  государственннхъ  крестьянъ,  пре- 
жратишшйся  съ  1867  года,  въ  прошломъ  1866  году  простирался  до 
10  коп.  съ  души,  всего  на  сумму  21.336  руб.  Кроме  этихъ  учнлилцъ 
охкрыта  при  некоторнкъ  церквахъ  местнымъ  духовенствомъ  без- 
ыездння  школн,  въ  чна1е  50. 
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По  уд^^льному  ъ^жошал^  ни  99Л1В  т^емжтм  яупю'яАекясшг 
скихъ  у?я^ШIЦъ  10,  въ  нпхъ  учащихся*  1I^^льчпоVБ  в81,  шшствятшял 
19;  сверхъ  того  тастнять  и  пркодсвЬх^  тмхь  4в;  п  япъ  •^- 
чающихся  43б'ма^(ьЧ1то]ГБ  я  $60  дйвочекъ.  О^^дето  «Юд|ф«ая1в 
школь  -^  общественный  сборъ  съ  удЪльяяМ  Мрво1!ия№ 
по  каждой  волости,  простирающШся  до' 17^2  Мй,^  штю  т  суяц 
6.238  руб.  въ  годъ;  изъ  этой  суммы  */б  отчисляются  на  содержаше 
десяти  сельсвгобь  училии^ъ,  II^V^*ЯI^  венШолкеАтйй&АМе  приходспю 
и  частнымъ  школамъ. 

По  в'Ьдомстау  министерства  внутреннихъ  д'Ьлъ  школы  содержатся 
на  счетъ  самихь  учао^хся  и  только  д^которыя  нолучаютъ  незначи- 
тельныя  ножертвовашя  оп  частннкь  Л1щ%  и  общеешпш 

Отношеше  числа  учащихс^^  въ  количесшу  нив1№1я  щедоявивка 
]п>  сл4дующемъ  вид*:  по  ведомству  государствейнмрь  \атущеаям --* 
мужескаго  пола  кавъ  1  къ  35,  женсваго  кавъ  1  въ  411;  обучепе 
кажда1Ч>  учащагЬся  стоило  общеотву  въ  годъ  около  ЗЧ^  руб.;  но  уд11ь- 
ному  ведомству  —  мужесваго  пола  кавъ  1  въ  46,  женскаго  кавъ  1 
къ  120;  учеше  важдаго  обходилось  въ  годъ  бол^Бе  5^/2  руб.;  но  ве- 
домству врестьянъ,  вышедшихъ  изъ  йр^постной  зависимсФн,  за-  ве* 
нм:Ьшемъ  данннхъ,  ни  число  учащихся,  ни  отношен1е  йгь  къ  Ч1С1у 
населешя,  ни  расход'^  на  содержаШе  не  опред'к1ены.  ' 

Училлш;^  ведомства  государственныхъ  ияуш;1бствъ  еяабкени  т  д»* 
статочномъ  воличеств'Ь  внигами  и'другидин  учебншпг  &осо(йяй?  19( 
нихъ  20  помещаются  въ  общественных*^  домахъ  и  вО  ю  наАопга. 
На  содержате  важдаго  училища  ассигнуется  246  р.  50  &.,  имтЬхь 
училиц^ахъ,  въ  воторыхъ  не  полагается  помощниковь  учи4!е1Ю,  171р. 
Училища  и  приходск1а  шволы  уд']^льнаго  в'Ьдомства  йм^^ю^ъ  доегат№ 
ныя  средства  къ  своему  существован1Ю.  Школы  |фест{»янъ,  выюеДпйЮ 
изъ  врЁпостной  зависимости,  за  самымъ  малымъ  йскзпочен{еп',  вв 
им^^ютъ  нивавихъ  учебныхъ  пособхй  и  находятся  въ  1фаЙй^  яеуДОиге- 
творительномъ  положеши.  Преподавателями  во  всЪхъ  в^оНёМноъ  (»- 
стоять  преимущественно  цервовно-служители  я  на1оДяЩ1еся  яа  1№ 
дшцяхъ  семинаристы. 

..  Бъ\  отзывахъ,  представленныхъ  пока  только  н%вОторы)ся  в^ст* 
удравами^  высказаны  сл'^ующ1я  мнЪтя:  Кйрачевёксм  управа  оооб* 
щдяа.  ЧТО  за  исвлючешемъ '  пяти  шволъ  по  в'бдОмст'ву  ^осудАрте^ 
ныхъ  имуществъ  и  одной  частной  шволы ,' содерз1№мо№  наж'ЬщУкож 
Кир']^евсвимъ,  всЬ  остальныя  находятся  въ  'Ь!Е111бм^'  1Ма1Мок1  1ИШ- 
жен1и,  и  вмЬсто  пользы,  приносятъ  один!  вредъ.  П^ичкяу  9!КПЧ)  ярн* 
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екорбшшо  шеш  Караяюбкм  упршм  шдип  жь  отсухудш  оаджвж** 
щагр  пмн^ммш  и  шш  нерцмкгЕЯвА  ]1Атер1а1ьнвх!Б  вредопнь  и  нооташи- 
шжь.  Впк  1кяа  67  селсввкБ  еващеняивовъ ,  тольм  трое  прнвадя 
на  себя  боавовнюадафе  о&ртав  ш  чвФверо  съ  жмованьекв  отв  60  да 
100  р.^  орош  же  требуютъ  отъ  ярестышъ  бблив&го  вовнагражденш. 
Всд'Ьдстше  эмга,  Каращевсваа  ущ^^'в'  счятет  необходашнхв  для 
устроАекяа  учшлщъ  составить  кавитадъ  изъ  общественнаго  сбсфа  или 
дозаимоповать  потребную  дш  этого  сумму  и»  друмкь  источшикекь 
земства^  бе»  чего  вародвое  обрааоваше  не  водвимевся  вперсдъ. 

Лмвенспая  ущмша  наныа,  «о  пшолн  ц>амотиости  тодъ  отъ  году 
бол^  занрннацтся,  не  отъ  йедосттва  средсквъ,  а  отъ  ведостатжа 
учителей;  для  устранешя  этого  затруднеик,  ожа  счнтаетъ  нвобходЭ* 
юшь  учредить  «а  счетъ  аемства  особую  школу,  въ  которую  бн  по- 
стувалн  хорошо  овончншше  учете  вь  водоспшхъ  училшщахь,  оь  тФи» 
чтобн  по  колучеши  внспюго  беввовмезднаго  обравовашя  вь  венской 
шжолЪ,  омн  обянвалнсь  прослужить  ивв^стный  сровъ  учихелямн  ъъ, 
общественшпйь  школшсь,  за  определенное  ж&юванье* 

По  сообщение  С$^9(йа9й  управн,  шводв  вршенио^бявамннхъ  вре- 
стьянь  находится  вт  нрайвв  неудевлетв^фнтелыккмъ  положешн  я  по 
недостапу  средеяввь  и  по  стсутство)  надъ  ншш  надлежащаго  над- 
зора,  тавъ  вакъ  надзоръ  безграмотныхъ  волостннхъ  началыпюонь  не 
пркяоемтъ  нивавой  пользи»  Школы  вь  удФльннхъ  имЪшлхь  находятся 
въ  лучшею  шшхжешн,  но  со  времени  выхода  нхъ  ивъ  удЪльнаго  ведом- 
ства, оне  все  болАе  н  болЪе  упадаютъ  въ  своемъ  благооостояшв. 
Школы  же  государствшвнкъ  1фесты1нъ,  не  смотря  на  средства,  кото- 
рыми онА  раомолагаютъ,  ничАмь  не  отличаются  отъ  школь  другихь 
ведомсхвь,  вследств1е  той  же  причины,  то -есть,  недостаточнаго 
нада^а,  а  нотому  управа  счнтаетъ  необходимымъ  установить  за  шко- 
ламн  {циавильный  надзоръ  и  оказать  хоть  незначительное  пособ1е  су- 
ществующнмъ  школаю,  дабы  овЪ  могли  нм^ть  у  себя  тахихъ  пре- 
подавателей! котофне  бы  сколько-нибудь  удовлетворяли  своему  на- 
значешх 

Кромешм  управа  относить  неудовлетворительность  суш;ествующихъ 
няне  школь  кь  дурной  нхъ  0|^гаяязац1и,  и  вь  доказательство  указы- 
ваеть  на  тоть  факть,  что  временно-обязанные  крестьяне  расходують 
на  свое  образоваще  вчетвфо.  менее,  чемь  государственные,  а  между 
темь  незаметно,  чтобы  степеш»  образовашя  крестьяиъ,  вышедшнхь 
иаь  крепостной  зависимости,  была  мропорщотльно  ниже!,  чемь  у  кре- 
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епоЕь  гооударспевянхъ.  Эш  вежрмюводамяыиш  эшфШЕа  данвгъ  ж 
била  одною  ввъ  главннжъ  орнчниъ  замДчавкаго  »&  крескыижжъ  рш- 
ж>душ1я  въ  устройству  шволъ.  Крожсвая  уорша  уваатаесъ  тшше 
м  потребноо1ъ  устройства  женсвнхъ  шхоль,  сущоствужицихъ  лова 
только  у  государственннхъ  жрестьднк;  зд^^  число  учаацокея  д^^вочев» 
до  отшипешю  въ  мальчиканъ  выражается  вав!Ь  1  еъ  28. 

Навонець,  Трубчевекс^л  управа  внскааала,  что  причина  иежелави 
жрестьсиь  отдавать  д'Ьсей  въ  воболн  захлючаетси  въ  ихь  (Идщосси  в 
семейннхъ  д'Ьлежахъ,  ставящнхъ  ихъ  въ  такое  положеше,  въ  вогто- 
роиъ  родителяиъ  нельзя  обойдтись  безъ  понощн  дйлей,  а  Малаархан- 
гельск<мл  ааявляетъ  о  необходимости  сд'Ьлать  отдачу  д^&тей  въ  шволн 
обязюельною  для  врестьяиь. 

Орловской  губернской  земской  управе  было  предъявлено  нввАс^ 
вое  наогамъ  чнтателямъ  письмо  оберъ-прокурора  святЬйшаго  сввода 
въ  предсФдателямъ  управъ,  отъ  5-го  марта  1866  года,  объ  овяван1в 
со  сторонн  земства  пособ1я  ц^жовио-прикодсвимъ  виколамъ,  и  при- 
ложенная при  письме  канга  „Начальная  народння  училща",  въ  ко- 
торой излояенн  св!Ьд1шя  о  состояши  церковно-нриходскнхъ  шволъ  в 
представлены  заявлешя  духовенства  разнкхъ  еиархШ,  въ  темь  чнслД 
и  Орловскаро,  относительно  средствъ  улучшить  и  упрочить  оостоявое 
упомянутнхъ  школь. 

Приступая  кь  составлевпю  предположешй  объ  устройстве  иачадг 
наго  народнаго  образовашя  въ  Орловской  губервш,  губц^нсвав  вен- 
ская управа  нашла,  что  необходимо  сд'кхать  безотлагательное  раою- 
ряжеше  о  сохранеши  существующихъ  селыжихъ  учнлищъ  по  в^Ьдом- 
с?гву  государственннхъ  Ш1уп1;ествъ,  тавъ  вакъ  общественный  сборь, 
на  счетъ  котораго  училиш^а  эти  содержались  доселе,  съ  18в7  года 
долженъ  быль  прекратиться;  но  вслЪдств1е  ныийшняго  сткск^шагэ 
положения  вс^хъ  влассовъ  земства,  увелнчеше налоговъ  на  у^шлища. 
не  смотря  на  всю  эвономш  въ  расходахъ,  можетъ  вовбудить  в^ 
народе  неудовольств1е  и  недов^рхе  къ  земскимъ  учреждетявь.  Управа 
нашла  такл&е,  что  причина  плохаго  состояшя  вообще  сельскихъ  иовап 
заключается  въ  отсутствш  правильваго  надзора  и  руководства,  а  во 
в'Ъдомству  врестьянъ,  вышедшихъ  ивъ  крепостной  вавнсвмосш,  крове 
того,  въ  недостаточности  матер1альннхъ  ^)едствъ.  Вярочеапц  нервое 
обстоятельство  устраняется  отврыт1емъ  учнлищянхъ  совЬтовъ;  что  жв 
касается  матер1альныхъ  средствъ,  то  представляется  необходашнмъ 
подчинить  врестьянъ,  вышедшихъ  взъ  крепостной  завясвхоеп,  одв- 
наковымъ  пожертвовашямъ  съ  крестьянами  прочихъ  ведомствЪь  Уврава 
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находкпь  далФе,  что  не  чтятшо&гь  нвволъ,  а  бшюуефройетво  пх% 
шяедетъ  къ  доствжешю  ц&ш  кхъ  учреавден1я;  что  содержате  одно1Ч^ 
са1ьсваго  учишца,  ври  постоянно  возрастающнхъ  ц'Ънахъ  на  нсЬ  пред- 
мет первой  потребности,  обойдется  нннЪ  обществу  не  неяйе  280 
рублей;  что  населеше  въ  раажичнвхъ  водостяхъ  распред&гено  верав- 
нонАрио,  колеблясь  ме^вду  700  и  б.ООО  ревиасяшхъ  дупгь.  Все  ате 
приводить  кь  необходииостн  соображать  рашЪръ  училищъ  и  сборъ 
на  сод^жаше  ихъ  съ  дМствительннми  потребиостямн  и  средстванн. 
Что  «е  касается  ходатайства  духовнаго  начальства  относительно  обевпе- 
чешя  содервкашя  отврнтнхъ  священно-чмужителяии  Орловосой  епарххи 
888  школь,  то  не  входя  вь  обсуждю1е  степени  достов^иости  свЪ- 
дЪшй,  заключающихся  вь  кнвтЪ  „Начальнвя  народння  училища*, 
и  не  раэсуждая  ии  о  пользе,  приносниой  церховшьлриходскими  посо- 
лани,  ни  о  принЬнииости  началъ,  полагаашхъ  вь  йихъ  вь  осиоваше 
народнаго  обравовашя,  управа  счятаеть  нужнннь  заявить,  что  не 
смотря  иа  благую  ц'Ьль  духовенства,  не  представляется  воиояшости 
обезнечить  устройство  и  содержате  приходсхихь  пволь  въ  предпо^ 
лагаем&хъ  духовенстмшь  количестве  и  размДрахь,  потому  что  для 
этого  потребуется  такой  звачвтельный  сборь  сь  прихожань,  какой, 
при  в&ей  нхь  готовности,  будетъ  имъ  не  по  <яламъ.  Еще  мен!Ье  воз- 
можно обратить  въ  общую  земскую  псюинность  потребнвй  на  еодер- 
жаше  888  школъ  расходъ,  историй,  по  приблизительному  разчету, 
долвевъ  простираться  для  Орловской  губернш  свыше  100.000  рублей. 
Желая,  иа  основаши  првведенннхь  соображешй,  придти  къ  пра- 
вильннмь  закл1>чен1ямь,  Орловская  губернская  управа  бросаеть  ввгдядъ 
на  бБгговая  услов1а  крестьянь.  При  разсмотр^нш  вопроса  о  раснро- 
странети  вь  народ!  грамотности,  разсуждаетъ  она,  упусвають  изъ 
вида,  что  грамотность  принесеть  тогда  только  существенную  пользу 
вь  креетьянскомъ  быту,  когда  она  будетъ  успевать  проиорщонально 
развито)  ихъ  вш^ественнаго  благосостояшя,  и  что  желаше  восполь- 
зоваться предлагаемыми  средствами  къ  обучешю  дЪтей  грамот!  про- 
будится въ  крестьяиахъ  не  иначе,  кавь  всл!дств1е  уб!ждешя  въ  дкй- 
ствнтельной  нольв!  грамотности  для  учащихся  и  ихъ  семействь;  вь 
пропшвомь  случа!,  они  не  захотять  жертвовать  отвлеченной  польз! 
существенною  пользою,  нриноеимою  д!тьмн  сь  раиняго  вовраста  ихъ 
быту.  Букварная  грамотность,  преподаваемая  въ  безмездинхъ  и  вог 
обще  вь  б^коитрольннхь  деревенскихь  шнодахъ ,  нисколько  не  облег- 
чаеть  эшлед!льцу  сред1ЯЛ1ь  кь  выходу  изъ  его  суровахю  образа  жизни: 
она  только  охлаждаетъ  въ  д!тяхъ  привязанность  къ  домашнему  хо- 
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действу  я  пробуждюмъ  въ  ошъ  таиштвоаъ  жъ  праздмй  и  ршиуль- 
юй  ЖН8НЯ.  Ц^шудитедши  мДрн  кь  оогдачЪ  креепшсскпа  хЬпй 
ю  шхоущ  же  будуп  сооигЬтеояомть  ин  доловвнш  К|юсхьят,  иж 
онепевх  аабмлшосш  родителей  о  оросв^Ьщекш  дДтек.  Одна  чип 
крео!Еыа1!ь,  по  кЪргЬ  вовресФавва  б  1агосостоя1пд ,  еозвДетъ  ■еобхедв- 
моеть  яе  тадыю  букварной  грамотносп,  яо  и  болЪе  осшмилецолаге 
нвучшд  хАяъ  отраожей  ваушц  юторна  ошееахся  къ  предяшввжь  их& 
заяжпй  и  куждъ;  другая  ке  часзъ,  при  жрайяей  ограиячашоеп 
средсть,  будеть  со^[>едоФОчивать  все  свое  вяяяалае  на  обезпе«шя 
оеяейннп  яуждъ^  не  яжЬя.  возшжноств  довести  дАтей  сванзсь  до  тай 
стапенн  обравовашд,  жоторая  могла  бв  инЬть  лояевяое  правтншовее 
црняДпше.  Для  первой  хатегорк  яреопявь  нуяшо  только  оо^дбйсяяе 
къ  осуя||ес1метю  яхь  «еяан!я  видЬп»  д^тей  граяотявмя,  ттда  вавъ 
лА  усяля  къ  распространеяш)  гранотяоехя  между  яосл&днеи  яате- 
рор1бю  кресхьянъ  остаяутоя  бешоимм^яымя.  Это  венвбЬашо  даяве  вь 
томъ  сяу^Ик,  есжя  6и  воволн  бил  у^феовденн  въ  важдонъ  яряход^, 
вея&дстае  разбросаняоеш  ]фиходскаго  наоеленЁя  яв  яЛювольво  вфстъ, 
пря  ченъ  крестьяне  не  могутъ  по  бйдноотя  нн  вакъ  слЬдуетъ  одЬваяь 
своихъ  д^Ьтей  въ  холодное  вреяя,  ни  содержат»  яхъ  на  вварфярахъ 
вблизи  шхелъ.  Управа  обращаетъ  также  внияан1е  на  то  обстеахель- 
ство,  что  если  у1реждев1е  я  содержат  училящъ  будеть  1федоеп* 
влено  собственному  попетеноэ  крестьянъ,  то  неоомн^Ьнно,  что  вря 
шш^Ьшяекъ  Я0ЯЯХ1Н  врестьянъ  о  д^Ьлй  1рамотмостИ)  соотввяввежся 
частш  я  всл^дств1е  нещмшяльваго  пути,  какямъ  ведено  бнво  доеелЪ 
народное  образоваше,  не  толыво  вновь  не  будеть  учреждено  шхосц 
но  я  существуюпця  шхолн,  за  небольшими  исялючешякя,  зацюются, 
и  крестъале  будутъ  лишены  воаяожности  нмЪть  въ  своей  оредЬ  лшдей 
грамотннкъ. 

Внводя  язь  вншеязложовннхъ  сообрвж/етЛ  нредиолояюше^  что 
въ  настоящее  время  только  мбкоторве  изъ  зажиточявхъ  креотьянъ 
и  водвор^^шшxся  въ  селен]яхъ  дворовнхъ  людей  жедаютъ  ебучжть 
д^гой  свояхъ  граяотЬ,  управа  дунаетъ,  что  било  6л  достаточно  убе- 
дить въ  каждой  волости  съ  няселвшемъ  евшие  2.000  дуикь'  яо  два 
учвляща — одному  мужсшмсу  я  одному  женскому,  а  въ  т&съ  вовесашхъ, 
гдЪ  населеим  яеяФе  двухъ  тнсячъ,  но  одному  муяижону  учяжмщу, 
съ  т^ъ  чтобн  содержаше  этикъ  учвлищъ  обевпечивалвсь  кйрскнмъ 
сборомъ  въ  яред^клахъ  яаждой  веяоств,  каяъ  это  уже  яведеш)  яо  рас- 
поряамшю  внсшаго  уярав1ея1я  по  уд'кквяому  в^дояотву,  яри  чвм!ъ  яв 
восирещаяь  сельскимъ  обя1(ествамъ,  независимо  ось  волостнняъ   у^ 
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дшсц  ва  оенстшв  Подомевж  1В<-го*  февраш,  у^рея1да1ъ^  €ь  разрй-* 
шевш  учшшщнате  егиИЬора,  на  свой  слеп  оообпя  шкоды. 

Оеновашя,  иа  воюрнхъ,  по  мвйшю  губернской  управы,  яредм^- 
мшкяая  эти  могу^ъ  бнхь  щшведекы  въ  ишюлжеше,  заключаются  п 
од^дукщемЕъ: 

1)  Воаоозяымь  нашдьствамъ,  ввавдону  въ  предЪлахь  его  водо* 
ет»,  вкбнвть  вь  обсэаниоекь  некедденно  нреддоашть  шрокякь  схо* 
дань — едАдать  доброводквнй  сборь  на  устройство  и  содераввше  въ 
каждой  водости  по  одному  иди  по  два  учвднща,  соответственно  раз- 
кЬракь  ваоадешд  водосп.  2)  ОпредДденхе  размера  учвлпцъ,  коли- 
чества сбора  и  способа  его  взимаша,  а  также  избран1е  попечятедей 
ддя  вавЬдиватя  коаайетвениою  част1ю  по  устройству  и  сепержатю 
учидищъ,  согласно  11  и  12  ст.  Подожешя  «о  ввродныхь  упящагь, 
предосхшить  шрсхикь  водостнннъ  сходакъ,  подъ  руководствомъ  ми- 
рюыхъ  посредниковъ.  3)  Такъ  какъ  соередоточеше  въ  вбд^мЬ  прй- 
ходскаго  духовенства,  кань  пренодаван1я,  такъ  равно  и  натер1адьявго 
благосостгашд  учидшцъ,  требуемое  нФвоторто!  марх1адьнясмн  на- 
чалышвани,  представдяетъ  неудобство  всл^дствхе  невоеможноети  ддя 
свящопзиковъ  раеподагать  даже  и  тЬмъ  свободнымъ  временемъ,  во* 
торое  остается  отъ  сдужебныхъ  обязанностей,  соединенявскь  съ  яхъ 
сяасшъ^  а  прячетникн  не  всегда  могутъ  уд<юдетворять  тФмъ  усдов1Ямъ, 
вав1я  требуются  о§!ъ  ваставанвовъ^  къ  тому  же  одностороннее  на- 
вравлеше  конятй  хяимнества  (?)  въ  посхЬдств1и  можетъ  небдагопр1атно 
отршплъфя  въ  оосроА  гражданской  жизни, — то,  применяясь  къ  ст.  15 
и  1в  11одожвв1я  о  народшоъ  учидищахъ,  возложить  на  приходскихъ 
священннковъ  наблюдете  за  редипозно^нравственннмъ  образовашемъ 
и  щююдаваше  закона  Боаол,  за  известное  вовнаграждеше ;  обуче- 
Я1е  же  1фОчикь  предметаиъ  предоставить  дицамъ  разныхъ  зваяШ, 
не  исключая  и  духоинаго,  если  они  получать  на  то  разрелюше  отъ 
умнлищна!^  совета.  4)  Ддя  лр1обретешя  собственныхъ  средствъ  къ 
посдедоватедьоому  раввитш,  волостиыа  сельсв1я  училища  должны  мало 
по  маду  сшшдять  аапаонвй  капитадъ,  на  предметъ  увеличешя  дан- 
яапа  вмъ  въ  начале  размера  или  на  устройство  при  нвхъ  маст^ 
свихъ  шкодь.  Начальное  основаиве  учндищнаго  капитала  моасетъ  быть 
положено  оборомъ  съ  каждаго  ученика  по  2  руб.  и  съ  каждой  уче* 
ницы  но  1  руб.  въ  годъ  и  определешемъ,  исключительно  на  этотъ 
предметъ,  штрафныхъ  суммъ,  взнсвиваемыхъ  съ  виновныхъ  ]Ю  при- 
говоранъ  мир<шнхъ  иосредниковъ  или  водостныхъ  начальствъ.  6)  Ив- 
бранннхъ  отъ  земства  члевевь  уездннхь  училищныхъ  советовъ  про- 
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свть,  чшбъ  оов,  щевавкнмо  отъ  предсса&леша  (№Ч19т  у1»лщзавжш  со- 
]Ата]ш  губернсжокт  гоиищному  сов^Ьту,  досяшил  чр&п  ваадав 
1уи  м^Ьсяца  въ  губернскую  управу  евЪд^ша  о  наюавевлн  селыанть 
у«ипщЬу  дабн  управа  шг^ла  возможвость  забжаговрошенно  нрявпь 
нЪрн  къ  устрапенш  неблагопргятныхъ  обстоятельствъ  посредспмшъ 
ходатайства  иш  вспошществовавш  среДстааш,  нажодящннвся  вь  ея 
распоряжевпя.  6)  Что  же  касаехса  до  способа  нркготовлешя  учятедД 
Д1Д  оельсшпсъ  народинхъ  учжлищъ,  то  этотъ  вопросъ  предхошпъ  п 
обсужден]е  губервежаго  учжпщнвго  совета. 

Ивъ  Тамбовской  губфвш  шопутъ  въ  пвету  Голосъ  (№  299),  что 
Кйзло$ское  земство  р&шио  завеетв  вшола  въ  важдаиъ  сел^.  К^ро- 
споядевп  считаетъ  это  д'1ио  тЬкъ  божкь  прочнхпю,  что  почпъ  его 
вшпехъ  явь  среды  крестьянъ,  которые  живо  поддерживали  его  въ 
досл^^днеиъ  собрааш.  Решено,  что  пполы  будутъ  вовножно  чаще  ре- 
вв80ва1яься  хнропнии  посредниками  и  гласными,  съ  ц^лью  ив  дать  эаг 
пюхнуть  д&цг  грамотности.  За  катервааннии  средствами  дЬло,  ио 
ув^ревио  ворресжшдеита,  ие  станетъ,  потому  что  потребвос1ь  в&  тра* 
мотности  и  грамотнивахъ  хорошо  понята  и  прочувствована  наредомъ. 
Дд>  сихъ  поръ  грамотность  существовала  тамъ  только  въ  вндЪ  исвлю- 
чешя  и  моиополш,  и  вмЬсто  пользы,  приносила  вредъ.  Равнне  пи- 
сари, ц&ювальиики,  конторщики  въ  болшнхь  пом1и1щчьихъ  ик^шьахъ 
и  проч* — тяжелое  бремя  для  негражозиаго  народа. 

Корреспонделъ  газеты  Моспм  (№168),  емЫдл  о  закршЕхш  въ 
Лвбедянекомъ  уклдк  (Тамбовской  губфнш)  1 1  учнлищъ,  содсфжинвхъ 
на  оеобня  суммы  министерства  государствташнхъ  имуществь,  ввдача 
воторыхъ  въ  настоящее  время  прекратилась,  уиомннаетъ  объ  учреж- 
ден въ  зам^Ьнъ  того  трехъ  учнлищъ,  съ  назначвшемъ  отъ  обще- 
ства полши^о  для  нихъ  содержашя.  Школы  эти  явились  ъсзЛдргш 
мЬры,  принятой  очереднынъ  земскимь  еобрашвмъ  хъ  рашапяю  иарод- 
наго  обраэовашл  въ  у^^Ь  въ  1866  году,  посредствомъ  особо  пригла- 
пюншаъ  шЩечителей.  М^стшД  училищный  сюЪтъ,  вь  виду  посту- 
пнвшихъ  отъ  нЪкоторыхъ  старость  и  старшпкь  заявлешй  о  тонь,  что 
крестыше  тогда  только  отвроютъ  училища,  ксмрда  будетъ  сдЪлаи<^ио 
этому  предмету  офищальное  раепоряжеше,  постановилъ:  представить 
высшеиу  правительству  у  не  прианаетъ  ли  (шо  возможннмъ  и  иолев* 
нымъ  сделать  о  томъ  свое  указаше,  съ  тАиъ  чтобы  обязательное  иа- 
значеше  къ  обучешю  мальчиковъ  делалось  волоотшшв  и  <^"^*"я*р 
сходами  изъ  т^хъ  семей,  отд&юше  отъ  которяхъ  одного  мальчика 
или  двухъ  не  можетъ  составить  для  домоховаииа  какой-либо  по- 
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'герш,  шяЛштщ&ше  те  дл  эпшъ  д&кнкь  поручать  хнровшкъ  шкреднн- 


Въ  Тираепальскомъ  (Хцрсошжой  губершж)  эенсммъ  соб^шпн,  въ 
аяс^дашн  27-го  пропширо  секшбря,  баяв  чкганъ  докшдь  особой 
кошаМЕИ  ш>  народннмъ  шеошмъ^  шь  мтораро  въ  Шееекожг  ]В|»ст* 
имосу»  (1^  227)  иаиеченн  иижеел^Ьд7ющ1а  джнвия. 

Въ  1865  году  ашское  собрате  поепшовшо:  вщцшааъ  апгодяо 
учшляшщющ  совету  1.200  р.,  В8ъ  когоршъ  ОКБ  дояхень  бвхв  под- 
деряивап  существоваше  народннхъ  певолц  ошюивать  посебш  у^в^ 
тслшп,  и  проч.  Но  учидищнвй  совбтъ  нашедь  ага  средства  неяостаг 
Т9ЧВШВИ  и  пофому,  не  првстуоаа  въ  исполввшю  задачи,  ужаванной 
темскимъ  собрав]е]1ъ,  отрашпнхся  ежегодною  тратою  200  р;  на  по^ 
кувжу  кннгъ  и  другвхъ  шкодвннхъ  прянад^южввстей.  Такимъ  обра- 
вонь,  составилась  сумма  въ  2.000  р.,  которая,  если  приеоедаштъ  въ 
вей  сзл^дуюпце  иа  ннн1шн1й  еодъ  1.200  р.,  будетъ  ооетавлять  3.200  р. 

Воммвссш,  при  обсухдвиш  жк^^  къ  улучшешю  яароднвхъ  шжмъ 
и  для  обра8овав1я  народныхъ  учителей,  вислушала  «Ьеводысо  м«Ьв1й 
во  втому  вопросу.  Между  ирочннъ,  ею  <^о  ра8сж>тр|Ьно  мкЬпе  глас* 
нага  Бавили  объ  устройстве  въ  ОдеесЬ  поболи  ври  фц^кЬ  общества 
сеялешишо  ховяйства,  для  обрааоващя  народннхъ  учителей.  Вояошо- 
сая,  одобривь  въ  иринципА  проектъ  г.  Бавили,  нащла  его,  одиажшь, 
веудобоисполнимнкъ  по  недостатку  денежннхъ  (федсввъ.  Ов  своей 
стороны,  Твраспольская  д&тсжш  ущ>ава  предложила  дв4Ь  свЪдующйя 
м^рв:  воиервыхъ,  обрлгапса  въ  епарх1альному  начальству,  въ  распо- 
ряженш  котораго  находится  достаточное  |число  молодниъ  семинар»- 
сФовъ,  яю^гающихъ  занять  должности  народнвхъ  учителе,  съ  фЬмъ 
чтобы  назначить  имъ  жалованье  въ  250  р.,  явь  кеторвоъ  100  р. 
выдавались  бк  01*ь  земства,  а  остальные  отъ  оельсвихъ  общеотвъ; 
вовфоуяхъ^  избрать  несколько  мальчиковъ  отъ  сельсвихъ  обществъ  и 
отдава!Ть  ихъ  въ  у1»дное  училище,  гд^  они  учились  бы  иодъ  надзо* 
ромъ  училнщнаго  сов4|та  и  управы,  и  затЪмъ  посылать  ихъ  въ  педа- 
гогичееное  отд1и[ен!е  при  Одессвомъ  у^дномъ  у^илищЪ,  съ  выдачей 
еасегодной  стипендш  по  100  р.  По  окончати  ученья,  воспитанники 
эти  допшы  поступать  на  должность  учителей  народныхъ  школъ  съ 
ВБаловаяьшгь  въ  150  рублей  и  съ  обязательствомъ  прослужить  4  года. 
При  зтомъ  предполагалось  ходатайствовать  о  дароваши  нодобшжь 
учняеянмь  нЬюторыхъ  льготъ,  вшсъ-то:  освобождеше  отъ  подупгаой 
подати,  отъ  рекрутской  повинности  и  т.  п.  Но  ни  то,  нп  другое  пред*' 
положеН1е  земской  управы  коммисаею  принято  не  было. 
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весьма  неудовлетворительно,  что  засвидетельствовано  и  гласншв  въ 
вибршш.  Учвтам  вдохи,  ц  вее  обрмовяшв  въ  шкошхъ  еоетонгь  въ 
тскь^  что  мальчики  научашюа  вве^машь  чипа»  м  ииоать.  ИшИЬл  по 
воь  всду)  моншюск  иоегавюила:  нваначанниа  аенвтшш&  1.20О  иК^ 
распределить  между  мДкн  еущесцаужярни  ишеламв.  Прозяиь  тавого 
погоаняменш  шюшасал  воццяалъ  озщок  ижь  иеиовк  еа,  г.  Жере6п>. 
На  его  мшШпу  нфвнаюннна  кшпсшюею  1.200  р.  ве  щтнасуса  ожа- 
двамоА  пошвн,  ш  ладоовазмявости  впхъ  деввп  на  сущвептшщи 
шжош;  поатому  лучше  имйть  10  хораопгь  шкоаъ,  навели  бвдь1ае 
инаш  яаохихь.  Не  смотра  на  это,  вамовое  собраше  приняло  1фС(ма- 
ваша  воммвосш  па  бальдшиешу  голосввь;  воц^ось  о  нвродшвъ  впво- 
лахгь  в»  сшшхъ  надробвостахъ  на  Пых^  шврая«шь^  рЬшень  оо11ра- 
шмт  авдрватедьно. 

Ва  томъ  «а  вае4ц|анш  собрашд,  ааштахянй  хчфодь  Дубасаун  ва- 
аавиь.,  яво  иа  собегвеинш!  средства  овь  це  моаветъ  учредить  ошолу 
и  ирмвтъ  пособ&а  отъ  земства. 

Автора  статьи,  И9&  которой  мы  ваим|^жвоаал1  эти  св^дЪнш,  ума- 
минацль  объ  одиомъ  до1хад&  земства,  иольвоваща  вогорвкь  уЪдиае 
аемовое  собравва  въ  1ав6  ходу  нрадосгавило  нароорвнмъ  пшшна: 
эха  ятрафъ  во  2  р.  въ  сутки  съ  тЬжъ  гладндауь,  котерне  не  мвитса 
въ  собрате,,  ве  дрэдставгаа  на  то  уважатьныха  црнамнъ.  Штра- 
фоиъ  атвкь  ва|Бовшюсь  въ  наотвщее  1фема  273  рублей. 

Аотъ  еще  и^кскольво  свАд^кщй  о  д^кдтельнооти  аамсвихъ  собрашй 
въ  вмьву  вароднаго  обравоваюа: 

ЛмнсстФрШеме  аамсвое  со^рже  (Херсав.  губ.)  вааявшио  на 
390тъ  преднатъ  3.000  р. 

Втдухо^о^ан  (Харьков,  г.)  земство  црввам  вь  свое  зав^Ьдиншк 
иоиюк  бдвтщъ  кааенвнхъ  вреотьявъ.  По  ев^кд'Шаюь,  ообришшп 
уиравою  въ  1866  г.,  кавъ  зн&читод  въ  Ха^ршотжшл  Г]^^9тсшш9* 
Вф9»домастяал  (см.  Всеобщ.  Гоз.  №  75),  вавю  въ  у^кжЬ  бпдо  28 
шкоо,  съ  921  учовивомъ.  Воего  въ  у^вд^Ь  ^а|И1Хш  207  ваеалавишъ 
м^котвоотей  и  ивъ  иихъ  182  не  ицЪютъ  ми  одной  школы;  сл^дюа- 
тельмо^  одна  ввкола  прииодитсд  на  7  слишкомъ  цооедвшй.  Дал^е,  оквг 
зюаетсф,  что  ивъ  660  лицъ  дуювнаго  званш  хопвр  ^  ваамнашса 
преводаэау1адь. 

Спкщ^ополъское  (Самарской  губ.)  земское  со1б9а|ва  асбвяоваю 
въ  ц[Ю1вломъ  году  10.000  р.  на  шщкейтти  щфодяаю  обраввваик', 
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этгаешемъ  жа  итъ  нр^днеп  $.000  руб^веЯи 

засДдашй  свошъ,  кроибходвмшкъ  въ  провшшъ  нолбр!  м^коц^  и  ошв- 
сшшихъ  въ  Осшарскшръ  Епа}^(с^лл%и11лхъ  Впдомоетят  {Л  20Х  Ш)  В1ь 
сдушавш  9ШЯСЮ1  гл№наго,  ев41щеншша  В.  Умю,  о  ввзвмшш  о«и* 
вендюповъ  «г*ь  эшатва  п!»  Сат1юм1  дужовной  .еениларш  явъ  >м* 
шшшшшовь  эторо  вааедеюд,  сь  !е&]1!ь  ч1?объ  они  вросхуашл,  яо 
емк«аши  вуреа  наркъ,  въ  вшфшвъ  пщ^ишсъ  е!Годь90  «Икгь,  ежолыко 
еодер»адвеь  на'  |федспа  земства  въ  се11ивАр1Я,  иотштв»  болиош* 
ствоиеь:  шс^п  2-хъ  стш1енд1аю0ъ  отъ  Б7ГЛ^€1Внсваго  вшетйа  въ 
еешгафш,  съ  «пусвомъ  на  каждаго  по  100  рублей:  Въ  томъ  же  со* 
бравШ)  другой  гукаспнй^  евящеаяивъ  Д.  СхЪльсвай,  ааявкк  собрашю, 
что  открнтнд  у^дщшъ  духовшствоиъ  церковно-нримдсж1я  шнош 
крайне  нуждаю9сш  въ  ередохвахъ  шай]Ц<Ш1Я,  въ  учебнюъ  пособшхъ 
и  въ  пющреши  нас«шввак>въ,  трудящихся  въ  1жбъ  школахъ  бев» 
лездно,  но  съ  уооЪхомъ,  чему  доказатслствомъ  олуяштъ  то,  что  н^н 
ноторяе  иаъ  нихъ,  аа  уоврд1е  нъ  д&гу  вароднаго  образовашя,  удо« 
стоенн  денежннхъ  ваградъ  отъ  губернсваго  учидщиаго  омЬтяц  но 
ходагвДетву  протводншваго  реашаю  училшщь  въ  1866  году  предсФ- 
дахедя  Бугурусдансхаго  учидищнаго  сов^1»та.  Собраше  едннорлвсяо 
лрнзнадо  неойюдившмъ  овазать  посо(йе  означенннхъ  ополамъ,  н  въ 
вид1  опыта,  назначило  1.000  р.,  предостав&въ  учнлшцноху  севЪту 
раонредФлить  эту  сумму  по  своему  усмотр^шю  на  церновнонврнход- 
СН1Я  пшолн  въ  уЬзд^'  06%  упомянутмя  суммы  внееенн  себрашгаъ  нъ 
ежк'яу  раоходонъ  на  1868  годъ. 

Слободское  (Ватекой  губ.)  земство  приняло  на  свой  счетъ  оодар^ 
шипе  18^  сущоетвующихъ  уже  ирнходскихъ  учнлящъ,  прт  чемъ  оно 
1ШИ!Ьннло  дреднолоавешя  унравн,  увеличивъ  расходъ  на  этотъ  нред- 
меть  съ  4.779  р.  до  5.139  р.  Главная  прибавка  при  этомъ  оостоятъ 
нъ  увеличенш  жалованья  наставнивамъ  (съ  76  р.  до  120  р.  въ  годъ). 

Макорьевское  (Костромской  губ.)  земское  ообраше,  опредДлнвъ, 
по  свидетельству  корреспондела  Сое/^мепнаъо  Листка  (Х^  98Х  осо- 
буж  сумму  на  ноддержаше  грамотности  въ  крестьяншншъ  наееле- 
шн,  возложило  заботу  по  сему  предмету,  между  прочнмъ,  на  м!Ье9Гнов 
духовенство,  которому  ввЪрило  и  самое  д'кю  обучешя.  Плата  учнхе- 
лжкъ  олред&юна  отъ  3  до  б  рублей  за  каждаго  хорошо  обу^еннаго 
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]фяяелепвв  ев4кд%111е,  яредставлжутъ,  между  ирошш^  жш^овятвшЛ 
образчикъ  того,  какъ  иногда  крестьяне  наши  скотрятъ  на  потребяо- 
е«  емего  ^ра8юан(я.  Кш*да  1Ю<ггатым!е  земства  било  сообщено 
мрестьянамъ'  села  Мамонтова,  то  поел41  н^волькяхъ  проволо^Евкъ,  они 
собралось  на  м1рской  сходъ.  „Откуда  земство  возьметг  деиегъ  на  обу* 
чев1е  дАтей  грамот4Ь?^  спросили  крестьяне.  На  это  старшин»  о(Н- 
явилъ  нмъ,  что  деньги  уже  собираются  съ  нихъ  въ  чясл^Ь  прочить 
иовиниоетей.  «Ну,  если  деньги  собираются,  ничего  нёвидя,  й1мфа8Е1и 
крестьяне,  то-есть,  не  знавпш,  будемъ  ли  мв  еще  С(и*ласяы  устроить 
у  себя  училище,  то  чтб  аке  будетъ,  если  мног1е  шйкелаютъ  отдавать 
д^ЬтвЯ  своихъ  на  обучен1е  духовенству?  Тогда  и  расхода  на  школн 
и  подати  съ  насъ  увеличатся,  а  в^дь  не  веякй  изъ  иасъ  июжавтъ 
обучать  д'Ьтей  своихъ  грамоте  За  чтб  же  вс^Ь-то  мн  должнн  будемъ 
скупать  зги  расхода?  Кто  хочетъ,  да  нм||етъ  достатокъ,  тотъ  ж  безъ 
нашей  помощи  обучить  дфтей  своихъ  грамоте  и  денегв  на  то  яе  по- 
жалЬетъ.  А  кому  не  нужно  это  обучете,  такъ  тотъ  и  въ  даровое  учи- 
лшце  не  пошлеть  дЪтей**.  Такимь  обраэомъ,  устройство  училища  иь 
оелЪ  МамоитовЪ  не  состоялось,  и  постановдеше  м1рскаго  схода  вь 
этомь  смясдЪ  бвло  ирепровождено  вь  земскую  управу. 

Въ  завлючен1е  настоящаго  обозр^Ьн1я  д'Ьятельности  земскихъ  со- 
бранШ  въ  пользу  народнаго  образоватя,  обращаеиь  внимаше  чита- 
телей на  сл&дующее  ш)становлен1е  Ржевском  ^Тверской  губ.)  звм- 
скаго  собраН1я  {Русен.  Инвалидг  №  317):  „Въ  изъявлете  вЪрнопод- 
даннич!есп1ъ  чувствъ  Ржевскаго  земства,  собраше  это  назначило 
вндать,  въ  начал!^  будущаго  академяческаго  года,  1.000  р.  на  пять 
стипендШ  по  жреб1ю  мальчнвамь  всЬхь  сослов1й,  обучающимся  въ 
народняхь  школахь,  содержнмнхъ  наземсшй  ебарь,  и  оказаншнмь 
способности  вь  наувахь,  для  того  чтобы  дать  нмь  вь  посл^^дствк 
времени  средства  окончить  курсь  въ  внсшнхъ  учебнвхъ  заведвН1яхъ. 
Стипенд1и  эти  именовать  Александровскими  -  земскими ,  вь  память 
И8бавлен1я  Государя  Императора  оть  опасности,  грозившей  оть  руп 
убШцн  Э5-Г0  мая  сего  года  въ  Париж^Ь,  повергнувь  предвармтельно 
просьбу  о  семь  кь  стопамъ  Его  Величества*. 

Отъ  д^Ьятельности  эемскнхь  собранШ  на  пользу  народнаго  образо- 
вали перЛдемъ  къ  обозрЪшю  д:Ъйств1й  и  отчетовъ  училящявхъ  со- 
вАтовъ, 

—  Въ  Коетромскихъ  Ц^бврнекихь  Втьдомостяхъ  (Л  30)  шлеча- 
тань  отчетъ  г.  Щепетильникова  объ  осмотре  яародннхь  учняпцъ, 
оостоящихъ  въ  в&дШи  Вйршштетм  уфвднаго  учмлкщвшро  совета. 


ВАЧ11Л1ШЖ  ^ШРОДНИД  1Г1ШШЩА.  160 

Ияъ  от«ет  Э1!ккго  еманваетея,  что  вообще  оехокр^яяид  учшлща  на- 
ходятся въ  удовшгаорвтвоьнонь  шш)аювш.  Н4Ьит>1ше  фвжш,  офно- 
са]Ц1бса  до  жгвхъ  учвлщъ,  обращаютъ  на  себя  особенное  вншаяю. 
Такь,  вавоноучнтедь  школн,  ваходящейоа  вь  селЪ  ЛапшангЪ,  свд<- 
щеиниакь  Кротвовъ,  даетъ  ей  етъ  себя  гофовее  но1гЬщга1е,  весына 
удобное,  не  требуя  за  то  няжапго  вовваграхденк.  Учвлище  еткрию 
лишь  въ  явмр^  настодщаго  года,  а  между  ткнъ,  ю  вреиеня  осмо- 
тра, пронсходввпяФО  яъ  маЪ  мАсдцб,  учан^ихея  кь  немь  бвдо  46,  т 
дожазнваетъ,  яо  сяованъ  отчета,  явную  оотребиость  грамотносп  н 
д1ПгЬр1е  къ  учиянщу  оельскаго  общества. 

Учитель  Шудсваго  училища,  г.  Соколова,  аавянаетея  еъ  учевм- 
кахи  по  воокреееньдм1ь  въ  ваващонвое  ц)вмя.  Въ  отчете  ввралшно 
толыш  сохалШе,  что  Шудсхое  волостное  правлеше  мало  еочувствуеп 
ннтерееамъ  учнляща  и  осй1етоя  равнодушшшъ  нъ  ваявлишшъ  на* 
ставниковъ.  Это  равнодуше,  между  прочвнъ,  бняо  нричнвею,  что 
училищный  совЪтъ  постановилъ  закрыть  сущесхво9авя1ую  въ  с  ШудЬ 
жеааую  нЕволу,  еъ  т'1^1ъ  внрочемъ,  чтобы  въ  вамАнъ  ея  опреть  та- 
кую же  школу  въ  с.  Бдаговфщшевомъ,  когда  изысками  будутъ  необ* 
ходимня  для  того  средства. 

Въ  с.  Чермомъ,  наотаввниу  священнику  Ламвоцг  предложено  было 
сообм^хь  ученнкамъ  свАд^шя  о  столярномъ  нроивводств^Ь,  съ  метФ* 
рымъ  о.  Лахповъ  знакомь,  и  онъ  изъявилъ  на  то  согласие. 

Въ  Таикинсвомъ  училище  г.  Щенетильнявовъ  вст0тялъ,  какъ 
онъ  выражается,  ^едянствеинаго  преподавателя,  оъ  отднчмшгь  педаг 
гогйчеокимъ  тавтомъ,  съ  полною  любовью  посвятившего  себя  дйтямъ 
и  заслужявшаго  уважеше  въ  сельсвомъ  обществе,  которое  замкнуто 
въ  грубую  оболочку  раскола".  При  иешпавш,  въ  училище  атомъ 
находилось  30  учениковъ. 

Говоря  въ  8&кдючен1е  своего  отчета  объ  удовлетворительнемъ  с^ 
стеяти  осмотрЪнныхъ  учялищъ,  г.  Щеиетильникюъ  прябавдяетъ,  что 
образовательное  вначеше  этихъ  училищъ  было  бы  гораздо  болАе, 
если  бн  волостныя  правлешя  сочувствовали  интересамъ  ^училящъ  и  не 
встречалось  со  стороны  вЬветорыхъ  иаъ  нихъ  лротиводЫствШ.  Пе- 
дагогическШ  уровень  въ  нихъ  стоялъ  бы  также  выше,  если  бы  въ  нак- 
домъ  училище  введены  были  однообразные  учебники  и  поц^ебяое 
ихъ  количество;  разнообразае  и '  недостатокъ  учебнивовъ  были  пре* 
иятеквкями  въ  8анят1яхъ,  а  следо1вателъ&о,  задерживали,  по  отзывамъ 
наетавнмковъ,  и  успехи  учащихся.  Г.  Щенетильнижюъ  обращаетъ  на 
эти  преялсветшя  вннмаяве  училищиаго  сов1за. 
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В&  одрю  пь  змкдавИ  «ого  же  совета  бимъ  ш(я&/т^ввь  вонроск 
о  даухимаомь  рвм0иешпш&  учпиищ^Ь,  прехвштемиь  жъ  отцрп- 
л»  КБ  а  УревА  ва  сттъ  суш»  шниетеротва  яхроджиго  щмкяАце- 
ви.  Мпяпюрство  предаожяжо  для  0крт1я  итого  учпшща  ежЬдую- 
■ря  услош:  оельсваа  общква  дашна  пожерфвовать  т  общеепев- 
шаго  над^иш  ш>тре(йюе  жатеетао  уеадебиоЁ  аекга  ддя  по]гЬ11(€т1 
учвхища,  я  ярнввтБ  яя  себя  ежегодянй  расходъ  на  (тальше^  осаЛг 
пцаае  и  роюпъ  у1ял1щнаро  доюц  а  есхя  вояяошю,  то  я  1юар(Лж^ 
оанаго  дока.  Начало  втого  дЬла,  по  яеручевш  яяшюгерсша,  уше 
было  положено  мяровняъ  посредвявгаъ  г.  ПодввановнЕвъз  по  его  убкж- 
щшю^  овльевое  общесхво  чюгласялось  яа  вожупву  лА^яаго  ш»ер1ала 
для  нроивводепа  работа  я  ва  ежегодна!  раеходь  по  отоиленш,  оевЬ- 
я|евш  н  ремеогу.  Но  вереводъ  г.  Поливанова  въ  друге!  ^чв»оx% 
дрЁосятявпъ  далшШШй  хода  этого  дАла,  и  потеву  соЛть  щбрлг 
ТК1СЯ  вь  г.  предсАдатеяю  съ  щюевбою  ярянжгь  это  дФло  въ  еоб- 
епеяное  его  эавйдвваше. 

Увялия|щж1  оов^кп  внражаетъ  надежду,  что  обраэовате  ввачя- 
телаяаге  жапввала,  язь  вотораго  содержатоя  вновь  отврвпкя  въ 
Варнавинсвояъ  у^зд!^  училища  и  который  еоетаиилоя  явь  пожерпо- 
вавй  оеяжшвуь  общеепгь,  по  предяоложеиоэ  г.  нредеДдателл,  дастъ 
воеввжвосФь  въ  еаоровъ  1^яени  устроить  въ  с.  УреяЪ  училищянй 
докъ,  а  зат&въ  отц^ть  и  самое  училище. 

Яро^лмекьп  Г^/берптгя  Впдомости  (ЛЫ^  44  и  45)  сообщаюсь  от- 
чв1Ъ  о  шрвооввачальнвхъ    учядищахъ  города  Углича  и  Углнчскаго 
у^Ьзда,  сооюящижь  въ  вЪд^Ши  Угличоваго  училищнаго  еов^Ьта,  еъ  1-п» 
авгуева  1866  года  по  1-е  августа  1867  года.  И»  втоге  отчет  вяжио1, 
что  ври  81ши1торнхъ  офрадннхъ  явжешяхъ  въ  ход^Ь  народваго  обра- 
зовашд  въ  упомянутой  кЬстности,  осталось  еще  не  жало  рутннв;  врв- 
ввдавав1€  не  вевдЬ  яроизводится  еообравяо  съ  внрабетанншш  неда- 
готявою  11р1ввави;  опого  и  усоЪхи  учжвиквъ  ио  м^стаяъ  яеужше- 
творвтел»ин.  Председатель  училищнаго  совета,  осиатривавяпк  у«- 
лшщау.  свяд^тельствуетъ,  что  въ  нАвоторнхъ  И8Ъ  няхъ  учгашвя  чи* 
тажтъ  по  верхажь  и  бе»  понянаи1Я  прочятавнаго.  'Училища  втя  со- 
дврякатся  по  преимулцеству  дьячвояя*  Еажь  иевлхучете,  г.  нредскда- 
тель  увяенваехъ  на  училище,  се^держимое  дья1вх0Ю*  Тяхавиромво  яа 
соботвюнвй  ояетъ.  Въ  этовъ  училищ^!  состояло  хальчвовь  29,  д&- 
вочевь  6.  Швола,  при  т^сномь  иовйщев1я,  вяходинея  въ  хороовап 
норядкй  и  чисто«й;  уепДхн  учащихся  и  нравсяяеяиое  рявввпе  удов- 
летворительны. Для  большжю  знавовевва  сп^  вмишини  нр]евави  про- 
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подмашя  и  для  руковедаомц  г.  прш1Д|вАдатеа  мвА  ломпошъ  мЩать 
г-якД  Т11хоюфюой  бешеодао  тря  кншя  «Родваго  Сюва^  г.  Ушквоавго 
ц  нАмкЕорна  други  кввгн  е  ут1щи1  ц*с41б1я.  Вь  лодойвшъ  яе  шь 
ложе1ак  находнхся  швода  д^мщн  ДшоптомА  ш  г.  УгамЬ.  Г-«Ь 
Ипполиховой  тшхе  дана  ^^адспа  поацакошигьса  №  иовШини  не- 
дагогачесвими  методами* 

Г.  преде^дахедь  оь  особенною  иожвалой  отзнваеовн  о  вифодною 
учялящк,  отврнтомь  въ  с  Заоверь!^  Углпевниъ  у^Ьадант  учнлщ- 
шшъ  оовЪтонъ  и  содц»жа1цшоа  на  счетъ  «амвнкь  ерагк,  Учащнмв 
кь  тачгаше  года  въ  ненъ  бвжо  85  нуж.  жоха  ■  28  аюн.,  воего  118 
чед<ж&нъ.  Учишце  нахаданед  въ  01Яичной  иенравноеп  и  норядаД, 
оренодаваше  пронсходип  по  накЫЬяшъ  неюданъ,  н  ушЬш  учпш1- 
воаъ  „превосходшгц  вакъ  свааано  въ  отчете)  веЬ  отраднш  мвмцг^ 
шд*'.  Так1е  уеаНаац  равно  вавъ  веселий,  бсдфий  вндь  учащдия,  ирв 
хороке!  нравехвенности,  г.  предс^атеп  оснаснп  вь  ушмиинь 
трудажъ  и  отлвчнону  педагопгаесЕОку  тахту  зажоноучтежа  священ- 
нижа  Симеова  Рудвисжаго  и  учителя  Ваенлйд  Марышонаго.  Црн  у«в- 
лищЪ  есаъ  ружодйльннй  вдассъ  для  дФвочежъ;  г.  предсДдвлель  внра* 
латъ  амлаше,  чтобн  въ  ненъ  бнло  обращено  особенное  внивмиш  на 
швтье  н  почянву  необжодино  нужннхъ  вещей  въ  дошмшянъ  быту. 

Въ  Дамискрмъ  Снравоч»Ф&мь  Листкл  (Лв№  128  ж  124)  шш&цмь 
отчетъ  о  диств1лхъ  Чястопольснаго  .у^Ьэднаго  учнжижщаго  совета,  оо 
времени  ач>  охврнхк  жь  апр&дЪ  сего  года  но  !-«  окпв!^*  Огаел» 
сообщаетъ  нрежде  всего  н^скольжо  стуЕвсасячесжихъ  даянякь  объ  учн^ 
лив^оъ,  нажаджвинжся  въ  Чиегошмьсжовъ  уЬвд^  во  джю  атртИя 
учжхнщваго  совета.  По  собраднямъ  сЛкктяшь  овакиоса,  что  таг* 
ннхъ  прнхедсжнхъ  училищъ  п  Чистопольсвомъ  уй«дЬ  иажодшть  12 
хужсжш^ъ  съ  464  учапщмнся  и  1  якенсжое  съ  46  ученицами.  КровА 
того,  бнло  8  шжолъ  неиостоаннвжъ^  не  иолучавншхъ  нижажихъ  средспъ 
на  ноддерикаше  н  не  нмЪвшикъ  ннваввхъ  у>1вбнцкь  жоооб1й.  ДаФ  ивъ 
этвжъ  жоБОЛъ  вжлюченн  въ  иослйдспш  вексжимъ  ообран1емъ  въ  число 


Со  времени  опрнт1ж  учвлииршго  сов^Ьта,  учреждено  еще  три  ноииш, 
шкь  жоторвхъ  вквола,  нахеджвциюя  въ  с.  Шердвютодв*^  ввлючена  1ем- 
сжимъ  со(^^ам1емъ,  жо  мяслж  учнлвщнаго  совАт,  въ  висло  швашн&ъ 
училвщъ,  оъ  аесвгновашемь  необходвмвй  на  еодеркаше  н  ]  гШщпш 
ш)себ|ж  суммнц  не  цричвм'А  мновояюдвееш  еввачввваво  оашийоМну 
что  но  прамштмьдпй  рамвтеога  обнватеаей,  акежаворлъ  учпъся  въ 
т»Л  больше,  ч1и№  т  прочнжъ  сенакь  у*8да. 
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ооготрп  жЛямпрязл  уфищць,  пропведенпго  г.  предсЪда- 
теяаинь  71иишцвагс  соЛша,  видво,  «о  не  ото  мйхъ  учкшць  можно 
бало  над^Ьазмя  успеха.  В|&  «рех^  «№  ншсъ,  яаход&щюсся  въ  оехахъ 
Шмвфоярошп  и  Штеи/тхл  и  опасп  вь  з^чнлнщ^  Волмй  (мободн, 
д^ю  ]фвиодавкн1Я  ведекш  правильно  и  оослАдоватеАно.  За  то  въ 
нрочихъ  осмотр^нннхъ  училищахъ  д^Ьдо  это  ид№ь  жадоушАшяо,  в 
д1т  щрдержшниигея  почт  одного  1чикке  механическаго  учешя,  безъ 
уча4тв  ума.  Чфоню  хо^ню  вдеть  только  тамь,  гд'Ь  наставники  аа- 
иавшжеь  по  ввукошД  нмод^Ь,  отдавая  преимущество,  при  оервова- 
чальномА  обучта  чтешю,  гражданской  дечатв  предъ  славянскою,  и 
веля  дЬло  осннелшнвяъ  сгасебонъ,  раавазшил  и  объясняя  нрочи- 
таннюе  учешпами.  Въ  т^ъ  учклищась,  гдЬ  наетавннви  д^мвател 
старшшаго  способа  обучевоя  чтен1ю,  съ  авовъ,  успехи  овазахвсь  не- 
удовлетворятельннмн  н  ра9вит1е  учащихся  слабо.  М&опе  наставники 
отююадкь,  что  народъ  любнтъ  больвю  чнтать  церковно  -  славянски 
кннш  и  требуетъ,  чтобы  дйти  ихъ  преимущественно  обучались  сла- 
вииюкому  чтешю  по  псалтврв.  Относительно  втого  предмета,  г.  пред* 
еЪдатель  училищнаго  совета  заявилъ,  что  по  его  миАшю,  такое  же- 
дате  врестьяяъ  похвально,  но  при  первоначальионь  обучевш  безяо- 
леаио.  Славявсв1й  тевстъ  неудобонатенъ  для  нераэвишхъ  дЬтей;  по- 
Э1чшу  сл^Ьдуеть  прежде  учить  д'Ьтей  читать  книги  гражданской  пе- 
чати и  преимущественно  доетупння  яхъ  понинанш,  а  цервовно-сла- 
вявомй  грежот^  обучазъ  ихъ  лишь  тогда,  когда  мальчики  достшпутъ 
шюЬсташй  стеввни  умственваго  раввкш.  Ариенетика  идетъ  хуже  дру- 
гихъ  хфеднетевъ:  д'кти  вовсе  невнавомн  съ  умственинмъ  внчисленшп, 
будут  слабн  и  въ  р^шеиш  задачъ  на  доскф.  Письмо  идетъ  также 
неудовлетворительно;  на  письмо  иодъ  диктовку  не  обращается  ника- 
кого внимая1я.  Шнш  обучаютъ  только  въ  одномъ  училищ!,  кото- 
раго  яаставникъ  самъ  гна^юмь  съ  втинъ  дйломь.  Такую  неудовлетво- 
рительность шволъ  председатель  училищнаго  совета  относить  кь  тшу, 
что  наотавнихн  еще  не  прнвачны  въ  обучешю  д^тей.  ПосЬщеше 
школъ  учениками  неисправно,  потому  что  большею  част1Ю  крестьяне 
мало  инь  оочувсивуютъ^  не  еозиавъ  «це  польеи  грамотности. 

Для  того,  чтобъ  овяакомить  наставшшоь  съ  дДлюнъ  обучетл,  г. 
председатель  училвцваго  совета  яряпелъ  въ  весами  удачной  мнсли 
устаешь  съ^адъ  вексъ  сельсвякъ  наетавянвовъ  т^я»  въ  г.  Чнсто- 
поле*  Сюда  же  ко  времени  съ^вда  онъ  нригласвиь  оц^уяопго  нвсиех- 
Фора  г.  Золотяящкаге,  котораго  профиль  таишт^мяшь  наспшпсвоиъ  съ 
упрощенннмъ  способомъ  обучеюя.  Оъ^вдъ  дЫспптельмо  соетоялса 
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25*го .  прошлаго  доябро,  и  г.  Зомолощшй  шюттюп  щпмпювъ 
сь  {пфощеншши  нршмажи  прк  обученш  дЪте!  таеню,  шши|]г  и  еа- 
СД0КШ,  поммшь  црим^фн  на  шр^Ьма1х%  буюахъ,  вшсстй  мс^б  и 
счетах».  Пр{е]ш  шжазани  г.  Зожотняцешсь,  ш)  св1д^&тельо!Вву  г*  дрм- 
с^атедя  совАха,  тавъ  нагдадво  и  цоншво,  что  усвоить  нжзь.  б1|ио  ке* 
трудно.  Бъ  дтоогь  же  съЪздъ  розданы  учнхнщннмъ  еов^тох^ь  учебнна 
пособ1я  ддл  всЬхъ  шлолъ,  „Такнхъ  обраа^мъ^  говорить  г.  фЕредсАда- 
тель,  наставника,  новианонившнсь  еъ  рааунншеь  «вособонь  обучшш 
д^тей  и  съ  запасомъ  учебщаъ  пособ1й,  охправилнсь  по  х^станъ  сь 
твердею  р^шиностью  довести  въ  воюдахз»  дДдо  новшсь  д(фэдка|пц 
отъ  вотораго  можно  ожидать  усп^ховъ  ббдьшдхъ,  ч^нъ  шше  быдн  до 
сего  врекенд.,Это  шЬстк  съ  т^мъ  должно  устранить  и  дредуб&кдеше 
врестъднъ  ]фотиву  пщолъ*'.  На  др1'Ьздъ  наставннковъ  въ  г.  Чистшюль 
земское  собраше  выдаю,  до  ходатайству  училищнаго  совета,  150  руб. 

Чистодольсвое  земское  сообраше  воо(^ще  ^очуветвуетъ  д'Ьлу  нфрм- 
даго  образовашл.  Увеличивъ  число  шволъ  въ  убздЪ  и  истрачивая  на 
это  д^ло  до  3.495  руб.,  собраше  озабочивается  тахже^  дододнешемъ 
недостатка  въ  наставникахъ.  Съ  этою  цФлью  оно  постановило  выбрать 
3  лудашхъ  мальчнжоваь  И8ъ>  сельскихъ  шволъ  на  должности  сельсиихъ 
учителей,  назначивъ  на  содераваше  важдаго  изъ  нихъ  по  вО  руб.  въ 
годъ.  Еъ  сожалЪнш,  при  осмотр]^  училвщъ  дредс&дателемъ,  тавихъ 
мальчиковъ  пока  не  оказалось:  не  было  ни  желающихъ,  ни  доста^гочно 
подготоиленныхъ.  Поэтому  председатель  училищнаго  совета  нашелъ 
деобходвмымъ  приготовлять  требуемыхъ  мальчииоэъ  на  8емсв1я  сред- 
ства 1фежде  въ  мйстдомъ  у&дномъ  училище,  и  зат^мъ,  если  будетъ 
нужно,  отправлять  ихъ  въ  леда]?ошческую  шкалу.  Земское  собраше 
изъявило  согласие  на  это  мн^ше  председателя  училввдмаго  совета,  и 
училищный  совйтъ  ванятъ  въ  настоящее  время  пр1искаа1емъ  изъ  сель- 
схихъ  шволъ  мальчиковъ,  которые  по  сдособностямъ  и  усп^хамь  могли 
бы  оправдать  ]шбраше. 

Въ  заседаши  Саратовсхаю  губернскаго  училищнаго  совета,  про- 
исходившемъ  27-го  сентября,  состоялось,  какъ  видно  ивъ  Сароипов- 
скмо  Спра>вочнаго  Листк»  (Л  230),  между  нрочимъ,  следующее  за- 
служивающее вннмани  поетаношшше:  ^Чтобы  за  выбвтшмъ  настав- 
шшшъ,  въ  селы»игь  школахъ  не  превращалось  вовсе  учеше,  про- 
сить его  преосвященство  сделать  распоразвеше,  дабы  прихюдсв1е  саа- 
щенникн,  В1федь  до  нааначюшя  новаго  наставника,  непременно  .эаш- 
мади  его  должность,  получая  за  это  ц^мя  опред&ющов  въ  томъ 
училище  жалованье". 
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Вмйв  ш  ттшшш  <5  с%ЙВ||й  мфодяшо^  учпеаей  л  г.  Чшсп>- 
поуА,  Еамапой  рубервЬ.   Въ  Сыбирсттг  Дшшмлс»  ин  находп» 
(»Ъж1в1е,  «о  въ  гюА  кЬояцЪ  вмтаящаго  года  орошз;зда^>ь  мхже 
пвдапотмпй  »^Ьд>  нцюдивкь  учпеяей  »  И1«утск&.  Задача  зтго 
съйвда,  вярочемъ,  Итжл  обпгаря^  нежели  та,  съ  ксикфою  билъ  со- 
ям» №^ъ  Чтт01IО^п>сжIй.  Запнъ  9МГ0  д1иа  въ  Ирвутск^Ь  врк- 
надмежнгь  двреюсру  учнлщъ  Р.  К.  Мааку.  На  съ1им(4  лрвсутспю- 
вал  вароднне  уштеп,  сопшгаые  в№  блжайшихъ  кь  Шджукщ 
кЪстъ.   ЗдЪсь  бнп  б  ваюноучителей  городсгахъ  щшходепоъ  учн- 
лщъ ш  4  првходскихъ  учитыш  фЬ&ъ  же  ооиигь,  1в  учпюмй  пшго- 
родйпъ  швоугь,  въ  то»  чнсл1  б  прнбовшихъ  И8Ъ  Ннжнвудниежаго 
онруга,  учпехи  Иржутоваго  уЬаднаго  училища  и  1  Нижнеудвнскаго, 
инсне!ВФоръ,  законоучитель  я  н%кот<фые  учигаи  гишшяЬ,  2  пряо- 
даватели  иролш&адш  и  ваконецъ  1  бнюЛй  вршоодсх1й  у^пггель.  Къ 
учяс11|)  въ  45воихъ  трудахъ  съ48дъ  нрнглаеилъ  недагоговъ  восторон- 
шкъ  уЬдомспгь  и  лнцъ,  изв^Ьетшлхъ  своею  о111т1ост1ю  въ  д^ЬлА  на- 
родная обраврвая1я  и  сочувств1еяъ  гь  нему;  но  изъ  ^тихъ  ляць  ото- 
эвалясь  на  пр||^ывъ  лишь  двое.  ЗасЬданЦ  или  бесАдъ  съФздъ  ин1иъ 
7,  нодвергнувъ  въ  течен1е  ихъ  тщательшшу  развмотрйшю  вЛ  шдфоб- 
ноетн  устройства  училищъ,  начиная  отъ  сакпхъ  важянхъ  (учЫ^о-но- 
сяятательяой  части)  я  кончая  форной  классяаго  журнала.  Въ  щкгго* 
волвхъ  съезда,  говорить  редакц!я  Сиёирепам  Впстшша,  ■нтересую- 
Щ1еся  найдутъ  и  вдравня  педагеттюек1я  мыаЮ)  и  враенор^Ьчнвня  еха- 
тистичвск1я  свФд^тя  о  настящевь  яоложен1н  наогахъ  учялищъ,  и  не 
мея^Ье  врасяорЪчявне  факты  о  тонъ,  съ  какими  преияистшшн  щ^* 
ходнпся  бороться  навпшъ  яедагоганъ.   Ткжь  бол^Ье  цЪняой  должна 
бить  яхъ  скроннвя  д4Ьятельнос1ъ.   Все  ввработанноа  съ'Ьвдомъ,   на 
сколько  втб  аавясятъ  отъ  ноомредственнаго  ржяораяБевзя  днрекщи 
училищъ,  будетъ  приложено  къ  д1»лу  тфтчаеъ  же.  Таяннъ  обрааомц 
заключаетъ  Сибирскгй  Вп»стникг^  будущ1й  съЪядъ,  предпалажеинвй 
въ  18вв  году,  будетъ  юАгь  вовмодкноо1ъ  ировЪрить  шфухн  сноего 
предшественника. 

—  Мй  ее  рааъ  уже  юАлш  случай  заявлять  о  бла1ч>творной  дея- 
тельности яршодсаиАЪ  нопечительствъ  на  нольву  шродваш 
вая1я.  Въ  настоящее  вреня  нн  «"Ьень  только  нАюводахо 
этону  нредне^. 

Въ  Полтешеной  епарк1н,  гд^  дЬятельность  прихояскякъ  ■ннечн- 
тельствъ  особенно  дам4ктиа,  оостеявю  открвмотя  новая  шшечн- 
тельстаа,  постановляющ1л  приговоры  объ  учрежден^  я  вомцшпшш 
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нафодняхъ  училшцъ.  Гавета  Москва  (}к  178),  шюлехая  отноектехьно 
этого  предмета  еА^та  изъ  иФстннгь  Епархгальщлхъ  Впдомоетей, 
преходить  къ  завлочешю,  что  уб^жденве  въ  необходихооти  приход^ 
скшхъ  шкодь  и  вь  необходимости  обуэдшя  д'Ьтей,  постепенно  усвов- 
ваеггея  еельсвюнь  лж^дожь:  иначе  крестьяне  относились  бн  кь  этому 
д^у  боя^  равнодушно  и  не  принимали  6а  на  себя  довольно  знаг 
чительянхъ  денежныхь  взносовъ  и  издерпекъ.  Не  (и^аничиваясь  част- 
ными пошертвовашями,  обязБюаясь  употребить  беэплатно  оюй  трудь 
на  постройку  домовъ  для  помЪп1;ен1я  училищь,  поставить  нужные  для 
постройки  материалы,  прихожане  назначають  сверхь  того  денежные 
сборы  дли  поддержашя  училищъ,  для  выдачи  жаловавья  наставки- 
камь  и  для  покупки  учебныхъ  пособ1й.  Дифра  этихъ  сбор<юь  весьма 
равнообравиа:  ояь  навиачается  вь  2  и  4  к.,  а  вь  двухъ  попечитель* 
ствахь  и  по  15  коп.  еь  души  вь  годъ.  Газета  Москва,  изь  этого 
установдешя  подушиаго  обора  со  всЬхъ  прихожаиь,  выводить  заключе- 
те,  что  сами  приходы  приздюють  обязательность  обучешя  д^тей  рав- 
ною для  вс^^хь,  хотя  изь  вс^(хь  разснотр^нныхъ  ею  приговоровь  только 
въ  одношъ  (с.  Брашвюць,  ЛЪхвицкаго  у^да)  прямо  вн^ясазапо  пра* 
вило,  что  „каждый  должень  отдавать  своихъ  дЬтей  въ  училище". 
ЗдФсь  прихожане  установили  даже  штрафь  вь  I  руб.  ^  сь  ткгь  кре* 
стьянъ,  которые  не  будуть  посылать  дЪтей  вь  школу.  За  то  есть  ври* 
говоръ  (с.  ХорошБОвъ,  Лубеискаго  у^зда),  въ  которомь.  установляется 
противоположное  начало;  вь  приговоре  этомь  сказано:  „не  лринуж* 
дать  никого  та»  непременной  отдаче  д1тей  вь  обучеше".  Сверхь  по-^ 
душнаго  взноса,  почти  во  вс^хь  училищахь  назначается  от^^Ьльная 
плата  сь  каждаго  ученика  (оть  50  коп.  до  1р.  50  коп.  вь  годь), 
при  чемь  оговаривается,  что  плата  эта  взносхггся  за  годь  впередъ,  и 
что  въ  случае,  если  ученнкъ  перестанеть  посещать  школу,  взнесен*- 
ння  деньги  остаются  вь  пользу  училища.  Вь  способе  вознаграакден11я 
каставниковь  заметно  разнообраз1е:  въ  одномъ  приходе  (с.  Жувово, 
Полтавскаго  уЬзда)  назначено  наставнику  160  руб.  вь  годъ;  вь  дру* 
тихь  предоставляется  ему  весь  подушный  сборъ;  втретьихь  назначается 
ему  опред']Ьленное  жалованье  и  сверхь  того  сборъ  сь  каждаго  уче- 
ника. Ко  всему  этому,  прихожане  установили  правильный  контроль 
надь  лицами,  которыхь  уполномочили  кь  сбору  и  расходовяшю  де- 
негь,  обязавь  яхъ,  по  окончанш  года,  отдавать  приходу  отчеть  въ 
употреблеяш  суммь. 

Вь  Подольскгксъ  Епархгальныхъ  В1ьдомоетяхъ  (№^№  14 — 19)  пе- 
чатается рядь  статей,  въ  полномъ  очерк<Ь  представляхш^ихь  дЪятель^- 

ЧЛСТЬ^СХХХТ!.  4 
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яость  пртходскпъ  нтечительствъ  въ  Подальс&ой  епарпи.  И  зд^ко 
д&гаелвость  ихъ  на  пользу  вародяаго  обр89овая1а  внразкЕасъ  вь 
рвшмбропжп  фавтахъ,  воторае  однавоже  вей  сводятся  къ  едя»>- 
душному  етреилен1ю  прихожап  помочь  равв1гНю  яародвой  грат- 
восп  всЬвн  вовмояшнни  для  нижъ  онособами.  Ив[  ве  буденъ  входкв 
в&  подроби  овисаше  этой  д&гаеллости,  вредоспюляа  звелаюпщвь 
овяавоштася  е&  цею  санямь  орочесть  люботглшвл  сшеыи  лропнвреа 
П.  Тровцжаго^  жо  счвтаемъ  яоцюзнынъ  увааать  яа  нАкоторве  наяба- 
жЬв  шмйчатедьнне  фак!Ш. 

Въ  Летвяевсвоя!Ь  у^^адй,  веЬ  учрежденныя  въ  благочяЕ1я  сзиацш- 
нвва  Смбодивсжаго  попечительства  пряговорвдя  01;||ать  собнраевне 
съ  пйпшовъ  доходы  въ  аолаомъ  нолячествгЬ  на  устро&етяо  народшпъ 
1ВВолт;  въ  н11жоторнхъ  же  другихъ  жЬегаостяхъ  отдЪдяеФся  на  татъ 
же  яредяетъ  часть  шпейнаго  дохода.  В1к  в^дйтя  благочянваго  Ба- 
заяшмшаго  (Д]гаодьсваго  у18да)  ]ишис11ва|)тся   для  ппболы  народвве 
жякналы  Мгрской  Вньотншл  у  Нацладшал  Веепфа  ж  Другъ  Народа. 
Сербянсжое  яриходсвое  яопвчительотво  (въ  Балтсвояъ  г^Ьз^ЬХ  желая 
ввбаввФь  цервоЕннб  причтъ  отъ  труда  сакояу  собирать  почти  ежед* 
невно  ярес1Х|Янсвяхъ  д^ией  въ  поюлу,  определяло:  воаложитъ  на  од- 
ного ияъ  свояхъ  членовь — дочеснаго  крестьянина  обязанность  еяБед- 
невно  и  веопустительно,  утрояъ  и  веч^ояъ,  посещать  сельсжую  шко- 
лу, нов^рять  ученявовъ  н  учевнцъ  по  сннску  и  затЪнъ  чревь  кЬгг- 
них*ь  сельсвихъ  уряднняовъ  наотоЯтельно  побуждать  роднтаивй  въ 
овоеврененной  внсылке  д'Ьтей  въ  пшолы.  1И^оторт1ь  ивъ  таккхъ  до- 
вйренянхъ  лицъ  попечительство  выдало  за  труды  шжЪсгную  сунну 
денегь.  М^ру  эту  ]цюто1ерей  ТрояцкШ  считавхъ  разумною  и  ревон^ 
дуетъ  друпшъ  яопечительстванъ  воспользоваться  ею  вместо  того, 
чтобы  вести  беэполе^нукх,  обрекенятельную  и  часто  не  якЬющую  ня* 
вавяяъ  посл^дствШ  переписку  съ  волостными  праиювзямя  о  томъ, 
чтобь  они  побуждали  мадьчнвовъ  и  д'Ьвочева  неопустихельно  ное^ 
щать  ялаооы,  н  родвтелей  —  не  отвлекать  ихъ  дЪтей  подъ  ражымн 
иеоояовательннхи  иредлогаии  отъ  пшольныхъ  замятО.  Молокшинскее 
приходоме  нонечительство  постановило  вдяяять  по  10  руб.  за  труди 
по  обуиянш  грамоте  не  только  дьячку  и  пономарю,  обучаювщнъ  въ 
макетной  школ!Ь,  но  и  одному  изъ  лучвгахъ  ученшювъ  той  же  школы, 
на  ета»»о  развитому  и  овазавшему  успехи,  чтобъ  оиъ  быль  въ  со- 
стоящи  обучать  своихъ  товарищей.  Въ  благочинш  свящекиява  Кур* 
чинохвго  (Ямиольскаго  у^зда)  попечительства  наняли  особнхъ  учи- 
теми  для  вшоп,  а  гд^^  нельав  было  вайдтн  блшгонадеяшихъ  «одев 
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ддд  ^бучеша  дффей  грамоте,   вошли  зъ  сношенш  съ  причетнишми, 
давав  имъ  за  обучеше  И8в1сф&ую  плату.  Это  посд^днее  обсхсцтель- 
ство  8аII^Ьчате^^ьЕ0,  во  словаиъ  1фото1^)ел  Троицваго,  въ  томъ  оащо- 
шенш,  что  мног1е  ижь  кр«сфышъ  досел-Ь  держатся  вшсли,   что  духо- 
венство обавано  беаневдао  обучать  д']Ьте&  гранотЪ  ц  что  вообще  ему 
не  ел^дуетъ  давать  за  9то  вознаграэддегад,   такъ  вавъ  въ  обучеши 
дЪтей  оно  нмФетъ  будто  бн  каше-то  виды:  г^шльяе,  разсуждаютъ  кре- 
стьяне^ оно  не  нобуа&дало  бн  ни  родитедеб  посылать  дЪтей  въ  школы, 
ни  д^тей  обучаться  грамоте".   Шкоторыа  попечительства  д'Ьлають 
особую  нрибавку  къ  жалованью  учителя,  съ  т^мъ  чтобъ  онъ  по  во- 
оврееннмъ  и  1фа8дннчщшъ  дняиъ  чнталъ  инъ  жит^е  святаго  щдн  дру- 
гую какую-либо  духовнаго  содержашя  книгу.  Яриолинецкое  попечи- 
тельство (въ  Проскуровсжшъ  у^зд^)^  въ  поощреше  усн'Ьховъ  учащихся^ 
пр1обр'Ьло  на  10  руб.  внргъ,  которыд  поручило  раздать  лучшяжъ  уче- 
никанъ  на  нублнчноиъ  экзамен!  въ  присутствш  нхъ  родителей,  и  род* 
ственииковъ.  Въ  благочиши  священника  Сохаи^вича  (Ущицкаго  у^зда) 
исключительная  д&^тельиостаь  попечительствъ  была  сосредоточеца  на 
благол&ци  церквей' и  на  улучшешн .  быта  священнослужишетей,  и  въ 
нихъ  кахгь  будто  не  заметно  заботы  объ  образованш  д'Ьтей.  Протоие- 
рей Троищцй  объясндетъ  это  обстоятельство  крайнею  б^дносггш  УтЦог 
каго  у^зда  и  прибавляетъ,  что  местные  священники,  въ  благодаря 
кость  прихожанамъ  за  учаотхе  и  содМств1е  посл^дннхъ  къ  улучше- 
шю  ихъ  быта  и  до  тЬхъ  лоръ,   пока  увеличатся  средства  понечи- 
тельствъ,  пртшимаютъ  исключительно  на  себя  заботу  о  сельскомъ  о^- 
зованш,  не  доводя  нрнхожанъ  до  излшннихъ  расходовъ.  Такииъобра- 
зоиъ,  они  даютъ  поиЪщешя  подъ  училища,  нанииаютъ  учителей,  вы- 
пиеывах>тъ  и  раздаютъ  на  свой  счетъ  учебный  пособ1я,  какъ-то:  книги, 
бумагу  и  т.  п. 

Двое  изъ  благочинныхъ  замФчаютъ,  чхо  въ  н^которыхъ  нриходахъ 
шшечи«ельства  д^йетвуютъ  слабо,  и  что  они  могли  бы  приносить  го- 
раздо бол^ю  пользы,  если  бы  лица,  руководящхя  ими,  им^^ли  болЪе 
усерд1я  и  уменья  повести  д&ю  кавъ  слЪдуетъ.  ^Тамъ  только  хорошо 
и  д']&йствуютъ  попечительства,  говорить  о.  Сохан^вичъ,  гдД  нредоА- 
дателями  священники;  гд!  же  предсЬдательствуютъ  крестьяне,  тамъ 
попечительства  оказываютъ  слабость  и  иееостоятелыюсть".  Не  смотря, 
однакожь,  на  это,  необходимость  грамотности  бол^е  и  бол&е  вовиаегся, 
по  сломжъ  прото1ерея  Троицкаго,  крестьянами,  и  они  цриходятъ  къ 
убФждешю,  что  и  пожертвоваше  въ  пользу  существующей  ъъ  ть 
приход*]^  школы  есть  таиже  д^ло  святое  и  богоугодное. 

4* 
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Превращешё  общественнагб  сбора  съ  государственянхъ  крестьят 
на  содержаше  училищъ,  состоявнгахъ  въ  в-Ьдомств*  государствентапп 
имуще^^твъ  в  передаянпхъ  нн1р6  вг  завФдтхвате  зенетва,  поставил 
въ  затруднительное  ноложенте  эти  училища,  и  нЬкоторня  язь  нихъ, 
какъ  мы  сообщали  о  томъ  въ  предыдущнхъ  обозр^взяхъ,  долхнн  бнл 
закрыться.  Читателямъ  нашимъ  известно  (см.  въ  сентябрьской   княж- 
в4  Совр.   .Ат.  стр.  245),  что  правительство  озабочивается   новтгь 
ноложетемъ,  въ  которое  ннн%  поставлены  школы  в^Ьдомства  государ- 
етвенныхъ  имуществъ.  Сл%дств1емъ  дтого  была,  между  прочюсъ,  раз- 
сылка  изъ  министерства  внутрённихъ  д4игь  особаго  циркулярваго  пред- 
ложен1л  на  имя  начальниковъ  губернА — объ  язвсканп  способопъ  къ 
поддержатю  сущёствующнхъ  ныя4  училищъ  и  школь  въ  селетяхъ 
государственныхъ  крестьянъ.  Между  прочимъ  такое  предложете  бн^о 
предъявлено,  по  словамъ  С ,  -  Петербургсюлхъ  Ведомостей  (ЛЕ  317Х 
Гродненскому  губернскому  по  креетьянскимъ  д^Ьламъ  нрисутстшю.  По 
собранныиъ  присутств1емъ  св^Ьд^тямъ  оказалось,  что  веЬхъ   народ- 
ныхъ  училнщъ  въ  Гродбенской  губертаи  854;  изъ  нихъ  содержится 
на  суммы  дирекщи  153,  на  счетъ  ведомства  государственныхъ  иму- 
ществъ 59  и  на  счетъ  самихъ  крестьянъ  142.  Губернское  присуччяж1с 
обсудивъ  предложенный  на  разсмотр'Ьше  его  вопросъ,  сдЪдало  сле- 
дующее постановлете :  1)  Назначить  со  всего  крестьянскаго  населе- 
Н1Я  ежегодный  сборъ  по  9  коп.  съ  ревизской  дуАи,  предоставивъ  рас- 
кладку его  волостному  сходу.  2)  Сообразно  количеству  сбора,  полу- 
чаемаго  съ  каждой  волости,  изм'Ьнить  и  разягЬръ  содержатя,  отпус- 
каемаго  изъ  суммъ  дирекц1и  народныхъ  училищъ,  чтб  должно  быть 
предоставлено  ея  ближайшему  усмотр^шю;  при  этомъ  принимать  за 
правило,  чтобы  въ  каждой  волости  было  по  крайней  мЬрЬ  одно  учи- 
лище, обезпеченное  полнымъ  содержатемъ.  3)  Впредь  до  взноса  сбора, 
предоставить  водостямъ  покрывать  расходы  по  содержавш  учялмщъ. 
въ  назначенномъ  разм^р^,  изъ  свободныхъ  суммъ  производившагося 
подесятиннаго  сбора.  4)  На  училища,  содержавппяся  до  настоящап) 
времени  на  счет%  крестьянъ  и  не  вошедппя  по  настоящему  предпо* 
ложенш  въ  число  штатныхъ,  предоставить  дирекщи  выдавать,  изъ 
суммъ  подушнаго  сбора,  на  содержаше  яаставни&амъ  сумму,  не  свып1е 
70  руб.  на  каждое.  5)  Остаюпцяся  за  означеинымъ  распред^леваемъ 
свободный  суммы  и  вообще  могущхе  оказаться  остатки  предоставить 
въ  распоряжеше  дирекцш  на  непредвидимые  расходы  по  учялящамь: 
при  чемъ,  однако,  принимать  за  правило,  чтобы  вс^  суммы  подушнаго 
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сбора  раеходовияеь  н^.иаче,  вшф  оа  дотребцсисти  учирщ^той  во- 
лости, съ  которой  этоть  сборъ  постушиъ. 

—  Сообщаемъ  вАсяхтло  свЪд^квй  о  деятельности  братствь  цъ 
пользу  народнаго  образовашл. 

Въ  Щвскомъ  Теле^^мфзь  (№  128)  напечатать  отчетъ  Кгевскаю 
Свято^Владимгрснаго  братстт  за  третей  годъ  его  существовашд,  съ 
августа  1866  но  шдь  1867  года*  Иаъ  отчета  внднэ,  что  совЪтъ  брат- 
ства обращалъ  особенное  внииаше  на  народное  образоваше,  хотд  но 
ограниченности  своихъ  средствъ  и  въ  невначнтельннхъ  размЪрахъ. 
Танимъ  образомъ  отд1и[ено  былоизъ  сумиъ  братства  на  ноддержаше 
цервовно-дриходскихъ  шкодъ  иди  на  нособ1е  нкъ  книгаин,  равно  какъ 
на  поддержаше  открытой  нри  Шевсвой  духовной  сенинарш  воскресной 
ШК01Н,  бодДе  500  руб. ;  восднтнвадось  на  суммы  братства  6  учащихся, 
въ  томъ  числ^  2  крестьянскихъ  мальчика,  и  выдано  денежное  пособ1е 
отъ  братства  н^Ьсвалькимъ  лщамъ,  занимавшимся  безвозмездно  въ  цер- 
ковно*дриходскнхъ  школахъ.  Особенное  внимание  въ  этомъ  отношеши 
обращено  было  сов&томъ  братства  на  дьачка  Нестеровскаго ,  кото- 
рый своимъ  уоердаемъ  нривлекъ  въ  школу,  въ  собственной  квар- 
тире, не  только  д:Ьтей  (35  муж.  и  3  жен.  пола),  но  и  12  челов^къ 
взрослнхъ,  отцовъ  семействъ,  и  сверхъ  того  устроившаго  цзъ  крестьан- 
скихъ  мальчиковъ  отличный  хоръ  н^вчихъ.  Ему  выдано  изъ  суммъ 
бра:|}ства  20  руб. 

Очертивъ  свою  деятельность,  совЪтъ  братства  заявляетъ,  что  кром^ 
ограниченности  средствъ,  онъ  встр^чадъ  важное  затрудиеше  въ  р^- 
внтаю  этой  деятельности  въ  томъ,  что  не  всегда  нм^лъ  возможность 
приводить  въ  иснолнеше  свои  заявлешя  но  вонросамъ,  составляющимъ 
задачу  его  деятельности.  Для  устранешя  этого  нреплтств1я,  попе- 
читель братства,  высокоцреосвяш,енный  митрополитъ  Арсешй,  сделалъ 
расдоряжеше,  чтобы  Свято-Владим1рское  братство  вжклр  наблюдете 
за  действ1ями  всехъ  состояищхъ  въ  Шевской  енархш  попечительствЪ| 
кавъ  находящихся  въ  непсюредственной  связи  съ  Шево-Владимхрскимъ 
бр&тствомъ  по  предметамъ  и  цели,  и  чтобы  попечительства  о  своихъ 
д^йств1яхъ  доносили  братству  неопустительно  и  все  законныя  требо- 
вашя  его  испо^шяли  безпрекословно  и  безъ  замедлешя.  6следств1е 
ахого,  советъ  братства  ностановилъ  вступить  въ  снршешя  съ  цер|вод- 
но-ариходскими  понечительствами,  между  прочимъ,  касательно  состоя- 
шл  церховно-приходскихъ  школъ. 

Въ  заседаши  того  же  братства,  происходившемъ  14-го  сентября, 
сообщено  было  сведете  о  женской  церковио^нриходской  школе  гра- 
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мотности,  существуМ[)Щей  въ  т&Бъна&внваекокъ  Новоуь  Строешя  п 
Шев'Ь.  Школа  эта  состоите  ввъ  двух1&  влаесожь;  ю  ней  д^тш  обт- 
чап>тся  закону  Бошю,  чФетю,  таеыгу,  аряввгеФккЪ,  географЕп  и  рус- 
ской ясторш.  Число  ученицъ  не  иен%е  17Ф^тн. 

Православное  Мбтврское  братстло,  оФкратое,  по  слюанъ  отчета 
братства,  п01Аценяаго  во  Владил1Лрск1ца!ъ  Губ^^нежихъ  Влдомоетяхг 
(№  43),  въ  видахъ  пропвод:ЪйС1«1я  господетвующеиу  вь  слобохк 
Мстер'Ь  (Владишрсвой  губ.)  расколу  равннхъ  толхевъ:  перекрещен- 
цевъ^  нФтовцевъ  и  австр1&ска1Ч)  посвлщен{я,  желая  дать  едшювЪрш) 
православное  яаправлете,  прежде  всего  обра1Тило  внямаше  на  воспи- 
тан1е  дФтей  въ  дух%  11равослав1я,  въ  я^Ьстнокь  приходсконъ  уянлпц^; 
но  встр^Ьтило  иренятств1е  со  сторош!  пар11и  роевольниховъ  я  всл^д- 
ств1е  того  стало  нршсвнвать  средства  къ  отврати)  собственввх&  учн- 
лнщъ.  НюгЬрете  б^м^тетаа  в»вор4  испелнилось,  и  оно  въ  прошедшеяъ 
году  открШЕО  два  училища — женское  и  мужское.  Въ  училнщ&къ  этихъ 
состояло  учащихся:  въ  женекомъ  59  д^Ьвочекъ,  въ  тояъ  чисА  право- 
славянкъ  4Э,  единовгЬрчесвихъ  9,  нерекрещевсжаго  толка  5,  и^Ьтов- 
скаго  2;  въ  мужсвомъ  54  мальчика,  изъ  нихъ  46  нравоежаяяихъ ,  2 
единоверца,  6  перекрещенекаго  толва,  всего  115.  Д'Ьти  —  болыпш 
частно  б^дныхъ  родителей  не  неъ  одной  слободн  Мегера,  но  отчасп 
й  яэъ  оврестныхъ  сель  и  деревень. 

Предметы  преподаватя  т^  же,  какъ  и  вообще  въ  народнБКгъ  око- 
лахъ;  но  въ  способе  преподаватя  есть  нЬвоторня  оеоббйност,  за- 
служивающая упоиинашя.  Для  дФтей  старообрядцевъ  и  еднно|Икрче- 
скихъ  допущено  обучеше  по  шгъ  любнмыжь  азбукамъ  и  псалнрошъ, 
изданнниъ  при  патр1архахъ  ФнларетЪ  и  1осифе.  По  необходвиости 
соблюдаются  до  времени,  но  желанш  старообрядцевъ ,  сл^Ьдуюц1я 
услов1я:  не  касаться  ихъ  любнмаго  двуперспя,  не  принуждать  в]гЬ- 
сгЬ  съ  православннми  ходить  въ  церковь  и  вообще  бнть  пря  церков- 
ныхъ  службахъ.  И  заметно,  что  д1тн  строго  держатся  внушешй 
своихъ  отцовъ,  матерей,  дЬдовъ  н  бабушекъ.  Впрочемъ,  какъ  н  не 
держаться? — заиФчаетъ  составитель  отчета:  при  нал^йшемъ  опум](ея1В, 
бьютъ  ихъ  безпощадно.  По  предмету  чистописатя,  ученики  спнсв- 
вали  съ  прописей,  составленннхъ  учятелемъ  г.  Успенскимъ,  „П1МПНЬ- 
нйтельна,  какъ  сказано  въ  отчете,  къ  местности,  противъ  расволъг 
ннческяхъ  мнЬшй,  суевЪрШ  и  8ам1^чеииыхъ  нравствеяяшсъ  медо- 
статковъ  въ  д^тяхъ,  съ  ц'Ьл1Ю  вредное  уничтожить,  до<^юе  возбу* 
дйть,  развить  я  да1ъ  уввеате  въ  аосл^дствш  юсущесишть  въ  жявви''. 
Дал^е  излагается  въ  отчегЬ  то,  какияъ  способомъ  учитель  думастъ 
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дшяш'ну»  уиомяиутыдиь  цкяей  чревъ  прекодвваше  чисюякмйА. 
„ВаЬхл  вроваое!  32,  говорить  авхоръ  о'пв1?а:  дйвот  ш  мальчтш 
дояжны  ■§ша<ься  опвв,  ив^неоднашратяон*  ошкнвашй  и  зауивванк. 
яа  паввгц  —  м^Ьнпъоя  со  с111Юоу  и  по  указан!!)  насшвшка^  ойхимъ 
образокы.  еел  вахАаятсв  въ  жияяшлхъ  шха  д^^чназк'Ь^  тушешиЛ 
тъ  офаружъ  и  ста^пркжъ  расюлышвоиь ,  нёодобриФельжий  01»ш№  о 
ццжви  Христовой  и  «в  ов.  таинсфвахъ, — противь  сего  даггы  прммь, 
до  содершппю  ваправленнаа  въ  ващиту  церкви  Христовой  и  ея  ев. 
таинствъ;  если  ванАаятся  въ  дитяти  склоияоеть  къ  нарядашъ,  яад- 
кевввсти  и  т.  д.,  Дается  противъ  нея  равносильное  врачевство  тоже 
въ  прописи^.  Нользя  не  ваиЪтить,  что  едва-ли  не  въ  иерлкй  равъ 
ввтркча«гоя  въ  учебноиъ  затодеши  такой  оригинальней  свособъ  пре- 
11едаваа1я  чистошюанк,  воввеАОНяаго  на  степень  врачес1?ва  щтв^ь 
духкюквхъ  яедутовъ  и  средства  къ  змцит^  церкви  и  ея  уста1Мгвмй{й! 

По  ялассу  рукод^Шй  д'Ьвочки  М1нтшх>тся  шитьекь,  вяваиьемъ  в 
выянвашехъ  иолотевцевъ,  оалфетокъ  и  т.  п. 

Средства  къ  содержанш  учнлищъ  и  учащихся  е01^томь  въ  чакгг^ 
ннхъ  пожертвовашяхЬ)  во  глав^  ко1юр!Ю1Ъ  стоять  по»ертвомн1я  отъ 
Гооударнни  Императрицы.  Братство  не  только  учить  бе8И№)101Дно,  т 
досгювйюетъ  даромъ  жк  иузвныя  пОсоб1я  для  о6учен1я.  Срокъ  обуче- 
ш  полагается  ив  два  гоДа  и  шесть  м^Ьояцевъ.  Лучшихъ  вобпнтш^ 
шканъ  и  воспитаовицамъ  выдаются,  по  окончаши  учевзя,  одобритель^ 
ння  емд'Ьтсльотва  за  пшдписью  и  печатью  фатства.  П|Ьи  училищахь 
сущес^куега,  между  прочимъ^  журнадъ  о  ловедеюя.  Ори  жеискошь 
училщ^^  заведена  старашемь  учителя  г..  Успеновахч)  библ1о1№а. 

Поотвшоше  шблюдеше  за  обучешвкь  въ  обоикь  учялищакъ  имйютъ 
поие^шседь  и  члвш  братства,  равно  кадъ  и  родители  обучаюцикея 
д^шЪ  цВл  училища  закодятъ  и  глаголемые  старообрядцы,  сказано 
въ  отчете,  полюбовался  учащимися,  послуша1ъ,  чтб  имъ  толкуемся, 
ко№ъ  (родителей)  иаставникъ  всегда  прйнимаетъ  сь  радуш!емъ,  при- 
метаю уходить  всегда  съ  доброю  улыбкою  на  Л1а(е  и  хороишмь  пои&о- 
лашенъ  ва  языж^,  а  тамъ,  смотришь,  прн1юдятъ  своихь  д^тей^. 

Вашь  учрежденное  въ  Кавани  братство  Святителя  I)^р^я  еь 
перваго  же  своего  собраи1я,  бывшаго  11-го  ок1»бря,  обратловнша- 
ше  иа  дЪло  народнаго  обравовашя  въ  тамопгаемъ  краЪ.  Вь  Кша^-^ 
ожомь  СрдмвоЧномь  Жасткп»  (№  125)  юв'кщаютъ,  «1Н>  разсмОФрФнь 
луошеше  учителя  изъ  Татаръ  Васвиоя  Тимофеева,  въ  которомь  ойъ 
иросялъ  сов1№ъ  братства  оказать  пособ1е  еиротань,  а  также  дйТзЁыь 
ведрстато^иыхъ  родител)ей,  мальчивамъ  и  д'Ъвочвамъ  изъ  крещешихъ 
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Тапр»  въ  его  Каваясжой  школ^,  совАхъ  бра^сстш  подоаоиь  назна* 
чжть  Еъ  вядан'Ь  1>шоф&«9у  500  руб.,  об&цадсь  и  впредь  поддержи- 
вать по  мЪрА  своюъ  средствъ  шюлу  крещепаъ  д^Ьтей  и8ь  Татр^^ 

Въ  прошевш  сказано,  между  проикь^  что  шюНе  масьчнкж  же- 
лаютъ  воетупяхь  кь  Ка1мшску1>  школу  для  обучешд;  рашохмъ  обра*- 
зомъ  и  въ  опошеяЁн  д1вочежь,  врещевне  Тахарв  не  прочь  обучап 
свопЕЬ  доч^^й  грамоте, — только  опя  православно- грамотное  обрежь 
ваше  дЪвиць  не  считаютъ  на  столько  важныжъ  к  полезинкь,  чтобы 
расходоваться  на  содераваше  всЬгь  своихъ  дочерей  въ  шхолЪ. 

Въ  томъ  же  зае^даши,  членъ  братства  Н.  И.  Золотннцв1й  заявнлъ 
совету  братства  о  необходимости  открыть  горно-черемисшую  школу 
въ  с.  Петнурахъ,  Козмодемьянсваго  у^зда,  н  укаваль  въ  то  же  время 
на  одного  грамотнаго  Черемиса,  кото1Я1й,  при  расположенш,  очешк 
снособенъ  быть  учнтелемъ  въ  швол'Ь  черемисской,  н  нритомъ  желаетъ 
быть  среди  Черемнсъ  некреп](енныхъ,  чтобы  произвести  опьпъ  обра- 
щен1я  ихъ  въ  хрнст1анство.  Сов^Ьтъ  единогласно  онредАлнлъ  выдавать 
отъ  себя  ежем^Ьсячно  по  10  руб. 

Въ  заключеше  иастоящаго  нашего  обо^цИ^шя,  мы  счнтаемъ  нуж- 
ннмъ  упомянуть  о  напечатанномъ  въ  Вологодстлхь  Епархгальиыжг 
В^ьдомостяосъ  (№21)  указ'Ь  святЫшаго  синода  на  имя  преосвящен* 
наго  Павла,  епископа  Вологодскаго,  отъ  4*го  прошедшаго  овтя^- 
Въ  укав^Ь  этомъ  объяснено,  что  исправляющ1й  должность  оберъ-лро- 
курора  святЪйшаго  синода  представлялъ  на  Высочайшее  воззрЪое 
в'Ьдомость  о  дервовно-прнходсвихъ  школахъ  за  вторую  полоюшу  1866  г. 
и  при  семъ  всепоманн'Ьйше  доложилъ,  что  въ  течен1е  этого  вр»1еш1, 
сравнительно  съ  предшествовавшимъ,  по  н'Ькоторнмъ  енарх1ямъ  про- 
изошло значительное  сокраш;еше  школь  и  учащихся  въ  нихъ,  тавъ 
что  обш,ее  по  т^^мъ  епарххямъ  число  уменьшилось  на  1.804  школа,  а 
цифра  учащихся  на  20.018  мальчиковь  и  8.164  девочки.  Госуда!» 
Императоръ,  на  всеподданн^йшемъ  по  сему  предмету  докладе,  въ  17-й 
день  августа,  собственноручно  изволилъ  написать:  у^Результатъ  ж 
весьма  утешительный!^  Изъ  ведомости,  приложеннЫ1  ко  всеш)ддам- 
и'Ьйтему  докладу,  между  прочимъ,  видно,  что  за  вторую  половину 
1866  г.,  сравнительно  съ  предшествовавшею  половиною,  по  Вологод- 
ской епархш  уменьшилось:  школъ  на  238,  и  учащихся  на  3.738  че- 
ловека. СвятЬйппй  синодъ,  сообщая  объ  овначенной  ВБ1сочайшей  ре- 
золющи  касательно  церковно  -  приходскихъ  школъ  преосвящениову 
епископу  Вологодскому,  предпнсалъ,  чтоб1к  его  преосвященствоиъ 
обращено  было  особенное  архипастырское  вннмаше  на  атотъ  пред- 
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меть  и  приняты  били  зависяпря  съ  его  стороны  м^ры  въ  преусп^ш- 
тю  церБовно-прнходсжихъ  школь  въ  Вологодской  епархш. 

По  поводу  этого  указа  сват^йшаго  сннода  состоялась  слЬдующаа 
резолющя  преосвященнаго  Павла:  „Сущность  сего  указа  напечатать  въ 
вгЬстныхъ  Епархгальньиь  Вгьдомосшяхг  съ  объавлешенъ  м^^тнымъ 
причтамъ ,  гдЪ  есть  школы,  но  уменьшилось  количество  учащихся,  и 
особенно  тЪмъ,  у  коихъ  не  открыта  доселе  школа  и  не  откроется  къ 
1-му  января  сдЪдующаго  1868  года,  что  старппе  въ  тЪхъ  причтахъ, 
то-ееть,  свящеяниш,  нвъ  лучши»ь  ]фЯхмовъ  не8рвМ1Ьшго  буду» 
переводимы  къ  худшимъ  и  бфдн^йщимъ  приходамъ,  а  состоящ1е  при 
бЪдныхъ  прнходахъ  со  времеиемъ  и  совсФмъ  будутъ  оставляемы  за 
штатомъ*'. 


«кит  м  Фрщузской  амомдАтмымй  амап  м  поводу 

ПРОЕКТА  НОВАГО  ЗАКОНА  О  пАЧА^ЬНОIМ^Ь  06ГЧЕНШ. 


Во  второй  половине  февраля  ньш&пнаго  года  (съ  1-го  по  11-« 
марта  нов.  ст.),  во  французской  законодательной  палагЬ  нроисходнлп 
прешя  по  поводу  представленнаго  правител{>ствомъ  проекта  новаго 
закона  о  м'Ьрахъ  къ  усилешю  элементарнаго  обучешя  О- 

Прешя  9ТИ  весьма  замечательны,  въ  особенности  по  единодуш- 
ному одобрешю,  съ  какимъ  основная  мысль  проекта  встречена  была 
въ  палатЬ.  Между  ея  членами,  принадлежащими  къ  различнннъ  пар- 
Т1ямъ,  не  нашлось  никого,  кто  не  признавать  бы  важности,  пользы  и 
своевременности  проектируемаго  закона.  Напротивъ,  всЪ  наперерып 
старались  выказать  свое  живейшее  сочувствхе  и  свое  искреннейшее 
^в(оброжелательство  къ  предположешямъ  правительства,  ц&[ь  воторыгь: 
возможное  распространеше  въ  народной  масс%  элементарнаго  образе- 
вашя,  улучшеше  матер1альнаго  быта  начальныхъ  учителей  н  учитель- 
ницъ  и  возвышете  ихъ  моральнаго  значешя. 

Конечно,  ^  частностяхъ  не  обошлось  безъ  возражешй  н  даже 
горькихъ  упрековъ  не  только  со  стороны  членовъ  оппозицш,  но  и  со 
стороны  вгЬкоторыхъ  друзей  правительства.  ТЬ  и  друг1е  не  преминули 
воспользоваться  недавно  дарованнымъ  французскому  народному  пред- 
ставительству, въ  зам^нъ  прешй  объ  адресе,  правомъ  поправосъ 
(Агок  д'ашепдетепО.  Эти  поправки  и  въ  особенности  красноречивое 
изложеше  мотивовъ,  которые  ихъ  вызвали,  даютъ  довольно  ясное  но- 
нят1е  о  духе  н  современныхъ  политическихъ ,  научныхъ  и  редипоо- 
ныхъ  стремлешяхъ  парпй,  на  который  разделяются  члены  француз- 
ской законодательной  палаты,  о  точкахъ  зр^шя,  съ  которыхъ  парпв 
смотрятъ  на  практичесюе  вопросы,  касаюпцеся,  съ  одной  стороны, 


О  ^оагпа1  ^пёга!  4е  Гш8(гпс110п  риЬИчие.  1867.  М№  8-31.  Кетпе  де  Пп- 
81гисио11  риЫЦие  1867.  №№  44—52. 
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педагогичееЕихъ  яЬ'вересою ,  съ  другой ,  —  инверввовъ  ^^аяомшИ, 
то--всть,  денеаввохь  расходов^  по  нач^иьяоху  обучешю,  падшщихь  яа 
семейства,  общины,  госухарство.  Самая  шикость  прешй  довавнвюкъ, 
что  крожЬ  собственно  пIЕО^п»ныxъ  вопросовъ,  были  1^сь  затронут  в 
друпе  вопросы.  Политика  бевпреотанно  врывалась  на  сцену ,  да^е  по- 
мимо воли  тЬхъ,  которые  принимали  учасле  въ  прсшяхъ.  Шкохыше 
тезисы  служили  ареною,  гд%  каждый  сражался  ва  свои  уб'Ьждеяш, 
принявъ  за  девваъ,  смотря  по  цвФту  ввамени,  то  светское  обучете 
(Ге&$е1^ете111;  Ыдие),  то  обучея!е  е11обод&<уе  и  ионгреганистсвое  (Ген- 
5)е1^втеп(;  НЬге,  сопрт^ё^^^))  '^  обязательное  (оЪИ^^аСотХ  ^  М* 
ровое  для  всЬхъ  (1а  ^тдЛшЫ  аЪ8о1ае),  то  обучеше  на  счетъ  государ- 
ства (1'вп8е1ртетевЬ  (1е  1'Ё1аО,  в  навонецъ,  назначеше  учителей  в» 
общественныя  начальння  школы  (1^^  ёсо1ев  риЪИдпез)  ю  рюторами 
академ1й  (попечителями  учебныхъ  овруговъ),  то  префевтамн  деиар*- 
тамеитовъ. 

Не  очень  много  труда  стояло  министру  яароднаго  мросв^щенш  и 
правительственнымъ  коммиссарамъ  поддержать  проектированным  заг 
коноположея1я;  несравн^гво  трудмЬе  было  бороться  противъ  увлече* 
тй  доброжелательства  и  финансовой  щедроси  со  стороны  членов! 
яаконодательной  палаты  въ  пользу  нача^Еьш^Ixъ  шжелгь  и  личиаго  шхъ 
состава. 

Въ  собственно  п^дагогическоиъ  отношеши,  всего  жшАчлтяыЛ^  и 
интереснее  озяаченныя  прешя  тЪмъ,  что  въ  ннхъ,  какъ  членами  фрая- 
цузсваго  правительства,  такъ  и  самыми  компетентными  въ  недагогн- 
ческомъ  д'ЬлЬ  изъ  членовъ  законодательной  палаты,  высказано  было 
много  глубокнхъ  истинъ  я  дЪльныхъ  правтическихъ  укавашй,  могу- 
щихъ  всегда  и  вездЪ  найдти  полезное  прнмЬнете  къ  дЪлу  нрн  устрой- 
стн^  алементарнаго  народнаго  обрааавалхя.  Для  полн'Ьйшаго  уразу- 
м^Шя  обсуждавшихся  въ  дтихъ  прев1яхъ  пед&гогическихъ  вопросовъ. 
необходимо  предварительно  сообщить  н'Ьскольво  пояонвтельныхъ  св^ 
д^тй  о  постепенномъ  развитии  во  Фра&ц1и ,  какъ  органиаащи  ьлетц- 
тарныхъ  школъ^  такъ  и  законодательства  о  начальномъ  обучмш. 


Въ  еоим%  государствъ  обравовалнаго  М1ра  Франщя  занимала  до- 
селе, сравнительно,  не  очень  восснкое  мЪсто  въ  дФл^  образован1л  на«- 
родной  массы.  По  сознашю  многихъ  ораторовъ  францушаюй  вавове- 
дателъной  палаты,  а  въ  числ^  ихъ  и  саиаго  мишютра  Дюрюн ,  Ф^ал^ 
Ц1Я  стояла  дооагЬ   въ  этомъ  отношенш  не  только  ннже  Гермаяш^ 


зов  ЖУРНАЛ»  МВНИСГПРОТВА  ШкМДНДГО  ПРООЮЩВШЯ. 

ШяяЛащрш  и  СФеквш^яишхл  СЪцм^-АхерЕкансшкжъ  Штатовъ,  но  едвя- 
л  не  шше  Анг^^ж,  Бельгш,  Годдандш  и  государствъ  Скандннав- 
скаго  полуострова,  и  только  беаспорно  онередила  Италш,  Рооси>, 
Псфтугалио,  Исоашю  ж  Туршю. 

Пертое  воролеасвое  довел^^ше,  которывъ  французское  духов^ств» 
обаанвахось  заведцть  повсюду  при  церввахъ  дриходсв1я  школы, 'авв- 
лосв  около  тридцатыхъ  годовъ  прошедшаго  столАтш.  Но  французское 
духовенство,    подобно  духовенству  и  другихъ   ватолнческнхъ   госу- 
дарствъ,  не  обнаружило  въ  т%  вренева  особеннаго  усердш  къ  обраэо- 
ван]ю  ^  нивошхъ  елоевъ  народа.  Завед^вннд  имъ  приходсв]я  школе 
били  весьма  не  многочисленны,  а  револющя  и  тЪ  уничтожила,  не 
оставивь  посл^  себя  ничего,  вром'Ь  двухъ  неосуществившихся  проек- 
товъ  объ  организацш  школь  для  народнаго  образован1я,   составлен- 
инхъ — одинь  Талейраномъ,  другой  Кондорсе.  Первая  нмперхя  обра- 
тила все  свое  внимаше  на  устройство  высшихъ  и  среднихъ  учебешъ 
ваведешй ,  огранининшнсь  относительно  первоначальнаго  обучешя  изъ- 
явлешекь  желашя,  чтобы  каждая  община  (сопипиое)  им^ла  свою  на- 
чальную школу  (Гёсо1е  ргшаи-е),  и  до9волешемъ  духовнымъ  вонгре- 
гащпъ  или  ассощащямъ  (сов^гёваЦоп ,  азэосгаиоп  гёЦ^еизе),  суще- 
ствоваше  которшъ  признано  общеполезннмъ  (с1'и11Шё  риЫ^^ие),  а 
именно,  тавъ-назнваемому  братству  христ1анскаго  учешя  или  хрн- 
ст1анскихъ  школь  (1е8  &еге8  с1е  1а  (1ос<;ппе  сЬгё(;1еппе,  (1е8  ёсо1е$  сЪг^- 
11вШ1е8),  заводить  начальння  школы,  кавь  общественный  (рнЬицне»), 
содержимый  на  счетъ  общинъ,  тавь  и  свободный  или  частныа  (6со1е> 
ИЬгез,  рпуёеа),  содержнмыя  собственными  средствами  конгрегащй.  Въ 
томъ  и  въ  другомъ  случае  конгреганистсв1я  школы  состояли  въ  стро- 
гой завиеимости  и  подь  вонтролемъ  француэсваго  университета  0'1^н1- 
уег811;ё  <1е  Ргапсе),  какъ  высшаго  центральнаго  органа  унравлеяи 
народнннъ  проевЪщешемъ,  учрежденнаго  Наполеономъ  I.  Реста1фаци 
также  повидимому  немного  способствовала  распространешю  началь* 
наго  обучешя.  Только  уже  подь  конецъ  ея  существовашя ,  въ  гост- 
дарствеяномъ  бюджете  Франщи  1829  года   встр'Ьчавтся  назначен1е 
100.000  фр.  на  вспоможеше  начальнымь  школамъ.  Все-таки,  однавожь, 
достов^Ьрно  изв^^тно,   что  въ  первые  годы  1Юльскаго  правительства, 
вь  1883  году,  состояло  во  Франщи  до  10.000  обществешшхъ  онколь 
(риЫ^^1^е8)  и  до.  13.000  школь  частннхъ  или  свободннхъ,   содержя- 
мыхъ  духовными  конгрегащямм  или  частными  лицами,  тавъ  что  взъ 
37.000  фраяцуэокижъ  общинъ  только  14.230  не  им^ли  у  себя  ника- 
кой, ни  общественной,  ни  свободной  или  частвой,  школы. 
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Пока  учрежден1е  общественныхъ  ппсолъ,  то-есть,  на  общинння  сред- 
ства, зависало  отъ  доброй  воли  общвгяъ ,  до  тЪхъ  шръ  почт  повсюду 
во  Францш,  какъ  и  въ  друпйъ  государствах*  Европы,  завАтно  было 
крайнее  равнодуппе  въ  эленентарному  образоваиш  простаго  народа,  и 
въ  самомъ  н^стномъ  населеши,  н  въ  иуннципальннхъ,  н  въ  денарта- 
ментсвихъ  властяхъ ;  а  въ  н^которыхъ  н^тностяхъ  01рнцан1е  потреб 
ности  обучешя  дЪтей  доходило  даже  до  того,  что  населен1я  отвавн- 
вались  отъ  предлагаеныхъ  дмъ  правительством  бевплатннхъ  шкап» 
и  даровыхъ  учебныхъ  книгь.  Не  иало  усиливалъ  въ  народ*!»  это  рав* 
нодуппе  къ  шволамъ  недостатовъ  хорошихъ  учителей,  огромное  боль- 
шинство которыхъ  обнаруживало  крайнее  нев^Ьжество  въ  научномъ  и 
грубость  въ  нравственномъ  отношеши. 

Правильное  устройсртво  начальныхъ  народныхъ  школь  (ёсо1е8  рг1- 
тахгез)  и  правильное  развитае  начальнаго  обучейя  (1'еп8е18ПвП1ен1 
р11та1ге)  начинается  во  Францтп  съ  эпохи  шльскаго  правительства, 
или  точнЬе,  со  вреиенъ  издашя  закона  1в-го  1я>ля  1833  года  о  нс^ 
чальномъ  обучен!и,  выработаннаго  тогдапгаимъ  мияистромъ  народнаго 
просв^щетя,  знаменитымъ  Гизо,  при  сод%йствш  не  менЪе  энакенн-' 
таго  профессора  Кузена,  въ  краснорЬчивомъ  отче1гЬ  котораго  о  со* 
стояши  и  степени  развит1я  народнаго  образоватя  въ  Германш,  куда 
для  изучетя  этого  предмета  онъ  бнлъ  нарочно  командированъ  1'ав6, 
составители  проекта  закона  нашли  много  полезннхъ  св%д4тй  и  здра- 
выхъ  педагогическихъ  сужден1Й,  а  члены  законодательной  палатн — са- 
мый уб'Ьдительныя  доказательства  необходимости  безотлагательно  по* 
дожить  прочныя  основатя  правильной  организац1и  начальнаго  об- 
учешя во  Франщи. 

ГлавиМпля  постановлешя  закона  Гизб  о  начальномъ  обучети 
были  сл4дугощ1я: 

1)  Каждая  община  обязана  им4ть,  по  крайней  мЬр4,  одну  обще^ 
ственную  школу  начальнаго  обучен1я,  исключая  крайне  б*дныхъ,  изъ 
коихъ  двумъ  или  тремъ  общинамъ  можетъ  быть  разр'Ьшено  имФть 
одну  школу.  \ 

2)  Для  образоватя  начальныхъ  учителей  (1'1П8111;и<:еиг),  въ  каж- 
домъ  департаментЬ  должна  быть  учительская  семинар1я  (ёсо1е  пог- 
та1е  рпшахге).  Впрочемъ,  въ  случае  необходимости,  два  и  три  де- 
партамента могутъ  довольствоваться  одного  семинар1ей. 

3)  Начальный  школы  суть  или  общественный  (риЪИдиез),  содер- 
жимый на  счетъ  общинъ,  или  свободныя,  то-есть,  частныя  (иЬге8),-0т* 
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крирялмыл  дуковянми  хюгрегащяха  (сопвгёв'^1од ,  а880€1ае1оп  геМ- 
^ше>,  шов  шотнями  лщалш,  яа  собетвеввыи  ^ред€тва. 

4)  Общественншш  пшолааш  вав^дываютъ  рева^ори  академ!! :  а)  ш» 
шсга  учебкаго  и  нрааетвешшго  надвора  —  чрезь  авадеми^есжигь 
(окрушннхзь)  инсаеяторовъ  (Г)шре€(»иг  де  Гаса(1ёт1е),  одред'Ьляетигь 
т  одноху  ддл  каждап)  деоартапенФа,  а  чрезъ  уфдищншсъ  янсоек- 
торовъ  (Гш8рее1ваг  ргшшге),  опред^аащнхъ  до  одкоиу  джд  каждаго 
мр)^  (а^^оай^8аетеи^))  и  дедосредстведно  подчадедднхъ  акадешие- 
смшъ  адедевФ^фамъ;  б)  ш>  хоэдйстведдой  часая  —  чрезъ  нундцд* 
пальдне  д  дедартденхсв1е  сов^^ы  (соиэеИв  шипкьрадх,  <1ёраг1атед- 
иш).  Часуднд  ддд  свободшш  шцоды,  по  првшцшу  свободы  учешж, 
де  додчддяютсд  дравительствешшму  дадзору  дд  до  учебдоК  (тё1Ьос1е 
(1'ю8шдабП1ед1),  дд  до  хоадйстведдой  часта,  до  де  освобождаж>хсл  отъ 
■равсгоедааго  д  саддтардаго  аадзора. 

6)  Каядий  оовершендохЬхшй  Фрадцузъ,  де  адорочедднй  до  суду, 
жмаагь  быть  учдткежъ  дажальдоЁ  школы,  ежелд  лредставдтъ  закоа- 
д«в  удосФ08!1^ше  въ  сдособдостд  (Ьгеуе^  ее  сараакё),  отъ  чего  осво- 
боамаютсл  емщеддосдуаштел  д  амЪющЁе  аттестаты  средднхъ  н  вне- 
иа№  учебшщь  ваведешА. 

в)  Праэо  одред^лешл,  дерем^^щещя  д  уводьдешя  учдтелей  оачалг 
1шж%  гаходъ  дрдваддеждтъ  ректару. 

7)  М1п1шиш  авадовааьд  учателд  въ  обществедвхисъ  шкодахъ  (1е 
1ш1ещдд4;  йхе)  —  200  фр.  и  кдартдра.  Въ  лользу  учдтедд  ддег^ 
ташке  цдата  за  ученхе,  взвдаедад  съ  учащихся. 

8)  Начальдые  учдтелд,  давдае  обязательство  ирослуждть  десять 
л'Ьгь  въ  обществеддой  швол^  д  д'Ьйствительдо  выдодддвппе  такое 
Ы^дзательство,  освобождаются  отъ  воеддой  службы. 

9)  Обществеддая  школа  содержится  средствами  своей  общины,  вакь 
обнхноведдымд,  такъ  а  сдещально  для  этой  ц^Ьли  дазначедншш. 

Въ  случае  дедостатка  своихъ  средствъ,  общида  получаетъ  дособ1е 
(1а  8дЪуев1аоп)  отъ  дедартанедта  а  отъ  дравцтельства. 

Закодъ  1833  года  дМствовалъ  17  л^^тъ  безъ  всякой  перея^на, 
одававъ,  мезкду  прочвмъ,  сл^^дующ1е  результаты:  а)  взъ  14.230  о6- 
щддъ,  де  дм'Ьвшдxъ^въ  1*83  3  году  никакой  школы,  оставалось  въ  1840 
году — 4.196,  а  въ  1852  году  только  950  самыхъ  б^дныхъ  и  неб011Ь' 
шдхъ  общднъ,  разбросадннхъ  другъ  отъ  друга  да  значительное  раз- 
стояше,  такъ  что  устроить  общую  школу  для  двухъ  для  трехъ  та- 
кдхъ  общддъ  де  представлялось  воздождостд;  б)  въ  1833  году  язь 
37.000  общивъ  только  10.000  общднъ  Д1гЬли  собственные  школьные 
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[«ш»,  а  спустя  14  Лть  (1847Х  овавадооь  швольвш»  дсшовь  23.000; 
()  жъ  1833  г.  ш)*  1<осударсгвенЕОну  бюдаюту  на  рвсходн  по  начала 
юму  обучешю  Ш1ввача«10вь ~  ЬдОО.ООО,  а  въ  1840  г.-** 4.854.378 фр.; 
')  въ  1888  г.  чясяо  учвтошащхъ  оешгаарй  дрходнло  до  40,  а  въ 
.843  г.  бало  ихъ  уже  76,  ж  въ  нвхъ  ЗХ)12  воешканншню»;  м  ^^^ 
[иех4Ь:сгпшенд1аа»въ  ишшстерсаза  вароднаго  щосякщетл — '240,  де* 
[артаыентскихъ — 2«$^4,  о^ннннхъ  —  86^  паншонеровъ — #80  и  эв« 
1термвъ-^44. 

Ио  по  я^^рЬ  тосо  какъ  развиваюсь  въ  народи  оошанае  шп!рвбш>- 
пя  мемшарнаюо  образовашк,  стали  метепенно  ебнаружнвжгьси  а»* 
(остатшЕ  вакова  1833  г.  Между  прошопь:  1)  въ  вакь  ничего  не  ее»* 
(ано  о  жеясяшъ  элехенжарнкхъ  швояажъ  (ёооИев  рНпишев  ёав  вНев), 
вскрда  хавъ  иокребвоеть  въ  някь  развиважась  столь  быстро  &•  еш&во, 
1Т0  уже  въ  1843  г.,  вром'6  8.755  часте(йхъ,  числилось  7.830  обще* 
явеяннхъ  этого  рода  шволъ.  2)  Програааа  учебввго  иурса,  обаза- 
гаоьиаа  для  всАхъ  беэь  иаъят1я  вачалынхъ  учкзшщъ,  окавалась  влияй 
комъ  яиогоелояшоп.  Э)  Чрезвьиайио  сжудаее  тшгпшт  осяовнаго  (1и[е) 
ЯБадаваньи  (200  фр.),  нри  неопредДЬленяости  плат  за  учеше  и  при 
невначителБности  въ  малочисленныхъ  школакъ  денеошаго  сбора,  €та^ 
вило  начальннхъ  учителей  въ  врайне  стЬсиителшее,  и  яожно  скат 
затъ,  б^^дственное  иоложеше ,  и  4)  въ  случае,  ежели  кто  ню  шлалъ^ 
ныхъ  учителей,  по  старости  л^Ьтъ  или  но  болтни,  шшуждеиъ  бьшь 
выйдти  въ  отставку,  то  оставался  бевъ  всявато  при^г1н1я  и  средетвъ 
къ  авизяя,  р^оштельно  нищинъ. 

Поэтояу  были  издаваемы  раашшренешю  (1850,  1852,  1853,  1854, 
1862)  различный  законоположешя,  им'Ьвппя  ц'кнью,  оообравно  съ  по* 
требноегяяя  вреяезш,  ивя^^иять^  дополешь,  улучшить  организШцю  на- 
чальшго  обучешя  1838  г.  Главн'Ьйтя  изиДнешя,  дополнешя  и  улуч^ 
шешя  оосфсшли  лгь  слЬдующеиъ: 

1.  Каждая  община,  имеющая  800  душъ  населвн1Я  и  бел^Ье,  обязана 
им^ть  элементарную  женскую  школу  (ёсо1е  рпша1ге  (1ев  'бИе^). 

2.  Въ  элементарныхъ  женсвихъ  шволахъ,  шрожк  обнкновешшхъ 
учебняхъ  предметовъ,  доллшо  обучать  дЪвочевъ  швейнымъ  работаяъ 
(1е8  (гауаах  а  Гах^иШе  скез  бИев). 

3.  Во  вс^кхь  женехихъ  школахъ  обучаютъ  учительницы,  для  обра- 
зована! воторигхъ  учрежданкгся  учитедьнищш  сшииарш  въ  двадцати 
департаяентахъ. 

8.  Начальные  учители  равдйляются  на  два  разряда  (в1авбе):  жа* 
ловавье  уяитед|А  1-»го  раарада  должно  быть  не  ниже  700  фр.,  а  учи^ 
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мтВ  2^го  разрвдане  шпве  —  600  фр.  (1852  н  1Вв2).  Въ  состяп 
шиошшья  входпъ:  а)  осяоввое  жааговапе — 200- фр.,  б)  плата  за 
учеше,  в)  Д01юлнев1б  до  700  идн  вОО  фр.  ивь  средсгаъ  общянн,  а 
кь  ежучаД  недоспша  юл  средеявъ  дапартанента  и  государства. 

4.  По  яоводу  уваппенк  тттшп  жалованья  началъннхъ  у^гге- 
лей,  ра8р4^швио  ввести  добавочннй  нахогь  по  4  сантвха  вь  пользу 
о^щкнне!  каоен  и  по  2  въ  пользу  депарфаиеяфской. 

5.  Преподавателямъ  общ^твенннхъ  начальннхъ  шволъ,  прослу- 
яЕШшшяъ  въ  у^пельскоВ  должности  30  л4тъ,  при  вшсодЪ  въ  отставву, 
обрапцюФеа  въ  венаю  ^/во  частей  средвяго  количества,  внведеишоъ 
ивь  сушш  получшнаро  ияи  явалованья  за  шесть  посл^^щихъ  лЪтъ; 
проелужявшшгь  85  хкеъ  жазначается  въ  пенсоэ  ^/с#  частей  по  тому 
аве  ни^саенш;  но  внше  ^/м  пеиоя  начальиаго  учителя  простираться 
не  жожеп  (1850,  1853,  1854). 

Д.  Де[вартан«нт<ЯБ{е  атЬтк^  въ  случае  надобвости,  опред^яють 
въ  киоголюдння  начальншЕ  шнолн  одного  или  двукъ  номощншшвъ  жъ 
вггатвожу  учителю,  съ  жаловааьемъ  во  усиотрЪваю  префекта  (1850). 

7.  Мт1нгат  учебннхъ  предиетовъ  въ  каждой  начальной  шжол4 
опред^клено  (1850)  сл-бдующее:  а)  законъ  Боаий  и  нравоучеше,  б)  чте* 
те,  в)  письмо,,  г)  начала  грамматики,  д)  счислете  и  овнавомлетае  съ 
различянмн  системами  в^Аса  и  мйрн.  Смотря,  одвавожь,  по  требова- 
НПО  мйстингь  условЛ,  могутъ  быть  вводимы  въ  начальннхъ  школахъ: 
начала  французской  нсторш  и  географш;  начала  естествовЪдЪшя;  на* 
чальння  основашя  планиметрш  и  землем%р1я;  линейное  черчевое;  на- 
чальння  п^напя  о  сельсвомъ  хозяйстве,  провшпленности  и  гят1ен^^; 
п^те,  гимнастика. 

8.  Плата  за  учете  опред&гена,  смотря  по  мЪстностякь,  по  1,  по 
1\Ы  и  по  2  фр.  за  учебннй  м^сацъ  съ  каждаго  ученика.  Освобож- 
дается отъ  платы  только  тотъ,  кто  дЫствительяо  платить  не  въ  со- 
стоянш,  по  завлючетю  муииципальнаго  совета,  утвержденному  пре- 
фектомъ  (1850,  1854). 

9.  Общинамъ  дозволяется  вводить  у  себя  и  общую  безплатность 
учев1я,  но  только  на  свои  ообств^шыя  средства,  безъ  пособ1я  отъ  де- 
партамента и  казны.  (1850,  1854). 

9.  По  закону  1833  г.,  какъ  было  сказано,  опред&леше,  перемЪще- 
те  и  увольнеше  начальнпгБ  учителей  принадлежали  ректорамъ  ака- 
дем1й,  воторыхъ  въ  то  время  было  24;  но  въ  1849  г.  число  ректо- 
ровъ  сравнено  съ  чнсломъ  департамеятовъ ,  а  въ  сл^Ьдующе]^  году 
власть  икъ  назначать,  перемещать  и  увольнять  учителей, '^мь  силу  ио* 
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ваго  органичбскаго  закона,  перешла  къ  муниципальннм'Ь  совФтамъ. 
Такое  однакожь  раепоряакеше  вскоре  оказалось  неудобяшсъ,  н  въ 
1853  году  означенное  право  опять  бнло  вЬзвращено  ревторамъ.  На- 
конець,  въ  1854  году,  по  особенннмъ  адмивистративнын'ь  и  поляти-' 
ческнмъ  соображешянъ,  признано  бьиго  нужньшъ  сократить  число  ака^ 
демШ  до  16-Фи,  и  в^  то  »е  время  н  аав'Ьднват^  начальным^^  обуче- 
шемъ  ра8Д']^лить  между,  ректорами  и  префектами,  предоставивъ  рек- 
торамъ  наблюдете  собственно  за  уче№ою  част11>  (методы,  книги  и 
т.  д.),  и  вв^ривъ  префектамъ,  нодъ  главными  начальствомъ  министра 
народнаго  просв^щеюя  («опз  Гаи1оп1ё  йи  т1т8<;ге  |1е  Гт81тнс1;10п  ри- 
Ьияае),  ]|Бавъ  хозяйственную  часть,  тавъ  и  яадначеМе  учителей  и  учи- 
тельняцъ  и  нравственный  надзоръ  за  ними  и  за  птолаяи.  По  хозяй- 
ственной части  префекту  д^йстзуе^гь  чрезъ  посредство  департамент- 
скаго  сок&та,  а  по  йазначенш  учителей  и  но  нравственному  надзору 
чрезъ  посредство  академическихъ  инспекторовъ. 

10.  Для  учнтельницъ  изъ  числа  сестеръ  духовннхъ  женскихъ  кЬн- 
грегац1й  письменное  назначеше  ихъ  духовнымъ  начальствомъ  (1е(;1;гев 
А'оЬёАмисе)  зам'Ьняетъ  аттестатъ  о  способности  (Ь1«уе^  <к  сарасНё). 

11.  Муниципальные  сов-бты  тЛюгь  право  заявлять,  кого  они  пре;!^ 
ночитаютъ  им^ь  учителями  и  учительницами  въ  своихъ  общестаеб^ 
ныхъ  школахъ,  свЬтсшя  или  духовный  лица. 

,  Не  смотря  однакожь  на  мЬ  улучшетя,  введенння  въ  течете  1'5-1<и 
огбтъ  (1850— *1 865)  въ  области  начальнаго  обучен1я,  народнее  обрат 
зовате  далеко  еще  не  достигало  желаемыхъ  ревультатовъ.  По  со^ 
браннымъ  въ  1864  году  въ  министерств'^  народнаго  просвЪщен1я 
статистическимъ  свЪдШямъ,  оказалось,  что  во  Франщи:  а)  въ.1§63 
году,  818  общинъ  не  им'Ьди  ни  одной  элементарной  школц,  а  число 
д'ктей  отъ  7-ми  до  13-тил^твяго  возраста,  не  посЪщавпгахъ  шкоарь, 
простиралось  до  884.877;  б)  вс%  тЬ  д^ти,  который  посещали  школы, 
оставались  въ  нихъ  гораздо  менЬе  трехъ  л'Ьтъ,  а  бол-Ье  трети  дЬтей 
(34,б®/о)  оставались  въ  школ'Ь  мен^е  шести  м^^цевъ;  в)  изъ  657.400 
учениковъ,  вышедшихъ  изъ  ошолы  въ  1865  году,  только  395.39^2 
или  60^/о^  ум^ли  читать,  писать,  считать;  остальные  262.008  или  не 
вынесли  изъ  птколы  ровно  никакихъ  св^Д'Ьн1й ,  или  вынесли  самыя 
ничтожнйя;  г)  изъ  100  конскриптовъ  (рекрутъ)  было  въ  1862  год| 
27,4и>^/о  не  умЪвпшхъ  ни  читать,  ни  писать;  д)  изъ  100  мужчинъ, 
вступивпшхъ ,  въ  бракъ  въ  томъ  же  году,  28,54^/а,  а  изъ  100  жен^ 
щинъ  —  43,2б^/о,  не  укЬли  подписать  своего  имени, 
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Вф  вцдахъ  достам№1а  взрослому  простонародхю  воаможвоств  воз- 
]^аградить  сжои1ьк<иннбудь  урущецш  шкодьналч)  вов|^та,  французское 
тящстерсФЭО  аароьЦ,вщ'о  просв^щешя,  еще  въ  1863  году,  обратилось 
са>  дрйглашэщемз^,  с?^  од  вой  сторооы,  къ  мунициаадьщшь  008*^»» — 
(щ^ить  дрд  рбществ)^1шшъ  щщрахъ  даровые  «да  опдачаваемые  ве- 
чарще  ыассн  для  обучешл  грацот^  взрослыдъ  (соиг8  й'а4и1Ье§),  а 
друго#|  т  цсЫъ  учнтеддмъ  и  учитедьвицацъ,  какъ  обществешшхь, 
фахъ  ш  часхцыхъ  шводъ  —  аофертвовать  на  обучеше  въ  этнхъ  кЛ^- 
е^ъ  чалугь  своего  аременв  и  врецрдавательсашхъ  трудожь.  Усп&еъ 
преввошедъ  всяшд  ржвдашя,  особецбо  со  стороон  лвц!&  учебнаго  со- 
сдовш,  охотш)  1имщ^шнвш|п^  на  цррцвъ  съ  «о«ч»твовашемъ  ю 
тфдько  с|М)его  учэ^((ваго  труда,  но  и  дояогФ  на  нэобхадиунд  ндассщи 
дрияадд^^цостй  ^),  такФ  что  къ  1-|су  «нварю  1866  года  оказалось  до 
425.000  отурцты&ъ  вечерцлжъ  фццъ  для  яэррсдыкъ,  а  въ  Ьку  марта 
(н.  ст.)  нынЪшндго  года,  то-естц  ко  ^§^1шиа  открыта  еессш  ааково- 
датефной  оалатН|  число  ихъ  воврасдо  до  30.000,  а  нос^тнтелей  до 

600.000  челав^къ. 

» 

Между  т'|мъ,  нинЪщшй  инннстръ  иароднаго  цросв^щен^а,  въ  глубо- 
ко11Ъ  уб^дощи,  что  щ^сиЛ^л  нравственности  страны  ддутъ  въ  уровень 
съ  уснАлаии  народщь^^о  обу^авофаши  и  что  увелцчеще  чшла  учащихся 
въ  школахъ  совпадаетъ  съ  убцм^^  ааклюэдейшдъ  въ  тюрыш"",  иоша& 
п  1665  }юду  съ  д^шБадоиъ  къ  иииератору  Наполеону,  въ  вотороиъ, 
доказавъ  осязательно  цифраия^  что  олементарное  о(^ща9ван]е  во  Фран- 
щи  нщ^однтся  въ  весьма  на^овдетворятельномъ  состояшн*),  н  что 


*)  См.  въ  Лурн.  Мин.  Иародн.  Ирбсв.^  за  картъ  1867  г.,  Совр.  Л-Ьт.  стр.  408 — 121. 

^  Вй^очвмъ,  е01!^01№1е  11ача1СЬнаго  ову4ев!11  во  Фраяц1Н,  повя^ймоку,  в^евакько 
у^у^ШяАоо»  И»  Мс^^^МИ«  врмп«  В%  #п^ч«7г*  «мга^-рра  Дюрюж,  яреддМвлеавонъ 
шшеркгору  Я1^  «ивц»*  тлнЦташаго  г<ц»,  о  ^ооттоавп  |Г*1еби|>й  чаогн,  авач«тев, 
чтд  къ  1-ку  дааарю  1866  гцда  состоядо :  Ж.  Натальи  ыхъ  щкод^:  1}  обществен выхъ, 
ддя  маяьчнковъ  я  д'Ьтей  обоего  пола  —  38.629,  въ  ннхъ  учащихся  —  2.424.445; 
б)  для  д^вочеяъ  —  школь  14.721;  учащяхся  — 1.053.888.  —  2)  Частныхъ  школъ: 
а)  ДХ^  иа1ЬЧН1^ояъ'^Э.2в9;  б)  ^Жй  дФвоче**1>  — 13.<)57  ;  учащихся  въ  гахъ  ядру- 
гАкъ---- 064.074.^3)  ]1р1ютоп  (аааев  А'авНё):  а)  обЩяяяых%  —  2.484  ;  4)  част- 
|9К2за -*^  1.Д)в8|  въ  Я|а:1>  яФтеЙ  обоего  во^а  —  418.768.^^4)  Вечервихъ  шмуа 
для  варосдыхъ — 30.000;  въ  яяхъ  пос1Ьтвт^лвЙ  до  600.000. — Итого  —  аав«кенШ 
для  яачальнаго  обучен1я  д11те&  и  взрослыхъ  —  98.268,  учащяхся  —  5.461.184.-— 
Такянъ  образомъ,  при  37.000.000  (по  посл1|дяеЙ  переписи)  народонаселев1я  во 
ФраяцИй,  пряходится:  В)  шяолъ  яачаяк»ныхъ :  1)  оОщяня&±ъ  обоего  пола  — 1яа 
712  дуЯ1^ ;  —  2)  общявныхъ  я  чаетаых%  ашсушъ   мс«мй  ^^  1  ва  9Л   крагъ.  — 

3)  ВсЪхъ  заведен']  й  для  вачальваго  обу^ов1Я  д^т^  О0#его  ома — 1  яа  ф17  дув1ъ.— 

4)  ВсЬхъ   8аведея1Й   для   начальваго   обучен!я  д1ЬтеЙ  я  взрослыхъ  —  1   на   388 
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поэтому  необходимо  принять  <)1езотлагаа!еАно  самая  днергмчесюя  нД]»! 
жо  всеобщему  н  прочному  распространешю  его  въ  народец — въ  фо  же 
время,  примерами  Ге1»(анш,  ШвеНцарвя  и  ОЬверо^Амерякансвнхь  Оо- 
единенныхъ  Шттовъ  старадся  убедить,  что  лучшая  и  вЪрнЫшая  въ 
этом!Ь  отношенш  кЬра — обявательное  и  для  юДхъ  бею  мз&яозя  дат 
ровое  обучем1е  (Гепве^вивтепЬ  оЫ2в&4:о1ге  е^  1а^  ^вЫЛё  аЬ8о1ае).  Но 
государственннй  совЪтъ,  куда  мнннстерсвШ  докладъ  бвлъ  передана 
ма  обсуядеше,  врианакь  единодушно  бевотлагалвльность  многихъ  улуч- 
шевЦ  кь  области  начальнаго  обучем1я,  не  вполне  согласился  сь  ми* 
нистромъ  касательно  дароваго  обучешя  и  совершенно  отвергъ  его 
мн4^ше  о  введенш  облзательвости  обучешя. 

Составленннй  въ  государственному  сов^тФ  проектъ  новаго  важона 
объ  улучшвшяхъ  въ  области  начальнаго  обучешя  внесенъ  бнлъ  ми- 
нистромъ  народнаго  оросиЬщешя  въ  законодательную  палату  еще  въ 
начал^Ь  ирошлаге  18в6  года;  но  спещальная  коммнсс1я,  навиаченная 
палатою  изъ  ея  членовъ  для  рааемотр^шя  и  обсуждешя  щ>авителЕ*- 
ственваго  1фоежта,  оповдала  сь  нредставлеопемъ  изготовленнаго  ею 
доклада,  такъ  что  потребовалось  отлоакить  прен1я  до  сессщ  нынЬн-» 
няго  года. 

Новнй  завовъ  яъ  своей  окончательной  редакщн,  выработанной  въ 
коммносш  по  предварительному  соглашвшю  оъ  правительствомъ, '  оо* 
стоить  нзъ  двадцати  Двухъ  статей,  воторнж  и  преводнмъ  здФсь  въ 
сок|1ащеиномъ  иидД. 

Ст.  1.  Каждая  община  (сотшопе),  состоящая  изъ  500  душъ  н 
бол^,  обязана  пгЬть,  по  крайней  м&р^Ь,  одну  женскую  школу.  Въ 
каждой  смешанной  шфолА  (ёсо1е  пнх^»,  для  дАтей  обоего  нола),  ко* 
торою  зав^днваетъ  учитель,  должно  им!^Ь№  лмйщяму  для  обучшцм 
дФвочекъ  швейнымъ  работамъ  (1е8  1гауаих  а  ГахртШе  Лез  вИез).  Жа- 
лованье ей  назначаетъ  префехтъ,  по  представленш  мун1й];ипаль&аго 
совета. 

Ст.  2.   Департаментск1й  совЪтъ  опред^ляетъ,  сколько  въ  каждоф 


душъ.  —  6)  Учащихся :  1)  Въ  обществен ныхъ  школахъ  д11те&  обоего  пола  — 
1  язъ  9,*  всего  васелен1я.  2)  Въ  обществен  ныхъ  и  частныхъ  школахъ  вмФстФ, 
дфтей  обоего  пола  —  1  явъ  8,18  всего  населен1я.  3)  Во  всЬхъ  8аведен1яхъ  для 
вачальваго  об7чев1я  дЪтей  обоего  пола  —  1  нзъ  7,8  всего  васелен1я.  4)  Во 
ве1^хъ  8аведен1яхъ  для  вачальваго  обучев1Я  дЪтеЙ  я  взрослыхъ  обоего  пола  — 
1  изъ  6,9  всего  населения.  —  Д)  Изъ  всего  числа  учащихся  дфтей  посещали 
школу:  отъ  1  до  6  нФсяцевъ  —  31,4®/о,  2)  отъ  6  до  9  м'Ьсяцевъ  >-  18,8°/о,  3)  въ 
течев{е  ц%лаго  года  —  49,в®/о. — Б)  Общииъ,  не  им'Ьгощихъ  ни  одной  школы, 
оставалось  къ  1-11у  января  1866  г.  —  694, 
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общнн^  Д0Л1ШО  быта  общеетвенннхъ  шводъ  для  наль^нковъ  н  для 
д^Ьвочевъ;  кашя  общественныя  жевсшя  школы  могуть  бить,  смотря 
по  числу  воспитаннвцъ,  поручаемы  исправляющииъ  должность  учж- 
телыащъ  (1[18и1и1псе8-а(1]аш1е8  О?  н  въ  к&кихъ  случаяхъ  могутъ  бал 
опхрвваемн  одна  иди  н^Ьскольво  деревушечныхъ  школь  (6со1ез  <1е  Ьа- 
шеаи^),  подъ  руховодствомъ  нонощниковъ  учителей  или  лохощняцъ 
учитеяьницъ  (а(1|ою18  ои  а4)01п1;е$). 

Ог«  3.  Веякаго  ввашя  преподавателяхъ  и  иреподавательницаи% 
впь  деревушечиыхъ  школахъ  общины  обязываются  доставить  помне- 
те для  нихъ  и  для  школы,  классную  небель  и  жалованье. 

Ст.  4  и  5.  Учительницы  (1пз1;1Ьи(;пое8)  и  иснравляюпце  должнопъ 
учителей  (1п8111п1:еигз*а(1зот18)  равд'Ьляются  на  два  разряда:  причис- 
ленные въ  первому  разряду  нолучаютъ  жалованья  не  менФе  500,  ко 
второму  не  мен4№  400  фр.  Жалованье  исправляющнхъ  должносп 
учительницъ  (ш8111и<т1сез-ас[Зош<;е$)  350  фр.  Помощиикамъ  и  помощ- 
ницамъ^  зав^дывающимъ  деревушечными  школами,  жалованье  назиа* 
чаетъ  префектъ,  по  заключетю  муйиципальнаго  и  департаментскаго 
соиДтовъ. 

Ст.  6.  Если  при  какой-либо  обш;ественной  школ'Ь  им'Ьется  одянь 
-или  нисколько  учвтельскихъ  помощнивовъ  или  помоо1ниц!ь,  вь  тажомъ 
случать  часть  платы  за  учете,  съ  разр-ЬшенЕя  денартаментсваго  ео- 
вАта,  иде1«ь  на  увелнчеше  ихъ  жалованья. 

Ст.  7.  Учителямъ  и  учительницамъ  за  преподаваше  вгь  общинной 
школ!  для  взрослыхъ  можетъ  быть  назначено  денежное  вознаграж- 
дете  министромгь  народнаго  просв^ев1я  на  счетъ  суммъ  государ- 
ственнаго  вазначейетва,  до  ходатайству  префекта,  основанному  на 
иредсагавленш  мушоцшальнаго  сов&та* 


^}  Во  Фр»нц1и  три  степевн  вачальныхъ  учитедеЙ  в  учитедьвкцъ:  1)  1118(1411- 
1сагв  и  Хпви^Шпсев  1ии1а1ге8,  2)  1118(;11;а(еаг8-а(]1^01п18  и  1пв1л(и(псб8-а^о1п1вв, 
3)  а4]01п18  я  а(1^о1п1е8.  Первое  зван1е  получается  посл'Ь  н'Ьскольквхъ  лФтъ 
службы:  это  д'Ьйствительвые  учители  и  учительницы,  которыхъ  способности  ис- 
пытаны, н  хоторымъ  повтоиу  вверяются  уже  школы  аомноголюдя^е  н  съ  ббль- 
шжиъ  содержан1еиъ.  Второе  зван1е  присвояется  начинающимь  учебную  служ- 
бу: ВТО  какъ  бы  еще  исаравляющ1«  должность  учителей  или  учитвльннцъ.  Третьи 
определяются  обыкновенно  въ  поиощь  къ  д'Ь&ствительнымъ  учителямъ  и  учи* 
тельницамъ,  и  по  новому  закону,  въ  деревушечныя  школы,  учятеляхн  ж  учи- 
тельницами: это  собственно  помощники  н  помощницы. 

')  Натеаи  —  деревенька,  деревушка,  поселокъ,  селевхе,  состоящее  взъ  двухъ, 
трехъ  или  н11сколькихъ  домовъ,  а  даже  в  одивочвая  усадьба,  малоросс! Йск1  в  ху- 
тбръ. 
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Ст.  8.  Каждой  общиъ^,  желающей  содержать  одну  или  вДсколько 
совершенно  безплатнихъ  школъ  (еп11(тетеп1;  дгаЫ^ез),  сверхъ  суще** 
ствующяхъ  денеяяЕ1Гь  средствъ,  предоставляемся  установить  я  взи- 
мать на  этотъ  предметъ  экстраордннарнйй  налогъ  въ  опред'Ьлеявонъ 
количеств^Ь  (не  свыше  4  санттговъ).  Въ  случа!»  недоотаяючности  средетвъ 
общины,  ей  хожетъ  быть  видано  ш)соб1е  иэъ  сумнъ  департамента  и 
государственнаго  казначейства. 

Ст.  9,  10,  11,  12,  1а  и  14  касаются  преимущественно  .  состава 
жалованья  начальннхъ  учителей  и  учительницъ.  Учительское  жало- 
ванье въ  общине,  гд'Ь  введена  1а  дгаЫИё  аЫоЬие^  соетавляютъ: 

1)  Основное  жалованье  (1е  (га11етеп<;  вхе)  —  200  франко'въ. 

2)  Во8награжден1е  взамЪнъ  платы  за  учевЛе  сь  каа1Бдаго  п^ъ  на- 
личныхъ  учениковъ,  но  таксЬ  ежегодно  уставовляемой  префектомъ, 
по  ваключетю  муницнпалънаго  и  департаментскаго  оовДтовъ; 

3)  Дополнеше  пвъ  суммъ  общинннхъ,  департаментскихъ  ^  госу- 
дарственнаго казначейства  въ  случа'Ь,  если  основное  жалованье  я  воз- 
в1агражден}е ,  въ  сложности,  не  достигаютъ  опред^Ьленнаго  закономъ 
1862  года  н  настоящимъ  закономъ  тгпшит  учительскаго  жалованья. 

Жалованье  во  всЬхъдругихъ  общинахъ,  сверхъ  основнаго  жало- 
ванья н  въ  потребномъ  случа'Ь  донолнешя^  какъ  выше  изъяснено, 
соетавляютъ: 

1)  Плата  за  учете. 

2)  Вознаграждете  за  всФхъ  наличныхъ  учениковъ,  освобожден- 
ннхъ  отъ  платы  за*  учен1е,  по  таксЪ  установленной  префектомъ,  какъ 
выше  сказано. 

Ст.  15.  Муниципальный  совФтъ,  съ  разр^шетя  префекта,  можетъ 
учредить  въ  каждой  общине  школьную  кассу,  съ  ц'Ьлью  поощрять  я 
облегчать  пос^щеше  школы  награждешемъ  воспитанниковъ  неправ- 
ныхъ  н  доставлетемъ  пасоб1я  б'Ьднымъ.  Доходъ  кассы  соетавляютъ: 
добровольная  складчина,  пособ1е  отъ  общины,  департамента  и.  казны; 
дарственныя  записи  н  духовный  зав'бщашя.  Дозволено  соединяться 
н^Ьсколькинъ  общинамъ  для  образовашя  одной  общей  школьной 
кассы. 

Ст.  1в.  Начальныя  осяовашя  французской  исторш  и  географтя 
входятъ  въ  составъ  обязательныхъ  предметовъ  начальнаго  обучетя. 

Ст.  17.  Подчиняются  университетской  инспекщи,  наравнЬ  съ  обще- 
ственными школами,  школы  свободный,  учрежденныя  вместо  обще^ 
ственныхъ  ((1ет1-рпЪичие8)  или  получающ]Я  пособ1Я  отъ  общины,  де- 
партамента или  казны. 
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Ст.  18.  Обяаахехь&ао  -  аосвдтвть  себя,  »ь  овечше  десазя  л^Ьгц 
обществевшму  обу^кшш,  данное  еъ  ц^лью  освободиться  оть  во^шой 
служба,  до  вшуш  жреби,  иожетъ  быть  выполнено  учктелянн  и  по- 
хоощшвамн  нхь,  кап  въ  общественных^,  тшъ  и  въ  полуобп^есхвш- 
нижъ  яшодахъ,  по  укаэшш  министра  народнаго  просв^еша. 

Сть .  20.  Свобо^щце  ]гчнтеди  и  учительницы,  принвмаюпре  въ  свою 
школу,  бевъ  разр'Ьшешя  департаментсБаго  совета,  яервые — д']^воч1ю 
и  иосд^ди1Я — нальчнковъ,  подвергаются  взнскашю. 

Ст.  21.  Никакая  начальная  школа,  общественная  ли  она  или  сво- 
бодная, не  иожетъ,  беэъ  разр^шешя  департаментскаго  сов^Ьпц  при- 
никать дАтей  ниже  шестил^тняго  воэраста,  если  ун^Ьется  вь  общии^ 
п^тъ^  (ааНе  (1'ав11е)  общественный  или  частный  (раЫ^дае  он  11Ьте). 

Проектъ  аахона  разсматривался  и  обсуждался  въ  аахоко дательной 
палате  съ  двухъ  сторонъ.  Первый  два  васЪдашя  (1-го  и  2*го  нарп 
нов.  ст.)  употреблены  были  на  обш^л  прешя,  им^Ьвшш  цредыепшъ 
ц^Ьль  и  ооновашя  дредложеннаго  а№она  о  начальноиъ  обученш;  иь 
оешльння  же  пять  ваеЬдашй  (7,  8,  9,  10  и  11-го  марта  нов.  ст.) 
обсуждались  отдельная  статьи. 

Прешя  происходили  подъ  предоЪдательетвомъ  графа  Валевева1?о,  а 
въ  отсутствш  его,  подъ  предсЪдательствомъ  вице-президента  (ныий 
президента)  Шнейдера.  Крои^  доЕладчика,  Шошара,  и  н^которнгь 
другихъ  членовъ  палатской  коммиссш,  защищали  проектъ,  со  стороны 
правительства,  миниетръ  народнаго  просв^щешя  Дюрюн,  президенть 
росударотвшнаго  совета  Вхштри,  юстищи  и  в'Ьр<№спов1дашй  Барошь, 
и  правительственные  воммиссары  Карлъ  Роберъ  и  Жантеръ. 

Прения  открылись  р1чью  Кольбь'-В^нсфа^  депутата  ультра-вле- 
рикаякиоА  партш.  Рйчь  его  была  направлена  противъ  гоеподствую- 
щей  правительственной  системы,  духа  и  нащр^вл^я  народнаго  обра- 
зованая  во  францш  вообще.  Отчасти  потому,  что  ораторъ  чнхалъ  оою 
р^чь  по  тетради  невнятнымъ  голосомъ,  но  главное,  кажется,  потому, 
что  ультрагБлерикальная  парт1я  очень  мало  нм^етъ  сторошаиковъ  въ 
законодательной  палате,  товарищи  Кольбъ-Бернара  слушали  р^чь  его 
безъ  особеннаго  внвман1я.  Вотъ  чт5  сказано  о  ней  въ  В/ет^е  Ле  Гш- 
Фиф(т  рыЫцще  (2-го  март  1867  г.,  ^^  49):  „Больб^Бершфъ,  пред- 
ставитель одного  изъ  округовъ  С'&вернаго  департамента,  могъ  бы  быть 
отличнымъ  представителемъ  журнала  к  Мопйе  (ирежтй  V^п^V€^8). 
Почтенный  депутатъ,  въ  сожал'Ьнш,  не  ораторъ.  Когда  онъ  гшоркгь, 
то-есть,  когда  онъ  читалъ  свое  объемистое  произведете,  слншанъ 
былъ  глухой  шопотъ,  и  видно  одно  только  тихое  мазанье  .руамш  съ 


ПганХЯ  о  ЁАЧАЛЬНОМЪ  ОВУЧВШИ  во  ФРАНЦГВ.  2)7 

праЕильнФекж)  квлыека;  во  этоп^  шопть  прошнюсЕк  кртлди^а,  а 
эта  десница  бросала  молтя.  Уняв^рситеть ,  въ  ляцф  Дюрюн,  вряяв* 
налъ  въ  отвры171о  гртДь  броеаехий  въ  упоръ  градъ  свящевкинъ 
стр&1ъ.  Одни  только  стенографы  вяд^и  ихъ.  Палата  не  подозревала 
шисего.  ТолыБО  уже  на  друге!  день  палата  увнала  о  собнтш,  во1да 
Дюрюи  доводилъ  до  ев^дЪшя  господь  денутатояъ  в^ккоторня  иэь  вв- 
ражешй,  обращеняыхъ  въ  нену.  Тогда^^то  поднялся  Н1укь  и  врякь 
хежду  депутатаня:  „Мы  низкого  не  слыхали,  а  то  ^  неяре|Н»яяо  вро^ 
тесФСюали*.  Цравда;  но  все  это  было  скававо,  и  ш>  ечаеп1>,  занисано 
н  нанечатано"*. 

Хотя  и  кь  оаионъ  дДлФ  рф%  Кбльбъ-Беряа^а  сильно  пропитана 
духомъ  ультраношанства  н  еъ  явныня  приававамн  отеталобти,  въ  вей, 
однавожь,  приведено' нФсвольво  вееша  важныхъ  улнвъ,  обнаруживаю- 
щя&к  существенные,  особенно  нравственные  недостатви  яареднаго 
образова&1я  во  .Фраяцш,  —  уликъ,  основательноетя  ветарыяъ  все  врв- 
снор^чхе  министра  Дюрюи,  вся  ловкость  его  Д1алектяви,  ораторсвяхь 
пр1емовъ  и  фравы  не  въ  оостоянЬе  были  вполне  опровергнуть.  По- 
этому заи!Ьчатвль&Ьбпия  мЪста  язь  рЬчя  ^Кольба*Вернара,  безъ  со* 
нигМя,  будутъ  прочтены  не  безъ  явтереса*). 


„Проевтъ  закона,  говорилъ  ораторъ,  особенно  вЪ|  товъ  вяд^»,  вавъ 
от  внесенъ  въ  палату,  вообще  достоинъ  похва]ш;  но  ояь  тАгт^ 
связь  съ  общею  системою  народяаго  обра8ован1я  во  Фраяц1в,  духъ, 
направлен^  и  'Ц^Ьль  которой  необходимо  изслЪдевать.  ЧтЬ  могутъ 
отъ  нея  выиграть  интересы  народнаго  воспвтатя,  семейетвъ,  обще- 
ства я  свободы  обучен!я?  Чтё  такое  общественное  обу1ё&1е?  Чтб  та^ 
вое  францувсвШ  университетъ,  его  орудхе?  Навое  его  на8на^ш1е  я  въ 
кавихъ  предФлахъ  можетъ  онъ  распгарять  и  суживать  свою  деятель- 
ность? Въ  настоящее  время  болЪе,  ^тЪмъ  когда-либо,  зтя  вопросы 
требуютъ  разъяснешя;  ихъ  окружаютъ  недовЪрге,  боязнь,  св1»1тыя 
угровы^  Необходшю  увнать,  идеяъ  ли  мы  къ  централи8ац1н,  монопо- 
л1н,  или  къ  развилю  свободы  обучен1Я? 

„Оба  эти  налравдетя  очень  важны:  они  соотвАтствуютъ  двумъ  ве-' 


првнямавщнхъ  учает!^  въ  дран^яхъ,  то^^цо  саиыл  ааи^^чатедь)^^  Шюта  дрото-* 
дятся  здфсь  цфликомъ;  бадьшею  же  част1ю  извлекаете^  С9|фащевяо  тодько  то, 
чтб  существенво  и  чт^б  можетъ  быть  одинадово  интереево  вакъ  ди  Фравцува^ 
такъ  л  для  Русекаго. 


9118         жуп^4>  лшшстрротм  ндаодвАГО  цросвдщдаш. 

днкик»  ядешгц  астрцвающвц»  др;гъ  у  друг«к  аииш»  надь  шхпхв- 
чмшжь  Щ1^жг>.  Одна,  порредетдо!»  децю!Г{ми1И9ац|и ,  ведегь  нндщ- 
видумьши  и  Аодлек7ИШ|шя  ^сош  въ  саход'Ьдтедьному  излигаию;  дру- 
гая метааетъ  о  д^втральвомъ  абам]раяам^^,  1^въ  о  деррообрав^Ь  <»- 
цкдидо&  организацш.  Центральный  абоолюхизнъ  —  это  родъ  пошп- 
ч9С1Баг<>  црдтеюуа,  аъ  тоторомъ  во&  нрава  чаазшд  ж  об1це<№венвия 
д<цдаш  слиться,  поглотить  другь  друга  и  уничтожиться.  Что  тавое 
фр8лщу9св1й  универсих^тъ? .  Это  обучающее  годударсшю  (ГЁ(а1  е&8№ 
^ад11).  Но  государ(с:тво,  расширяя  .свое  дрвтяаан^я  и  свои  права  вь 
области  обучешя,  въ  ущербъ  свободы  семьи,  постоянно  окаанвалось 
не  соотв'Ьтствующнвсь  нецравильво  щрсвоеошшу  1фиаванио.  Сароевте 
ка«(9Г0  у|м>дно  отца  -сехьи,  вавое,  въ  сэоемъ  вонятш  н  согласно  съ 
сврвмЕ  ц^Ьлямн»  жэлаетъ  онъ  шаожвть  первое  осв<юаше  восояташю 
д^тей  своих^?  Кто  бы  нн  былъ  атотъ  отецъ  сево^н,  вавовн  бн  1Ш  бвлв 
его  П0Н4Т1Я,  чувсргва,  дов.(ряцы,  онъ  гровмю  и  от»  сердца  отагЬтцтъ: 
уРс^июоэное  основацЁе!'' 

„Религ1о8ное  основаше,  поэтому^  есть  п/^вое  условие,  которое  оевы 
вл^етъ  право  требовать  и  на&дтн  въ  обучещи.  Это -то  условие  де- 
лается для  французскаго  праввтедьства  все  бол^е  и  бол'Ье  невниосн- 
мынъ.  Французское  правительство  усвоило  себ^  новый  дрннциаъ,  по- 
стоянно устраняющШ  изъ  офищальнаго  словаря  „господствующее  в(- 
ронспов'Ьдаше")  религш  большинства,  прввнавая  общее  равенство 
вс^^;|^ъ  в'Ьра9сцов1дйц1й,  всЬжъ  в^^ровацШ  д  даже  всЬхъ  бевв^дВ;  оно 
првшшаетъ  безъ  разбора  въ  свои  гинназШ  (соЦ^в^в)  ваталввовъ,  нро- 
тест^штовъ,  евреев^,  магомехан;ь,  н  вв'&раетъ  ваеедры  профеесоранъ 
всЬсъ  вЪроисдов'ЬдааЦ  и  даже .  не  првно^ежащнмъ  ни  кзь  вакоиу 
в^орсоов^Ьданш.  ЯснО|  что  такое  правительство  не  въ  сосфояшн  во- 
оалить  редиг^ю  въ  рердд^^хъ  иолодаго  шмшл^шя,  нрнзнваенаго  икъ 

въ  СВОВ  школы.     УдИВВТеЛЬНО  ли,   что  это  ПОКОЛ^Ше,  выходя   И91Ъ  о6- 

щертвецных^  школ^  сар|[.щиваетъ:  ^ Что.  такое  истина?" 

«Вртъ  гд'Ь  пидводнни  камень,  котораго  фраицузсюй  унивц^ситетъ 
не  цогъ  миновать  иногда.  Его  безоше.  особенно  обнаруживается  въ 
преподаваши  философш,  которое  онъ  то  отм'Ьняшъ,  то  сводить  въ 
одной  логщБ^.  Когда  же,  онъ  решился  ввести  въ  свои  школы  фило- 
софш  собственно,  то  принялъ  систему  противореча  и  отрицашй,  ко- 
торая создагтъ  изъ  истины  нолузаблуждеше,  а  изъ  заблуждеши  ис- 
тину, —  словояъ,  систему  эклектизма.  Но  такая  система,  кавъ  таг  ло- 
гична она,  не  образуетъ  ни  твердыхъ  уб-Ьждетй,  ни  твердой  воли, 
то-есть,  не  образуетъ  людей.    Изъ  того,  что  образуется  тавимъ  спо- 
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собокь,  внходнтъ  твмЬше  бсгаовойиое»  жадме  къ  нововведв&1шъ, 
втрасяное  «е  шиштлесЕймъ  первворопмъ^  въ  воторнхъ  оно  над^Ьевся 
отпевать  то  слово  истины,  вотораго  не  еваваха-  ему  швальвая  наува. 
Таквиъ,  бить-хожетъ,  обравоиъ  пр0готеВ|Как>тся  т^^  студеичесвхе  вон- 
ррассн  \\  ш  вото!»!^^  прмокЬднвакпъ,  икенехь  прогресса,  О11^ицашо 
Бога,  ошгсофть  наси-ш,  вервоввую  власть  убУ1етва,  ^е^юв^»олюб^е, 
д^^йсФвующее  пос^А^лштъ  гнльВюивн.  Ревод1Щ11ши  волеблотъ  почву, 
ва  воторой  Фраацувн  стольво  л^тъ  строить  свои  шатв1а  9дал1а.  Рав- 
нниъ  образомъ,  нутеиъ  .логичесвой  иосл^Ьдовательносп^,  вь  видЪ  про^ 
гресса,  раавиваетси  водъ  икенеиъ  реальннхъ  шволъ,  система  конеч*- 
иаго  ражьедияеши  ршипи  съ  наувою. 

;,Въ  оистем'Ь  фравцувоваго  обучешя  вавое  м^Ьете  вааимаеп  сердце? 
Воспиташшвъ  учебяыхъ  заведевШ  вообще  любить  ли  своихъ  вастав* 
нивовъ  и  товарищей?  Лицеи  соетавляютъ  ли  семью,  или,  вЬ1Ш^Ье,  этЬ 
вааармн,  гдЪ  вэрогость  дисциллинн,  И1Ч>-  бездлодваго  труда  и  вавая- 
то  бол&вяениая  своросп&юсть  подавллють  чистня,  наивный  радости 
юнон1ества?  Не  ^ахь  ли,  сь  чувствомъ  досады  и  евуви,  раввивается 
вражда  н  отврарцеше,  тотъ  свороспЬлый  плодъ  семени  матеаВей,  «^ 
сорне  столь  быстро  всныхивають  въ  нЬдражъ  францувсваго  обще- 
тва,  если  не  уврощаеть  ихь  добровольная  дисциплина  сердца,  во^« 
торое  охотно  новннуетвя  тогда  тольво.  ветда  оио  любить  и  уважаеа!ъ 
„Вотъ  веисправимнй  ведостатовъ  францувсваго  университета,  горьво 
оодавиваезшй  родителями  и  бол^ненно  ощущаемы^  обществш1ъ.  С<ь 
звавая  свое  радивальное  безсил1е  въ  этомъ  отиошенш,  универеитетъ 
хлоно||етъ  тольво  а  пуетыхъ  реформавъ  въ  системе  народиаго  обу- 
чешя, наведняетъ  Францш  цнрвулярамн,  узавонещями,  явотрувщями, 
стмяспгаоовнмн  ффрами.  Сегодня  отм^яетъ  преподавая1е  филосо* 
фш;  но  завтра  вовстаиовляетъ  его  для  при1фыт1я  ничтожества  своей* 
воснитатеяьивй  программы.  То  юодитъ  равдвоеше  вурсовь  (Ы^игсвг 
(аоп),  подъ  предл(н*онъ  споеобствован1я  уен^хамь  общеотвеянаго  обу- 
чешя; то  отм'Ьняеть  его,  будто  убедись,  что  оно  оелабляетъ  учете; 
то  свова  возстановляетъ  его  въ  формФ  спеоДальваго  обучешя,  въ  во- 
горомъ  кЬтъ  ничего  сдец1альнаго,  и  воторое,  на  самомъ  д^л^Ь,  не 
иное  что,  вавъ  оелаблеН1е  влассичеовой  науви". 

Оратрръ  строго  порнцаетъ  введенное  мяинстромъ  Дюрюи  нрепо- 
д;аван1е  въ  лицеяхъ  и  воллежахъ  вурса  современной  ясторти,  пото|му 
ьто  это  преподаван1е  вводить,   по  его  мн^Ьнш,  юные  умы  въ  бурную 


')  Авторъ  наиекаетъ  на  бывш1Й  весною  нын'ёшняго  года  конгрсссъ  въ  Лют- 
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атмосферу  полтичесмй  рюдражвФвльмстя,  яеецмввдлвоеш  ж  км- 
веш,  между  гкт  вавъ  осрмЫкпум)  шиеребмоеть  для  имхь  соспв- 

лят  соиршенное  усш1МН1е  киитмчестхъ  страстей. 

Г.  Кош<№-Берщфъ  съ  велгаайшею  нохваяой  отшваетея  о  мавов^ 
15«т  марта  1860  года,  опрившен»,  1ю  е1Ч)  мяАш,  ппфомое  шив 
д^н^  свободнаго  обучешя,  какъ  вредоставдетемъ  муявцнп&яьшшъ  с<ь 
вФтмъ  вябора  в  ма8Ш1^чеа1я  учиФе1юй  вь  начллмня  швоян,  твжъ  н 
тЪмъ,  что  онъ,  прмзяавъ  вавоввою  в  необходимою  прявад1е1аеюсгы» 
духоввнхъ  вонгрегацШ  Д'Ьятельвое  участ1е  в%  д-Ьтк  вародншч)  обуче- 
чев1Я,  не  требоваяъ  оп  сеотерь-вонгрегаввстовк,  для  8анжт1я  дояж- 
ности  начальннхъ  учительницъ,  другой  гарант1в,  вром%  яжэы1евш№0 
яаввачетя  вгь  со  сто^онн  вхъ  духовнаго  начальства  (1е(1;ге8  Д'оЬё- 
(11епсе).  Но  ораторъ  воветаеть  противъ  вавоновъ  1852  и  1854  годовъ, 
яво  бн  язданныхъ  во  ходатайству  увиверсятета,  то-ес1ъ,  миняетра 
народнаго  проев'Ьщея1я,  въ  вядахь  ст&свен1я  свобода  обучение  во- 
обще, а  въ  частвоотя  свободы  обучеВ1я,  предоотавоеовЛ  духоввнмь 
воягрегац1ямъ.  » Господствовать  я  поглощать", —  таяова,  по  еамвяъ 
Кольбъ*-Бериара,  цЬль,  преследуемая  фравцузскямъ  враявтелыяжшъ, 
или  миявстромъ  цародваго  '  просв'Ьщешя,  кь  отношёшя  въ  свобоц- 
ному  обучвтю.  Министерство  окруаваетъ  его  все  болйе  и  бол^  стФс- 
нвтеяьвнмв  формалввостямн  и  подоц)втеяьнш№  надворокь,  ел^Ьдя  за 
его  внигани  для  чтен1я  и  для  учевичесвих»  наградъ  в  постоянно 
давая  ему  чувствовать  духъ  инввивнцц!  и  недов^1я.  А  между  тймъ 
вавалось  бн,  что  духовння  воигреващх  должна  въ  настояв^м  время 
составлять  одинъ  ивъ  существеиныхъ  оргаяовъ  народнаго  обраэова* 
Н1Я.  Онаовоетв  обв|;ества,  потряоеннаго  таввмъ  «ножоотвокь  безд]^»- 
ннхъ  довтрнвъ,  тевврь  бохЬе,  ч1и1ъ  вогда-лвбо  усвлнваютъ  потреб- 
ность въ  подо(й9оиъ  оргав!б.  Обучете  нуждается  въ  вравегвешюяъ 
обузданш,  воторое  послужило  б&  месомнЬннинъ  обезвечеапомъ  реямпи, 
семьи,  собственности,  одинаково  угрожа^сюъ.  Поатому  вавалось  бн 
яеобходвмвмъ  дать  народу  тавихъ  настав&иковъ,  воторае,  въ  его  гла- 
захъ ,  подавали  бн  примерь  тЪхъ  в|»;овихъ  добродетелей  послуинипя 
я  самоотвержетя,  на  которн^ъ  зиждется  всявая  чеювечесвая  жизнь, 
какъ  общественная,  тавъ  и  индивидуальная.  Но  цермовь,  зто  первей- 
шее великое  народное  уетановлея1е,  никогда  не  отвавнвавшаяся  отъ 
своего  учительскаго  прязван1я  свыше,  показалась  правительству,  »ь 
деле  народнаго  обучен]Я,  подозрительною  и  стеснявшею  соперни- 
цею, отъ  которой  нужно  было  избавиться.  Вотъ  почему  обпщны 
дишились  права  выбора  и  назначешя  начальныхъ  учителей  и  учи* 
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тельящъ.  Сперва  дуть  цешфахязацш  оредоствЕП  бнло  яавначе- 
те    нхъ   ректорамъ    акадешй,   но  нотомъ   похвтж^есв^я.   соображе- 
Л1Я  заставили  передать  это  право  въ  руки  префевтовъ.  Казалось  бы, 
однакожь,    что  всяб1я  м^Ьры,    затрудвшэщш  путь,    особенно  сеет- 
рамг^^нонгреганиетвамь,  въ  вавят1к>  п{|ваодаватвльсвой  долашосп, 
шеушЪсгяа  со  стороня  правительства  въ  настоящее  время,   когда 
при    его  стренленш  увеличить  число  начальныхъ  школъ,  св'ктсвихъ 
кандидатокъ  въ  учительница   является   очень  мало.    Да  и   между 
наличными  светскими  учительницами  есть  молодыя  девицы,  желаю- 
Щ1Я  выйдти  заиужъ,  или  матери,  обремененныя  семейными  заботама, 
тогда  хавъ  сама  редипя  устрааила  оеетеръ-конгрегаяистовъ  отъ  за- 
боть сего  м1ра,  связавъ  ихъ  обетами  еамоотвержен1я  и  ц^омудр1я 
и  посвятивъ  н^ъ  всецело  высокому  и  трудному  призвашю  не  только 
учять,  но  и  воспитывать  дЪтей  народа.    Но  университетъ  или  мини- 
стерство народиаго  просв^Ьп](ен1д  не  только  не  признаетъ  Ш(ге$  й^оЫ^ 
длепее  достаточною  гаравтаей  учительской  способности  еесФерь-вонгре* 
ганвстокъ,  но  еще  и  предлагаетъ  новый  завонъ,  по  сил^  котораго 
.брат1Я-послуп1Никн  духовныхъ  конгрегацШ,  заннмающгеся  обучетемъ, 
могутъ  быть  освобождены  отъ  военной  службы  въ  такомъ  только  слу- 
чае, когда  они  занимали  учительскую  долашость  въ  лродолжеше  де- 
сяти л%тъ  въ  общественныхъ  или  въ  такъ-вазвваемнхъ  нилуобще* 
етвеоннхъ  шволахъ  (риЫ^^ае8  оп  Бет!  -  р^IЫ^^ие8),  во  всемъ  строго 
подчиненныхъ  администращи. 

Оратору  1^ажется,  что  нынЪштй  министръ  народнаго  лросв^щешя 
едва-ди  не  бол'Ье  всЬхъ  своихъ  иредшествеониковъ  стремится  къ  1стА- 
снегаю  и  моноподиващи  обучещя;  онъ  нвъ  числа  т1Ьхъ,  хопурнё  хо- 
тятъ  подчинить  религ1ю  философш  и  на  всЪхъ  ступеняхъ  водворить 
не  столько  религшзное,  сколько  философское  образоватае. 


Следую  Щ1Й  ораторъ,,  Малезьё  (Ма1е21еи),  принадлежащтй,  повнди- 
мому,  къ  умеренной  фракщи  правительственнаго  бодьщинства,  но,  въ 
то  же  время,  сторонникъ  дароваго  обучешд,  доказывалъ  въ  своей 
р']^чи ,  что  нев^^жество  —  главная  причина  б^^дственнаго  положетя 
простаго  народа  во  Францш,  что  поэтому  элементарное  образоваше 
есть  обш;ественный  долгъ,  и  что  в'Ьрн'Ьйшее  средство  распространить 
въ  народ*  необходимое  элементарное  образованхе,  это  введенхе  во 
всЪхъ  начальныхъ  школахъ  абсолютно-дароваго  обучешя. 

„Еще  недалеко  то  время,  —  такъ  началъ  свою  р*чь  г.  Малезьё,— когда  во 
Франдш  самые  сер!озные  и  безъ  сомн^н1я,  умные  и  честные  люди  считали 
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вредвнмъ  вздушвее  распростракете  въ  просто»  нарвА'Ь  9лежеапш1ршшп 

образовашя.  Кром'Ь  катнхизнса,  которому  1бгко  выучить  даже  н  не  увгЬю- 
щнхъ  ни  читать,  ни  писать,  дальн'Ьйшее  обучеше,  по  ихъ  мв:Ьв\ю  —  это  пе- 
чальный подарокъ  для  д']^тей,  назначен1е  которыхъ  жить  трудами  рукъ  сво- 
ихъ,  и  опасный  для  общества.  Образованный  ремесленнвкъ  вскоре  почув- 
ствуетъ  презр%н{е  и  отвращен1е  къ  своему  ремесху,  считая  его  унизнтеп- 
ннхъ  Д1Я  себя ;  ввхумаетъ  переменить  иастояи^ее  свое  иолояеиае  яа  другое, 
бохЬе,  вакъ  ему  кажется,  соответствующее  его  ввусамъ  и  снособвостямъ»  в 
съ  той  поры  сделается  непослушнымъ,  резонеромъ,  —  словоиъ,  дурннмъ  ра- 
ботникомъ.  По  м^ре  того,  какъ  будетъ  распространяться  образован]е  среди 
сельскаго  населешя,  все  трудн-Ье  будетъ  управлять  работникомъ,  и,  живеть 
ям  сельск1й  философъ,  по  необходимости,  въ  деревне,  или,  ув^гекаясь  гордо- 
спю  в  честодюбтгъ,  дересаяится  въ  городац  во  всякомъ  случае  это  будетъ 
вполне  совревш1Й  учевикъ  ревоогющонннхъ  демагоговъ  самаго  нвзваго  сорта. 
Поэтому,  такъ  кавъ  распространеше  элементарнаго  образовашя  между  ра- 
бочими классами  не  более  какъ  политическая  закваска  безпорядковъ,  непо- 
виновешя  и  соц1алънаго  разврата,  то  не  лучше  ли,  въ  интересе  обществен- 
наго  СП0В0ЙСТВ1Я  в  безопасности,  въ  интересе  производительности  и  народ- 
наго  богатства  в  даже  въ  ввтересе  собственвой  вояьан  рабочвхъ  ждаооовъ, 
оставвть  вхъ  въ  блаа&енвомъ  невежестве,  удаляющемъ  ихъ  отъ  безумв1Бсъ 
желан1Й  и  отъ  безумнейшихъ  стремлешй  къ  осуществлешю  невозможной  бу- 
дущности? Когда  все  рабоч1е  люди  будутъ  уметь  читать  и  писать,  тогда  кто 
же  станетъ  за  нихъ  пахать  землю?  Наконецъ,  когда  проповедники  распро- 
странен1я  грамотности  въ  простомъ  народе  горячо  настаивали  на  томъ,  что 
долгъ  ваяц^аго  о(^ества  ввучвть  чтен]Ю  м  письму  важдато  изъ  своихъ  ие- 
вовъ  в  въ  свою  очередь,  доягъ  важдаго  образовавнаго  чеяовева  просвещать 
себе  подобныхъ,  разсудительные  консерваторы  отвечали  имъ  следующнмъ 
правиломъ,  почерпнутымъ,  какъ  они  говорили,  изъ  вековаго  опыта  и  народ- 
ной мудрости:  ^Нужно  всякому  дать  образоваше,  соответствующее  его  спе- 
щальиому  положенш  въ  обществе;  а  следовательно,  ремесленника  не  должно 
учвть  квчему  болФе,  кроме  того,  чтб  строго  необходимо  для  производства 
его  ремесла*'. 

„А  между  темъ,  пока  въ  образованЕЫхъ  слояхъ  общества  спорили  о  вреде 
или  пользе  образовашя  рабочвхъ  кл{1ссовъ,  классы  эти  не  только  коснели 
въ  невежестве,  но  и  не  чувствовали  ни  малейшей  потребности  въ  образо- 
ваши.  Прнвыкппе  жить  кое-какъ,  перебиваясь  со  дня  на  день,  плодами  своей 
работы,  они  вообще  были  равнодушны  къ  обучен1ю  детей,  и  иногда  витали 
даже  къ  нему  и  враждебное  чувство,  такъ  какъ  оно  лишало  ихъ  несволь- 
внхъ  копеевъ,  воторня  могли  для  нихъ  заработать  дети  ихъ,  достнгппя 
швольнаго  возраста. 

„Только  очень  недавно  еще,  благодаря  прогрессу  либеральныхъ  идей,  во 
Франц1и  дело  народной  грамотности  подвинулось  вперелъ,  и  теперь  все  уже 
согласны  въ  томъ,  что  распространен1я  его  въ  массе  народа  требуетъ  не 
только  общественный  долгъ,  но  и  общественная  польза^. 

Въ  доказательство  того,  что  образованное  населете  производить 
и  более  и  лучше  невежеств^ниаго,  ораторъ  прцводвтъ  прнхеръ  Шо1> 
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ланцевъ,  которые,  въ  старое  время,  тлчяталшь  ня  къ  чему  негод- 
НБГКи,  вром^  солдатчины,  н  охотно  продавали  свою  жизнь  всякому, 
кто  платилъ  ннъ.  А  теперь  Шотландцы  въ  такой  степени  понятливые 
и  способные  мастера,  что  каждый,  кому  нуженъ,  въ  метрополш  или 
въ  колотяхъ,  д^льдый  управитель  для  сельскаго  хозяйства,  для  тор- 
говли или  для  мастерской,  выбираетъ  предпочтительно  Шотландца. 
Какая  же  причина  такого  перерожден1Я?  Учреждено  множество  эле- 
мёнтарныхъ  пшолъ  по  всей  Шотландш;  на  м^^сто  стараго  явилось 
поколФМе  новое,  д']Ьятельное,  промышленное,  образованное  и  въ  до- 
бавокг1ь,  въ  превосходной  степени  нравственное  и  релипозное. 

„Съ  т4хъ  поръ,  въ  мн^ти  экономистовъ ,  невежество  считается 
проказою,  которая  отнимаетъ  у  сопдальнаго  тЬла  здоровье,  крепость 
силъ,  энерпю,  деятельность,  не  представляя  въ  то  же  время  ника- 
кого ручательства  за  общественную  безопасность.  Въ  нев*жествен- 
номъ  населеши  не  трудно  яростному  демагогу  воспламенить  самыл 
дик1я  страсти.  Отсюда  сл4дуетъ,  что  нужно  строить  школы,  чтобы 
не  иметь  надобности  строить  тюрьмы^. 

(Многочисленные  голоса  на  скамьяхъ:  „Очень  хорошо.  — Тамъ,  где  н^тъ 
удачи  Чи^вдарму,  удается  народному  учителю.*^ Где  полны  школы,  тамъ 
тюрьмы  нусты"). 

Впрочемъ,  по  уверенш  г.  Малезьё,  въ  настоящее  время,  потреб- 
ность элементарного  образавашя  проянкаетъ  и  во  все  слои  француз- 
скаго  общества:  самые  бедные  люди  готовы  приносить  величайипя 
жертвы,  готовы  отнять  у  себя  последнШ  кусокъ  хлеба,  лишь  бы 
только  доставить  детямъ  элементарное  образоваше.  Дело,  следова- 
тельно, элементарнаго  образован1я  окончательно  выиграно,  по  край- 
ней мере,  въ  те(црш;   ибо  на  практике  нужно  еще  преодолеть  не 

мало  ПрШ1ЯТСТВ1Й. 

Главное  нрелятств1е  къ  расиространвн1ю  влвмекеарваго  обраво* 
вав1я  во  Францш  г.  Малеиьё  подагаетъ  въ  недбстаточномъ  развят1м 
безнлатяосфм  учешя  (1а  ^ъЬиМ).  По  офвпдальншгь  сведе&{ямъ, 
среднее  число  ве  пдатящихъ  учениковъ  во  фравцузскмхъ  яачальвыхъ 
пшолахъ  вообшце  составляетъ  отъ  35  до  40^/о.  Но  здесь  следуетъ 
принимать  въ  соображ^1е  отнюдь  не  больппе  города  и  не  богатыя 
общины,  где  введена  безплатность  обученхя,  иди  абсолютная,  или  въ 
широквхъ  размерахъ;  здесь  нужно  иметь  въ  виду  сельски  общины, 
котсфкхъ  до  30.000,  и  въ  которыхъ  среднее  число  беэплатныхъ  у^ге^ 
никовъ  не  нревншаетъ  и  20^/о<  Притомъ  же,  хотя  по  №кону  1850 
года  оовобождаюФся  отъ  платы  ва  учеше  все  дети,  семейства  кото-* 


224  журнАлъ  миниотвротвл  НАРодалго  просмщвнш. 

1 

I 

рнхъ  празнавн  весостоятажышми  хунициоадьншгь  сав^тонъ,  во  де- 
кретъ  1853  года  сд^лалъ  какъ  будто  шагъ  наюдъ,  иредоставивъ  пре- 
фекту, ъъ  'вонц'Ь  каждаго  учебдаго  года,  опред'Ьлить  тахгтнт  чвсмж 
д:Ьтей,  которые  могухъ  бить  оовобоэдонн  ^отъ  шиты.  Таквмъ  обра- 
зомъ  даровое  обучеше  сводится  до  Ю^/о  и  даже  ниже,  ижекно  п 
такихъ  сед^ьскихъ  общивахъ,  гдЪ  б^дцыхъ  семейств»  вдвое,  втрое  ■ 
даже  вчетверо  болгЬе,  вежели  въ  общинахъ  большвхъ  городовъ. 

Правда,  обсуждаевый  завовъ,  предоставляя  всЬкь  безъ  изьях1я 
облщвавъ  право  вводить  у  себя  абсо;[ютно-даровое  обучевхе  (1а  ^пишЬё 
аЬ8о1ие),  разр'Ьшаетъ  въ  то  же  время  установдш1е  новаго'  эвстрворди- 
варваго,  спеШальво  на  этотъ  предветъ  ваввачаемаго  налога  и  въ 
случае  ведостато^оств  его,  обезпечвваетъ  пособхе  отъ  департамента 
и  отъ  вазвн;  во  все  же,  в  прв  этихъ  усдов1яхъ,  только  бол:Ье  за- 
житочвыя  общвны,  для  которыхъ  взвмаше  нового  налога  не  окажется 
слидшомъ  обремэрдтельнымъ,  будутъ  въ  состоявш  ввести  абсолютвую 
илв  общую  для  вс^хъ  д&теД  безплатвост!^.  Ва^  же  проч1я  общвнн 
оставутся  при  услов1яхъ  завова  1850  г.,  тр-есть,  толы&о  семеАспиц 
официально  признаннни!  бедными,  не  будутъ  цдатить  за  учен]е  д^Ьтей 
свовхъ,  а  июжду  тЪмъ,  мнопя  взъ  севействъ,  не  иопавпшхъ  въ  еив- 
совъ  бЪдныхъ.  будучи  не  мен^е  попавшихъ  въ  него  несостоятельнимн, 
вав^^рное  врадночтугь  висылв'Ь  д^^те1I^  свонкъ  «ъ  школу  и  влатЬ  за 
учев1е  воондку  ихъ  ва  фермы  или  на  фабрвжи,  чтобы,  восвояьвюаться 
п%  копеечными  заработками. 

Кэъ  всего  овазанваго  ораторъ  выводвтъ'  безусмоввую  ввобходммоссь 
ивнсвав1я  м^ръ  къ  введши»  аовсемАство  во  Фравщв  абсолютно -да- 
рю|1'о  вачаяьваго  юбуитж. 

Но  г»  Малезьё  полагаетъ,  что  в  прв  абеолютноА  бешиатности  все 
еще  мнопя  дФти  не  будутъ  посещать  школы  потому  едннственво, 
здо  родифми  м  в»  еоопннпв  свабдяя^  лхъ  веобходвмою  одеждою 
в  лтшшмл  дривадл!ежяастямв :  „Больное,  хилые,  ст^фикн,  ннпре 
щрмвврйеаются  вя&  болышцахъ  и  богад^дьвяхъ  на  посидьння  аодавнвя 
п  врввдпавстемъ  духи;  во  можетъ  лв  баяъ  чнмявбе  твоуамо  вь  бо- 
л^  хрвстаавсвомъ  дух'Ь,  вавъ  подаянк  у«н1ж''  ?  Результатшгь  пшееь 
0(М>бражен1В,  по  мвЪШю  оратора,  явлаеззся  въ  ироевтА  воваго  завона 
(^.  1.5)  учреждев1е  ппсольвой  кассы. 

По  офнщильвымъ  сташистпескимъ  св-Ьд^н^ямь  жа&тжя  еще  бовЬе 
600  о^^вцшъ,  ве  хиИттд^ъ  шщхнА  школы.  Очеввдв»,  вто  самав  41д- 
ныв  общнвн,  а  главвое  «о,  Ч90  €^С1гавлявш^1я  вх»  1ееме4ства  жввутъ 
равсйявво,  во  вдинючвЪ,  или  аебольшимв  деравупшамн,  вь  ра8с«овв1В 
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бол^  вэреш  отъ  шкоши  Ходвфь  д&«»1Ъ  цъ  'ГЯЕую  мдаденяую  шкоду 
гш10Ю^  въ  осеннюю  и  вееендн^ю  расЕутицу,  и  воо<}ще  въ  дурную  по^ 
году,  вееьн»  неудобно,  особенно  для  д'Ьвочекъ.  Предподаг^ное  у«реж- 
деше  дфевушочных'^  шходъ  (ёсо1ев  (1е  Ьатеаи  ст.  3  н  6)  способно  въ 
ан|1читедьпой  стеценн .  устр|шя[ть  эзо  неудобство.  ОйЬюдн  мгого  рода 
столь  »е  нообходшш,  хацф»  н  «енскш.  В»  1чшъ  н  другою  «гаошенш 
остается  еще  мн(№0  сд&гать  во  Фраицш;  есть  мнооесФво  мадшьвижф 
дереву шекъ  безъ  шводъ;  но  есть  и  бояыше  города,  въ  30.000  жителей 
н  болДе,  въ  которнкъ  янДется  толмю  но  одной  женснок  нцвау^  А 
тдтяу  гкм!^>  лому  ненавистно,  "«то  обревованнан  и  офн-сонъ  нмуившм 
хорошее  нравственное  и  релипозное  восни^аше  шенщшка  есть  овяотъ 
семейннхъ  добродетелей,  нсточникъ  добродетелей  общественннхъ, 
путеводительница  въ  идеалу  политическаго  и  сощальнаго  совершен- 
ства? Сд^^доватедьно,  необзддюш  «ен^|йя  шнолн  повсюду,  и  въ  «)  же 
нремя,  повсюду,  гдЪ  нужно,  |иколн  деревушечння. 

Въ  шт^еск  лнчнаго  совтана  начаюишхъ  нужсвшэъ  и  женсвнхъ 
яншлъ,  оршЕСф^  того  щиАш^  что  1)  еавелн  лишь  малое  число  д^вть, 
вавъ  вообще  жалуюсссд,  иосвящаетъ  себя  пздшгогв^еовоку  прнзван!», 
Фо  главная  причина  та,  что  доложвше  учнтельинцъ  недоскшпигао 
обеапечено.  Чтобъ  уде|аБа1ъ  хороцшхъ  учгаюланнцъ,  состошцнхъ  на 
служ^,  н  поолфнть  д^вифь,  тлучнвшихъ  нужное  недагопгаевме 
образованке^  ш^ъ  поотуплешю  на  учебное  понрвще,  ееть  охшжо  0(Ц» 
ередфтно:  нужно  обезпечнть  положеше  учнтельвицъ  такъ^  чтобк  м 
мшпедщн  авмужъ,  онЪ  могдш  остгшаогьсн  на  службе,  находя  нъ  юоенъ 
авялованьн  бол^е  или  менАе  достаточннй  ясточнпъ  средехвъ  длм  удо*- 
млеоворешя  своихъ  хозяйет^енннхъ  потребновтей.  2)  Баонтеоыю  шл 
учителей,  находя  настоящее  ихъ  жалованы  весьма  срс^днымь,  ора*- 
хорь  желалъ  бн  увеличить  его  до  такой  омнм*,  чтобъ  оно  обевпв^' 
чввало  учиу^лю  некоторую  степень  неваняенмоон.н  значешя  вь  а1^ 
щинЪ.  Нельзя  отказать  учителю  въ  вравф  бть  набнратедемъ!  л  ^мыш 
жакону  нзбирате|р|>  необходн11а  Файям  цомм  «ояова^  м,  йвзъ  со- 
жиДшя,  начальному  у9т§1Эк  &>  удоцюбмть  его  олевторалвшшъ 
^^КФОм^Еь  РЦ^ъ  это  д^далн  невоторое  1фефентр1,  значить  бннь  нра* 
тоня*  начвльнаго  обучешя. 

Главное  же,  по  мнАвш  оратора,  сл^кку^тъ  оюгЬшть  деврегь  1854 
года»  нредо^^тавляющШ  ]фефевту  назначешв  начальныхъ  учителей  н 
ущгяельницъ.  Декретъ  зтотъ  объясняли,  веюрныхъ,  необхо|днмоотью 
предоставить  навначеше  учноюяей  рдастац  бянжайи!^  №ъ  лощивцу  учн- 
Фммиой  д^Ыедьн»стя.  На  в»  ш|М)|№10яу1а&  <:и|Алввало  твиаяожшъ  вто 
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д^Ьло  на  аваденпесЕихъ  инепекторавъ ,  а  нотавъ  не  на  ирефекгма. 
Вовтдршъ,  у1гЬряля,  что  этосд:Ьлано  съ  ц^Ьлью  децентрализащн  т«- 
лнвосяаго  увравявюя.  Но  предоставлять  префекту  назначенЕе  агентов^ь 
сиец1альЕОЙ  адмвнпстрац^и,  вюсе  не  зцачитъ  децвВ1фахнвяровать  згора- 
влеше:  вто  виачнгь  въ  правил:^та1й  органЕ9]еь  йбт,ыжвевшшто  упра- 
влешА  вводять  амментъ  разстройства.  Вотъ  чтЛ  в'^  1833  году  гово- 
ркп  объ  этомъ  Гизо:  „Когха  дФло  ядеп  о  выбора  учителей,  соб* 
ствекно  о  лячнояъ  учебномъ  состав^Ь,  объ  уоравлеН1я  учебною  часпю, 
6  надворЬ  за  обучюкиъ  и  методамя,  тогда  всЬ  оти  аттрибуты  должен 
яравадлежать  не  общей  адняниетраЦ1Я,  не  префевтанъ  и  внце-ире- 
фетанъ,  но  адкшшстращн  опеЦ1альной — ревторанъ  и  ивснекпфяп. 


Депутата  Двлашаръ,  б&ввпй  прдфектъ  одного  язь  д^1артанен1Ч1вгц 
обратялъ  вниман1е  палата  на  'СЛ'Ьдующ1е  предметы: . 

1.  Такъ  вань  ц^ь  проекта  яоваго  закона  раснроегравять  учреж- 
деппе  женсвихъ  начал1&нахъ  шволъ  нь  сельскяхъ  общинахъ ,  то  очев& 
жаль,  что  к<жниос1Я  не  обратила  внннашд  на  ^[»ехство  новолнеша  в 
вовобяовлен1а  лячнаго  состава  начальных^  учнтельницъ^  Грустно  ска- 
заггц  что  яорнальння  вшолн  для  обравовашя  начальяых^ь  учительницу 
оуя^егюуюсъ  только  въ  11*ти  денартаяентахъ,  а  въ  другяхъ  52  де- 
нартаментахъ  учрежден!  только  нормальнне  курен  (педапн^чесве). 
МеяБду  гЬмъ,  однахожЬ)  ношно  сн^ло  свазап»,  что  департаментв,  нъ 
которнхь  обучеше  сд^ало  нанболЪе  успЪховъ,  суть  именно  ч:^,  як 
аоггортаъ  уже  двадцать,  сяптомъ  л^тъ  существуютъ  женск1Я  ш^ 
иальнын  яшолы.  Девартамвягь  Крёзъ  (Стеове),  одянъ  янь  сахЬхъ 
бДдннхъ,  который  до  40.000  д'Ьтей  своихъ  внсылаетъ  ежегодно  далеко 
искать  средствъ  прояяташя,  въ  универсятетсвой  статистике  'занммаетъ 
весьма  видное  м^сто,  благода:ря  существовашю  въ  немъ,  съ  1843 
1ч>д«;  норшшиой  женской  шкош. 

2.  Почтя  воА  адмиянстратмвння  влаотя  во  Фраиц1И  приняли  за 
яравяло  не  определять  чиновника  къ  должности  на  его  родинЪ.  Это 
ошибка^  Въ  чужой  стра;нй  новяч&а*чияовняка  окружаютъ  янтерееанн, 
которые  подслуживашемъ,  лест1Ю,  нашептывашень  стараются  завла- 
ХЬ^  яиъ  и  сбнваютъ  съ  толку.  Саиы^  странпыя  ошибки,  саивя  воз- 
нутительння  беззакотя  часто  прояс^годятъ  единственно  отънезнан1я 
молодыми  чиновниками  лицъ  и  дйлъ  той  среды,  въ  которой  они  обре- 
чены жить.  Случается,  конечно,  что  чииовивку  трудно  съ  точности) 
исполнять  свою  должность  я  среди  роднвгхъ.  Но  ти»в  случаи  иееьна 
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Р'Ьдки,  и  тогда  чиновняБЪ  идя  учитель  и  санъ  пожелаетъ,  чтоб!&  его 
перевели  ш  другое  мЪсто.  Поставить  же  правиломъ,  что  учитель  ве 
можетъ  занимать  должность  въ  той  общине,  въ  во^^рой  овъ  родился, 
или  въ  сосЬдней,  значить  лишить  его  лучшей  опоры,  въ  которой  овъ 
нужд€1ется,  особенно  въ  начале  своей  учебной  д'Ьятелвности.  Затруд- 
нете  б1^днаго  иолодаго  учителя  еще  релнчится,  ежели  онъ  попадетъ 
въ  такое  чужое  селеше,  въ  которомъ  его  естественные  рувоводители, 
сельсшй  старшина  (шагге)  и  приходсвхй  священнявъ,  въ  бе^ферывной 
ссох>^  между  собою.'  Въ  местности,  съ  ]&оторою  онъ  съ  д^Ьтства  зна- 
комь, учитель  знаетъ  и^ктныя  причины  вражды.  Благоразумхе  и  со- 
вета родныхъ  уб'Ьдятъ  его  въ  необходимости  устраняться  отъ  вся- 
кихъ  интригъ  и  сосредоточиться  на  занят1яхъ  по  должности  и  на 
семейной  любви. 

3.  Съ  н^^вотораго  времени  слишвгаъ  безцеремонно  стали  пере- 
мещать учителей  изъ  одной  общины  въ  другую  безъ  всякой  уважи- 
тельной  причины,  большею  частш  единственно  но  капризу  того  или 
другаго  вЛ1ятельнаго  лица  въ  общине.  А  между  тЪмъ,  произвольное 
перем'Ьп];ен1е,  оскорбляя  достоинство  учителя  и  въ  то  же  время  раз- 
зоряя  его,  часто  влечетъ  за  собою  охлаждеше  къ  должности  въ  пере- 
м^щаемомъ.  А  потому  необходимо:  1)  чтобы  мотивы  перем'Ьщетя 
учителей  разсматривались  предварительно  въ  денартаментсвомъ  со- 
вете ;  2)  вызывались  бы  учителя  къ  объясненхю ,  и  3)  перемЬщаемымъ 
выдавалось  бы  Денежное  пособхе. 

4.  Чрезвычайно  скудное  учительское  жалованье  (700,  600,  500, 
400  фр.)  подвергается  значительному  вычету,  именно: 

а)  5^/о  съ  700  фр.  на  пенаонный  вапиталъ    .  35  фр. 

Ь)  Личной  подати 1 — 50  сант. 

с)  За  двери  и  окна 4 — 20     „ 

(1)  За  мебель 3 — 70     „ 

е)  За  3  дня  работы  въ  натур*  (1го18  ]оигпёе8 

йе  ргёз1айоп) 4 — 50     « 

Г)  На  выписку .  департаментскаго   училищнаго 

бюллетеня 3 —  „      „ 

^)  Ежегодный  про'Ьздъ  въ  департаментски  го- 

родъ  для  присутствоватя   при  раздач*  на- 

градъ  учителямъ  за  отлич1е   по  преподава- 

Н1Ю  въ  вечернихъ  школахъ  для  взрослыхъ  .  »-— 20     „ 


и- 


Итого    ...     66  фр.  90  сант. 

ЧАСТЬ  СХХХУ.  6 
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Зв^Ишъ  чжесаго  учпехьсваго  .жиованья  остается  неего  633  ^ 
10  сант. 

Знаконнй  ора'^ру  учятвхь,  отецъ  восыю^шхъ  дЪтей,  будучж  ве 
п  состооти  заыатить  4  фр.  50  сант.  за  (го18  ^оип1ёе8  4е  ргези^шц 
работалъ  три  дня  на  сосЪдннхъ  дорогахъ  съ  заступонъ  и  лонрхъ  въ 
рукахъ.  Работа,  конечно,  не  унизала  его,  но  три  дня  потеряны  мм 
учешя« 

5.  Завонъ  1853-го  года  о  пенс1яхъ,  внгодннб  для  адннннстрахяв- 
нтъ  чвновниковъ,  воторне  съ  л11та]ш  покопаются  въ  должностях^  и 
въ  жалованьи,  весьма  невнгоденъ  для  вачальныхъ  учителей.  Большая 
часть  жалованья  учителя  состоять  нзъ  платн  за  учен1В,  сумма  которой 
естественно  уменьшается,  по  м^Ьр^  того  какъ  съ  лотами  слвб^Ьють 
его  физически  силы,  и  онъ  теряетъ  возможность  справиться  съ  много- 
численною школой.  По  дере^ямъ  во  Фрашци  нередко  встречаются 
почтенняе  старцн,  опрятно,  яю  плохо  одетые,  согбенные  подъ  бреме- 
немъ  л^ть  я  недуговъ,  которые  бродятъ  отъ  > дома  до  дома,  обрлг 
щаясь  за  подаян1емъ  къ  частной  благотворительйости.  Это  учителя 
начальннхъ  общественянхъ  школь,  которые  провели  бол^^  полусто- 
л%Т1Я  вь  обучеН1и  д'Ьтей,  образовали  три  или  четыре  поколенья  чест- 
ннхь  граждань!  Такое  зр^шце  достойно  ли  великой  нацш? 

6.  Обсуждаемымь  нын'}^  закономь  отменяется  бывшее  у  префш- 
товъ  право  определять  наибольшее  число  безплатннхь  учениковъ  вь 
каждой  начальной  школЪ;  по  новому  закону,  будеть  освобождаенъ 
отъ  платы  за  учете  всяк1й,   кто  не   въ  состоянш  платизъ.   Сверхъ 
сего,  предоставляется  департаментскнмъ  сов^тамь,   въ  случае  опре- 
д^лентя  въ  какую-либо  начальную  школу  помош;никовъ  или  помощ- 
ницъ,  часть  сбора  денегъ  за  учете  обрап1;ать   въ  прибавку  къ  нхь 
жалованью.  Оба  эти  распоряжетя  произведутъ   очевидный  ущербъ 
въ  содеравати  учителя  или  учительницы,  которые  зав^дывають  шко- 
лою (хпвЦШепг  Лхп^еап!:  опе  ёсо1е).  Между  т^мъ  предполагаемое  вое- 
награждеше  за  курсы  для  взрослыхъ  нельзя  считать  восполнетемъ 
этой  потери,  какъ  потому   что  съ  курсами  для  взрослыхъ  увеличи- 
ваются учебный  занят1я ,  такъ  и  потому,  что  это'  вознаграа^^е  со- 
ставить какихъ-нибудь  50  или  60  фр.,  не  болЬе.  Оратору  желательно, 
чтобы  правительство  сделало  изъ  нач&льнаго  обучетя  такую  профес- 
С1Ю,  которая  позволила  бы  честному  человеку  за  его  полезные  труды 
прожить  скромно,  но  безбе^^о,  и  воспитать  д^Ьтей; — чтобъ  учитель, 
услуги  котораго  драгоц-ЬниФе   для  общества  услугъ  всякаго  другаго 
чиновника,  могъ  исполнять  свои,  сами  по  себФ  тяжелый  обязанности, 
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яе  терваясь  6оазтж>  ст|1адять  -йЛчео  подъ  лктохъ  нуадп.  Мдь  но* 
вторяютъ  же  ббзпрестан1Го,  чфо  Фрднщд  достаточно  богата,  чтобгв 
оплачиваггь  свою  славу.  Но  есть  ли  слава  больше,  чище  и  дсмФОвЪч- 
н^^  той,  которая  ир1об1ИЬ9абтся  обезпечей!е11ъ  народу  образовав^я 
а  т^мъ,  кто  даетъ  его, — существовашй  не'роскошнаго,  но  по  крайней 
мЪр'Ь,  поятеннаго  (ЬопогаЫе). 

Всл'Ьдствхе  всЬхъ  висвазааныхъ  ииъ  соображеши,  г.  Деламаръ 
предлагаетъ  отослать  проектъ  въ  еоымиссш,  чтобы  въ  некъ:  1)  вы- 
черкнуть статью  6*ю,  2)  извгЬнить  вавонъ  1853^го  года  о  певсхях'В  на- 
чальныхъ  учителей  Оо1  зпг  1а  ге<;га11ж  йез  1П8Й1;и1еигй) ;  3)  ассигйо- 
вать  въ  распоряжеше  министерства  народнаго  просвЪщетя  ежегодно 
по  150.000  фр.  на  увели^ёше  учительской  пенсш,  по  крайней  мЪр'Ь, 
до  365  фр.;  4)  вотировать  для  внесен1я  въ. государственный  бюджетъ 
но  млннстерству  народнаго  11росв%ш;ен1я  вредить  въ  13.600.000  еб^е- 
годно ,  на  увеличен1е  постояннаго  или  основнаго  (йхе)  жалованья 
начальныхъ  учителей  до  700  фр.,  вместо  прежнихъ  ^Об,  независимо 
оть  платы  за  учевае. 


и 


Г.  Карт,  членъ  оппозицш,  'бйвппй  миннстръ  народнаго  просв-Й- 
щеН1Я  и  в^Ьроиспов^дашй  въ  1848  году,  съ  удовольств1емь  прйзнаетъ, 
что  проектъ  новаго  закона  д4лаетъ  шагъ  впередъ  въ  иародномъ 
образовании,  потому  что  его  главная  ц^ль  —  органнзащя  начальнаго 
обучешя  д'Ьтей  женсваго  пола,  олЬдовательно,  оонолнеше  прнскорбнаро 
пробна  вь  законе  1833  года.  Государственннхъ  людей,  которые, 
ялЛя  власть  въ  т4  времена,  не  упрочили  женскаго  образован1й,  ожи- 
даетъ,  по  мн4нш  г.  Карно,  безпощадное  осуждеюе  истор1и.  Ошибка 
нхъ,  парализовавъ  плодотворное  вл1яше  яБенщины  на  цивиливащю, 
задержала  прогресъ  ц^лаго  ноколЪшя. 

По  ннЬн1ю  оратора,  необходимо  учредить  для  женщинь  выеш1я 
общественный  учебный  заведейя,  и  вмЬст%  съ  т-Ьмь  создать  особу1Ь 
систему  обучешя  женскаго  пола,  такъ  чтобы  во  вс4хъ  женскихъ 
начальныхъ  и  среднихъ  учебныхъ  заведешяхъ  образоваше  подучило 
изв'^Ьстную  степень  опред&генности ,  которой  недостаетъ  ему  теперь. 
Но  всего  важнЬе  то,  чтобы  во  всЬхъ  женскихъ  школахъ,  по  крайней 
м4р4,  вь  посл4дн1й  годъ  воспитайя  занимать  д4вицъ  преимущественно 
такими  упраяснетями,  который  приготовили  бы  ихъ  въ  учительницы 
своихъ  младшихъ  подругъ.  Ораторъ  очень  сожал'Ьетъ,  что  коммисс1я 
вовсе  умолчала  о  нормаль'ннхъ  шволахь  лвя  'образовашя  учитбльшщъ. 
Въ  воспитан1и  дЪвочекъ,  кавъ  и  въ  воспитанпи  налъчиковъ,   яевоз*- 
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можне  достигнуть  наддеваоцгсь  ревуАтатовъ  безъ  хорошо  органиэо- 

вАлвнха^  этого  рода  педагошческихъ  заведешй. 

^Абеолотнад  безшатяость,  продолжаетъ  т.  Барло,  сд^^ша  въ  послАдюе 
времА  аауЬчатежьвне  усвйхв.  По  словамъ  щшястра  народваго  нросв^щеш, 
ова  введена  уже  въ  7.889  вачадьннхъ  шводахъ,  въ  которыхъ  обучается  6о- 
л'Ье  иишона  д'Ътей.  А  вотъ  слова  докладчика:  „Вс^  вагЕ^йш1е  города  вво- 
„ддтъ  у  себя  даровое  начальное  обучеше,  для  вс']^хъ  д']^тей  безъ  изъят1Я.  Въ 
„самомъ  ^±л%  даровое  обучеше,  разсватриваемое  съ  сощалъной  точки  зр^шя, 
„рано  вводя  въ  сопривоеновете  различные  классы  нгарода,  и  устанавлонвая 
^добрея  отношешя  между  гражданаив,  должно  нровзводить  весьма  хороши 
„посхЬдств1я.  Когда  дЬти  сидятъ  на  одв'Ьхъ  и  гЬхъ  же  скамьяхъ ,  то  невре- 
„м^^нно  перенимаютъ  другъ  отъ  друга  лучппя  качества  ума,  сердца,  обращешя. 
„Уровень  стоящнхъ  низко  ноднимается.  Связи  д'Ьтства,  прочно  сохраняясь  т» 
„воспоминан1и  до  зр'клнхъ  л^тъ,  будутъ  поддерживать  меяБду  людьми,  постав- 
„левнюси  въположев1Я  самыя  нёровноя,  взавиное  доброжелательство  н  по- 
„служатъ  иовомъ  элемевтомъ  оог1ас1я.  Следовательно,  должно  поадравпь  т% 
,,города,  которые  сумели,  часто  съ  значительными  вожертвовашямм,  обеаве- 
„чить  для  себя  этотъ  счастливый  результатъ^. 

Когда  же  докладчикъ  возразилъ,  что  бою[исс1я  одобряетъ  абсо- 
лютную безплатность,  вводимую  по  доброй  вол:1^,  но  не  навязнваетъ 
ея  не  желающнмъ,  г.  Карно  сказадъ: 

Да,  В0ММИСС1Я,  выразивъ  то,  чтб  вы  слышали,  ограничилась  сон^тамв. 
Она  допусваетъ  абсолютную  безплатность  ва  счетъ  общинъ,  но  не  допускаетъ 
ея  на  счетъ  казны.  Отсюда  непременно  разовьется  большое  неравенство 
въ  степени  цивилизац1и  департаментовъ  соразм-^рно  съ  ихъ  средствами  и  съ 
еостоящемъ  въ  нххъ  образовашя,  вовредъ  нацхональвому  единству» — нера- 
венство, которое  не  иначе  можетъ  исчезнуть,  кавъ  еъ  уставовлешемъ  бол^е 
прочной  солидарности  между  населениями  чрезъ  недопущеше  даровому  обу- 
ченш  обрати'П^ся  въ  м'^стную  привилепю  богатства  и  образованности. 

„Но  не  довольно  ввести  даровое  обучев1е,  а  остается  еще  одно, — сказано  въ 
докладе  К0МИИСС1И,  —  довести  яедостаточныхъ  родителей  до  сознашя  всей 
„важности  благод']^ян1я,  которое  общественная  щедрость  обезпечнваетъ  б^ 
,»ц|1мъ  се]|бйствамъ.  Лпат1я,  равнодупае,  своекорыспе  могутъ  оставить  швага 
„пустыми  и  при  абсолютной  безплатности.  Недавно  одииъ  нуницм"'"'^""*  ое- 
'„в'Ьтъ  съ  ирискорб1емъ  заявилъ  въ  своемъ  протоколе,  что  изъ  50-и  б^дныхъ 
„д11тей,  допущенлыхъ  въ  школу  безплатно,  едва  лишь  несколько  носЬщаютъ 
„ее*.  Отсюда  видно,  что  одннхъ  сов^товъ  и  ув']^щан1й  мало,  и  что  единственное 
средство  преодолеть  слепое  упорство,  —  это  узаконить  обязательность  об- 
учев1я  (оЪИва11оп  <1'еп8е1§:11етбп1).  Ё[авраоно  противники  ея  вриводатъ  въ 
свое  оправданге  свободу  обученЫ.  Обязательное  обучеше  не  означаетъ  обу* 
чешя  по  известной  метод!  или  въ  известныхъ  шволахъ;  оно  только  заста- 
вляетъ  отца  семьи  дать  своимъ  д^тямъ  элементарное  образоваше,  лишая  его 
йалвой  свободы  —  оставлять  детей'своихъ  въ  невежеств]^! 

^  ,;Въ  Прусс1и  тогда  только  принуждаютъ  д^тей  посещать  школу,  когда  отецъ 
не  заботится  обучать  ихъ  дбма  или  въ  другомъ  мФоте.  То,  чтб  называется 
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въ  Пруес!»  шводьншсь  донуждшкмъ,  до  такоД  степени  1И>шдо  въ,  прншшьу 
житедей,  что  оно  теперь  почти  лишнее ;  а  привычка  действительно  усп^шд'Ье 
дону2Кдешл.  Изв']&стно,  что  пруссше  солдаты  в&к  уи1}ютъ,  по  крайней  И']^р1^, 
читать  и  писать,  и  сознаютъ,  что  австр1йсше  солдаты  въ  этомъ  отношеши 
гораздо  ниже  ихъ.  Вотъ  чтб  одинъ ,  изъ  нихъ  писалъ  къ  своимъ  роднымг 
а<к^  сражешя  иодъ  Садовой:  ^Вн  думаете,  чФо  нгольчатня  ружья  юшграАи 
сралвете  подъ  Садовой ,  а  я  утверждаю,  что  внигралъ  его  учитель  яачадьвой 
школы*'. 

Въ  число  обазательныхъ  предметовъ  начальнаго  женскагр  обучешя, 
крокЬ  французской  исторш  и  географш,  г.  Кариб  желалъ  бы  вклю- 
чить элементарныа  поядт1д  гипены,  знаше  которыхъ  необходимо  въ 
деревенской  жизни,  гд-Ь  .часто  слишкомъ  молодыа  д'Ьвушки  ухажи- 
ваютъ  за  д^Ьтьми.  Не  было  бы  лишнимъ  также  и  пондт1е  о  домашиемъ 
хозяйств^^,  тавъ  какъ  заботы  о  дом^Ь  лежать  на  обязанности  жен- 
щины. .  . 

По  совм'Ьстному  докладу  министра  сельскаго  хозяйства,  тцртовли 
и  пубдичныхъ  дорогъ  и  министра  народнаго  просвЪщенЦ  состоялся 
въ  нын&онемъ  году  императорсщй  декретъ  о  распространеши  ^  въ  на- 
чальнцхъ  школахъ  обучен1я  землед!&дш,  Ораторъ  искренно  сочув- 
ствуетъ  этому  декрету',  потому  что  по  его  мнЬшю,  обучеше  земле- 
д^лш  нигд'Ь  не  можетъ  быть  болЬе  полезнымъ,  ч^мъ  во  Франц1и: 
въ  неб  землед'Ьльческое  сослов1е,  относительно,  многочисленна,  не- 
жели въ  какой-нибудь  другой  стракЬ  ^).  На  37.000.000  жителей  во 
Францш  приходится  до  19-ти  мнлл10новъ  пахарей,  тогда  какъ  въ 
Англ1и  при  20-ти  милл1онахъ  жителей,  ихъ  только  2  миллиона.  Опа- 
саются изм^нешя  этого  отношешя  по  случаю  переселешл  землед^^ль^ 
ческаго  населешя  въ  города.  Есть  только  одно  средство  осталовать 
это  стремлеше  —  выучить  крестьянина  извлекать  бол*Ье  выгодъ  изъ 
своего  С0СТ0ЯН1Я.  Французск1й  крестьянинъ  мен1^е  нуждается  въ  день- 
гахъ,  ч'^^мъ  въ  правильномъ  понят1И  объ  употребл^ши  нхъ.  Онъ  часто 
заницаетъ  деньги  на  покупку  земли,  но  очень  р^дко  на  еа  улучшеше; 
покупаетъ  землю  по  неимов^Ьрной  ц'ЬкЬ  и  скупится  на  расхрды  по  ея 
воз  д&шващю  I 

Но  ежели  обучете  земледШю  должно  преобладать  въ  сельсютхъ 
школахъ,  то  рисоваше  и  черчеше  необходимо  усилить,  по  мкЬщю 
г.  К^фно,  въ  промышленныхъ  центраз^ъ.  Ораторъ  убЪжденъ,  что  нащя,. 
въ  которой  обучаютъ  рисовашю  и  черчешю  наравне  съ  чтетемъ  и 
щгсьмоиъ,  вскоре  превзойдетъ  друг1я  нащи  въ  исвусствахъ,  требую- 
щихъ  вкуса.  Поэтому  необходимо  усилить,  какъ  въ  пшолахъ  для  ма4Ь-> 

')  КромФ,  разум-Ёется,  Росс1в,  а  также  и  Австрии.  Прим.  Ред. 
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чштшъу  такъ  я  ю  шволахъ  для  д-Ьвочесъ,  обучшЁе  прешущественво 
орнаментному  рнсовашю. 

Г.  Карно,  так91;е  какъ  и  предшествовавиие  ему  ораторы ,  ие  дово- 
юнъ  тЪмъ,  тао  назначеше  начадьнцхъ  учцтедей  остается  и  на  дальне- 
шее  время  въ  руяахъ  црефектовъ,  на  основашн  закона  1854-го  года, 
ивданваго,  по  его  слотшъ,  въ  такое  время,  когда  подъ  вл1яше]гь  рев- 
нивой реавцш,  преобладало  повсюду  политическое  недов'Ьр1е. 

Въ  заключеше,  ораторъ  совЪтуетъ  второй  импер1и  разогавать  про- 
св^Бщеше  1цедрою  рукой,  и  въ  доказательство  благотворнаго  д']^йств1я 
просв'Ьщешя  на  народную  нравственность,  приводить  сл^Ьдующ1й  при- 
мерь. 6-го  1ЮНЯ  1866  года,  въ  Безансон^  долженъ  бцлъ  открыться 
ассизннй  судъ;  но  засЬдаше  не  состоялось,  потому  что  не  было  за- 
писано на  очереди  ни  одного  уголовнаго  д]^ла.  А  надо  знать,  что 
ДубскШ  ((1и  БоиЪз)  департаментъ ,  гд^  главный  городъ  Безансонъ, 
числится  вторымъ  въ  сравнительной  таблиц^к  элементарнаго  образо- 
ван1я  во  Францш.  Почти  ьсЬ  его  жители  получили  это  образовате 
въ  школахъ.  „Во'Гъ  красноречивый  фактъ,  восклицаетъ  ораторъ,  —  ко- 
торый убедительнее  р^чи  Мирабо**. 


На  другой  день,  2-го  марта  (19-го  февраля),  открыл ъ  заседаше 
законодательной  палаты  мияистръ  народнаго  просвещен1я  Дюрюи 
речью,  заключавшею  въ  себе  ответы  каждому  изъ  вчерашннхъ  ора- 
торовъ:  Еольбъ-Бернару ,  Малезьё,  Деламару  и  Карнб.  Въ  отвегЬ 
Кольбъ-Беряару  г.  Дюрюи,  ловко  воспользовавшись  съ  одной  стороны 
очевидною  невнимательност1Ю  палаты  къ  речи  несчастнаго  ультра- 
клерикальнаго  депутата,  съ  другой,  действительно  оскорбительною 
резкостш  некоторыхъ  его  внражешй  и  наконецъ,  преувеличенными 
клерикальными  притязаншси,  легко  отразилъ  все  слабые  н  неловие 
удары,  и  такъ  удачно ,  что  у:ке  почелъ  возможнымъ  не  коснуться  опро- 
вержешемъ  более  суп1,ественныхъ  нападений  противъ  духа  и  направ- 
лешя  французскаго  образовашя  со  стороны  религ1и  и  нравственпостн. 

По  словамъ  министра,  изъ  всехъ  членовъ  палаты,  высказавшихъ 
свое  мнен1е  въ  предыдуп];емъ  заседатя ,  одинъ  только  г.  Кольбъ-Бер- 
наръ  съ  горечью  заявилъ  свое  неудовольств1е  противъ  универспета 
и  того,  кто  въ  настоящее  время  имеетъ  честь  быть  во  главе  е<*о. 

Одно  лишь  г.  Еольбъ-Бернаръ  нризнаетъ  хорошимъ,  —  это  кон- 
греганистское  обучеи1е.  А-такъ  какъ  университетское  обучете  дурно, 
то  и  следуетъ  заменить  носл^^днее  первымъ. 
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Но  миниотргь  эавЬраетъ  аащитшша  духовиыхъ  конгрегащй  въ  томъ, 
что :  1)  универсятотъ  не  учебное  государство,  а  учебное  сосдов^е ,  д^й* 
ствзг^щее  посредствоиъ  учиФелей,  которые  проникнуты  его  духомъ  и 
воодушевлены  аотребностш  дать  нащональное  воспиташе  вв^^реннышъ 
юсь  руководству  д'Ьтднъ;  2)  университетъ  давнынъ  давно  от&азалсд 
отъ  ыонололи.  Нын^Ь  во  Франщн  каждый  грашданинъ  моаветъ  открыть 
школу  начальнаго,  средндго  общаго  и  даже  средняго  спецхальишч) 
обучешя;  требуется  только  представить  подлежаво^ей  власти  дв^  бу- 
маги :  Ь^еV€^  йе  сарасИё  и  заявлеше  желан]я  открыть  школу.  Такое  же 
право  предоставлено  и  духовнынъ  ассощац1яиъ,  участЁе  которыхъ  въ 
дгЬл^  обучешя  значительно  усилилось  противъ  нрежняго:  въ  1840  г., 
въ  конгреганистскихъ  школахъ  обучалось  22<^/о  всего  школьнаго  на- 
селешя,  а  нынЪ  обучаются  въ  ннхь  88^/о;  въ  1840  году,  лица,  при- 
надлежащ1я  къ  духовнымъ  конгрегащяиъ,  составляли  20^1о  всего  учеб- 
наго  С0СЛ0В1Я,  а  нынЪ  составляютъ  43®/о. 

„Сверхъ  сего,  продолжаетъ  мннистръ,  нЬтъ  во  Фрашци  ни  одной  универ* 
ситетской  школы,  которая  не  им^ла  бы  своей  домашней  церкви,  своей  цер- 
ковной службы,  своего  законоучителя  и  не  подчинялась  бы .  епископскому 
надзору.  Въ  чеиъ  з^е,  посл'ё  этого,  состоитъ  монополия  университета?  Ч'1иъ 
ст'Ьсняется  свобода  учетя? 

„Не  могутъ  отказать  университету  въ  познашяхъ ,  тавъ  кавъ  доказатель- 
ства на  лицо,  въ  его  Д']^йств1яхъ  и  людяхъ,  которыхъ  образовалъ  онъ;  по- 
этому отказываютъ  ему  въ  сердц'Ь,   <1т6,  конечно,  легче.  „Да,  говорятъ,  щ 
весьма  ученые  люди;  учеше-то  у  васъ  идетъ  хорошо;  но  въ  воспитавши  вы 
ничего  не  смыслите".  Но  я  долженъ  энергически  протестовать  противъ  такого 
о6винен1я,  какъ  челов^къ,  который  самъ  былъ  тридцать  л1;тъ  профессоромъ 
и  собственнымъ  опытомъ  уб'Ьдился,  что  эти  дв*  вещи,  обученхе  и  воспиташе, 
нсразд'Ьльны.  Неусыпная  заботливость  о  томъ,  чтобы  направить  юные  умы 
на  путь  истины  и  добра,  очистить  сердца  учащихся^  истребить  въ  одвнхъ 
ложный  Н0НЯТ1Я,  въ  другихъ  дурныя  чувства,  неужели  это  не  воспитание? 
А  въ  этихъ  трудахъ  и  заботахъ  проходитъ  вся  жизнь  паставниковъ  юно- 
шества отъ  перваго  до  посл-Ьдняго  часа.  Исторхя,  литература,  положительныя 
науки  (8с1епсе8),  въ  лекщяхъ,  достойныхъ  своего  звашл  профессоровъ,  воз- 
вышаютъ  душу.  А  все  то,  чтб  .возвышаетъ  душу,  приближаетъ  ее  къ  Богу. 
Потому-то  наставники  и  ставятъ  предъ  глазами  свонхъ  воспитаиниковъ  то, 
чтб  безпрестанно  ицъ  подсказываетъ:  „Гор'Ь  им-Ьемъ  сердца!" 

Дал*]^  мннистръ  нереходитъ  къ  разспотр^шю  двукъ  во1фосовъ, 
которые,  хотя  о  нихъ  и  не  упоминается  въ  проекте  закона,  зре* 
буютъ,  однакожь,  равъяснешя  со  стороны  правительства,  потому  что 
ихъ  коснулись  предшествовавппе  ораторы;  это  —  назначеше  началъ- 
ныхъ  учителей  префектомъ  и  высшее  образоваше  дЪвицъ. 

Ч  ч 

Вступая  въ  должность  министра  народнаго  просв^Ьщешя,  г.  Дюржш, 
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по  собственному  ув'Ьретю  его,  счнталь  дерв^йшимъ  додгомъ  своннъ 
лредлохнть  изм^^неше  нын&пнлго  порядка  назвачеша  начальншъ 
учителей.  Но  дальн'Ь&опй  опнтъ  уб^^дилъ  его,  что  это  лучшая  орга- 
низащя  и  что  ежели  бы  не  было  ея,  то  было  бы  необходимо  изо- 
брЪсть  ее.  Кому,  спрашивается,  поручить  назначеще  начальныхь  учи- 
телей? Общине?  Она  слишЕОМъ  близко.  Ректору?  Онъ  слншкомъ  да- 
леко, и  ъъ  его  завАдываши  иногда  девять  департаментовъ  и  до  8.000 
лицъ  учебнаго  сослов1я.  Академическому  инспектору?  Онъ  са)гь  нол- 
чиненъ  ректору.  —  Какой  же  нынЪ  порядокъ?  Префектъ  нааначаетъ 
иачальнаго  учителя  не  иначе,  какъ  по  представленш  академичессаго 
инспектора.  Такнмъ  образомъ,  академическому  инспектору,  какъ  бли- 
жайшему начальнику  учебнаго  д&1а,  предостшяется  выборъ  учи- 
теля, префекту  —  окончательное  <шред'Ьлеше.  А  ежели  бы  префектъ 
р^нлъ  неправо,  то  у  него  есть  также  начальникъ.  По  д&1амъ  на- 
чальнаго  обучения  префектъ  —  прямой  агентъ  министра  народнаго 
просв'Ьщешя.  Министръ  получаетъ  ежем'Ьсячно  ведомость  о  пере- 
мЪяахъ  по  учебному  ведомству,  нроисшедшихъ  въ  денартаментЪ,  съ 
объяснетемъ  побудительныхъ  причинъ.  Объ  увольнен1И  же  учителя 
каждый  разъ  представдяется  министру  особое  донесете  съ  иажоже- 
шемъ  законныхъ  мотивовъ,  а  въ  случае  неудовлетворительности  ихъ, 
министръ  поручаетъ  генеральному  инспектору  произвести  изсл^^до- 
ваше. 

Префектъ,  во  время  объ'Ьзда  департамента,  ревизуетъ  начальныя 
школы,  контролируетъ  муниципальный  бюджетъ,  наблюдаетъ  за  пра- 
вильнымъ  употреблен!емъ  фондовъ,  назначенныхъ  на  потребности  об- 
учен1я;  предсЪдательствуетъ  въ  департаментскомъ  сов'ЬгЬ  и  доносить 
генеральному  совету  о  вс^Ьхъ  расходахъ  по  департаменту , — словохъ. 

ч 

онъ  не  что  иное  какъ  хозяинъ  департамента,  которому  должны  быть 
изв'Ьстны  век  матерхальные  и  нравственные  интересы  управляемнхъ. 
Не  справедливо  ли  послЪ  этого,  что  префекту  принадлежнтъ  назна- 
чеше  начал1;ныхъ  учителей,  тогда  какъ  самою  суш,ественною  часпю 
иачальнаго  обучен1я  —  методой,  учебными  курсами  и  книгами — зав^- 
дываетъ  ректоръ? 

Говорили  о  многочисленныхъ  перем]&щетяхъ  учителей  (Деламаръ): 
цифры  преувеличены.  Большая  часть  перем'Ьщетй  происходить  въ 
вид^  награды.  Въ  начал^Ь  своего  служетя  учитель  получаетъ  неболь- 
шую школу  и  небольшое  жалованье.  По  м^р%  того ,  какъ  обнаружя- , 
ваются  его  способности,  усердхе  и  опытность,  его  нерем^^щаютъ  въ 
школу  помноголюдн^^,  гдй  больше  труда,  но  больше  и  выгодъ.  Дне- 
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цвплинаряыхф  перем'Ьщешй  сравнительно  бнваетъ  очевь  мало,  а  еще 
менФе  удален1&  отъ  должности,  в  число  яхъ  ежегодно  уменьшается. 
Касательно  увеличетя  эмеритальное  пенсш  начальннмъ  учителямъ, 
при  выходе  ихъ  въ  отставку,  по  крайней  мЪр'Ь,  до  365  фр.,  по  числу 
дней  въ  году,  министръ  вав^^аетъ,  что  правительство  симдатизируетъ 
этому  желатю,  и  готово  употребить  все  старате,  чтобъ  оно  осуще; 
ствилось; '  но  м4ра*  эта  требуетъ  особаго  и  тщательтго  изучешя, 
такъ  какъ  она  повлекла  бы  за  собою  изм'Ьнеше  общаго  закона  о  пен- 

С1ЯХЪ. 

о  необходимости  высшаго  и  спещальнаго  женскаго  образовашя  ми- 
нистръ разд^яетъ  мн^н1е  г.  Карно.  длементариаго  образоваи1а  недо- 
статочно для  д4вицъ,  нужно  больше.  Въ  н*воторыхъ  »Ьстностяхъ  Фран- 
щн  частная  нницгатива  осуществила  уже  професстональное  или  спец1аль- 
ное  образоваше.  Существуютъ  для  д'Ьвицъ  рабоч1е  классы  и  несколько  ^ 
спец1альныхъ  школъ.  Въ  одной  изъ  подобныхъ  школъ,  содержимой 
на  ограниченный  средства  частной  благотворительности  и  назначенной 
иск*1Ючительно  для  приходящихъ  д^Ьвицъ,  заведенъ  сл4дующ1Й  поря- 
докъ.  Утромъ — совершенствоваше  въ  нредметахъ  начальнаго  обучешя; 
вечеромъ  —  вся  школа,  состоящая  изъ  200  ученицъ,  разделяется  на 
пять  или  шесть  мастерскихъ,  между  которыми  достойны  особеннаго  вни-> 
матя:  1)  швейная,  гдЪ  ученицы  шьютъ  домашнее  бЪлье;  2)  торговая, 
гд4  счетныя  книги  ведутся  въ  отличной  исправности  и  ^шстогЬ  по 
всЬмъ  торговымъ  операц1ямъ.  Наприм'Ьръ:  одна  изъ  воспитанницъ 
'  занимаетъ  роль  негощанта  въ  Бордо,  другая  въ  Петербурге ;  он^  ве- 
дуть  между  собою  переписку  по  воммерческимъ  д^ламь  и  такимъ 
образомъ  приготовляются  въ  секретари  къ  негощантамъ.  Всё  онЬ 
обучаются  англ1йскому  языку  и  мнопя  въ  состоян1И  вести  на  немъ 
беседу.  Школа  эта  недавно  существуетъ,  но  уже  12  д^вицъ  изъ  нея 
помещены  въ  торговыхъ  домахъ.  3)  Школа  рисован!я,  въ  которой 
девицы  приготовляются  къ  двумъ  искусствамъ:  гравирован1Ю  на  де- 
реве и  живописи  на  фарфоре. 

Ботъ,  заключаетъ  министръ,   образецъпрофессшнальныхъ  школъ, 
который  желательно  завести  во  всЬхъ  большихъ  городахъ  импер1и. 

„Но  для  дочерей  богатыхъ  или  достаточныхъ  семействъ,  продо^иI^алъ  г. 
Дюрюи,  нужно  что-нибудь  другое,  нужно  обраэовате  божЬе  литературное,— 
именно:  свободные  курсы  (сопгв  ИЪгев),  которые  девицы  посЬщал!  бы  въ 
сопровождеши  матерей.  Таше  курсы  уже  и  преподаются  кое-гд1.  Учрежде* 
Н1е  лицеевъ  для  д'Ьвицъ  едва- ли  осуществимо,  да  и  не  желательно.  Другое 
д'кло  интернаты  для  мальчиковъ:  имъ  нужно  воспиташе  мужественное,  дис- 
циплина строгая  и  въ  особенности,  безпрестаияое,  полирующее  соирикосио- 
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«аме  другь  съ  друтокъ,  Т0|  навонецъ»  лцэАское  товаршцеское  восвн1 
которое,  въ  н11Боторохъ  отиошев1и,  такъ  «е  кеобходино^БаБЪ  н  восянтавк 
классное,  потому  что  оно  спаживаетъ  шероховатости  и  съ  ж^^тства  пр1учаетъ 
къ  жизни.  Девица — создаше,  не  скажу,  хрупкое,  но  весьма  н1>жное,  которое 
нужно  окружать  такимъ  множествомъ  предосторожностей  и  бережетб,  что 
страшно  и  подумать  о  разлуке  ея.  съ  матерью.  Поэтому  не  жехалъ  бы  а 
учреждать  для  д^вицъ  нмтернатн  (нансхонн),  нодобнне  сул(ествующимъ  муж- 
свимъ  ннтернатамъ.  Для  образовагая  д^Ьвицъ  должны  бить  открыты  друпе 
пути :  эвстернаты  для  образовашя  профессюнальнаго,  и  свободные  курен  для 
высшаго  образовашя.  Изъ  предметовъ,  преподаваемыхъ  на  свободныхъ  кур- 
сахъ,  мояшо  бщо  бы  держать  серхознне  экзамены  (въ  Но1е1  <1е  уШе  €1е  Ра- 
пв),  которые  пользуются  такою  изв-Ьстностш,  что  мнопя  весьма  богатыя 
сем^ктва  модвергаюгь  ижъ  дочерей  своихъ,  и  конечно,  не  съ  д'клью  посвя- 
тить  нхъ  звашю  учительницы,  но  единственно  ради  аттестата  о  нхъ  зван1и^. 

Зат^иъ  миннстръ  обратился  въ  анологш  новаго  закона.  Вотъ  ка- 
кими чертами  онъ  характеризуетъ  его: 

яЗавонъ  1867  года  есть  законъ  органичесБ1й ,  какъ  и  законы  1833  и  1860 
годовъ.  Особенность  его  состоитъ  въ  томъ,  что  это  законъ  справедливости, 
воздаяшя,  гуманности.  Следовательно,  это  законъ  совершенно  въ  дух-^  ва- 
шего столь  оклеветаннаго  времени,  которое,  однакожь,  несравненно  лучше 
ч-Ьмь  говорятъ  о  немъ. 

„Въ  атношенЫкъучащимъ,  законъ  1867  года:  1)  учреждаетъ  8.000  женскяхъ 
шк6лъи2.000  школь  дереву шечныхъ,  а  это  значитъ  дать  воаможвость  обра* 
зовашю  проникнуть  въ  самые  отдаленные  уголки  имперхи;  2)  учре^ждаеть 
|3.000  учителъницъ  швейныхъ  работъ  въ  см'Ьшанньп^ъ  школахъ  (ёсо1е  т1х1е). 
Работы  этого  рода  будугъ,  безъ  сомн'Ьшя,  способствовать  введен1Ю  въ  се- 
м^ействахъ  бол^е  благоприлич1я  и  порядка.   Я  согласенъ  съ  гЬми,   которые 
думаютъ ,  что  одеакда  нм-^эсть  н']^которое  заачеше  въ  достоинств'^  человека, 
и  что  лохмотья  на  т'&1е  часто  обнаруживаютъ  нищету  духа.  3)  Нын-Ьишй 
законъ  увеличиваетъ  число  ломощниковъ  и  помощннцъ  (а4}01п15,  а4|ош1е«:), 
это  необходимое  подспорье    всякаго  хорошаго  обучен1я;  4)  санкшонируетъ 
существованхе  курсовъ  для  взрослыхъ ;  5)  упрочиваетъ  содержан1е  15.000  учи- 
телъницъ; 6)  обезпечиваетъ  участь  14.600  помощниковъ,  жалованье  которыхъ, 
а  сд^Ьдовательно,  и  существован1е  зависало  досел'Ь  отъ  произвола  общивъ  и 
учителей  школы  (шзишецг  иШап'е);  7)  облекаетъ  въ 'законную  силудекрегь 
1862  года,   01тред'^ливш1Й  для  35.000  учителей  возвышенное  ттшшт  жало- 
ванья, которое  общины  и  департаменты  иногда  отказывались  пополнять,  за 
неутверждешемъ  законодательною  властью  финансовыхъ  распоряжешн;  8)  ло- 
бавочною  статьею  обезпечиваетъ  вознагражден1е  за  труды  30.000  учителей  к 
учительницъ,  преподающихъ  въ  вечернихъ  школахъ  для  взрослыхъ,  и  вако- 
нецъ,  9)  дает71  возможность  мунидипальнымъ  и  департаментскикъ  властяиъ 
возвышать  жалованье  учителей,  соответственно  нхъ  заслугамъ,  и  чревъ  то 
поддерживать  между  ними  соревновате. 

„Б«  отиотемикъучотимся:  ирежн1е  законы  им^и  въвиду  только  бедность 
граждаиъ;  нын1ш1И1й  законъ  заботится  и  о  бедности  общинъ.  Была  р^по 
существоваши  8.000  начальныхъ  шволъ  съ  общнмъ  для  всФхъ  д^тей  даро- 
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вымъ  обучешкщъ.  Но  гд-Ь  ят  ювя  лжол1?  Въ  бмыихъ  городахъ.  Въ  дру« 
гнхъ  ]|'Ьстя1»втдхъ  ]ЮД0<{ш1а  швош  вотр^^аютоя  очень  р'Ьдко  и  существова* 
Н1емъ  своимъ,  большею  частш,  обязаны  какому-нибудь  частному  благотворя* 
телю.  Сельск1я  населен1Я  и  въ  особенности,  населевхя  самыя  б1;дныя,  лишены 
дароваго  обучен1я.  Жалук>тся,  что  города  нритягиваютъ  къ  себ^  во^ъ  ра- 
бочнхъ  изъ  целъ.  Но  зач^мъ  же  въ  городахъ  скучено  все,  что  только  въ  со- 
стоянхи  приманить  рабочато:  даровыя  больницы,  искусн']Ьйш1е  врачи,  обще- 
ства взаимной  поиощн  для  клл^иъ  и  хнлыхъ ;  поденная  плата  выше  сель- 
ской; жизнь  не  столь  тяжелая,  удовольств1я ,  расточаемый  рабочему  классу 
наравн']^  еъ  высогаиг  клаосомъ?  Какъ  же  рабочему  не  бросать  села,  гд^Ь  н^тъ 
ничего  подобнаго?  —  Доставьте  же  дтнмъ  неутомимнмъ  труженикамъ,  сель- 
сквм:^  рабочимъ,  которые  вс^хъ  кормятъ,  составляя  настоящую  силу  госу* 
дарства,  военную  и  политическую,— доставьте  имъ,  по  крайне^  м^р^,  одно  изъ 
бев^гасленныхъ  благод']&ян1Й,  который  вы  скопили  вокругъ  городскихъ  рабо- 
чихъ,  —  доставьте  имъ  даровое  обучете,  утвердивъ  статью  новато  закона,  въ 
которой  схавано,  что  когда  общины ,  желающ1я  ввести  у  себя  абсолютно-да- 
ровое обучен1е,  употребятъ  всЬ  свои  ординарныя  и  экстраордкнарння  сред- 
ства —  свои  три  спещальные  сантима  и  четыре  нын^  требуемые  экстраор- 
динарные сантима— на  составлеше  законнаго  тгттит  учительскаго  акало- 
ванья,  и  когда,  однакожь,  вс^хъ  этихъ  средствъ  окажется  недостаточно,  и 
т%мъ  бедность  общинъ  сделается  очевидного;  —  въ  такомъ  случа*  эти  об- 
щины могутъ  получать  пособ1е  на  этотъ  предметъ  огь  департамента  и  отъ 
аазны. 

„Бавад  же  на  все  это  потребуется  сумма?  Всего  только  до  семи  килло- 
новъ  фр.,  которыми  придется  постепенно,  —  потому  что  законъ  не  можетъ 
вдругъ  быть  приведенъ  въ  исполнен1е,  —  увеличить  государственный  бюджетъ. 

„Обязательное  обученхе  (1'оЪ11^110п)  подняло  было  страшную  бурю;  но  бы- 
ваеть,  что  буря  прибиваегь  корабль  къ  пристани.  Палата,  конечно,  им^а 
основан1е  ве  показаться  расположенною  къ  этой  мысли;  но,  бить -можетъ, 
взглявувъ.  на  Д'Ьло  ближе  и  пристальнее,  она  уб']^дится,  что  и  министръ,  иред- 
лагавш1й  ее,  былъ  не  совсЪмъ  неправъ  О*  И  въ  самомъ  д'Ьл'^,  чт5  значатъ 
эти  30.000  курсовъ  для  взрослыхъ,  которые  были  открыты  въ  течете  про- 
шедшей зимн?^  Не  доказывается  ли  этимъ  необходимость  обязательнаго  об- 
учеигя,  вызываемая  нравомъ  общей  иодачн  голосовъ  (впвга^е  ипхтегзе!)? 
Чтб  значатъ  эти  ириходсше  священники,  привосяпце  церковный  св^чи  вгь 
школу,  въ  которой  не  имеется  средствъ  на  освищете?  Чтб  значатъ  эти  без- 
численныя  толпы  народа,  который,  не  взирая  ни  на  в'Ьтеръ,  ни  на  дождь, 
ни  на  бе;?дорожье,  сп'Ьшатъ  въ  вечершя  школы?  Посл'Ь  всего  этого,  заклю- 
чаетъ  свою  р*чь  министръ,  я  нисколько  не  въ  претензш,  что  мое  отечество 
/  какъ  бы  однимъ  скачвомъ  достигло,  или,  по  крайней  м^р^,  коснулось  той 
точки,  на  которой  стоять  иностранныя  нац1и,  не  подъ  ълиахеыъ  повудитель- 
наго  закони,  нисходящаго  сверху,  но  по  добровольному,  свободному  порыву 
иатр10тнзма  и  чести,  восходящихъ  снизу. 


.  *)  Намвхъ  на  довдядъ  министра  Дюрюа  въ  мартк  1865  год»,  о  которонъ  ека^ 
заво  выше  въ  поае|!нтельвыхъ  св1(д<вв1яхъ. 
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(Жнвня  ■  многочнслоншя  одобрбни,  соировоавдаешш  рукошгесЕатеаъ; 
мняистра,  сЬвшато  на  свою  оканью,  ожруяавтъ  тояа  дапутатов>,  когорт 
I^овдрав^ип>тъ  его),  - 

Жюль  Симот,  членъ  оппозицхи,  съ  7дово.тьств1еиъ  подаетъ  голосъ 
въ  пользу  предложеннаго  закона,  но  считаетъ  нужнымъ  высказать 
предварительно  свое  мнЬше  по  н'&которынъ  изъ  вопросовъ,  о  кото- 
рыхъ  разсузкдали  депутаты  Малезьё  и  Карно  и^  нинистръ  Дюрюи, 
икенно^  по  вопросамъ :  о  даровонъ  и  обязательнонъ  обучешн ,  о  за- 
м^н^Ь  власти  ректоровъ  властью  префевтовъ  по  управлешю  началь- 
ными школами  и  объ  учрежден1и  высшихъ  школъ  для  д']&вицъ.  "Мн^- 
н1е  оратора  о  даровомъ  и  облзательномъ  обучеши  давно  известно 
палате:  онъ  всегда  и  везд^  защищалъ  и  будетъ  защищать  эти  об^ 
идеи.  Сегодня,  одиакожь,  онъ  ихъ  не  коснется,  и  огранн^ихса  об- 
суждешенъ  двухъ  остальныхъ  вопросовъ.. 

1.  Г.  Жюль  Симонъ  р'Ьшительно  несоглаеенъ  съ  мн'Ьшемъ  ни- 
нистра  народнаго  просв'6щен1я ,  будто  законъ  1854  года,  разд'Ьлив- 
шШ  уннверситетъ  на  дв'Ь  части:  учебную,  зав'Ёдываемую  ректоронъ, 
и  политическую,  управляемую  префектомъ,  или  в:Ьрн:Ье,  отр'Ьзавпий 
отъ  университета  самую  существенную,  самую  жизненную  изъ  его 
принадлежностей  —  обучеше  народной:  массы ,  будто  такой  законъ 
им'Ьлъ  въ  основаши  идею  мудрую,  практическую,  сообразную  съ  ин- 
тересами обучешя. 

Великая  сила  закона  1833  г.,  по  мн^1Ю  оратора,  состоитъ  именно 
въ  томъ,  что  онъ  вв'Ьряетъ  управленхе  школами  людямъ  школы  и  въ 
выбора  учителей  предоставляетъ  значительное,  даже  преобладающее 
вм^^шательство  людямъ,  им^ющимъ  на  то  наибольшее  право,  и  суж- 
ден1е  которыхъ,  въ  подобномъ  вопросе,  самое  в']^рное,  то-есть,  онъ 
предоставляетъ  выборъ  начальннхъ  учителей  отцамъ  оемействъ,  или 
црямымъ  ихъ  представителямъ  (муниципальному  совету).  Палата 
знаетъ,  чтб  сд^лалъ  законъ  1854  г.,  и  по  какимъ  побуждешямъ ;  она 
знаетъ,  что  это  законъ  политичестй  отъ  начала  до  конца.  Министръ 
сказалъ,  что  муниципальные  советы  слишкомъ  близко,  а  ректоры  слнш- 
комъ  далеко.  Но  вЪдь  до  закона  1854  г.  ректоры  были  гораздо  бли- 
же и  даже  слишкомъ  близко,  потому  что  съ  1850  года  было  по  рек- 
тору'на  каждый  департаментъ.  Но  при  дМствш  закона  1833  г.,  рек- 
торы не  были  ни  слишкомъ  близко,  ни  слишкомъ  далеко:  ихъ  тогда 
было  26;  всл1^дств1е  чего,  каждый  изъ  ннхъ  могъ  вполне  знать  я 
весь  личный  составъ  школъ,  и  нужды  всЬхъ  м^Ьстностей  своего  округа. 
Законъ  1854  года,  сокративъ  число  ректоровъ  до  16,  лишилъ  ихъ 
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половшга  пршш&ддкшавшижъ  шмъ  правь.  Бъ  яасфоящее  время  аяеиен- 
тарннми  школами  завЪднваетъ  ^пп|о,  совершенно  чуждое  шволФ.  По 
словамъ  г.  мяниетра,  ре|Вторн  и  агенты  нхъ,  ицсневторн,  сохраняютъ 
надзоръ  за  личнымъ  составомъ  начальнаго  обученш  относнтельно  ме^ 
тодъ  в  результатовъ  преподавашя.  Но  ректоръ  не  вмЬеть  власти  ни  . 
назначать,  ни  удалить  начальинхъ  учителей;  власть  эта  перепиа  вгь 
префектамъ;  кшое  же,  спрашивается,  посл*]^  этого  остается  ва  ректо-»  " 
ромъ  значеше  и  вл1яте  по  начальному  обучен1ю?  Такое  Ш)ложеи1е 
нел&зо,  немыслимо. 

Во  Франщи,  щюдолжаетъ  «ораторъ,  бевпреотаино  кклять  обучеше 
на  н^ювольво  чггепеней.  Это,  конечно,  им^тъ  свое  основаше,  но  не 
сл^дуетъ  увлекаться  матей  классйфикац1н.  Правда,  что  начальное 
обучеше  не  то  же  самое,  чтЬ  обучете  среднее.  Не  должно,  одпавожь, 
сбывать,    что  школа  везд^  школа,  и  что  нужно  им^ть  одинаковый 
родъ  способностей  для  управлешя  школами  различныхъ  степеней.  Пе- 
дагога затруднлютъ  эти  н^колько  поверхностный  подразд^ешя,  тЪмъ 
бол^е,  что  учапреся  въ  начальныхъ  школахъ  большею  частю  пере» 
ходатъ  въ  средшя  учебный  заведешя,  которыя  суть  ихъ  продолжете 
и  развит1е.  Такое  раздвовше  учюсащпой  администращи,  которая  дол- 
жна быть  единая,  не  оправдывается  ни  практикой,  ни  теорхей. — 
Каковъ  бы  ни  быль  личный  составь  инепекторовь  начальныхъ  школъ 
(т8рес<;еиг  рптаи-е),  все  же  это,   по  крайней  мЬр^,  люди  школы, 
обладающхе  важн^йшимъ  изъ  качествъ,  нужныхъ  для  управлен1Я  на- 
чальньош  школами,  —  зяашемъ,  чт5  такое  школа.  Но  гд-Ь  компетент- 
ность  ихъ  главигмч)  непосредственнаго  начальника,  префекта?  Кто 
станетъ  утверждать,  что  декретъ,  напечатанный  въ  Монитерпу  со- 
общаетъ  ему  такое  качество,  которое  пр10бр%таётся  только  продол- 
жительнымъ  изучетемъ  и  продолжительною  опытностш?   Есть,  ко- 
нечно, должности ,  гд'Ь  въ  некоторой  степени  можно  обойдтись  безъ  * 
компетентности  и  пополнить  ее  особенною  понятливоспю  и  гибкостш 
ума ;  но  есть  друпя,  гд'Ь  знаше  и  опытность  р'Ьшительно  необходимы. 
А  ВСЯК1Й  согласится,   что  учебная  должность  требу етъ  самаго  спе- 
щальнаго  знашя,  и  самаго  продолжительнаго  приготовлен1Я.  Не  было 
ли  бы  безум1емъ,  наприм^Ьръ,  захватить  врасилохъ  на  базаргЬ  чело- 
в'Ька,  который  до  тридцати  пяти  или  до  сорока  лЪгь  своей  жизни 
занишися  торговлею  или  фабричною  промшпленноспю ,  произвести 
его  въ  ректоры  академхи  и  вверить  ему  управлете  сердцемъ,  умомъ  и 
всею  будущиоспю  новыхъ  вокол^шй?  Но  не  то  же  ли  самое  значить  — 
вв'Ьрить  управлеше  начальными  школами  префекту? 
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Когда  шпгас1!ръ  вародвага  явосвй|цеи1а  иржяхигмгь  яркркп 
ва&оку-лвбо  «новншку  одну  яэъ  пиеснадцата  ажадешй,  то  собирав» 
1гредвариФельио  самая  очяння  справжи  о  его  прошедшемъ:  о  его 
службе,  вовнанипсь,  характере,  ижЪа  въ  виду,  что  онъ  снимаетъ  сг 
ообд  и  возлагаетъ  ва  ревтора  значнтельную  часть  свое!  ответствен- 
ности. Но  префекть,  которому  ввЪряетея  унравхете  всЪмн  начальаяп 
школами  въ  девартаментЬ,  есть  чииовннкъ,  не  завис11Щ1й  отъ  мнп- 
етра  народнаго  просв'Ьщешд,  который  не  оцред^ляетъ  и  не  увооп^нметь 
его.  А  хотя,  по  закону,  префектъ  и  считается  его'  агентом^  во  ярежде 
всего  онъ  агентъ  в  иредопвитель  министра  внутренннхъ  д&гь,  ко- 
торый, онред&ЕЯя  префекта,  едва-'лн  спрадмваетъ  о  ето  недагогиче- 
скихъ  способвостяхъ ;  да  онъ  и  не  можетъ  и  не  далжевъ  спрашивать 
о  ннхъ.  Ему  иуженъ  только  нскуснн!  админи<яраторъ  и  ^ЬршхА  «V 
поднитель  его  политики. 

Такнмъ  обравомъ,  говорить  далйе  Жюль  Симою,  навязьшаю1ъ 
во  Франщн  общественЕнмъ  школамъ  такихъ  руководителей,  хоторве 
ничего  не  смыслить  въ  школьномъ  хкгк^  а  нанротнвъ,  у  гЪть^  кото- 
рые провели  всю  жизнь  въ  этого  рода  занят1яхъ  и  которое  изучали 
труднейшую  изъ  всЬхъ  наукъ  —  науку  педагогш,  отнимаютъ  важней- 
шую ихъ  принадлежность  I  Возражеше,  что  академическхй  ииснекторъ 
ость  представитель  ректора  въ  денартаментЬ,  не  основаггельно.   Ака- 
демичесщй  инсцевторъ  въ  департаменте -— чииовникъ,  кругомъ  нод- 
чиненный;  у  него  два  начальника:  ректОръ,  оп  котораго  онъ  за- 
виситъ  въ  некоторой  части  своихъ  обаванноотей,  и  префектъ,   чуж- 
дый педагогическому  сословию  и  приэвашю,  отъ  котораго  онъ  зависихъ 
во  всемъ  остальномъ.  При  такой  двойной  зависимости  отъ  универси- 
тета и  отъ  политики,  ннспект(фъ  не  въ  состояши  завещать  свонхъ 
убеждешй,  ни  обезнечить  успеха  свонмъ  представлешямъ.  Чтобв  воз- 
ражета  оратора  потеряли  свою  силу,   есть  только,  по  его  мнешю^ 
одно  средство:    предоставить    академическому   инспектору    прежшя 
права  ректора;  но  пока  инспекторъ  во  власти  префекта,  вовражешя 
его  неопровержимы. 

Словомъ,  ЗКюль  Симонъ  стритъ  на  томъ,  что  салгое  равумиое  н 
самое  практичное  назначен1е  начальныхъ  учителей  будеть  только  то, 
когда  будетъ  предоставлено :  ректору,  или  61*0  естественному  предста- 
вителю въ  департаменте,  право  решать  по  окзанвну  о  способноспхъ 
учптельскнхъ  кандидатовъ,  а  муниципальному  совету —право  выбирать 
школьнаго  учителя  изъ  числа  лицъ,  помещенныхъ  *  учебивуь  началь- 
стэомъ  въ  сообщенномъ  муниципальному  совету  синеве  кандидаяовъ. 
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2.  Касательно  явобходимостЕ  учебЕхаъ  мведеш!  для  ваешаго 
образоваша  д^вицъ,  о  которой  говорцпь  Карно,  Яюжь  Симокь  дом* 
ленъ  сочувств1емъ,  которое  заяввлъ  къ  этому  д4лу  министръ  Дюрюи; 
но  онъ  сожал^етъ,  что  не  дослншалъ  окончательнаго  о  томъ  заклю- 
четя  министра,  и  потому  не  знаетъ,  согласенъ  ли  онъ  съ  мнЬшемъ 
его  или  н^тъ.  Жюль  Симонъ  не  ув^ренъ,  сказа^гь  ли  мннистръ:  „соз- 
дадямъ  эти  школа  сейчасъ" ,  или :  „не  сегодня  такъ  завтра  мы  сое- 
дадинъ  нхъ^. 

На  это  министръ  Дюрюи  даль  следующее  объяснен1е.  Слово  вые- 
шгй  (зиреггеиг)  несколько  занутнваетъ  понятхе:  во  Францш  высшее 
образоваше  дается  въ  Со11ё§е  Ае  Ргапсе,  въ  факультетахъ.  Не  такое 
внсшее  образоваше  нужно  для  д^вицъ ;  но  его  нельзя  назвать  и  эле- 
иежтарномъ:  оно  должно  идтивнше.  Впрочемъ^  въ  рЪяи  своей  ми- 
нистръ уже  достаточно  объяснилъ  сущность  высшихъ  учебныхъ  за- 
ведетй  для  жеяскаго  образовашя.  Правительство  готово  поддержи- 
вать и  поопцрять  подобная  частный  предпр1ят1Я,  а  мошетъ-быть,  и 
само  учредитъ  образцовые  курсы,  лишь  только  разрФшенъ  будетъ  на 
этотъ  предметъ  спещальный  кредитъ. 

Посл-Ь  такого  объяснешя  Жю.!гь  Симонъ  заявилъ,  что  желавая  ми- 
нистра и  его  согласны  во  всемъ,  кром-Ь  одного  пункта:  министръ 
отлагаешь  исполненге^  а  онъ  желаешь  его  ускортпь.  Когда  же  на 
эти  посл^Ьдшя  слова  кто-то  изъ  членовъ  палаты,  сид'Ьвшихъ  прямо 
противъ  трибуны,  отозвался:  „нужны  деньги'',  то  этотъ  отзывъ  оодалъ 
поводъ  Жюль  Симону  высказать  несколько  весьма  зам^чательныхъ 
мыслей. 

„Говоратъ,  возразидъ  ораторъ:  „нужны  деньги!"  Но  сдраошвается,  чтб 
значитъ  такое  возражение?  Оно  можеть  им'&ть  только  одно  значеше,  то-есть, 
что  деньги,  который  у  насъ  есть,  им^Ьютъ  лучшее  назначеше.  У  насъ,  слава 
Богу,  довольно  крупный  бюджетъ  и  большое  разнообраз1е  расходовъ.  Раз- 
ница между  нами  и  т^ми,  которые  говорятъ,  что  „нужны  дшьги",  только  въ 
томъ,  что  мы  ставимъ  расходы  на  женское  образоваше  въ  числ^  настодтель- 
н'Ьйшихъ  расходовъ,  тогда  какъ  друг1е  думаютъ,  что  есть  потребности  выше 
потребности  создать  сер1озное  образоваше  для  д^вицъ.  Но  вошющая  неспра- 
ведливость обходиться  такъ  съ  д']^вицами,  какъ  обходятся  съ  ними  во  Франц1и. 
Женщины  часто  жалуются,  и  не  безъ  негодован1я  повторяютъ: 

Оп  со1;ё  с1е  1а  ЪагЪе  ее!;  1оа1;е  1а  ршввапсе. 

„Я  оставляю  въ  стороне  гЬхъ  женщинъ,  которыя  заявляюсь  лритязаягв 
на  иужск1Я  должности,  потому  что  ихъ  притязашя  безумвы,  и  усп'Ьхъ  погу'^ 
билъ  бы  нхъ.  Что  же  касается  образовашя,  то  пусть  кто-либо,  обяадаящхй 
:)дравымъ  сиысломъ,  укажеть,  тЬмъ  можно  оправдать  оставлеше  ж^ьжцъ  на 
низшей  степени  уметвеннаго  развит1я,   по  недостатку   воепитан1Я?   Я  глу- 
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бока  уМждевъ,  ^то  такое  неравенство,  стол»  долго  н  столь  беззаботно  со- 
храаяеное,  —  вошюцая  несправедгавостэ* 

„Честь  настоящему  закону  за  увеличенхе  числа  начальныхъ  шкодъ  ддя  д^^ 
вочекъ;  но  недостаточно  умножать  ихъ,  ружно  учредить  нхъ  столько  же, 
сколько  учреждено  ихъ  для  мальчиковъ.  И  недовольно  элементарныхъ  шволъ, 
нужны  высш1я  женскгя  школы,  и  безотлагательно.  Откладываше  —  не  только 
политическая,  но  и  соц1альная  несправедливость.  Не  только  оно  Л1шаеп 
значительную  часть  человечества  принадлежащаго  ей  права,  но  и  тягот^егь 
надъ  мужчинами  еще  бол'Ье,  нежели  надъ  женщинами;  ибо  н^тъ  сомн'Ьни!. 
что  ежели  бы  во  Франщи  существовали  высш1я  женскхя  школы,  умственння 
силы  страны,  а  быть-можетъ,  и  богатство  значительно  увеличились  бы.  Льен- 
щины  обладаютъ  въ  равной  м^^р^  и  нравственнымъ  и  экономически мъ  мо- 
гуществомъ,  которнмъ  Франщя  не  пользуется  къ  великому  вреду  своему. 

„Въ  числе  новыхъ  школь  учреждаются  и  школы  деревушечцыя,  хотя  едва- 
ли  возможно  учредить  ихъ  столько,  скодько  нужно.  Кто  же  истинный  настав- 
никъ  въ  деревушке  и  въ  одиночной  усадьбе?  Мать  семейства.  Школьные 
учитель  и  учительница  суть  не  более,  какъ  помощникъ  и  помощница  настоя- 
щей наставницы.  Настоящая  наставница  —  мать  семейства,  которая  препо- 
даетъ  одновременно  своему  ребенку  и  первыя  начала  человеческихъ  знашй. 
и  священвейш1я  наставлетя  нравственности. 

„Элементарнаго  обученхя  ледостаточно  для  того,  чтобы  поднять  уровень 
человечес](аго  знашя.  Кто  хочетъ,  чтобы  девицы  были  учительницами,  не 
долженъ  забывать,  что  тому,  кто  обучаетъ,  нужно  знать  более  того,  чему 
онъ  обязанъ  обучать.  Поэтому  и  хорошая  учительница  должна  знать  более 
гехъ  елементарныхъ  сведен1й,  который  она  обязана  преподавать  детямъ. 

„Въ  городахъ,  по  слов'амъ  докладчика  —  изобил1е  учебныхъ  заведешй,  такъ 
что  отцы  семействъ  затрудняются  въ  выборе.  Но  вопросъ  въ  томъ,  хоровш  ля 
эти  учебный  заведен1я?  Свобода,  которой  все  желаютъ  въ  деле  ^обучешя, 
очень  редко  вознаграждаетъ  учебные  труды.  А  потому  и  невозможно  разчн- 
тывать  единственно  на  свободныхъ  учительницъ.  Необходимо,  чтобы  прави- 
тельство не  поясалело  денегь  и  приняло  самое  деятельное  учаспе  въ  учрех- 
ден1И  такихъ  женскихъ  школъ,  которыя  доставили  бы  девицамъ  умственное 
и  нравственное  образованхе  выше  элементарнаго,  и  темъ  подняло  бы  уровень 
и  самаго  элементарнато  обучен1я.  Если  бы  не  делалось  этого  въ  пользу  ли- 
цеевъ,  Фраиц1я,  Богъ  весть,  куда  низошла  бы.  Не  делается  этого  въ  пользу 
девицъ,  и  потому  оне,  даже  въ  известнейшихъ  панс10нахъ,  получаютъ  обра- 
зованге  неполное,  поверхностное,  въ  которомъ  нетъ  ничего  ни  сер10знаго,  вн 
возвышеннаго.  Природа  наделила  женщивъ  быстротою  и  ясностш  уыа,  вер- 
Н0СТ1Ю  такта,  нежност1ю  и  деликатност1ю'  сердца,  способност1ю  понимать 
и  любить  все  возвышенное  въ  литературе,  быть  милыми  и  полезными  со- 
трудницами мужчинъ  въ  научныхъ  заняпяхъ;  а  мужчины  чт5  сделали  изь 
женщннъ?  они  обратили  ихъ  въ  разряженннхъ  куколь  (1(1о1ез  рагёеа).  Не 
правда  ли? 

„Никто  ве  станетъ  отрицать,  что  одно  изъ  ваашейшихъ  золь  современнаго 
(французскаго)  общества  —  это  все  решительнее  устанавливаюпцйся  рааделъ 
мужа  съ  Ж6Н0Й.  Мужъ  посещаетъ  клубы,  предается  упражиешямъ  спорта  в 
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с(тваака§1&  оп»  «вою|Ьнх1  ашавв,  то1!ха  пжь  жевк  мшувщаеш  шт  «цио 
оъ  друппР!^  подобао  ев  новинутыжи  женами,  вдали  отъ  ума  ц  сердца  своего 
мужа.  Причина  такого  двлешл  —  въ  отсутствш  въ  женщинахъ  высшаго  обра- 
довашя,  историческаго  и  дитературнаго,  при  иоторомъ  хуже  находилъ  бы 
въ  бб<гЬд4  съ  я^йою  не  фожьво  постоянное  удо^о1ьств1е,  во  »  самое  иб- 
буждеяк  иъ  семейной  жизни.  Много  счаспя  потеряно ,  много  э^крмто  сокро- 
вшць  до  имм^  мужташъ.  Преоебрегая  восмиташемъ  женщвяъ,  Фравцвя  губит&^ 
цв^ФЪ  своей  цнвидизацш.  Давно  бы  пора  отвести  эти  забцтие  жеисдае  умк 
въ  общую  мастерскую  и  возвратить  исвусствамъ  и  наукамъ  это  могучее  и 
полезнейшее  подспорье.  Необходимо,  чтобы  женщины  явились  гЬмъ,  ч1мъ 
он±  должны  быть,  то-есть,  настоящими  наставницами  человФчесхаго  ума, 
эдфаваго  сужд№1Я,  нравственной  кротости,  грацЬ!,  н&квоети  сердца  и  иеточ- 
ишшлшк  веареривнаго  фБОбуждевиЕ  въ  воввншевнымъ  помасламъ  и  бдагсфод- 
нылъ  нодвигамъ^. 

чмтщь  падатской  шшмиш,  бы8Щ1й  «Ъкогда  мре<й^томЪ)  ;№щвдад> 
зааонь  18М  хавд^а,  предоетавшшпй  нрефеа^тавъ  назща^еше  дадальннхъ! 
учителей,  и  защищадъ  не  въ  ка^ствЬ  член]|  коммвсс|и,  но  тиь.  ка* 
чвств!^  вбщшюоннаго  шевва  законодахедьной  пал^^тн.  Так'ь  ва1^ъ  он>) 
Ав  еказаль  ничего  деваго,  а  ткоьва  дсдцюбн'Ье,  прморЕгь.н  обстоа- 
тмьвДе!  раашидъ  и  объмснилъ  с&ааавное  нрещде  по  эхому  преди^у 
мшшетрежь  Д|>рюя{  ю  достаточно  лрнвеети.иаъ  рДчн  е1Ч>  только 
одно  хЬсхо,  наиболее  замечательное.  Депутатъ  Рулло-Дюражг  объ^ 
яенилъ,  хезвду  нрочикь,  чх5  подало  поводъ  къ  инмЪневио  статья  за- 
кона 1850  года,  которая  предоста9лнф&.  муницнпальнымъ  сов^^мъ 
вн^рь  нашлыошь  учителей. 

Не  едешанъ  оратора,  оныхъ . дохазалъ,  что  наананешв  муниципаль- 
ными еов^таии  дЪлалось  вообще  лодъ  в^ъяншмъ  еоображешй,  несо- 
вм^Ьсагяшс1Ь  съ  ц^лью.  Очевидно,  "^то  муниципальные  сонЬти  находя- 
лн^  елишомъ  близко;  оттого  нередко  н^стныд  влштельщд^  лица  н 
сетейини  отиошеиш  решали  ви^ръ.  С!|11учалось,  что  у  отца  семейств1ц 
заекдавшаго  въ  иуиицивальноиъ  оовФт^ц  сы№ь  только  ^  что  овоичрль 
курсъ  в»  иорнальиой  школ^;  п1фТ1я,  цъ  которой  прннаддежал!ь  отецъ, 
тетчасгь  намвывада  въ  учителе!  сына,  не  взирая  на  то,  нравилось  ля 
ми  не  ц]^вядось  обп^еству  такое  назначевае.  Члены  муниципальннхъ 
сов^товъ  не  столь  образованны,  ^тобы  въ  выборахъ  руководствоваться, 
цккиЛоцмюшъ  беварч^траеггйм^  К^ц^чно,  въ  город^ъ  иуницщииь- 
нце  оовЪтщки  образованное.  Ио  не  должно  забивать,  что  о|'ромяое 
большинство  составляютъ  сельсша  общяны,  въ  которыхъ  муниципаль- 
ные со1УЬгряки,  призываемые  въ  выбору  учителя,  не  всегда  у]|гЬютъ 
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года  из)гЬнилъ  етоть  неудобшй  порздокъ,  вредосФавявъ  шшЕМвюе 
начальныхъ  уштелей  префектамъ,  нъ  завиСЕмост^  отъ  ниннстра  на- 
ррднаго  просвЪ1цешя  (§оиз  Гаи(;оп1ё  Ли  Ш1шз1ге  (1е  Пцв!.  риЫ.)« 

ДепутАП!  НаепЦещ.  шходндъ  ,хот^л»жшкй  пробудь  въ  11роекг& 
обс^1|Бдае1[а^а  закона,  что  вь  нен!ь  шпеп>  не  скамшо  о  шкожьшввь 
бябл10теБахъ.  На  отзывъ  докладчика  г.  Шошара,  что  ораюръ  веро- 
ятно не  требуетъ,  чтобъ  эти  библхотеки  были  обдзательнв,  носл^днШ 
возразилъ,  ^то    нанротивъ,   6н%  должны  ,  быть  вполне  обязательны, 
тав9ь .  Ш1«!»  бнбдхо!^^  (^яээлд№^  необ|;м№1ое  доподнер!^  шкажв. 
Кахдь  ян  знаянтедьнн  расходы^  в1К1!оры«  налата.  оород^^лш^  на  дшмн, 
они  принесутъ  дМствительную  пользу  тогда  только,  когда  яр»  каж- 
дой швол^  явится  библхотека.   А  то  вотъ  что  происходить  въ  ооо- 
лах^,  по  ын^шю  орюора.  Д^^  нос61Ц«1»1ь  ш»|рр:  дэа  кш/фк  года, 
чфо  еостааляетъ  важную  жертву  дда  роднтемй  н  дка  гасудкрогва, 
(Шо>фя  ш>  Фойу,  ^«шты  ялн  б^дны  вооштшвщиг..  По  вжходё  аве  к& 
школы  ббльшая  ^шлъ  иаъ  пюа»  забнваотъ  всву  члщ  выучшпсь  ва 
"А  два  иди  ори  юда.  Слйд<шаФвдьно,  время  н'  девьш  шмораченв  да^ 
р<нгь.   Единственное  практнчыявое  ередс«во  сохуашиь  вф  кса  унаха 
и  даже  развить   съ  ^аЛпамъ  то  немногое,  «ну  анн  воунцласа  ва 
111Ёол*Ь — 9Т0  поселить  ва  нихъ  вкуса  капен1ш.  Вьвашшпцее  щввл 
2.000  обш;ннъ  нроея!^  объ  учреа^ен]|1  школьншсь  бнблхотева,  но 
ияа  откозываюта;  евид-Ьтель-— ынян^тръ  народшиго.нр№ИЬцен1я. 

<  Министръ.  „Точно,  ностуваетгь  ю/жо  1фооьбъ,  но  мало  юг&еяш 
денежныхъ  средства.  Впрочемъ,  100.000  фр.  внеоажн  на  бющияа 
1868  года,  кото|>&е  бухута  унофреблени  на  за9едом1е  бвбянюема  ва 
гЬхъ  общннахъ,  въ  воторнхъ  еще  н^та  юл^*  (Общее  одоСренЛе). 

''•  Г.  Н(НпЦеп^,  са  удовольсрвгема  присдедннялсь  къ  заяипмЛяма 
с^добретя  еловамъ  министра,  все^'щкви  находш:ъ  сумму  100.000  фр. 
недостаточною  на  бйбл1б1Фбкн.  Она  ноламепц  ч№0  рах^одуя  ежегодво 
по  100.000,  едва-ан  буАеп  вовможно  саабджп»  бмбааа»евей  вааму» 
школу  въ  90  или  даже  въ  25  ^гЬтъ.  Л  потому  лучше  аесргковата  ва 
это  за  едина  раза  2  или  3  миля.  По  мнЪшю  ораяч)ра,  такую  сумму  не 
трудно  найдти  таяъ,  гд^  столь  значительной  кредита  уно<1|ебляе1^ 
на  игольчатый  р;^ья  и  новыя  орудая. 

11реХше^вбвавш1е  ораторы  краСн01И^чнвв  гомрнли  о  рап,  ваауо 
занимаешь  мать  семейства  у  домашняго-  очага,  р1и1дЪяяюв1(ая  уметаем- 
ныя  уХовольств1я  съ  мужема  и  поселяющая  1бъ  ^ннма  дюб<жь  ва  дЪ- 
тяхъ.  Самоё  простое  средство  водворить  шкусъ  къ  умстаенныма  удо- 
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кшшъ  7  дошшшяго  очага,  —  ото  доставить  овшФ  книга  для 
.  Оратору  знакомы  сел»ск1я  общннн,  въ  которнхъ,  въ  течеше 
^  идя  двухъ  годовъ,  при  бн(Шотекахъ  отъ  100  до  120  токовъ, 
яутн  подобные  результаты,  и  въ  добавокъ,  число  учащихся  въ 
ихъ  ошолахъ  громадно  увеличилось,  и  удвоилось  число  носЪтв- 
вечернихъ  шхолъ  для  взрослнхъ. 


.  краткомъ  отв'ЬтФ  своеиъ  докдадчнкъ,  г.  Ша%щръ,  заданлъ, 
тммеск  неравнодушно  отнеслась  къ  школьнымъ  ^блтотёкамъ, 
это  доказываетъ  доклад!^ ;  до ,  шиИгая,  что  атого  рода  расходъ 
вгь  быть  существенно  муниципальный,  коммисая  пригласила  об- 
овабопться  шмвмй»  бмвШвмками.  Ияпе^  ^  ^ШЛ  сто- 
вмив^рявгь  жхъ  'вмл»чвйк1Мъ  вгь  бюдзмтъ  100.000  фр.  М  Аг^ 
■к,  и  ееяиАв  удалось  ему  яостввпь  но  со(юка  гШ^Шь  для 
Ш  общмы,  Т9  эм  бшъ  вИ"  гре11ахи1А  ревультйп^.  ОетММЛбеь  бы 
■&  хорояМ  воборъ  вйип  и  шЛцш  чятлллЛ.  Хотя  Ёредле^ 
■цй  ормо9«  и  утвцшдаегь,  что  чммтелн  шйду^ч»,  били  бШ' 
»•  пммамлвншя  кп№Н;  оХ|Ёаиош»  в^кШ,  оиытёы!.  кь  дтокЬ 
«омйвъ  «вяем,  чт  мраздо  труднее  найдм  11МИЬе«0е  чисяе 
елей,  ыжели  «в^т|^  нужме  иолмеетво  кнё№.  ^ 


тшь  ошмчилиоь  во  францувекой  заоивгодатель 
■  м  нрмму  заяма  о  начИлымМъ  обученй! 
;Яв1^  м  мдкямняъ  стакмъ  01«Ло«ено  было 
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0ТКРМТ1Е  ИМПЕРАТОРСКАГО  ЙСТ0РИКО-Ф.М04ОГ11ЧЕСМГО 

МЮТМТУТА. 

Е^у^1^ит  н  Лоб^яощюц^  Г^рмц  доедАдоцадо  а»р1П1е  Ишмрапр- 
окецю  ш1зв|»рка-фиоло1«чвсмго  шсхюута*  Э«о  С1ршн4»е  Ф01мвс1ш, 
ш  «<щфое  эд  ^0  даяю  р|^оел1мш  шоон;  иругдаеитммшЕъ  <!шю* 
тоэ;^  и  на  которое  1фИ]?дащм11С^  дюбодюш  црое9^Ь]ЩМш  фоаво  1е- 
П^аъ.^га^ти,  |Соб1ш»1о  въ  мювую  заду  ннстута,  ж^ошА  его  цва»- 
дрмкатедеф  н  огудацтоф^^довошю  мшготслеашое  общеспц  еостши 
щее  иращцущертвэддо.  «з'ь  лщъ,  прлщахлешицшъ  жъ  кпкпрепт 
народнаго  просц^едхя^  В8;ь  .  бквщкх»  пцтшцшуь  Г1а1ваго  педяг 
гогическаго  института,  а  также  изъ  студентовъ  Императорскаго 
С.-Петербургскаго  университета.  Г.  министръ  народнаго  просв^щени 
це  могь  дичяо  дриеутствоватзр  на  8то1бь  торжестве,  ^мп»  как»  еще 
1%4-^СО  доябрА  овъ  (цбшъ  въ. Москву  до  сдушю  конушш  висошнфе- 
о^ващонвЪйшаго  ||И'|]^олиф9|  Московскаго  Фндцрек»,  нкАствгаси- 
тедьства  занималъ  г.  товарищъ  министра  статсъ-сехрепфь  И.  Д.  Де* 
ляновъ. 

По  обнвновенш,  торжество  открнтш  новаго  учебнаго  заведени 
началось  мо лебств1емъ ,  которое  соверша^гь  законоучитель  института 
прото1ерей  Знаменсшй.  По  окончанш  молебствш  и  по  возглаоюнш  много- 
л^т1я  Государю  Императору,  Государыне  Императрице,  Государю  На- 
следнику Цесаревичу  и  Государыне  Цесаревне  Марш  веодоровне  I 
всему  царствующему  дому,  а  также  учащимъ  и  учащихся,  на  каеедру 
взошедъ  г.  товарищъ  министра,  и  прочелъ  ВнсочайшШ  указъ  отъ  27-го 
1ЮЛЯ,  правительствующему  сенату  объ  открнтш  въ  нынедшемь  еще 
году  Императорскаго  историко-фнлологическаго  института.  За  т^мъ 
г.  директоръ  института,  И.  Б.  Штейнманъ,  произнесъ  следующую 
речь: 


по  портчешю  его  седцюяю  т.  шттжрц  та1рода1го'|фб(»Ьщвй1я,  ^к^тб 
яИЬап!  арвдетшть  «ъ  (яйцЫю  векж%  реяшюмев' *|1|ю»1шфЁ]||^  1вф^ 
■а  тбтрш  сшщгв '  дМс1й1. 

'  яПо  шяяяяшОя  Лцшшйншъг  71ВВВ0Ю,  .мъ '  4**'1^  |1иаг,  х^пм]^ 
НяюрмсфепгО'  111УМ|Рйшн|пшх101ЧМвсха11^  ямптуш,  опр^х^Умп  бит 
пршиввни  по  миянтусюу  нароюпг^  11р01яАцп1я,  отъ  4-т  в  1в*го 
авгуом  и  1«те  еватбря,  Л  11|юфессдр1Г  и  пренохашггвхя,  ммрне 
буду*^  «тшгь  лекции  къ  1»>км1е  пёрввт  186^/8  учебжаго  года.  ВмЛ^^ 
0у  сяШ'вятвт^йешь  ооетшввямь;  на  осяомМи  §  2в  устава,  «мф»* 
рвшфг  ■№  шиппшшо  «саа  лрофесоц^иж:  '2-хб  (фяшмфшш  &  4^га 
шсци|0|рдяш|ипап. 

„КЬнфереиц1я  вачаяа  евоя  8ае6дая1я  еъ  «онввкяю  кайпуш^ 
шп>  фенвии^  сь  ивршт  шеепг*  с&юября  в^сшца,'  и  ся&  1Ахъ  пор^ 
О0баротт  по  ж|йМмй  11*|А  разъ  ю  нех^Ьяо.  Пб  ^(бсуК1(дтЬ1  'ЗгсхойН! 
пр1е]ш,  «ггоршг  в1ЦркшбЯ1г  въ  крамой*  програшй^,  т1№ча«№шоА  ю 
омв''вре]Ш  ю '  згавв№вь,  ко>ф9реяц1ар'  нрнш'унмж '  ке  о^№амв]!11>  М^ 
]|(ате'11яяа'1фвпда8аи1а  ^ш»*  шютитуг^Ь  я  "ю  особбяйосп  иротрмтй 
1ШБЦ1Й;,  вОФоршг  «Аюп '«тъся  «ь  ггечеМе  перваго  гкзда.  Во 'этой 
ярограймЪ  цроя^  древйойь  лповъ,  ю  коргА^^ые  оФДфженб  !€-№  ^м^^ 
цН1;  сту Днепр  'полпуп  будугь  слуп№пь  эажонъ  Воок!!^;   отегч^сШея^ 

■уЯИ'СЯМеМ9С1&  №  ЦВрМЯН0*'СЛЯМ1ЮП1т  ЯЗПКОКБ,  пеяхоМ14|)  ш  ло* 

лву,    древвюю*  всеобщую  ш  огечвсшмпую '  яоФорЬ!  в   два  *  яов&хъ 


„Ирняпюнг  въ  еоображвв^е  кралвЬею  вреити,  ое9аю»(Ю0Ш  для 
Я1№одв0н1я  прорраюш  ваетоящаго  порваго  курса,  ж  т,  вяду  необхо- 
дц^ЙФтв-  усияпь*  пракпчосвка  явсытяня  зшра4ювЯ1л,  првямуще* 
отвсяао  яо  древнкяг  юяшшъ,  в»  нпяАяшвиь  году  опяшкб  яеоб* 
пдяяшп  уввлячт»  чясло  еженвд'Ълнпо^  яеяц1&  до  34-1съ. 

яНа  основаши  составленной  программы  лемцШ  вонференц1Я  тМ!о* 
ТИЛВМ&  ирк1бр№ея1вяп»  жвкп  и'  учебршъ  яо<м)б1Й,  явоблодямтъ  для 
8В|вп1й  шудеяпйЮ'  ва*  первнхъ  шаркъ*  Кяяга,  отчасга  вуялвнвпя 
п  Петербурге,  огасФВ  вициеаяння  взъ  Моспв<  о  взъ-м  грвшящ, 
полу^жш  <{во1Хна"В  рмявяя  отудввя81ръ« 

,Охи№ревецво  га'8яня(яви  по  уок№овлея!11  учебвяго  плава,  ков*- 
феревц1я  врветушца '  въ  яеполвевш  обяванвоетек,  вовлояБенних'ь  ва 
вее  §§"24,  ЗОН  86  уеква:  вь  еоввяиен1Ю  идя.'рувчШ  дл»  ыЛал  слуш»- 
шщъ  вь  п[ствтутк^  вахъ  1и>  уче1№ой,  такь  в  по  адвяввстратя|1во§ 
в  вевяйсявенвой  чаевят,  в  враввлв  для  сф|д№МК1  РЦ(ав1|к1  9Ю1 


2*» 


I     г    ..    '.     4    1 


^ктк'  и  врцнйяммю!  »  упшрттш  г.  юшпмяри. 

)»А1  ВР01М  Мк41^  МПЯ  {Ю^^'А',   вйпАрШни  ДОЛЯЯЯ  4{Ш01 

ввтьсд  основниа  подожст1я  и  услош  жШю  >1НГцияуцц 
шцкмт  ^«гюомъ,  ямю»  срою  ш  -фопаикошу 

пшшць  т  1мвм»^  штшоь  88-гв:«мбр«.  '^Во^кь  пм 
мйИУиН  тш/шраа^  №  шухщц^  въ  чямуцромевя  оммм»  И%*  Ш» 
99090  «ни»  1М1|Уот1  мг  ««{мвпг  те,  шъ  си1гь  люояЬдншх^  46шитш 
часть,  именно  62  прняадлежа1!ъ  къ  разряду  овош1ваш1Ш1|  цгрв^  ^ 
суахшк»-  учфймп»  аашедешяЁт.,  ЬИбоштое  птшо ,  Шюшя»  Ы^  сту- 
дтсов!^  '^нмтсь  учайкю  аамдеМу  9  иаюнцць  ?9  уадямш,  уж 

пю  ;«мж  шк  а|||а111Я]г  яиш«1ю  4!^  н  тжтт 

4ЦЖЦ  яорамтяшу  р|итк>ю1»мкгст}гЖ11ед&<^  «мт>чие»  Пепг 
4[]9го  <|идд№  «аемпенко^  то  тжааммт  ^на  ш^ттлити  в»  191 
и^Щщ:  -"(т  аЗг^а  п0-а1-Ф  01мб|мц  та  в*м  ПФ  Ъш^^тмЛ^  ш  оп 
11б"99  «а  18-е  жмбря*  Вп  мДо»  ищмргаакпм  *  нсшпнга»,-  ]фа- 
цюедецашу  въ  1]ршв]гтв«вш  ^шоижп  тифцрарСв! 
мсатута^  удавлйрарин  11»ймдммь  уедажЦ  офшяв  2»; 
большая  часть,  именно  17,  бнишихъ  воспитанннвонъ  еенинарм^  < 
йХФнчпютпг  19рс!в  я^'ПмяапЯу  ^^{стрбппт  уммаврснгаю,  -Ш  сту- 
д«п»  дуварвоА  акалвц»  м  I  <0ш№  уптеп  |Амм№»  учмлпца.  Я» 
вредамменш  мвфареяц1м  ш!к  удавло^ворввипо  омнчшиша  ^Мф^ 
рочте  явшопнпег  уашарщаинй  и  шишзцмш  марадваго  ирасвАщаам 
въ  8ван1и  ор^денвоакь  Импорамрсйкро  шторнно  -  фяаштжп 
е!т7^а« 

яОо*  «ценв  мчальевва  ибудущпъ  на««аняаойт  1{ми» 
егаую!  вась,  ммодме  пккшц»  виоимтут,  на  натор!!»  паль  тбциь 
шиафоргац!*  щри  сооФаавМш  яервага  аурса  вшяега  ивсцрву^».  Вап 
чрезъ  4  года  суждето  быть  1И|мвв1  вредввавмепшм  уовЬипа!  хЬа* 
1М»но0па  лаюа<<1>  аавадми*  Нагому  впбф»  шшп  «врщдтчавД»  оба- 
твта  тп  мусымап^^ярйюамомага  ш>н^^ва^^ямнв^№'^дац^^^ 
шаиФ  'С1врМда№  1фишущ0ство^  мопфое  щшог  ванъ  вдвмпмйа  вф 
усяЬвак!»*  паивн  а  «ь  «аужажъ,  Швнтуяь,  вт-ввирвй  ва1  р«Д|яво 
вряим  вяммцамв^  щНЬеги  дДЫр  1  о^дааавав!^  т лаа^ввов' 'Дмацйнюа 


М1ий<сии»В  *а  ья/шшкт  ш  м*н<ш^^  аои^мц^к  вмвмпоаМ^  М1фйн 
(ате  'Кмпяпбвтвв.  Д^я*  ^'Ховтйшввк!'  8Пй'  ц^Ьм  мс9Я/г^^тв  }ЛвЛ№ь 
№деФва.  Охно '  Я9в  яп!^:  €яец1ааь%ое  об}^4е&1е,  овщё!^  Аипеит 
^^^^  М  кро^пШв'  виеШвсг  у^ММшпг  мвеХвЁ!!!]!!!^-^!!^^)^^^ 
1.  Преподавате  въ  институте  доставить  вакъ,  кровА  поимЬ» 
Н#1|  "^яшй  яаушня^,  ууЬвье  €^зд1йю1ьяо  'Влад№ъ  тгрекй^Исжь 
1*Ы№№ни,  1|Тоб%  ч)ТдШЧ[ать  4еущее111в1шш1  ^(пгашк  -оА  ^{(оооопеей-* 
кз№,  второстепеншхъ,  от;^ллть  шМожйтельяке  яа^Чяпе  вовросЁ 
(11ив)Ёац|^«  ею;!!  ядо^ов«й1в;  уп{маБяей1е  пбкъ  р^^^МММЬт!^)^ 
Еоъ  преподавателей  научить  вась  грут111ров(1ть  о^гД^ййЬпик'  ш^ 
0^^  Айр11а  в11бягратЬ'тЪ  зйан!^,  ^кофо{г1ш  вы*  буд#№^'(МЙ^^ 
Ыаяпь  у4ёывЕ81кЬ'  вапптъ.  УсиЪинАй^ёе  фред№ю  при  об^€^1й 
нзМа,  котор011у 'внг  посвящаете  бухуоф^  съош>'  п!кяШь11Ш1>^ 
т  М  ейоеобвоетй -преподавателя  1!бясхоА№%ч^'1Мпёкьг  ра)!^'- 
*  }МЯ1[111^0ся,  Ш  'Лжь  сашикь  сд4иМ1ть  возмо^йМймь  ^1{ММе  взаимно- 
Ик  межд^  ушрелемь  й  у^нивою.  Но  йМ1^ГуЬ»«а»*'аМ#^ 
И^'  вековую  цЪл&!  сд4^Аа№ь  ёасФ  спо^ёЯНМи  ^^й$1№о'^М'  бЛгаи^ 
К##  ДМсТвовЬть  на  прав^твейпЬсть  б/){у1в1;А1'^ЧН!ЬМъ  п1М^^1^ 
•Мши^квмь  ихь.  '№ъ  в1е%^  ч^редс11вЬ'  воёА#7пЬ|,''  п^ММ^рь  ёст&' 
МиЬпее^ 'в^рнМпюе, '  прямо  ведущее  -къ  хешпёй-  ц^ЫЙ,  "к  ^|{ь 
*#Т|А11|№ы111  Ииетйт^чНк  нашъ  есть  9а11юд^еп1е^  вОс!№г|№ё^<ьАое.  В^мЛ,^ 
№  'вонь  навна^епо^  дл^  вурса  пау^ь,  доляейЬ  бнть  для  ва1с^'  вр1Ё*' 
№  сбийаМя  еанизс^  се<(я,  пер1одонъ  санообра8овап!я  подь'  рунбё-' 
Ммь  оштшъ  педа1*огавгь.  ШльдуЙтесь  врев^еаеМъ,  йр1у<а#М 
кь  неусыпному  прилежатю,  которое  вознаградить  вапШ  т^Л^ 
1Ё|а№' успехом,  в^рпо  прй11едем  ва<гв  вь  н{1ав^!М1ёнко11^^со- 
яМкМя!!! .  и "  сод&1аег1(  йю  ва№  ^^аэцов^кхь^  -  яаставй1всовь' 
!1||0"ММл1йЁк1.  Трудь  «  бяарАнраМе  да  будут  плЬ№^^  ^&шё^о 
1вая1*  между  нами,  ^^^  будут»  б№  данью  блай)Аа#воетп  ващ<А 
^е<№н^е  и  щедроте  Нот^рпйя! 

I  г        «  *  1     •         •  '  *  *  ' 

,.,.,     . ^У|н(Щ)увмц|ем90у:д^о)^^  ,1'  . 

[6*!  И|1пера4№{М№  1кмряк6^илоХо^^[еекЙ  'мкупйруть  ''у4^1ёД)|М 
м^  мвущемА  1М7>  1%ду.'  Ккатдаря  живо1^*7частУ  1^ащ№у  м' 
(Ёу^Чфшу.  И"  неумм1йШ11*(г  1ф]^ди№'  ваш№йЬ,'№  Ми(1(]^айя№№''^]1, 
\  чр«1№  .б<  1|Ат(Ав%  йоеяЪ  явДШМн1к1  *  ВН^чаМШ  'УкаЫ,  '^^от- 
1бМй<41|1аввяьш1б[  куреь*  М1Н1Мй  -  '^^х'уДММв'Ь. '  *  Да  'б]^^1(ё4№'''в1МЙ!% 
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шЛм10л  бммго-  ямиаго  д11м«  м«  яспмвыя'  волю  'ммивобкнвяп 
Г<^7ММ  Рм»М||  69»  бщнанщщвп  вмвъ  трудк  Да  укрфшисъ  яша 

бмга,  «цечмггва.  и  рсводаахь  4^IКЧ№«I<МNVШ|ш.  я&^цг^им  Го^^д|фа  ш^ 

щ  4)|и>&ч1|ши  д^коЛ  цЛт  мръ  оАвтак^  прон&ль  ишц<»ыышк 

собрашоиль.  яредъ  шшъ  студацримъ  веФор^роЧН'<^^^<'^иVеетга  явеяи 
тута,  щ^автыуь  рДчь  ^  сввш  зандтвА,  1федсФ0ящвх!ь  е^^дшхамъ,  сь 
штчеишсь'  сюва  Вожмг 

Б|ЮШ)€^<шикь,  въ  аавдочеше,  виЛхь  студевтовъ  аодареЕнша  ннь 
Ш№  ваотавшшаш  обрааожь  Сяаешгеля,  к^  шт^цг  всЬ  они  шюче- 
редрк^  вримоиись,  0рото1е11е&  ЗнакенскЛ,  ссшровощдаекнй  г.  то- 
варщц91|ь  1шнвс[гра  ш  всДхи  щщеутствующюш,  дрн  н&нш  п&тшш; 
Спаси,  Лнзш^д  4ЯФ  пшоя,  об«релъ*  врмнат^  обновмшшю  адаша 
ли  м>^1Нй1ИнТО1даДИ>Р  водой.  Пок^Меше  янраятута  не  росвошво^ 
ш>  в^ь|аогМ(Й1р^  1^^^  очевидно,  обррицшр  оюбеннм 

вшо1ан1е .  щ^щщщц/1^§щщщга  студеихов^  воторна  будфп  овуалк  шшъ 
и  сравдцвцк,  и  ]фкп^  дш  часщцщь  щ^  шшятШ:  это  вштшц  св^г- 
дня  кощгвФН,  мя^щя^нш  въ  вцчвр]«№  время  гавонъ  свфху,  взь  во- 
тр]рцп,  сиозфд  по  ндъ  обвофностн,  пои&нмштся  отъ  2-дъ  да  б-в 
вровате!,  9^  одному  идн  до  два  бодынихъ  стода  для  вавятШ,  соосвЬ- 
ствурщее  чнсдо  студьевъ  и  вомцатная  бнбдотева,  сь  отд&ишянд 
дм  ва«дД1^  схуджц  и  сь  однихъ  отд&№Н1екь  ддя  общщдъ  сцравоч- 
ндаъ  кнвгь, 

Т'орх^тро  отвркгпя  института  заверипиось  свроквшшъ  заиравопц 
воторнИ  соэнадъ  со  в|^^;]|вне]|ь  обЪда  отудевтовъ  и  нронсдоумик  ^евъ 
одну  отъ  нндъ  в(щиату.  Когда  г<  товарцщъ  министра  дуомвпмсна 
тостъ  щ  зд(фовь^  Государя  Имц^^пфа  и  всей  авруст^йшей  фомн* 
дш,  —  тостъ,  встр^ченннй  восторженннрц  |»днка1ет :  жра  / — нв&  вой- 
натн  студентовъ  раздадось  доводьно  стройное  п^ше  нащонадьнаго 
гимна.  Съ  бодьшнмъ  та&^ве  сочувствхемъ  бнди  встрбченн  тосш  а 
ад»ровье  Гг  мввнстра  шфоднаго  просв§в|;ещя,  г*  тва|«ца  ммяяпра, 
директора  квеятхр^^  в  вс^^хъ  иеновъ  &1^вференЩ|И,  и  навояецъ»  бнв- 
пшхъ  ннтощюр^  1мр1вна»>  ]№дагог№Ц|;с!яа1ч>  щпяовгута,  еъ  имтью  хи^ 
ДИВЩШИЧ1  н  трудящнхс^к  на  допрнщЪ  ютечекзтвенв!^  обравоваш. 

КавФ(  ни  свромнр  б№Го  фц^«еетв»  от|фшз|1  Идаераторонасе  непь 
рщ(0гфидод9гнчесваго  ттщзт^  м^о  дронавею  н»  1кф№  нрасгвсяв- 
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вавшяхъ  благо]ф111Т]!ое  впечатдШе,  я  мнопе  язь  нихъ  покинули  зда* 
ше  этого  новаго  учебшию  заведеша,  безь  сомн^Ьша,  съ  исвренн1(й111И]П1 
пожелавЛами,  чтобъ  изъ  него  въ  прододжеше  нногяхъ  и  нногяхъ  по- 
жолкши выходили  достойине  наставники  нашего  юношества,  —  люди 
умственно-зр^не,  воспитанные  еераовною  наукой  и  способные  водво- 
рить сер103ное  классическое  учете  въ  нашихъ  гииназгяхъ,  люди 
нраветвенно^развпые,  релиповно-настроенные,  всею  душою  преданные 
своему  высокому  призванш  и  проникнутые  безпредЪльною  любовью 
къ  отечеству  и  къ  Государю. 


СОВРЕМЕННАЯ  ЛЪТОПИСЬ. 


ЯавЪСПЯ  о  ДЪЯТЕЛИОСТИ  я  С0СТ0ЯИ1И  ИАШИХЪ  УЧЕБИЫХЪ 

ЗАВЕДЕН1Й. 

УНИВЕРСИТЕТЫ. 

О  дМств1яхъ  м  состодшн  увиверснтета  сн.  Вдадишра  въ  1866  —г  1867  акаде- 
жическонъ  году.  -  О  составленномъ  сов']^тоиъ  того  же  университета  ко- 
мнтет*]^  для  обсужден1я  вопросовъ,  возбужденныхъ  сов']^томъ  Моековскаго 
университета.  —  Мн'1н1е  сов']^та  университета  св.  Влади][1ра  о  проевт'Ь  про- 
фессора Виноградова  относительно  разд-^лешл  меднцинскаго  факультета  на 
разряды.  —  О  вх^Ьвенхи  студентакъ  въ  обяаанность  яредставлдть  диоьменннд 
нздожен1Я  результатовъ  ихъ  занятой.  —  Три  проекта  праоилъ  о  выдаче  сти- 
пенд1й,  разсмотр^нные  въ  сов'Ьт^  С. - Петербургскаго  университета.  —  Воз- 
ведете въ  степень  доктора  безъ  защищен1я  диссертацш.  —  Сочинетя  студен - 
товъ  университета  св.  Владим1ра,  удостоеняыя  медалей  и  почетнаго  отзыва.  — 
^ащищеше  днссертадги  рго  уеп1а  1е^пс11.  —  Письмо  бнвшаго  попечителя 
Харьаовскаю  учебяаго  округа  К.  К.  Фойгга  на  имя  ректора  Харьковскаго 

университета  н  отв^тъ  на  него  совета. 

—  Въ  Извгьстгяось  Университета  ев,  Владимира  (Лг  9  и  10)  на- 
печатанъ  кратк1Й  отчетъ  по  университету  за  1866  —  1867  авадемяче- 
ай  годъ,  читанный  на  торжественномъ  авт%  3-го  сентября.  Чтобы 
иознакомить  читателей  съ  д^Ьятельностью  и  состояшемъ  Шевскаго  уни- 
верситета въ  течение  минувшаго  академическаго  года,  извлеваемъ  изъ 
этого  отчета  некоторый  св:Ьд']^шя,  не  помЪщенныя  въ  летописи  нашего 
журнала  о  д'Ьятелъности  и  состояти  университетовъ. 

Особенное  вниман1е  сов-Ьта  обращено  было  на  вакантный  каеедры, 
изъ  числа  коихъ  въ  минувшемъ  году  зам-Ьщены  были  сл^ду ЮЩ1Я :  ка- 
1№дра  всеобщей  истор1и,  каеедра  уголовныхъ  завоновъ  и  каеедра  спе- 
щальной  патолог1и  и  терапш.  Мы  уже  сообщили  въ  апрйдьсвой  книжв^Ь 
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(Современ.  Л'Ьт.  стр.  120)  о  зам'Ьщеши  каеедры  всеобщей  исторш 
г.  магистромъ  Бильбасовымг,  1и>торнй  въ  засЬдаши  совета  21-го  де- 
кабря 1866  года  бнлъ  единогласно  избранъ  въ  штатные  доценш,  а 
въ  скоромь  времени  носд'Ь  того  бнлъ  удостоенъ  сокЬтомъ  С.-Петц^ 
бургскаго  университета  степени  доктора  и  такимъ  образомъ  исподниъ 
услов1е,  требуемое  для  повшпен1я  въ  экстраординарные  нрофессорн. 
На  каеедру  уголовныхъ  законовъ  опред'кженъ  штатнннъ  доцентомъ,  не- 
медленно по  удостоеши  степени  магистра  означеннаго  права,  г.  Ки- 
стяковекш,  доказавшей  свои  педагогическ1я  способности  въ  бнтносп 
свою  въ  течете  ^в)и|ехъ  лЬть  прива!пь-*доц8иттъ  но  упомянутой 
каеедр'Ь.  По  засвид^тельствованш  юрддическаго  факультета,  ученые 
труды  г.  Кистяковскаго  даютъ  право  над:Ьяться,  что  этотъ  внборь 
будвгь  вшынф  еа^^псеаь  съ  научными  ннтц^ееами  уинверсм«ета.  Дп 
зам:Ьщетя  каеедры  спецгальной  патолопи  и  терапш  быль  объявленъ 
конкурсъ,  на  который  хотя  и  явилось  несколько  соискателей,  ио 
медицинсшй  факультетъ  не  нащелъ  во^можнымъ  предоставить  ив 
одному  изъ  нихъ  должность  преподавателя  по  упомянутой  ваеедр! 
такъ  какъ  представленння  ими  сочинен1я  не  удовлетворяли  требова- 
шямъ  программы  конкурса.  Всл'Бдств1е  этого  орд  и  парный  профессорь 
ВальтерЪу  въ  зар'Ьдан1и  медицвнскаго  факультета,  возбудивъ  вновь 
вопросъ  о  зам:Ьщанш  уошянутов  каеедры  и  ужазавъ  на  нш^Ьсхносп» 
ученш»  трудовъ  и^нвагь  *  доцента  С.-Пепербургской  медиво-хмрур* 
гяческой  академти,  доктора  медицины  ПокровскаМу  предлажилъ  е1Ч> 
въ  экстраординарные  профессоры.  Факультетъ,  ознакомившись  ближе 
съ  сочннешями  г.  Покровскаго,  нашелъ,  что  въ  научномъ  отношешв 
мн  васлуживаютъ  полваго  вннмашя:  постановка  и  р^^шеше  вонрооовъ 
помавнваютъ  св'Ьтлый  и  логичесв1й  умъ  автора,  и  нвъ  нихъ  видно, 
что  г.  ПокровскШ  влад']^е1*Ь  вполне  методами  иэсл1дован1я ,  а  также 
хнм|1чес)(аю  ц  физгологическою  техникой.  Съ  другой  стороны ,  карьера 
г,  Шкроэсваго  служить  достаточнымъ  ручательствомъ  въ  томъ,  что 
онъ  знакомъ  съ  клнническимд  медицинскими  н  педагогическими  пр1е- 
мами,  цеобходимымн  д.тя  преподаван1я.  Г.  ПокровскШ  окончидъ  кура 
въ  С.-Петербургской  медико- хирургической  адшдемш,  въ  посл^дше  два 
рода  студентскаго  курса  исиолнядъ  обязанности  ассистента  ари  тера- 
певтической клинике,  а  по  окончанш  курса  былъ  назначенъ  ордв- 
Яаторомъ  ъъ  клинику  знутреннихъ  бол:Ьзней  п^^офессора  Боткина. 
при  1|емъ  ему  бши)  доручено  упрад(нять  студентовъ  въ  методахъ  вра- 
чеС|ной  Д1агщ)стакн.  По  истечеши  трехъ  лЬтъ  и  но  защшцеши  дож- 
торской  дпссертац!?,  онъ,  по  ходатайству  профессора  Боткина,  был» 
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осдань  на  д]ва  года  аа  границу,  съ  ц1ш>  иаучпь  спшцалвщпю  тг 
(ш>г1ю  н  тершш.  Ш  воврращенш  тъ  тнавдвровки,  ою  избравъ 
оцютомъ  то  каеедр'Ь  влшшчЕесБой  «Сфаши  въ  хедико-хшрургичес* 
ой  академш.  На  оснсншпи  этш!^  даншиъ,  г.  Покровсшй  табравъ 
овЪтокъ  унаверситета  св.  Вдиишра  въ  8КС1ра^)Д1аар1Еве  орофео- 
эрн  по  каеедр^  сдец1а1Ш0й  ватологш  и  твршш.  Оверхь  того  въ  ий- 
увшехъ  аваденическомъ  году  гаред^ен»  т  ваваатную  должность 
стронома-вабдюдатедд  нагвстръ  Восток^вь,  Зат^нъ  вь  настоящее 
раня  юЛшпея  еще  сл^дуюпца  вакантниа  каоедры:  руеевой  истор1я, 
оодопИ)  подицейскаго  права  н  ринсвой  словееноотя.  Для  8а11:1щешд 
аведан  руссвой  исторш,  иетор1во-филологачеек1й  фавультеть  пря^ 
лавмлъ  кногихъ  иав'Ьстныхъ  умннхъ  я  сносился  но  атояу  д'Ьлу  с% 
рофессораяи  Мосвсшскаго  я  С.-11етерб]^р1!Скаго  уяиверсятвтовъ;  в% 
онц^^  аве  1866  года  деванъ  фаяультета,  по  порушшю  совЬта^  вновь 
редлагаль  ату  ваоедру  магистру  Иловайскому,  воторий  отвЬ^алъ, 
то  но  болЪвненноиу  соотоан1к>  своему  не  можеть  принять  предло- 
кешя.  Для  замФщешя  ваеедри  8оолог1и,  ((ошко-математн^гееяШ  фа^* 
ультетъ  им^етъ  въ  виду  состодяцц'о  шш&  пряватъ-доцентом!  по 
той  каеедрЪ  Паульсона,  которой  удсАлетворительио  вшдержалъ  уже 
[е1штав1е  на  степень  магистра  аоолог1н.  Для  вам!Ьщев1я  ваеедры  рям- 
вой  словесности»  сд^^вшейея  вавантною  но  случаю  овончашя  срока 
лужбн  заслужевяаго  ординарнаго  професоора  ДелшФа^  сов^Ьтъ  объ- 
»нлъ  всивдгрсъ.  Въ  стипендхатн  для  1фиготовленк  въ  лрофеесоровому 
ващю  набраны:  по  ыль]1]^Ь  всеобщей  шсто^Ав — вандяцатъ  ^учм|^я$|1^ 
о  ваведрЪ  международнаго  нрава — вацдядатъ  Ваэннерг  ш  по  яаое^ 
1»Ъ  государствганнхъ  вавоновъ — кандндатъ  Заб111н$нь.   Двумъ  орди* 
[арннмъ  ]фофессорамъ  б1ии  нсходатайсхвоюнй  етЬтомъ  жоманди* 
к>вжн  съ  учено»  цйл1Ж>  аа  границу:  профессору  по  ваеедр!  опера- 
ивной  и  военной  хирург1Я  Шимановсшшу  —  въ  Гсфяшиэ  я  Итал11>, 
%  30-го  Ш1Я  ПО  15-е  (жтября,  для  пов^вя  его  ученнжъ  н9елйдоШ1<* 
ой  относительно  оп^ащй,  преддрвнимавмнкъ  вь  лоаднЬйпшхъ  пе^ 
шдахъ  огвестр^^шаъ  рашц  такъ  вшъ  въ  оаначежныхъ  м^етахъ, 
м>  04учаю  бцвшях.ъ  военнзквъ  дФйотя1Й,  находацея  въ  то  время  обиль* 
111й  м[атер1алъ;  лрофеошру  по  каеедр^^  натолотячаовой  аяатохм!  М(м^ 
\ону  —  в»  Австр1ж>  и  Ктал1Ю,  для  пов1фви  и  овончательнаго  р4^ше- 
оя  н^ЬвоФорнкъ  патологячесвихъ  вопроешкь.  —  Учебно-вспомогатель^ 
1НЯ   учреждай  К1еве«аго  университета  въ  мянувшемъ  ахадемЬче- 
аБ0М<ъ  году  аначвггеяьво  поноляндмсь  и  распространялись,  вахъ  видно 
1въ    нязвесл^дующнхъ   данншъ  и  цяфръ:   библютева   увеличилась 

♦1 
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1.б86^«  сочвнвшямк^  въ  2.М1^гь  Фонахъ,  т  сумму  7.567  руб.  12  кол; 
свержъ  того,  особо  оу10брйФе1Го  для  сгудапгск&го  отд^кла  бш6^ао^еяа 
259  со>1твнН1,  въ  438*мя  Фомат,  на  1.1М  руб.  26  коп.  Для  кабинеп 
прахФВ^сво!  механики  яр(обр^Ьте]1а  модель  коряваллШсвой  парово! 
машины.  Ив&  пр1обр^ен1й  для  фвзи^еекаго  вабмнета  зажЬчателыш 
19  анпаршговъ  Гельмролвца ,  а  иэъ  пр1обр4Ьтешй  для  химичеекой  лв- 
бораторои — вовдуипшй  яасесгь,  больппе  хнмичес]ае  в^Ьси,  микросковъ. 
лампа  Девилля  еъ  двойнимъ  м4^хомъ  и  полярнэащонний  сяарядъ  Дю* 
бо€ва«  Длл[  «мяералдгячбв&аго  кабинета  нр{обрЪтенн,  между  1фочинъ, 
вошекцш  окаменАлоетей  юрской  формащя  Франции,  Англ1я  и  Герма- 
Н1И,  для  зоологмчеекаго  «абинета  — 167  яумерокь,  для  мняцъ-вабм- 
нега — 1.666  медалей  и  монетъ.   ЭатЬмъ  нгавеповазашшя    учебвв- 
веномогательнвя   учреждетя    находились  въ  концу   акадехическате 
года  въ  слЬдуюи^емъ  соетоянш:  бябл10тека  заключала  въ  себЪ  66.890 
наввашй  въ  112.209  томахъ;  перюдическихъ  ивдаяИ  било  591,  руко- 
писей—  641,  плановъ,  травюръ,  эстамяовъ  и  рнсунковъ  97;   въ  сту- 
дешгсммъ  отдШк  бябЛ1бФеви  наxоди^ЕОсь  книгъ  5.280  нязвашй  въ 
10.313  мшаъ,  нер1однчес1Ьихъ  И8датй97;  въ  фнзнческомъ  вабияетк 
Ь9^  имструмеяга  м  снаряда;  въ  химической  лабораторш  иясфухеи- 
товъ,   анпара'сввъ  и  нроч.    3.405,  посуды  7.169  н  препаратовъ  1.774 
штувъ;  Аь  мвяералогнчесвомъ  кабинете  21.102  нумера  мянераловъ, 
горныхъ  лородъ   и  окамевДлостей  и  102  инструмента   н    прибора; 
въ  бетннчеовомь  оаду  еъ  оранжереями  и  теплицами  ~  6.097  вмдовь 
и  породъ  жявнхъ  растенЛ  въ   37.86^   экэехллярахъ  и  2^641  соргк 
еЛиитъ;  вь  гербар1'Ь— 26.620  видовъ  въ  52.886  9вземплярахъ  расте- 
ши; въ  воелогичеевомъ  вабинетЬ— 3.626  нумеровъ,  содержаощхъ  вь 
€0б4  40Л2д  предмета;  зъ  вабинет^  (фавнательной  анатоши  867  пре- 
царатовъ  въ  ошврЛ  и  1.658  сукихъ;  въ  техноло1ячесвомъ  вабинет^  в 
лаборатор1н  850  моделей,  инструментовъ,  снарядовъ  и  пр.;  въ  мувек 
шкгологачесмой.  аиатому!  н   въ  лабо^тор1я — 1.д71  препаратъ,    16 
ояозвншиь  снарядовъ,  16  мякросжошм^ъ  и  227  вумереИъ  разннхь  ше- 
С(грумев14)въ,  спкрядовъ  и  вр.;  въ  фармацевтической  лаборато]^  в 
дабвяе1;:Ь — 125  аиарядавъ  и  виеар71<ентовъ;<  въ  кабнае«1  пр«>  хнрур^ 
гмчёов«&  фавультетевой  влиник1-^784  ияекгрумепва,  55  аппаратш» 
и  мшщниъ;  въ  музеД^  дреявоетей  и  художеств -- 1.55В  предмета,  при- 
надл«»ващяхъ  въ  исвусстваиъ  и  древяостямъ;  въ  мпнцъ-кабтаетЪ — 
2»ЛЫ  медалей  и  моветъ.--Въ  1866 — 67  учебмомъ  году  нрмпатовъ 
умиверситвтъ  123  студемФа;  изъ  нйхъ  въ  факул»!Гетаг:  могормко-фяло- 
догвчеев1в~1б,  фиэиво-математичесвШ — 20  (по  равриду  еетеетвея^ 


ШБЬ  наужь  7,  матмюат^есмхъ  13),  юртдкчесшй  —  57  <  «о^щт- 

св1|*^30.  9ь  течже  рода  тоа^тл^  179;  зшгЬшь  в&  жиоц^Ь  учебиаап) 

года  состояло  348  етудбшчюъ,  въ  юиъ  чве!^  по  фавультеФамъ!  йсфо- 

ри10*фи10 лопгамаюиу  *^  28,  фяэшю-матеиалтесжону — 75,  юрвдюо- 

€Вому — 161,  недкцввевому — ^^84;  свц)хъ  топ)  28  лосяорононхъ  слуша- 

тежа.  Удостоено:   1)  стевенн  Евндвдата  по  фа]сулыетажь:  Нет^то- 

фиюл0гичесво!ку  — 17,  фививо-матекатическому — 16  (разряда  ^те- 

ственннхъ  наукь  6,  матгаатяческяхъ  10),  юряднческо]су — 16;  2)  зва- 

тя  д^йствите^ЕБнаго  етудента  до  факультетаиъ :  кстсрнво-фялологя- 

9веЕоиу  — 2,   ф1цяжо-матенати1|есж)иу--15   (разряда  еогесфвеннш», 

наукъ  5,  маФематвчюехихъ  10),  юридкческому  — 14«  Звашя  ж^Ьвара 

удостоено  26.  —  ВЬъ  упоминяеннхъ  въ  охчех%  пракгаческихь  занятШ 

студевтовъ  мн  укажемъ  ва  сл^дужшця.  Въ  астрово1Пгве€»о& 'Обоерва- 

то^,  дли  упраэвнешя  студектовъ,   наблюдешя  главннмъ  об^мшомъ 

преизводжлсъ  пцювосшши  инструкюнтаии.  Не  шотрв  на  не^довле- 

творлреяБную  усзжновву  большаго  пасеаяшаро  иаструмента,  бшшМ 

помощнавъ  прв  обоерваторш,  студентъ  22ояо^  рйшняся  преднринязъ 

р(цдъ  наблюдешй  кулыганац14  лунн,  для  нввода  долготы  Б1ева,  чревь 

непосродствевное  сравнена  яаблюдавшикся  нш  пряшнхъ  воехожд^ 

В1А  луны  еъ  таблнцани  Гайзена.  Результаты  зпхъ  ваблюденй  он^ 

предсVа■8^гь  въ'  разсу»дев1ж  овоемь  для  .получша  етевевн  вавдн- 

дйта;  оошшенк  ото  фасультетъ  привналъ  удовлетворителнвнвъ  для 

упозшнутой  ететни.  Въ  метеоролотвчвсвой  обоервамрав  занимались 

проиаводствомъ  каблж>ден1й  два  студента  разряда  маФбматн^юевнхъ 

наувь.  Наблюдешя  производились  по  4  раза  иь  еутяи  (въ  7  ч.  утра, 

«ъ  шулдень,  въ  2  и  9  ч.  по  полудни)  надъ  давлеиквъ.  аегвоофври,' 

лвквературою,  влажностью  воздуха,  вавравлвгаехъ  вЪтра  и  волиж- 

ствокъ  выпавшей  воды  и  печатались  въ  ^^пт^шкттжтал  Штг 

€тгжхъ.  Кроить  того,  съ  1-го  овтября  по  1*е  апрЬля  щюиюодили(№ 

еще  иаблюдев1я  въ  8  чазовъ  утра  дли  отоылвв  ревультаповъ  по  теле»- 

графу  въ  главную  фивнчесвую  обоертатор1ю  въ  С^-Пепц^ургЪ.  Въ  ^- 

хааичеевонъ  саду  болЬе  40  езудентовь  и  фаркацавтовъ  задт1ад1сь 

ниучшемъ  норфолопи  раеттй  и  ботаничеевой  сиотематщви.  Въ  гер- 

баргЬ  до  30-ти  студентовъ  занимались  мивроевоиичесввми  ««блюде- 

К1ЯМИ  для  изучегая  аиатом1и  по  живннъ  растеводмъ  и  еи|:темт>ою 

во  сухммъ  растевоямъ.  Н^^восорне  изъ  янкъ  сдЬл&ди  въ  езначеюыхъ 

иреднетакъ  отдичжве  ует^кхи.  Невольно  студентовъ  спещальио  вду- 

1&КИ  въ  гербар№  отдельные  раотгельныя  грунин  для  вандщдатоваго 

(имсуждеи1я.  АнатояячеевШ  театръ  балъ  въ  нолномъ  рашюряамши 


258         журнАлъ  юшштттлк  кшцщаго  просвмцвшх. 

сегуд^пою,  откршиаса  еапднввко  »  пожятша  сентября  до  оом- 
вшш  пая  (таиючвм  всняфеоянхъ  дней  и  вренеак  еъ  23-го  щежшбрж 
до  1-е  4Еввара)  ш  оостошсь  въ  вйд1ш1и  профессора  Вальпра  V  про- 
аовхора  Беца.  Отудютовъ,  зашшавшихея  въ  аватюпесвохъ  тев*р1, 
било  51.  Св^х&  того,  въ  анатоашческомъ  тжгрк  вашшалнсь  егр- 
деш»  фвзнао  *  хаггемаяческаго  факулыеп.,  разряда  еехеств^шшъ 
иаухъ.  (кобамл  ^грудами  оанимадиоь  студепт  меднцнвсваго  фавуп- 
тета  Хор^ат^^  Ре^екМ  и  Ящшко:  первнй  —  иаслМовавшш  надъ 
мянцпт  свикшго  моага  ватеожхсу  животвшъ,  второй  —  кехжшн 
«00  тамИ!едреннаго  соиенешя,  а  восдАдшй  —  гаеябдовазпевъ  эро- 
пиьшго  врвбора  шткк.  Профессоромъ  патолотесжой  ана1он1н 
пронаводЕЛса  т^лоаожряля  вс^Ьхъ  увврвшхъ  въ  фавухмеетсжой  «л- 
шшА,  въ  11рвоухсФВ1н  дврехторовъ  влшивн  в  пос^щаволхъ  кввижу 
студевшвъ  и  вра1ей.  Въ  хабинегЬ  государственнаго  врачебнов4^ 
В1Я,  вромД  ош^аъ,  сд^Ьдано  51  судебно-мвдкщшевое  вевра1!1е.  Дер- 
матодогичесвую  вяиниху,  учреждевную  прв  Бйевсвокъ  вовннокъ  гое- 
цкгадА,  мс&цаа  студенты  9-то  в  10-го  сенеетровъ,  &  тажяе  врачи, 
жешвове  саещадыюо  изучить  дериатолопю.  Въ  назначвннне  чвсв,  дза 
раза  въ  недйдю,  чпаан  бшга  влвничесж&я  лекщи,  во  времл  вото- 
рыхъ  студавти  изучали  на  бодьанкъ  разные  роды  и  виды  СохЬзне! 
жожи  и  знавошшкь  со  способами  ихъ  Ачевал.  Тавимъ  обршоаъ  въ 
прододнеше  года  бшъ  пройдеиъ  весь  вурсъ  учеша  о  шигавннхъ  бо- 
лЬзиикь,  по  возкоааюств  сдствматнчесдв.  Сверхъ  тшн>  студенты,  но- 
стушпше  въ  дерштологичесвую  клинику,  были  уиражвиекн  "въ  вэ- 
еякдовани!  бол1впей  кожи,  въ  еоставлевш  правильной  ихь  двагно- 
схшен  и  яазижчен1и  прилнчвыхъ  данноиу  случаю  врачебныкъ  средепъ. 
Этнмъ  путекь  учащаоея  знавонвлнеь  въ  влиипА  не  только  еъ  науч- 
но» тео^ей,  но  и  прюбрЬтали  ирахтнчесву1>  сноровку,  ивобхо^дннуп 
для  саыоетавтельной  д^Ьятедьнооп. — ^Въ  конц^  отчета  поиЪщенъ  пе^ 
речень  ученшъ  трудовъ  преподавателей  университета  св.  ВладннЕра. 
Въ  зтоиъ  перечнА  упоиянуты,  иежду  прочиыъ,  слбдужяце  труды:  орд. 
проф.  валароеъ  напечаталъ  аапнсин  но  правоелавно*1фис!1шюв<А  дат- 
аативД;  орд.  проф.  ГоищпШ — трепй  тоиъ  ,,Философскаго  елшшрв*; 
орд.  нроф.  Дйллет  печатать  въ  Уни^ерсгтетекихь  Иатепияхь  оо- 
чят1{е  Тацита:  «вегтап1а»,  съ  иодробныиъ  хоижентараенъ  (въ  ио- 
слАдневолученнонъ  М  10  пвиЪщеян  главы  ХХУП — ^ХХХ);  доцевп 
Отрштвтрп  вздалъ:  „Клады,  равснотр^ннне  въ  иннцъг«абинет4к  уни- 
верситета св.  Вдадинкра  съ  188в  во  18вв  годъ"";  орд.  проф.  1ЕЫ- 
л<мтЛ  ововчилъ  Ьй  тонъ  „Сфернчеевой^аетраомш''   и  дрясягупнп 
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л  гмювайю  Э*го;  орд.  проф.  ХобецкШ  нрадалжалъ  редажгароватв 
Ут^треитетскгя  Иатьсшия;  д<щеитъ  Ромерь  напечатал  въ  Умм. 
Изв.  дмсертащю  на  еяеневь  дмюра  чистой  математики,  подъ  вагла* 
|1емъ:  „Основвпя  начала  метода  вватерневовъ*' ;  ириватъ-доцешгъ  Ак- 
м^ммо-Замсфпммжо  наиечаталъ  сочиввше,  яодъ  8аглаа1емь:  ^^Ршпяова 
ге(ф1а  фуиви^  ооставнаго  иереиЛшяя№о'^\  првптъ-доцевтъ  ^9алм|»  по* 
Ле^шжь  вь  журнале  Явш^фюдмт»;  ^Иубшячшал  лежщи  о  и11кото- 
1вхъ  бол1й1няхъ  нолюнхъ  раетев1й'' ;  привать^доцентъ  Б^щовь  на* 
ючаталъ  въ  Умно.  Изв.  статью:  ,,0  рЬшетчатнгь  паренхиматячесннхъ 
клементахъ  первичной  кори  Сегоре^хае  арЬуЦае  и  ихъ  соотиошеиш 
ть  млечшши  сосудами^,  предетавилъ  для  навечатавои  »ь  одвомъ  и» 
1вдан1й  Академ1и  Наукъ  три  статьи,  именно:  «ОеЬег  А^е  '971гкш1к  Аев 
ю^Ьеп  ипд  Ыанеп  ЫсЬ^в^гаЫез  аи1  Ллв  Ье^е^ИсЬе  Р)азта  1в  ёен 
ЗгепвЬаагео  уов  ИтИел  игепв» ,  «11еЬег  <11е,  ЛагсЬ  деп  го1;Ье1  ЫсЫг 
ЛтлЫ  Ьегтогвеги1епеп  Уег&пдегипееп  т  с(ев  СЫогорЬуШ)&в<1егп  дег 
}р1Гокуген>>;  и  <&Е1П18е  УогМивде  УегзаеЬе  йЬег  да»  УегЬа)1еп  4ег  Рвав- 
^еп  1т  811окоху(1н1((а8е>;  орд.  нроф.  Буте  ном^стилъ  въ  КШляпмт 
эндъ  статей  о  банкЪ;  нсправлдняцгй  долшкоеть  ввстраорд.  проф.  Рв1»- 
4енпампфъ  яздалъ  отдельною  вниго!»:  „Очерка  шридичеекой  внцн- 
клопедш*^,  которые  чаетио  напечатаны  въ  Унг^в.  Изв.;  доцеитъ  /Бм* 
гтяповешМ  п<шЬстялъ  вь  т^кхъ  аке  Извгьетгмп:  „Иасл*Ьдован1е  о  смерт*- 
юй  кавни^;  орд.  проф.  В1$л%терг  издавалъ  гаэеягу  — Оовремлннля  М^ 
Нтипа,  въ  которой  пом^щалъ  ооботвеннка  передовым  статьи,  и  на^ 
ючаталъ  въ  ВиЦеНп  Академш  Наукъ  отатм:  а11еЬет  е^ве  1М1ШсЬе 
!Убгте8(е18епшв  Ьв!  ТЫегев»  я  «ТЬегпм^ЬувШов^всЬе  8111Акп»;  оф(Д. 
фоф.  ШимановскИк  напечаталъ  3-ю  часть  своей  „Оперативной  х»- 
>ургш^,  занимался  еъ  професссфмъ  Уде  (въ  ^муяшвей!^)  нвдашемъ 
(вухъ  нервяхъ  томовъ  8Т№0  еочинешя  на  нЪмещкомъ  явыкЬ,  и  неча* 
*алъ  свои  статья  въ  ВоеннО'медФтшкполиь  Журналт  н  въ  гаветЪ  Ов* 
ременнля  Медицина. 

—  Въ  сонЬтЬ  Моеховеваго  университета  были  возбуждены  и  под^верг** 
гуты  обсуждешю  вопросы:  1)  отаосительно  гЬхъ  ученнхъ  степеней,  мо^ 
ч>рыя  требуются  фтъ  кандидатовъ,  иредлагаемыхъ  на  ваеедрн  и  доцея^ 
Тры,  2)  относительно  числа  ордипарныхъ  и  вкстраординарныхъ  ирофес*- 
овъ,  и  3)  насчетъ  отношетя  доцентуръ  иъ  каеедрамъ  я  повымитя 
птатннхъ  пренодавателей,  аанимающнхъ  доценту]»!,  въ  9вая1е  про^ 
рессора.  Ооображетя  сонЬта  Мосвовскаго  университета  но  этямъ  во- 
гроеамъ  представлены  были  въ  министерство,  которое  прявнал!^  нужг 
[нмъ  подвергнуть  эти  вопросы  обсуавдешю  оояЬтояъ  прочихъ  уяи- 
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версиптлкь  ыАехА(зь  еоо1((равеяипш  по  шшъ  ембта  Моевекваго  ушт- 
версятета.  Ревтсфъ  университета  ев.  Ежединхра,  предварительно  докшда 
сов^  бужагъ  по  этому  д^лу,  сообдщдъ  ихъ  на  заключеше  вс^Ьхъ  V- 
торехъ  факультетов»,  ивъ  воихъ  фавультетн  иеторико-^итлогячесвй 
и  медицннспй  доставили  свои  мяДшя  по  вншеовначеншшъ  вонроеань, 
а  юридиюсшй  фавультегь  отозвался,  что    по  ин^Ьшю  его,    рЪшшпе 
этихь  вопрбоовъ  било  6а  удобн^^  поручя1ь  особому  комитету,  явбф^ 
ному  ЯП  среды  членовъ  совета;  фивнко*мАтематмчесЕ1й  же  фавуль- 
теть  своего  мкЬн1а  еще  не  деставялъ.  Сов^^тъ  университета ,  ирванаг 
вая  ваяшость  вастоящаго  д'Ьла  и  соглашаясь  еъ  мвАшемь  н>риди«»- 
екаго  факультета,  опред'Ьлил)ь:  1)  для  обсупдешя  вншеозначенныхъ  во- 
просовгь  составить  вомитетъ,  подъ  предсДдательствомъ  г.  ордннарнаго 
1фофессора  Вунге,  изъ  профессоровъ:  г.  Яроцкаъо — отъ  историво-фи- 
лологическаго,  г.  Леенаргуса--^  отъ  физиво*математичесваго,    г.  Ре$^- 
ненкампфа — отъ  юридическаго  и  г.  Шефф^а — отъ  медицннсваго. 
--*-  Въ  {юльсвой  книжке  Журнала  Министерства  Народною  Цро- 
еепщетя  (Соврем.  ЛЪт.  стр.  37)  ма  изложили  шратц^Ь   проевтъ  <ф- 
динаряаго  профессора  Казаишаго  университета  Виноградова  о  раз- 
дЬленш  медицннсхаго  факультета  на  разряды  съ  ц;&л]Ю  измДнешя  по- 
рядка неввташй  для  прюбр'Ьтешя  ученнхъ  степеней  по  сему  факуль- 
тету. Преевтъ  г.  Вяиоградова,  вооли^  одобренный  сов^томъ  Л^азаи- 
скаго  университета,  былъ  предетавленъ  въ  минис^герство,  которое  п|«- 
знало  нужннмъ  подвергнуть  этотъ  нроектъ  обсужденш  сов^Ьтовъ  1фо- 
чихъ  университетовъ.  Совать  университета  св.  Владим1ра«  на  основа- 
шн  соображеяШ  медшщнскаго  факультета,  разсмотр^нннхъ  въ  засЬ- 
данш  1-го  сентября   (Унив^.  Изв.  Лг  10),  не  призналъ  возможннмъ 
согласиться  съ  проектомъ  Виноградова,  а  напротивъ,  ечелъ  необходи- 
мымъ  оставить  въ  сшлк  у8аконен1я  объ  зкзаменахъ  въ  меднцннсхоиъ 
факультет^  Высочайше  утвержденный  1д*го  декабря  1845  геда.  Со- 
ображентя  медицинскаго  факультета  университета  св.  Владимхра  во 
сему  предмету,  между  прочимъ,  заключаются  въ  няжесл^Ьдующевъ.  Въ 
проекте  г.  Виноградова  упущено  изъ  вида»  что  между  тЪмъ  кавъ  сте* 
пени  магистра  и  дрктора  другихъ  факультетовъ  шсЬютъ  гяавнымъ 
образомъ  и,Ьх\ю  образоваше  спещалистовъ,  готовящихся  занять  унн- 
верстетскхя  каеедры,  степень  доктора  медицины  им!Ьетъ  еще  другое 
значен1е:  она  представляетъ  свидетельство  обладашя  выспшнъ  на- 
учнвмъ  медицинскимъ  образоващемъ.    Какъ  известно,  выспоя  меди- 
Щ1НСВ1Я  м^^та  даются  только  докторамъ  медицины,  и  въ  зтомъ  отноше- 
вш  правительству  выгоднее  шгЬть  людей  съ  вы^дацмъ  научннмъ  оОфа- 
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8ов«в1внъ,  ХОТЯ  И  н^№во^ыю  эвцпиншедпеспшъ»  чДмъ  еашпь  анажь 
щпхъ  спещалисФовъ  по  иза^Ьспоку  разряду.  Ддс  спещалнсФОвъ  ДК1, 
«ъ  которнхъ  нужлжгеа  правительство,  еущэствуютъ  особня  исшкга- 
Н1Я.  Кром^  того,  въ  наетодцее  врена  выгода ,  воуорнд  даетъ  8ван1е 
врача,  тавъ  неавашелыш  въ  о[1аввевш  еъ  в11Г€|Д|11га,  вредоставден- 
инми  лицамъ,  овончвввгамъ  вурс%  по  друтинъ  фавудьтетамъ,  что  «ь 
1[едяцинск1&  фшудьтетъ  поотуваегь  гораздо  меи^  лщъ,  ч^мъ^  иа- 
11ри]гЬръ,  въ  юридвчеспй,  тавъ  чгго  уже  теперь  ощущается  вадоста-- 
токъ  въ  военннхъ  и  граавдансвшъ  врачахъ.  Введеше  ц&цюо  рдд^ 
двваненовъ,  разгранвченннхъ  ^м>ва1ш,  затрудваа  прюбрЬтегае  10тене' 
ней,  дающпхъ  б6льш1я  права,  не  останется  беаъ  вшв^я  на  бошнюе 
еще  унеяыоеше  чисда  дицъ,  избираюв|вхъ  меднщшу.  Мвоговратнне 
авзаменн  съ  узаконенннии  срошши  составляютъ  гдавнккъ  образомъ 
причину  болыпаго  калнчества  вавантвкхъ  ва^едръ  на  вс^хъ  фавуль- 
тетахъ,  кронА  мё;(нцинскаго;  между  т^мъ  кеднцвневШ  факультетъ  ннг 
вогда,  или  почти  никогда,  не  затрудняется  8а]гЬщвн1е]|ъ  ваеедръ,  и 
вельан  сказать,  чгоба  обстановка  этого  факультета  была  хуже  дфу- 
гихъ.  Степевь  доктора  медвцинн,  кавъ  н  вообще  стенень  доктора  друг 
гихъ  наукъ,  не  есть  еще  пр49во  на  па1учед1е  взвкетяаго  и^Ьета  нлн 
ваеедрн,  а  только  одно  нзъ  ннотихъ  другихъ  услоНй*  Притомъ  «а* 
учннхъ  свЪд^шй  нельзя  опред'Ьлнть  съ  натенатяческою  точностью,  и 
потону  капя  бы  ни  были  регламентащш  объ  экзаиенахъ,  д^о  всегда 
будетъ  зависать  только  отъ  воззрДшя  фавультетовъ.  Такъ^  и  суще- 
ствующ1я  узаконешя  нисколько  не  м^шаютъ  факультетамъ  при  зкза- 
иенахъ  на  степень  доктора  принимать  во  внимаше  спещалъность  зк- 
ваменующагося.  Завонъ  не  требуетъ  )учености  но  вегьмъ  пре^метамъ. 
По  существующимъ  узаконеваямъ  (§  460  Учрежд.  врачеб.  Св.  Зак.  т. 
ХШ),  „докторъ  медицины,  сверхъ  правтичеокижъ  св^Фшй  въ  цредме* 
тахъ,  указавшаъ  §  449 — 458  (свАдФшй,  требуемыхъ  для  степеви  л^ 
каря),  доджеяъ  представить  шюспориныя  докавательства  своей  уче^ 
ности**.  Р1шев1е  же  вопроса,  въ  чемъ  должна  состоять  учевость,  за- 
конь  предоставляетъ  компетентной  кодлегш — факультету,  вовзр!^- 
шя  котораго  даже  при  одномъ  и  томъ  же  8акон*Ь  въ  различныхъ  уни^ 
верситетахъ  могутъ  быть  различны,  смотря  по  составу  факультета. 
Вообще,  шаЛсптзе  д'Ьло,  что  регламентацшй  и  юраршй  ученыхъ 
степешй  нельзя  поднять  уроввя  научнаго  образоватя,  нельзя  обраао*- 
вать  сп8Ц1алистовъ.  Если<^  это  (^ло  возможно,  то  наши  универси- 
теты давно  стояли  бы  выше  европейскихъ,  въ  которыхъ  н'Ьтъ  1ерар- 
Х1я  ученыхъ  степеней. 
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~  Шльаа  пеышпт  пмжвшя  етудопшп  реэу  1»татов& 
ихъ  нАосмпгЬнна:  ова  не  Vо^го^о  щ{учш»л  въ  прамиьномзг  и  оочст- 
ливону  иахоженш)  мнсхей,  но  и  опособсувуеть  4ю1йе  гхубрвоху  том»* 
тю  вэучавмш»  11|юд11вга№.  Между  Нп  ю  настоящее  вретя  еочя- 
1й[ев1Я  тонуть  почт  одни  тошно  (ИцнМппе  схудентв,  нуждаюярюеа 
въ  освобождешн  оф%  нлатв  эа  у1ен1е  н  въ  девежявжъ  поеоСпяхь,  н 
яенно14в,  жеяающ1е  пох^чяпь  награди  недажянн.  Осшьнне  шйпъ 
возноапооть  кройдти  уянверсвтетошй  журсъ  бевъ  всяваго  упражнеша 
въ  сопн»н1дхъ.  Руноводотвуаеь  етнмн  соображеншт ,  1»ри|(яче|СК|| 
фавухьтеть  уннверснФепа  св.  Владншра  врнпажв  нуноннъ  нросяп 
сон&тъ  донолять  §  40  правнль  длн  учащркся  въ  тнивереитетЬ  по* 
становлен{емъ  объ  обазаняоош  веЬю  студеятоаъ  предепшжнтъ  сочн- 
нея1я  по  фанухьтетскннъ  нреднетахъ,  форнулировавъ  это  постано- 
влев1ё  такннъ  обрааонъ:  „Каждой  о!гуджпъ  ебжишъ  представнтъ  фа- 
аулвтету  по  еднону  соанен1ж),  не  ноеже  1-го  воая;  ежегодно,  крон^ 
ное^гЬдЕн^о  года  нребаваля  въ  увнвер<жтетЪ.  Иепредств1ен1е  иъ  на- 
вонъ-лнбо  году  С09янен1н  къ  уетановденнону  сроку  вдечетъ  за  еобо» 
1Ш11Я  же  пося%дств1я  для  етудентовъ,  шшъ  неявна  бевъ  унажнтел&ной 
причини  к%  нешггат1>  въ  усяпашюленное  вреня.  Сонннета  раасна* 
триваются  фавультетонъ ,  котор}^  нривнаетъ  нхъ  весьма  удоелетво- 
рительнымНу  рдовлетшвритвльными  вдн  неудовлетварительтымыу 
енотря  но  достмнепу  инь.  Прн  удостоевпя  студентовъ  етененн  кан- 
дидата или  звак1я  дЫстнительнаго  студента,  откЬткн  за  сочннен1Я 
ннАютъ  такое  же  ваачеше,  какъ  овааиенащонння  отмАъкн  по  негляв- 
нннъ  преднетамъ.  Све^хъ  того,  обявательиня  оочинешя  прпшнаяятя 
во  внинанк  прн  освобождетн  недостаточннкъ  етудентовъ  01тъ  влаш 
аа  учен1е'  и  прн  навиаченш  поеобЛ.  Тени  для  еочянеаЛ  прадлагаютеа 
ежегодно  фавульФетоагь  нлн  же  избираются  санннн  студентаня;  но 
въ  неся^Ьдненъ  случае  тена  должна  бить  предварительно  ваявяева 
фахульФКгу  и  одобрена  ннъ.  Студептн,  вредетавнвппе  сенинеше  дл1 
сонскан{я  наградъ  недалями,  тЬнъ  самннъ  освобождаютея  отъ  обя- 
занности представлять  въ  тонъ  же  году  сонянепя,  требуеняя  не  об- 
щему правилу;  одиакожь  если  сочинже,  представленное  для  ом- 
свашя  наградъ,  окажется  не  только  не  ваелужнвающнмъ  награди,  не 
я  вообще  иеудовлетворипельннмъ,  то  это  влечетъ  ва  собою  тЬ  же  не- 
СЛ41ДСТ61Я  для  автора,  какъ  и  при9наи1е  неудовлегворнтельншт  оба- 
зательнаго  сочиненгя**.  Сов4^тъ  уяяверситета,  прннкная  во  вяимаи1е, 
что  исправлен1е  прави.ть  для  учащихся  уже  поручено  г.  проректору 
университета  Митюкову,  и  что  правила  эти,  какъ  нслФдея{е  шше* 


ввлояеннаго  предполовмтя  юриднчесякаго  фвкультета,  такъ  и  другахъ 
поступившихъ  въ  свЪтъ  заявлгенШ,  требуптъ  значительннгь  испра- 
влешй  во  всЪхъ  частяхъ,  призналъ  нужшигь  назначить  для  этой 
цйли,  подъ  преде^датедьетвохъ  г.  Митюкова,  комнтетъ,  въ  состаю 
жотооаго  пригдаспь  оо  одному  члену  отъ  каядаго  факудьтем,  до  на- 
бршю  ею»  вослФхшпс». 

—  Вь  совЪтФ  С.-Петербургскаго  университета,  въ  засбдати  23-го 
октября,  разсмотрЪны  были  три  проекта:  1)  правилъ  о  назначенш  сти- 
пендай  и  пособ1й  студентамъ,  2)  правилъ  для  выдачи  стшюндШ  студен- 
танъ  нсторихо-фжлологнческаго  факультета^  начиная  съ  1-го  курса,  съ 
ц^Шю  прнготовдешя  учителе  въ  гшшазЬ  и  проги1ша81и,  и  3)  проеастъ 
положеМя  о  стипенд!ягь  для  окончившихъ  вурсъ  наукъ  въ  С.-Петер- 
бургскрмъ  университете.  СовЪтъ  опред^лилъ  представить  эти  проектн 
г.  попечителю  округа  и  просить  объ  ухвергдеши  перваго  нзъ  нихъ 
и  объ  исходатайстп»ааш  ра8решбВ1я  на  приведете  въ  исполнеше 
двухъ  посл^дшпъ. 

—  Фвзико-математичесиШ  факультетъ  Московскаго  университета, 
желая  обратить  внинаше  сокЬта  на  одного  изъ  своихъ  товарищей, 
оказавшаго  весьма  важния  услуги  наукЪ  вообще  и  Московскому  уни- 
верситету въ  особенности,  именно  на  г.  нсправляющаго  должность 
экстраординарнаго  профессора  А.  Н.  Богданова,  внесъ  въ  сов'Ьтъ 
донесете,  слушанное  въ  засЬдаши  онаго  4-го  мая  {Моск.  Унш.  Изв. 
%  11).  6ъ  этомъ  донесен1и  факультетъ,  изложивъ  заслуги  г.  Богда- 
нова какъ  преподавателя,  кавъ  ученаго  и  какъ  публичнаго  деятеля, 
ходатайствовалъ  предъ  сов^томъ  о  поднесеши  этому  достойному  со- 
товарищу своему  диплома  на  степень  доктора  зоолопи,  на  основаши 
примЪчатя  въ  §  113  общ.  уст.  унив.  Вотъ  какъ  очерчены  въ  упомя- 
нутомъ  донесении  заслуги  г.  Богданова,  какъ  ученаго,  прюбр^вшаго 

право  на  возведете  въ  степень  доктора  безъ  защищешя  диссертащи: 
„Оиъ  признается  безусловно  осиоватеденъ  двухъ  ученыхъ  обществъ  въ 
Москве,  именно  общества  акииматизащи  и  общества  любитеюй  естество- 
знав1я,  удостоившихся  за  свои  трудн  получить  титулъ  Ивгаераторсвихъ.  Джя 
того  м  другаго  общества  оиъ  бшъ  не  только  основателемъ,  но  тлавнвшъ 
д^ятедемъ.  Сверхъ  того,  для  распространен^  естественно  -  исторнческихъ 
св^д^тй  въ  хассЬ  русскаго  народа,  для  бол^  осязательнаго  и  наглядяаго 
изучетя  природы,  имъ  устроены  дв'Ь  выставки,  одна  при  обществе  авклима- 
тизац1и,  другая  при  обществе  любителей  естествознанк.  Результатомъ  первой 
было  основан1е  въ  Мосхв'Ь  зоологнческаго  сада,  результатомъ  второй— осно- 
ван1е  русскаго  этяографическаго  музея.  Выставка  общества  любителей  есте- 
ствознав1я,  или  такъ-яазываеиая  русская  этнографическая  выставка,  въ  на^ 
стоящее  время  у  всЬхъ  передъ  глазами.  Тутъ  же  моакво  внд'ксь  и  кравшха<« 
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хвческ^ю  {имдешю,  ко13орал  сяетшмева  А.  Д.  Бо1я»н(ШЮ1ъ  ■  дояква  со- 
врекедемъ  быть  пособ1емъ  м^  каеедры  автроподогш  въ  тниверситегк  Эта 
новая  отрасхь  естествознания,  которую  можно  назвать  тольео-тго  вознжБа1>- 
щею  въ  Европе,  нашла  въ  Анато!!*!  ПетровитЬ  самаго  ревностнаго  д^теля. 
Въ  последнее  время  онъ  ириюжилъ  въ  ней  почти  всю  свою  энерпю  н  про- 
кзвехъ  для  этого  нноготсяеянвя  раскопки  кургаво«1ъ  Московской  губеркш, 
д-Ьло  на  столько  трудное,  что  бнжо  не^подъ  силу  даже  людяцъ,-  пгквяпжъ 
вФсъ  въ  обществе  и  звачнтелъныя  хатер1адьЕыя  средства.  АнатолШ  Петро- 
вичъ  отыскалъ  и  разрылъ  до  200  кур^'&иовъ.  Въ  награду  за  это  онъ  пожучвлъ 
богат^^йшую  воллекщю  череповъ  и  другихъ  костей,  ви^§сг1  съ  разднчннт 
предкетамя,  служившими  для  украшешя  и  другихъ  ц^лей  т^мъ  пяемевамъ, 
котерня  некогда  населяли  Московскуж)  губерв1Ю.  Эта  К011екц1я,  каключакк 
д|ая  до  600  вулкероеъ,  уже  сама  ш>  ееб4  сос«авляегь  др^оц'кввае  щАо6р/к- 
теше  для  науки.  Но  Аватод1й  Петровнчъ  не  ограничндся  атимъ:  онъ  со  всею 
точност1ю  опнсалъ  эти  могильные  остатки  и  подарилъ  насъ  такимъ  сочиве- 
н1емъ,  которое  должно  служить  образцомъ  для  вс*Ьхъ  будущихъ  ивсл'^дова- 
телей  того  же  предмета.  Ученая  разработка  курганннхъ  остатковъ  издана 
ммъ  подъ  скремннмъ  наввангемъ:  „Матер1алн  дяя  антровояопи  курганваго 
перюда^,  но  по  мн'Ьшю  факультета,  им'Ьетъ  значеше  докторской  хиоа^[)тмрш1  въ 
нодномъ  смысле  этого  СЛОВА  и  составляетъ  аам^Ьчательвое  яадеше  въ  нашей 
литератур-Ь". 

По  выслушаши  вышеизложеннаго  донесешя  физико  -  математнче- 
скаго  факультета,  сов'Ьтъ  опредЪлилъ  признать  г.  Богданова  докто- 
ромъ  зоолоп'и. 

—  По  университету  св.  Владимтра,  для  соискашя  наградъ  меда- 
лями назначены  были  на  1866 — 67  учебный  годъ  сл^Ьдуюпця  темы: 
отъ  историко-филологическаго  факультета:  „Критичесшй  и  герменев- 
тическ1Й  разборъ  Тацитова  Жизнеописашя  Агриколы;  отъ  физнко- 
математическаго:  „историческое  и  критическое  обозр-Ьте  способовъ 
опред'Ьлен1я  теплоемкости  т-Ьдъ";  отъ  юридическаго — дв-Ь  темы:  по 
уголовному  праву — „истор1я  ссылки  въ  Россш"  и  по  гражданскомт 
праву  —  „о  иртбр-Ьтенш  насл-Ьдства  по  русскому  праву";  отъ  меди- 
цинскаго:  „физ10лопя  рубцовъ".  На  первыя  три  темы  представлены 
четыре  сочинен1я:  одно  окончившимъ  въ  ма'Ь  сего  года  курсъ  но 
историко-филологическому  факультету  Игнатхемъ  Радлинскимъ:  дру- 
гое тогда  же  окончившимъ  курсъ  по  физико-математическому  факуль- 
тету Андреемъ  Трубинымъ.  и  посл4дн1я  два  студентами  7-го  семестра 
юридическаго  факультета  —  Иваномъ  Игнатовскимъ  и  Александроиъ 
Байбаковымъ.  Сов'Ьтъ  университета,  на  основаши  редензШ  дрофессо- 
ровъ  и  согласно  съ  заключешями  факультетовъ,  удостоилъ  сочинешя: 
гг.  Радлинскаго  и  Трубина  —  награды  золотою  медалью,  и  гг.  Игна- 
товскаго  и  Байбакова  —  почетнаго  отзыва.  На  тему,  заданную  меди- 
цияскимъ  факультетомъ,  сочиненА  не  представлено. 
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—  Въ  засЬдати  фгоико-математнческаго  факультета  С.-Петербург- 
жато  университета,  22-го  сентября,  кандидать  Бак^пъ,  ищущЦ  зва- 
11я  приватъ-доцента  но  физ1олопи,  прочелъ  дв%  пробныя  лекщи  на 
?емн:  „о  волнчеств'Ь  крови  въ  человЪк^  и  ея  морфологическихъ  эле- 
гентахъ'^  —  по  собственному  избрашю,  и  на  теку:  „о  боковомъ  да- 
ленш  крови''  —  по  назначетю  факультета.  Сверхъ  того,  въ  собратн 
[факультета  1 5-го  октября  публично  защнш;алъ  диссертащю  рго  Уепта 
е^еп(}1:  „о  скорости  передачи  раздражетй  по  двнгательнымъ  нервамъ 
[еловика ^.  Сов'Ьтъ  университета,  на  основанш  признашя  факультетоиъ 
довлетворяющими  своей  ц^ли  какъ  пробннхъ  лекдШ,  такъ  и  диссер- 
■ащи  г.  Бакста,  и  вел'ЬдствЁе  ходатайства  факультета  о  допущенш 
\  Бакста  къ  чтен1ю  лекц1Д  физюлопи  въ  звати  приватъ-доцента, 
шред^илъ,  въ  ваН^данЬ[  23-го  октября,  представить  объ  этомъ  на 
^азр'Ьшете  г.  попечителя  округа. 

—  Изъ  только*что  полученнаго  нами  Л  Т-^го  „Протоколовъ  зас4да- 
11Й  совета  Имнераторскаго  Харьновскаго  университета^  заимствуемъ 
юка  лишь  сл'бдующее.  Въ  зас4даши  18-го  августа  сов%тъ  слушалъ, 
Ееясду  прочимъ,  нредложеше  г.  министра  народнаго  просв^^щен1я, 
>тъ  1-го  1ЮЛЯ,  за  №  6149: 

„Именшши  Внсочайшими  указами,  данннми  правительствующему 
енату  въ  26-й  день  шня  текущаго  года,  Всемялостив^Ьйше  повел^но 
^нть:  попечителю  Харьковскаго  учебнаго  округа,  тайному  сокЬтнику 
№рлу  ФогНту  члёномъ  сов^гга  министра  народнаго  просвЪщенхя  в 
[редс4дательствующимъ  въ  ученомъ  комитете  министерства  народ* 
[аго  просв*щен1Я,  а  ректору  Императорскаго  С.-Петербургскаго  унй- 
;е1)ситета,  заслуженному  ординарному  профессору  сего  университета, 
айному  сов-Ьтнику  Александру  Воскресенскому — попечителемъ  Харь- 
;овскаго  учебнаго  округа. 
„О  таковой  Высочайшей  ъозА  объявивъ  гг.  Фойгту  и  Воскресенскому, 
покорн^Ьйше  прошу  ваше  нревосходительство  вступить  въ  управле^ 
Ле  Харьковскимъ  учебнымъ  округомъ  до  пр1^да  въ  Харьковъ  тай^ 
!аго  советника  Воскресенскаго,  и  долгомъ  считаю  присовокупить,  для 
в'!^д%тя  въ  управлеши  округа,  что  29-го  того  же  хюня,  по  всепод- 
анн^^йшему  докладу  моему,  Государю  Императору  благоугодно  было 
ювелЬть,  чтобы  г.  Воскресенскому  производилось  то  содержатае  по  дол- 
жости'  попечителя,  которое  внесено  въ  финансовую  см'Ьту  министер- 
!гва  народнаго  просв'&щен1я  попечителю  Харьковскаго  учебнаго  округа', 
о-есть,  жалованья  2.500  руб.  и  столовыхъ  2.500  руб.,  а  всего  попяп/и 
ПАсяч?>  рублей  серебромъ  въ  годъ,'  при  казенной  квартврЪ^. 
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При  этот  доложено  было  пшзлю  &  В.  Фойгта  ва  нха  г.  реж- 
тора,  схЬдующаго  содер«ав1Л1:  „Ию  шюька  което,  о»  12*го  с№% 
1Ж>ня  м'Ьсдца  аа  М  2086,  вашему  преаосходвтельству  нзв^Ьстно  о  Вое- 
калосФивЪйшехъ  яашачеиш  пеня  иеномъ  совета  миннстра  народ- 
наго  нросвЪщешя  н  цредс^датедьствующимь  въ  ученонъ  кошвкН 
шшистврства. 

яСдавшн,  всд^ств1е  сего,  унравдете  Харьвовсвнхъ  утебншгь  мфу- 
гомъ  вашему  нревосходител>ству  и  намереваясь  уже  скоро  опфа- 
виться  изъ  Харькова  къ  мФсту  новаго  моего  назначшл,  я  не  мог; 
не  обратиться  мнсденно  мъ  тому  пространству  времени,  мо1Мфое  я 
нроведъ  зд:Ьсь  въ  Харьков'Ь  въ  совм^Ьстномъ  сяуакеши  съ  вами:  сначал 
въ  течеши  6  лЪтъ  и  3  м^кяцевъ  —  въ  званш  ректора  уинверсмтега^ 
нотомъ  въ  теченш  3  хЬтъ  и  10  м^^сяцевъ — ^въ  доуОшостн  номомщнха 
попечителя  округа,  и  нахонецъ,  посхЬдше  4  года  и  5  кЬсяцевъ» — № 
доджности  попечитедя.  За  вс&  эти  Ы^Ы  лАтъ,  при  самнхъ  бянзжихъ 
отнонюшяхъ  въ  Харьковскому  уняверсмтету,  я  носхшнмо  встр^Ьчадъ 
хакъ  отъ  вашего  превосходительства,  тавъ  и  отъ  гг.  членомеь  сов!Ъ1а 
и  прочихъ  дола^ностннхъ  лицъ  университета  самое  горячее  сочув- 
етв1е  къ  внсшимъ  интересамъ  этого  заведешя  н  самое  искревнее, 
нрямодушное  вннмаше  ко  мнЬ  лично  и  къ  носялышмъ  стремдем]ямь 
моммъ  на  пользу  общую.  При  дружшаъ  уснлшхъ  вашнхъ,  не  смотря 
на  временно  открнвавппеся  пробили  въ  состав^Ь  преподавателей,  Ха^* 
К0ВСК1Й  универснтетъ  неизм'Ьнно  сохранялъ  свое  высокое  м&яо  в» 
ряду  своихъ  собратхй,  и  я  рс^дуюсь,  я  горжусь,  что  и  моему  скром- 
ному имени,  бнть-можетъ,  суждено  занять  несколько  бЬглнхъ  стронь 
въ  лЪтописяхъ  его  д'Ьятельности.  Позвольте  же,  на  нр<»цаше,  впра- 
вить вамъ,  глубокоуважаемнй  Владнмхръ  Акимовичъ,  н  всему  почтен- 
ному  С0СЛ0В1Ю  университета,  въ  особенности  гг.  деванамъ,  профессо- 
рамъ  и  инсдектору,  мою  жив&йшую  благодарность  за  ваше  общее  по- 
стоянное, просвещенное  н  дружеское  содШств1е  мн1  при  раатебрвэ- 
ннхъ  труда^ъ  на  мкЬ  дежавшихъ;  позвольте  покорнейше  просить  вась 
и  вс^хъ  вашихъ  сослуживцевъ  сохранить  меня  въ  вашей  доброй  вв- 
мяти,  вакъ  и  я  шаогда  не  забуду  т^хъ  счастлншсхъ  отношений,  вь 
которихъ  я  состоялъ  къ  вамъ  я  къ  каждому  изъ  достойннхъ  дея- 
телей университета.  Воспомннаше  о  Ха1ШБовскомъ  университете  бу- 
двтъ  всегда  однимъ  нзъ  самыхъ  дорогихъ  въ  моей  жизни,  и  я  уне^ 
его  съ  собой  въ  ]|огилу,  вместе  съ  глубокниъ  чуветвомъ  моего  от- 
дичнаго  къвамъ  уважетя**:  и  проч. 

Опр.  1)  Предложеше  г.  миннсзра  принять  къ  сведешю.  2)  Письмо 


бнвшаго  иоиеителд  Б.  К»  Фойгш  а;»цисать  въ  журналъ*  3)  Препро- 
вадшъ  тайному  сов'Ьхшщу  Фойгту  огь  вмеш  сов:Ьх4  ответь  на  письмо 
его  01ъ  12-го  шлд  сд^^АУЮЩаго  соде]1акан1я:  ^О)^  г1убо]Ш]1ъ  уваяе- 
хоемъ  чмам  совета  Имд^)41торсваго  Харьвовскаго  уянверситета  вы- 
сдушадм  црощаАвыя  сдсша  ваши,  внраженшиа  въ  ивеьм'Ь  на  имд  г. 
ректора  отъ  12-го  шлл  за  ^^  2100.   Сов'Ьтъ  университета  считаехъ 
овоижь  додгомъ  аасвид']Ьтедьствовать  дередъ  вашимъ  преоосдодитедь* 
ствомъ,  что  онъ  навсегда  сохранить  црнвнатедьннд  воспоминашд  объ 
охношешяхъ,  въ  1и>торыдъ  надодидся  къ  вамъ,  вакъ  ректору  универ- 
ситета и  Бакъ  ноаечитедю  Карьковс№го'  учебнаго  округа.    Вы  быди 
предсЬдатедеиъ  нашей  коддегш  въ  то  время,  когда  ректоръ  не  быдъ 
лабраннымъ  ею  же  самою  представитедемъ  университетскаго  ученаго 
сосдовш,  но  назцашемъ  бндъ  внсщимъ  нрав]1тедьствомъ.   Т'Ьмъ  не 
мен^е  въ  т^еше  едншкомъ  6  1й«ц  держа  ваеоко  и  твердо  знамд 
своего  звашя  и  достояяетва,  вы  двдядмеь  въ  гдавахъ  совета  достой- 
вгЬйпшмъ  его  дредставнтедемъ  и  руководителемъ.   Въ  лрешдхъ  код- 
дег1ад]»ныдъ,  нер1м1^о  весьма  оживденныдъ,  никто  не  быдъ  стЬсняемъ 
въ  внражещи  своего  мн'Ьнш;  но  въ  то  же  время  вы  умЪди  вносить 
въ  эти  дрешя  дудъ  мира:  самыя  разнар^чащ1я  мн'Ьшя  сбдижадись  и 
сдодидись,  благодаря  авторитету  вашего  сдова»  проникну таго  чув- 
ствомъ  долга  и  исвреннимъ  желашемъ  пользы  общей — пользы  науки 
и  ввЪренцаго  вамъ  учреждешя.    Таковы  быди  отношешя  сов'Ьта  къ 
вашему  превосходительству^  какъ  ректору  университета. 

яНастадо  потомъ  другое  время:  вы  были  назначены  сначала  номощ- 
викомъ  попечителя,  а  въ  1863  году  попечителемъ  Харьковскаго  учеб- 
наго окруз^а.   Въ  то1(ъ  же  году  Высочайше  утвержденнымъ  общ,имъ 
усфавомъ  уииверситетовъ  дарованы  новыя  дреимуд^ества  этдмъ  учреж- 
дешямъ;  ундверситетскимъ  совЪтамъ  предоставлена  автономия,  и  та- 
кямъ  образомъ  созданы  новыя  отношешя  университетской  колдепи  къ 
лостааденному  до  глав'Ь  управдени  учебнымъ  округомъ  попечителю. 
Связь  между  сов'Ьтомъ  Харьковскаго  университета  и  вами,  какъ  по- 
]1в^ителемъ  округа,  могла  сделаться  бол^  отдаленною;  въ  дМстви- 
твдьности  аке  она  осталась  столь  же  близкою»  какъ  и  въ  прежнее 
время.  Но  прежнему  совЪтъ  не  переставалъ  смотреть  на  васъ,  какъ 
ца^  представителя  высшдхъ  интересовъ  науки  н  университета;  до  преж- 
вэму  вы  не  переставали   оказывать  вндмаше  и  содЪйств1е  всЪмъ  да- 
чинашямъ  совета,  вм'Ьющимъ  въ  виду  эти  интересы. 

„Въ  васъ,  какъ  ректоре  университета  и  какъ  додечитед^  учс|б' 
даго  округа,  сов^тъ  университета  вид&сь  образецъ  человека  дре- 
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даннаго  своему  долгу,  строгаго  блюстителя  захонноети,  неуено* 
йаго  ревяя1^я  пользъ  ввЪреннюсъ  вамъ  университета  и  учебшось 
заведетй  округа.  Шшять  о  вашей  деятельности  сохранится  навсетд» 
въ  л^тописяхъ  университета,  а  имя  вашего  превосходительства  п 
уважетенъ  и  благодарноспю  будутъ  вспоминать  члешх  университет- 
ской коллег1Н,  равно  какъ  и  всЬ  проч1Я  должностння  лица  универ- 
ситета*^. 4)  Проидвести  въ  будущенъ  зас^Ьдан{и  совета  баллотировку 
Д.1Я  избрашя  г.  Фо&та  въ  почетные  члены  университета. 

ГИМНА31И. 

О  м^рахъ  къ  усилешю  обучен1я  русскому  языку  к  къ  ознакомленш  съ  рус- 
скою литературой  въ  двухъ  гимнад1яхъ  и  одной  проп1мназ1И  Варшавсжаю 
учебиаго  округа. — Обсуждеше  въ  педагогическоиъ  совФт!»  Херссшсжой  поь 
иааш  вопроса  о  рвпетнц1яхъ  и  экзамене.  —  Справочная  о  Пермсжомъ  краД 

библиотека  дрн- Пермской  тимдазхи. 

Въ  !!У!  3  Циркуляра  по  управленгю  Варшавекглмъ  учебнымь  ожру* 
юмъ  напечатаны  протоколы  педагогнческихъ  совЪтовъ  Площшхъ  иу«* 
ской  и  женской  гнмназхй  н  Сандомирской  женской  прогимназ1и;  въ 
этнхъ  протоколахъ,  между  прочнмъ,  изложены  мЬры  и  предиоложешя 
относительно  уснлетя  преподаван1я  русскаго  языка  и  ознакомлешя 
съ  русскою  литературой.  Для  усилешя  нзучетя  учениваии  Плоцкой 
гимназ1и  русскаго  языка,  педагогически  совать  ея  положнлъ  принять, 
съ  начала  текущаго  учебнаго  года,  сл4дующ1я  м4ры:  1)  поручить  по- 
мощнику инспектора  преподавать  на  русскомъ  язык^  математику  но 
одному  уроку  въ  нед'Ьлю  въ  I,  II  и  III  классахъ;  2)  предоставить 
ему  же  и  въ  выспшхъ  классахъ,  въ  случа'Ь  занят1Я  ямъ  часовъ  отсут- 
ствующихъ  учителей,  объяснять  по-русски  пройденное  учениками  изъ 
математики;  3)  вм^Ьнить  въ  обязанность  исправляющему  должность 
инспектора  и  прочнмъ  преподавателямъ,  чтобъ  они,  при  заи^^щеши 
часовъ  отсутствующихъ  учителей,  занимались  съ  учениками  объясне- 
темъ  на  русскомъ  язспсЬ  преподаваемыхъ  ими  предметовъ,  и  4)  но 
случаю  закрыТ1Я  параллельныхъ  классовъ  этой  гнмназ1и,  отд&ипъ 
комнату  для  ученической  библ10теки,  составленной  еще  въ  1865  году, 
съ  разр'Ьшен1я  начальника  учебной  дирекщи,  изъ  книгъ  основной 
гимназической  библ1отеки,  по  выбору  учителя  русскаго  языка  и  сло- 
весности г.  Солнцева.  По  этому  поводу  зав'Ьдывающ1й  и  нннЪ  этюю 
библ1отекою  г.  Солнцевъ,  въ  мн'Ьн1И,  высказанномъ  въ  засЪданш  не- 
дагогическаго  совета,  указалъ  точку  зр'Ьтя,  съ  которой  онъ  смо- 
тритъ  на  русскую  книгу  для  чтешя  по  отношешю  ея  къ  восшпан- 


нивамъ  Варшавекаго  учвбнаго  округа.  „РусецЦ  язнвъ  я  руееид  ли- 
тература, сказиъ  (яъ  цеаду  проамъ,  есть  В81раа»юе  жнзни  и  са* 
мосовнатя  руоекаро  народа.  Ввеети  вошидшишщоееа  пок^дгЬше  въ 
эту  ЖИ8Щ»)  захр^щпъ  за  гашъ  эФу  родеввониую  связь  съ  р^родоя^ц 
возрасФять  яробтдявпидся  къ  я€«у  сякнапи,  возведши  вхъ  на  степень 
нравстуеняаго  и  гракданска(га .  дола  — « воть  задана,  я  :русскахч)  яа* 
ставника,  я  руссвяго  чтея1д!  От%  язаияяаго.  нкъ  д'кйсхвха  и  ВЛ1ЯН1Д 
на  воопитнвашщнхся  яожно  ршяЬряое  овцдать  дрояяых'Ь  усо'^Ьховъ". 
ЗатЪяъ  г.  Солнцавъ  изложядъ  порадокъ,  которояу.  одъ  подагаетъ 
схЬдовать  для  того,  чтобъ  учеяичеекал  бибдютека  дМствятельно 
иогла  д^клать  и  д^лвла  свое  д^^о,  то^сть,  ятобъ  она  была  пр<юод- 
иихояъ  руссваго  1фосвЪщен1я,  руссвато  дшва  и  литературы  ДЛД 
всЬхъ  но  возяожностя  учениковъ.  Пряняяая  во  вняяая1е)  съ  одной 
€т<ч[юны,  то  обстоятельство,  чосо  каждый  ученякъ  гимиазгя  имЪетъ 
право  на  книгу  для  чтен1я,  а  сь  другой  —  что  библиотека  учениче- 
ская по  своимъ  средстваиъ  не  яожетъ  въ  настоящее .  щ[)еия  снабдить 
внигаяи  сотни  читающихъ,  г.  Ооднцевъ  дредложилъ  вести  зто  д^ло 
въ  настоящеяъ  учебнояъ  году  ояЬду1>и^ииъ  образомъ:  „Разд'Ьлять 
уяениковъ  на  дкЬ  группы:  первую  составить  изъ  четцрехъ  низшихъ 
классовъ,  а  вторую  изъ  трехъ  высшахъ.  3)  Во  вторникъ  и  пятницу^ 
вавъ  въ  дни  бол^е  свободные,  по  яеньшеяу,  сравнительно  съ  про 
чжкл  днями,  числу  уроковъ,  ученика  должны  собираться  въ  гияна-. 
знческой  классной  библ1отек^к  на  1^2  часа,  отъ  2  до  3^1  г  часовъ,  я 
притомъ  такъ:  во  вторникъ  —  первая  группа,  въ  пятницу — вторая. 
3)  Первая  группа  поступаетъ  въ  завйдыванхе  г.  Златообргьзова,  ко- 
торый изъявилъ  на  это  полное  соглас1е,  а  вторая  состоитъ  лодъ  3*6- 
д'Ьн1емъ  г.  Солнцева.  4)  Зав'Ьдывающ1й  группою  распред(]^ляетъ  время 
и  предметъ  занятШ  такимъ  образомъ:  ученики,  полу%ивш1е,  по  указа- 
шю  наставника,  книги  для  чтешя,  согласно  съ  собственнымъ  желатемъ, 
назначаютъ  время,  къ  которому  книга  должна  быть  прочитана;  при 
эФОмъ  наблюдается,  чтобы  къ  каждому  вторнику  и  пятниц']^,  по  крайней 
м'Ьр'Ь,  одинъ  разказъ  бнлъ  приготовленъ  ученикомъ  изъ  прочитаннаго. 
5)  По  приход*  учениковъ,  V2  часа  назначается  для  выдачи  книгъ.  При 
этомъ  зав'ЬдывающШ  группою  провЬряетъ  гЬхъ  учениковъ,  которые 
принесли  книги  къ  сдач*,  предлагая  имъ  коротше  вопросы  изъ  содер- 
жашя  книги.  Это  же  время  назначается  для  объяснешя  не  понятыхъ 
учениками  й*стъ,  словъ  и  выражешй,  встр'Ьченныхъ  въ  книг*.  Какъ 
вопросы  для  проверки  чтешя,  такъ  и  объяснен1я  до.9ЖЯЫ  быть  д** 
яаемы  вслухъ^  для  всей  группы.  6)  Сл*дующ1й  зат*мъ  часъ  назначается 
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ДЛЯ  внсдуциопя  мею  груимю  жредназваявнтго  рашшва»  Очевцхво, 
что  для  ет(№0  жщгь  битьвазнаяевн  пеннжяц  лучше  ^ф7^нxъ  вдад^I^ 
щ!е  хакъ  рувскикъ  яввшопб^  зшсь  и  аЬ1&бто|шмн  другнхх  качесхвашц  ■ 
шгеано:  гроикикъголосе11&,<МЬюсты>  я. связностью  радЕаза,  щ^^овсял 
яаняти  я  пр.  Ученявъ  въ  на81игашяо]17  сроку  дояжевъ  хорошо  лодпк 
Фоннпся  яодъ  рувоводствомъ  завЪдывающаго  группою ;  <шъ  нрояио- 
(ят  ра^авъ,  по  возможноетн,  въ  соротвихь  словахъ.  Вь  законе- 
ше  онъ  читаетъ  то  «Ьсто  И9Ь  х&вгя,  когворое  оеобенно  понравилось  ему. 
Выбранный  для  чтш1а  отркшжъ  должввъ  быть  предварнтапдо  в1г 
сколько  раэъ  проптаиъ  подъ  руководствонъ  вав^днваюлц1го  грушюю 
в%  его  квартире;  при  этомъ  нужно  требовалъ  чтенхя  внятнаго  и  вра- 
зунптелшаго,  сь  соблюдешенъ  долпьной  ннтонацш.  Педагогтесжй 
сов^тъ  Плоцков  гиква8]Н^  вшкввД  раадЪляя  его  хн^ше  г.  Солнцева, 
ноложялъ  порушть  ему  привести  предположен1л  «го  въ  нсполнен]е. 
Въ  засЬдатя  педагоппесваго  вокЬта  Плоцкой  женской  гюшапн 
учэтель  руссваго  языка  и  словесности  г.  Понавь  иалоашль  свое  прех- 
положеше  о  посл^Ьвлассвыхъ  чтешяхъ  для  уиеииць  произведешн  рус- 
ской литературы,  съ  ц'&аю  усилешя  въ  иихъ  внашя  руссваго 
Вотъ  вахъ  объясняетъ  г.  Поповъ  необходимость  иослгЬвлаосннхъ 
шй  для  у^еницъ  адЪшняго  края: 

„Ёедя  во  в^утреннихъ  губврн1яхъ  Росс1и  вы  назовете  Державина»  Кры- 
лова, Пушкина,  Гоголя  и  другахъ  руескихъ  пвоателей,  вы  уже  свааали  инх, 

знакомое  почти  всему  классу,  такъ-  каасъ  ученики  высшихъ  хдассовъ,  въ  ко- 
торыхъ  собственно  и  преподается  русская  литература,  не  могли  не  ознако- 
миться съ  этими  именами,  которыя  слышатся  ими  почти  съ  того  момента, 
какъ  начато  ими  изучеше  русской  грамоты.  Но  зд]^сь  все  это  имена  маю 
слышанныя.  Бели  вы  прочтете  несколько  отрыввовъ  изъ  наэвадияхъ  писаг 
телей;  то  оаи  останутся  или  ве  иоияхыов,  или  не  зад'Ьвшими  'серюзно  мысл 
уяенпцы,  которой  прежде  всего  нуженъ  разказъ,  нужно  д'Ьйствге  съ  завяз- 
кой и  развязкой,  и  тогда  только  она  обратитъ  вниман1е  на  прелесть  солер- 
жан1я  и  формы  нзв'1стнаго  лптературнаго  произведен1Я.  Сл']Ьдовательно,  посл^- 
классяыя  чтен1я  становятся  необходтргыми.  Вторая,  не  менЬе  важная,  при- 
чина этихъ  чтешй  есть  следующая.  При  опред^^лен1н  литературинхъ  терЕнв- 
новъ:  драма,  эпоеъ,  лирика,  и  видовъ.  этихъ  родовыхъ  назвашй  —  трагецрл, 
драма  въ  т^н^Ьйшемъ  смысл'Ь,  комед1я,  п'Ьсвя,  повесть,  романъ,  рохансъ 
дума,  элепя  и  пр.,  — необходимо  указать  примеры,  для  чего  въ  свою  очередь 
необходимо,  чтобъ  эти  прим']^ры  были  изв']^стны  слушающему.  Третья,  п  по 
м]^стнымъ  обстоятельствамъ  самая  важная,  причина  необходимости  этого  рода 
чтеп1й  заключается  въ  томъ,  что  яри  неправильности  пронзношен1Я,  а  всл^- 
ств1е  сего  я  самого  чтетя  русскихъ  вввгь  |^ащю[иса  нерусеваго  пронсхав- 
дешя,  недостаточно  только  указать  имъ  для  црочтешя  то  или  другое  русское 
сочднен1е,  но  необходимо  прочесть  его  съ  ними,  т]Ьмъ  бол^^  что  по  при- 
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ш^Ь.  недавня^?  введен^  др^в^аш^о.  Д1>ец0Д»вар1д  русс&аго  дзыха  въ  911:^ш- 

1хъ  учебныхъ  заведен1яхъ,' невозможно  требовать  отъ  учащихся  правиль- 
1Г0  чтвй1я,  и  следовательно,  правильнаго  110ниматя  йрочитаннаго^. 

Въ  виду  этой  необходимости  чтешй  ученицамъ  образцовыхъ  про- 
шедешй  русской  литературы,  г.  Поповъ  предложилъ  сл-Ьдующхй 
1анъ  чтешй.  Такъ  какъ  ученицы  V  и  У1-г6  классовъ  должны  слу- 
а^ь  русскую  словесность  и  ознакомиться  съ  теорхей,  истор1ей  и 
)разп;ами  литературы,  то  имъ  и  будетъ  читаться  въ  строгомъ  по- 
1дк4  все  относящееся  къ  этимъ  предметамъ.  Русская  литература, 
1къ  и  всякая  другая,  начинается  народною  былевою  п4снею,  кото- 
)Ю  и  должнб  быть  начато  чтенхе  русскихъ  литературныхъ  произве- 
дши. Но  известно,  что  человеку,  не  живущему  въ  сред-Ь  русскаго 
а-рода,  трудно  понимать  тонъ  и  складъ  русской  народной  р*чи ;  по- 
тому зд4сь  слЬдуетъ  русскимъ  народнымъ  разказамъ  предпочесть 
зкусственныя  литературныя  произведенхя,  которыя  и  по  форм*,  и 

>  содержанш  своему,  ближе  къ  понят1ямъ  учащихся.  Образцовымъ 
эоизведешемъ  такого  рода  можно  признать  п4снь  Лермонтова  „О 
хрк  ИваиЬ  Васильевич***.  Передъ  чтешемъ  ея  будетъ  разказана 
эаткая  бюграфхя  писателя  и  объяснятся  н-Ькоторыл  слова  и  выра- 
ётя.  Въ  сл^дующемъ  чтенш  будетъ  объяснено,  чт5  такое  п4сня,  и 
^дутъ  показаны  ея  отличхя  по  содержан1Ю  и  слогу,  а  равно  пронс- 
зждеше  былевой  п-Ьсни.  Въ  заключенхе  можно  будетъ  прочесть  и 
)держан1е  н^которыхъ  особенно  зам-Ьчательныхъ  русскихъ  народ- 
Б1хъ  разказовъ.  Въ  ГУ  классе  главная  задача  чтешй  должна  со- 
роять  въ  томъ,  чтобы  знакомя  ученицъ  съ  особенно  легкими  по  со- 
Э1)жатю  и  изящными  по  языку  произведен1ями,  научитъ  ихъ  пра- 
алъному  чтешю  и  пониманш  этихъ  произведенШ  и  пр10хотить  къ 
гешю  удобопонятныхъ  и  интересныхъ  для  ихъ  возраста  русскихъ 
1игъ.  Другой  учитель  русскаго  языка,  преподающхй  въ  этомъ  учи- 
пц*  русскую  истор1Ю,  г.  Петрушевъ,  также  заявилъ  совЬту  гдм- 
131И,  что  онъ,  желая  содМствовать  какъ  увеличетю  познанШ  уча- 
,пхся  въ  русскомъ  язык*,  такъ  и  бол-Ье  подробному  знакомству  съ 
ггорхей  Росс1и,  нам*ренъ  знакомить  ихъ  на  посл*классныхъ  чтетяхъ 

>  историческою  отечественною  литературой,  читая  наиболее  изв-Ъсх- 
зл  н  П0ДХ0ДЯЩ1Я  къ  понят1Ямъ  ученицъ  историческ1л  произведешя 
*влючительно  русскихъ  деятелей  на  поприщ*]^  этой  науки  и  следуя 
1ану  г.  Попова.  Эти  заявлетя  о  иосл^классныхъ  чтешлхъ  и  планъ 
сыхъ  одобрены  педагогическимъ  сов']Ьтомъ  гимназш,  и  съ  9-го  сен- 
[бря  начались  самыя  чтешя. 
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Въ  зас^Ьдав!я  педагогпескаго  сов^^та  Сандомирскбй  женской  про- 
гимназш,   тотчасъ  послЪ  откршпя  еа,  главннхъ  образонъ  обращеш 
было  внимаше  на  выаолнен1е  срставленннхъ  по  важдоху    лредветг 
программъ  и  на  способы  или  меходы  преподаванха.  У«гатель  руссжап 
языка  заявилъ,  что  тавъ  вакъ  почти  всЬ  приндтыя  въ  прогшшааю 
ученицы  едва  могутъ  разбирать  русскую  грамоту  и  съ  бодьшнлъ  тру- 
домъ,  да  и  1:0  очень  неправильно^  пищутъ  ро  дивтовк'Ь,  то  еху  не- 
возможно будетъ  выполнить  въ  настояо^емъ  году  вс!^  требовашя  про- 
граммы, но  онъ  будетъ  стараться  бол^е  или  мен'Ье  приблизиться  къ 
иорм"]^,  указанной  въ  ней.  Зат'Ьмъ  предсЬдательствовавпцй  въ  сонЪт! 
начальнивъ  Радомсков    учебной   дирекцш   посов^товалъ    учитеяяжь 
русскаго  и  польскаго  языковъ  употреблять  для  начальннхъ    урововъ 
въ  1-мъ  классе  по  обоимъ  языкамъ  польско-русскШ  букварь,   издан- 
ннй  правительственною  коммисс1ей  народнаго  просвЪщешя  въ   1865 
году,  въ  коемъ  статьи  для   чтещя,   кром^^  йнтереснаго  и  полезваго 
содержан1я,  имЪютъ  еще  то  достоинство,  что  въ  расположеаш  ошш 
соблюдена    надлежащая  постеценность.    Обращено   также   внямаше 
ихъ  и  инспектора  еще  на  то  весьма  важное  обстоятельство,    что  длх 
лучшаго  усп'Ьха,  учители  русскаго  и  подьскаго  языковъ  долакнн,  на- 
чиная съ  1-го  класса,   пособлять  другъ  другу  переводами  —  первы! 
съ  русскаго  на  польскШ,  а  послЪдтй  съ  польскаго  на  русскШ  и  об- 
ратно. Цритомъ,   такъ  какъ  и  при  самомъ  искреннемъ  усерд1и  учи- 
телей  успехи   тченицъ   въ   русскомъ   язык*    не   могутъ  достигнуть 
желаемыхъ  результатовъ ,   если   он*   будутъ  слышать  русскую  р*чь 
только  на  урокахъ,  то  начальникъ  дйрекцш  предложилъ  еще  вадзв- 
рательниц']^  и  кл^сснымъ  дамамъ  сколь  возможно  больше  и  чаще  го* 
ворить  съ  детьми  по-русски,   а  инспектору  поручилъ   наблюдать  за 
исполнешемъ  этого  требованхя,  им4я  въ  виду,  что  зд-Ьсь  русски  языкъ» 
какъ  органъ  государственныхъ  распоряженхй ,   такъ  же  необходимъ, 
какъ  и  родной.  Сверхъ  того  начальникъ  дирекцш  зам'Ьти.1ъ,  что  хотя 
преподаваше  русскаго  и  польскаго  языковъ,  означенное  въ  программе, 
им'Ьетъ  характеръ  бол^е  практичесшй,   однакожь  это  не  должно  ис- 
ключать ознакомлен1я  ученицъ,  начиная  со  2-го  класса,    съ  теор1ей 
грамматики,   для  лучшаго  и  ирочнЬЙшаго   усвоешя  ими   основнкхъ 
правилъ  этимолопй  и  синтаксиса.   Наконецъ,  учителямъ  нов^йпшхъ 
языковъ  предложено  упражнять  ученицъ,  подъ  руководствокъ  инспек- 
тора, въ  переводахъ  не  только  да  польск1Й,  но  и  на  русск1й  язепъ. 

—  По  предложен!»)  г.  попечителя  Одесскаго  учебнаго  округа,  кь 
недагогическомъ  совЪтк  Херсонской  гимназ1и  подвергнуть  быль  об- 


ххжДФЩК)  воцрос;;^  о  то]|Ъ|  .д|сзаэ|еш1  яли  реоехицш  бол'Ье  удовдет^о- 
рдарф^  д^^4^  праввдьдой  9Ц,'Ьн|щ  познанШ  ушникрвъ.  Извлечете  щъ 
лр^мсс^ша  зас^Аа1р(]д .  ао  атому  дМ}  нацечатано  въ  ^^  10  Циркул.  по 
41правл,  О^е^хк.^ущбн.  р^д?-.  ^^огда  дфдсхуллено  было  кь  обсуждешю 
«|рсдирж|^|1«|а;'0  во|Ч^са  ^  г,  о{»ед<^^ва:(:ель    Стриж^вокги  высказалъ 
дм^т^мо^э;  ]^11- нео^шддмо,  длд  .дерево  днаго  дспытгдад  избрать 
.^М№у  :яа|ъ  формъ  его  —  рецехдцш  длд,  экзамены,  то  конечно ,  репетд- 
41)№  99Щ!иащ^(Щ^  дредом)ЧТ|в.«|я^  Ч№А^  экзаменами,  потому  что  систег 
Л0^ш«ес№ое  до!ШЕорен^  цро]Ценва]^(;^.додэ&  ру;;оводство11ъ  самого  учд- 
,1;едд  :Д94Жно  дрр^тн  къ  гораздо  ,боа&а  цраввльной  дз']Ьрной  оц'&нк'Ь 
^»дав1&  у^еддковз^^  т^!^ЦЪ  бол^е,  что  ддл  этой  од']Ьдки  учитель  дм^етъ 
^цельно  времена;,  экзамены  же,  дрд  ихъ.кратковременностд,  лишаютъ 
^91^«1^начраровъ. ^вфЗ|1РЖ|[остд  в^^рдо  х)ц^фдить  э^ашд  экзаменующихся, 
Лк потому  щщ  экзаменахъ.догутъ  д^^ть  значен1е  случайности,  веду- 
щие .К!«г  <мдвб№^ъ.  На  еслд  доставить  волросъ  безотдосцхельно:— Что 
кеоф;>одимо  ддд  цравцльнрб  од^^ддд  зданШ  учениковъ  при  переводе 
фСЬк  сд^дунщ1е^  кдассц?  —  хр  на  это  мо;ц;до  см&ю  отвечать:  не  не- 
обходдмц  ан  редетид1д,  ци .  экаамецы ,  потому  что  учитель  въ  продол- 
•щвш^  гяд$^,  досз;ахо'<що  мо;^етъ,  ознакомиться  съ  учениками,  чтобы  без- 
рцшбо^д^ ,  сказать ,  кто  из:^  ^хъ  достоинъ  и  кто  недостоинъ  пере- 
В(0к1|^»  Итдаъ^.ддд  эт9^р.со|(ершеддо  достаточнр  мн']^н1е  самого  пре- 
0(>да^Фсда,- который  при  эд:омъ  долщ^тдя  полнымъ  дов^р1емъ  началь- 
ства, ^то  дов^^рш  драгод:1^ддо^  ибо  оно  де  только  даетъ  преподавателю 
щлу  и.  .^^рз^ожноось  д'Ь&ство]^ть  безпристрастно ,  но  и  оказываетъ 
^благод'кс^^ьдое    зл]лше  на  садкое  дреродаваше.   Зат'Ьмъ   высказалъ 
С;9РЭ  мн^^н1е  1>,  д,дрэктор^  при  чемъ,  укззавъ  да  достоинства  и  недо- 
статки ;Л}Эпетиц1й,  заклрдилъ  тфмъ,  что  пров:Ьрда  и  оценка  знашй 
.ужаир^сд  Дц[»екторомз>,и,дрсдекхрромъ  во  время  репетддШ  были  въ 
.заэш^иморти  ^л^е.или  мен'Ье  отъ  случайности  и  составляли  как;^  бы 
^>Дну^фР|рмм^ст|»:   србст^еннр  одред^леше  познашб  ученика  завн- 
х^^^сръг  11]9ед9Д^в^7;од^,  при.  долдод1;ь  къ.  деду  дов^рш,  на  каковомъ 
^1^в'к]^ш  я,  ^  прстроенд,, .  сисрсема  ^  рецетид1и.   Но .  выслу шанш   зам^чан1&, 
:ед*л^н^11^Ъ;е1Ч^е1а*скрдькцрщ,.1Щ9^^  г.  директоръ  присо- 

^^уид4ЪV,чтр  ,какъ  дрд  репетищях;ь,  так;ь  и  прд  экзаменахъ,  началь- 
ству гимназ1и  недостаетъ  столько  ]Е^еменд^  ч;1:обы  можно  было  дольше 
Ж«^а|ЦИ]^ртЬ|С^  дадъ^каду^^^шъ  у^ником;ь^  поэтому  желательно  было 
бЫ| :  пквскахь  такую[.^  фор^1  ицпыд:ашя  учедикозъ,  которая  давала 
^{1  возможность  ,оставад1мэахься.  1^д^ъ,т^д1И  учениками,  познан1я  ко- 
$/;црхъ  ие  .вдол^:Ь  олред^леды  въ  пррдодженю .  всего  года  Ссшимъ 
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у<штелемъ  и  не  точно  известна  начальству  тииназт.    Оъ  своей  еи»- 
роны  днректоръ,  показавь  разницу  вгежду  способами  оценки  повнанй 
ученивовъ  нпзшнхъ  и  высшигь  влассовъ,   поогагалъ  вовможнннъ  пре- 
доставить учителю  полное  дов4р1е  относительно  о&оичатец&наго  онре- 
д^Ьлешя  знэл1й  лишь  ученивовъ  трёхъ  низшихъ  влассовъ,  а  это,  по  жвЛг 
тю  директора,  дало  бп  возмйжноеть  производить  бел^№  обстолжлг 
яне  экзамены  въ  вислихъ  классахъ.  Исходя  изъ  этихъ  соображея!, 
Ъиъ  предложилъ  на  р'Ьшен1е  совЪта  сл41дующ1е  вояроен:   1)  ОдынФ- 
нова  ли,  или  различна  должна  быть  форма  иетлтатй  для  ниаишял 
и  высшихг  плассовг  9  Члена  соибта,  вяслушавъ  ма4Ьв{е  г.  диревтера, 
вьфазнли  соглас1е  съ  ннмъ  и  опред&гали:  Форма  иеп1[тан1я  въ  вяе- 
шихъ  п  въ  нпзшихъ  классахъ  должна  быть  различия,  при  чеяъ  нвэ- 
шими  Еласса1№  считаются  первые  три  класса.  2)  Если  такь,  т&  м 
кйкомъ  основанги  переводить  учениновъ  переыхь  треть  клаесовь  —  ив 
основанш  ли  экзаменной^  репетицитной  или  годичной  отмнлтай 
Сов^Ьтъ  большинствомъ  голосовъ  опредЪлилъ:  переводить   учевшеовь 
первыхъ  трехъ  классовъ  на  основами  годичной  оти^Ьтки,  не  пронзвохя 
экзаменовъ,  но  предоставить  каждому  преподавателю  репетирован» 
свой  предметъ  въ  конд']Ь  года,  если  онъ  найдетъ  это  необкоднмнмь; 
прп  этомъ  годовыя  отм^кткп  должны  составлять  средтй  внподъ  ип 
м%сячныхъ.  3)  Наконецг  —  какая  форма  испытангя  сг  внек<лзапной 
точки  зргьнгя  прйдпочтительнпе  еъ  тлешихь  классахъ :  реиетищш 
или  экзамены?  Большинствомъ  голосовъ  признано  производить  акза- 
мены.  Сверхъ  того  сов'Ьтъ  единогласно  опред^^лвлъ:   ученвковь  вве- 
шихъ  классовъ,  начиная  съ  1У-го,  тгЬюпцихъ  по  всЬмъ  предметанъ 
отм'Ьткп  5,  4  и  3,  переводить  въ  слЪдуюш^е  классы  безъ  9]Езахеши 
равяымъ  образомъ  учениковъ  низшихъ  классовъ,  не  подвергая  экза- 
мену, переводить  въ  сл^дуюш;1е  классы  тогда  только,  когда  они  бу- 
дутъ  им']Ьть  по  всбмъ  предметамъ  5,  4  и  3,  и  оставлять  безъ  пере^ 
вода  т-Ьхъ,  у  которыхъ  хотя  по  одному  предмету  неудовлетворитель- 
ная отмЪтка.  Учениковъ  высшихъ  классовъ,  начиная  съ  1Т-го,  нмЪю- 
щихъ  въ  годовыхъ  отм^ткахъ  не  бол4^е  какъ  по  лвумъ  предметамъ 
отм'бтки  неудовлетворительныя,  подвергать  переводному  яспнташю; 
щс'Ьющихъ  неудовлетворительныя  отм^^тки  бол^  чЪп  по  двумъ  пред- 
метамъ не  допускать  къ  экзамену. 

—  Одинъ  ;1зъ  ревнителей  отечественнаго  просв^Ьщешя  въ  Пе!»- 
скомъ  кра'Ь,  почетны!)  гражданинъ  Д.  Д.  Смышляеоь,  въ  1859  году 
предпринялъ  издате  „Пермскаго  Сборника',  съ  цЪлш  помещать  въ 
немъ  пзсл^Ьдовашя  по  вопросамъ,  касающимся  Пермскаго  врал.  Хоп 
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» 

Ш^ель  Мог^  разчифиватв  яа  ус1ГЬ]съ  этого  сбораява,  шсвящевяяп) 
раю,  замЪчательноиу  по  своинъ  йсторичесБИНъ  судвбаяъ,  по  своему 
гоографнчеемху  составу  я  богакетву  еех«е1мшабаъ  црошводеиШ, 
вмя^ць.  по  своему  эмномявесшому  вмашмш  ^  ошам  щ^  щё/Ь^ете 
врознаго  ващмлашш  ■  вохервавш,  т  выходоцъ  въ  1860  году  вз!9- 
«•  жяяяк&н.  мавЫе  сборшша  прекрвогшшеь  Мезаду  ^Ам^ь,  и^  доэоог 
швпио  оюго  предвриппА,  у  г.  Сшвпдаева  шихмсь:  1)  €€<!рашще 
■ь  я  чаотаю  пршхпчп&евпше  уже,  в»  наоцо1Ш|!Вб  арма^,  жл  тчмт 
аяертяц  лм  уаЬзатля  оочтешА,  ваиюяаюцяп  ж»  себЪ .  <да4д^«ад 
Шрмсшнь  крагЬ;  въ  вФвась  маФер1адажъ,  шюАл^ш  обо1Ю«телввш«ь 
алоавобпемъ  оодерашаш  фокю  май.  даугаго  сочшеЫя^  авзюръ  въ  не^ 
шгнъ.  смвахъ  дяетъ  оцкяКу.  ато1:о  еочвявВ1й,  во  многвхъ  случаахъ 
ошмши  и.  мсправляя  мрщставшбмяя  оошнеямагь  юкмИтя  по  дру- 
имъ,  щЛетйажъ  ему,  о  томъ  а&а  предмегЬ  ясточняваю,  или  указе* 
ая,  гаЪ  Л  «6  св^1«иг  подробнее  я  достовернее  яаяагапФса;  2)  со- 
раиае  зам^чахельннхъ  я  ба1ьшею  часпю  рфдвихъ  въ  наегоащее  время 
ачв11еЯ1&  о  Пврискомъ  враЛ^.  Желая  тЪмъ  я  другамъ,  по  м^ф^к  воо- 
)ажяостя,  для  вншесказанныхъ  ц1ишй,  послужать  на  ойяую  пользу 
.  Омшяяяевъ,  проокяваюпЦй  по  евовмъ  д^Ьламъ  большею  чаопюг  ияя 
ь  ШтербургЬ/яли  за  границей,  въ  тноАлдЛ  свой  щя^дъ  въПерока, 
редаожилъ  собранные  вмъ  ма1!ер1алн  и  еочиавн1я  въ  даръ  Пермсвой 
вмназ1и  для  учреждетя  пря  ней  спец1альной  о  Пермскомъ  край  бя- 
вютевж.  Въ  шпшмД  мъ  дярекхору  по  эФому  случаю  окь  ввювазалъ 
юдан1е,  чхобн  жннтя  бнли  доступни  веяному,  желахпцему  польво- 
воьсд  ими,  но  чтобв  въ  то -же  время  он^Ь  вя  подъ  какижъ  яредле- 
омъ  в  яижАку  ве  бажя  дав^еаш  на  домъ,  шхюму  что  человг^въ  се- 
швннй,  дЪйетвихельяо  муждающШоя  въ  печагганкъ  источвяхахъ,  ^ае 
&трудякгся  завМматься  чтев1ем!Ь  и  выписжаня  въ  зданхи  ги^ява1и 
ъ  Ле№  19  я  20  Дирш9^шра  по  Хаветежаму  учебному  округу,  опуда 
и  заяиствоваля  изв&тае  о  пожертвован1н  г.  Смышляева,  помещав 
асть  (29  нумеровъ)  уломхнутшвъ  ввше  ■а9ер1аловъ  для  ужазателя 
)Ч11нея1й,  завлючающикъ  въ  себ%  сведите  о.  Пермскомъ  вра'Ь. 

начальный  народный  училища. 

['Ьры  и  предпо10жен1я  зеисвихъ  собращй  Псковской  губернш  и  у^здовъ 
Е1тегорскаго,  Новоузенскаго,  Бугульминскаго  и  БОгодуховскаго.  —  Состояше 
|родяато  обра8ован1я  въ  тубернш  С.-Петербургской,  въ  уЬздахъ  Углггскомъ 
Бунясвомъ,  въ  е11арх1и  Харьковекой|  въ  двыА  В(мВ€Еа  Донскаго,  въ  губер* 
№ъ  Чернвговсвой,  К1е9сяоЙ1  МотяевовоЯ»  ГродвеасвоЙ!  ВятебшА  Хш- 
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с»м1|  ».  Цч^твЪ  Подккохъ»  на  СнФцюкоА  к«М1ье&  гранац:Ь  н  п  длбЛ 

)шль^.  —  Частное  обучеше  въ  Казацскод  губернш. 

Д'Ьло  яароДваа^о  (><^Ю1Вомяи  1фОДоаАаеп  т  прежяему  сосплхвя 
предметъ  вабофдшмета  :зе]1ехк!къ  ообранШ  ю  разшоъ  губертшл. 

Хквовскоб  губершя,  сообщешпшъ  №  Шкеечёяхв  н;^  С.^Дпп^^бя^ 
ектъ  ТВа^окостлх^  <>ё  дЭО),  ввдю/что  дярем^ев!»  къ  распроет^ 
нетю  1^нотос1Я' 1№ЖД7  вр^юъяшши  пед^  кь  жк- 

которшгь  досмййишк  ярвввмпедышооп .  нброзю.  В&  йов^ржйвдиошп 
у^кад-Ь  нредпояожеяо  бшю  устроить  пшолн  на  1и1тер1ал1тж  н  дбвеа- 
яня  пожертвовашя  ■Ьопшхъ.жщтеавй.  Иодпиева  на  втоть  лредж» 
дада  1.00Т  р.  50  к.  ШшИахцоал»'^,  Н.  :^ново  нредаогавшгь . вь  жк1- 
яое  безвбвкездное  11МЫ0]|ая1е  шжмв'  щтпмлелмаую  ему  зехдю  п 
•жмгосгЬ  АвсеиовА  х  ^самъ  ваа^ЮIГ  пжгрснвть  шкму  за- 1.200  р.,  чтд  I 
делается  янь  теперь  ?ь  вшешей  е№1ени  доброссшЪстно.  Подобное  ае 
поя^ертвоваше  аеждя  сд'1лалъ  -  прптъ  «ц^жви  вь  иог;  АшевЪ  и  звяввд 
о  хелашн  пожцртяован]Я  певАвщи  А.  А.  Круглввоць.в  В.  А.  От- 
В0ВСК1Й.  Въ  у^Ьад'Ь  всего  ввходвтея  12 :  седьевао» .  швояъ,  съ  2М  учя- 
пщнвся  шиачвваин  я.  50  д'Ьвочкаии:  всЬ  онв  содержала  ва  суюш 
шрсхаго  сбора,  а  пшйла  въ>  Аксенове  чаоп1>  в  ва  лох^псвоваяЕЯ 
часввнхъ  лвцъ.  Въ  снйогу  Новораювсвал)  у*Ьзда  на  1868  годсь  внеояо 
на  яароднфе  обрааован1е  3.542  р;  50  А.  / 

Иорховешое  венсвве  шбраяае,  внелуптвь.  ходшпвДсгво  шжпаго 
-схотрвтеля  нДстваго  уЬажяаго  учнлвща  о  йодтотовлевог  2-хь  шлг 
•чивовъ  въ  унитвлх  и  о  наЪи^^  рштеля  цержовнато  п^Шя^  "р»»^»> 
это  нредлокеше,  аеевгновавъ  на  .него  170  р,;  затЬнъ  наавачнло  650  р. 
ва  ооддержаше  Даржшеввго>  женоваго'  увнлвща  и^1'вв«№Ге  нь  оАту 
340  р.  на  иособхе  сельежяиъ  училнщашБ.  То  же  собрвше  прввииокъ 
соображешю  вредлоасегае>  нпааяахч)- снотрятеяя  об^  отврытш  прогвя- 
яашя  въ  Порхов^  а  гласннй,  хупецъ  Масденнивсшъ,  оожертвооахь  бе- 
леть въ  100  р.  въ  польау  ЯБенсвага  училяща. 

Вем*ко49Цжал  управа'  вобрала  «в'ЬдФшя  о.нояовевга  швохъ  вь 
волостяхъ  бывшвхъ  государственныхъ  врестьянъ,  и  овазалось,  что  та- 
Бихъ  школь  вь  уЬвЛЬ  йе.боигЬг  'ТУЩ  А  1В5ги».:у1|а1ЦН]гися  хальчя- 
вами  и  80-ю  д^Ьвочкани. 

По  св^д^тямь  Торог1ёцкбй^црш1^  въ  у4зд4  и  вь  городе  обу- 
чаются^ съ. платою  у^^цте^цяхъ  язь  ^ухмь,  назвачерныхь  городсхихь 
обв!^ес'1шомФ,  въ  ирвающсяомь  учвляя|&  81  зсальчшкь  н  26  д^квочввь, 
-V  <(е»латво'**^въ  городе  вря*  Кудянклкомъ  водос^№€^IЬ  »рАМ»в1в  17  ^ 
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въ  у'^дД'Ь  у  раэннхъ  лщъ  54  иалвчшса.  Незвдн1в  гр^гиртн  эмоетяцир 
и  сельскими  властями  став^ъ  их,'^{  [П0|  свидетельству  .удфавн,  вьсо- 
в^р1тикуж)  ^авнсЕмо^ть  от^.  водостин^^  зд|са|к^  и  '](м'Ьсх^  сь  ф^ъ 
дурно -вд1аетъ  ща  р^щшегземем|х>  д'ЗЬ^ла^  Цри  не|]|[рсха70ча{щь .  ^^ре»- 
епахъ  Торо!19Щв,а]?о.де1М(9эа)  нэл^я.  одздм  аке  дум^Х!»  рб^  1^ро&рф|Ь 
дорсюео  ет6мщ1шь:Щ|10Л!Ег;  ш)  па;!1;д№91ь^^'Ь1:учцт0де|&|  1т1ХфН€|^  по  бфд- 
ноетн  родвт^егй  .учендков^»  по^уда«>!1^д^  слдшвом^  ЦЩ9^  В08наЕр|Ц|&- 
деше  за  свои  трудну,АО«шо  со^авлярм  свдщерну»]^^ 
ч^ва.  Управа  статси^^  под^вшрьч^  давать  1им|ь1^у  уч||Ф)^]р  ]|р^щю  эъ 
3 — 4  р.  •  за  мждв^  в|ЦП9ещ[№0  тъ;  {фацрзг]^  ^  ^одь^^п^ .  щж ; д-Ьвозду; 
еуима  на  9Т0  пот1^утел  ш^т9ящд^ш^т'1 '^^^'Шч 
чавтаъ  мурс^  54.  мак^здцоэъ  «ужш)  будед^  отъ  1:62— 216  р.,  щ^^ 
Фне  можно  01!Ц9едг9  Д9  ^четъ  ретщочц!^^»:  руумъ ,  ^т1ства.  Д^е, 
унрава  ааздила,  что  оошью  дрощедршр.  юда,  щъ  чцс^,  ноц^аадднн^ 
нъ  в^ж^тгн  частныхъ  учнд]^Щ1^  .родов^у  дреддод$1гаюд^  ш^рцть, 
но  ншм'Ьшю  сре|;^въ  к!ь  по^ацр^Ш1р  учащ|1хса,>ц  только  надежда  на 
помощь  со  сторонц^*уб€0№С|(аго,  зр||С9^}'0;собрашв.до^ 
^ншемъ  году  ати  у^илдща.  Со|б|]1ан]е.«  дазр^шидо  уцрав^^  выдаыцгь  за 
удовлетворнтельрре  обучав,  {с;иам1И?0;  маль^!($^  В|1Н  (ДЪцоии  ,чтещ4?, 
шсьиу  и  дцрв«м%  нр|^9И49№нар«9|гетннн  дю.З  р. 

Въ  первому  очередщ>^ъ  'Вщр^еиз^спомь  (Одрноц&р^  губ.)  демс^рщ» 

собраши,  по  свнд^Ь^рдьетду  той  9ье.  газеты  ;(Л!За1),г  щлн^«^1)щ.,0||бН' 

влендцд  орен1Д  но  вопросу  :рнародно91ъ  р6разр9анш<  Два  гласишь, 

тт.  Мррсвовъ  н  1^$азегшй)  говорили,  ят  «Р9да,;д4|р  ндот;ь  о  народ- 

номъ  образовавши  то  ра9суя|д^ь  о  ередрувазБъ  оодещкаша  ш^ъ  т 

сл^дуетъ.  Земство,  говорили  опв,  позаботится  объ  изысБан1и  оредс'тр^ 

^|1  это,   и  никто  не  до^авер^ъ  .жад'|т^  |!а^хрдов;ь1  лдя  ^об)  д^^н;  по- 

^тр](у  онн.пол^гаю^  возв(дртн  н^а  <}?.(щ?нв  ^ррравр^ДРЩ'ь  вф  ^ущэ- 

.едвужшця.  вд^  у^Ьдд^  шкоды,  Зем<С9^:;Н8^ь«зилр  ;на  .^1^  свре.  соци^ф  и 

Л(ое^нов9до  9^  6*ти  врвведрнннз^ъ  ^о,втрро9.  ^^щ^ъ  даордахъ ^|ве- 

.19а!;а;,цреподаван1е  ц^|^^Ш1го  а|акано9фденЦ  ;Ц  Кра7во|1[  н^^1{^^  РрО(4^9- 

.Зат^Ьм^  ж'Ькртор^н,  членами  быдр|  1г(ая^^[|дЛ1Р:  о  грагар№р|С7н  щщзщут 

денецБнда  .цр|кертвов№1я  дашцода»  еода.оц!^  б11АУ^1;Р<м?фо#?|^:.д«дь 

в^^д']^1ем^.  ^моа»^.  Такую  оготовщю^.ФЩК!^^^  ^вМС'1да1^ь  уд^^ 

г.  М^дв']^дерц  гг.  Мррскрв9ь  и  Лянутщшь^  крмда^в^оДодреЦ.  Игнэда«йь 

и  ИванФ  И€а«въ,,^1*]то^^М^  Мвтднн^в^Л4  1и,вадрй^вЧ,  маедр*,  «ВД- 
.щеднцкь  Тд:1^м1ров^.:  ка^^^^.  неррезс^^цщ^ .  |Ч|^9ъ  г ДРДечцтедьст^ чнуи 

цра^ре^аэроб  Дещтшс^^й  дарквн,  9а#9^^.!Эе9РС«9У)  /чт^^гпрн  ,опм№- 
тга  попечительства  въ  шл^  1866  года,  крестьяне  этого  прихода  со- 
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етавиля  приговоръ  жерФвова1ъ  на  Девятинское  училище  иэь  доходм! 
1|{рскнхъ  оброчншсъ  статей  но  116  р.  въ  годъ. 

Вееобы4ая  Газета  еообщаетъ,  что  въ  вас^Ьдапяхъ  Новауэететт 
^Самарской  губертн)  зекваго  собратая,  ороисходнвшихъ  съ  5нч>  8р 
15-е  сентября  сего  года,  обсуждался  вопросъ  о  ноддержкА  ш^родшш 
школъ.  Уездная  управа,  въ  дтлгад^!)  своеиъ,  предлагала,  ^ь  дотл- 
11с№1е  къ  существукощнмъ  7  школа»,  открыть  еще  11;  но  собршк 
ярншло  къ  ре8ул1»та«^амъ  оов^ершенйо  претнвономвнниъ:  оно  нося- 
вовнло'  ивъ  существующихъ  школь  оставить  только  3,  а  проша  4  за- 
крниъ.  Певодомъ  къ  такоку  рЪшеиш  еобра^я  бнла  недос^яточносп 
усп^овъ  въ  овначенннхъ  школахъ.  За]гЬчательно,  что  въ  ео<^аик 
бкла  приглашена,  съ  правомъ  сов^щательнаго  голоса,  г^жа  Осгрош- 
екая,  одна  нэъ  наставянцъ  ясеяскнхъ  школь.  С№а  отстаивала  под- 
держку существующихъ  зейскихь  школъ,  говоря,  что  во  короткоит 
врем'ейн  ихъ  существоватя  труднб  требовать  отъ  ннхъ  какюп-либе 
вндиинхъ  результатовъ.  Ообран1е  однако  же  не  согласилось  съ  пгЬ- 
1пе]|ъ  г-жн  Островской,  и  4  школа  были  вакрнтн. 

Въ  О.^Петервур^кш^ъ  В1ьдолаетлx9^  (К  341)  сообщаются  свА- 
дфтя  о  д^Бйств1яхъ  Вугульмынекшо  (той  же  губерн1и)  з^ютва  отио- 
сительно  народнаго  обра80вай1я.  Поелованъ  корреспондента  9тов  га- 
аеты,  до  1858  года  кань  въ  г.  Вр^хыЛ,  тавъ  и  бъ  Бтгуяыгансво» 
уЬвд^Ь,  дяло  только  во  два  училища  для^  нальчнновъ;  въ  1853  году 
бпло  открнто  уЬвдное,  а  въ  1956  г.  женское  училище;  въ  этомъ  же 
году  такъ-навываеное  сельское  Бугудьминское  училище  переведет 
1№  города  въ  уЬздъ;  учапщхся  въ  втихъ  училищахъ  бнло  очень 
немного. 

На  это  положен1е  вещей  было  обращено  внимате  земства.  Въ 
одно  иаъ  еоС^нН,  предсйдателеиъ  нЪстпой  управа  г.  Рычковынъ, 
которнй  въ  этошъ  Д'Ьл^  вринимаетъ,  по  свид^ельству  корресшш- 
дента,  самое  дЪяте(ЛЬное  участ1е ,  бп^^о  внесено  предлоа№Я1е  отося- 
тельш)  открЕГпя  38^й  школь,  по  ^ислу  волостей  въ  у^^к.  Зенсяее 
соб|тн1е,  ^тложнвъ  о^ГЕркт1е'  школь  по  числу  волостей  до  <кмАе  бла- 
гопр1ятнаго  в^Акенн,  постановило  учредить  пока  10  учнянщъ,  съна* 
'вначетенъ  на  каждое  ивъ^нихъ  но  250  р.  ежегод&о,  и  крон^Ь  того 
а1бс№иовать  едибовршешЁО  1.000  р;  на  устройство  по1г]№(ен1я  да 
^тихъ  школъ.  ВелгЬдъ  за  т^кмъ  собраи1е  определило,  также  по  пред* 
ложен!ю  г.  Ршкова,'  содерж1ль  20  пансхонеровъ  при  у^днонъ  учв- 
жящк^  съ  тЪмъ  чтобв  по  окончаши  курса  въу^^дноиъ  учшоацЬ,  вя 
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олодиб' 1п[>да>  поступали "народнвив  тткгалхмц  въ  8емск1я  шеолы  ^). 
[а  тт11ФаН1е>  €ггипевд1&1Х)въ^  асснгноваш»  по  1  ;000  р.  еавег^но* 

Т«  аюс  -звмстт  учредшю  при  Вугу^^ьхпскомъ  шептуил  учялпщ^ 
О  )тш1Щ1А  съ'  фЬжь,  чФобв-  етивдхаяекв  бвдй  преимущееФвевйС» 
№  сблммаго'  свелев1я,  ц  пе  «опашш  курса  въ  учялшцЬ,  поступали 
ц  пАётшнцан»  9Ь  (^ельсх1я  шшмш  для  х^Ькгаевь..  На  бОде^жю1ё 
1е%'  вобрмпе  асеягтвало  т  500  р.  в^  годъ  я  евергь  того  по  100  р. 
ь  4*о)|||^  «а  улучшете  аоййщбя!!! '  для  явеяспаго  училища,  такъ  какг 
рниа,  <  тпусммая  «а  «оготъ  предкеп  городсшп,  яедостаточна. 

<  11р11«1Фираваяш1Я  8еие1Фбяъ'ш]М)цш  отрнтв  вс^Ь,  и  на  содерясаяпе 
ВЪ'  фммдуетея  мжтбдно  <ояЬе  1^.000  р.  Эп)  доЕазкшаетъ,  что  Бу- 
^лыпневое  веметвс  <&/1Яп:о  прциннаетъ  и^  сердцу  д41ло  народиаго 
бфюомлпя.  Кстати  :пряб1(вииъ  вдЬоь,  по:  ато  зехопю,  по  свяд'&'рея»- 
пу' «оП^еепок^еицш,  п!гь  кот1}р<1й  вш  ваимсззвовали  приведевиыя  вд1коь 
|АдШЯу  шАеФъ  въ  виду  учредить  4*4.  влаоеь  при  уФвдяомъ  учи- 
вщЪ^^оофтъ  при  неиъ  же  ремеслганую  школу  и  основать  при  пер- 
ой  вопожностя  пропияазт  въ.ВугульмЪ. 

'  Считаемъ  вв  липгаииъ  кь .  сообщеншснъ  вяше  св1^'&в1яяъ  о*  д^й- 
шйжххь  вомстось  собравШпъ  польву  раввятхд  народной  гранотноети 
рвеовокуивтьу  чяо  Вл^д^ховсшм  (Хжрьковсвоб  губ.)  веявкая  управа 
)0иав|1ла,  по  свид«Ьфельетву  мДстннхъ  Губ^тепих^  Ведомостей, 
ред1ЮЛоввеюе — сд1ии1ть  обучение  гранотЬ  сиротъ  обоего  иола  обява- 
кшшжБ,  яодъ  ЛИЧ90Ю  отв'ЬтственноегЁю  Ъолостныхъ  старшинъ;  но, 
шФчиАтъ  та  же  гаветя^  внполгаеше  этого  предполо9ен1я  кажеггся  бо- 
Ье  '1|1шъ  сомиительншгь,  во  недостатку  сельскихъ  школъ. 
'  (Хфаяцаенея  теперь  въ  изкЬегг1Я]1ъ  о  состояши. народиаго  обраво^ 
ПОЯ'ЖЬ  равиыхъ  м^Ьстяооваиъ  И1гаер1и  п  Царства  Польскаго. 

:  Г.  Б^обравевъ  сообщаетъ  въ  О^^Двт^^бургекихъ  Вгьдомаетяхъ 
к  д07)  1С!ЬокояБко  евЪд'ЬтЁ  о  средствахъ  къ  обучен1х)  пиюнцевъ 
.-«Петербургскаго  воспитательнаго  дома.  До  18в4  г.  эти  Д'Ьти,  по- 
>бно  питомцамъ  Московскаго  воспитательнаго  дона,  обучались  въ 
юьжя  яввначительноиъ  количестве  и  прнгомъ  большею  часпю  учи- 
кяяаш,  ие  и]0Ьощит  никакого  поняТ1я  о  иовМишхъ  облвгавивккъ 
коеобакъ^  ире&одаваи1ят  но  9Ь  1вв4'  го^(у,  для  обра9овав1я  питонцевъ, 
>  окрурахъ  С.оПеп^рбургскаго  воспитательнаго  дома  заведена  сель- 
яя  лкол»^  пе^^нячаяьяо  въ  чисд^  20;  въ  1866  году  ихъ  бшо  уже 


'*)  Объ  дтох'Ь  распоряяей!!!   Бугульнинскаю  земства  мм  упомпналп  въ  май- 
о1  птакк%  Ж^фп,  Мин.  Наро^.  Лросё.^  Совр.  Л^т.,  стр.  209. 
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45,  въ  1866  году— 56,  а  въ  ж№тоя1^е  время  .в4.;  К]фе!^  свбу^юш  11 
этихъ  шкотхъ.  про|аюй1Ж8етея  ога  тре&ъ  до  пяти  9Ф1!||;  .14Ь(|Ш1ь  т 
О0учеша  яе  бнваетъ.  Вк  яяшь,  сверхъ  обшжмешкжх!  црмиетовь  шг 
родвнхъ  шкодь,  сооАцае!гся  вовппшшишмъ  дювяпе.  обзь;  уофовспк 
хрАиа  X  о  цсфмввихъ  ярцнадлеашосмдь,  о  пришш^  вмкн^Мяпфь  я»» 
щ&  въ  црнро^^,  о  главв^ЬЬпвхъ:  еобнтЫдъ  шь  р^соян!  летФфш;  цп 
двцАоиятъ  адЬсь  тшаве  сь  картою  Р&^сш.  Учкгвашш  п[|  э!П1  яшая 
(жреАФляются  тавае  шбгомцн  ,  спе]К|йимо  ддв  того  яодготоряшщ» 
въ  учвтельской  ееввяарфв^  7чредвдецш&  оря  мсавюфшыкояь  дояА» 
въ  которую  ежегодво  посгупаютъ  до.дОпя  зсажышжоякц  въвовумяй  оп 
16^тв  до  18-тн  л^гь.  11о;10жев1б  о  (»|Я11е1Бвз№  шкмахз|  в  т^ямвьсмй 
сейшнар1в,  у^реждеввнх»  въ  1864  0Ф(Ду  ВЪ|  ви^а^  опята,  шь  шюго** 
щемъ  году  удоотоево  ВноФча&ш^го  ут1^р|11ДрВ1Я«  Чвсло  ееюмхяа 
вшолъ  ярщролжгается  довести  до  100,  ж  когда  тасво!  дциявдиъ 
курсъ  въ  ееминар1и  ввтовцевк»  1фев»оАдеть  эту  цвфру;  чхё  лояаая 
вроиво&дтв  ^№ь  1869  году,  то  вошшательвыА  домъ  водучцтъ  вомоя- 
ность  ежегодно  доставлять  вевс^у  до  60:  учишелей,  лражтячеов 
озвавондеввохъ  съ  дреподаванЕез^^  траяохя  ьъ  сельсвддъ  швошь 
по  звуковой  иетод^ ,  вотяаго  церковнаго .  ]г!шШ  и  друкксь  п^пщг 
товъ,  входявщхъ  въ  курсъ  эткх^  воЕолъ)  и  т&яъ  зоотя  вАсволыювв- 
водяцть^  ааклю^чаеть  г.  Везобравов!^  тотъ  ве»оетатокъ;въ  хоровва 
учвтеляхъ^  воторнй  въ: вастоящее.  время  тавъ  юв^утвтелевА  въ  Воеш. 

Въ  той  же  гаэет^  (М  322)  «хшшутъ,  что .  прн  соетоап^  въ  вк- 
-дометв^^.  С.-Петербургсвахо  овекувскаго  сов^Ьта  варточвой  фябрвв! 
учреждена  поюда,.  для  доставлвнЕЯ  вмьвявъ  рвбочявъ  эфо&  фв^брвкв 
чфедетвъ  въ  обученхю  дйте&  ихъ. обоего  вола.  Отврнпяе  офом  учи- 
лища, последовавшее  12^го.  ноября  сею  года,  дзало .  возмовиаостъ  вве* 
пользоваться  имъ,  вро.вф-чшздовёй  в.  дочерей  уввмяяушхъ  рабочвхъ, 
и  д^анъ  друшх^  кЬстннхъ  жителей,  ва  самую  ук]^вяую  яшг;. 
Предметн  обучев1Я:  закошь  Божхй^  п[тен1в;Я  лисьво  :ВВ.яевйд^к  Зодо- 
това  п  счяслевЁе^  г   г 

По  еобр&жтхь  'Углцч(}кимь  (<вро0давокой;Г'Уб.)  уДияняя^  тквдч* 
щ|мъ  твФ|Фаиъ  чя^А'Ьтямъ,  зъ  р.  Угдач6::и:  его  у^кед^  ка»ъ,смаи) 
въ .  »й»тавдъ  Д^б^рнат!^ .  ^^$ь^^л»9С(тт^  (№  50),  в«<1}»тся:.уч«' 
дедвая  01гъ  раав1щъ  в^доя«твъ  в  .чаотвя^ъ, дв«а, .31  вер1в011отмьввд 
щволв;  1въ  внхъ  учащихся  1;219  яужч  лом.я-Шфхт^^  я  воно 
1.443  человека. 

Въ  ^азклгнщмъ  Справочномь  ,Лыс/пт  (^>Ус  125— :127)  ваоечахшд 
любопытная  записка,  о  црнчцнахъ  .  раквнодувца  вресхьявъ  Л1^иы€кт 
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1зда  '(€пбврбвЫ1  #уб:}  къ  ХА^у'^аиоФИостн  и  ^  спооёбьпп,  уМфАШ* 
1^  ь*ппъ  шрпавъ.'  "Эапйска  \пЕ>б01йы№на  йакъ  по  содержашю  своему, 
лю  ш  ику  лгаоети  ввф6|^/  1^оМрн^  еоспв^^^^лъ  ее.  Автаръ  э&пиеЕИ, 
»Д(Ш'Ь  И9^'  Чувашъ,'  сресогьянинъ  С^впанъ  Иваяовъ.  Усидчивостью  и 
^^ФОНМсМюйъ  д1Ёъ  досплю-  (гбго,  1(1ЧУ'на']^4ндек-гра11отЪ^  основаФельйо 
Шкк<шялея'^  руес1&ш(ъ  йзыконъ,  и  на  е^чзцагько  образовалъ  себя,  что 
:скна  хброшо  ^иишетъ  М^ру^ебви;  а  йачтаияость  и  наблюдатель- 
)сть  его  ДгШп  ему  возможиость-  разеу^ждатв  весьма  здраво  о  школь*- 
ять  д1лЪ,  которому  №ь  предаиъ  всею  дутой.  Овъ  соетоитъ  въ  на- 
!0Я1цее  время  чяеком^  Вуинсжой  тЬвдяой  земской  управы  и  м^етиаго 
1здна1'0  училищнягб  сов4та. 

Степаиъ  Иваиовъ^  !гс1^итъ,  чтб  м  Буиясиомъ'  у^зд']^,  •  въ  сёлё- 
1ягь  бовших^ь  удКльннхъ' кресть^ЁИъ ,  шиояя,  числомъ  около  20-ти 
гществують  съ  1840  года  и  «б  каждой  йвъ-нихъ  обучается  до  40 
алвчЁКовъ;  курсъ  учеюя  въ  тФхъ  учялиЕцахъ,  гд4  обучаются  д*ти 
вохюдцевъ,  лродолавается  4  года,  Ь.  въ  прочих^  8.  Если  предноло- 
ять,  чпго  изф  маждой  шко.^№  в1П1у<шемо  бвио  сг  1844  года  по  экза- 
ену  но  краМей  М'Ь|>%  вро  10  челоё^ъ,  а  изъ  вс%хъ  школь  до  200 
альчивовъ  въ  годъ,  то  въ  течете  22  лЬтъ  должно  быть  грамотныхъ 
коло  4.400  чело«Ьвъ.  Вь  Буинекомъ  '  у^^зд'Ь  200  селешй  бнвшихъ 
К^Ьдышхъ  крестдянъ;  стало  бмть,  на  каждое  селение  приходится  до 
2  4елон1къ  грамотныхъ:  Между  т1^нгь  въ  действительности  съ  тру^ 
омъ  можно  яаЙДти  въ  вако%  угодно  'АереЬнЪ  етъ  1  до  3  крестьянъ, 
№^щяхъ  читать  и  подписать  свое  имя;  веЬ  же  прМхе,  несмотряна 
о,  что  учились  достаточное  время,  все  переёабили.  Такнмъ  образонъ 
олБзы  отъ  обрйзоватя,  на -которое  съ  1840  сода  истрачено  до  187 
ися^[Ъ  руб.,  не  оказнбаетЬя;'  Причину  такого  явления  Степанъ  Ивановъ 
бъясняетъ  т^мъ,  что  но  ныходЪ  изъ  школы,  бывш1е  ученики  ея  не 
родоляи1ЮТъ  заниматься  ни  чтошем^^,  ни  письмомъ ,  ни  ариеметикой^ 
[ЛЯ  чего  не  им'ЬюИъ  ни  клиг^,  ян  разаы^ъ  учё(^вгыхъ  нри1вЕадл^жно^ 
Тёй,  н  ян  учитель,  и  вяжто  другой  о'  ДадьнЪйшемъ  ихъ  обраэованш 
[е  ваботвгся.  €ъ  своей'  стортш,-  родители  не  питаютъ  никакого  рас^ 
[оложен1я  иъ  грамотаостн,  тавъ  кокъ  отдавая  свонхъ  д^о^й  въ  школу, 
^нн  видятъ  потерю  въ  бйоемъ  хозяйстве,  и  действительно,  &тн  маль^ 
(ИНН  отвший№Ь  отъ  |16бМ?^, '  сл|)»йоп1ешап1къ  Мъ-  вовраст^у  и  состоя^ 
к1ю,  чему  С1гос(убствуетъ  «кол^ко  естественное  ^  детяхъ  расооложе" 
йё  -%,%  лгЁни,  столько-  же  и  про^л»^ельиб€ть  врейен^,  назначен'* 
тго  для  ученья.    .',:•'.' 

Отсюда  является  необходимость  для  крестьянскихъ  дЪтей  въ  та- 


^ 
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Ш[^  частою  же  б^иостъ  болыоняоФва  сельскшгь  акнтелей,  которве,  к 
юАя  средства  къ  найму  р^^^очихъ  рук%,  'Очеяь  ^асФ»,  даже  вь  зв 
янт  но|»у,  оФрнвашп»  своихъ  д4|Фей  отъ  у9ен111,  оставля1л  ихъ  дбв 
дм  пособ1я.  себ^  въ  дймашяеиъ  хоэлИсув^Ь.  Эфо  посхЬдйее  обсяч» 
1«льСФВ0  вынуждаеть  духовншсъ  лвцъ,  нередко  яосл%  настоСчввап 
2*^3-Л'Ьтвя[Ч)  труда,  зшрнвать  уталкща. 

СЪ'Свд1и1  егороиы,   Харьповтгя  Гув^тстл  Влдомоепш  распре* 
д^яютъ  4;ув^есФвующ1я  въ  губбрЯ1в  «ародШ1я  школы  на  три  кжтеш- 
рш,  въ  члаА  которнхъ  <Ю€ФаяФъ:  1)  ошМы,  содержюшя  на  сборы  а 
врбСФьянс]гахъ  обществъ,  но  приговоранъ  посд^^дншсъ,   или  же  ■ 
часФныя  п<мвбртвовав1я;  2)  Ийсолы,  содержшшв  на  счеть  городскяп 
общеетвъ,  а  3)  шта1нпа  првходс1пя  учалища,  еодеряшмнх  на  счеп 
м1рсваго  сбора  оъ  врестьянъ,  устанобленнаго  нраввФельствомъ.  Шввлн 
восл'Ьдней  каФегор1я  ваиболйе  многочисленны,  находятся  въ  нанлу^- 
шенъ  нолояБвнш  в  такннъ  обравомъ  еоставляютъ  важн^^йшую  час» 
существующ^хъ  въ  губернш  седеть  народнаго  обравовашж.    Шно- 
лахъ  этнмъ,   но  словамъ  Р^ьдомостей,    ^гровнтъ  въ  будущехъ  году 
но  истшА  пешльная  у11асть''.  Неясная  редавц1д  статьи,  изь  хою- 
рой  мы  б^мъ  эти  св%д'Ьн1я,  не  даегь  уразуметь,   въ  чехъ  ямешм 
завлючается  опагаость.  Повядимомуу  дЬло  заключается  въ  томъ,  ^т 
школы,  о  воторыхъ  идетъ  р'Ьчь,  могутъ  закрыться,  тавъкавъ  редав- 
цюнная  воннисс1я  губернскаго  земсваго  собрашя  считаетъ  снраведл!- 
внмь  весь  расходъ  на  содержание  сельскихъ  училищъ  возложить  на 
одяихъ  крестьянъ,-  для  воторыхъ  „прежде  всего  и  главнымъ  образожъ^ 
существуютъ  эти  училища.  Харъковскья  Грбернскья  Вньдомости  ва- 
ходятъ  это  несораведливыыъ  потому  между  нрояинъ,  что  въ  раавяш 
образовашд  между  врестьянами  заинтересовано  все  земство. 

Въ  Донокомъ  Вп>стни1С1Ь  (№Лк  15  и  16)  г.  Робушъ  сообщаегь  н(* 
сколько  интересншъ  св^^д^шй  о  ход'Ь  народнаго  образован1я  въ  Войске 
Донсвомъ.  Одшшъ  изъ  наиболее  вндннхъ  дЬятелей  въ  раснростраве- 
н1ж  образован1я  зд^^сь  былъ  генералъ^адъ1^антъ  Хомутовъ,  зантрав* 
ппй  должность  на&аанаго  атамана  въ  Войске.  Онъ  заботился  объ  уве* 
лижвН111  прнходокихъ  училИш;ъ;  объ  увелнчети  жалованья  учнтелямз, 
нолучаввшмъ  прежде  54  р^^б.  въ^годъ,  и  объ  у^^гройств^  женских» 
пшодъ.  Въ  1ввО  году,  но  ходатайству  генерала  Хомутова, 'наказишт 
атаману  Войска  Донскаго  предоставлено  было  право  разр&нать  дв- 
ректору  у^Айнщ^'  отвры74е^  пршбодшаъ  училио^ь  вб  всЬхъ  станица», 
гдЬ  общества  изъяватъ  ^вёлаше  отпускать  сумму,  потребную  на  сощ" 
жШй  училища.'  Мног!я  из!ь  Станицъ  съ  радо^1>  услышали  объ  этою 
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^ши  0  ста^и  приеплать  директЬру  учяхвщь  приговоры^  кото- 
б^заки  просили  навазнаго  атамаШ1  удовлетворить  ихъ  желатю 
^ть  школы.  Некоторые  нзъ  атихъ  приговоровъ  очень  любопвтны 
;вид4тель€твуютъ  о  горячекь  желанш  станичяыхъ  жителей  дать 
д^^танъ  по  вовможности  удовлетворительное  образовате.  Ди* 
9  учвлтй,Ъу  отвечая  этой  потребности  въ  образовати,  предлр- 
7-ти  стаяицамъ,  котория  по  значительному  народонаселен1Ж) 
ъе  нуждались  въ  училип^ахъ,  приготовить  все  нужное  къ  ихъ 
ло,  и  въ  шЛ  мЪсяцЪ  1861  года  училища  эти  бнли  открыты, 
того  же  вренени  изъ  учрежденнаго  при  Новочеркасской  гим- 
едагогическаго  отд^ешя  были  выпущены  воспитанники,  при- 
шшхеся  къ  должности  приходскихъ  учителей.  Всл^кдъ  за  т^къ, 
но  открывались  по  н^кольку  приходскихъ  училищъ,  какъ  нуж- 
такъ  и  женсвихъ.  Въ  18вв  году  въ  97  приходскихъ  училищахъ 
ось  5.137  иальчиковъ,  и  въ  13  женсхихъ  училищахъ  3-го  раз^ 
Л9  д^Ьвочекъ. 

>  касается  сельскихъ  крестьянскихъ  школь  въ  ВойскЪ  Довскомъ, 
■>  пока  находятся  въ  неудовлетворительноиъ  положенш.  Въ  фе- 
м^кяц'Ь  настоящаго  года,  сельскхя  школы  были  осмотрены  во 
[одробности  штатными  смотрителями  окружныхъ  училищъ,  и 
ось,  что  въ  осмотрЪнныхъ  ими  55  сельскихъ  школахъ  обуча- 
.415  мальчиковъ  и  93  девочки.  Крестьянское  населеше  сознаетъ 
и  необходимость  грамотности,  и  не  смотря  на  неурожайные 
употребляетъ  посильныя  средства  на  содержаше  школъ;  но  об- 
э  бол^е  развитое  не  поддерживаетъ  ихъ.  Иемнопл  школы  со- 
тся  на  общественный  счетъ,  большинство  же  на  счетъ  родите- 
ручающихся  дЪтей  и  н^которыхъ  частныхъ  лицъ.  Г.  Робушъ 
заетъ  на  одну  школу  въ  М1усскомъ  округе,  въ  слобод'Ь  КрЬп- 
одержимую  на  счетъ  крестьянина-собственника  Матв'Ья  Перятин-^ 
который,  не  смотря  на  ограниченность  своихъ  средствъ,  нани- 
пом'кщеше  для  школы,  платитъ  жалованье  учителю  по  100  р. 
дъ  и  выдаетъ  б^нымъ  мальчикамъ  бумагу  н  книги.  Жалованье 
1ямъ  производится,  обществами  отъ  50  до  90  руб.  и  по  6  м^- 
хл^^ба  въ  годъ;  въ  школахъ,  содержимыхъ  самими  родителями, 
ля  получаютъ  отъ  2  до  3  руб.  съ  каждого  мальчика  и  по  н^^ 
ку  мФръ  хл^ба.  Въ  Хоперскомъ  округе  5  сельскихъ  школъ  со- 

* 

1ТСЯ  на  разныя  штрафныя  деньги  и  на  деньги,  вырученный  отъ 

1ЖЦ  првгульнаго  скрт^ц  и  т.  д. . 

эъ  55-ти  сельскихъ    школт^,  осмотр^Ьнныхъ  штатными  смотри- 

ЧАСТЬ  СХХХУ!.  *  3 


286  ЖУРНАЛЪ  ШШИОТВРОХВА  НАР0ДЕ4Г0  1ШКШФЩЕН1Я. 

тошми,  толшхо  4  находится  въ  ьепосредсхвеввоиъ  вав^дованш  сва- 
щевяшфвъ;  въ  9-ти  свдщеннвкш  ореподаютъ  аакояъ  БожЛ;  осхадыша 
"ть  ваходйтса  в%  вЪд^Шя  разнаго  рода  жячностей,  каковы  солдата 
два  оберъ'-офицэр&|  1Г&шдне,  кантоннстН)  самоучжи-креетъкне,  воо<(щс 
уштядя  хадограмотнне  и  нередко  сбкнвтедьаой  нравственности.  0^^- 
нетн  обучеш#  обшшоввннне.  Но  добоантш) ,  что  въ  одной  сжободй 
(МмЪешА,  Донецваго  овруга)  находятся  двЬ  шводн:  въ  одной  язь 
нихъ  учнтъ.врестьянякь,  въ  другой  унтеръ-офнцеръ;  первый  учнтъ 
наАЧНВОвъ  мльво  чтешю,  а  писать  посы^тетъ  ихъ  въ  своему  това- 
рнщу  ую»р1гофицеру. 

г,  Робушъ  зан^чаетъ,  тао  орв  малМЬпей  поддержв'Ь  оежьсквгь 
шволъ  въ  Войск'Ь  Донсвонъ,  ,вавъ  по  управлепио,  такъ  я  по  обучешю 
въ  таЛу  п]рн  оовнанш  народомъ  поггребвости  въ  гранотности,  шжо1н 
этв  могли  бн  бистро  развитыми,  вавъ  развились  всЬ  приходсщя  учи- 
лища въ  станицахъ  Войска.  Со  введ№1еиъ  земсвихъ  учреждешй  и  еъ 
образовашеиъ  училищныхъ  совЪтовъ  будетъ,  конечно,  обращево  1шв- 
маше  на  сельскья  вшолн;-  до  того  хе  врен|^н,  по  сиошенш  войско- 
ваго  наказнаго  впввщлл  съ  енарххальннмъ  вачальствомъ,  сделано  рас- 
иоряжеше,  чтобы  цервовння  нопечнтельства  приняли  шсъ  подъ  свое 
нокроительство. 

Въ  ]иввмш«н9ь  сообтдяуЛу  между  прочимъ,  сл^Ьдующее  нвъ  Че^ 
ниговсвой  губернш.  Члены  Стародрбскай  земсвой  управы  пробовали, 
кавъ  видно  изъ  отчетовъ  ея,  спрашивать  лично  на  сходахъ  у  носе- 
лянъ,  отчего  они  не  заботятся  объ  откритш  оельскихъ  школь,  стохь 
иеобкодиныхъ  дли  обучешя  грамоте  дЪтей,  „который  моглн  бы,  хотя 
въ  лосл']М^вш,  но  справедливо  объяснить  о  томъ,  сколько  сл^Ьдуеть 
оъ  важдаго  въ  годъ  разянхъ  плаггежей,  кто  именно-  и  мри  какихъ 
услон1ахъ  должевъ  законно  отбывать*  рекрутскую  послугу/  вакъ  лучше 
и  шь  какое  время  вспахать  и  убрать  землю  и  т.  п/.  Крестьяне,  вноли! 
сознавая  необходимость  обучешя.  д^тей'  грамоте,  тймъ  не  меяЪ 
начмиате  въ  открытш  по^олъ  предоставили  правительству,  которое 
„зиаетъ,  что  имъ  нужно,  да  знать  не  пора,  когда  ямь  не  прмказн- 
ваетъ^;  а  зат]^ъ  отвечали,  что  „они  пробовали  отдавать  дктей  кь 
науку,  да  какъ-то  д&ю  не  ядетъ  на  ладъ;  учатъ,  учагь,  а  д^п 
ничего  не  поймутъ;  ты  же  знай  за  пауку  плати,  дровъ  привези,  ко- 
сить нойди  и  мало  ли  чего? — такъ  что  выходить  пустая  только  трапц 
и  аоэтому  они  оставили". 

Въ  той  же  газегЬ  пишуть,  что  Черциговев1й  губеряешй  жяечи- 
тельный  совЪтъ  съ  своей  стороны  п^юдалъ  въ  зш1схую  управу,  мм 
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шездной  раздачи  ^льсквнъ  шволамъ,  до  3,267  эхвемлляровъ  шшп 
$Х>ошюръ  разныхъ  нашюпюашй'.  Книги  чэтя  бндш.  переданы  въ  уя1Ь 
щный  еов4тъ,  но  тамъ  и  остаются  въ  тюкахъ,  потому  что.,  какь 
воритъ  отчетъ,  не  приходится  же  ихъ  разсылать  въ  тЬ  шмли,  о 
зюрвгхъ  волостныя  нравлешя  и  бдагочижяые  доставдяютъ  св'Ьд&шя 
льво  на  бумаге  а  въ  сущности  ихъ  нЪт*ь  и  десятой  доли* 

Считаемъ  нужннмъ  зам^Ьтить  но  втому  случаю,  что  при  существо^ 
яга  учялящныхъ  совй'срвъ,  нодобннд  донесешя  на  бумаге  д'Ьлах>тся 
ФОдмояБщши,  такъ  вакъ  училищные  сокЬты  ив1йлпъ  полную  вовг 
^жность  и  даже  обяванн  удоетожЬряться ,  д^^йствителшно  ли  суще- 
«уяугъ  школы,  пававнваеиыя  въ  донесеН1яхъ. 

С7Ш;ествующ1й  при  Шевевей  духовной  вонсисторш  оедагоппеввЛ 
»в^Фъ  вздалъ  ведомость  о  цериовноприходсвихъ  пшояахъ  В1евекоД 
Еархщ  за  1866  годъ.  Ш  этой  вЪдоыЬсти,  извлечете  взъ  вот<фой 
шечатано  въ  м'Ьстннхъ  Епарот$льнглхъ  Вп»ёомостяхь  (№  22),  ре- 
^льтать  д^лгельности  православнаро  духовенства  иредствляется  кь 
гЬдующемъ  видЪ: 

Въ  1.246  приходахъ  Шевской  епарх1и  церковно-нриходсжихъ  учи^* 
ищъ  значится  1.860;  въ  нихъ  учащихся  4^.626,  въ  тоАга».  числЪ  му- 
:еска1Ч>  пола  34.728,  женсвшсо  8.898;  до  1866  года  ибгв  этихъ  учи- 
нщъ  выбыло  обученныхъ  грамотй  21.647,  въ  тоиъ  чшажк  1&.167 
ужескаго  пола  и  5.490  женеиарр.  Учащихъ  1.097;  въ  263  учиди^ 
^ахъ,  не  им11ющихъ  особыхъ  учителей,  обучаюгь  н^ктные  евященно- 
церковнеслужители ,  иногда  при  соД'Ьйствш  своихъ  женъ  и  взрос- 
ыхъ  дочерей,  который  пр^шущественно  занимаются  обучеше^гь  кЬ-  ^ 
очекъ.  Средства  на  содержан1е  училищныхъ  зданШ,  учителей  ш  на 
чебныя  пособ!я  были  доставляемы  приходскими  обще(7гваки  яю  нхъ 
[риговорамъ;  кром%  того,  были  пожертвовата  огб  вЪхоторвхъ  ло- 
гЬщиковъ ,  прихожанъ  и  посторбнняхъ ,  а  болЬе  0евго  отъ  ирихад^ 
^Бихъ  священниковъ,  изъ  которыхъ  мног1е  давали  у  себя  не  толшо 
^толъ,  но  и  квартиру,  а  некоторые  и  денежное  нособ1е  учиюлю 
I  школ^ ,  когда  по  какямъ  -  либо  вл1ЯН1Ямъ  наролизовалось  аочув- 
7гв1е  прихожанъ  къ  образоватю  ихъ  дЪтей.  Изъ  зггихъ  денеавяыяь 
зредствъ  израсходовано  53.802  руб.  71Vа  коп.;  притомъ  стошюсзъ 
^чилищныхъ  здав1й  оценена  въ  82.244  руб.  20V2  коп.  Въ  ш)Ьоб1е  отъ 
[фавительства  (изъ  штрафныхъ  суммъ,  взысканныхъ  за  н^Ме  рева- 
лющонныхъ  песней  въ  костелахъ)  получено  8.284  руб.  82*/1  коИ. 
Надзоръ  за  церковно-прнходскими  школами  производится  ^)^евъ  осо*^ 
бнхъ  наблюдателей  въ  каждомъ  округЪ  благочитя.  Еонтроль  нр»- 

■ '        .  3* 
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надлежитъ  з^двшгь  протсяереямъ  и  бАагочвяншгь.  Бавэгохво  ап- 
чительная  часть  шволъ  реБизуется  внсокопреосвященннмъ  мятроно- 

лнтомъ. 

Въ  Могилевскихъ  1^ернекихь  Впдомостяхь  (№№  39 — ^43)  шяАг 

щено  извлечете  изъ  отчета  но  управленш   народными  училищми 
Могилевсхой  губерти  за  1866  тодъ.  Изъ  отчета  этого  лвствуетъ,  что 
число  штатныхь  народяыхъ  училищъ  увеличилось  въ  1866  году  въ 
сравненш  съ  предыдущими  годами.  Такъ,  въ  Ьму  января  1866  года 
состояло  въ  губерши  70  училищъ  муасски&ъ  и  3  женскихъ,  съ  2.094 
учащимися  мужесваго  иола  и  316  акенскаго;  а  къ  1-му  января  нннЬп- 
няго  года  училищъ  было  72  муаксвикъ  и  8,же&скихъ;  въ  оервпхъ  Ч1- 
чуеЬ  учащихся  возраело  до  2.331 ;  въ.  «енооцъ  же  посл'Ьдоваяо  иезва- 
читедьное  умеиьшеше  учащихся :  къ  началу  1867  года  ихъ  было  только 
307.  Большинство  уэдщихся  ^ыли  православные;  изъ  дицъ  же  дрочнп 
исповДдаи1й  было  82  римсво-католнвбвъ  и  8  евреевъ.  Учащихъ  было 
150:  изъ  нихъ  большинство  приходятся  на  долх)*  духовнаго  сосл[ови1 
изъ  прочихъ  сословШ  только  13.  На  содержаше  штатныхь  народ- 
ныхъ  училищъ  ассигновано  было  изъ  гоСударственнаго  казначейст 
14.118  р.  75  к.  и  доогавлено  мутными  сельскими  обществами  3.479  р. 
45  в.  Со  стороны  дирекщи  училища  снабжаемы  были  безплатно  кни- 
гами и  учебными  пособ1дми^  Въ  содержанш  учащихся  бо1гЬе  видное  уча- 
стае  принимали  12  обществъ.  Въ  остальныхъ  |мЬетностяхъ  д'Ьтн  дро- 
довольетвовадись  средствами  родителей.  Отчетъ  указывае11ь  на  5  у^з- 
довъ  (Чериковск1Й,  Рргачевсв1й,  Быховсв1ё,  КлимовичсвШ  и  Гомек- 
сшй),  гд^  училища  крестьянъ-собственни1&)въ  лучть  другихъ  обезпе- 
чены  въ  хозяйственяомъ  отношенш.  Это  могло  заввс^Ьть,  по  слова» 
.отчеса,  частш  отъ  болЪе  или  меиЬе,   сравнительно  съ  другими  у1э- 
дами^  благоустроеннаго  въ  изв^стныхъ  м'Ьстностяхъ  быта  крестьяиъ, 
ихъ  состоятельности  и  понимав1Д  пользы  грамотности,  но  гбраздо  бо- 
лФе  отъ  заботливости  и  благоразумной  распорядительности  гг.  миро- 
.выхъ  посредншЕОвЪ)  въ  соотв'Ьтств1е  видамъ  правительства. 

Народный  училища  въ  Могилевсвой  губернш,  точно  также  кап 
Е  въ. другихъ  м'Ьстностяхъ,  обязаны  своимъ  первоначальнымъ  открв- 
тшаь  разнымъ  в^домся^вамъ  и  лйцамъ,  каковы :  священно-и  церковно- 
.служители,  волостные  писаря  и  друпя  лица.  Училища  особенно  стал 
умножаться  съ  тк&ъ  поръ,  кавъ  диревц1я  начала  поощрять  трудъ  де- 
нежнымъ  вознаграждешемъ.  Каждый,  обучивпой  хоть  2  или  3  мадьчв- 
шюъ,  разчитывалъ  н&  пособхе  отъ  дирекщи,  о  чемъ  не  заботились  об- 
щества. Тавяиъ  обра^омъ,  даже  штатныя  училища  Орщанскаго  и  Го- 
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мельсваго  у1»довъ  ми(\ '  поддерживаются  обществами,  а  такъ-назн- 
ваемыя  второразрядння  и  того  менЬе.  Съ  своей  стороны^  диревщл^  ие 
обладаетъ  значительншщ  средствами,  а  по  многочвсленноети  ущ1лищъ 
не  въ  'Состояти  влгЬть  надлежащаго  надзора  за  нюш.  Всл1двтв1е 
всЬхъ  этихъ  причинъ,  г.  помощиикъ  попечителя  Виленскаго  учебнаго 
округа  прёдложилъ  исоравляящему  должность  директора  народныхъ 
учияищъ  Витебской  и  Могилевекой  губершй  принять  по  отношешю 
къ  второразрядннмъ  училищамъ  сд^дующ1я  м^Ьрн:  ^1)  оставить  въ 
вгЬд'Ьнш  диревц1и  только  т^  училища,  которыхъ  наставники  обезпе* 
ченн  установленннмъ  содержашемъ  и  котарня  снабжевн  вс^иъ  нужг 
ншгь;  2)  принять  и^рн,  ?тоб19  иародвня  училища,  •  подлежапця  в'Ь- 
дЪшю  дирекщи,  помещались  въ  .центральннхъ  м^стностяхъ  каждам 
мирюаго  участка  и  преив[ущественно  въ  тЪхъ  волостяхъ,  которяя 
наибол^  подвергались  латино- дольскому  вщяшю;  3)  денежное  вспо- 
моществоваше  отускать  только  въ  такомъ  случа'Ь,  когда  въ  устрой* 
ствгЬ  училищъ  иринимаютъ  учаспе  крестьяосшя  общества  и  когда 
ежегодное,  своевременное  поступлеше  нйзначенныхъ  ими  средотвъ 
обевпечено  м1рокими  приговорами,  и  -4)  касательно  тбхъ  училищъ, 
воторня  не  обезпечены  въ  своемъ  благоустройстве  и  за  вошрвя  ди^ 
ревц1я  отвечать  ие  въ  состоянш,  она,  по  жЬрк  возмоакности,  аабо^ 
тится  о  снабженш  ихъ  книгами  и  другими  •  пособ1ямв,  не  выдавая, 
однавоавь,  наставникаиъ  ихъ  ленежнасо  вспомоществовашя,  такъ  кавъ 
оно  по  настоящее  время  приносило,  вследств1е  разныхъ  недоразум^- 
Н1Й,  больше  вреда,  ч^мъ  пользы*'. 

По  свАдешямъ,  им^юп^ся  въ  дирекщи  и  недостаточно  полнымъ, 
въ  составе  второрскзрядныхъ  училищъ  вг^  1866  году  произошли  сл^- 
дующ1Я  перемены:  къ  1-му  января  1866  году  училищъ  состояло  муж- 
скихъ  91,  авенскихъ  1;  въ  нихъ  учащихся  было  /^ужскаго  пола  1.525, 
женекаго  109. '  Къ  началу  1867  года  состояло  училищъ:  мужскихъ 
162,  женскихъ  попрежнему  1;  учащихся  мужскаго  нола  3.070,  жен- 
екаго 147.  Во  всехъ  этихъ  училищахъ  былъ  только  1  учащ1йся  рнм- 
ско-католическаго  исповедашя;  все  прочхе  были  православные.  Уча- 
щюхъ  173,  въ  томъ  числе  лицъ  дух(юнаго  звашя  НО,  проч1е  при- 
надлежали къ  ра^нымъ  сослов1ямъ.  На  содержаще  учащихся  вносится 
обществами  4.474  р.  50  к.  > 

Приходскйхъ  училищъ  къ  январю  1866  года  было  12;  къ  январю 
1867  года'  къ  динъ  прибавилось  еще  1;  число  учащихся  съ  463  воз- 
расло  до  523,  но  въ  одномъ  изъ  училищъ,  нмецно  Сеннинокомъ,  оно 
упало  въ  значительной  степени   (съ  73  до  31),  потому,  какъ  свиде- 
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телкствуетъ  отчетъ,  что  волостное  вачальсхво  отвазаюсь  въ  186€ 
году  торнитъ  ихъ  на  общесггвенныЁ  счетъ,  а  сами  родители,  велЬд: 
ств1е  бнвшаго  въ  1865,  году  совершеннап)  неурожая^  были  не  вь  со- 
стДашн  содержать  ихъ.  По  в^роисновЬдашямъ,  и  зд^сь  число  учащнхс! 
въ  большинств'Ь  состояло  ивъ  правосхавинхъ ;  ввъ  прнна^^Iежащ■& 
же  къ  другннъ  вйрсжспов^дашяиъ  бам:  рвмсво-ватолв&овъ  42,  рае- 
вольишмюъ  1,  Ёврвевъ  22.  Учащихъ  бшо  33,  въ  тонъ  числ&  7  завово- 
^  учителей  ршюоБО-католичесваго  исповДдашя.  На  содержан1е  учоигац» 
поступило  ивъ  государс1?веннаго  казначейства  21870  р.  и  нзъ  дот- 
довъ  вЪстшаъ  обществъ  1.348  р.  97^1*  к.,  всеш  4.218  р.  97^1*  к. 

Въ  существующихъ  при  првходсБихъ  училищахъ  женскихъ  елт- 
нахь,  числоиъ  11,  учащихся  состояло  къ  январю  1866  года  221,  а 
въ  1867  году  339,  въ  томъ  числ^  17  принадлежали  въ  ринсвочка- 
толическону  н^роиспсюЪдашю,  2  въ  расволу  и  45  въ  еврейсвоку  »и 
вону.  Учащихъ  было  22.  На  содержаше  ивъ  государствеянаго  ваава- 
чейства  и  ивъ  правлешя  Ввлеввваго  учебнаго  овруга  получено*  бшо 
•2.вв6  р.  64  в. 

Число  училищъ  тьдомсшма  мсударстееншлхъ  ит/1рцествь  не  измЬ- 
нилооь  въ  1866  г.:  ихъ,  вавъ  и  прежде,  боло  17,  но  съ  376  учащяхис! 
Аъ  январю  1866  года  и  съ  646  къ  1867  году.  ВсА  учапцеся  прявад- 
лежали  къ  православнону  исцов^^дашю.  Учащяхъ  бкхо  24,  изъ  ннхъ 
•2  ивъ  врестьянъ  и  2  наставницы;  остальные  изъ  духовнаро  звани. 
На  содержан1е  этихъ  училищъ  отпущено  изъ  общеетвшнаго  сбора 
по  в'Ьдомству  государственныхъ  имуществъ  2.756  рублей. 

Вь  разяыхъ  нунвтахъ  Могялевсвой  губершн  учреждена  свладн 
для  иродааки,  чтд  сд'^М^^о  въ  видахъ  удобстггь  для  врестьянъ  1ф1- 
обретать,  по  мФрА  надобности,  книги  полезныя  и  доступная'  по  цМЬ. 
Изъ  св^д'Ьшй,  ивЪющихся  въ  диревщв,  бказываетоя,  что  |»родъ  сь 
•охотой  повупаетъ  внигн  'на  славянсвохъ  языкЪ  и  вообще  духовнаго 
содержатя.  Это  нобуждаетъ  дирёвщю  въ  усилевш  подобной  онера- 
цш  чревъ  отврнт1е  свладовъ  въ  новыхъ  пунвфахъ.  Въ  настоящее 
время  тавихъ  свладовъ  26.  ' 

По  свидетельству  Гродпенекшуъ  Грбе^скихъ  Впдамостей^  подоб- 
ные этвмъ  склады  внигъ  духовнаго  оодержан1Я,  ^вв^т^  со  аиадаяв 
образковъ,  картинокъ  и  разныхъ  необходимыхъ  для  грамотвосш  в«- 
тер1аловъ  существуютъ  и  при  училищахъ  въ  Гродненской  губершн. 
И  зд'Ьсь  продажа  идетъ  довольно  усп^Ьшно;  креетаяне  охотно  покт- 
паютъ  книжки  какъ  для  себя,  такъ  и  для  д^тей  своихъ.  Днревцк 
нашла  возвожнымъ  продавать  книгн  по  уменьшеннымъ  ц^нанъ.    Та- 
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гхъ    еклдовъ,   кронФ   целральлаго  сиада   при  ,д|фекц!я,   лаэсо- 

пса  42. 

I 

Въ  Витебской  губерши,  при  Полоцкой  военной  ги]ша91н  еуще- 
!вуетъ,  вавъ  известно,  церковное  братство  во  имя  св.  НиколЕая  и 
зеп.  Евфросиши  Полоцкой  (си.  шльскую  кн.1  Журн.  М«н.  Цар. 
\роев. ,  Скшр.  ЛЪт.,  стр.  64);  Братство  это,  по  свидетельству  Вилен- 
ш%о  Вгьетнглпау  благодаря  со^зувстшю  н(»ато  директора  Полоцкой 
>ённой  гииназш  П.  П.  Глотова  и  пользуясь  сот^твенншгь  дов-Ь- 
1емъ  оть  сельсквхъ  обществъ  Полоцкаго  уЬзда,  учредило  при  гии* 
В181И  училище  для  крестьянскихъ  юношей,  отъ  16  до  20-тц  л^Ьтъ,  ис* 
лючителвно  правослацннзсъ,  съ  ц^лью  приготовлен1я  ихъ  къ  иоступ-. 
енш  въ  10[ол6цкую  учительскую  свиинар1ю,  проектируеиую  тАмь  же 
ратствокъ.  11-го  ноября  это  училище  бяло  открыто  и  иа  йервнй 
азъ  въ  яего  поступило  16  учениковъ,  преимуществеиво  изъ  числа 
бучающихся  оспопр0виван1ю  при  городской  больнице. 

Обь  устройств^Ь  народннхъ  школь  въ  Минской  губерти  сооб- 
о^аетъ  НЕСКОЛЬКО  св^д^шй  корреспондеятъ  С.-Петербургскихъ  Вл^ 
\омостей.  По  словамъ  его,  въ  октябре  м^Ьсяц^^  нпн^шняго  года,*  во* 
[росъ  о  школахъ  возбужденъ  бнлъ  въ  Мнискомъ  губернсконъ  оо 
1рестьянскииъ  д^аиъ,присутств1и.  РФчь  Шла  объ  нзнекаи1и  средствъ 
(ЛЯ  поддержатя  народннхъ  школь  въ  оелешяхъ  государственннхъ 
(реетьянъ,  по  случаю  передачи  ихъ  съ  1868.,  года  въ  в^д'Ьте  ди* 
юкцш  народннхъ  училищъ.  Дирекщя  представила  разчетъ,  но  кото- 
юиу,  если  крестьяне  всей  губерти  согласятся  платать  но  8  к.  (Л 
1;уши  на  д^^ло  народнаго  Образовашя,  то  можно  будетъ  съ  поиощ1ю 
зредствъ,  имеющихся  въ  распоряжеши  дирекцш,  обезпечить  устрой- 
ство не  только  всЬхъ  существующихъ  школъ,  находящихся  въ  селе- 
вояхъ  государственннхъ  крестьянъ,  но  и  открыть  несколько  новнхъ 
во  всЪхъ  необходюшхъ  пунктахъ,  гд'Ь  училища  еще  не  открыты.-  Что 
сборъ  по  8  к.  съ  души  не  отяготителенъ  для  крестьянъ,  директоръ 
народннхъ  училищъ  г.  Бандидовъ  доказнвалъ  прим'Ьромъ  Игуменскаго 
иироваго  посредника  г.  Пушкарева,  Ёоторнй  убЪдшгь  крестьянъ  сво- 
его участка  вносить  не  по  8  к.  съ  души,  а  но  1  р.  съ  двора,  чтд 
составить  до  30  к.  съ  души.  На  эти  деньги  устроены  школн  въ  кая^« 
доиъ  селЪ,  гд%  есть  отъ  70  до  100  дворовъ,  съ  жалованьеыъ  настав- 
нику по  150  р.,  и  никто  изъ  крестьянъ  не  жалуется  на  обреиени- 
тедьносТь  назначеннаго  съ  нихъ.  сбора.  Итакъ  все  Д'Ьло,  будетъ  зави^ 
с1ть  отъ  усердхя  и  энергш  мировнхъ  посредниковъ.  При  втонъ  усло^ 
вш  иожио  бить  увЪренняиъ,  что  дЪло  народнаго  обрйзовашя   въ 


292     ^        ЖТРН1ЛЪ  1ШННСТБРСПА  НАРОДНАГО  ПРООЮЩЕШЯ. 

МввскоК  губерши  <$7детъ  обезпечено,  чтб  ючень  важно  въ  тахшпвеяк 
кра^,  такъ  ^^въ  школа  тамъ  служить  связующтгь  звеномъ  бЬлорус- 
сжаго  народа  съ  великоруссвикъ.  Губернское  присутств1е  постановяло 
про(Сять  шфовнхъ  посредниковъ  оказать  свое  сод'Ьйств1е  ^съ  развнтш 
этюго  важнаго  дЬла. 

СлЪдуетъ  заметить,   что  м^Ц)н  къ  поддержашю  вародн&го  обра- 
зоваа1а,  по  крайней  тАр^^  въ  н'Ькоторнхъ  м^тностять   Западнаго 
края,  настоятельно  нужны  еще  съ  другой  сторонн.    ШвЬство,  что 
правителъствомъ  сд'Ьлано  распоряжете  къ  вызову  въ  Западной  кра!  ' 
нолоднхъ  людей,  въ  особенности  нзъ  воспнтанниковъ.семивар1й  вну- 
трениихъ  губершй,  для  8анят1я  наставническихъ  н^Ьстъ   въ  шфод- 
ннхъ  школахъ.   Къ  сожал1шю,  прнбнвающ1е  туда  съ  указанною  д;!»- 
Л1Ю  нолодые  люди  не  всегда  находятъ  всЬ  удобства  для  отправлевк 
водлагаемнхъ  на  ннхъ  обязанностей,  н  даже  нередко  подвергаются 
сильнынъ  лишенгянъ.  Такъ,  въ  Виленскомъ  В9ьстШ4К9ь  (№  120)  за- 
ведено н'Ьсколько  вндержекъ  изъ  хЫсежь  народннхъ  учитежей  уиоия- 
нугой  категорш,   выдержекъ,  свид^тельствующнхъ,  что  1[атер1&1ьнаж 
обстановка  этихъ  воспитателей  западно-русскаго  народа  боя^  ч-Ьп 
непривлекательна.  Не  моженъ  не  придести  зд^ь,  отрывка  нзъ  пнсып 
одного  сельскаго  наставника,  получнвшаго  назначеше  въ  волость  К^ 
Т — скаго  уФзда,  гд'Ь  населеше  почти  все  литовское.  Читатели  зажЬг 
тятъ,  до  какой  степени  характеристично  то,  чтб  пишется  въ  нежь. 

Прибывъ  въ  волостное  правлен1е,  я  встр^тижъ  въ  немъ  нироваго  по^»е(х- 
ника  и  сходку.  Первая  вступительная  р^чь  моя  къ  обществу  была  сл'Ъхующад. 
рБратцн!  Я  лрисланъ  къ  вамъ  отъ  начальства  учитедвиъ^  моя  обязанносп 
учить  вашихъ  д']Ьтей  и  заслужить  вашу  любовь  и  дов^рге  къ  се6%  —  буденъ 
же  трудиться  общими  силами^.  Крестьяне  отводят»  для  училища  и  для  квар- 
тиры пв'Ь .  старый  общественный  иагазинъ,  въ  воторомъ  сдклана  печь  и 
глиняный  яолъ.  Все  это  здан1е  бнло  раздоено  перегородками  на  н^^своIы» 
отд^ешй  (новаго  училищнаго  дома  въ'мой  пр1^здъ  еще  не  было,«д1я  по- 
стройки его  возили  бревна).  Вотъ  меня  и  засадили  въ  эту  клетку,  холодную 
и  грязную.  Не  испытавъ  еще  ни  разу  въ  жизни  такого  неудобства,  я  дол- 
же^ъ  былъ  жить  въ  такомъ  дом*]^  февраль,  мартъ  и  апр'&ль  м^^сяцы,  пока  не 
окончилось  ученее  и  пока  я  не  перебрался,  въ  ма'Ь  м'Ъсяц^,  въ  волостное 
нравлевае  къ  новому  писарю,  также  прибывшему  сюда  Тульскому  семинаристу. 
Боже  М0Й1  Чтб  я  неренесъ  въ  продолжение  этихъ  трехъ  м|1сяцевъ  жязп 
моей  въ  магазин^^!  Бывало,  посл*]^  дневныхъ  трудовъ,  во  время  сна,  въ  ра- 
щелины  дома  нанесетъ  на  меня  сн'^га  столько,  что  почти  все  мое  понрывало 
приметъ  б-Ьлый  цв'Ьтъ^  сквозной  в-Ьтеръ  продуваетъ  такъ  сильно,  что  лучше 
бн  быть  на  отврытомъ  воздух^^.  И  во  время  занят1Й*не  лучше  было:  при 
объяснешн  д']Ьтямъ  уровбвъ,  столько  нахвата^пь  въ  ротъ  |ПНЛи,  что  поел! 
викавъ  не  откашляешься,  а  все  это  потому,  ^что  полъ  былъ  глиналцй  и  пыль- 
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хый.  Что  86  касается  до  чистота  н  о]фятностИу  то  объ  этомъ  нечего  н  го- 
ворить :  одедБда  изъ  чернаго  цв'Ьта  ]^остоанно  и]гк1а  цв^тъ  б7];нй,  хотд  де- 
вять разъ  въ  день  ее  чисти.  Еслгибъ  еще  привеюсь  пожить  въ  этоиъ  дом'Ь, 
со  ,я  совершенно  6н  потеря1ъ  здоровье;  я  уже  чувстйовалъ  боль  въ  груди 
и  перем'Ьву  въ  цв%т^Ь  лица;  но  я  терп'1^лъ  и  не  жаловался  на  судьбу.  Да  и 
р^ругйхъ  учителямъ  не  лучше  было.  Вотъ  отрнвокъ  изъ  нисьха  жоего  друга 
и  товарища:  „Не  знаю,  писалъ  мн^  мой  товаршцъ,  какъ  съ  вамА,  а  со  мной 
^('1;йствительно  такъ  и  случилось.  Думалъ  ^отъ  я,  что  оставив!  сехинарш,  я 
спасусь  отъ  бедности;  не  тутъ-то  было!  Я  б'Ьжать  отъ  ней',  а  она  за  мной 
всл-Ъдъ,  и  я  какъ  былъ  б'^днякъ,  тавъ  и  теперь  б^^днякъ,  да  и  живу  кутни- 
коНъ.  Настоящей  для  себя  квартиры  и  до  сихъ  поръ  не  И1г1ю,  а  помещаюсь 
при  волостномъ  правлен1и  въ  малой  и  тесной,  а  подчасъ  и  сляшкомъ  хо- 
лодной вомватЪ.  Училищный  домъ  мал!,  и  если  бы  не  им^Ьлъ  при  своей  ма* 
лости' значигельнаго  числа  овонъ,  которыя  служатъ  зимою  хорошимъ  про- 
водникомъ  холода,  и  не  были  бы  въ  нсмъ  поставлены,  вм'Ьсто  яслей,  два  по- 
луразрушивштеся  стола,  то  онъ  совершенно  походилъ  бы  на  хл']^въ,  въ  ко- 
торомъ  можно  только  скотъ  держать,  а  не  мальчиковъ  обучать^. 

Мы  инФли  случай  сообщить  св'Ьд%я1а  о  состоян1{[  начальнаго  иа- 
роднаго  образован1я  въ  С^длецкой  губерши,  въ  Царстве  Польскомъ 
(сн.  въ  сентябрьской  кн.  Совр.  ЛЪт.,.  стр.  348 — 349).  Теперь  мы  на- 
ходимъ  н'^Ьскольво  подробностей  о  ход^^  грамотности  въ  той  же  мут- 
ности въ  ворреспонденд1И  С.-Петербургекихг  Вгьдомостей  (Л»  327), 
доставленнной  изъ  г.  Мендзыржеца  (Межир^чья)  упомянутой  губер- 
ши.  Школы,  о  воторыхъ  пишетъ  корреспондентъ,  русско  -  утатсшя. 
Он'Ь  учреждаются  въ  Люблинской  и  СЪдлецкой  губерн1'яхъ  съ  ц'кюю 
обрус^шя  ушатовъ,  составл^яющихъ  весьма  значительную,  если  не 
большую  часть  всего  населешя  этихъ  двухъ  губертй;  но  корреспон- 
дентъ йыражаетъ  уверенность,  что  школы  эти  принесутъ  пользу  жи- 
телямъ  и  вс4хъ  другихъ  в-Ьроиспов^дашй.  Въ  торговыхъ  городахъ  и 
мЪстечкахъ  число  ученивовъ  постоянно  возрастаетъ  и  в1  н^которыхъ 
достигло   значительной  цифры.    Такъ,  въ  Мендзыржец^,  въ  муагской 
школ'Ь  вс^хъ  учениковъ  теперь  3.5,  изъ  нихъ  15  риисво-католиковъ, 
•  10  ушатовъ,  7  Евреевъ  и  3  православныхъ;  но  въ  м'Ьстечкахъ  нетор- 
1;овыхъ  и  отдаленныхъ,  отъ  большихъ   городовъ  Евреи   не  считаютъ' 
нужнымъ  обучать  своихъ  д^тей  русскому  языку  и  потому  не  посы- 
лаютъ  ихъ  въ  школы,  а  обучаютъ  какому-нибудь  мастерству. 
»     Въ  октябре  .  м^еяцЪ  почти  одновременно  открыты  три  жепск1я 
школы:   въ  Янов^,   Соколов'^  и  Мендзыржец']^.    Въ  первой  изъ  нихъ 
есть  уже  3  или  4  ученицы  —  католички ;  въ  последней  же,  то-есть, 
въ  Мендзнйжец-Ь,  какъ   въ  город*  торговомъ   и  еврейскомъ,  им-Ью- 
щемъ  9.000  жителей,  изъ  которнхъ  7.000  Евреевъ  и  только  2.000  ка- 
толиковъ  и  ушатовъ,  всЬхъ  ученицъ,бол^  40,  изъ  нихъ  1  Русская, 
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1  ут&тка,  3  католички  и  около  40  Евреекъ.  Оельс]с[е  Ж1ггели  таг^ 
сяФся  Еъ  этимъ  щколамъ  съ  менышгаъ  сочувств1емъ,  ч^иъ  городскю. 

6ъ  заБлючен1е  сообщаемнхъ  св^д'Ьшй,  ворреспондентъ  внрахаеп 
жедан1е,  чтобъ  учитехдмъ  предоставлено  бьио  бол^^  самостоятелыя^ 
сти  въ  д^Ьйств1яхъ,  чтобъ  .они  бол  иябавленн  отъ  контроля  ее&г 
скаго  и  *волостнаго  начальствъ^  а  также  и  городской  поляцтн,  и  на- 
конецъ/ чтобы  матерхальное  положенхе  ихъ  бндо  улучшено.  „Усил^н- 
ныя  издержки  казны  въ  самомъ  начале,  говорить  ворреспондентц 
поддержать  достоинство  школь  и  энерпю  въ  учателяхъ  и  сд&юютъ 
то,  что  уважен1е  кь  нимь  со  стороны  жителей  будетъ  возрастать;  а 
при  такомь  условш  скорее  придетъ  вреня,  когда  эти  издержки  но- 
гуть  совсЬмъ  прекратиться,  и  жители,  сознавъ  пользу  грамотностя, 
на  содержаше  этихь  школь  сь  охотой  будуть  жертвовать  часть  сво- 
ихь  достатковъ". 

Къ  еообщганому  выше  прйсоединимъ  свДд^Ьшя  объ  общекъ  ходк 
народнаго  обравоватя  въ  Царстве  Польсжомь,  заключаюпряса  във»- 
влечеши  нзъ  записки  о  ход%  крестьянскага  дЪла  въ  Царстве.  В& 
заниск^Ь  сказано: 

„Изъ  донесен1й  предсЬдателей  коимиоЫй  по  крестъянскюгь  д'Ьламъ  и  на- 
чадьниковъ  учебннхъ  дире1^1й  о  состояаш  народнаго  обра^вашж  нъ  Цар- 
стве видно,  что  со  вреиени  издашя  Высочайшаго  указа  30-го  4квгуста(11-п) 
сентября)  1864  по  1-е  сентября  текущаго  года,  открыто  начальннхъ  учиднщъ 
496.  Такимъ  образоиъ,  всЬхъ  начальныхъ  учи^ищъ  считается  нын^  ХлбЗ; 
сверхъ  того,  составлено  приговоровъ  объ  открнт1и  еще  590  училищъ.  Въ  ве- 
р10дъ  съ  1*го  1ЮНЯ  по  1-е  сентября  открыто  84  училища,  изъ  коихъ  три 
четверти  (63  училища)  нринадлежатъ  Холнской«  (}|д|децкой  н  Ломжннсвой 
учебнынъ  дирекц1янъ.  Изъ  общаго  числа  (84)  вновь  открытыхъ  училшць,  4 
устроены  для  правосл^авныхъ  и  30  для  ;греко-ушатовъ,  что,  вм^ЬсгЬ  съ  прех- 
яиии,  составить:  православныхъ  12  и  греко-утатскнхъ  182. 

„Въ  отд^лахъ  Млец&ой  и  С']^д1бцкой  коннисс1й  преподавате  руссхаго 
языка  открыто  въ  140  учнлшцахъ,  находящихся  въ.уЬздахъ  С^нннцкоиъ, 
К^лецкоиъ,  Опочинсконъ,  Станиславовсвомъ,  ОЬдлецкоиъ  и  'Луковс&онь. 
Особенно  хорошими  усп^Ьхаии  отличается  Чарковское  училке,  Стопнншмго 
уЬзда,  въ  коемъ  русск1й  язывъ  преподается  подъ  непосредственнымь  наблЕь 
дешеиъ  коммнссара  8-го^  участка  Субботвина.  Въ  остальныхъ  учнлнщахъ  обу- 
ченге  русскому  языку^  идетъ  съ  ббльшимъ  или  меньшимъ  успФхонъ. 

„Въ  отд^'Ё  Варшавской  бомниссхн,  за  исключен1емъ  училищъ  нодгородннхъ 
Варшавскихъ  гминъ,  щ)еподаван1е  руссваго  языка  идетъ  весьма  неуспешно  во 
недостатку  учителей,  знающихъ  руссшй  языкъ.  Въ  уЬздахъ,  входяищхъ  въ  со- 
ставъ  отдела  Бяльской  коммисс1И,  руссв1й  языкъ  преподается  во  вс^хъ  учили- 
щахъ.  Что  касается  Лоижинской  коммисс!и,  то  но  отзБшу  предс']&дателя  оно!, 
д^^ло  народнаго  образован1я,  всл'1^дств1е  введен1я  въ  начальные  училища  ртс- 
скаго  языка,  затрудняется  отъ  вреднаго  вл1яшя  шляхетско-клерикальиой  нар* 
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«к,  которая  тпотребллегъ  веФ  средетва  фкя  мсщдаипоповаш  раввит!]»  руе*- 
жвхъ  народЕЕ^ъ  у^шхищъ.  Влдше  это  особеяво  охразлдось  накрестыш^ъ- 
рекоушатахъ  Августовскаго  уЬзда,  которые  вовсе  на  посшаютъ  своихъ  Д'Ь- 
ей  въ  начальный  училища,  основанныя  правительствомъ. 

„О  всЬхъ  изложеннБГхъ  св^^д^шяхъ  по  народному  о'бразован1Ю  сообщено 
хавяоиу  директору  народнато  1фосв^щев1Я  (няя*!  попечятвп)  Варшавс&аго . 
чебкаго  Чжрука),  ~а  иредФ^датежямъ  «ошпесИ  по  кр^отыгасшшъ  дАданъ' 
[редложено  оказывать  всевозио&ное  сод^йств1е  въ  этохъ  к^Л  начальдккаиъ 
чебныхъ  дирекц1Й"/ 

Перейдемъ  отсюда  въ  восточный  край  Росс1И  и  въ  отдаленную 
Сибирь.  Прежде  всего  мы  встр-Ьчаемъ  зд4сь .  изв4сз:1я  съ  Сибирской 
;азачьей  границы,  опубликованныя  въ  С .'Петербуръскихъ  Вгьдомо- 
тнхъ  (№  341).  По  этимъ  извЬстхямъ,  народное  образоваше  въ  озна- 
юнной  м-Ьстности  находится  въ  шгохомъ  состоян1и;  рЬдкШ  казакъ 
рамотенъ.  По  положенш  1861  года,  въ  Войск-Ь  должно  быть  63  ста- 
шчныхъ  школы,  и  въ  каждомъ  округ-Ь  одна  окружная  школа.  Въ  ста- 
гацахъ  школы  учреждены,  но  находятся  въ  жалкомъ  положеши;  уче- 
шки  ходятъ  р-Ьдко  и  въ  комплект^Ь  бываютъ  толькр  во  время  ин- 
;пекторскихъ  смотровъ.  Окружныхъ  школъ  пока  только  дв-Ь. 

Въ  шльской  книжк-Ь  Журн,  Мин.  Нар.  Просе.  (Совр.  ЛЬт.,  стр. 
)3)  было  приведено,  со  словъ  газеты  Москва,  извлечете  изъ  цирку- 
[яра  наказнаго  атамана  Дитмара,  свидЪтельствовавшаго  о  неудовлет 
?ворительномъ  состояши  начальнаго  образовашя  въ  Забайк^льскомъ 
а  не  въ  Донскомъ,  какъ  тамъ  сказано  по  опгабк'Ь)  казачьемъ  войск'Ь. 
Зъ  С.-Петербургскихъ  Вгьдомосшяхъ  (№  313)  напечатано  изъ  г.  Се- 
[енгинска  (Забайкальской  области)  письмо,  въ  которомъ  авторъ  его, 
юдполковндкъ  Клейменовъ,  опровергая  н']^которыя  неточности  въ 
;тать'Ь  Москвы  ^  сообш,аетъ  сл'Ьдуюш.хя  св-Ьдйтя  о  состоянш  началь- 
1аго  образовашя  въ  упомянутой  м-Ьстности: 

Съ  основак1я  Забайкальскаго  казачьяго  войска  въ  1861  году,  ка- 
ачьи  д-Ьти  получали  первоначальное  образоваше  въ  войсковыхъ  шко- 
[ахъ,  устроенныхъ  при  12  батальйонахъ  и  6  полковыхъ  штабахъ. 
^^ром-Ь  того,  русско-монгольская  школа,  основанная  въ  1834  году  въ 
*.  Троицкосавск'Ь,  была  передана  въ  в^д^^ше  войсковаго  начальника 
I  переведена  въ  Селенгинскъ.  Школа  эта,  основанная  на  частный 
южертвовашя,  имйетъ  капиталъ  въ  10  тысячъ  рублей  и  поддержи-, 
дается  672  руб.,  отпускаемыми  военнымъ  в4домствомъ,  къ  которымъ 
фнсоединены  еп],е  деньги,  отпускавш1яся  на  содержаше  двухъ  нынЪ 
(акрытыхъ  полковыхъ  школъ.  На  эти  средства  воспитывается  36  маль- 
1.иковъ  на  всемъ  готовомъ  содержаши.  Матер1альныя  средства  про- 
шхъ  войсковыхъ  школъ,   весьма  ограниче^ыя,  заключаются  только 
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въ  97  руб.,  ап^емвшшп  ежегодно,  я  80  руб.  на  каждую  шкожу  и 
помощь  10  сиротанъ  н  сшговьянъ  совершенно  б^^дннхъ  родителей 

Ц'Ьль  войсковыхъ  школъ  заключалась  въ  распространеши  началь- 
наго  образовашя,  въ  ознакомлеши  съ  правилами  воинской  службн  I 
въ  обу^егая  равнымъ  мастерствамъ.  Вса  уч|ебнад  часть  но  необходн- 
мости  возлагалась  на  урядниковъ,  большею  часпю  не  пгЬюпщхъ  до- 
статочныхъ  знашй,  нисколько  не  заннтересованннхъ .  д^ъломъ  н  почт 
нич'Ёмъ  не  вознаграждаемыхъ  за  труды.  Оттого  образоваше  въ  во1- 
сковыхъ  школахъ  не  принесло  ожидаемыхъ  плодовъ:  во  ш^хъ  нихъ 
въ  1867  году  боло  20  учащихъ  и  836  учениковъ.  Школами  этими 
пользовались  только  д-Ьти  ^казаковъ, ,  живущихъ  при  штабакъ;  нрочк 
же,  за  огдаленност1ю  )(еревень,  должны  были  оставаться  новое  б&а 
образовашя  или  платить  невозможцыя  для  казаковъ  ц-Ьны  за  содер- 
дсржаше  дЪтей  при  штабахъ.  Такое  неудобство  повело  къ  открнтш 
частныхъ  школъ  въ  станицахъ,  деревняхъ  и  караулахъ.  Зтихъ  школ 
въ  1867  году  состояло  въ  Забайкальскомъ  лойск^  274;  въ  ннхъ  обу- 
чалось 4.615  мальчиковъ  и  1.044  д-Ьвочки..  Кром%  того,  въ  разишь 
войсковых^  заведен1яхъ  училось  76  мальчиковъ. 

При  отсутств1и  учителей  для  народнаго  образован]я  и  недо- 
статк'Ё  въ  войске  грамотныхъ  людей,  родители  принужденн  бвл 
обращаться  къ  поселенцамъ  или  вновь  переселеннымъ  казакамъ.  Т1 
и  друпе  брались  за  обучете  д-Ьтей  охотно,  получая  за  это  по  30  — 
40  к.  въ  м'^Ьсяцъ  отъ  каждаго  ученика.  Этихъ-то  лицъ  нм^^лъ  гене- 
ралъ  Дитмаръ  въ  виду,  обративъ  внимаше  бригадныхъ  командировъ 
и  исправниковъ  на  лучпой  выборъ  учителей.  Пос'Ьш.ешя  школъ  на- 
казннмъ  атаманомъ  и  представляемые  ему  отчеты  всяшй  разъ  вле- 
кутъ  за  собою  со  стороны  его  зам'&чатя,  служапця  къ  исправленш 
учебной  части. 

Въ  Иркутскихъ  Губернскихъ  Вгьдомостяхъ  (№  37)  сообш;ается 
^^№колько  св'ЬдЪшй  о  состоящи  грамотности  въ  другой  части  Забай- 
калья. Въ  селен1и  УрлукЪ  есть  приходское  училиш;е,  помещающееся 
въ  довольно  порядочноМъ  дом^.  Преподаваше'мъ  занимаются  учитель 
и  помощникъ,  принадлежащхе  оба  къ  крестьянскому  сослов1Ю.  Уче- 
никовъ  въ  ненъ  считалось  15,  лто,  судя  по  количеству  народонасе- 
летя  (1.213  душъ  мужскаго  пола),  очень  мало.  Причиною  тому  &в- 
торъ  статьи  считаетъ  недов^рхе  единов'Ьрцевъ  въ  православнымъ  поо- 
ламъ  и  доказываетъ  это  т^мъ,  что  учениковъ  православнаго  испов^- 
дашя  въ  Урлукскомъ  училищ'Ь  1 3,  а  единов']^рцевъ  только  два.  Въ  Еу- 
налейскомъ  училищ'Ь,  им'Ьющемъ  невыгодное  пом'Ьщен1е,  считалось  34 
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у^шщихса  православваго  исаюйдашя,  въ  очжь  члсА  дв^Ь  девочки— 
факть,  доказнвающхй,  что  между  тахоШншш  крестьдаами  есть  таше, 
которые  начиваютъ  соанавать  пользу  грамотности  не  только  для  себя, 
но  и  для  женсваго  пола. 

Въ  селеншхъ,  гд^Ь  н'Ьтъ  училищъ,  обучешемъ  дДозей  втихомолку 
занимаются  доморощенные  учители,  Родителямъ  не  хочется,  а  иногда 
и  совс^^мъ  н^возмоашо  отсылать  дЪтев  въ  училище,  которое  лежитъ 
часто  за  сотню  слншвомъ  верстъ  отъ  ихъ  жилья,  а  между  тЬмъ  хо- 
четея  научить  мальчика  грамоте:  вотъ  и  отдаютъ  на  выучку  грамо- 
т^Ьянъ4    „Проучился,  говорите  авторъ,  годъ-два,  и  въ  такое  долгое 
время   едва   научился  съ  гр^хомъ  пополамъ  подписывать  свое  имя 
и  —  довольно !  Да  и  учитель-то  бох&е  того  самъ  не  знаетъ.  Многхе 
изъ  креетьяиъ  уб^Ьждены,  что  ббльшая  грамотность  принесетъ  вредъ 
кх>есхьянину,  что  такой  грамотей  непременно  или  сойдетъ  съ  ума,  или 
пооадехъ  въ  оетрогъ.  Нер'Ьдко  отъ  нихъ  моашо  слышать,  что  такой- 
то  соятилъ  потому  собственно,  что  все  чихалъ  книжки.  „Къ  сожал$- 
нш,  заключаетъ  авторъ,  это  уб^ждеше  существуетъ  не  у  однихъ  кре- 
етьяиъ, его  встретите  и  у  горожанъ^. 

Что  авторъ  въ  этомъ  случае  совершенно  нравъ,  доказательство 
тому  мы  нашли  въ  Казанскомь    Спр(»вочнамь  ^исткть  (№)&  109  и 
110).  Въ  статье,  подъ  назвашемъ  «Потаенныя  училища"*,  автора  ея 
г.  О.  К.  свидЪтельствуетъ,  что  въ  Казани,  городе  университетскомъ, 
на  одной  ,  изъ  бодьшихъ  улицъ  ^  равное  какъ  во  многихъ    дру гихъ 
м^стностяхъ  города,  производится  подобное  тайное  ученье.    Обуче- 
шемъ зд^сь  занимаются  разныя   малограмотный  д'Ьвы  или  вдовицы, 
торгаши-начетчики  или  б'&дные  чиновники.  Учить  ребятъ,  по-мн^шю, 
этихъ  людей,  .самое  пустое '  Д'ЬлЬ  и  самое  в-Ьриое  средство  добыть  ко- 
п-Ьйку.  Иногда  число  учениковъ  въ  такихъ  школахъ  доходитъ,  даже 
л^томъ,  до  25,  а  осенью  и  зимой  еще  удвояется.   Авторъ  говорнтъ, 
что  школы  эти  пользуются  дов^ргемъ  со  стороны  многихъ  родителей, 
которые  радуются,   что  дЪтей  ихъ  держатъ  зд^сь  въ  строгости  и 
тЬмъ  выучиваютъ  книжному  уменью,  тогда  какъ  въ  ка,зенныхъ  учи^ 
лищахъ,  по  ихъ  мнЪшю,  ученье  —  только  одно  баловство  и  забава. 
(Итакъ  недов'Ьр1е  родителей  къ  казеннымъ  школамъ  составляетъ  глав- ' 
ную  причину  успеха  потаенныхъ  школъ;«но  авторъ  объясняетъ  его 
также  и  недостаткомъ  казенныхъ  училищъ,  въ  особенности  для  д'Ь- 
вочекъ,  которыхъ   очень  много   бываетъ  въ  потаенныхъ  училищахъ: 
женскихъ  приходскихъ  училищъ  въ  Еазаии  только  два. 

Въ  той  же  газет^Ь  (№  130)  сообщается  несколько  любопытныхъ 
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С1фд'Ьшй  О  1срестьянсЕИХЪ  д'Ьвстмяяицахъ  Лашвевскаго  у^Ьзда.  Б^ 
стъднсвья  девушки  того  края,  не  желая  почему-нибудь  вступать  и 
бравъ,  вачияаютъ  съ  того,  ято  обучаюФГ^я  гранот%  у  другой  дЬ- 
*ственници.  Между  ними  есть  убЪждеше,  4то  д^Ьвиц^Ь,  дааве  случ1Ь| 
вну^твшейся  грамо14,  неприлично  идти  заяужъ;  оп'ого  гражотвнп 
явенщинъ  замужяихъ  между  тамошянжъ  крестьянствомъ  почтя  иен»- 
можно  встр^Ьтить.  Грамотный  д^Ьвушки  делаются  велейнмцаш!,  и  Г1&1- 
ное  яхъ  заият1е  состоять  въ  обучеши  грамотЬ  врестьянскихъ  дЪпй. 
ч^Ьмъ  он'Ь  зарабатываютъ  въ  годъ  отъ  40  до  60  р.  Такъ  кахъ  оеп- 
СК1Я  училища  въ  онисываемой  м'Ьст&о<$ги  довольно  рЪдвж,  то  кре- 
стьяне, бол4)е  сочувствуя  келебнону,  церковному  обравован1в,  чмю 
отдаютъ  д'Ьтей  своихъ  къ  келейницамъ  въ  з^ауву.  Обучшоть  М 
крестьявскихъ  д'Ьтей  тому ,  чт<^  знаютъ  и  любятъ  сажи  —  ярея|е 
всего  чтен1]о  псалтири  и  очень  р*Ьдко  книгамъ  гражданскниъ;  что&е 
это  очень  протяжно,  гнусливо  и  монотонно.'  Наставницы  въ  иоп 
сл^Ьдуютъ  вероятно  наставлетю:  „Показан1я  ко  учна^ележъ,  каюш 
учити  А^п^й  грамот^Ь^,  ном']^ш;енному  въ  книг^,  но  которой  о&!Ь  обт- 
чаютъ  д'Ьтей  псалтири  1осифовскаго  издашя.  Въ  этомъ  1федис]1оа1 
рекомендуется  чятателямъ  наблюдать,  чтобя  д^Ьтя  читая  выговарв- 
вали  „несп^Ьпшо,  дебело  и  знали  бы  выговаривать,  гд'Ь  съ  припбе- 
шежь  устъ  и  гд%  съ  раздвижен1ш1ъ  и  т)(^  просто,  соблюдали  всевоэ- 
можныя  01БС1Я,  варш  (ударетя  въ  церковнс^славянскомъ  язнкЪ)  ш  пи 
чечный  разумъ**.  Авторъ  говорить,  что  чтеше  учениковъ,  вышедшнл 
изъ  этой  школы,  очень  ненр1Ятно  для  слушателя. 


-х'  -■• 


о  аРЕ1ЮДАВАИ1И  СТЕН0ГРАФ1И  ВЪ  СРЕДИИХЪ  ГЧЕБНЫХЪ 

ЗАВЕДЕН1ЯХЪ  ПРГСС1И. 

Въ  оф1Щ1ально]1Ъ  орган^^  пруссЕаго  ниннстерства  духовныхъ  д'Ьлъ 
и  просв4щен1я  ')  напечатанъ  оэтетъ  коммйссш  палаты  депутатовъ  по 
вопросу  о  введете  преподаватя  стенограф1н  въ  среднихъ  учебнцхъ 
заведешяхъ  Прусс1й.  Считаёмъ  не  безполезннмъ  сообщить  его  чита- 

ч 

теляяъ  нашего  журнала.  Отчетъ  этотъ  состоитъ  шъ  нижесл4дующихъ 
бтдЪловъ,  им']^ющихъ  каждый  особое  заглавхе.  / 

Коммисс1Я  было  представлено  множество  петшцй  о  введети  пре^ 
подавашя  стенографхи  въ  прусскихъ  гимйаз1яхъ,  реальныхъ  шЕолахъ 
и  других  ъ,  равныхъ  съ  ними,  казенныхъ  учебныхъ  заведен1яхъ.  При 
этомъ  было  очевидно  сущёствован1е  организованной  агитацш,  возбуж- 
денной    главнЬйшнмъ  образомъ  многими    стенографическими  обще- 
ствами, существующими  въ  различныхъ  м4стностяхъ  Пруссш.  Такъ, 
45  изъ  этихъ  петиц1Й,  почти  всЪ  съ  многочисленными  подписями,  со- 
ставлены совершенно  одинаковымъ  образомъ.  Вс^  эти  45  петицШ,  равно 
какъ  и  еще  дв'Ь  друпя,  несколько  отличающ1яся  изложешемъ,  сто- 
ять за  введен1е  Штольцевой  стенографической  системы.  За  исклю- 
четемъ  одной,  которая  ндетъ  въ  этомъ  ЩЕ&'рк  еще  дал^е,  .вс']^  озна- 
ченныя  петицш  выражаютъ  желаше,  чтобы  Штольцева  стенограф1я 
введена  была  въ  средшя  учебныя  ааведевш,  какъ  необязательный 
предметъ  учешя.  Масса  этихъ  петшцй,  поданныхъ  въ  палату,  сопро- 
вождалась экземплярами  печатной  записки,  подъ  заглавхемъ:  ^Щтоль- 


*3  СтЬтсЛЫаи  (йг  й%е  деаатпие  ^п^е^^^сН^8'VепО(йЫп0  ^п  Рге^*8яеп  —  Шп- 
НеА. 
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цева  етешпрафгя;  дздана  по  случаю  праздновашя  двадцати11яти11я- 
няго  существован1я  Штол]^цевой  системы.  1866''. 

Этой  ц'Ьлой  группе  иетищй  можно  противопоставить  весьма  об- 
стоятельно составленную  петицш  др.  Карла  Эггерса,  язь  Берлина, 
которая  съ  особенною  силой  настаиваетъ  на  томъ,  что  окончательное 
Р'Ьшеше  этого  педагогическаго  вопроса  должно  быть  принято  лишь 
носл^  предварительнаго  нспытатя  об^ихъ  главнЬйшихъ  стенографя- 
ческихъ  системъ,  и  затЪмъ  высказывается  въ  пользу  Габельсбергераеоы 
системы.  Доводы  свои  она  подтверждаетъ  изложешемъ  предыдущаго 
развитая  стенографш,  при  чемъ  постоянно  полемизируетъ  противъ 
Щтол»цевов  системы,  и  иаконецг,  подкр^пяяетъ  ихъ  укавашенъ  на 
прилоакенныя  къ  петищи  шесть  печатныхъ  сочинешй,  изъ  воторнп 
важнМппя  суть  сл'Ьдующ1я:  „Стенографхя  въ  пшолахъ,  доктора  К. 
Эггерса^  (Берлинъ,  1863);  „Промемор1я  Габельсберг^рова  стеногра- 
фическаго  общества  въ  Берлине,  касаюп^аяся  введешя  пре1юдавани 
стенографш  въ  прусскихъ  учебныхъ  заведетях^^  (Берлинъ,  1864),  I 
„Къ  критике  н'Ьмецкихъ  стенографическпхъ  системъ,  д-ра  К.  Эиерса 
(Берлинъ,  1865)".  Петиц1я  заключается  акелан1емъ,  чтобы  палата  вн- 
сказалась  въ  пользу  „по  крайней  М'Ьр'Ь  добровольнаго ,  если  не  оба- 
зательна1ч)  изучен1я  стенографш  въ  среднихъ  учебньгхъ  заведешяхъ 
Прусс1и'',  и  назначила  бы  „предвц[>ительное  спец1альное  испытан]е 
филологическаго  и  педагогическаго  достоинства  рааличшиъ  стеногра- 
фическихъ  системъ  посредство^ъ  коммиссш,  составленной  изъ  комое- 
тентныхъ  членовъ".  - 

„Въ  той  ув'Ьрепности,  такъ  заключается  петиц1я,  что  сила  разух- 
ныхъ  доводовъ  д']^ЁствительнЪе  многочисленцыхъ  подписей,  проситель 
не  считалъ  необходимымъ  собирать  подписи  подъ  своею  ..петшцеК 
большаго  числа  сторопниковъ".  Т^мъ  не  мен^,  узнавъ  о  сд^^аниомъ 
имъ  шагЪ ,  н'Ькоторые  изъ  членовъ  Габельсбер1^ерова  стенографиче- 
скаго  общества  послали  съ  своей  стороны  въ  палату  дополнительные 
адресы.  Восемь  такихъ  адресовъ  были  въ  виду  коммиссш;  равномерно 
она  была  изв'Ьщена  и  о  восьми  другихъ  запискахъ  такого  же  содер- 
жан1я,  адресованныхъ  ^на  имя  докладчика. 

*    Прежя1й  ходъ  дАла. 

Вс^  вышеупомянутыя  петидхи,  которыхъ  хараф^теристика  сд'Ьлана 
зд^сь  лишь  въ  общихъ  чертахъ,  югЬютъ  отчасти  прямую,  отчасти  по- 
средственную связь  съ  возбужденнымъ  уже  прежде  тЬмъ  же  вощю- 
сомъ.  Еще  въ  1862  году  били  представлены  палате  многочислеяння 
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петищи  по  этому  же  вопросу,  преимущесФвенио  приверженцами  Штоль- 
кевоб  свстемы.  Тогдашняя  коммисая  по  народному  образоватю,  не 
авадая  стеснять  ,въ  выбор^^  системы  власти,  зав^^днваюиця  народнымъ 
образовашемъ,  единогласно  постановила:  сообщить  на  разсмотр'Ьше 
королевскаго  правительства  вншеозначенныя  петищи  о  ввеДети  сте- 
:цографш  въ  средшя  школы,  кавъ  необязательнаго  предмета.  ПослЪ 
хфешй,  происходившихъ  по  етому  вопросу  въ  палат!  27-го  шня  1862 
годг^,  большинствомъ  голосовъ  принято  было  означенное  предложете 

Управлеше  народнымъ  просвЬщешемъ  нашло  необходимнмъ  при-  ^ 
ступить  къ  обстоятельному  изсл^^довашю  д^ла.  Циркудяромъ , .  отъ 
29-го  шля  1862'  года,  всЪ  провинщальши  училищныя  воллегш  при- 
званы были  подать  голосъ  о  настоящемъ  вопросЬ,  и  въ  то  же  время 
собраны  были  точныя  свЬд'Ьтя  о  положеши  преподаванЦ  стенографш 
въ  Баварш  и  Авс^рш,  щ^  это  преподаваше  уже  было  введено  ^).  По- 


*)  Считает»  умФствынъ  сообщить  кстати  эти  свФдФнхя,  заикствуя  ихъ  изъ 
оввъчеииаго  циркуляра,  напеяатаннаго  въ  СепЬга1ЫаИ  аа  1863  г.,  стр.  265,  }||  95. 

Въ  Баварги  стенография  преподается  во  всФхъ  учебвыхъ  ааведенЫхъ  и  въ 
большей  части  техническихъ  школъ.  Въ  первыхъ  преподавание  ея  начинается 
везд'К  въ  1-иъ  классе  гизшазги,  при  чеиъ  въ  классы  стенограф1и  допускаются 
изъ  1У-Г0  класса  латинской  школы  (баварСпя  гимна81и  состоятъ  изъ  4-хъ  клас- 
согвъ  латинской  школы  и  столькихъ  вс  высшихъ  классово  собственно  гии' 
наэ1и)  лишь  тФ  ученики,  которые  пр10бр'Ьли  уже  твердый  .  вавыкъ  въ  орео- 
граф1и  и  достаточное  искусство  въ  каллиграФ1и.  Тамъ,  гД'ё  вто  необходимо  во 
числу  учениковъ,  устроены  два  курса,  и  на  нихъ  употребляется  обыкновенно 
отъ  2-хъ  до  3-хъ  учебныхъ  часовъ  въ  нед'Ьлю.  Система  принята  Габельс- 
бергерова,,  и  предметъ  считается  въ  чвсл'В  необязательныхъ.  Въ  бюджете  УШ 
«инансоваго  пер1ода  назначено  на  пооп^рея^е  преподаван1я  стенограФ1я  3.000  фло- 
ривовъ.  Изъ  нихъ  выдается  н'Ьвоторымъ  учвтелямъ  стевограф1и  въ  школохъ  по- 
стоянная ежегодная  Ьлата  въ  колпчеств'Ь  80 — 100  Флориновъ.  ВслЪдств1е  незна- 
чительности такого  вознагражден1я.  во  .  многихъ  учебныхъ  8аведен1яхъ,  кромФ' 
того,  возвышена  въ  пользу  ихъ  плата  съ  учениковъ  на  12^24  крейцеровъ  в'ь 
1гЬсяцъ.  ' 

Въ  Лветрги  стенограф1я  преподается:  въ  уннверситетахъ,  въ  высшихъ  тех- 
вическихъ  учебныхъ  8аэеден1яхъ,  въ  среди  ихъ  шкоЛахъ  (гимна81яхъ  и  реальныхъ). 
Стенограф1я  причислена  тамъ  къ  такъ-вазываемымъ  яскусствамъ  (Реги^^кеКеп), 
и  изучение  ея  во  вс^хъ  учебныхъ  заведешяхъ  предоставлено  на  волю  учащихся.^ 
Преподаваше  стенографии  виЛстъ  съ  тФмъ  не  связано  -  съ  известными  классами 
или  годами.  Обыкновенно  оно  оканчивается  въ  два  го^![ичныхъ  курса,  при  трехъ 
чаеахъ  въ  нед'Ьлю,  при  чемъ  второй*  годъ  обыкновенно  посвящается  практ^че- 
скямъ  упражнен1ямъ.    Основан1емъ  для  преподавашя  служить  система  Габельс- 

ЧАСТЬ  СХХХУ1.  4 


» 


» 


302  ЖУРНАЛЪ  ЗШНИСТЁ^СТВА  НЛРОДНЛГО  ПРОСВЪЩЕШЯ. 

ступивцря  отъ  провинц1альннхъ  коллегШ  хн^шя  высказывались,  за 
весьма  немногими  исключещями,  противг  введешя  преподавашя  сте- 
нограф1п.  Вотъ  Н'Ькоторые  изъ  мотивовъ,  приводимыхъ  въ  основаик 
такого  мн^Ьнш.  С:^енограф1я,  говорятъ,  не  завлючаетъ  въ  себЬ  ни- 
сколько образовательнаго  элемента,  будучи  чисаю-механнчесвихъ  ис- 
ку сствомъ;  усвееше  ея  учащимися  можетъ  вызвать  уже  признанное 
вреднымъ  многописаше  кавъ  въ  школ*]^,  такъ  зат^^мъ  и  въ  тнивер(Я- 
тегЬ;  она  можетъ  развить  разсЬянность;  она  грозить  ослаблешемъ 
нравописашя  н  уничтожешемъ  красйваго  почерка;  у  бол^  нужннхъ 
и  дМствительно-образовательныхъ  предметовъ  чрезъ  введете  этого 
новаго  предмета  отнимется  еще  н^Ьсколько  времени,  и  безъ  того  уже 
не  совсЪмъ  достаточнаго;  стенографхя  есть  простое  ремесло,  а  обу- 
чеше  этимъ  посл^дцимъ  не  составляетъ  ц'Ьли  школы,  и  т.  д. 

Эти  мнЬтя, — значеше  которыхъ  д-ръ  Эггерсъ,  правда,  старается 

ч 

ослабить,  утверждая  (не  совсЬмъ  справедливо) ,  будто  составители  ихь 
им4ли  исключительно  въ  виду  Штольцеву  систему, — и]кгЬли  посл!Ьд- 
ств1емъ  то,  что  правительство  сочло  своимъ  долгомъ  не  дать  дальнЪй- 
шаго  хода,  по  крайней  м^р'Ь  въ  то'  время,  предложешю  о  возве- 
дети  стенограф1и  на  степень  настоящаго  школьнаго  предмета  (8сЬи1- 
(11$С1рИп).  Оно  не  отступило  отъ  принятаго  р']^п1ешя  и  тогда ,  какъ 
6-го  шня  1863  года  Габельсбергерово  стенографическое  общество  вь 
Берлине  снова  ходатайствовало  у  министра  народнаго  просвЪщешя 
за  Габельсбергерову  систему.  На  записку  этого  общества,  весьма  про- 
странную  и  содержавшую  въ  066*6  весьма  много  данныхъ,  оно  14-га 
августа  1863  года  отвечало,  „что  при  настоящихъ  обстоятельствахъ 
для  самого  д'кжа  будетъ  полезн'Ье,  если  предоставить  его  дальнейшему 
свободному  развитш  и  не  пытаться  р'&шить  властью  вопросъ  о  разлнч* 
ныхъ  системахъ".  Дальн^^йппя  поступлетя  записокъ  не  поколебал 
правительства  въ  принятомъ  имъ  р%шети. 


бергера.  Впрочемъ,  въ  высшихъ  школахъ  и  высшяхъ  техническихъ  заведен1яхъ 
допускается  также  изучен1е  и  другихъ  система». 

Ддя  преподавания  стенографии  существуютъ  лишь  сто|юин]е  учители  (]!'е1>ев- 
1еЬгег);  они  обыкновенно  не  подучаютъ  жалованья  отъ  кааиы  и  довольствуются 
платою  отъ  своихъ  учеввковъ. 

'Впрочемъ,  это  не  лишаетъ  ихъ  возможности  получать  въ  нФвоторыхъ  осо- 
бенныхъ  случаяхъ  дополнительный  гонораръ  иаъ  особаго  вааеннаго  «онда.  Но 
казна  не  назначаетъ  постоянныхъ  пособ1Й  для  поощрения  преподавав1я  стсво* 
граф!и. 


гт-я^шттш     ■■  ■  ■*&&« .    ^ 
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Правильная  постановка  воврооа. 

Ч4ыъ  ясн4е  становиться  при  разсмотр4нш  вышеупомянутыхъ  пе- 
т11Ц1й,  что  кром*  общвй  вс^мъ  имъ  ц-бли  —  введешя  стенографш  въ 
школьное  преподаваше^  просители  въ  то  же  время  пользуются  эти>1ъ 
педа1:огпческимъ  вопросомъ  для  того,  чтобы  доставить  победу  три 
плн  другой   системе,  къ  которой  йриверженцы   ея  и  относятся  съ 
пристрастхемъ,  т^мъ  очевиднее  становится  обязанность  правительства 
не  вмешиваться  въ  эту  борьбу  парт1й,  но,  на  сколько  это  «возможно, 
ОТНОСЯСЬ  совершенно  одинаково  къ  об-Ьимъ  партаямъ,  [изслЬдовать  со- 
вершенно самостоятельно  ъообш,е  вопросъ  о  педагогическомъ  значешн 
стенографш.  Можно  былб  бы,  правда,  (и  въ  коммисс1и  были  дМстви- 
тельно  высказаны  ташя  мн-Ьтя)  съ  разу  счесть  вопросъ  о  препода- 
ванш  стенограф1и  неум^стнымъ,  такъ  какъ  самая  борьба  различныхъ 
стенографическихъ  методъ  свидЪтельствуетъ,  что  стенографхя  еще  не 
есть  окончательно  выработавшееся  искусство  или  наука,  и  по  тому  са- 
мому не  можетъ  быть  предметомъ  школьнаго  преподавашя.  Но,  ка- 
жется ,  должна  быть  сделана  хотя  попытка  р-Ёшетя  этого .  вопроса 
бол^е  положительнымъ  и  основательнымъ  образомъ.  А  именно,  слЪ- 
дуетъ  задать  себЬ  вопросъ:  соошвгьтсшвуетъ  ли  стенографгя  и  общее 
раепроетраненге  практическаго  съ  нею  знакомства  дгьйствительной 
потребности  образовангя  (КииигЪеййгЬхзз)?  Отъ  разр^шетя  этого 
перваго  вопроса  зависитъ  и  отвЬтъ  на  второй:   соотогьтствуетъ  ли 
преподаваиге  стенографш    по  той  или   другой  системть   педагоги- 
ческимъ   щгьлямъ  и  интересам'^  тгьхъ   учебныхъ  заведенгй,   о  кото- 
рыхъ  идетъ  ргьчь? 

Общее  обравовательное  вначеше  стенографическаго  писька» 

Относительная  польза  стецографш  уже  признана  вс^ми,  и  по- 
тому н^тъ  надобности  распространяться  о  ней,  хотя  въ  этомъ  случае 
логли  бы  быть  приведены  въ  доказательство  даже  и  историческ1е 
факты.  Но  не  на  этой  пользе,  а  лишь  на  бол^е  глубокомъ  во- 
нросЪ  объ  образовательномъ  значенш  стенографш  должна  была  осно- 
вать свое  р^шеше  коммисая  1862  года.  Мнопе,  конечно,  склонны 
съ  разу  отв-Ьчать  утвердительно  на  вопросъ,  соотвЬтствуетъ  ли  сте- 
.  нографГя  требовашямъ  обш;аго  образоватя,  на  тон^  простомъ  осно- 
вашн,  что  это  есть  письмо,  сберегающее  мтьсто  и  еремя.  Но  такая 
точка  зр^шя  есть  чисто  экономическая,  хозяйственная.  Она  никоимъ 
образомъ  не  можетъ  быть  достаточна  въ  области  духовной;  приговоръ, 

,      •  4* 
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сд']^ланш1й  на  ея  основаши,  могъ  бы  быть  уШиЛельяыжь  жить  въ  тою 
случае,  если  бы  письмо  было  д^ломъ  чисто-механическикъ,  а  между  т%шъ 
въ  немъ  есть  сторона ,  связывающая  его  со  вс:Ьми  другими  умственный 
операц1ями.  Действительно,  лишь  въ  особыхъ  с^учаяхъ  письмо  ннзво- 
дится  до  простаго  механнческаго  д^^йств1я ,  Еакъ,  наприм'Ьръ,  при  не- 
реиисв']^  чего-либо  въ  нЬсколькихъ  ЭЕземплярахъ  и  при  запнснвашж 
произносимыхъ  р']^чей.  Въ  этихъ  случаяхъ  приходятъ  челов'Ёку  на  по- 
моп^ь  частш  копировальная  машина,   част1Ю  методичесное  иснусство 
СЕорописи.    Но  этой   посл-Ьдией  потребности  достаточно    удовлетво- 
ряютъ  стенографы  по  профессш ,  а  также  существующая  для  всякаго 
возможнодть  обучиться  этому  искусству  частнымъ  образомъ,  по  м1р1 
надобности.  Общею  и  решительною,  серюзною  и  безспорною  образо- 
вательною потребнс(стью  стенограф1я  была  бы  лишь  въ  томъ  случа!. 
еслибъ  она  представляла  улучшенге   обыкновеннаго  способа   письма 
и  по  отношенгю   ко  внутреннему,   духовному  его  характер}^.  Но  о 
томъ,  что*  этого  Н7ъть^  свид4тельствуетъ  собственное  признанхе  глав- 
наго  представителя  Габельсберге^^овыхъ  петищй,  который,  ссылаясь  на 
Шт^йнталево  „Развит1е  письма",  допускаетъ,  что  обыкновенное  нпсыо 
посредствомъ  буквъ  основывается  на  возмошно-совершеннейшемъ  на- 
чале, именно,  начале  фонетичесЕОмъ.^ Наше  обыкновенное  письмо  не 
есть  письмо  слоговъ ,   но  буквъ.  Его  характеристическая  особенность 
состоитъ  въ  его  тесной  и  неразрывной  связи  съ  языкомъ.  Оно  разла- 
гаетъ  связные  въ  речи  звуки  на  ихъ  составныя  части ,  на  последше, 
неразложимые  уже  элементы,  между  темъ  какъ  каждое  слоговое  письмо 
(8у1Ъеп8сЬг1Й)  не  доходитъ  до  этого  разделешя.  Оно  пересчитываетъ 
для  созердаюш;аго  глаза  элементы  звуковъ  въ  той  же  последователь* 
ности  и  полноте,  какъ  высказанная  речь  делаетъ  это  для  с лущаю- 
щаго  уха.   Отсюда   проистекаетъ  его  несравненное  достоинство,   его 
право    на  безусловное  образовательное  значеше,    на  црнзнаше  его 
вечною  основой  высшаго  умственнаго  обравован1я.  Его  первое,  резко 
свидетельствующее  зй  правильность  принципа  преимущество  есть  его 
простота :  •  двадцать  четыре  знака   служатъ  единственными  оруд1ям1 
для  выражешя  всего  духовнаго  шра.   Это,  по  выражешю  одного  нзь 
первыхъ  авторитетовъ  въ  языковедеши  {В.   фонъ  -  Гумбольдта  — 
яО  буквенномъ  письме  и  его  связи  съ  строен1емъ  языка *"),  „есть  простое, 
никакимъ  постороннимъ  понятхемъ  не  возмущаемое  внражеше  анаковъ 
знаками,  сопровождающее  повсюду  языкъ  и  однако  ни1и>гда  не  пред- 
упреждающее его  или  не  стг^новящееся  отъ  него  особнадомъ,  не  вызн- 
вающее  въ  сознаши   ничего  кроме  звука,  и  потому  сохраняющее  то 
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естественное  110дчинен1е,  въ  которомъ  зшсль  возбуждается  вдечат!^- 
шемъ,  производимымъ  изв^тнымъ  звукомъ,  и  письмо  сохраняетъ  это 
впечатлите  не  само  по  еебЬ,  но  именно  въ  этой  определенной  форм^"  ^). 
Въ  этой  тЬсной  связи  съ  язнкомъ,  который  совершенно  ясно  про* 
^в^чиваетъ  сквозь  оболочку  обывновеннаго  письма,  и  заключается  нё- 
оц'Ёнимое  и  незаменимое  образовательное  свойство  обыкновеннаго 
письма.  Оно  разд^ляеть  его  съ  такими  же  свойствами  самого  языка; 
улотреблеше  его  д^лаеть  возможннмъ  правильное  разум^ше  рёчи^ 
прхучая  глазъ  поверять  ухо.  Оно  помогаетъ  твердости  и  чистогЬ  вы* 
говора.  Посредствомъ  глаза  оно  проводитъ  передъ  духомъ  непрерыв* 
ную  артикулящю  звуковъ.  Вследств1е  этого  оно  поддерживаетъ  въ 
постоянномъ  возбужденш  чувство  ритма,  флексш,  этимологш.  Однимъ 
словомъ,  оно  служить  къ  поддержашю,  оживлетю  и  распрккггранешю 
въ  народе  чутья  къ  языку  (ЗргасЬзапп). 

Если  съ  этой  точки  зр^шя  взглянуть  на  стенографш,  то  стано- 
вится тотчасъ  яснымъ,  что  она  пр1обретаетъ  преимущество  большей* 
скорости,  это  исключительно  экономическое  преимущество,  лишь  ц^ною 
утраты  вышеисчисленныхъ  большихъ  преинуществъ.  Даже  безъ  зна- 
комства съ  какою-либо  -определенною  системой  стенографхи,  можно 
смело  утверждать  напередъ,  что. каждое  сокращенное  письмо,  стре* 
жяп1;ееся  къ  тому,  чтобы  соперничать  въ  быстроте  съ  живою  речью, 
есть- по  необходимости  искаоюея»^  истиннано  принципа  письма.  Ме- 
тодическая скоропись  ускоряетъ  письмо  не '  такимъ  простнмъ  спог 
собомъ,  какъ  напримеръ,  паровая  спла,  вспомоществуемая  рельсами, 
ускоряетъ  движете  катящагося  колеса,  но  делаетъ  это  лишь  при 
)  помощи  такихъ  средствъ,  который  портятъ  самую  сущность  настоя- 
щаго  письма.  Она  можетъ  дост№нуть  своей  цели  лишь  однимъ  изъ 
двухъ  лопятныхъ  путей,  именно  или  обращешемъ  къ  письму  слоговому^ 
или  къ  письму  фигуративному,  обозначающему  целое  понятте  (ВекгШз- 

8СЬг1й). 

Если  обратить  внимате  на  существующ1я  действительно  стено- 


0  Приводякъ  въ  поджиннжкФ  »то  н1^ето  язь  В.  Ф.  Гумбольдта,  тахъ  какъ  всяпй 
блвав1&  перевохъ  »того  отд'Ьдьваго  нФста  можетъ  показатьея  темвыкъ,  а  пускаться 
8д1м^ь  въ  толковав1е  было  бы  аеумФстно:  «8]е  (й1е  бсЬпП)  1б1;  е!п:ГасЬе8,  дигсЬ 
кетеп  КеЬепЬе^г1^Г  гегв^геиепдез  2е1сЬеп  Лее  2е1сЬеп8,  Д1е  ЗргвсЪв  йЪега11  Ье^- 
1еиепй,  оЬпе  вкЬ  5Ьг  уоггийгйп^еп  одег  гит  8е14е  гп  81е11ей,  шсЫя  Ьвгуогп1Гвп<| 
а1в  йеп  Топ,  ппй  йаЬег  Й1е  пакйгИсЬе  ХТп4вгогдпип§^  Ъе^аЬрепд  1п  17е1сЬег  йвг 
Оедапке  пасЬ  дет  АогсЬ  йен  Топ  §^таеЬип  Е1пдп1ск  ап^еге^  ^егйеп  апс1'<11е 
ЗсЬНГ^  1Ьп  шсЬ^  ап  81сЬ.  вопдегп  1п  Шевег  Ьевитшип  ОевЫ!;  Ге81Ьа11еп  8о1Ь. 
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графи^№св1я  систеиы,  то  сказанное  вьапе  можно  подтвердить  прямшш 
фактащ!  и  довести  до  полной  очевидности. 

Тавъ,  иаприм^ръ,  первый  бдихайш1й  праемъ,  употреблаеный  кап 
въ  Штольцевой,  такъ  и  въ  Габельсбергеровой  систехахъ,  есть  ^ма- 
ленге  писъменныхг  знаковь,  состоящее  въ  тоиъ,  что    о&к'  свст^ш 
обравуютъ  свою  азбуку  такииъ  образонъ,  что  стеиографичесшд  буи^н 
представляютъ  лишь  отд^^льння  черты  обыБновенныгь  сиорояисннхъ 
буквъ.  Ёслнбъ  ои^  на  этомъ  только  и  остановились,  то  истинный 
принципъ  письиа  не  быль  бы  еще  .оставлеиъ  иии,  и  возражешя  про- 
тавъ  стенографш  должны  были  бы,  можеть^быть,   ограничиться  ука- 
зашемъ  зреда  для  глазъ  и  некрасивости  Ьтоль  мелкихъ  буквъ.  Точно 
также  можно  было  бы  считать  бёзвреднымъ  и  даже  ревомендов2|1ь 
съ  хорошей  стороны  стенографическое  письмо  относительно  другаго 
пр1ема  сокращешя,  употреблаемаго  также  об^Ьими  системами,  а  нкенно 
-^  символическаго  ^обозначенгя  гласныхъ.  Ибо  если  66Ь  системы  изо- 
бражаютъ  гласныя  не  самостоятельными  знаками,  но  посредствомъ 
особаго   положешя  или  у  си  левая  чертъ,  изображающихъ   согдаснна 
буквы,  то  въ  этомъ  случае  он^  могутъ  сослаться  не  только  на  подоб- 
ный же  пр1емъ,  употребляемый  въ  семитическихъ  языкахъ,  но  и  на  д:№ 
ствительную  специфическую  разницу,  существующую  между  гласными 
и  согласными. 

Но  въ  д'Ьйстбител|»ности  два  вышеприведенные  прЁема  сокращешя 
далеко  еще  не  достигаютъ  последней  ц'кки  стенографш.  Всл^Ьдъ  за  тЬмъ 
д^ается/р'Ьшительный  шагъ,  съ  которымъ  и  покида,ется  правильный 
принципъ  письма.  Нача.10  д'блетя  звуковъ  до  посл^днихъ  аред'Ьловъ, 
это  основное  начало  обыкновеннаго  письма,  исчезаетъ,  и  вм&лю  того 
появляются  соединенные  звуки,  передаваемые  однгшъ  знакомь.  И  этотъ 
1ф1емъ,  къ  величайшему  вреду  для  грамматической  правильности,  упо- 
требляется въ  самыхъ  широкихъ  разм1^рахъ.  Удлинняющ1я  пронзно- 
шете  буквы,  какъ  Д,  е  и  тому  подобный  двойныя  б/квы,  излишшясъ 
точки  зр^Ьшя  удобства,  объявляются  такими,  который  могутъ   быть 
опускаемы,  —  иногда  при  этомъ  ссылаются  на  Аделунга  или  Гримма, 
иногда  же  не  ищутъ  вовсе  никакихъ  научныхъ  основан1й, — и  тавимъ 
образомъ  при  помощи  пспорченнаго,  не  имЬющаго  основа^  право- 
писашя  порождается  и  ошибочное  представлеше  о  языкЬ.  Дал^^,  сог 
едиияются   такимъ  образомъ  въ  одну  черту  не  только  мнопя  буквы^ 
но  и  ц^^лые  слот.  Для  употребительн^йпшхъ  приставокъ  Габельсбер- 
герова  система  им'Ьетъ  особыя  кратк1я  обозиачешя  (см.,  наприм^ръ. 
Б.  К,  Альбрехта  —  „Что  такое  стенографая?**  Альтона,  1864,  стр.  12). 
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Для  обозначеша  суффивсовъ  и  префиксовь  по  Штольцевой  систем'Ь 
достаточно  въ  большей  части  случаевъ  одного  звуковаго  элемента,  и 
даже  часто  встрЪча1>^1Яся  сочетаньа  деуосъ  овончанШ  иногда  изобра- 
жаются въ.ней  однимъ  только  знакомь.  Такимъ  образомъ  стеногра- 
фическое письмо  явинмъ  образомъ  возвращается  назадъ,  въ  слого- 
вому  письму,. 

Правда,  Штольцева  система  держится  еще,  при  этомъ  сохращешн 
слоговъ,  изв^стиаго  научнаго  принципа.  Она  похваляется  даже,  что 
своими  пр]емамн  будто  бы  гораздо  правильна  представляем  созерца- 
шю  глаза  внутреннюю  .сущность  языка,  чЪмъ  это  д'Ьлаетъ  обыкновен- 
ное, чисто  буквенное  письмо.  Последнее  представляетъ  намъ  элементы 
.слоръ  въ  простомъ  отношенш  координацш,  одинъ  подл'^Ь  другаго, 
между  гЬмъ-  какъ  въ  действительности  между  составными  частями 
словъ  существуютъ  отношешя  подчиненности  однихъ  другимъ,  и  эти-то 
именно  отношешя  будто  бы  отрааваются  въ  стенографнческомъ  письме 
по  Штольцевой  системе,  тавъ  какъ.  въ'  ней  явственно  различаются 
коренные  слоги  отъ  аффиксовъ  и  знаменательный  слова  (Ве^пвзт^дг- 
*ег)  отъ  служебныхъ  словъ  (Тогт^ог!»г).  , 

Но  какого  бы  одобрешя  ни  заслуживалъ,  этотъ  опытъ  сближешя 
письма  съ  грамматическими  началами,  онъ  все-таки  не  можетъ  уничто- 
жить той  невыгоды,  которая  происходитъ  отъ  то^'о,  что  простые  зву- 
ковые элементы  исчезли  всл^дствае  перехода  въ  письмо  слоговое.  Подъ 
видонъ  того,  будто  ,эта  метода  даетъ  б^лп^.,  и  в^рн^Ье  передаетъ 
язывъ,  чЪмъ  обыкновенное  письмо,  она  въ  сущности  даетъ  менгье, 
такъ  какъ  она  упускаетъ  изъ  виду  необходимое. 

Но  еще  хуже  то,  что  научный  принцнпъ,  о  которомъ  говорено  выше, 

оказывается  при  ближайшемъ  разсмотрЪнш  простцмъ  призракомь.  Въ 

дМствительномъ  приложешв  его  существуетъ  величайлпй  произволъ 

^  и  спутанность.    Ц'Ьль  возможно-больщаго  сокращешя  д^аетъ  невоз- 

можнымъ  строгое  проведете  принципа.    Эта  практическая  ц'Ьль  и 

# 

рЪшаетъ  зд^ь  окончательно  все.  Будучи  пис1(момъ  нуавды  (Ко^Ь- 
зсЬп^!),  стенограф1Л  вообще  и  стенограф1я  Штольцева  въ  особен- 
ноети ,  не  смотря  на  свои  научный  стремлен!:» ,  остается  подъ  вла- 
стш  нужды.  Эту-то  нужду  стараются  представить  въ  вид^  доброд'Ь- 
тели.  Въ  дМствительности,  однако^  на  практике,  вышеупомянутое 
различхе  корней  и  окончашй  вовсе  не  соблюдается  строго.  Не  только 
служебный  слова  (Рогш^0г1ег)  и  окончан1я — какъ'  выше  было  поста- 
новлено общимъ  правиломъ— передаются  сокращенно  однимъ  или  не- 
сколькими изъ  ихъ  звуковыхъ  длементовъ,  пли  носредствомъ  8где1 
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(кшъ  гласить  1;е1т1вш  (ееЬхисиз)^  90  съ  одной  сторона  нножзе  корв 
изобра^ваютсд  также  подобными  §1861)  а  съ  другой  сторовк  иногда 
произвольно  и  са^шя  /окончашя  остаются  безъ  8]ве1.  Тахяшгь  о(^ 
зоиъ  Штольцева  стенограф1я  вн^^то  того,  чтобв  делать,  язнвь  про- 
зрачнЬе  въ  грамматичосвомъ  отношешй,  скорее  служить  къ  пшт, 
чтобы  перепутывать  и  затемнять  грамматическая  ра8лич1а  другими, 
графическими.  Такъкакъ,  кромЪ  того,  въ  практичесхомъ  употреблеил 
существуюгк  еще  друг1е  многочисленные  спещальные  знакм  (Зреоа!- 
81^01)  для  техинчесхихъ  и  другихъ  часто  встр^Ьчающихся  словь,  ю 
Штольцева  система  заключаетъ  въ  себЪ  еще  тотъ  общ1й  недостатов 
всякаго  слоговаго  ил^  по-словнаго  письма  (8у1Ьеп-ш1|1  ^^ог^асЪлА), 
что  она  слишкомъ  об^^ем^яетъ  память,  Мимоходомъ  сл&дуетъ  заоА- 
тить  зд^кь,  что  начало  81§еГя  не  совсЪмъ  отсутствуетъ  н  въ  си- 
стеме Габельсбергеровой.  Но  число  чисто-графичесвихъ  энакокь  (Зз'в^) 
во  всякомъ  случае  несравненно  мен*]^  въ  атой  последней  систем1, 
чЪмъ  въ  Штольцевой. 

Если  съ  этой  точки  зр^шя  и  можетъ  доказаться,  будто  в^н  еил- 
няются  на  сторону  Габельсбергеровой  системы,  то  съ  другой  стороин 
эта  система  во  вс^Ьхъ  прочихъ  отношешяхъ  >еще  бол^Ье  удаляется  оп 
единственно  истиннаго  принципа  письма.  Какъ'  Штольце  осиов&ваетъ 
свою  систему  на  грамматическомъ  принцип^Ь,  точно  также  глубоко] 
олецно  Габельсбергеръ  опирается  на  принцнпъ  мгическгй.  Тамъ, 
мк  вид&цц  это  повело  за*  собой  возвращеше  къ  слоговому  письму, 
зд'Ьсь — къ  письму  фигуративному  (Верт^зсЬпА).  Руководящая  идея 
употребляемыхъ  Габельсбергеромъ,  такъгназываемыхъ,  „логяч^схихь 
сокращешй^,  который  состоять  въ  сокращеши  отчасти  отд^Ь1ьныгь 
словъ,  отчасти  цкшхъ  предложенШ,  заключается  въ  томъ,  чтобы  выбра- 
сывать все  то,  ^6  по  необходимости  пополняется  само  собою  въ  сл(ю^ 
предложеши,  что  можетъ  быть  легко  угадано  по  одной  части 


слова  или  пред^ожен^я,  заполняющей  въ  письмЬ  цО^ое  слово  или 
предлоакеШе.  Тавимъ  образомъ  опускаются,  наприм'Ьръ,  флевсивнвэ 
и  прикладные  слоги  (Р1ех1бп8-ипд  Котро811аоп88у1Ьеп),  пишется:  Л]е 
ЪеШ.  пей.  ТЬйгш.  вм'Ьсто  (Не  Ье1Аеп  пепеп  ^'Ьйгте,  Ваокке!!;  вместо 
ОапкЪагкеК  и  ,т.  д.,  или,  даже,  предположивъ,  что  дополните  де- 
лается само  собою,  опускаются  и  сами  коренные  слоги  (напримЬръ, 
ЕгегадкеК  вместо  Ргет(1аг(аккеи);  далФе,  въ  предложеши  цОЬлня  слова 
заменяются  или  одними  служебными- частями  или  одними  кореннынк, 
или,  наконецъ,  гЬми  и  другими  вм^^тЪ.  Эти  слова  не  нмшутся,  а 
только  обозначаются, (щ<11С1г(;);  напримЬръ,  <1ег  АШег  +  ЬоеЬ,  вместо  Дет 
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А(11ег  Ше^  ЬосЬ;  или  дав  Неег  °  айв  дет .  1л%ет^  в]сЬсто  Даз  Неег  20^ 
аи$  дет  Ьа^ег  и  т.  д.;  наконец'ь,  въ  дадьнМшемъ  раввитш  этого 
принщша  пропускаются  даяю  совершенно  самостоятельная  слова,  на- 
лршгЬръ,  пишется  т^епп  за^в!;,  вм^Ьсто  ^епп  ди  за^Ь.  Шть  нужды 
довазнвать,  что  эта  -метода  (которой  п^ахтйчеекое  достоинство  мы 
предоставляемъ  оспаривать  прнверженцамъ  Штольцевой  системы)  пря- 
мо ведетъ  назадъ  къ  фигуративному  письму,  хотя  ц  въ  отрипательрому, 
опускающему.  Какъ  6ц  остроумна,  прадтичиа,  легко  ивушма  и  удобна 
вв  была  эта  система,  во  всякомъ  случае  она  ваключаетъ  въ  006*6  вс^^ 
неудобства  каждаго  фигуративнаго  письма,  то-есть,  она  отрывается  отъ 
языка  и  дМствуетъ  на  мысль  непосредственными  ббразами.  Оту]№ше 
чутья  въ  языку  есть  натуральное  ея  посл^^дствхе.  Обратное  д'Ьйств1е« 
атой  методы  на-языкъ,  при  всеобщемъ  ея  употреблети,  состояло  бы  въ 
томъ,  что  н  ВЪ'  живой  р^Ьчи  стали  бы  употреблять  такого  же  рода 
сокращетя  или  сберегают;1Я  время  искажешя  словъ  и  предложен^ — 
опасность,  о  которой  до  н^Ькоторой  степени  можно  составить  себЪ 
живое  представлеше  по  коммерче^шмъ  корреспонденц1ямъ. 

ПедагогическШ  вопросъ. 

На  основаши  в^шеприведенныхъ  соображетй  №  можемъ  уже  от- 
в'Ьчать  на  вопросъ  о  прав'Ь  стенограф1и  с^^латься  предметом^  пре^ 
подавашя  въ  ппсолахъ,  и  притомъ  отвечать  такнмъ  образомъ,  чтобъ 
им'Ьть  при  этомъ  въ  виду  ц'Ьлый  рядъ  спещально  ^  педагогическихъ 
точекъ  зрЪшя.  '  ' 

Всеми  уже  признано,  что  языкъ,  и  именно  родной  языкъ,  служитъ 
часпю  самъ  по  себ^,  част1ю  какъ  основа  и  пособ1е  в^^го  умственнаго 
развитая,  однимъ  изъ  суш;еетвенныхъ  образовательныхъ  средствъ,  а 
потому  и  преподаван1е  грамматики  составляетъ  важн^Ьйшую  состав- 
ную часть  веяхаго  шхольнаго  обраэовашя.  Но  06*6  стенографичесв1я 
системы,  претендуюпця  получить  доступъ  въ  школу,  способнц  только, 
какъ  показано  выше',  смуи^ть  чутье  ^языка;  о&к  онЬ  могутъ  только 
протиеодтьИетвовашь  грсшматичеекому  оёучетю,  Наибол^^е  это  при* 
лагается  къ  Габельсбергеровой  системе,  тавъ  какъ,  по  прямому  со- 
знатю  'Альбрехта  (см.^  его  соч.),  тЬ,  которые  желаютъ  писать  по  этой 
систем'6,  или  читать  написанное,  должны  уже  имЪть  порядочныя  по- 
знашя  въ  родномъ  языбЬ.  Но  даже  отъ  учениковъ  внспшхъ  классовъ 
гймназ1й  или  реальныхъ  школъ  нельзя  наверно  ожидать  тавихъ  твер- 
дыхъ  познашй  въ  орвографш  и  граШшатнкЪ,  который  бы  делали  для 
нихъ  безопасными  всятя  вредныя  и  смущающ1Я  вл1ятя.    То  же  са- 
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мое,  хотя  въ  иной  степени  и  и&^волько  иначе, '  слЪдуетъ  сказахь  ж 
о  Штольцевой  системе,  которой  граинатичность,  на  основаши  прЕ- 
веденныхъ  внйЕе  соображешй,  оказывается  весьма  сомнительнаго  да- 
стоинства. 

То  обстоятельство,  ^то  стенографхя  по  системе  Штольце  ведеп 
за  собой  значительное  обремеиеше  памяти,  не  составляло  бы  еще  боль- 
шаго  неудобства  съ  педагогичесвой-  точки  зр^Шя,  если  бы  па]|Я!п  ие 
предстояло  обогащаться  весьма  многнвъ  другимъ,  бол^е  важншгь^чхб 
однако  затрудняется  чрезъ  занят1е  ея  не  важнымъ  и  даже  вреднннк 
въ  отношен1и  къ  развит1ю  языка  содерзкашемъ.  Вирочемъ,  вообв^е  го* 
воря^  стенографии  можно  сделать  упрекъ  не  столько  въ  ея  механик 
ности,  сколько  въ  томъ,  что  она  именно  не  довольно  механична. 

Ско^^  стенограф1я,  особенно  по  Габельсбергеровой  систем^  есть 
безпрерывная  трата  умственныхъ  силъ.  Прив^мкенцы  этой  систекн 
особенно  напираютъ  на  логичность  употребляемнхъ  ею  совращав- 
Безъ  сомнЬшя,  это  упражнеше  остроум1я  и  способности  БомбинацЛ 
было  бы  само  по  себ%  прекрасно,  еслибъ  оно' не  д'^Ьйствевало  вредно 
на  чутье  языка  и  если  бы  не  существовало  многихъ  дрзггвхъ  вполн^ 
благотворннхъ  упражнешй  уцв,  въ  изучеши  математики,  грамматип 
и  др.  И  шахматная  игра  также  упражняетъ  умъ;  неужели  поэтонт 
сл^ду^  преподавать  ее  въ  шволахъ? 

Скажутъ:  иное  д'Ьло  игра,  и  иное  д^о  какое-либо  нолезное  искус- 
ство. Но  даже  и' эта  польза* —  независимо  уже*  отъ  указаннаго  выше 
вреда—гсоставляетъ  вопросъ  спорный  по  крайней  м^^р^  для  поры  тколлг 
наго  ученъя.  ЗдЪсь  слЪдуетъ- повторить  то,  чтб  высказано  было  въ  офн- 
щально  собранныхъ  мн^шяхъ,  равно  вакъ  я  подтверждена  многими 
ораторами  въ  засЪдаши  палаты  27-го  1юня  1862  года,  а  Именно,  что 
обучеше  стенографш  въ  школ^  ррозитъ  повести  за  собой  ^лнююшюа- 
ще  въ  клак^сахъ*  и  вн^  ихъ,  равно  вакъ  и  въ  университетскихъ  аудв. 
тор1лхъ.  Чрезм^Ьриое  внймаше  къ  письму  вредить  вниманш  къ  са- 
мому содержанш  написаннаго.  Между  чАжь  какъ  невозможность,  при 
обыкновенномъ  письм'Ь^  следить  за  живымъ  словомъ  .ведетъ  къ  сосре- 
доточешю  мысли,  къ  умственному  сокращёшю,  нодведенш  итоговк 
слушаемому,  стен(нфаф1я,  напротивъ,  вызываетъ  многоелов1е,  плодови- 
тость, такъ  вакъ  сокращающее  письмо  дк|аетъ  ненужннмъ  сжа<1е 
оосредоточеше  мыслей.  Даже  выигрышъ  времени  оказывается  при  этоиъ 
лишь  кажущимся  и  скорее  есть  потеря  времени. 

Зат^ъ  оставалось  бы  только  рекомендовать  стенографш  дляшколъ 
кахъ  техническое  искусство ,  какъ  гимнастику  рукь.  Но  бьио  уже  уха- 
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зано  выше,  что  эстетическгй  характеръ  ея  чертъ  д']^аетъ  ее  мало 
тфигодною  для  таЕоб  ц^и.  Скорее,  напротивъ,  сл'Ьдуетъ  опасаться, 
^тобъ  изучеше  и  употреблеше  стеяографйчесвихъ  знаковъ  не  оваза- 
лось  вреднымъ  для  образоваЫя  врасиваго,  четкаго  и  харавтернаго 
письма.  "  « ' 

О  совершенномъ  же  внт^нен^и  обыкновеннаго  письма  стеиогра- 
фичесввмъ  не  мозветъ  бить  и  рЬчи.  Если  же.  оба  рода  письма  должны 
существовать  совместно  и  бол^Ье  ;Е[свусетвенный  изъ  нихъ  долженъ 
6е1ть  изучаемъ  въ  то  же  самое  вре^,  вавъ  прост^йппй  будетъ  также 
ВЪ  ностоянномъ  употреблещи,  1Ю  въ  этомъ  дуализмгь  заключается 
нов]хб  аргумевтъ  противъ  введешя  стенографш  въ  школы.  При^этомъ 
рождается  такая  же  неловкость,  какъ  въ  томъ  случа^Ь,  когда  д^тей 
одновременно  начинаютъ  учить,  мать  —  немецкому  языку,  а.  бонна  — 
французскому,  чрезъ  чт5  естественно  въ  головахъ  ихъ  происходитъ 
лишь  путаница  и  смута. 

Не  смотря  на  все  сказанное,  защитники  возведешя  стенографш' на 
степень  признаннаго  предмета  преподавйшя  въ  школахъ,  конечно, 
яриб'Ьгнутъ  въ  аргументу  пользы,  к&кую  это  иекусстао  доставить 
ученикамъ  въ  ихъ  поздц'бйшей  жизни,  и  при  эхомъ  зам^^тятъ,  что 
учатся  не  для  кколы,  а  для  жизни.  Но  противъ  этого  можно  возра- 
зить, что  приложимость  н  необходимость  примЪнешя  схенографиче- 
скаго  искусства  въ  жизни  вообще  весьма  ограниченны.  Для  обывно- 
зенныхъ  случаевъ,  когда  тре(!уется  (жоропись,  весьма  достаоючны 
уже  тЬ  сокращешя,  который  каждый,  конечно,  усп'кхъ  самъ  изо- 
бр^Ьсть  для  себя.  Остается  потребность  записывать  публичный  пре- 
Н1Я  и  р'^Ьчи,  но,  какъ  уже  зам'Ьчено  выше,  она  совершенно  удовле- 
творяется сущестйовашемъ  стеног^афовъ  по  профессш.  Если  же  ска; 
заннбе  справедлив»,  то  ослаб^[яется  сама  собою  и  сила  вышеприве- 
деннаго  аргумента,  ^бо  на  основаши  его  и  д.1я  вс^Ьхъ  другихъ  спе- 
щальныхъ  потребностей  нужно  было  бы  з^ести  спещальное  подго- 
ховленш  въ  школ^^.  Но  сл'Ьдуетъ  признать  разъ  на  всегда,  что  не  та- 
ково назначеше  школы,  и  еще  мен'Ье  можетъ  оно  быть  допущена  въ 
наше  энциклопедически-многостороннее,  переполненное  всякимц  ум- 
ственными и  другими  возбуждешями  время.  Скор'Ье  сл^^дуетъ  въ  этомъ 
отношеши  заботиться' объ  ограничеВ1Н,  болыпемъ  углублеши.и  упро- 
щеши  образовательны^ъ  средствъ. 

Сознаше  этогЪ,  а  также  необходимость  првзнать,  что  стеногра^ня 
въ  сущности  есть  простое  ремесло,  привело  просителей  къ  готовности 
идти  на  уступки.  Они  желаютъ  только,  чтобы  стенография  введена  была 
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каЕъ  необязательный  преднетъ.  Но  такяхъ  предметобъ  далакно  бвп 
въ  школ<Ь  возможно  меньшее  число.  Каавднй  новой  необазательшй 
предмётъ  нарушаетъ  единство,  и  разслабляетъ,  ъжкстЬ  съ  сознатеп 
равномерности  и  одинаковой  необходимости  изучаемаго,  пшольну» 
дисциплину.  Но  .стенограф1Я'  въ  особенности  непригодна  въ  этомъ 
отношети.  Она  установила  бы  между  различными  учениками,  равна 
какъ  между  учениками  и  учителями,  различный  степени  уровни  I 
притомъ  по  отношенш  къ  одной  цзъ  главннхъ  основъ  и  средст 
всякаго  обучетая  —  именно  письму;  такимъ  образомъ  она  во  всякомъ 
случае  вве:1а  бн  въ  школ^Ь  несообризности. 

Чт5  касается  предложетя  устроить  офнц1альноб  и  всестороннее 
испнтавпе  различннхъ  стенографическихъ  сиетемъ  для  решетя  во- 
проса о  пренмуществ'Ь ,  той  или  другой  изъ  нихъ,  то  здФсь  атоть 
вопросъ  можетъ  быть  разсмотр'Ьнъ  лип1Ь  на  столько,  на  сволыю 
онъ  касается  самого  предложетя  о  введети  стенографш  въ  шволахъ. 
Само  по  себ^^  такое  испытан1е  могло  бы  быть  полезно,  хотя  во  вел- 
комъ  случае  рбшеше  вопроса  можетъ  окончательно  последовать  лишь 

г 

на  почве  практической  канкурремцги.  Но  педагогическая  стохюва 
вопроса  не  находится  въ  зависимости  отъ  подобнаго  испытатя.  Ибо 
уже  того,  чтб  обе  стенографпчесшя  системы  пмеютъ  общаго  и  чтб 
даже  при  бегломъ  изследоваши  удовлетворительно  характервзуетъ 
ихъ,  совершенно  достаточно,  какъ  мы  видели  выше,  для  отстранешя 
претенз1й  ихъ  на  введете  ихъ  преподавашя  въ  среднихъ  учебннхъ 
заведетяхъ! 

Такимъ  Образомъ,  мотивированное  отклонеше  нредложетй,  содер- 
жащихся въ  представленныхъ  палате  нетищяхъ,  представляется,  по- 
сле всего  сказаннаго,  единственно  справедливымъ. 


Присутствовавш1й  въ  заседати^  коммиссш  представитель  мини- 
стерства народнаго  просвеш;етя,  тайный  советникъ  доаторъ  Вшсу 
соГ'ласился  во  всемъ  существенномъ  съ  вышеприведенными  дово- 
дами докладчика.  Принимая  въ  сообраясете  недавнее  происхождеше 
и  псторш  стенографш,  онъ  признао^ь  вообн^е  ея  пользу;  но  въ 
то  же  время  онъ  заметилъ,  что  не  все  полезное  можетъ  быть  допу- 
щено къ  препод  авашю  (именно)  въ  сред  нихъ  школахъ,  тахъ  какъ 
оне  и  безъ  того  уже  обременены  необходимыми  предметами  пренодава- 
тя.  Стенограф1я  же,  кроме  того,  какъ  доказываетъ  самая  борьба 
сиетемъ,  есть  дело,  не  выработавшееся  еще  окончательно.  Нельзя  не 
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придать  за  сущеетвующиин  сиетеианя  научныхъ  основъ,  цо  плодъ 
нхъ  есть,  все-таБи  чисто  механически.  Истицей,  правда,  не  требуютъ, 
^Етобы  преподаванхе  стенограф1и  начиналось  съ  ниашихъ  б дассовъ,  гд'Ь 
в^едеше  новаго  способа  дисьма  могдо  би^  пом-Ьшать  еще  Слабой  и  не* 
верной  руЕ^  ученвковъ  развиться  и  укрепиться  надле&ащикъ  обра- 
зомъ;  но  и  въсредиихъ  классах^,  гд^  должно,  было  бы  начинаться,  по 
ихъ  мн^шю,  дреподаваше  стенографш,  и  безъ  того  требуется  отъ  уче- 
никовъ  очень  иного  времени,  прилежашя  и  надряакешя  умстве11ныхъ 
'  свлъ.  Стенограф1я  при  такихъ  обстоятёльствахъ  явилась  бы  лишь  но- 
вою тягостью,  таБЪвакъ  она  войсе  не  служить  облегчешемъ,  п(жо- 
щш  ВЪ  ученьи.  Наконецъ,  даже  и  приведете  въ-  исполненхе  желашя, 
выраженнаго  въ  петищяхъ,  не  обошлось  бы  безъ  затруднешй.  Учите- 
лей следовало  бы  тогда  подвергать  испытанш  также  и  въ  стеногра- 
фш и  т.  д.  И  опять-тави  выступаетъ  зд^сь  вновь  на  видъ  то  обстоя- 
тельство, что  сама  стенографк  еще  только  созидается,  можно  ска- 
зать, находится  въ.  зародыше;  хоть  бы  по  крайней  м^р^  существо- 
вало бол^е  двухъ,  нынЬ  изв'Ьстныхъ  сястемъ.  При  такомъ  положеши 
д&Еа  правительству  не  остается  ничего  бол^е,  какъ  оставаться  в']^р- 
ннхъ  прежде  принятой  имъ  систем'^,  то-есть,  предоставить  Д'Ьло  сте- 
нографш собственному  его  развитш,  безъ  содейств1я  и  вм'1^шательства 
в'Ьдомства  народнаго  просв^щенья.  .Оно,  какъ  и  прежде,  будетъ  по 
м'З^р^ .  силъ  благопр1лтствовать  развитш  стенографш,^  ради  ея  пользы, 
нанрим'Ьръ,  уступать  классный  комнаты  для  частнаго  преподавашя 
стенограф1и.  Но  дал]^  этого  оно  не  можетъ  идти,  уже  потому  что 
по  его  уб'Ьжденш,  истинная  задача  его  д^телэности  состоитъ  в^ 
томъ,  чтобы  обезпечить  усп^хъ  высшихъ  и  истинно- научныхъ  задачъ 
прецодавашя  въ  гимназ1яхъ  и  реальныхъ  школахъ. 
^  Мног1е  изъ  членовъ  воммиссш  желали  заявить;  между  прочнмъ, 
чпго  правительство  должно  обещать  свое  содМств1е  преподавашю 
стенографш  повсюду,  щ^  ученики  обнаружатъ  къ  тому  особенную 
склонность  или  гд^^  въ  преподаванш  этого  предмета  окажется  оче- 
видная нужда.  Зат^мъ,  впрочемъ,  и  они  соглашались  съ  т'Ьмъ,  что 
необходимо  отвергнуть  необязательное  и  тЬыъ  бол^е  еще  принудитель- 
ное* препОдаван1е  ея  въ  школахъ.-  Ером'Ь  уже  вышеприведенныхъ  до- 
водовъ  въ  пользу  этого  мн']^н1я,  быль  приведенъ  при  этомъ  и /еще 
одинъ  новый,  именно  трудность,  скораго  изученгя  и  впрнаго  чтенгя 
стенографическаго  письма,  а  также  было  обращена  внимаше  на  то 
обстоятельство,  что  петицш  им'Ьли,  повидимому,  преимущественно  въ 
виду  частный  ц^Ьли,  а  ^потому  ни  коммисаи,  ни  учебному  началь- 
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ству.  не  было  бы  прилично  вм^^шиватБся  въ  эту  борьбу  партШ.  Про- 
тивъ  того,  будто  стенограф1я  необходимо  должна  овазать  вредное  въ 
эстетичесвоиъ  отношенш  вл1ян1е  на  почеркъ,  было  сделано  двоякое 
возражен1е.  Съ  одной  стороны  было  *  замечено,  что  с1^нограф1а,  ао 
причине  важнаго  значеша  въ  ней  малЬйшихъ  чертъ,  пр^учаетъ  къ 
особенной  тщательности  и  точности  письнк;  съ  другой  стороны,  что 
11рюгЬнен1е  стенографш  предохранило  бы  отъ  наибол^^  портящих» 
руку  скоро-  и  много-пнсашя  обыкновеннынъ  висьиомъ.  Впрочеиъ,  н  эп 
возражешя  не  ногли  уничтожить  силу  остальныхъ  аргукентовъ,  явно 
тфизнанныхъ  присутствовавшими  членами  воммиссш.  С!оглашаясь  без- 
условно съ  заслугами  стенографш  и  пользою  ея  для  йзв^^стщххъ  цЬ- 
лей,  а  такаве  воздавая  ей  полную  честь,  кавъ  памятнику  остроумной 
изобретательности,  члены  коммисс1И  высказались  однако  единогласно, 
по  вопросу  педагогическому,  единственно  предлежавшему  обсуждение 
ихъ,  въ  смысл^^  докладчика.  Этотъ  посл^дтй  проектировалъ  и  бов- 
мисая  ^финя^^а  сл'Ьдующее  предложеше: 

„Высокая  палата  благоволитъ  постановить: 

„Принимая  въ  соображеше,  что  стенографгя  не  оказывается  лол№ 
ною  въ  общемъ  интересе  образовашя,  а  служить  лишь  изв^^стннвъ 
псключительнымъ  житейскимъ  интересамъ; 

„принимая  въ  соображен1е,  вовторыхъ,  что  нЪкоторня  фориальнна 
образовательный  начала,  содержащ1яся,  какъ  въ  Штольцевой,  тахъ  в 
въ  Габельсбергеровой  системахъ,  не  представляются  достаточно  важ- 
ными для  того,  чтобъ  увеличить  количество  предме1Х>въ  преводавашя 
въ  среднихъ  школахъ  этимъ  новымъ; 

„принимая,  наконецъ,  во  внимаше,  что  почему  и  самое  р^^шеше 
спора  между  различными  стенографическими  системами  объ  ихъ  срав- 
нительномъ  практическомъ  превосходств'^  должно  быть  предоставлеио 
имъ  самимъ,  -г  оставить  вс%  поданный  петиц1и  безъ  посхЬдепой  в 
перейдти  къ  очереднымъ  занятгямг^. 


ПРЕН1Я  ВО  ФРАНЦУЗСКОЙ  ЗАКОНОДАТЕЛЬНОЙ  ПА1АП  О  НАЧАЛЬ- 

НОМЪ  0БУЧЕН1И. ') 

Обсуждеше  въ  законодательной  палагЬ  ртд^льннхъ  статей  проек-* 
тированнаго  закона  объ  элементарномъ  обучеши  началось  7-го  марта 
(23-го  февраля)  прешями  по  поводу  предложенннхъ  некоторыми  изъ 
членовъ  палаты  поправокъ,  требовавшихъ  частхю^  изм']Ьнетя,  частш 
исключен1я  той  или  другой  статьи. 

Единомышленники  г.  Жюль^Симона,  гг.  Гавенъ  и  Геру,  отстаивая 
абсолютно-даровое  обучеше,  предлагали  заменить  8-ю  статью  новаго 
закона,  которою  введеше  дароваго  обучешя  дозволяется  каждой  об- 
щине въ  отдельности ,  на  изв4стных'ь  услов1яхъ ,  следующею ,  по- 
правкою: '  •  - 

„Даровое  обучеше  будетъ  введено  во  вс^хъ  начальныхъ  общественныхъ 
(рпЪидпез)  шводахъ". 

Г/  Г(1в€нъу  въ  оправдаше  этой  поправки,  сос|лавшись  на  с^юва  им- 
ператора Наполеона  Ш,  свйзанння  имъ  когда-то,  что  „въ  стра^ 
общей  прдачи '  голосовъ  .(Ле  вовга^е  ошуегБе!)  каждый  граа^анинъ 
долженъ  умЪть  читать  и  писать",  возражалъ  противъ  тЪхъ  мотивовъ, 
которые  приведены  въ  докладе  противъ''  повсеместнаго  применешя 

принципа  общей  безплатности.  Въ  докладе  было  сказано: 

„Нужно  поощрять  муниципальные  советы  ко  введетю  абсолютной  без- 
платности. Пускай  все  общины,  у  ко^орыхъ  есть  средства  и  которыя  могутъ 
обойдтнсъ  безъ  платы  за  учен1е  (то-есть,  выплачивать  нзъ  общинной  кассы 
следующее  учителю  вознаграждеше  по  таксе  за  вс^хъ  наличныхъ  ученнковъ 
его  школы),  вводятъ  у  себя  абсолютную  безплатность':  нетъ  ничего  лучше. 
Но  пусть  государство  не  обязывается  принимать  у^аспе  въ  этого  рода  рас- 
ходахъ.  Коммисс1я  отвергаетъ. абсолютную  безплатность  на  счетъ  государства, 
но  объявляетъ  себя  въ  пользу  местной  б^езплатности  въ  самоиъ  шпрокомъ  и 
либеральномъ  смысле.  Безплатность  необязательная,  по  ёя  мнешю,  есть 
единственно  полезная  и  справед]Гивая;  она  мирится  съ  обязанностями  семьи. 


^)  Окончате,  Си.  новбрьскуго  кн.  Ж^^.  Мин,  Народн.  Просе. 
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Всякая  безплатность  доххна  истекать  изъ  свободной  во1И  и  свободной.  за1к»- 
дивости  муниципальныхъ  сов-Ьтовъ.  Она  не  ходить  быть  обязательною  ин  ди 
государства,  ни  для  департамента.  Обязательное  даровое  обсчете  б1ио  бв 
величайшею  несправедливост11[),  потому  что  тяжелое  бремя  его  всегда  оков- 
чательно  падаетъ  на  платящихъ  налоги  и  гораздо  бол'Ье  невксносихо  дл 
б'Ьдныхъ,  нежели  для  богатнхъ.  Не  справедливо  лн,  чтобн  каждый,  жто  въ 
.со!стоя&ш  платить,  платнлъ  за  обучеше^? 

Г.  Гавенъ  находить  такое  суждеше  коммиссш  и  непосл^^дователь- 
ннмъ  и  ошйбочннмъ.  Онъ  согласенъ,  что  образоваше  д^тей  такой 
же  долгъ  роднтедей,  вавъ  и  ннтате  яхъ.  Но  еаведн  дозво^шеФСя  шль 
этотъ  додгъ  съ  б'Ьдяаго  отца  семейства,  то  зач^^мъ  же    въ  этомъ 
случа']^  ставить  вм'к^то  него  предпочтительн^^е  обп^ину,   нежели  де- 
партаментъ  и  государство  ?  Конниссея  признаетъ ,  что  въ  образованш 
д'Ьтей  заинтересованъ  не  одинъ  отецъ  семейства,  но  что  зд^Ы^  инте- 
ресъ  и  общины  столь  великъ,  что<  ей  дозволяюсь  и  даже,  можно  ска- 
зать, обязывають  ее  вводить  общее  даровое  обучете.   Но   неузкелш 
департаментъ  д  государство  заинтересован»  не  столько  же,  сколько 
и  община  ю^  народномъ  образоваши?  Государство  ин^етъ  зд^Ьсь  весьма 
важный  интересь -г  сощальннй  ^  политичесв1й  и  экононическ1й ;   по- 
этому нельан  ему  отказать  въ  такомь  прав*]^,  какоб  предоставляется 
общинЬ.   Ежели  муниципальный   сов^Ьть   ии'Ьетъ  право  и  даже  обя- 
занъ  вводить  вь  школахь  своей  общины  даровое  учете,  то  неужели 
не  им'Ьетъ  такого  же  права  и  обязанноти  законодательная  палата, 
которая  относительно  цЪлой  нац1и  значить  то  же,  ятд  муниципаль- 
ный сов']^ть  относительно  общины?  Сь  этой  точки  .зр'Ьшя  воммиссхя 
пришла,  бы  непременно  къ  заключенш  о  необзсодимости  абсолютно- 
дароваго  обучен1я  и  обязательнаго  участ1Я  государства  въ  расходахь 
на  этогь  предметъ.  При  поел^днемь  услов1и  абсолпотная  безплатность 
не  ножеть  быть  ни  тягостна,  ни  разорительна  для  б'Ьдныхъ;   она 
будеть  оплачиваться  средствами  каждаго,  соразмерно  его  достояшю. 
Изв'Ьстно  же,   что  б1^дные  играютъ  очень  невидную  роль  въ  числ( 
платящихъ  налоги.  Ограниченная  безплатность  не  удовлетворяетъ  ин- 
тересамъ  кажДаго ;   мнопе  изъ  ложнаго  стыда ,  другие  изъ  прилич1я 
не  захотятъ  быть  пОм'Ьщенными  въ  списокъ  не  платящихъ  за  учеше, 
то-есть,  несостоятёдьныхъ ,  тогда  какъ  для  нихъ  образоваше  д*те# 
тяжелое  бремя;  чтобъ  избавиться  отъ  него,  имъ  остается  одно  сред- 
ство—^  не  посылать  д-Ьтей  въ  школу.  Притомъ  же,  трудно  провести 
границу,  отд1>ляющую  довольство  отъ  б']^дности.  Абсолютная  же  без- 
платность уничтожаеть  различ1е  меяьду  б4дны1Щ  и  богатыми ,   н  по- 
^му  кажется  лучшимъ  обезпечетемъ  многолюдности  школъ.  По  ело- 
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вамъ  министра  Дюрюи,  одна  отмена  декрета  1853  года,  всл%дств1е 
которой  только  расширились  пред'Ьлы  безплатности,  увеличила  число 
учащихся  въ  эленентарныхъ  общественныхъ  школахъ  на  100.000) 
какого  же  результата  можно  ожидать  отъ  абсолютной  безплатности? 
Что  касается  обязательности  обучен1я,  то  французское  змонодатель- 
ство  признаетъ  ее  въ  принципе;  недостаетъ  ей  только  санкщя,  кото- 
рую она  должна  получить,  такъ  какъ  обязательство  давать  своимъ  д%- 
тлмъ  образовате  точно  также  не  нарушаетъ  свободы  отца,  какъ  и  обя- 
зательство кормить  ихъ.  Установлше  обязательности. обучешя  тЪмъ 
необходим'Ье^  что  элементарное  образовате  есть  могуч1й  элементъ  не 
только  благосостоятя,  но  и  велич1я  нащоиальнаго.  „Народъ,  —  гово- 
рить Жюль  Симонъ  въ  своемъ  зам^чательномъ  сочиненш, — у  котораго 
лучш1я  школа,  первый  цародъ;  а  если  онъ  не  первый  сегодня,  такъ 
будетъ  имъ  завтра".  Изъ  документовъ,  которые  представилъ  въ  п^- 
лату  генералъ  Моренъ  (ему  поручено  было  ммнистц>ствомъ  собр&ть 
нужныя  свгЬд'Ьтя),  равно  какъ  изъ  доклада  министра  народнато  про- 
св'Ьщешя  въ  1865  г.,  ораторъ  убеждается,  что  его  отечество  отно- 
сительно народнато  образоватя  занимаетъ  почти  посл']^днее  ърксто 
въ  ряду  цивилизованныхъ  народовъ;  только  Исдад1я,  Россия  и  Тур- 
щя  стоять  ниже  его.  Изъ  тклъ  же  документовъ  видно,  что  католи- 
ческ1я  государства  стоять  в%  этомъ  отношеваи  гораздо  ниже  проте- 
стантскихь.  Но  еще  мало  узаконить  даровое  и  обязательное  обучете; 
нужны  школы  и  школьные  домы  для  пом']&щен1л  ихъ.  Г.  Гавень  и 
его  товарищи  требовали  80  милл10новъ  фр.  на  постройку  школьныхъ 
домовь ,  котор([хъ  недостаетъ  во  Францш.  Они  требовали  также  обез- 
печить  сослов1ю  начальныхъ  учителей  независимое  положете  въ  та- 
кой степени,  чтобъ  они  могли  всец']Ьло  посвятить  собя  своему  по- 
чтенному, но  трудному  призванш. 

Наконецъ,  относительно  назначеща  начальныхъ  учителей ,  г.  Га- 
венъ  стоить  за  предоставление  этого  права  муницнпахьннмъ  совЪтамъ. 

Г.    Ару,   говоря  въ   пользу  поправки,   внесенной  г.  Гавеномь,, 
хотя  и  одобряль  новый  законъ,   но  изъ]авилъ  сомн^е  въ  дМстви- 

тельности  и  успЪх'Ь  предлагаемыхь  мЬръ. 

Хотятъ,  скозалъ  онъ,  д^^ать  велишя  д^ла  на  малыд  деньги;  это  трудно. 
Народы,  которые  поняли  ваакность  народнаго  о6разован1л,  не  торговадись  о 
денежныхъ  средствахъ.  Статистнчесв1я  данныя,  сообщенныя  падат^^  учебною 
администращей,  уб']^дилв,  что  бблыпад  часть  европейскихъ  народовъ  опере- 
дила Франщю  въ  этомъ  отношен1Н,  а  главная  причина  этого  въ  недоста- 
точности дароваго  обучен1я. 

Находятъ  несправедлнвымъ  освобождать  отъ  платы  отца  семейства,  ко- 
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то{шД  въ  состодши  шигить  за  обучеше.  А  между  т^ъ  никто  ве  нж]^одЬп 
несцраведливынъ  безпдатное  Богрслужеше  и  юстиц1ж>,  содер^шмы^  нд  счеп 
государственнаго  казначейства.  Возражен1д,  поэтому,  противъ  безплатнаго 
обучен1я  доказываюгь  только  то,  что  во  Францш  не  придаютъ  большой  ваг- 
ности  народному  образовашю,  а  между  т^мъ,  оно  составляетъ  ве  только 
инднвмдуадьвую,  но  н  яшцональную  потребность,  и  Францш  не  можетъ  без- 
наказанно оставаться  долго  въ  оскорбительной  отсталости  вь  сравнешн  съ 
своими  сос'Ьддмн.  Въ  Женевскомъ  кантоне  обученхе  безплатное,  каждый  учи- 
тель  получаетъ  жалованья  1.200  фр.,  съ  домоиъ  и  садомъ,  и  ни  одинъ  рас- 
ходъ  не  почитается  бол'Ёе  популярнымъ. 

^  Когда  обязанноств;  доставить  своимъ  дЬтямъ  воспитате  прк^иаетч»  свм- 
щвнв<ж>  для  отка,  тогда,  конечно,  вое  равно,  облщна  или.  государство  осяо- 
бождаетъ  его  отъ  этой  обязанности.  Но  если  яри  ннц']^шнемъ  доложвнш  ве- 
щей предоставить  это  д'Ь ло  только  общинамъ,  безъ  вм'{}шаге1ьства  со  сторовм 
государства,  ю  можетъ  произойдти  самое  неравное  распред'Ьлеше  образова- 
ния. Община  богатая  и  образованная  посп']^таитъ  ввести  въ  своихъ  школахъ 
даровое  обучеше  и  *пойдетъ  бистро  по  пути  образоватя.  Напротнвъ,  Мднал 
и  11ев4жеетвеш1ая  рба|нна  не  введетъ  дароваго  обучени  и  повяечется  еце 
мед1енн:Ье,  Ч'Ьмъ  прежде,  къ  общей  цЪли.  А  чрезъ  н']^колько  л'Ьтъ  окажется 
въ  результаг]^  огромная  разница  въ  образовашн  между  одною  общиною  ■ 
другою  и  даже  между  однимъ  и  другимъ  департаментомъ.  Такое  неравенство 
нельзя  не  считать  величайшимъ  несчаспемъ.  Окажутся  М']^стиости  съ  отста- 
лымъ,  невФжествениымъ  наеелетемъ,  съ   цивилизащей  и  промшнлевносты), 
развитыми  несравненно  мен^^е,  ч^мъ  въ  другихъ  м^Ьстностяхъ.  Но,  съ  точп 
зр^Ьшя  нащональнаго  объединения  страды,  весьма  важно,   чтобы  въ  ней  не 
оставалось  ни  одной  м-Ьстноср,  которая,  среди  общаго  умственнаго  развит1я, 
образовала  бы  печальный  оазисъ  нев'^жества  и  нищеты.  ВсЬ  чувствуютъ  то 
чтд  нужно  делать,  но  дЬйствуютъ  съ  боязшю,  нерешительно,  не  употребляя 
на  то  ни  средствъ,  ни  нужныхъ  уеилй.  Не  .хотятъ  обременять  государства- 
наго  бюджета  крупною  цифрой  въ  пользу  народнаго  [образоцвшд;  но  когда 
эта  же.  цифра  скрывается  въ  обДинныхъ  илидепартаментскихъ  бюджетах» 
или  просто  въ  личиыхъ  пожертвован1Яхъ ,  приносимыхъ  кахХыхъ  отдомъ 
семьи,   то  воображаютъ,  что  въ  этомъ  н'^тъ  никакой  жертвы.  Но  купно  ли 
вы  истратите  эту  сумму,  или  разложивъ  ее  по  частямъ  на  многихъ,  жертва 
будетъ  та  же,  расходъ  не  увеличится.  Разница  только  та,  что  ежели  вы  пе- 
редадите народное  образоваше  въ  рувн  правительства  я  опред^^те  давать 
его  даромъ  (^а1;ш1ешеп1),  какъ  даромъ  вц  чините  судъ  иди  преподаете  уче- 
нее релипи,  то   чрезъ  н^^сколько  л'1^тъ  выйдетъ  въ  результат'^   громадным 
прогресъ  и  самое  полезное  преображеше  страны. 

Что  же  касается  денегъ,  то  г.  Геру  не  только  не  понямаетъ  этого 
рода  возраженья,  но  оно  кажется  ему  забавнЕшъ.  Какиыъ  обрааомъ 
такая  страна,  какъ  Франц1я,  которая  лишь  тодько  почувствовала  по- 
требность въ^  жел^зныхъ  дорогахъ,  сумела  въ  н4^колько  л^тъ  найдтя 
ч8  иди  10  милл1ярдовъ  на  ихъ  устройство,  которая  содержитъ  зна- 
чительную арм1ю  и  готова  израсходовать   сотпи   милл1оновъ  на  пре- 
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образовав1е  военваго  Ш)ору»етя,  которая,  одшшъ  словомъ,  всяшй 
разъ,  вакъ  тольбо  чувствуется  общеетвеннад  потребность,  иногда  вле- 
кущая за  собою  чистую  потерю,  находш^  нужныя  средства;  какякъ 
образомъ,  спрашивается,  такая  страна  не  могла  бы  найдти  8,  10, 
15,  20  милл1оновъ  для  внебвн1я  ,въ  ^джетъ  народнаго  просв&цешя 
съ  тою  ц^Ьлью,  чтобы  поставить  Фраяц11э  въ  уровень  съ  другими  на* 
Ц1ЯМИ?  Еслибъ  еще  Французы  были  бережливы,  скупы  въ  расходо- 
вашй  общественной  казны,  тогда,  быть*иожвтъ,  намъ  было  бы  и  6о- 
в'Ьстно  с^^[шкомъ  настаивать;  но  сколько,  въ  саионъ  д^%,  кы  ви- 
димъ  рискованныхъ  предпр1ят1й,  предприт1й  неечастныхъ,  который 
стоять  такихъ  громад ныхъ  суммъ,  что  даже  не  всего  капитала,  ни 
даже  вс:Ьхъ  процентовъ  'отъ  него,  но  половины,  трети,  четвертой 
част|р|  процентовъ  было  бы  достаточно  для  того,  чтобы  довести  народ- 
ное обра80ван1е  до  самаго  цвЪтущаго  состояшя! 

Министръ  народнаго  просв^^щен1я,  продолжахъ  г.  Геру,  В1>  несколько  по- 
сл']^днихъ  Д']^тъ  далъ  весьма  сильный  тодчекъ  элементарному  о6разован1ю; 
онъ  вдохиулъ  удвоеныое  рвеше  въ  своихъ  агентовъ;  организовалъ  курсы  для 
взрослыхъ,  которые,  въ  будущемъ,  принесутъ  драгоц'1нные  плоды.  Но  неуже- 
ли вы  думаете,  что  подобныя  усил1я  могутъ  продолжаться  в^чко  и  что  ежели 
вы  не  сд:к1аете  необходимыхъ  пожертвовашй,  не'полшште  твердыхъ  и  проч- 
ны^ъ  освовашй  додъ  здан1б  народнаго  образован1д,  оно  можетъ  устоять 
долпе  годы?  Бы  не  создадите  ничего  прочнаго,  ежели  не  примете  м'Ъръ,  со- 
бтв'ктствующихъ  ц^^и,  которой  вы  желаете  достигнуть.  ^ 

.Когда  подумаешь  о  состоянш  народнаго  образованхя  въ  Гсрмашн,  вь 
Швейцарш,  у  нащй  северной  Европы,  въ  Соединенных*]^  Штатахъ;  когда 
подумаешь,  что  одинъ  городъ  Нью-Йоркъ  расходуегь  на  начальное  о6учеи1е 
бол^е  нежели  ц11ая  Французская  имлер1а,'  то  д'к1ается  невыносимо  грустно, 
и  утверждаешься  въ  томъ  уб'ккденш,  что  не  должно  страшиться  никакихъ 
расходовъ  на  введенхе  вс^^мъ  доступнаго  дароваго  общсственнаго  образован1я, 
съ  ц1лью  выйдти,  наконецъ,  изъ  чахоточнаго  состоя  1ия,  слишкомъ  ясно  и:юб- 
личеннаго  въ  сообщенныхъ  палат']^  документахъ,  изъ  которыз^ъ  видно,  что  въ 
и'Л^которыхъ  городахъ  на  100  мужчинъ  приходится  30  безграмотныхъ,  а  въ 
в']^которыхъ  дешфтаментахъ  на  100  женщнвъ  приходится  98  6ез1рамотныхъ. 

А  потому  г.  Геру  требуетъ,  чтобы  нринцинъ  безплатности  обуче- 
шя  быль  принять  закономъ.  , 

Баронъ  Боверже,  одинъ  изъ  членовъ  комииссш,  полагаетъ  съ 
своей  стороны:  что  1)  ст.  8-я  новаго  закона,  им-^^ющая  въ  виду  рас- 
ширете  дароваго  обучешя,  бёзполезна,  и  2)  что  очень  полезная  въ 
сущности  бт.  1-я  о  женскихъ  школахъ  лишается  своего 'значснгя  всл^д- 
ств1е  предположешя  учреждать  ихъ  тамъ,  гд%  500  жителей  и  болйе. 

Относительно  безплатности  обучешя,  баронъ  Боверже  заи^^тилъ, 
1)  что  въ  1833  году,  вакъ  видно  изъ  докуиентовъ,  считалось  между 
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взрослыми  французами  50®/о  безграмотннжъ,  а  въ  1865  году  цифра 
эта  понизилась  до  ЗЗ^/о;  2)  что  въ  1833  г.  били.  цЬюе  кантовн, 
не  им^вппе  школь,  а  во  многихъ  первая  попавшаяся  хижина  ш 
даже  сарай  служили  пон'Ьпцетемъ  для  школы,  тогда  какъ  въ  на- 
стоящее время  60.000  правильно  организованныхъ  пимхжъ  им^юп 

-  приличное  пом^ш;ен1е,  и  въ  нихъ  обучается  бол^  З.ООО.ООО  д^те! 
въ  томъ  числ^  1.300.000  получаютъ  даровое  обучеше;  а  если  посчи- 
тать вс^  школы  и  всЬхъ  учащихся,  то  вы&детъ  посл^Ьднихъ  болк 
4.000.000,  и  въ  томъ  числ'Ь  1.500.000  безплатныхъ;  3)  что  въ  теш- 
Н1е  двухъ  послЪднихъ  лЪтъ  открыто  1.000  новцхъ  школь,  чнсло'уча- 
щихся  увеличилось  на  92.000  и  получающихъ  даровое  обучеше  — 
на  54.000.  ЕжЛл  въ  виду  всё  эти  факты,  г.  Боверже  не  счштеп 
нужнымъ  изменять  основатя  и^  систему  д']Ь&ств1я  сущеста ующихъ  за- 
коновъ.  Вполне  соглашаясь  на  даровое  обучен1е  тЪхь  д^Ьтей,  роди- 
тели коихъ  действительно  не  въ  состояши  вносить  плату  за  учеше^ 

.  ораторъ  находить  совершенно  справедливымь  и  нравственнымъ,  чтоби 
каждый  сколько-нибудь  состоятельный  отецъ  жертвовать  частичку 
своего' барыша,  заработка  или  дохода  на  воспиташе  д:Ьтеи  своихъ;  н 
еслибь  онъ  8ахот&[ъ  освободиться  отъ  такой  жертвы,  то  поступилъ  бв 
не  только  несправедливо,  но  и  неразчетливо ,  потому  что  нь  исши- 
нети  обязанности  всегда  бол'Ье  пользы,  ч'Ьмъ  тягости; 

Не  плата  за  учете  затрудняетъ  посЬщете  школь;  затрудвяегь 
недостатокь  сообщетй  (который  впрочемъ  ежедневно  улучшаются)  и 
м^ктами  равнодуш1е  нев'Ьжеетвенных'^  родителей;  но  въ  особенности 
полевыя  работы  заставляють  сельсшя  семейства  пользоваться  физи- 
ческими силами  своихъ  ж^теИ,  Лучппя  средства  устранить  эти  недо- 
статки ,  при  существующихъ  законахь  о  платб  за  учете,  —  добрее 
расположен1е  общества  кь  учреждаемой  пын'Ь  школьной  касс^  и  ве- 
черн1е  классы  для  взрослыхъ.  Школьная  касса,  постоянно  пополняе- 
мая доброхотными  приношен1Ями,  доставить  вспомоществоваше  менк 
достаточнымь  ученикамъ  относительно  платы  за  учеше;  а  вечерше 
классы  дадуть  возможность  вознаградить  въ  зр'Ьломь  возрасти  то. 
что  было  потеряно,  въ  д^тств'Ь  чрезь  непосЪщете  школы.  Многаго 
моашо  ожидать  отъ  здраваго  смысла  и  доброй  воли  общества^  ежели 
обращаются  къ  нему  со  всею  откровенност1Ю ;  а  вечерше  клаосы  уже 
док$1зали ,  каким*^  чувствомь  самоотвержешя  и  любви,  къ  добру  про- 
никнуто многочисленное  и  достопочтенное ,  сословие  сельскихъ  учите- 
лей. Оратору  желательно  I  чтобы  век  имЪющ1яй1  средства  бнлм  сбе- 
режены для'  потребности,  нанбол^Ье  настоятельной^  на  воспиташе  д^- 
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вицъ.  Вс%  согласны  въ  томъ ,  что  въ  современномъ  обществе  Н'Ьтъ 
вопроса  важнее.  Не  слФдуетъ,  конечно,  посылать  Д'Ьвицъ  въ  лицеи. 
Назначете  ихъ  быть  сколь  возможно  ближе  къ  домашнему  очагу, 
управлять  имъ  и  блюсти  его  интересы,  достоинство  и  честь.  Жела- 
тельно однавожь,  чтобы  каждая  д'Ьвица,  каково  бы  ни  было  ел  по- 
ложете  въ  обществе,  получила  достаточное  образован1е  для  той  роли, 
для  которой  Провид'Ьн1е  Назначило  ее.  Поэтому  оратору  желательно, 
чтобы  вакъ  м^стныя  средства,  такъ  и  пособ1я  со  Стороны  правитель- 
ства, „которыя  проектъ  новаго  закона  предлагаетъ  исключительно  об- 
ратить въ  пользу  общине,  им^Ьющихъ  население  въ  500  и  болФе  душъ", 
были  предоставлены  всЪмъ  безъ  исключен14  общинамъ. 

/^.  Жюль  Фавръ^  отв'Ьчая,  въ  качеств'^  члена  коммиссш,  преды-  . 
дущнмъ  тремъ  ораторамъ,  зам'Ьтилъ,  что  почти  всЬ  ораторы  начи- 
нали рЬчь  восхвалетемъ  новаго  закона,  но  оканчивали  всегда  кри- 
тикой его.  Одни  говорятъ,  что  онъ  сдЬлалъ  слишкомъ  много,  другй— 
что  сд&1алъ  не  все.  Правительство  и  коммисс1я  выбрали  средшй  путь*, 
предложивъ  м'Ьры,  способный  ускорить  успехи  начальнаго  обучетя, 
они  не  позволили  себЪ  увлечься  нетерпЪн1емъ  тЬхъ,  которые  подтал- 
кивали ихъ  къ  немедленному  провозглсшешю  принципа  обязательно- 
сти и  безплатности  обучен1я.  Не  касаясь  нсторш  начальнаго  обуче- 
шя  6о  Франщи,  г.  Фавръ  считаетъ  нужиыиъ  показать,  как1е  проб4Ьлы 
допущены  были  въ  прежнемъ  законодательстве,  въ  какой  м^р^  по- 
полняетъ  ихъ  новый  законъ,  и  "кашя  препятств1Я  могло  бы  встретить 
правительство,  если  бы  пожелало  дать  бол^е  быстрое  развит1е  на- 
чальному обучетю.  1)  Законъ  1833  года  вовсе  не  коснулся  женскихъ 
школь.  Законъ  1850  г.  обязалъ  къ  учреждетю  женскихъ  школъ  об- 
щинц,  им'Ьющ1я  800  душъ  населешя  и  бол'Ье  вслЪдствге  чего  18.000 
общинъ  въ  настоявшее  время  не  им'Ьютъ  Женскихъ  школъ.  2)  Скуд- 
ное содержаше  учительницъ  не  было  обезпечено  закономъ  1850  г. 
3)  Тотъ  же  законъ  установилъ  широкую  систему  дароваго  обучешя, 
но  не  далъ  обш.инамъ  средствъ  ввести  ее.  4)  Статистическ1я  данныя 
свидЪтельствуютъ,  что  въ  настоящее  время  есть  во  Франц1И  много 
взрослыхЪ)  которые,  потому  ли,  что  не  посещали  школы,  или  по- 
тому, что  позабыли  то  немногое,  чему  въ  ней  выучились,  не  ум'Ьютъ 
написать  своего  имени.  Вотъ  четыре  важные  пробела,  которые  по- 
полняетъ  нын^^шп1Й  законъ.  Но  гг.  Гавенъ  и  Геру  не  довольствуются  < 
этнмъ'.'они,  ссылаясь  на  слова  коммиссш,  требуютъ  узаконешя  прин- 
ципа абсолютной  безплатности  и  введен1я  ея  повсюду  на  счетъ  госу- 
дарственнаго  казначейства.  Правда,  коммисс1я  желаетъ  самаго  широ- 


322  ЖТРНАЛЪ  ИИИИОТВРОТВЛ  НАРОДНАГО  ШЧ>СВФ1ЦВШЯ. 

каго  распространешя  безпштности;  но  она  нолагаетъ,  что  общнна  ■ 
государство  обязаны  пособлять  только  ткыъ  отцаиъ  семейстшц  бото- 
рые  дМствнтельно  не  въ  состояши  дать  образоваше  свонмъ  Д'Ьтяп. 
Община  вольна  ввести  у  себя  н  абсолютную  безплатность,  конмисш 
дастъ  ей  на  этютъ  предметъ  и  средства,  дозволяя  устанавливать  эк- 
страординарный  налогъ  (4  сантима)  и  просить  пособ1я  отъ  департа- 
цента  и  пр1^ительства.  Но  |юмнисс1я  не  хочетъ  безплатностн  въ  зна- 
чен1н  принципа,  не  хочетъ  заменить  обязателйгтво  отца  семейства 
обязательствонъ  государства.  Восдиташе  д^тей  есть  прежде  всего 
долгъ  отца  семейства.  Пусть  государство  поможетъ  отцу,  когда  овъ 
въ  самомъ  д'ЬлЪ  не  въ  состоянш  исполнить  этого  долга;  это  будетъ 
примкнете  принципа  общественной  благотвохштельности,  прнсущап) 
духу  французскаго  з^ивонодательства.  Пусть  община,  эта  вторая  сены, 
организуетъ  систему  безплатнаго  обучешя  на  счет^ь  ^^едсткц  со»т- 
вившихся  отъ  приношенШ  соединенныхъ  въ  общину  отцовъ  семействъ— 
это  будетъ  исполнен1е  долга^  возложеннаго  пруфодою  на  каждаго  нзъ 
нихъ,  тольво  подъ  другою  формою.  Все  это  безопасно  и  полезно;  но 
и6ммисс1я  находитъ  опасннмъ  и  отвергаетъ  введете  системи,  мм'У)- 
щей  1^'Ьлью  освободить  отца  семейства  отъ  его  первейшей,  свящеи- 
н'Ьйшей  обязанности,  и  взвалить  исключительно  на  государство  оба- 
залжм^ти  отцовъ  сеиействъ. 

Самъ  Жюль  Симонъ,  продолакалъ  г.  Фавръ,  будучи  докладчиком 
въ  1849  году,  отъ  имени  воммнсс1и  выскаэалъ  сл^^дующее  ми^ше  о 
безплатности: 

„Безолатность  начальнаго  обучен1Я  требуетъ  грокадиаго  расхода,  кото- 
рый бшъ  бы  не  по  сидамъ  Д1я  французскаго  бюджета.  Не  должно  требо* 
вать  невозможнаго.  Истипно  только  то,  что  на  даровое  воспнтанхе  пм'Ьетг 
право  лишь  тотъ,  кто  не  въ  состоян1и  платить  за  него.  Ваше  большинство 
не  признало  за  государствомъ  обязанности  давать  богатыиъ  даровое  восож- 
тан1е,  за  которое  они  могутъ  и  даже  хотлп,  платить.  Чт5  вшпло  бн  иэъ  та- 
кой безплатности?  Расходъ  на  школы  обратился  бы  'въ  обцШ,  и  бЪднн! 
участвовалъ  бы  въ  немъ  по  своему  состоянш.  Грошъ  бедняка  убаввлъ  би 
на  грошъ  пожертвоваше  богатаго'^. 

Самый  принципъ  равенства  требуетъ,  чтобы  не  была  обязательна 
даровая  школа;  гд*  явится  такая  школа,  тамъ  не  будутъ  снд'ЬтыЕа 
одн'Ьхъ,  и  т4хъ  же  скамьяхъ  дЪти  богачей  и  б4дняковъ;  воагЬ  даро- 
вой школы  возникнетъ  школа  съ  платою,  въ  которую  суетные  роди- 
дители  пом-Ьстять  своихъ  д-Ьтей.  Французск1е  нравы  потеряютъ  та 
что  усп-Ьшн'Ьё  всего  сод'Ьйствуетъ  сл1яшю  вс4хъ  классовъ  народа,- 
духъ  товарищества  на  школьныхъ  скамьяхъ. 


ПКШЯ   о  НАЧАЛЬНОИЪ  ЮЯГЕНПГ  ВО   ФРАНЦШ.  328 

Если  мы  хотнжъ  укрепить  святое  семейное  чувство,  которое  не  мо1жетъ 
погибнуть  въ  сердц'Ь  человека,  н&довлекпш  за  собою  погибели  всЬхъ  чест- 
ныхъ  чувствован1й,  и  Боторое  не  можетъ  въ  немъ  жить,  не  уподобясь  пьиаю- 
щему  очагу,  на  котороиъ  восплаиеняются  всё  доброд-Ьтелн — то  должно  по- 
ощрять II  освящать  прйацнпъ  жертвован1я.  Трудъ,  который  челов^къ  возла- 
гаетъ  на  себя,  чтобы  доставить  свое|(у  дитяти  кусокъ  хл^ба  и  восиитате-* 
благословенный  трудъ,  который  не  утокляетъ.  Поэтому-то  ваша  конхяссйя 
и  не  предлагаетъ  учредить  на  счетъ  государства  начальное  обучешё,  даро- 
вое для  вс'1}хъ,  но  только  для  т'&хъ,  кто  д'Ьйствительно  не  въ  состояши 
платить.  . 

Изъ  безплатности  в'Ьроучетя  и  юстицш,  говорилъ  дал^Ье  г.  Фавръ, 
выводятъ  заключен1е  и  въ  пользу  безплатности  начальнаго  обучетя 
(Геру).  Но,  по  1гагЬн1Ю  оратора,  зд-Ьсь  схбдство  только  кш^щёеся.  В-Ь- 
роу^еше  и  ^;удъ  —  потребности  общ1я  вс4мъ  граждана'мъ.  У  всЬхъ 
есть  свое  Богослужете.  Съ  этой  точки  зрШя  н^тъ  ни  отца,  ни  сына, 
а  только  граждане,  которые  всЬ  должны  участвовать  въ  расходахъ  на 
.  эти  потребности.  Обязанность  же,  воспитывать  д-Ьтей  свонхъ  предпи- 
сывается только  родителямъ,  какъ  гражданскими,  такъ  н  естествен-  ^ 
ными  законами.     > 

Принявъ  за  основан1е  правило,  что  государство  обядано  достав-^ 
ллть  Даровое  элементарное  образовате  всЪмъ  гражданамъ,  спраши- 
вается, гд-Ь  будетъ  предЪлъ  этой  обязательности?  Начальное  обу- 
ечн1е?  Но  программа  его  уже  н^колько  разъ  изменялась:  и  въ  на- 
стоящее время  требуется  значительно  расширить  ее;  ибо  кому  не  же- 
лательно возвысить  и  расширить  нача^ное  обучеше?  Но  при  такомъ 
услов1и,  возможно  ли  начальное  обучете  взваливать  исключительно 
на  государство?  А  въ  невозможности  обезпечить  пред'Ьлы  обязатедь- 
ностн  государства  и  заключается  самый  сильный  и  неоспоримый  мо- 
тивъ — отвергнуть  систему  абсолютно-дароваго  начальнаго  обучеюя. 

КромЪ  безплатности,  трёбуютъ  еп^е,  хотя  и  не  съ  такою  настой- 
ЧИВ0СТ1Ю,  обязательности  начальнаго  обучен1я  (Карно,  Гавенъ),  и  въ 
доказательство  приводятъ,  между  прочимъ,  прим^ръ  обязательности 
воей11ой  службы.  Но  независимо  отъ  того,  что  1)  установлете  обя- 
зательности начальнаго  обучетя  повлекло  бы  за  собою  и  необходи- 
мость понудительныхъ  м'Ьръ,  и  что  2)  обязательность  и  абсолютная 
безплатность  обучен1я  неразлучны  между  собою, — ^какое,  спрашивается, 
можетъ  быть  сходство  между  обязательностш  военной  службы  и  обят 
яательност1ГО  начальнаго  обучетя?  Когда  д4ло  идетъ  о  защите  своей 
земли,  когда  отечество  йъ  опасности,  тогда  обязанность  заш.ищать  его 
лежнтъ  на  всЬхъ;  тогда  вся  власть  сосредоточивается  въ  государств11, 
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которое  одно  въ  правЪ  требовать  отъ  насъ  поаертвовашд,  кажъ  оп 
свонх'Ь  гражданъ,  не  только  отцовскою  власт1Ю,  но  и  д'Ьтьки. 

Наконецъ,  расхода,  которые  пали  бы  на  государственное  казна- 
чейство вм'ЬстЪ  съ  введешемъ  абсолютнаго  дароваго  обучетЛ|  г. 
Фавръ  представлдетъ  въ  сл'Ьдующемъ  вид'Ь:  1)  Въ  настоящее  врет 
на  начальное  обучешэ  расходуется  вообще  58  и^л.  фр.,  въ  тоиъ  Ч1- 
слЬ  22  мил.  въ  внд'Ь  платы  за  учете,  и  эти  22  мил.  со  введешемъ  абсо- 
лютной безплатности  обратились  бы  неминуемо  на  счетъ  государствен- 
наго  казначейства.  2)  Мнопя  д'Ьти  пос^щаютъ  нын^^  школу  годъ  или 
два,  небол^^е,  а  иные  посЬщаютъ  ее  лишь  несколько  м'Ьсяцевъ;  све11хъ 
того  и  иоловина  Д']^тей  не  иосЁщаетъ  школы  въ  продолжение  всего  учеб- 
наго  года;  большая  ихъ  часть,  особенно  въ  селахъ,  посЪщаютъ  шко1т 
только  въ  течете  пяти  или  шести  л'Ьтнихъ  м'Ьсяцевъ.  Но  дри  абсо- 
лютной безплатности,  вероятно,  вс]^  эти  д^Ьтй  станутъ  посещать 
школу  постоянно  въ  продолжете  ц'Ьлаго  учебнаго  года,  и  въ  про- 
должен1е  не  одного,  а  н^^сколькихъ  л^^тъ.  Такимъ  образомъ  сужп 
платы  за  учёнхе,  вносимой  пом^Ьсячно,  можетъ  увеличиться  еще  на 
20  мил.  3)  Учреждение  до  7.800  женскихъ  школъ,  требуемое  новып 
закономъ,  въ  общинахъ,  им'Ьющихъ  500  и  бол'Ье  душъ  населен1Я,  на- 
верное увеличнтъ  государственный  бюджетъ  суммою  до  4.ООО.000 
фр.  Сл'Ьдовательно,  съ  узаконетемъ  принципа  абсолютной  безплат- 
ности пало  бы  на  государственное  казначейство  до  50  мид..  новыхъ 
расходовъ  на  начальное  обучен1е. 

Впрочемъ,  по  ув^ретю  г.  Фавра,  коммисс1Я  не  мен1^е  гг.  Гавена 
ц  Геру  желаетъ  распространен1я  дароваго  обучешя,  и  съ  удоволь- 
ствхемъ  встр^титъ  то  время,  когда  оно  сделается  об1Днмъ;  но  въ  на- 
стоящее время  она  не  считаетъ  возможнымъ  идти  дал'Ье  сл^дующнхъ 
м'Ьръ:  1)  предоставить  общинамъ  право  прШскивать  на  этотъ  пред- 
метъ  надлежащ1Я  средства;  2)  въ  случае  недостатка  общинннгь 
средствъ  дозволить  общинамъ  обращаться  съ^  ходатайствомъ  о  посо- 
б1И  сперва  въ  департаментъ,  а  ежели  и  департаментскнхъ  средствъ 
не  достанетъ, — то  къ  правительству. 

То,  что  г.  Фавръ  отвЬчалъ  гг.  Гавену  и  Геру  касательно  ввеле- 
Н1Я  абсолютной  безплатности,  послужило  отв']Ьтомъ  и  на  поправку  г. 
Боверже  объ  исключенш  ст.  8  новаго  закона  о  м']^рахъ  распростра- 
нен1Я  безплатности.  Касательно  же  другой  поправки  Боверже,  въ  ко- 
торой он*^  предлагалъ,  не  вм^^няя  въ  непрем'Ьнную  обязанность  об- 
щинамъ въ  500  душъ  населен1я  учреждать  женск1я  школы,  дозво- 
лить и   маленькимъ  общинамъ,   нмЪющимъ  менЪе   500  душъ,  кап 
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учреждать,  если  пожелаютъ,  женсшя  школы,  та1съ  и  пршскивать  на 
этотъ  предиётъ  денежныя  средства,  что  предоставляется  новшгь  за- 
кономъ  общннамъ  въ  500  дупгь,  г.  Фавръ  объяснила  1)  что  предо- 
ставивъ'на  волю  обп^инамъ  учреждать  или  не  учреждать  школы, 
должно  опасаться,  по  его  мн'Ьшю,  что  не  явится  такого  числа  жен- 
скихъ  школь,  какое  им'Ьть  желательно,  какъ  это  уже  дознано  опы- 
томъ:,  законъ  1850  г.  не  обязывалъ  общннъ,  им']&ющихъ  иенЬе  800 
душъ  наседен1я,  учреждать  женскхя  школы,  и  въ  настоящее  время 
18.000  обш;ивъ  не  ин^^ютъ  ихъ;  2)  что  по  засвид^тельствовашю  ми- 
министра  народнаго  просв^щешя,  6.000  общннъ,  съ  населешенъ  ме- 
н'Ье  500  душъ,  уже  нм^ютъ  женск1я  школы;  3)  наконецъ,  новый  за- 
конъ даетъ  и  этимъ  маленькимъ  общннамъ  средства  для  образова- 
на Д'Ьвочекъ;  он!  могутъ  учреждать  у  себя  деревушечння  женск1я 
школы  съ  помощницами  учительницъ  (ас1зот1;е8),  могутъ  пршскивать  у 
себя  таК1я  же  средства,  кашя  дозволяются  общннамъ  въ  500  душъ, 
и  пользоваться  вс^ми  другими  средствами,  который,  для  поощрешя 
ихъ,  им^Ьются  въ  распоряжеши  департамента  и  правительства. 

Въ  сущности,  заключаетъ  г.  Фавръ,  воммисс1я  согласна  съ  баро- 
,  иомъ  Боверже.  Она  желаетъ  развит1я  обучешя^не  только  въ  общи- 
нахъ  въ  500  Аушъ,  но  и  въ.меньп1ихъ;  разница  въ  томъ,  что  она 
желаетъ  средства,  служащхя  къ  умножен1Ю  женскихъ  школъ,  обра- 
тить сперва  въ  пользу  общннъ  первой  категорш,  обязываемыхъ  зако- 
номъ  &ъ  учреждетю  женскихъ  школъ,'  такъ  какъ,  по  уб^ждешю 
КОММИСС1И,  обязательность  служитъ  в^^рнЪйшимъ  ручательствомъ  ус- 
пеха. Сл^Ьдовательно,  законъ  даетъ  общннамъ  въ  500  душъ  только 
право  первенства,  но  никакъ  не  лишаетъ  меньппя  общины  права 
.заводить  у  себя  женск1я  школы  и  пользоваться  одинаковыми  посо- 
б1ями  отъ  правительства. 

На  возражеше  депутата  г.  Тулло^^юхажа^  что  въ  проект*  за- 
кона не  назначается  никакихъ  фондовъ  для  маленькихъ  общннъ,  ко- 
торый пожелали  бы  завесть  у  себя  женскую  школу,  что  имъ  даже  не 
предоставляется  въ  этомъ  случае  и  право  ходатайства  о  пособш  со 
стороны  департамента  и  правительства, — г.  Шарль  Роберъ,  правитель- 
ственный коммисаръ,  отвЪчалъ,  что  настоящ1й  законъ  д']Ьлаетъ  уже 
большой  шагъ  впередъ  тЬмъ,  что  не  только  дозволяетъ  общннамъ  пр!- 
искивать  спещальныя  средства  на  содержан!е  женскихъ  школъ,  но 
разр'Ьшаетъ  приб'Ьгать  въ  этомъ  д'Ьл'1  къ  содЪйств]ю  департамента  п 
правительства,  тогда  какъ  законъ  1850  года  не  опред'Ьлялъ  ника- 
кихъ  особенныхъ  на  этотъ  предметъ  средствъ.  Но  сл^Ьдуетъ  ли  идти 
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далЪе?  СхЬдуетъ  ли  маленькимъ  общивамъ  въ  100,  въ  200  душъ  пре- 
доставить право  ходатайства  у  департамента  и  правительства  о  во- 
собш  на  .содержац1е  особой  женской  школы  на  томъ  лишь  основанш, 
что  он'Ь  вотировали  три  экстраординарные  сантима  на  сод^жаик 
школъ  вообще?  Среднее  число  учащихся,  сравнительно  съ  числен* 
ностш  насёлен1я,  смотря  по  м^тностямъ,  представ.1яетъ  обыкновенно 
отношете  1:6  —  10.  Сколько  же  придется  учащихся  въ  маленьвшп 
общинахъ  на  дв'Ь  отд'Ьльныя  школы  въ  каледой,  для  мальчнковъ  и  для 
дЪвочекъ?  А  между  Т'Ьмъ,  для  каждой  школы  нуженъ  особый  учи- 
тель  или  учительница?  Изъ  1С. 000  общинъ,  съ  населешемъ  менке 
500  душъ,  около  10.000  не  имЬютъ  женскихъ  школъ;  остальння  же 
6.000  общинъ  нм'Ьютъ  по  одной  женской  школ^  общинной  &хи  сво- 
бодной. Означенныя  10.000  общинъ,  учредивъ  у  себя  трехсантдмннй 
цалогъ,  получилц.  бы,  >  на  основан1и  поправки  г.  Боверже,  цраво  на- 
стоятельно ходатайствовать  о  пособ1и  на  жалованье  учительнице,  т 
которой  въ  школ^Ь  оказ&тось  бы,  естественно,  весьма  мало  ученнцъ. 
Такимъ  образомъ,  на  департаментъ  падало  бы  бремя  значительнаго 
расхода,  далеко  не  соотв'Ьтствующаго  ожидаемнмъ  результатамъ.  Шп 
ничего  лучше  поэтому,  какъ  предос1'авить  префектамъ  в  демарп- 
ментскимъ  сов'Ьтамъ,  тщательно  сообра^въ  нужды  м^тностеи,  от- 
крывать деревушечныя  школы:  въ  одной  общин'Ь  школу  для  мальчв- 
ковъ,  въ  иной  для  д'Ьвочекъ,  а  гд'Ь  окажется  необходнмымъ,  н  см1- 
шанную  школу.  Школы  же  этого  рода,  на  основанш  проекта  закона 
учреждаются  насчетъ  общин*^,  департамента  и  правительства,  съ  устра- 
нетемъ  экстраординарныхъ  сантимовъ. 

Наконецъ ,  посл^  ъ^^\ъ  этихъ  нрешй ,  подвергаутъ  бнлъ  бал- 
лотировк'Ь  формулированный  президентомъ  законодательной  оалаты  во- 

1 

просъ:  сл^дуетъ  ли,  по  поводу  нредложенныхъ  поправокъ,  препрово- 
дить 1-ю  статью  закона  обратно  въ  коммиссш  для  вторнчнаго  обсух- 
ден1я?  По  об'Ьимъ  поправкамъ  огромнымъ  большинствомъ  голосовъ 
рйшенъ  этотъ  вопросъ  отрицатсл1>но. 

По  прочтенш  предсЬдателемъ  палаты  текста  1-й  статьи,  депутап 
Сегри  (Зе^пв)  изълвплъ  сомн'Ьше,  нужно  ли  назначать  учительннцъ 
швейной  работы  въ  смешанный  начальный  школы.  Во  французскяхъ 
общинахъ  едва-ли  найдется,  по  его  мн'Ьнш,  дЬвушкаг  16  или  17-то 
лЬтъ,  которая  не  ум^а  бы  шить,  на  сколько  это  нужно  въ  оель- 
скомъ  хозяйстве.  Есть  мног1е  департаменты,  ^Д'Ь  н^тъ  нужды  въ  швеб- 
ныхъ  учптельницахъ.  Требуемый  потому  на  нхъ  жалованье  деньп 
можно  обратить  на  что-либб  болЪе  необходимое. 
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Р-кчЕ  э^  со  всЬхъ  стороиъ  была  прерываема  во^$ражен^яVи  и  вы* 

звала  сл%хук>1цШ  отаывъ  министра  народнаго  просв%щов1я: 

Это1ъ,  повндимому,  весьма  малозначительный  вопросъ,  сказадъ  г.  Дюрюи^ 
въ  сущности  ваяш'Ье  н^которыхъ  другихъ  существенвыхъ  сторонъ  вачаль- 
наго  обучен1я.  ОбучеБ1е  шитью  важно  не  мен4е  обучешя  зем1ед'Ьл1ю  въ  сель- 
скихъ  начальннхъ  игколахъ  и  учетя  рисован!»  и  черчешю  въ  городскихъ.  Изъ 
13.000  см'Ьгаанпвисъ  шеолъ  только  3.500  им-Ьготъ  учительницъ  швейной  ра- 
боты, въ  остальныхъже  9.500  школахъшвейныя  учительницы  будутъ  опред'Ьг 
дяемы  постепенно.  Быть-моакетъ,  городъ,  гд*]^  живетъ  г.  Сегри,  и  не  нуждается 
въшвейномъ  ум'Ьньи;  но  по  деревняиъ  швейное  Д'Ьло,  къ  сожал']^в1ю,  находится 
въ  крайнемъ  небрежеши.  Поэтому  необходимо  деревенскихъ  д-Ьвушекъ  учить 
швейнымъ  работамъ;  и  для  этого-то  въ  каждую  см-Ьшанпую  школу,  въ  которой 
преподаетъ  учитель,  полагается  опред'Ьлить  женщину,  въ  в']^д']^шн  которой 
будетъ  вся  женская  часть  школы  и  сверхъ  того  швейная  мастерс1^ая. 

Посл'Ь  этого  Ьа  статья  закона  была  нриоита. , 

Во  2-й  статье  только  4-й  параграфъ  о  деревушечныхъ  школахъ 
подвергнуть  быль  обсужденш  Савойсвимъ  депутатомъ  Бераромь^  въ 
примЪневш  къ  и'Ьстннмъ  интересамъ. 

Деревушечныя  школы,  составляющи  во  Фрашци  почти  повсюду 
исБлючеше,  въ  Савойе,  по  увЬренш ,  Берара ,  и  особенно  въ  ея  го-» 
ристой  части,  вероятно,  еще  долго  останутся  общимъ  правиломъ.  ра- 
войя  —  одна  изъ  живописнМшихъ  странъ  Бароны;  но  перевороты,  ко- 
торымъ  подвергалась  ея  почва  (въ  космоганическЕЯ  времена),  обрекли 
человека  повсюду  на  борьбу  съ  природою,  сопряженную  въ  этой 
стра1гЬ  съ  мно1Ч>численш1мн  трудностями.  Ни  одна,  однакожь,  ваъ 
этихъ  трудностей  де  по!Гребовала  отъ  Савойяровъ  столь  энергическихъ 
усил1й,  кавъ  трудность  начальнаго^  обучен1я.  Строеше  самой  почвы 
ие  позволяетъ  въ  Савой'Ь  скучиваться  населетю.  МногочисленнЫя 
группы,  образующ1я  общины,  соединяются  между  собой  весьма  затруд- 
нительными, часто  почти  непроходимыми  путями,  особенно  въ  дур- 
ную погоду.  Въокруг'Ь,  въ  которомъ  живетъ  Бераръ,  55  оби^инъ  по- 
1:елены  на  высотахъ,  которым  разнятся  между  собою  отъ  400  до  1.800 
метровъ.  Прятомъ  въ  ненастное  время  года,  затруднен1я,  происхо- 
ДЯЩ1Я  отъ  навоплен1я  сн'Ьговъ,  чрезвычайно  увеличиваются.  Въ  лро- 
должеше  четырехъ  или  пяти  мЪсяцевъ  бываетъ  бездорожье,  не  поз- 
воляющее д'Ьтлмъ  пос^^щать  школу. 

Въ  СавоЁ'Ь  деревушечные  учители  были  иногда  весьма  многочи- 
сленны; въ  общинахъ,  съ  населен1емъ  отъ  2.000  до  2.500  душъ,  было 
по  1 2  до  1 5  школъ;  у чител^^  довольствовались  весьма  ум'Ьрениымъ  со- 
держашемъ;  помогали  имъ  по  врзможности  сами  жители,  для  кото- 
рыхъ,  поэтому,  существо]ван1е  школъ  не  было  обременительно.  Но  тг- 
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ттит  жалованья  учителей  в  учительннцЪ)  опред&1енное  иовнми  пра- 
вилами, иоакеть  удвоить  и  даже  утроить  ато  бремя.  А  оотожу  жела- 
тельно знать,  кашя  услов1Я  будутъ  приняты  въ  основаше  при  учреж- 
дети  дерюушечиыхъ  школь,  и  съ  какою  строгости)  потребуется  оте 
общины  вылолнете.  условхй  относительно  училищныхъ  доиовъ  и  жа- 
лованья учителями  и  учительницамъ. 

Отвечая  на  рЬчь  Савойскаго  депутата,  министръ  Дюрюи  сиа- 
залъ,  что  положеше  школь  вь  Савойе. не  такъ  печально,  кавъ  лред- 
ставлено  Бераромъ ;  что  въ  нижней  СаВой'Ь  въ  настояш.ее  время  320 
школь,  а  въ  верхней  Савойе  90, — .разница,  происходящая^  быть-мо- 
жеть,  отъ  причинь  географическихъ.  Во  всяконъ  случа^^,  во  всей  Са- 
вой'Ь  410  деревушечныхъ  школъ,  то-есть,  гораздо  бол'Ье,  ч^мъ  въ  ка- 
кой-либо части  французской  территорш,  подобнаго  же  пространства. 
Касательно  средствъ,  рядомъ  съ  бюджетомь  общины,  всегда  слншжомъ 
скуднымъ,  ^  является  бюджетъ  благотворительности  и  патрютвзма,  не- 
сравненно 8начительн:1^йш1й.  Ббльшая  часть  фундушей,  пряшмпешй, 
которыми  содержатся  эти  деревушечныя  школы  вь  СавоМк,  вознвкля 
изь  побужден1й  релипозинхъ.  Само  духовенство  принимало  не  'налое 
участае  въ  эюмъ  благотвореши.  Правда,  продолжаетъ  министръ, 
слишкомь  опрометчиво  навязанныя  вь  1864  году  Савойяранъ  услсния: 
постройка  домовь  школьнцхъ  и  тгпъшиш  жалованья  учителей  дере- 
вушечныхъ школъ, — заставили  закрыть  некоторое  число  школъ,  в 
хотя  положеше  тамъ  начальнаго  обучешя  вь  настоящее  время  улуч- 
шается, но  все-таки  оно  не  таково,  какимъ  было  въ  1860.  Новый  за- 
конъ  значительно  улучшить  положеше  учителей  деревушечныхъ  школъ: 
теперь  жалованье  ихъ  вь  СавойЪ  150  фр.;  ст.  5-я  новаго  закона  опре- 
д'Ьляетъ  жалованье  исправляющихъ  должность  учителей,  завЬднваш- 
щихъ  деревушечными  школами,  вь  400  фр.  Сумма  эта  составится  вэъ 
средствъ  общинь,  при  недостатке  же  ихъ — изъ  средствъ  департамента 
и  государства.  По  увЪренш  министра,  инструвц1и  касательно  примЬ- 
нешя  закона  даны  будутъ  въ  смысл'Ь  самомъ  либеральномъ,  въ  смысле 
умножен1я  деревушечныхъ  школъ  въ  Савой'Ь,  такъ  какъ  ов^Ь-то  и  по- 
дали мысль  къ  начертанию  обсуждаемой  статьи  новаго  закоца. 

Статья  2-я  принята. 

Статья  Згя  подала  поводь  депутату  Грессье  заявить  желате,  чтобы 
въ  училищныхъ  домахъ  меблировались  на  счетъ  казны  не  только 
классныя  комнаты,  но  и  уяительск1я  квартиры.  Учителя  часто  пере- 
водятъ  изъ  одной  оборины   въ  другую  и  даже  изъ  одного   департа- 
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мента  въ  другой  въ  вид%  повншета,  чт5  принуждаетъ  его  въ  пере- 
оелетю  вс']^мъ  домомъ,  а  по  пословга^  „три  раза  переселиться  — 
все  равно  чт5  разъ  погорать''.  Учитель,  въ  такомъ  случа'6,  долженъ 
перевозить  съ  собою  мебель,  что  сопряжено  съ  большими  издержва'ми 
и  съ  рискомъ  поломать  мебель  въ  дороге.  Ораторъ  имЬлъ  случай  на 
.д1игЬ  удостовериться  во  время  реви81и  школъ,  что  мнопе  учителя, 
признанные  достойными  лучшаго  мЬста,  отказываются  отъ  предла- 
гаемаго  имъ  нач^цЕьствомъ  перем']^щен1я ,  единственно  по  неимЬнш 
средствъ  на  перевозку  семейства  и  мебели, 

Г.  Жуее  находить,  что  настоящ1й  заковъ  повлечетъ  за  собою  и 
безъ  того  значительн&е  расходы,  какъ  со  стороны  государства,  такъ 
и  со  стороны  департаментовъ  я  общинъ.  Нужно  же,  навонецъ,  по  его 
мн1^тю,  положить  пред'Ьлъ  расходамъ  этого  рода,  т^иъ  бол^е,  что 
расходъ  НА  мебель  для  учительсвихъ  ввартиръ  выйдетъ  не  малый. 
Сверхъ  Т01Ч),  требовагае  это  каяй^ется  ему  неправтичнымъ :  иная  ме- 
бель понадобится  холостому  учителю,  иная  семейному;  сл^Ьдуетъ  при- 
бавить къ  тому  затрудненш  при  сдачЬ  мебели  старымъ  учителемъ  и 
пр1ем'Ь  новымъ. 

Г.  1)9€сеье  отв'Ьчалъ  на  это  возраженхе  у  что  постройка  школьн11Го 
дома,  принимая  во  внимаше  среднюю  стоимость,  обходится  около 
8.000  фр.,  классная  мебель  отъ  4  —  500  фр.,  и  не  болЬе  4  —  500  фр. 
будетъ  стоить  необходимая  мебель  учительской  квартиры,  разу^Ьетсл, 
не  изъ  акажу  и  не  палисандровая  мебель,  годная  для  квартиры  пре- 
фекта или  вице-префекта,  а  просто  ореховая  или  дубовая. 

Г.  Шарль  Роберъ,  правительственный  коммиссаръ,  заявилъ,  что 
администрац1я  не  считаетъ  ни  благоразумнымъ,  ни  своевременнымъ 
д-блать  расходъ  на  мебель  для  учительской  квартиры  обязательнымъ 
для  общинъ,  департаментовъ  и  правительства,  на  такомъ  же  осно- 
ванш,  какъ  жалованье,  помещен1е  и  классная  мебель.  Но  админн- 
стращя  предупред^1ла,  впрочемъ,  до  изв^Ьстной  степени  желаше,  вы- 
раженное г.  Грессье.  Декр<етомъ  1863  г.  разрешено  министру  народ- 
наго  просв^Ьщетя  ассигновать  общинамъ  на  постройку  мебели  для 
учительской  квартиры  нЬкотдрое  пособ1е,  которое  можетъ  прости- 
раться до  300  фр.;  но  оно  выдается  только  тогда,  когда  община  про- 
изведетъ  половину  нужнаго  расхода  изъ  собственныхъ  средствъ.  На 
этомъ  основан1и  въ  1865  г.  получили  "пособхе  на  меблировате  учи- 
тельскихъ  квартиръ —  735  общинъ,  а  въ  1866  году—  386  общинъ. 
Сверхъ  сего  сд'Ьлано  административное  распоряжеше— каждому  учи- 
телю, вышедшему  изъ  нормальной  школы  и  поступившему  на  службу 
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въ  обл^ннзгю  школу,  зндавать,  въ  вид^  возваграждетя,  по  100 
франковъ. 

Г.  Дельмаръ  з^м'Ьтилъ  на  это,  что  100  фр.  видаются  учителю, 
ко^рнй  тольБо-что  вышелъ  нзъ  нормальной  школы,  но  не  видаются 
такому  учителю ,  вотор&го  перем^щаютъ,  и  что  онъ  «ожетъ  повхено- 
вать  двадцать  учителей,  которые,  не  шгЬя  средствъ  на  про^здъ  се- 
мейства и  перевозку  мебели,  вняужденн  жить  одинокими  на  новомъ 
М'ЬсгЬ.  А  потому  ораторъ  просить',  чтобы  перем'Ьщеннымъ  учителямъ 
было  выдаваемо  такое  же  вознаграждеше,  какое  выдается  учителяжц 
только-что  вышедтимъ  нзъ  нормальной  школы. 

ПослФ  зам'Ьчанха  министра  Вюитри,  что  предложеше  г.  Грессье 
не  относится  къ  3-й  стать*]^,  такъ  какъ  эта  статья  не  ям^^еть  въ 
виду  учителей,  а  только  учительницъ,  исправлдющихъ  должность  учи- 
телей и  исиравляющихъ  должность  учительницъ  (1п$(;1(111;псе89  111$Ц' 
(;и(еиг8  а(1]от18,  1П8и1;и1;г1сс8  а(13о1п1е8),  требоваше  г.  Грессье  препро- 
водить статью  въ  К0ММИСС1Ю  было  отвергнуто,  и  статья  3-я  .была  при- 
нята. 

По  поводу  4-й  статьи,  въ  которой  опред-Ьляется  тшшшт  жало- 
ванья начальяыхъ  учительницъ,  съ  разд'Ьлетемъ  ихъ  на  два  раз- 
ряда, г.  Жюль  Симонъ  представилъ  поправку  съ  требован1е1гь  от- 
м'Ьны  49-й  статьи  закона  1850  г.  о  начальномъ  обучети.  Содержан1е 
этой  статьи  сл'Ьдующее:  „Письменное  назначенхе  духовными  началь- 
ствомъ  {ЫИге  (ГоЬёЛгете)  зам^няетъ  свид'Ьтельстбо  о  способности 
(Ь^еVе^  Ае  сарасИё)  для  учительницъ,  принадлежаш;ихъ  къ  духовннмъ 
конгрегащямъ,  учреждеянымъ  съ  учебною  ц^^ью  и  признаннынъ  пра- 
вительствомъ  полезными  ((ГиШШ  риЫщие)^,  По  мн^^тю  оратора,  Ы- 
(гез  й'оЬёЛьепсе  не  что  иное,  какъ  привилег1Я  въ  пользу  учительницъ 
конгретнистокъ;  но  всяк1я  привилег1И  противны  духу  француэосаго 
законодательства.  По  словамъ  докладчика  иЫгез  сГоЪёЛгепсе  служить 
удостов'Ьрешемъ  только  въ  хорошей  нравственности,  а  не  въ  знаши; 
следовательно,  это  привилег1я  на  невежество  (Возраженгя  на  мпо- 
%ихъ  скамьяхъ,  одобренге  гполько  на  лпвой  сторонп). 

Знаю,  продолжалъ  Жю1ъ  Сиионъ,  слово  это  вепр1ятно  звучнтъ;  да  а  и  хо- 
тФлъ  имъ  выразить  только  то,  что  законъ  1850  санкцюнировагь  прнвилепр 
невежества.  Очень  понятно  освободсдев1е  отъ  Ьг€ье1  йе  сарсюИе  катодичевкнхъ 
сващевниБовъ  и  протсстантскихъ  пасто^овъ,  когда  они  пожелаютъ  заняться 
начальнымъ  о6учен1Смъ,  такъ  какъ  для  достижешя  зван1Я  свяв^еиника  тш 
пастора  требуется  несравненна  бол'^Ьс  знан1я,  нежели  сколько  его  нужно  на- 
чальному уштс^ю.  По  въ  письненномъ  прнказаши  какой-нибудь  начальниц! 
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жевскаго  монастнрд,  можетъ^быть,  также  бевграмотной,  данномъ  ионахин1;, 
чтобъ  л)на  отправилась  въ  какую  -  либо  мутность  учительницею  начальной 
шкош,  нельзя  вид'Ьть  никакого  доказательства  сцрсобности  и  знан1д>  нуж- 
ныхъ  учительниц*]^.  Докладчикъ.  согласенъ  съ  составителями  поправки  во 
всеиъ;  но  желательно,  чтобы  коммиссхя  оказ^а  бол'^Ье  р']^шимости  и  потре- 
бовала безотлагательной  отм'^^ны  прискорбной  привнлег1и.  Бозражеше,  что 
трудно  будетъ  набрать  учительницъ  въ  женск1я  школы,  что  неблагоразумно 
уменьшать  число  ихъ  въ  то  вре^,,  когда  значительно  увеличивается  число 
школъ,  и]гЬло  бн  свое  основание  въ  1:акомъ  только  случа'Ь,  если  бы  допу- 
стить два  предположешя:  или  что  монахини  не  будутъ  подвергаться  экза- 
мену, или  что  св']Ьтск1я  учительницы  не  явятся  въ  достаточноиъ  числ^  для 
зам^щен1Я  ихъ.  Монахини  только  по  двумъ  причинамъ  могутъ  не  подвер- 
гаться экзамену  для  полу чен1я  Ь^еVе^  д,е  сара<п1ё:  или  потому,  что  боятся  его, 
иди  потому,  что  не  въ  состоянхи  выдержать  его.  Но  бояться  имъ  н^тъ  при- 
чины!  Ни  въ  услов1яхъ  экзамена,  ни  въ  личномъ  составе  экзаненаЦ1онной 
КОММНСС1И,  ни  въ  свойстве  иредметовъ  нспытан1я,  ни  въ  способе  спраши- 
ванья  н^тъ  ничего,  «что  не  приличествовало  бы  монашеской  ряс']Ь,  которую 
носятъ  конгреганистки.  Притомъ  же  экзамены  кандидатокъ  въ  учительницы 
производятся  не  публично,  и  потому  н']^тъ  причины  роб'1Ьть  или  конфузиться 
на  э^з^ен*^;  наконецъ,  кандидатки  экзаменуются  не  по  одиночк'Ь,  а. группами, 
ио  четыре  или  по  шести  вм^ст^  и  въ  присутствш  своихъ  матерей,  родствен- 
ницъ  или  поцечительницъ,  что,  конечно,  представляетъ  достаточную  гарантш 
въ  безпристраст1и  экзамена.  Что  Н'Ьтъ  причины  конгреганисткамъ  бояться 
;^кзамена,  доказательствомъ  служатъ  800  конгреганистокъ,  которыя  подвер- 
гались экзамену  и  выдержали  его.  Отсюда  сл']^дуетъ  заключить,  что  если 
конгреганистки  не  подвергаются  экзамену,  то  это  потому,  что  не  въ  сосгоя- 
01Я  выдержать  его.  Но  вотъ  предметц  экзамена  на  ЬгеюеЬ  йе  сарасИё:  на- 
ставлсшя  нравственности  и  релипи,|  чтеше,  письмо,  начала  французскаго 
языка,  счислеше,  то-есть,  четыре  ариеметическ1я  правила,  узаконенная  си- 
стема м^ръ.  Сл']^довательно,  *  ежели  конгреганистки  уклоняются  отъ  экза- 
мена по  поводу  программы,  значитъ,  он*]^  не  знаютъ  ткхъ  или  другихъ 
нзъ  ся  иредметовъ.  Не  печальнб  ли,  въ  самомъ  Д'&л'Ь,  такое  поло^еше?  И 
НС  выэываетъ  ли  оно  безотлагательной  и  энергической  м']^ры  исправлешя?  А 
между  гЬмъ  Ъ^еVе^  Ле  сарасИё  получить,  очень  легко:  стбитъ  только,  по 
удачному  выражешю  министра  народнаго  иросв'Ьщсшя,  нагнуться,  чтобы  под- 
нять его.  (11  п*у  а  ^и'а  зе  Ъахзвег  роиг  1е  гатаззег).  Пусть  же  согласятся  кон- 
греганистки согнуться  немножко,  пусть,  подобно  св^тскимъ  кандидаткамъ, 
согласятся  доказа(ть,  что  он^  не  вовсе  нев^Ьжественны.  Требован1е  это  т1;мъ 
основательн'1}е,  что  по  офиц1альнымъ  св^д]&н1ямъ  за  1684  годъ  состояло  17.565 
учительницъ  конгреганистокъ  и  что  духовный  конгрегацш  принимаютъ  весьма 
широкое  участ1с  въ  общественномъ  обучеши.  Въ  обучеши  мальчиковъ,  бра- 
Т11^  христ1анскихъ  школъ,  первоначальное  назначенхе  которыхъ  ограничива- 
лось начальными  школами,  опередили  университётъ,  особенно  же  въ  учреждс- 
ши  техническихъ  школъ.  Они  им'Ьютъ  и  свои  коллег1И  въ  Париж*^,  въ  Люн*^, 
и  слышно,  что  друпя  духовный  конгрегащи  притотовляютъ  съ  бо^ьпIимъ  искус- 
ствомъи  усп'Ьхомъ  даже  въ  военный  учебвыя  заведен1я.  Женсшя  школы  лред- 
ставляютъ  яэлен1е  еще  поразительнее,  такъ  какъ  17.565  ихъ  учительницъ 
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'  принаджезкатъ  духовннмъ  вонгрегащяиъ.  Но  изъ  этого  «шс1а  только  802  код- 
вертажись  экзамену  въ  1864  году,  а  16.767  отступнлись  отъ  необходноетк  до-  | 
казать,  что  он^  у]г1ж>тъ  ^дтать,  писать,  знаютъ  н'Ьсколько  ореограф1Я>  м.арше-  ^ 
нетику. 

По  инЪтю  оратора,  н'Ьтъ  основанхя  думать,  что  труднр  будетъ 
найдти  достаточное  число  св'Ётскнхъ  каидидатокъ  въ  учительннцн, 
въ  случа']^  устранен1я  •конгреганистоЕъ,  не  выдержавшихъ  уставов- 
леннаго  экзамена.  Обсуждаемый  законъ  изм^нитъ  пологеше  началь- 
наго  обучетя,  особенно  Д'Ьвочекъ:  1)  онъ  увелячитъ  число  женскнхъ 
школь,  а  соразмерно  съ  этнмъ  увеличится  и  надобность  въ  молодцхъ 
д'Ьвицахъ,  желающихъ  посвятить  себя  начальному  обученш;  2)  на- 
''стоящ,1й  законъ  улучшаетъ  матер1альнов  суп]^ествоваше  учительниць, 
если  и  недостаточно,  то  по  крайней  жкрЬ  въ  такой  степени,  что 
вс%  онЪ  теперь  будут^  им'Ьть  хл'Ьбъ,  котораго  прежде  не  тАлц 
3)  учреждеше  нЬсколькихъ  разрядовъ  преподавательннцъ  послужить 
въ  посл{^дств1и  поводомъ  къ  соревновашю  между  ними ;  4)  наЕонецъ, 
обезпечивается  для  нихъ  пенс1я  по  выходе  въ  отставку.  По  сю  пор? 
трудно  было  бедной  д^видЬ  посвятить  себя  учебному  поприщу.  Ч^п 
ей  жить,  когда  голосъ  и '  силы  ослабФютъ  ?  Отъ  4  или  500  фр.  жа- 
лованья нельзя  ожидать  сбережен1Ё.  Но  теперь,  какъ  ни  мала  пенал, 
все-таки  она  предохранитъ  учительницу,  въ  отставке  отъ  голода.  По 
вс^^  этимъ  соображен1ямъ,  г^  Жюль  Симонъ  надеется,  что  не  будегь 
слишком^  большаго  недостатка  въ  св'Ьтскнхъ  кандидаткахъ  въ  учи- 
тельницы.  К%  сожал']Ьн1ю,  во  Франщи  всего  только  одинадцать  иор- 
мальныхъ  пшолъ  для  образован1я  началъныхъ  учительницъ:  этого 
чрезвычайно  мало.  Но  палат)^  и  правительству,  безъ  сомнйтд,  оч^ь 
хорошо  изв^тяо,  что  когда  увеличивается  арм1я,  тогда  нужно  уве- 
личить и  средства  къ  ея  пололнешю.  В'Ьдь  учредилъ  же  законъ  1ВЗЗ  г. 
въ  каждомъ  департамент']^  по  одной  нормальной  школ%  для  образо- 
ван1я  учителей  въ  начальный  школы  для  мальчиковъ. 

Главное  препятств1е  ко  встуллешю  св']^тскихъ  д'Ьвидъ  на  з^ебное 
поприще  составляетъ,  по  мн'Ьн1ю  оратора,  та^ мысль,  что  имъ  будеп 
очень  трудно  пристроиться  при  существующемъ  соперничестве  ков- 
греганистскнхъ  школъ  со  светскими.  Съ  отм'Ьною  конгреганистсво! 
привилепи,  откроется  больше  шансовъ  для  свЪтскихъ  учительницъ « I 
тогда  число  жела10ш,ихъ  поступить  въ  учительницы  не  замедлить  уве- 
личиться. Ораторъ  вовсе  не  разд'Ьляетъ  опасенШ  докладчика ,  будто 
во  Франщи  трудно  найдти  достаточное  число  образованннхъ  жег 
щинъ,  готовыхъ  посвятить  себя  образовашю  д^вицъ. 
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Докладчивъ,  /.  Шошарг,  согласенъ,  что  заЕонъ  1850  года  уста- 
новилъ  неоспоримое  неравенство,  и  потому  желательно,  чтобы  Шгез' 
Л^оЬёсИепсе  были  отменены  въ  блнжа&шее  время.  Впрочемъ,  хотя  о«к 
ш  свидЪтельствуютъ  о  нравственности  (а  не  о  нев^жеств^,  ка&ъ  ска- 
залъ  Жюль  Симонъ),  въ  несчастш,  однакожь,  это  правда,  что  учи- 
тельница конгреганистки  не  всегда  ^  въ  состоянш  дать  Д'Ьтяиъ .  же- 
лаемое умственное  образоваше  (голосъ  Евгенгя  Пеллетана :  НаЬе- 
тия  сопв^еп1ет  гейт).  До  во  всявомъ  а1уча%,  он'Ь  даютъ  ямъ  то, 
что  еще  важнЬе  —  образоваше  нравственное.  Коммисс1я  над'ЬетсЯу ' 
что  учительницы  конгреганистки,  по  прим'бру  брат1и  хрисТ1анскяхъ 
школъ,  усилятъ  свое  образовате  и  представятъ  полное  удостов^- 
реше  въ  своей  способности,  удовлетворяющей  какъ  потребностямъ 
обучен1я,  такъ  и  требоватямъ  родителей.  ПросВ'ЬщеннМппе  члены 
духовенства  содЬйствують  осуществлешю  этой  надежды.  {Жюль  Си- 
монъ: „Не  сомн'бваюсь  въ  томъ").  Но  теперь,  когда  нужно  будетъ  пре- 
образовать значительное  число  см']&П1анныхъ  пшолъ  и  создать  до  8.000 
новыхъ  женскихъ  школъ,  коммисс1я  ре  находить  возможнымъ  устра- 
нить отъ  обучешя  учительницъ-конгреганистокъ;  ее  сольно  оза- 
бочиваетъ  вопро^ъ  о  пр1искан1и  нужнаго  числа  учительницъ,  такъ  какъ 
Франщя,  въ  настоящее  время,  и  въ  нормальныхъ  пи^олахъ,  м  въ  бор^ 
хальныхъ  курсахъ,  им'Ьетъ  всего  только  отъ  7  до  800  воспйтаннидъ, 
приготовленныхъ  въ  начальныя  учительницы,  —  цифра,  гораздо  ниже 
потребностей  времени.  Следовательно,  отм'Ьнить  немедленно  иЫгез 
Л'оЪёсИепсе,'  очевидно  значило  бы  то  же,  чтб  открывать  женск1я  птолы 
одною  рукой  и  закрывать  ихъ  другою.  Коммисс1я  сов-Ьтуеть  действо- 
вать осторожно,  переходными  м-рами,  н  повторяете  свои  желашя, 
чтобъ  учительницы  -  конгреганистки,  относительно  Ьге^ё^  йе  еарабИё, 
подчинились  тЪмъ  же  услов1Ямъ,  какимъ  подчиняются  и  светск1я  учи 
тельницы. 

Графъ  дегЖа-Туръ  находитъ  безполезнымъ  и  неуместнымъ  требо- 
вать отъ  учительницъ-конгреганистокъ  Ьге^еЬ  йе  сарасИё  въ  зам^нъ 
иНге  й^оЫйгепсе,  такъ  какъ  интересъ  самихъ  учебныхъ  конгрегацхЙ 
требуетъ  того,  чтобъ  ихъ  учительницы  внуша^^и  полное  довер1е  стране- 
Притомъ  же,  здесь  идетъ  речь  не  о  высшемъ  женскомъ  образован!^) 
но  только  о  начальномъ  обучеши  чтетю,  пцсьму,  счислешю,  системе 
весовъ  и  меръ.  Учебные  монашесюе  ордена  большею  част1ю  суть  въ 
то  же  время  и  ордена  благотворительности.  Еже:1и  есть  что-либо  ве 
М1ре,  чемъ  Франщя   можетъ   гордиться,   такъ  это,  безъ  сомяев1Я, 

ЧАСТЬ  СХХХУ!.  '  В 


*    „  • 
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СВОИМИ  сестрами  милос^Д1я,  который    также   прива девать  ь 
нымъ  орденамъ. 

Г.  Луве,  чдецъ  коммиссш,  просить  ея  именемъ  1Ш1тт  ^ 
статью  въ  томъ  индф,  вакъ  она  редижирована  въ  IIр^еIт^  ^ 

.  не  цередавать  поправки  на  разсмотр^Ше.  Потомъ,  л^т^п-] 
чт5  сказано  было  докладчнкомъ  объ  оставлеши  до  врскшо 
9М0  вопроса  о  2в^^^в  сИ'оЫЛгепсе,  г.  Луве  обращаеть  кпш 
дущиость  женскихъ  норма^и>ныxъ  школъ.  Онъ  желаеть,  ил  I 
друце,  т^еждешя  наибохьшаго  числа  нормальннхъ  шкох^ 
;е^ть  возможность  свЪтскнмъ  пшоламъ  съ  усп±хо»ъ  сгше^ег 
конгрегаздк^тскнмя  школам^. ,  Бонкуренщя  вепц»  подешл.  1 1 
ганнстск1д  школы, не  убоятся  ея;  но  не  должно  скрывать  заг: 
кав1я  будетъ  встр'Ьчать  на  практив'Ь  учреждеше  нор1&2ьг! 
скихъ  шко4Ъ.  Молодая  д'Ьвида,  принадлежащая  обыЕВ'Шз 
ме&ству  свромнаго  состояшя,  цокидаетъ  с^оихъ  родителе!  н  а 

'  ревню,  им^^  четырнадцать  или  пятнадцать  л'Ьть  огь  рог  л 
ляется  въ  нормальную  школу,  находящук^а  въ  деларгакз:^^ 
род'Ь.  Учась  тамЪ)  ода  встр'Ьчается  уже  со  множество»  ^ 
и  ош1сносте&.  Дос^ртши  двадцатил^^тняго  возраста,  о^  вшо! 
нормзрхьной.  шко^ы  съ  аттестатомъ  (Ьгете!).  ГдЪ  же  она  ср1(? 
Въ  своей  ли,  рбпщнЪ?  Но  чаще  всего  тамъ  не  случается  №1 
родители,  простые  работники  или  землепашцы,  могт  л  < 
свои  занятая  и  последовать  за  дочерью  въ  чгужую  общжну, : 
шлось  для  нея  м^^сто  ?  Это  несбыточно.  Такизсъ  обра%1ь ) 
д^^ица  отправляется  одна  въ  чужую  обп1.ину,  гд^  охндш^ 
ваго  рода  опасности,  свойственный  ея  возрасту  и  п(ш,  к^^ 
а/[ешя ,  клеветы,  которая  не  П1;адитъ  никого,  особенно  Бъве<^- 
селахъ.  Вотъ  гд'Ь  весьма  трудная  задача,  которую  едва-л  р^1 
время  въ  угоду  сторонникамъ  св^тскаго  обучешл  д^воче^ь^ 
Г.  Луве  упрекаетъ  Жюля  Симона  за  то,  что  оеъ  шг^ 
Л'оЬёсИепсе  ат|тестатомъ  невежества  (Ьгеуе!  (1'1§погапсе;|;  ов  з 
въ .  этрмъ  выраж^ши  не  только  жестокость  протнвъ  т^втед^ 
грегартстокъ,  но  и  несправедливость.  По  его  уверевш,  1^  ^ 
части  французскнхъ  общинъ  учительницы-конгреганисто.  ?^ 
сообщаютъ  своимъ  воспитанницамъ  того  высшаго  обра^^вази. 
повидш^ому  исвлючитедьно ,  желаютъ  нныя  и  которое  ^зг^^ 
не  къ  добру,  то'  он4  научаютъ  д^вочекъ  тому,  что  нециюхв 
для  важной,  хотя  и  скромной,  роли,  которую  ове  пр]01а1ь 
нять  въ  своей  жизни.  Он*  образуютъ  изъ  свойхъ  восовтаЕнг 
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(ъ  женъ,  а  эти  христ{анск1я  жены  будутъ  въ  посл^дствш  на- 
крист1анскихъ  д^^тей.  „Хотите  ли,  тавъ  заключилъ  ораторгв, 
идущую  судьбу  какой-либо  кад1и?  —  узнайте,  каковы  матери 
[ствъ:  ежели  он^  благоразумны,  скромны,  доброд'Ьтельны  и 
рты  хрисианскими  чувствами,  будьте  уверены,  что  будут- 
кой  нац1и  обезнечена**. 

[>му  К0ММИСС1Я,  согласно  съ  мн^шемъ  правительства,  думаетъ, 
ае  предоставить  времени  сд'кхать  свое  д&го.  Уровень  обраэо- 
штельницъ  -  вонгреганистокъ  ежедневно  возвышается;  спустя 

времени,  он'Ь  будутъ  готовы  подчиниться  общему  правилу. 
]^   враткаго  заявлёшя  Жюля  Симона,  что  въ  его  *  р^Ьчи  нн 

сестеръ  милосердая,  ни  относительно  учительницъ- контре- 
;ъ^  не  было  сказано  ничего  неуважительнаго,  и  что,  нвпро- 
[кто  бол^  его  не  питаетъ  благогов'Ьн^я  въ  заслугамъ  сестеръ 
ця^  —  мннистръ  юстицш  и  в'броисповЪдашй ,  Барагиг,   ска- 

0  заслуги,  оказываемыя  учительницами-конгреганисткамя  об- 
,  относятся  не  только  къ  образованш  д'бтей,  но  и  въ  боль- 
;а  которыми  он^^  ухаживаютъ,  л'Ьчатъ  ихъ  и  даютъ  полезные 
всЬжь,  кто  въ  нимъ  обращается.  Устранить  учительницъ-кон- 
:токъ  было  бы  'Лжь  большею  ошибкой,  что  потеря  зд^сь  оче- 

1  выигрышъ  нев'Ьрный.  Вопросъ  о  ииге  й'оЪёйгепсё  давно  уже 
1аетъ  и  тЬхъ,  кто  (^спариваетъ  его,  и  т4хъ,  кто  защйщаетъ. 
6  оХнакожь  вс^мъ,  что  епископы  обратили  внимаше  на  этотъ 

и  почти  во  всЬхъ  епарх1яхъ  усердно  Заботятся  объ  образо- 
с^еръ,  назначаемыхъ  въ  школьныя  учительницы, 
мъ  поправка  Жюля  Симона  была  отвергнута,  и  статья  4-я 

обсужден1и  статьи  5-й,  «.  Жюль  Симонъ  обратилъ  вшгмате 
на  скудость  жалованья  учителей  н  учительницъ  начальныхъ 
которое  даже  и  посл^  увеличешя  его  настоящимъ'  закономъ 
:  остается  весьма  недостаточнымъ.  Желая  увеличить  его,  со- 
:ъ '  обыкновенно  съ  учительскою  должноспю  друПя  долж- 
наприм^ръ:   церковнаго  служителя  (с1егс  -  1а^^ие),    органиста 

йе  раг0188е),  звонаря  (зоппеиг  йе  с1осЬе8),  писаря  (зесгёШте 
1е)  или  .  чиновника  при  телеграфахъ  (ётр1оуё  йез  Нр1ея 
Ь^^ие8).  Ораторъ  не .  настаиваетъ  на  запрещетй  подобнаго 
йя  должностей;  но  ему  желательно,  чтобъ  увеличейе  учи- 
?о  жалованья  сд1иало  его  не  нужнымъ.   Ибо,   какъ  ни  мало 

6* 
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тервется  времени  нд  эти  постороншд  зандтхя,  потеря  все-таки  па- 
даетъ  на  додго  обучешя,  которому  учителя  должны  посвятить  себя 
всец'Ьдо,  а  иногда  и  на  долю  уважешя  къ  учителю.  А  между  тЬмъ 
не  должно  забывать,  что  учительская  честь  одинаково  необходима 
какъ  для  самого  учителя,  такъ  и  для  учешя.  Оь  другой  стороны,  со- 
единешемъ  должностей  вовсе  не  пользуются  учительницы.  А  потону 
звелательно,  чтобы  палата  и  правительство  р'Ьшились  увелнчигь  жа- 
лованье учителей  и  учительницъ  въ  такой  степени,  чтобъ  это  увели- 
чеше  обезпечивало  имъ  хотя  и  скромное,  но  безб'&дное  и  почетное  су- 
ществован1е.  Очень  прискорбно,  что  Франщя,  не  смотря  на  настоянця 
улучшен1я,  все-таки  остается  въ  этомъ  отношенш  далеко  позади  ма- 
ленькой соседней  страны,  Бельгш,  гд']^  среднее  жалованье  учителей 
1М6  фр.,  а  учительницъ  950  фр.,  включая  в^  это  число  помощии- 
ковъ  и  помощницъ;  а  между  т'Ьмъ,  судя  по  наружности,  Бельпйцн 
выказываютъ  не  бол^^е  Французовъ  интереса  къ  священньшъ  правамъ 
народнаго  образован1я.  Въ  заключенхе  ораторъ  просить  своихъ  сооте- 
чественниковъ,  чтобъ  они  въ  точности  согласовали  практику  съ  своихн 
теориями  и  не  провозглашали  бы  себя  такими  великизш  друзьями  на- 
чальнаго  обра8ован1я  и  начальныхъ  учителей,  ежела  они  не  ум'Ьютъ 
создать  для  учителей  положеше,  достойное  той  миссш,  которую  они 

ВЫПОЛНЯЮТЪ.'  • 

Г.  Шарль  Роберъу  правительственный  коммиссаръ,  въ  отв^тЪ 
своемъ  г.  Жюлю  Симону  относительно  постороннихъ  должностей,  ввА- 
ряемыхъ  учителямъ  начальныхъ  пхколъ,  объяснилъ,  что  ^этотъ  вопросъ 
съ  давнихъ  поръ  составляетъ  предметъ  заботливости  администрацш. 
Желая  охранить  достоинство  учителей  и  не  желая  въ  то  же  время 
жертвовкть  для  другихъ  занятШ  ихъ  главною,  сущ,ественною  обязан- 
ностью, админист1М1ЩЯ  старательно  различала  ташя  изъ  постороннихъ 
занятШ,  который  могли  бы  уменьшить  уважешё  къ  учителямъ,  или  от- 
нять у  нихъ  слишкомъ  много  времени,  отъ  другихъ,  который,  по  своемт 
свойству,  могутъ  быть  исполняемы  учителями  безъ  всякаго  неудобства. 
Такимъ  образомъ  администрац1Я  строжайше  запретила  учителяиъ 
принимать  на  себя  должности  городоваго  барабанш;ика  или  хогиль- 
щнка,  что  бывало  некогда,  хотя  и  въ  довольно  уже  отдаленную  эпоху. 
Но  администращя  охотно  предоставляетъ  учителямъ:  церковное  п^№е 
по  воскреснымъ  н  праздничнымъ  дндмъ  и  должность  писаря  сельсхо! 
управы  (ша1пе).  Въ  томъ  и  другомъ  случае  интересы  учителя  не  проп- 
ворЪчатъ  его  достоинству.  Самое  же  д'Ьло  даже  выигрываетъ  при  этомъ. 
Это  въ  особенности  слЪдуетъ  сказать  о  занятш  сельскпмъ  учителемъ 
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ДОЛЖНОСТИ  писаря  сельской  управы  ъъ  тЬхъ.  маленькихъ  общинахъ, 
которымъ  не  подъ  силу  содержать  особаго  чиновника,  съ  производи 
ствомъ  ему  хорошаго  жалованья'  а  мейсду  ткжъ  довольно  важная 
административныя  д^ла  требуютъ  для  правильнаго  ведешя  ихъ.че- 
лов-Ька  образованнаго.  Небольшая  прибавка  къ  жалованью  учителя 
удовлетворяетъ  въ  этомъ  случае  06*6  сторони.  Требуемое,  поэтому^ 
изм'Ьнеше  настоящаго  порядка  повредило  бн  какъ  общественннмъ 
интересамъ,  такъ  и  частному  интересу  самого  учителя.  С!овершенпо 
основательное  желаше  г.  Жюля  Симона — ,улучши1Ъ  участь  началь-  • 
ныхъ  учителей,  встр^чаетъ  общее  сочувств1е  на  всЪхъ  скаиьяхъ  па- 
латы. Но,  къ  сожал'Ьнш,  должно  еще  разъ  сказать  правду ,  что  де- 
дежныя  средства  не  'стоять  въ  уровень  съ  посгребностямн.  Поэтому 
нельзя  пренебрегать  и  ткйл  скромными  выгодами,  которыя  доста* 
вляютъ  учителю  письмоводство  въ  сельской  управ^Ь  И  друг1я,  не  ро- 
НЯЮЩ1Я  учительскаго  достоинства,  посторонн1Я  занят1я.  173  учителя 
употребляются  пр  телеграфной  слушб'Ь ,  безъ  мал^^йшаго  вреда  для 
исправности  обучен1я.  Телеграфная  служба,  исполняемая  собственно 
семействомъ  учителя,  доставляетъ  ему  вознаграждешя  въ  200  фр.  О- 
ВслЪдств1е  этого  объясненгя,  поправка  г^  Жюля  Симона,  относи- 
тельно  увеличешя  жалованья  учителей,  была  отвергнута,  и  статьи  5-я, 
а  за  нею  6-я,  приняты. 

Статья  7-я,  о  вознаграждеши  учителей  и  удитедьницъ  за  трудъ 
преподаватя  въ  вечернихъ  классахъ  для  взрослыхъ,  вызвала  два  го- 
;^оса. 

По  мн'бнш  г.  Лольмье,  школы  для  взрослыхъ  въ  томъ  вид'Ь,  въ 
вакомъ  он'Ь  существуютъ,'  представляютъ  большую  опасность  для 
сбора  платы  за  учеше  въ  начальныхъ  школахъ.  Такъ  какъ  онЬ  боль- 
шею част1ю  безплатныя,  то  очень  быть  можетъ,  что  отецъ  въ  на- 
дежд^^  дать  своему  сыну,  по  достижети  им'ь  15-л'Ьтняго  возраста,  ^ 
безплатное  образоваше  въ  школЪ  для  взрослыхъ,  не  захочетъ  посы- 
лать его  въ  начальную  школу,'  гд'Ь  нужно  платить  за  обучен1е.  Дал^Ье    ^ 


*}  Въ  1865  году  чшсмлосы  24.234  уявтеля,  жалованье  которвхъ  ве  превы- 
шало оодоасеннаго  тштит  — 700  ер.;  въ  томъ  числ*Ь  10.056  учителей  получали 
только  600  «р.,  какъ  не  прослужившзе  шестилФтнвго  срока,  который  даетъ 
.право  на  700  «р.^  9.672  учителя  получали  отъ  700  до  1.0ОО;ч2.4О0  — отъ  1.000 
до  1.300;  1.443  — отъ  1.200  до  1.500;  965— ^отъ  1.500  до  2.000  и  691  -^  свыше 
2^000  фр. 
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ораторъ  внск^изадъ  ин^^ше ,  ^то  1гуниципальнону  совету  должны  прн- 
^|ддежать  выборъ  учителя  для  вечерней  школы  и  назначеше  ему  ш»- 
награждешя  за  учебные  труды. 

Г.  Салландрусь  де-Жаторне  находилъ,  что  требован1е  предоста- 
вить муницйоальнымъ  совЪтаиъ  опред'Ьлете  вознагражденхя  за  труд> 
цреоодаватя  въ  школахъ  для  взрослыхъ  было  15ы  справедливо  въ 
т<«ъ  только  случа'Ь,  если  бы  вознаграждеше  производилось  на  счеп 
однихъ  общинннхъ  средствъ;  но  такъ  какъ,  кро]гЬ  общины,  уча- 
ствуютъ  въ  ненъ  своими  средствами  департаменты  и  правительсш), 
то  очевидно,  что  какъ  •оц'Ьнка  труда,  такъ  и  опред^лете  вознаграх- 
дешя  за  него  должны  принадлежать  центральной  училищной  власт 

Ра8вит1е  куроовъ  для  взрос1Ыхъ,  лродоиикагь  ораторъ,  составляетъ  одво 
изъ  самыхъ  могущественныхъ  и  быстро  д'Ьйствую1цихъ  средствъ  цивжош- 
цш.  Оно  въ  непродолжительномъ  времени  подучило  громадные  разм'Ьры,  пре- 
взоп1едш1е  всякое  ожидаше.  |  Считаю  нужнымъ  признать  и  громко  заавпк 
что  этимъ  чуднымъ  явлешемъ  Франщя  обязана  самоотвержешю  н  патрмь 
тизму  своихъ  начальныхъ  учителей,  оказавшихъ  на  д*!!^  усерд1е  нише  вел- 
кой  похвалы  (Одобрете  на  мяогихъ  сксшьяхь). 

Эти  готовые  на  самоиожертвованхе  люди,  .истинныя  чувства  коихъ  не- 
которое время  были  не  признак,  не  смотря  на  ежедневный  утомнтельнн! 
трудъ,  на  жизнь,  проводимую  въ  ст^скетв  и  лишен1яхъ,  не  поколебала 
посвятить  свои  досуги,  свои  заботы,  свои  деньги  на  совершен1е  нстмнно-вд- 
'  тр1отическаго,'  истинио-христханскаго  подвига.  Благодаря  ихъ  общимъ  ]гс1- 
л1ямъ,  одно  изъ  величаЁшихъ  событ1й  въ  истор1и  умс1^енныхъ  движешй  со- 
вершилоеь  безъ  издержеЕЪ,  безъ  волнетя.  25.000  вечериихъ  школъ  вдругъ 
открыты  и  сообщаютъ  элементарное  образован1е  600.000  взрослнхъ  люде! 
Таковы  результаты  перваго  года.  Необходимо,  чтобъ  они  постепенно  воз!^' 
стал]^.  Рвев1е  проявилось;  рстается  поддерживать^  поощрять,  развивать  ега 
Курсы  эти  пополняютъ  громадный  проб^лъ.  Въ  наше  время,  когда  прогрессъ 
д'1^лаетъ  исполинск1е  шаги,  недостаточно  давать  образован1е  дЬтямъ,  жогщш 
сд'кнаютс^!  гражданами  лишь  по  ]фопгествш  многихъ  л^тъ.  Ожидать  нанъ  к* 
досугъ;  необходимо  эс^мн  средствами,  кашя  въ  нашей  власти,  спешить  истор- 
гнуть у  нев'Ьжества  гЬхъ,  крторыхъ  возрастъ  мужа  засталъ  въ  этомъ  ю- 
ложенш  Ёосн^н1я,  и  образовать. изъ  нихъ  добрыхъ  и  полезныхъ  граждане 
.  Яелов^&ъ,  который  не  ^ж^етъ  ни  читать,  ви  писать,  не  вполн^Ь  челов^п; 
ему  недостаетъ  двухъ  важныхъ  пособ1й  обм-Ьна:  онъ  не  можегь  нн  иередт 
другимъ,  отсутствующимъ,  свои  мысли,  ни  усвоить  себ^  мыслей  другихъ,  токе 
отсутствующихъ.  , 

Но,  спрашиваютъ  мног1е,  аакимъ  образомъ  покрыть  эти  новые  расходк. 
вызываемые  вароднымъ  образовашемъ?  Да  в'1&дь  находимъ  же  мн  мклл10вн 
на  лошадей,  на  театры,  на  вспоможен1я  всякаго  рода,-  на  устройство  широ- 
кой всенародной  выставки  произведешй  челов^'^ескаго  труда;  неужели  же 
не  найдемъ  ихъ  на  развитее  самихъ  источниковъ  знашя  въ  такойъ  мно»- 
ств'Ь  людей,  которые,  по  недостатку  образован1я,  не  могутъ  извлечь  изъ  нкп 
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ннкакай  похьзн  ни  для  себя,  ни  для  другихъ.  Было  бы  бол'Ье  ^иъ  ошибкою, 
еслг  бы  мы  не  сумели  найдтп  денегь ,  чтобы  привести  въ  блатополучиому 
концу  9тотъ  благородней  и  иярный  врестовнй  прходъ.  Но  я  пихаю  полное 
дов^Ьрге  въ  людямъ,  которые  улравляютъ  страною,  и  у&1Ькденъ,  что  они  упо- 
требить вс^  усил1я  къ  скорейшей  энанципацш  безграмотныхъ  гражданъ  отъ 
ВЛ1ЯВ1Я  опасныхъ  людей.  'Не  нен^е  полное  дов'Ьр1е  питаю  и  въ  самоотвер- 
женш  и  безворыстш  вс^хъ  т'Ьхъ  людей,  которые  посвящаютъ  с(8ою  жизнь 
образован1ю  народа.  - 

'  Статья  7-я  принята.  ' V 

Статья  8-я,  предоставляющая  общинамъ,  который  пожелаютъ  вве- 
сти *бъ  одной  шги  въ  н^^свольвихъ  своихъ  начальныхъ  шволахъ  да- 
ровое обучеше,  право  установить  новый  небольшой  яалогь,  исклю- 
чительно назначаемый  на  этотъ  предметъ,  а  въ  случае  недостатка 
средствъ  и  при  этомъ  источнийЬ  ходатайствовать  о  110Соб1й  со  сто- 
роны департаментовъ  и  государства,  была  принятк  безъ  всякаго  ^[зм^^- 
нешя.  Д^о  не  обопхлось,  правда,  безъ  жаркихъ  пренхй,  но  тавъ 
вакъ  они  касались  лишь  нЪкоторыхъ  формальностей  шж)льной:  адми- 
нвстрацш,  то  и  не  могутъ  ймЪть  особеннаго  интереса  Для  нашихъ 
читателей.  Этимъ  и  закончились  претя  8-го  марта. 


1" 


ЗасЬдате  9-го  марта  (2б7Г0  февраля)  открылось  прешями  по  пред- 
мету 9,-й  статьи,  которою  определяется  составь  жалованья  учмелей 
и  учнтельницъ  въ^  общинахъ,  въ  коихъ  введено  даровое  обуяете. 
Предметомъ  прен1й  однако  же  собственно  было  не  жалованье ,  110лу- 
чаемое  начальнымъ  учителемъ  на  (^жб'Ь,  но  пенс1Я,  получаемая  въ 
отставке.  Гла'внымъ  и  врасно^^чйв^йшимь  ходатаемъ  по  этому  д&гу  въ 
пользу  учебнаго  сословхя  начальныхъ  школъ  явился  депутао^ъ  Шорис;ь 
Ришаръ;  Противъ  текста  9-й  с^'атьи  ораторъ  не  находилъ  никакого 
возражешя;  но  онъ  требовалъ  возвращетя  ея  въ  коммисс1ю  для  до- 
полнен1я  проектомъ  новаго  постановлешя  объ  бтставкЪ  и  пеяс1и  на- 
чальныхъ учителей.  Вотъ  сущность  его  р-Ьчи. 

Пенс1я  начальнымъ  учителямъ  производится  па  основаши  общаго 
закона  9-го  шня  1853  года^ — о  гражданскихъ  пенс1яхъ,  по  которому 
чиновнику,  для  полученш  права  на  пенс1Ю,  нужно  им^ть  60  л^^тъ 
отъ  роду  и  30  лЬтъ  службы.  Количество  пенсш  определяется  по  раз- 
чету  средняго  жалованья  за  послйдтя  шесть  л4тъ.  Но  учитель  очень 
часто,  раньше  60-ти  л4тъ  жизни,  бываетъ  вынужденъ  оставить  службу 
безъ  всякой  пенС1а.  Правда,-  министру  народнагд  просв'Ьщешя  предо- 
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ставлено  право  назначать  ненс1ю  начальнрну  учителю,  прослуакявше!? 
30  лФть ,  хотя  бн  онъ  и  не  достигъ  60-л6тняго  возраста,  если  но  св- 
бости  силъ  онъ  не  Ьъ  состояши  продолжать  службу.  Но  это — уже  бла- 
говолеше  администрадш ,  а  не  право ,' дарованное  учителю  аанонохъ. 
Въ  дапартаиенх'Ь ,  котораго  ораторъ  служить  представителемъ  вь 
палагЬ,  въ  два  м'Ьсдца  (съ  Ьго  января  по  мартъ  1867  г.)  рставил 
-  службу  не  достигши  60  лФтъ  25  начальныхъ  учителей:  цифра  01ро1- 
яая  на  одинъ  Департаиентъ;  а  это  значить,  что  правонъ  снисхожде- 
^  ш1|,  предоставленнымъ  министру,  ему  приходится  пользоваться  слиш- 
кожъ  часто. 

Производить  въ  пенсш  среднее  количество  жалованья,  разчнти- 
'  4  наго  за  6  посл^^днихъ  л^^тъ  службы,  есть  мысль,  весьма  благопр1л- 
ная  для  отставныхъ  чиновнибовъ  вообще,  ноторые  обыкновенно  т- 
чинають  службу  съ  маленькой  должности  и  съ  маленьнаго  жалов&вы 
и  затЪмъ  постепенно  возвышаются  въ  томь  и  въ  другомъ  отношево. 
тавъ  что  назначеше  ему  пенсш  происходить  при  самыхъ  благопр1ят- 
ныхъ  обстоятельствахъ. 

Не  то  бнваетъ  съ  учителемъ,  который  также  начинаешь  службу 
съ  маленькой  школы  и  съ  маленькаго  жалованья,  и  хотя  мало  и<! 
малу  достигаеть  до  тахгтит  труда  и  вознаграждешя ,  но  сил*/  его 
истощаются  раньше , .  нежели  ударить  чась  его  отставки.  Снисход!* 
тельная  администращя  удерживаетъ  ,его  на  мЪстЪ,  пока  обучеше  еще 
не  страдаетъ  сл^шшомъ  заметно;  наконецъ,  однакожь,  она  бываеп 
вынуждена  перевести  его  въ  мяленькую  школку  и  на  маленькое  ха- 
лованье.  Въ  такихъ  невыгодныхъ  обстоятельствамь  старнк'ъ  учитеь 
проводить  свои  посл'1^дн1Я  шесть  лЬтъ  службы,  получая  меньшее  жа- 
лованье, ч^мъ  какое  онъ  получаль  когда-либо  прежде.  Вопросъ  о  вев- 
сш  начальныхъ  учителей  уже  быль  разсматриваемъ  въ  сенате  еще  п 
1863  году  и  передань  для  соображешй  правительству.  Ораторт  не  со»- 
н'Ьвается  въ  гдубокомъ  сочувств1и  правит^ьства  къ  этому  дЬлу;  но  а- 
конодательная  палата  также  облечена  н'Ёкоторою  власт1ю;  ея  обязав- 
ность,  когда  она  признаетъ  необходимость  'какой-либо  реформы,  обса- 
дить, не  слЪдуетъ  ли  предложить  ее  немедленно.  Правда,  члены  и- 
латы  не  им^ютъ  права  иниц1ативы ,  но  они  им^ють  право  нредлагап 
поправки  при  обсуддеши  проекта  закона  (йгок  й'ашепйетепО ,  есл 
,  .  находятъ  ЭТ.0  полезнымъ.  А  такь  какь  вс^Ь  единогласно  признаюп. 
что  сто^ь  важный  вопросъ,  какь  вопросъ  о  пенс1яхъ  для  начальннп 
учителей,  еще  не  разр']^шенъ  надлежащимъ  образомь  и  что  учнтел 
несправедливо'страдаютъ  отъ  этого,  то  и  сл'Ьдуетъ  озаботтгьса,  чтобн 
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такое  положеше  прекратилось.  А  потому  ораторъ  просить  возвратить 
статью  въ  Б0ММИСС1Ю  и  изъявдяетъ  желан1е.  чтобы  начальные  учи- 
тели сравнены  были  съ  военными,  которые  получаютъ  пенстю  по  вы- 
слуге 25  л-Ьтъ,  безъ  ограничешя*  относительно  л-Ьтъ  жизни^  или  съ 
таможенными,  акцизными  и  лесными  чиновниками ,  отъ  которыхъ  тре- 
буется "на  получеше  пенсш  50  л*Т1&  жизни  и  25  л-Ьтъ  службы. 

Въ  ответь  г.  Морису  Ришару  министръ  Дюрюи  заявилъ ,  что 
никто  бол-Ье  адмияистрацш  не  сочувствуетъ  действительным'^  стра- 
дан1ямъ  наставниковъ  ю&ошества;  но  невозможно  импровизировать 
совершенную  отмену  общаго 'закона.  Министерство  старается  облег- 
чить эти  страдашя;  оно  ходатайствуетъ  о  кредигЬ  въ  320.000  фр. 
на  пенсш  начальнымъ  учителямъ;  эта  сумма  внесена  уже  въ  бюджетъ 
на  1868  годъ;  сумма,  'конечно,  недостаточная,  но  министръ  об-Ь- 
щаетъ  или  постараться  увеличить  ее,  или  подвергнуть .  обсуждению 
сд-бланное  г.  Морисомъ  Ришаромъ  предложеше,  а  между  т4мъ  для 
успокоешя  палаты  министръ  зав^ряетъ,  что  какъ  видно  изъ  офиц!- 
альны:хъ  документовъ,  1съ  1853  по  1865  годъ,  то-есть,  въ  продолжете 
дв-Ьнадцати  л^тъ,  всего  только  673  учитедя  см'Ьщены  были  по  (^або- 
сти  физическихъ  сялъ.  Впрочемъ,  министръ '  просить  палату,  им^ть 
дов^рхе  къ  заботливости  администращи  и  правител]|>ства  въ  этомъ 
весьма  важномъ  дЪл'б.  г 

ЗатЬмъ  статья  9-я  принята.  Статьи  10-я,  11-я  и  до  15-й  не  вы- 
звали почти  никакихъ  прешй. 


Статья  15-я,  объ  учрежден1и  школьной  кассы,  вызвала  зам'Ьчан1я 
сЬ  стороны  депутатовъ:  Морена  (де-ла-Дромъ)  и  Шевандье  де-Валь- 
дромъ.  По  мн']Ьн1Ю  Морена,  статья  15-я,  которою  обп^инамъ^  не  яселаю- 
П1;имъ  или  не  мбгущимъ  ввести  у  себя  даровое  рбучеше,  разрешается 
учреждать  школьныя  кассы,  есть  необходимое  дополнеше  статьи  8-й, 
заключаюп1;ей  въ  себ^  правила  введетя  дароваго  обучен1я  въ  общи- 
нахъ,  который  того  ^пожелаютъ ,  но  дополнеше  недостаточное.  Онъ 
полагаео^ъ,  что  и  'г^жь  обп];инамъ ,  кот<фыя  вм'Ьсто  дароваго  обучеп1я, 
учредятъ  у  себя  школьныя  кассы,  сл4дуетъ  предоставить  право  уста- 
новить спедтальный  налогъ  въ  4  сантима,  такъ  какъ  учреждеше  школь- 
ной кассы  им^етъ  также  ц']^лью  обезпечить  для  б^дныхъ  д:Ьтей  да- 
ровое обучен1е.  Впрочемъ ,  г.  Моренъ  объявляетъ  себя  сторонникомъ 
общаго  дароваго  обучен]я,  находя  въ  немъ  весьма  энергическую  м-Ьру 
для  распроетранешя  элемёнтарнато  образован!^.  Но  это  не  единствен- 


^42  акурнллъ  хиииспрствл  дароднаго  лросвфщвнш. 

над  м^Ьра,  по  его  мн^нш ;  есть  и  друпя :  всЬ  ихъ  должно  употребкЕь 

въ  Д&ЛО.   Въ  дтомъ  отношеши  въ  палате  царствуетъ  общее  еднно- 

дуппе.  ВсЬ  ед  иены  воодуше&дены  одцдаковымъ  чувствомъ.  Вс^  оо 

желаютъ  одного, —  чтобы  чрезъ  н'Ьсколько  лЬть  не  осталось  во  Фран- 

цш  ни  одного  ни  дитяти,  ни  взрослаго,  не  обладающихъ  простыш, 

но  необходшшига  элементарными  познашами,  безъ  которыхъ  челов^съ 

живетъ  умственно  только  въ  половину,  и  безъ  которыхъ  даже  -  дета- 

рикъ  есть  не  болЬе,  какъ  недоросль  съ  седыми  волосами. 

Зам^^атехьно  вообщ^е,  прододжаетъ  Моренъ,  что  не  вс*]^  во  Францш  ясно 
оонимают;ь,  какъ  сильно  чуствуется  потребность  образоватя,  особенно  п 
необразованныхъ  иассахъ  народа;  и  эта  хахда  знатя  развивается  въ  нт 
изо  дня  въ  день  все  бол'Ье  и  бол^е.  ТМ^мъ  удивительнее  было  слшпать,  не- 
сколько дней  тому  цазадъ,  заявлепя  докладчика,  будто  въ  сельскяхъ  общ- 
бахъ  легче  устроить  школьную  библ1отеку,  ч-^^ъ  найдти  читателей.  Я  приведу 
фавтъ  изъ  собственнаго  моего  опыта.  Въ  одной  изъ  знакомыхъ  мн%  об- 
щииъ,  промышленной  и  землед'&[ьческой  вигЬст^,  несколько  л±тъ  тому  п- 
задъ  была  основаро  бпблштека.  начальнымъ  учителемъ.  Благодаря  усерд1в 
основателя,  число  книгъ  быстро  возрасло,  во  число  читателей  возрасло  еще 
быстр']^е/  такъ  что  учитель  могъ  устроить  школьную  бнбл10теку,  а  потоп 
его  же  старашемъ  учредилось  и  'департаментское  общество  съ  ц^лью  в(ь 
кровительствовать  и  поощрять  образоваше  иародныхъ  библхотевъ^). 

На  основаши  все^о  сказаннаго  г.  Моренъ  требоваль  д^мдазъ 
статью  15-ю  коммиссш. 

Г.  Шевандге  дс-Вальдромъ  заявилъ,  что  лшпь  только  сд1ла- 
лось  изв'Ьстнымъ  предположеше  объ  учреждети  школьинхъ  кассь. 
какъ  въ  н'Ьсколькихъ  общннахъ  образовались  ташя  кассы,  съ  ц1лы> 
ввести  абсолютную  безплатность ,  на  счетъ  соединенвыхъ  средствъ 
общинъ  и  добровольныхъ  свладчинъ,  не  требуя  ничего  ни  отъ  депар- 
тамента, ни  отъ  государства.  Но  такъ  какъ  законъ  постановляетъ 
учреждеше  школьныхъ  кассъ  совершенно  для  другой  ц'Ьли,  именно: 
для  награждешя  исправныхъ  учениковъ  и  вспоможешя  б^^дннмъ;  то 
ораторъ  считаетъ  Ьужнымъ  просить  объяснешя  со  стороны  прави- 
тельства, не  будетъ  ли  сд'Ьлано^означеннымъ  общинамъ  возражешх 
что  касса  ихъ  выходить  изъ  пред'бловъ  законнаго  наЗначеша? 

Министръ  народцаго  дроевЪщешя  отв'Ьтилъ:  - 1)  что  школьна! 
касса -^частное  учрежденхе;  она  можетъ  цринимать  вклады  какъ  отъ 
общины,  такъ  и  отъ  гражданъ,  и  что  н^^тъ  надобности  отсылап 
статью  въ  коммиссш,  потому  что  то,  чего  жедаетъ  г..  Моренъ,  можетъ 


*)  По  общему   желан1Ю  членовъ   палаты,    г.    Моревъ   сковал»,    что  Фанкпа 
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быть  сд'Ьлано  во,  всякое  время:  сл'Ьдуетъ  только  првик^нять  законъ 
въ  его  либерал ьномъ  смысл*;.  2)  что  законъ,  предоставивши  общи- 
намъ  свободу  учреждать  даровое  обучёте,  не  можетъ  никогда  пре- 
пятствовать вспомоществовашго  всЬмъ  б']^днымъ  ученнкамъ  ло(фед- 
ствомъ  добровольннхъ  приношешй  и  подписокъ,  такъ  вакъ  этимъ 
спосп-Ьшествуется  исправному  посЬщешй  школы  и  даже  учрежден1ю 
абсолютной  безплатности. 

Статья  15-я  принята.      '  '  -         ,     .  . 

Касате/ьно  1б-й  статьи  закона  (о  вклгочеши  началъ  французской 
исторхи  и  геогра^1и  въ  число  обязательинхъ  предметовъ  начальнаго 
обучевоя)  заслущшаютъ  внимаН1я  р'Ьчи  Поля  Дюпона  и  графа  Гал- 
лезъ-Клапереда  (На11е2-С1ареге(1е) ,  равно  какъ  и  отв'Ьтъ  министра 
Дюрюи  тому  и  другому. 

'  Выть  можетъ,   сказалъ  Поль  Дюпонъу   было  бы  благоразумн-Ье  и 
полезнее  улучшать  обучеше  въ  напгахъ  школахъ ,  нежели  слипшомъ 

4 

обременять  его  новыми  учебными  предметами,  которые  могутъ  быть 
» полезны  талантливымъ  ученикамъ,  но  которые  причинять  вредъ  не- 
сравненно большему  числу  слабыхъ,  едва  усп^вающихъ  въ  самыхъ 
элементарныхъ.  предметахъ.  Впрочемъ,  предоставляя  падатЬ  р^Ьшить 
о  достоинств-Ь  двухъ  вводимыхъ  наукъ,  ораторъ  представилъ  лонрацку 
съ  требовашемъ  включить  въ  число  обязательныхъ  предметовь  начала 
гипены,  и   въ  доказательство  пользы  этого  предмет»,   вфивелъ  сл-Ь- 

дугош;1Я  слова  доклада  коммиссш. 

'  „Распространете  въ  селетяхъ  вкуса  и  прявнчкйг  къ  опрятности  окаваю 
бы  народному  здоровью  громадную  услугу.  Небрежность  н  неопрятность 
дроизводдтъ  порчу  воздуха.  Крестьднск1е  дома  въ  п^воторыхъ  частяхъ 
Франц1и  бываютъ  обыкновенно  весьма  дурно  пров'1^триваемы  и  нездоровы. 
Св-Ьтъ  едва  проникаетъ  въ  нихъ.  Нечего  удивляться,  что  мнопя  бол']^зни 
быстро  переходятъ  въ  эпидемичесия.  Внутри  хнжинъ  царствуегь  реши- 
тельная небрежность  къ  самымъ  простымъ  нредосторожностямъ.  Вн^  хи- 
жины, подъ  окнами,  у  саинхъ  воротъ,  кучи  раздагающагоса  навоза,  воню- 
Ч1Я  лужи,  нечистоты  всядаго  рода  —  въ  брожеши  отъ  хЫстш  солнца;  сло- 
вомъ,  все  то,  чтб  можетъ  возмущать  наимен'Ье  тонкое  чувство.  Поэтому,  обу- 
чен1в  главнымъ  правиламъ  гипенц  —  д'Ьло  существенно  полезное  и  зожде- 
л']^ниое.  И^тъ  сомн']^ц1я,  что  нельзя  въ  одииъ  день  исправить  закорен^лыя 
привычки.  Трудно  заставить  каждаго  понять  важность  реформы,  даже  про- 
пов']^ду|[  ее  во  имя  здоровья  д^ЬтеД  и  похьзы  всей  семьи.  Но  есть  возможность 
внушить  дЬтямЪу  которые  въ  свою  очередь  сд'клаются  взрослыми,  что  не  хо- 
рошо, когда  навозъ  дежнтъ  передъ  воротами;  что  нечистоты,  заражающ1я 
воздухъ,  лучше  бы  свезти  въ*другое  м-Ьсто,  ч^Ьмъ  оставлять  ихъ  лежать  на 
улиц-Ь;  что  мног1я  болезни  проис^одятъ  отъ  этой^  испорченности  воздуха ;  что , 
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опрятность  есть  одна  нзъ  перв^йших'^  дотребностей  въ  семь  Х1р^,  которр| 
равномерно  должны  сознавать  и  богачи  и  б^дняЕИ^. 

Ораторъ,  выражая  удивлеше,  что  носл^Ь  такой  похвалы  обучен1В 
гигиены,  В0ХХИСС1Я  не  включила  ее  въ  число  обязательныхъ  предш- 
товъ,  решается  понолнить  этотъ  пробель  предлоасешемъ  поправ|^и. 

Мннцстръ  народнаго  просв^щешя  отв'Ьтилъ,  что  по  его  уб&кденш, 
ригюна  —  прекрасная  наука;  ея  ц'Ьль  —  охранять  наше  здоровье,  нао!^ 
жизнь.  Но  она  есть  резулътатъ  всЬхъ  неднцинскихъ  наукъ;  и  потопу 
не  мо^сетъ  вдругъ  войдтд  въ  число  норнальныхъ  предметовъ  щ)авилг 
наго  и  постояннаго  преподаван1я  въ  50.000  начальных!^  школь.  Учеб- 
ная администрация,  проникнутая  сознашемъ  настоятельной  необходи- 
мости распространить  и  популяризировать  здравыя  понятхя  гнпенн, 
открыла  съ  этою  ц-клъю  отъ  60  до  70  публичныхъ  курсовъ  и  ввела 
преподаван1е  ея  въ  80  нормальныхъ  школахъ. 

•  Гр.  Галлезъ-Клапередг  зам^^тилъ,  что  .во  Фрашци  суп^ествуеть 
68.000  начальныхъ  школъ  съ  4.000.000  учащихся.  Но  рядохъ  съ  этнп 
отраднынъ  фактомъ  является  другой,  который  ослабляетъ  его  значенк 
и  н'Ькоторымъ  образомъ ,  противоречить  ему.  Въ  нЬкоторыхъ  частяа 
Францш^  каковы  некоторые  департаменты  Бретани,  кЬкоторня  хЪсги»- 
сти  юга,  н^Ьсколько  восточныхъ  департаментовъ,  французский  яанкъ— 
язнкъ  яащональный  —  не  есть  языкъ  обш^еупотребительный,  семейнн! 
У  семейнаго  очага,  въ  пол^,  ца  базарахъ  говорятъ  т,рЬч1ямя  непо- 
нятными для  большей  части  Французовъ;  на  этихъ  нар^^41яхъ  препо- 
дается и  .законъ  Бож1й.  Есть  муниципальные  советы,  въ  которых» 
совещаются  вовсе  не  на  французскомъ  языке ;  есть  меры,  которые 
не  говорятъ  по-французски.  Они  получаютъ  бюллетени  завоновъ  I 
офиц1альнн[я  бумаги,  но  не  понимдютъ  нхъ  и  не  могутъ  объяснить: 
инспектируютъ  школы,  наблюдаютъ  за  учетемъ,  но  не  разун^юп 
языка  его.  ^  ~ 

Такое  положен1е  кажется  оратору  прискорбныяъ:  оно  вредить  н1- 
щональному  единству.  Граждане,  говорящ1е  на  однихъ  только  мД^ 
ныхъ  нареч1яхъ,  занимаютъ,  по  его  мнешю,  вт<ч>остепенное  кЬсто 
сравнительно  съ  другими  Французами,  по  своей . деятельности,  во 
своимъ  професс1ямъ,  по  торговымъ  сношешямъ.  Населеша,  чтж- 
дня  нацюнальному  языку,  не  вполне  участвуютъ^  въ  движеши  иде! 
прогресса,  нзобретен1й,  обнародываемыхъ  на  нащональномъ  язык! 
Вместо  внутренней,  глубокой,  ежедневной  связи,  движете  это  даеп 
себя  чувствовать  лишь  медленно  и  не  вполне. 

Ораторъ  не  думаетъ,  чтобы  лекарство  протввъ  этой  болезни  нужно 
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бнлЬ  искать  въ  одн^Ьхъ  только  школахъ.  Школы,  конечно,  иного  по^ 
иогутъ,  о>собенно  женск!^^.  Женщина,  умъ  которой  воспршнчив'Ье  и 
Д'Ьятельн^е,  выучится  французскому  а91ыку  бцстр'Ье,  и  сд'Ьлавшись 
матерью,  будетъ  первою  и  лучшею  учительницею  д^^тей  своихъ.  Но 
едва- ли ,  по  мжбнш  оратора , .  школы  въ  состоян1И  рабиространить 
французскШ  языкъ  въ  его  чистог!^.  Въ  самомъ  Д'кгЬ,  Д'Ьти  поступаютъ 
въ  школу,  им^я  шесть  или  восемь  лЬтъ  отъ  роду,  сл^^доватеЛьно*,  в!ь 
такоиъ  возрастем,  когда  они  уже  вполн^^  усвоили  сёб^  и^бстное  нар^Ь- 
416,  а  въ  школ'Ь  обучаются  французскому  языку,  какъ  обыкновенно 
обучаются  мертвымъ  языкамъ  —  латинскому  и  греческому;  но  мы- 
слятъ'они  все-таки  на  м^стномъ  нар'Ьчш.  Лучшею  школой  для 
расаространешя  французскагб  языка  могутъ,  по  мн^шк)  оратора, 
служить  д'Ьтск1е  пршты  (заИез  (1'аз11е),  куда  принимаются  трех- 
лЪтшя  Д'Ьти,  на  которыхъ,  следовательно,  местное  нарЪчхе  произвело 
еш;е  весьма  слабое  д'Ьйств1е  и  которыя  иогутъ  лепво  вполне  усвоить 
себЪ  языкъ  францувстй. 

Ораторъ  н^  требуетъ  уничтожешя  иЬстныхъ  наргЬчШ,  которыя, 
какъ  предавзе  старины,  сд'Ьлалжя»  дороги  сердцу  туземныхъ  населе- 
Н1Й,  и  во  всякомъ  случае  составляютъ  необходимую  связь  съ  по1'ра- 
ничными  странами*,  ояъ  требуетъ,  по  крайней  иДрЪ,  совм^^стна^о  су- 
ш,ествован1я  двухъ  языковъ,  и  если  въ  этомъ  отношеши  допускается 
преобладаше,  то  онъ  требуетъ  преобладашя  французскаго  языка. 
„У  насъ  есть,  заключаетъ  г.  Галлезъ-Кда'передъ,  политическое  един- 
ство, единство  административное;  я  требую,  чтобъ  у  насъ  было  также 
и  единство  языка". 

Министръ  Дюрюи  разд'Ьляетъ  у^^^детя  г.  Галл^зъ-Клапереда, 
полагая,  что  не  знать  языка  страйы  дначитъ  во  многомъ  не  прини- 
мать участ1я  въ  нац10нальной  жизни.  Нъ  администращя  ветрйчаетъ 
въ  этоиъ  д'Ьл'Ь  так1я  затрудяен1я,  которыя  невозможно  преодолеть 
какою-нибудь  административною  мерой.  Во  Фландр1и,  наприм^ръ,  въ 
Бретани  и  въ  зевсл^  Басковъ,  въ  трехъ  пунктахъ,  где  местный  на- 
реч1я  оказываютъ  самое  упорное  сопротивлете,  одна  учебная  адми- 
нистращя  ничего  не  мо^^етъ  сделать.  Время,  умственный  прогрессъ, 
и  въ  особенности  духовенство  —  вотъ  те  деятели,  на  которыхъ  ми-* 
нистръ  разчитываетъ  наиболее. 
Статья  16-я  принята. 

Статья  17-я,  которая,  наравне  съ  общественными  школами,  под- 
чиняетъ   инспекцш   школы  свободны)!,    заменяющ1я   общественныя 
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(^а^  ^еппеп!  Ней  д'ёсоЬез  раЪI^^ие$),  то-есть,  подучающ1я  пособ1е  оть 
общинн,  дёпартакента  ми  государства,  была  предметомъ  довольно 
жа1«ахъ  прешй. 

Графъ  Буань  усмвгГгриваетъ  въ  этомъ  подчинеши   посагатедьство 

'  на  свободу  обучешя.  0«ъ  указнвадъ,  что  по  франдуэскинъ  законяи 
обучеше  д^^тся  на  дв'^Ь  .гдавныл  в^тви:  общественное  обучеше,  про- 
изводимое на  сче1гь  государства,  департаасентовъ  и  обпцщъ,  и  свобод- 
ное, вообще  не  имущее  другихъ  средствъ,  кром-^Ь  частной  ннища- 
твш.  Въ  отношенш  свободннхъ  школь  права  правительства  ограни- 
чиваются только  наблюдешемъ  за  санитарностш  школы,  за  ея  нрав- 
ственностш  и  иолитическинъ^  направлш^екъ ;  напротивъ,  въ  отноше- 
нш къ  общественнцмъ  школамъ,  такъ  какъ  государство  доставдяетъ 
имф  содержаще  или  пр^Ью  оть  себя,  или  чрезъ  посредство  департаиен- 
товъ  и  общнмъ,  то  оно,  въ  качеств'Ь  учредителя,  шгЬетъ  полное  право 
давать  своихъ  школамъ  такое  найрадлеше,  какое  считаетъ  нужнш1ъ 
для  до1[:тижен1я  предположенной  ц'Ьли.  Но  статья  17-я  новахю  закова 
вводить  еще  третью  кЬтць  обучешя,  то-есть,  свободныя  школы,  при- 
числшвыя  къ  общественшшъ,  положеше  которнхъ  будегъ  ииЪть  ту 
странную  особенность,  что  он%  потеряють  часть  своей  свободы  за  то 
именно,  что  благодаря  своему  отличному  управлешю,  бол^  друпсъ 
свободншсь  школ ъ. заслужили  дов'Ьр1е  обпщнъ. 

Ч^[ень  коммисаи  Лувв^  въ  офв^г]Ь,  своемь  г.  Буаню,  объясшиъ, 
что  действительно  есть  два  рода  школь:  общественный  , и  частник 
или  свободныя;  что  обществеииыя  школы  подчиняются  полной  ив- 
спекцш,  а  свободныя — ограниченной;  что  коммисс1я  п  прд,вительство 
нисколько  не  коснулись  правь,  присвоенныхь  свободнымъ  школамъ,  а 

,  только  положили,  за  правило,  что  въ  случае,  если  какая-нибудь  шкода 
пожелаеть  быть  причисленною  къ  школань  общественннмъ  и  на  этою 
основанш  получать  пособ1е,  тогда  она  перестаетъ  быть  вполне  сво- 
бодною,  приметь  характерь  общественной  щколн,  и  следовательно, 
будетъ  обязана  подчиниться  полной  инспекщя.  Впрочемъ,  зам'Ьчаегь 
Луве,  никто  не  нринуждаеть  свободную  школу  принять  такое  поло- 
щете, и^она  всегда  им^тъ  право ,  сказать:  „Вчера  ^  была  свободною 

, школой,  остаюсь  ею  и  сегодня".  Такимь  образомь,  свобода  обучена 
свято  наблюдается,  и  опасешя  г.  Буаня  напрасны. 

После  этого  объяснешя,  когда  президентъ  палаты  графъ  ВалевскЛ 
пригласиль  членовъ  подавать  голоса,  г.  Жюль  Фа^рь  потребоваль  себ1 
слова  въ  защиту  попрарки  Ж9>ля.  Сшсона|  въ  которой    требовалоа>: 

Л)  чтобы  состоящему  въ  каждомъ   департамеигЬ    инспектору  акаде- 
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ои  присвоены  .Ьила  ревторсК1Я  права,  относительно  начальнаго  обра- 
овашя,  какъ  общественнаго,  такъ  и  свободиаг^,  на  основати  4-й 
статьи  декрета  9-го  марта  1852  г.,  гд4  сказано,  что  рект.орн,  на 
1Снован1и  предоставленной  имъ  '1[инистромъ  власти '  (раг  с1ё1ё8айоп 
1й  тш18(;ге),  назначаготъ  общинннхъ  учителей  по  представлешю  му- 
гаципальныхъ  совЪтовъ,  въ  порядкЬ,  предписанномъ  закономъ  1850 
юда;  2)  чтобъ  отменена  была  4-я  статья  закона  1854  года,  которого 
1азначеще  нача^гьныхъ  учителей  вв'Ьрялось  префекту,  въ  зависимости 
угъ  министра  народнаго  просв'Ьщешя  и  по  представлешю  академи«- 
1ескаго  инспектора.  Сущность  р4чи  Жюдя  Фйвра  заключалась  въ  сл4- 
||;ую1цемъ.  Обсуа^ете  настоящаго  закона  вызвало  заявлетя,  им^в- 
опя  характеръ  совершеннаго  единодуш1я,  въ  пользу  оказашя  самаго 
[пирокаго  и  плодотворнаго  покровительства  начальному  обучетю.  За- 
вонъ  1854  года  предалъ  на^альнйхъ  учителей  въ  руки  политической 
администращи.  Йо  достаточно  припомнить  политичесшя  обстоятель- 
ства,  нодъ  вл1яшемъ .  которыхъ  находились  тогда  власти,  сод^йство- 
вавшхя  къ  созданш  этого  закона.  В'Ьрно,  однакожь,  то,  чт1о  такое 
положеше  вещей  пагубно  для  общественнаго  обучешя;  оно  не  да^дтъ 
начальнымъ  учителямъ  обезпечешй,  на  который  они  им^Ь]К>тъ  право 
разчитывать,  и  -противно  ихъ  достоинству.  Когда  вс4  единодупгао 
озабочены  ихъ  |частш,  думаютъ  объ  улучшети  ея,  собол^знуютъ  о 
невозможности  устроить  для  нихъ  положеше,  достойное  ихъ  зван1Я, 
то  мало  уже  думать  объ  обезпечешй  имъ  одного  насущнаго  хл^ба: 
необходимо  доставить»  имъ  нрдбственнкя  обезнечешя,  существован1е 
которыхъ  возможно  только  подъ  услов1емъ  независимости,  чего,  ко- 
нечно, они  не  найдутъ  в^  принудительной  своей  подчиненности  пре- 
фектамъ.  ' 

Жюля  Фавра  удивляетъ  заявлеше  министра  народнаго  просвФще- 
шя,  будто  онъ  и  прежде  не  замЪчалъ  никакого  неудобства  въ  си- 
стем'Ь,  освященной  закономъ  1854  года,  и  вступивъ  въ  управлеихе 
министерствомъ  народнаго  просв'Ьщешя,  только  утвердился  въ  своеиъ 
уб4ждейи.  Значить,  онъ  не  встр4тилъ  ни  мал4йшаго  неудобства  въ 
столкновешяхъ,  случающихся  между  администращей  политическою  и 
администращей  народнаго  просв'Ьщетя.  Но  это  только  доказываетъ 
слабость  его  памяти,  въ  удостов4решв  чего  г.  Жюль  Фавръ  при- 
велъ  слЬдующШ  фактъ. 

Въ  департаменте  Марны  масонская  ложа  предложила  одному  изъ 
начальныхъ  учителей  въ  Эперне  дв%  награды  длж  отличн'Ьйпшхъ  изъ 
его  згчениковъ.  Спросили  министра  Дюрюи,  который  немедленно  раз- 
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р^кшвлъ  принять  награды,  и  съ  'НЬмъ  вкЪсгЬ,  поручвлъ  благодарить 
масонскую  дожу  за  такое  фидантропическое  прнношеше.  Но,  спустя 
два  дня,  нришда  въ  Эперне  вторая  хинистерская  депеша  съ  р-Ьшн- 
тедьвымъ  отказоиъ  въ  томъ  же,  потому,  ^  объяснялось  въ  ней ,  что 
„разр'Ьшеше  министра  иароднаго  лросв'Ьщешя  должно  подчиняться 
префекторадьной  ^асти,  которой  по  закону  спещально  вв^^ревъ  над- 
зорь  за  йачальннмъ  образовашемъ'',  а  между  тЪмъ,  „министръ  узналъ, 
что  о  приняли  наградъ.  первоначально  обращались  за  разр'Ьшешемъ 

къ  префекту,  и  онъ  этого  не  разр'Ьшилъ''. 

Вотъ  каково  обу^ен1е  во  Франции,  иродолжа^ъ  г.  Жюль  Фавръ;  оно 
въ  совершенной  зависиности  отъ  волн  префекта,  который'  распоряжается 
нмъ.безБОнтрольно.  Поощрять  начальное  образован1е,  оказывать  сод'Ъфсгв^е 
начал ьнынъ  учителямъ,  возбуждать*  въ  учащихся  благородное  соревно- 
вате,  -^  вто  подвить,  достойный  величайшей  похвалы.  Такова  мысль  и  ми- 
нистра народнато  иросв^щешя;  но  слово  мннвстра  не  им'Ьетъ  никакого 
значешд  предъ  словомъ  префекта.  Министръ  вшужденъ  опровергать  сямъ 
себя^  чтб  вовсе  не  сови']^стно  съ  т1&мъ  уваженхеиъ,  какииъ  онъ  долженъ  поль- 
зоваться со  стороны  своихъ  11одчиненвыхъ.  Чтб  долженъ  подумать  учитель, 
получивппй  дв'Ь  цротивор'Ьчнвыя  депеши?  Какой  авторктетъ  сохраиип  на- 
писавппй  нхъ  министръ?  Авторйтетъ  уроненный,  униженный  предъ  авто- 
ритетомъ  префекта.  Это  факгъ  нобдновен1я  со  стороны  того,  кому  сл^дуеть 
давать  лриказашя  въ  д^Л'Ь  обучения,  а  не  получать  ихъ  отъ  префекторальной 
адиинистрацш.  Пока  обучед1е  будетъ^  оставаться  въ  подобнонъ  положенш, 
оно  не  пр1о6р:Ьтетъ  ни  воодушевлешя,  ни  плодотворности,  который  только 
однЬ  и  иогутъ  исторгнуть  его  нзъ  того  оц^ен^шя,  въ  которомъ  оно  нахо- 
дится въ  настояо^е  время. 

РЪчь  Жюля  Фавра  сопровождалась  постоянными  одобрен1ями 
только  Л'Ьвбй  ст(фОны  (онпозицш)  и  постоянными  и  многочислениымЕ 
возражешями  на  всЬхъ  остальныхъ  скамьяхъ. 

Жюль*  Фавръ  не  щ  едупредилъ  министра  и  никого  изъ  правитель- 
ственныхъ  коммиссаровъ  о  своемъ  нам^^ренш  говорить  о  приключеши 
съ  масонскими  наградами.  Застигнутые  въ  расплохъ,  они  не  могли 
отв'Ьчать  ему  вдругъ  о  томъ,  чт5  случилось  г.ода  полтора  тому  на- 
задъ  и  не  казалось  д'кдомъ,  заслуживающимъ  особеннаго  вниман1я. 
ЕМу  отв']^твли  уже  только  въ  следующее,  последнее  зас^Ьдаше  (11-е 
марта) — сперва  правительственный  коммиссаръ  Шарль  Роберъ^  а  по- 
томъ  и  самъ  министръ  Дюрюн. 

Шарль  Роберъ  объясш^лъ,  что  св^д^н1я  Жюля  Фавра  о  приклх>- 
ч1внш  нев'Ьрны.  Вопервыхъ,  министерск1я  депеши  были  адресована 
не  къ  учителю,  а  къ  прежнему  начальнику  гииотечнаго  бюро,  кото- 
рый писать  къ  министру  и  которому  немедленно  посланъ  бнлъ  раэ- 
рЪши1^льный  отв'Ьтъ  принять  даръ,   казавппйся  тогда  бе^вредныкъ. 
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Но  начальникъ  пшотешаго  бюро,  ка&ъ  аредста:витель  масонской  ложи, 
первоначадьно  обращался  къ  префекту  и  акадехнчесяБому  ]шс1^тору, 
испрашивая  ихъ  разрЬшев1я.  Инспевторь  и  префекгъ,  знавпйе  о  н^-* 
которыхъ  м^твнхъ  проксвахъ,  почли  неувгЬстншгь  принять  награды 
и  опеааали  въ  разрЪшети.  Тогда  овь  шшисалъ  къ  министру  парод- 
наго  просвйщешя  съ  просьбою  о  раар^шениц  свазавъ,  что  инспехзчф^^ 
начадьшлхъ  школъ  (т8рес(;еиг  рппшге)  ириглаеилъ  его  обратиться 
прямо  къ  министру,  и  умолчавъ  объ  отказе  авадемичесваго  инспектора 
и  префекта.  Когда  же  посл'Ьдше  донесли  министру  о  своемъ  отказе  и 
обнаруяшли  обманъ,  тогда,  естествешю,  министръ  р'Ьшнтельно  отка- 
аалъ  въ  пр1ем']Ь  наградъ,  и  такимъ  образомъ,  въ  согласш  съ  пд)ефе](томъ 
и  академическдмъ  инспекторомъ ,  разстроилъ  эту  м'Ьстную  интригу. 

Министръ  Дюрюну  въ  отв'Ьг&  своемъ  Эрнесту  Пикару,  сказавшему, 
что  наблюдете  н  контроль  надъ  элементарянмъ  обучешемъ  находятся 
не  вЪ  рукахъ  министра  народнаго  просв&цешя,  а  въ  рукахъ  политиче* 
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скаго  агента,  возразилъ,  что  въ  отношенш  къ  министру  народнаго  про* 
св'Ьщен1я  этотъ  полнтичесшй  агентъ  есть  агентъ  училищный.  Чтб  зке 
касается  того  факта,  на  основанш  котораго  утверакдають,  будто  ми- 
нистръ народнаго  просв^щешя,  относительно  контроля  и  наблюдешя 
за  обучешемъ,  подчиняется  префектамъ,  то  случился  ли  бы  онъ  иодъ 
управлёшемъ  ректора,  авадемическаго  инспектора,  префекта  или  дру- 
гаго  вавого  агента ,  д'Ьло  получило  бы  одивъ  и  тотъ  же  исходъ.  Ми- 
нистръ сознается,  что  быть-можетъ,  онъ  и  слишкомъ  посп^Ьшилъ  удо- 
влетворешемъ  желашю,  которое  вазалось  естествеинымъ  и  законнымъ. 
Но  префевтъ  представилъ  въ  министерство  свЪд'Ьшя,  кот(^ыхъ  оно 
не  им:Ьло,  и  такъ  какъ  эти  скЬд'Ьшя  происходили  отъ  властей,  по* 
ставленныхъ  для  мЪстнаго  надзора  за  обучетемъ,  то  и  следовало 
уступить  ихъ  сил'Ь,  чтобы  предохранить  школу  отъ  вредныхъ  вл1ян1й, 
который  пытались  внести  въ  нее.  Министръ  не  могъ  вникнуть  въ 
подробности  факта;  поэтому  онъ  сказалъ  только,  что  была  зат&1на 
коварная  интрига,  которою  управлялъ  агентъ,  чуждый  училищному 
управлешю. 

Такъ  какъ,  однакожь,  главный  предметъ  р^чи  Жюлд  Фавра  со^ 
ставляла  защита  поправки  ,Жюля  Симона  о  перенесеши  права  опре- 
д&гять,  перем']Ьщать  и  увольнять  начальныхъ  учителей  съ  префекта 
на  академическаго  инспектора  —  предметъ,  о  которомъ  администра- 
Ц1я  была  заблаговременно  предуведомлена  —  то  по  этому  вопросу  сд^- 
ланъ  быль  особый  отв'Ьтъ  правнтельственнымъ  коммиссаромъ  г.  Жаи- 

ЧАСТЬ  СХХХУ!.  •  7         ' 
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Вь  нашгЬ  сноей  рЪчи  ояъ  обозначшгь  въ  общнхъ  чертахъ  орг» 
швацш  управлешд  народншсь  образовашенъ  въ  ц&юкь  его  обкекк 
Во  глав-Ь  всего  управлешя  сювгь  шгаистръ  народнаго  11роаАщ«1)л 
По  управлешю  ввсппога  учебввшЕ  8аведен1ями  его  невосредствешга! 
агентъ  —  ректоръ ;  по  у11равден1ю  наяа&ншга '  швошми  —  префектъ 
Мянистръ  назначаетъ  всгЬхъ  чнновншеовъ  ваешаго  и  средняго  обуче- 
шя  своею  властаю;  префев^Еъ  назначаетъ  учителей  яачадьныхъ  шволъ, 
яо  кавъ  подчняеняый  мояястра  народнаго  просв^Ьщен]я  (зоиз  Гаи1оп(^ 
(1и  пшш^ге)  и'пЬ  представленш  ажадехичесваго  яиснектора,  кото- 
рнй  наблюдаетъ  за  начадьныкь  обученхемъ  при  префегаф,  точно 
также  какъ  ректоръ  набаюдаетъ  за  средннмъ  и  внсшинъ  обуФеН1енъ 
при  шшвстр^. 

Въ  важдомъ  департаненгЬ  префевтъ  есть  представитель  правя* 
тельства  во  всемъ  его  объек:Ь;  сл*Ьдовательно,  онъ  представяаетъ  бо- 
л^ке  или  яея^е  и  каакдаго  изъ  нинистровъ  г  всЬ  о^  ведутъ  съ  нянь 
переписку.  Онъ  иоиощнииъ,  агентъ  каждаго  изъ  нихъ.  Анадеш^есое 
инспевторы  суть  то  аке  самое,  что  и  друг]д  начальствеиния  лица  в& 
департаментскомъ  город'Ь  —  главные  агенты  различннхъ  хянистерствъ; 
вс%  они,  принадлежа  къ  в^Ьдохству  своихъ  министерствъ ,   состоять 
въ  зависимости   отъ   префекта.  Никто  изъ  нихъ  не  им^етъ  права 
назначать  нившихъ  чиновниховъ.  ВсЪ  чиноваики  различннгь  отд^ль- 
ныхъ  управленШ  назначаются  или  прямо  своими  минис^эш,  млн  пре- 
фектомъ.   Префектъ  нвзнатаетъ  чиновнивовъ,  потребность  въ  кото- 
рыхъ  м^ктная  и  можетъ  бятъ  оц'Ьнена  преимущественно  м^стнвю 
администраторомъ.  С!лЪдовательно,  т]^,  которые  хотятъ  переда1ъ  ва* 
значете  начальныз^ъ  учителей  начальнику  отд-бльной   части  въ  де* 
партамейт'Ь  (сШ  (1в  8егу1се),  требуютъ  нарушетя  общнхъ  адмннис!]^ 
тивныхъ  правилъ.  Г.  Жаитеръ  д^Ьлаетъ  зат'Ьмъ  краткШ  историчесшй 
обзоръ  французсваго  законодательства  о  начальномъ  обучемш,  пзъ 
котораго  оказывается,   что  префектамъ  всегда  предоставлялось  пра- 
мое  или  косвенное   участ1е  въ  назначеши   начальныхъ  учителей,  за 
исвлючешемъ  декрета  1852  года,   въ  силу  котораго  въ  продокЛЕжеию 
двухъ  х]^тъ  назначали  ихъ  ректоры.  Та'къ,  закоиъ  1833  года  вв:Ьрн1Ъ 
надзоръ  и  педагогическое  направлеше  инспектору,  а  назначеше  яа- 
чадьныхъ учителей  предоставилъ  окружному  комитету  (сотКё  Д'аг 
гоп(1ш&еп\еи1;),  въ  которомъ  префектъ,  въ  качеетв'Ь  ли  предс^дагел 
сов'Ьта,   или  всл^М1ств1е  предоставленнаго  ему  права  назначать  час» 
членовъ  этого  комитета,   им'Ьлъ  существенное  преобладаше.  Закон) 
1850  г.  предостаблллъ  выборъ  учителей  муниципальныиъ  сов'Ьтамъ  вп 
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юла  вандядатовъ,  пом'Ьщенныхъ  въ  списк'Ь,  составленноиъ  въ  депар- 
|Ментскомъ  сов-ЬтБ.  Ректору  же,  кром-Ь  педагогической  части,  прина- 
[ежаю  право  временнаго  и  совершеннаго  удаленш  учителей  отъ  долж- 
юти.  Но  декретомъ  1852  г.  ему  дано  было  и  право  назначешя 
лтелей.  ДМствхе  декрета  продолжалось  всего  два  года,  и  это,  по 
|']^рен1Ю  г.  Жантера,  былъ  спмл^  роковой  перходъ  для  элементар- 
1Г0.  образованы.  Дисциплинарныя  лгЬрк  никогда  не  были  въ  такомъ 
^ду,  какъ  въ  то  время; ,  норшиьныя  школы  опустели.  Оказалась  не- 
1ходимость  возвратиться  въ  испытаннымъ  принцн11а11ъ,  и  палата  въ 
)54  г.  утвердила  законъ,  передавш1й  право  назначешя  начальныхъ 
[ителей  префекту.  -. 

Изъ  всего  этого  ораторъ  выводитъ,  что  поправка  нм^Ьетъ  про- 
[въ  себя:  вопервыхь,  прежнее  законодательство;  вовторглхг,  осно- 
1ШЯ  общаго  адмннистративнаго  порядка.  Начальное  обучен1е  есть 
^0  столько  ^е  общр&ное  и  департаментское,  сколько  и  нац10наль* 
)е.  А  префектъ  департаме№а  поставленъ  въ  самыя  благопр1ятныя 
5Л0В1Я  относите.ц>но  выбора  начальныхъ  учителей,  в^рнаго  обсужде- 
я  11  в'Ьрной  оц']Ьнки  ихъ  достоинства. 

Часто  говорятъ,  продолжаетъ  ораторъ,  что  железный  дороги  суть  могу- 
ест^ян'Ьдшее  оруд1е  усп^ховъ  торговли  и  промышленности,  и  говорятъ 
>авду.  Подобннмъ  образомъ,  у9ялнщ!^е  дома  суть  силькЬйлпя  средства 
1авит1Я  образовашя.  Кто  стройтъ  училищные  дома?  Конечно,  община,  му- 
щипальный  сов^^тъ.  Но  кто  утверждаетъ  бюджетъ,  представленный  муни- 
тальнымъ  сов'Ьтомъ?  Кто  вызы^аетъ  на  эти  расходы,  столь  необходимые 
полезные?  Кто  опред']Мяетъ  жаловадье  учителя?  Префектъ.  Когда  учитель 
ляется  въ  общину,  онъ  находить  руководителей  въ  мер'Ь  и  пряходскомъ 
ященник'Ь,  ежели  они  жнву'^тъ  въ  соглас1и.  Но  мерь  нодчиненъ  префекту, 
1иечитв1Ю  общины.  Въ  многочнслеяямхъ  случаяхъ,  когда  община  не  въ  со-, 
оянш  покрывать  расходы  по  начальному  обучению,  ей  даетъ  пособ1е  ге- 
ральиый  сов']Ьтъ;  но  бюджетъ  пред.1агаетъ  генеральному  сов']^ту  префектъ. 
.внымъ  образомъ,  по  пред.тожен1ю  префекта,  деиартанентск1Й  генеральный 
в'Ьтъ  строить  и  содержптъ  нормальную  школу. 

Поэтому  ясно,  что  кром!  педагогической  части,  которая  принадлежитъ 
ключительмо  инспектору,  обязанному  обо  всемъ  доносить  письменно,  яв- 
ется  ][ассф1  волросовъ  матер1альныхъ,  финаясовыхъ,  днсцнплинарннхъ,  нрав- 
венныхъ,  р'Ьш^н1е  которыхъ,  сильно  затрогивакщее  интересы  начальнаго 
учешя,  завысить  отъ  префеЕта.  Не  естественно  ли,  поэтому,  чтобы  пре- 
!ктъ,  какъ  попечитель  общины,  какъ  начальникъ  департамента,  какъ  пред- 
авнтель  государства,  наэиачалъ  начальнаго  учителя,  Д'кго  котораго  есть 
но  общества,  департаментское  и  въ  добавокъ  нац10нальное?  Говорятъ,  что 
ителя  жалуются  на  свою  зависимость  отъ  префекта;  но  гдгЬ  же  шХъ  жа- 
бы? Между  тФмъ  факты  ясно  говорятъ,  что  назначенхе  начальныхъ  учите- 
й  префектомъ  даетъ  имъ  в^рн'1^йшее  обезпечеше  относительно  безпрнстрастхя 

7* 
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н  справедживости,  такъ  какъ  они  нм-Ьють  двухъ  судеб:  1)  че10в1&ка  шкои!, 
спец1а1ьнагд  чиновника  (акадекическаго  инспектора),  который,  какъ  уже  сжа- 
зано,  обо  всенъ  письменно  доносить  префекту,  и  2)  префекта,  который  су- 
дить не  сь  одной  педагогической  точки  зр^н1я,  но  и  сь  точки  зр^шл  адиин!- 
стратнвнбй  и  нравственно!}.  Ощь  судить  о  достоиистк'Ь  учитеая  не-  только  во 
его  поведению  въ  школ^,  но  и  по  отношетякъ  его  кь  м'Ьстныиъ  власть, 
къ'  семействамъ  и  къ  обществу. 

Что  карается  политики,  то  учитель  не  долаюнъ  допускать  въ  школ^  сво- 
ровъ  ни  политическихь,  ни  релипозныхь,  ни  даже  сухден1й  масонскнхъ 
ложь:  онь  не  долженъ  занимать  своихъ  воспитанниковь  вопросами,  вренешго 
волнуюпцши  общество,  а  умно  сд'клаеть,  если  и  самь  заниматься  иш  ве 
будеть.  Но,  кром%  политики,  нравственные  и  сощальные  интереса  р^шш- 
гельно  требуютъ  того,  чтобы  сохранить  при  префекте  управлев1е  началг 
янмь  обучетемъ.  Нужно  знать  не  одно  то,  хорошхй  ли  педагогь  учнтеп, 
хорошо  ли  онъ  учить  читать,  писать,  считать,  французской  грамматике.  Яв- 
ляется вопросъ  гораздо  важнее:  старается  ли  онь  образовать  изъ  своихъ 
воспитанниковь  людей  честныхъ,  здоровыхь  и  способныхь  гражданъ,  люб<- 
щихь  свое  отечество,  в^рноподданннхь  государю,  уважающнхь  права  част- 
няя  и  общественныл,  понимающихь  свои  граждансшя  права  и  обязанносп. 
вра<ч)вь  революц1и?  Учителя  должны  вкоренять  во  вв^^ренннхъ  югь  юихш 
сердцахъ  твердыя  основан1я  нравственности,  доброд'Ьтели,  патрютизма;  во- 
тому  что  каждая  семья,  дов']^ряя  учителю  дитя  свое,  желаетъ,  ^тобъ  онь  об- 
разоваль  изъ  него  честнаго  человека,  а  государство  вь  свою  очередь  хб- 
лаеть,  чтобь  онь  образоваль  ему  хорошихъ  граждань,  которйе  хотя  и  хе- 
лають  улучшить  свое  положеше,  но  не  Оставляютъ  его  легкомысленно,  зияя, 
что  это  ча<;то  бываеть  пагубно.  Въ  вопрос^^  о^  иачальномъ  обучен»  р1явввтсж 
участь  будущихъ  покм^шИк;  нын'Ьшшя  д'Ьти  суть  завтрашше  граасдане 

Въ  заключен1е  всего,  ораторъ  просить  палату  иненемъ  правитель- 
ства оставить  начальное  обучеше  но  прежнему  *въ  рукахъ  префекта, 
лодъ  г лавнымъ  начальствомъ  министра  народнаго  нросв^щешя  и  при 
сод'Ьйств1и  акаденическаго  инспектора,  им^Ья  въ  виду:  1)  оивтъ  дв][хъ 
лЪтъ  (1852—1854),  доказавш1Й,  что  лишившись  вл1ян1я  на  лнчннй 
составъ  учителей,  префекты  иерестаютъ  заботиться  и  о  финансовых)» 
интересахъ  начадьныхъч  школъ;  2)  что  ииищативЪ  префектовъ,  яхъ 
вд1ян1ю  въ  департаментахъ ,  ихъ  добр1р[ъ  отношешямъ  съ  м^аи. 
съ  членами  генеральныхъ  сов^^тов^,  со  всЬми  чиновниками,  зависх- 
пщми  отъ  префектуры,  школы  для  взрослыхъ  обизаны  своимъ  сул|^ 
ствоватемъ  и,  столь  быстрымъ.размножешемъ;  3)  что  академичесвй 
инспекторъ,  какъ  ни  высоко  поставленъ  онъ.  въ  училищной  1ёрарх11, 
не  можетъ,  однакожь,  им'1^ть  того  влхянш,  какое  свойственно,  началь- 
нику департамшта.  Очевидно  поэтому,  что  авторитетъ  префев!»  не- 
обходимъ  для  развит1я  начальнаго  обучетя  и  иолезенъ  для  учнтелх. 
Злоупотреблешн  же  со  стороны  префекта  зд^кь  нечего  опасаться. 
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гакъ  какъ  въ  случа'Ь,  есд!н  бы  префектъ  дозволилъ  себ^  употребить 
какую-либо  не  вполн^Ь  правильную  иН^ру,  чему,  впрочемъ,  сколько  из- 
Иктно  оратору,  не  было  еще  прим'Ьра,  д^о  поступить  на  оконча- 
тельное р'Ьшеше  къ  министру  народнаго  просвЪщетя,  который,  въ 
1луча'Ь  надобности,  потребуетъ  объяснешя.  отъ  академическаго  ин- 
жектора. /  , 

Статья  17-я  принята. 

■  ■  I 

Въ  засЬдаши  11-го  марта,  посл'Ьднемъ  изъ  посвященныхъ  обсуж- 
1ешю  новаго  закона  о  начальномъ  обучеши,  презвде  нежели  присту- 
[лено  было  въ  обсужден1Ю  18-й  статьи;  (^аронъ  Р€минель  потребовалъ 
ФЪ  правительства  объяснен1я,  каше  могутъ  быть  результаты  новаго 
акона  объ  обучеши  для  бюджета,  какой  потребуется  расходъ,  въ 
о,  15  миллшновъ?  Барону  Равинелго  отв'Ьтилъ  Шарль  Роберь,  что 
исходы,  какихъ  потребуетъ  приведен1е  въ  д'Ьйствхе  новаго  закона, 
шд'Ьляются  на  обязательные  (оЪи^а1;о1ге8)  и  необязательные  ((аспЬ 
а11те§);  что  на  обязательные  расходы  потребуется  изъ  государствен- 
гаго  казначейства  ежегодно  отъ  шести  до  семи  миллюно№,  именно: 
[а  учреждеше  11.000  начальныхъ  школъ,  въ  томъ  числ^^  8.000  для 
;'Ьвочекъ  и  3.000  для  мальчиковъ,  изъ  коихъ  2.000  деревушечныхъ; 
[а  опред&геше  2.000  помощни^бовъ  ((ад)01п4;8) ;  на  улучшен1е ,  отно- 
нтельно  жалованья  и  квартиры,  положешя  15.000  дФйствителъныхъ 
чятельницъ  и  18.000  помощниковъ  и  помощницъ;  на  опред'Ьлете 
0.000  учительяицъ  швейяыхъ  работъ  въ  смЪшанныхъ  школахъ;  на 
безпечеше  развитгя  дароваго  обучетя  въ  56.000  школахъ  и  на  упро- 
^ше  зажоннаго  существован1я  30.000  школъ  для  взрослыхъ.  Необя- 
ательйнй  расходъ  будетъ  состоять  изъ  пособ1я  общинамъ,  который 
ведутъ  у  ееба  абсолютно-даровое  обу1[ея1е,  какъ  прибавки  къ  че- 
нрехсантимному  налогу  и  въ  департаментскому  пособш.  По  вычн- 
лешю,  расходъ  этого  рода  будетъ  простираться  до  милл10на  фран- 
;овъ. 

Статья  18-я,  обязывающая  начальныхъ  учителей,  какъ' св'Ьтскихъ, 
акъ  и  принадлежащихъ  къ  духовнымъ  конгрегащямъ,  если  они  же- 
аютъ  освободиться  отъ  военной  службы,  посвящать  установленные 
дялмхъ  съэтою  ц'Ьлью',  закономъ  1850  года,  десять  л^тъ  препода- 
ательскнхъ  занятй  исключительно  обученш  въ  общественныхъ  ппео- 
ахъ  (ёсо1ез  риЫ^^ае8),  по  указанш  министра  народнаго  просв^^щейхя, — 
татья  эта  вызвала  поправку  депутата  умеренной  клерикальной  пар- 
т  Шенелота  (СЬе8пе1опв)  съ  товарищами,  прямая  и  исключитель- 
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шш  ц.!дь  которой  была,  очевидно,  та,  чтобн  выхлопотать  нвъя!пе 
этого  правила  въ  польву  учителс1й,  принаддбжащнхъ  збь  дцчному  со- 
ставу духовннхъ  конгрегащй,  хотя  сочинители  поправки  я  дали  ей 
н^Ьсколько  бол^  благовидный  синслъ.  Поправка  допускала  внполие- 
/Ше  упомднутаго  десятил^^тндго  обязательства  ие  тольво^  въ  обществен- 
ныхъ  школахъ,  но  и  въ  пшолахъ  свободныхъ,  управляемнхъ  учеб- 
ными ассощяц1ями,  духовными  и  светскими,  суп^ествоваше  хотортп 
утверждено  законоиъ  (аи^юпвёез)  или  признано  общелолезнняъ  (с1^а||- 
Ш  риЪИдае). 

Въ  основан1е  своей  поправки,  г.  Шенелонгъ  полагалъ:  1)  дав- 
ность пользовашя  духовными  ассоц1ащями  иравомъ  свободы  отъ  воин- 
ской' службы  и  всегдашнее  въ  нему  укажете  правительства ,  не  смотря 
на  перемены  въ  училищномъ  вавоиодательств'Ь;  2)  уолошя  свобедв 
обучешя,<  и  3)  правильно  понятый  штересъ  распространешя  начап- 
наго  обучешя. 

1)  Касательно  давности  права.  По  систем:Ь  народнаго  обра9011ани, 
учрежденной  Наполеоиомъ  I,  въ  французскому  университету  собспевио 
принадлежали  учебный  заведешя  двоякаго  рода:  общественным  (ёео1к 
раЪи4йе8),  огаованныя  д  содержимыя  на  счетъ  государственнаго  ва* 
значейства,  и  частныя  (ртёев,  ИЪгез),  содержавппяся  собственный! 
средствами,  но  состоявцпя  въ  т'Ьсной  зависимости  отъ  университета 
Отъ  военной  службы  освобождались  одни  только  учителя  каэенинхъ 
училищъ;  на  учителей  частныхъ  школъ  льгота  эта  не  раепространа- 
лась,  хотя  они  и  утверждались  университетомъ  и  считались  подь  его 
покровительствомъ« 

КромЪ  вазенныхъ  и  частныхъ  пшолъ,  существовала  тогда  един- 
ственная духовная  ассоц1ац1я,  братья  христ1анскаго  учешя  Оеа  бтБ 
Ае  1а  (1ос(;гше  сЬгёЦеппе).  Школы  братства  не  были  ни  основаны,  ив 
содержимы  государствомъ ;  но  обучавш1е  въ  нцхъ  братья  пользова- 
лись свободою  отъ  военной  службы  наравне  съ  учителями  казенных» 
училищъ.  Ибо  военная  служба  казалась  несовместною  ни  съ  хараж* 
гером'1»  духовной  ассощацш,  ни  съ  призван1емъ  ея  членовъ.  Во  время 
реставращи,  рекрутск1й  законъ  1818  года,  освобождая  отъ  военио! 
с.1ужбы  воопитанниковъ  нормальной  школы  и  другихъ  членовъ  о<^е- 
ствениаго  обучешя,  подъ  условхемъ  дать  универевтетаюну  совЬгу 
обязате^^ство  посвятить  себя  въ  продолжен1е  десяти  л^тъ  учебной 
службе,  прибавилъ:  „это  раслространеше  применяется  къ  братьянъ 
хриет1анскаго  ученхя*'.  Следовательно,  никто  не  сомневался  тогда 
въ  праве  учащихъ  членовъ  духовной  вонгрегащй  на  свобоХу  отъ  воен- 
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ной  службы,  только  потребовано  о?ъ  ннхъ  десятил^^тнее  обязатель* 
ство  университету,  согласно  съ  шАтежь  Ройе-Коллара,  который  но* 
лагалъ,  что  одного  монашескаго  обд81р«Л1|Ства  недостаточно  въ  э^омъ 

Основавшшсд  съ  1816  но  1832  годъ  друпд  дужовння  асеощащн, 
съ  також)  же  учебнож>  ц^ю,  равном^^но  нривнаеы  били  общеиолез- 
ными,  н  упомянутая  льгота  распространена  бнла  н  на  ихъ.учащнхъ 
членовъ.  А  хотя  законы  1832  и  1833  годовъ,  при  исчисленш  лицъ 
учебнаго  сослов1я,  освобождаеиыхъ  отъ  военной  службы,  не  упомянули 
врвсе  о  духовныхъ  ассощащяхъ,  на  практик'Ь,  однавожь,  продолжали 
пользоваться  льготою  т6  йхъ  члены,  которые  занимались  обучешемъ, 
какъ  въ  общественныхъ,  школахъ,  такъ  и  въ  свободныхъ  школахъ  сво- 
нхъ  конгрегащй. 

Законъ  1850  г.  (ст.  79),  въ  числ^  лпдъ  учебнаго  сослов1я,  освобож- 
даемыхъ  отъ  военной  службы,  если  они  до  срока,  назначеннаго  для 
тиража,  представятъ  ректору  обязательство  посвятить  себя,  въ  про* 
должен1е  десяти  л'Ьтъ,  общественному  обучешю  и  действительно  вы* 
полнить  д1;о  обязательство,  пом']Ьщаетъ  и  членовъ,  а  равно  и  по- 
слушнивовъ  (тешЪгез  ои  поу{се8)  духовныхъ  конгрегацШ ,  вовсе  одна- 
кожь  не  различая,  учатъ  ли  они,  или  будутъ  учить,  въ  обществен- 
ныхъ  или  въ  свободныхъ  школахъ.  .  Законъ  счнтаетъ  только  нхъ 
членами  духовныхъ  конгрегац1й,  посвятнвшихъ  себя  обучешю  и.  при- 
знанныхъ  оби1,еиолезными,  и  на  зтомъ  основанш  всЬмъ  имъ  предо- 
стаъляетъ  право  требовать  благод'Ьтельной  льготы.  Но  законъ  при- 
бавляетъ,  что  льгота  дюжеть  быть  дарована  только  подъ  услов1емъ: 
посвятить  себя  въ  продолжеше  десяти  л'Ьтъ  общественному  обучетю 
и  выполнить  это  обязая'ельство.  Какой  же  смыслъ  слова  „общ.ествен- 
ное  (риЬИс)  обучеше''? — спрапгаваетъ  ораторъ.  Если  бы  законъ  ска- 
залъ:  „въ  общёственныхъ  (риЫ^^ие8)  школахъ'',— было  бы  ясно;  но 
онъ  гов<фитъ  объ  общественномъ  ^обучен1И.  Неужели  онъ  иеключаетъ 
иэъ  этого  свободное  рбучен1е  ?  Неужели  свободное  обучен1е ,  по  своему 
свойству,  противоречить  обучешю  общественному?  Неужели  безплатное 
обучеше  въ  школахъ  духовныхъ  конгрегац1й,нризванннхъ  общеполез- 
ными, преподаваемое  массЪ  дЪтей  и  вс^иъ,  кто  пожелаетъ  только  вос- 
пользоваться имъ,  неужели  такое  обучеше  не  соединяетъ  вьсебЬ 
всЬхъ  УСД0В1Й  общеетвениаго  обучегая? 

2)  Касательно  условий  свободнаго  обучеи1я,  ор^аторъ  не  сомне- 
вается, что  освобождеше  отъ  военной  службы  —  единственное  въ  ру- 
кахъ  правительства  средство  привлекать  и  набирать  общёственныхъ 
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учителей.  Устраненхе  его  ие  замедлило  бы  произвести  крайшй  недо- 
статокъ  въ  учителдхъ  для  общественныхъ  школъ.  То  же  самое  «слЪ- 
дуетъ  сказать  и  о  свободномъ  обучети:  льгота,  о  которой  идетъ  рЪчк 
столь  длл,  него  важна,  что  д.1я  учебныхъ  ассоц1ац1й  она  составляете 
жизненное  услоше,  необходимое  для  иодиовлен!я  ихъ  личнаго  тчеб- 
наго  состава.  ^)тиимите  ее  у  духовннхъ  коигрегац1й,  и  въ  школап 
ихъ  вскоре  ие  будетъ  кЪмъ  зам'Ьстить  учитсльскихъ  вакансхй;  а  тогда 
и  свобода  обучетя  останется  для  духовиыхъ  конгрегащй  пустынь 
олевомъ,  а  ие  живою  и  плодотворною  д'Ьйствительностаю. 

Но  по  уб'ЬждекЕЮ  оратора,  изъ  вс^ъ  видовъ  гражд^алсвой  сво- 
боды, свобода  обучешя — самая  драгоценная  и  самая  безопасная:  са- 
мая драгоценна!!,  потому  что  она  1шсается  права  семьи,  и  самая  без- 
опасная, ^IОТОму  что  не  нуждается  въ  создаши  гарантиг,  гарант1Я  со- 
здана Богомъ:  она  въ  сердце  отца  семьи,  нежности  и  бдительности 
котораго  можно  довариться  смЪло.  Свобода  обучетя  найдетъ  въ  эпшъ 
сердце  не  только  сильное  побуждете  къ  плодотворной  деятельносп, 
ио  и  преграду  своимъ  злоупотреблетямъ. 

3)  Карательно  всеобщаго  распространен1я  народнаго  рбразовагая. 
ораторъ  отдаетъ  полную  справедливость  усиленной  заботлирости  пра- 
вительства и  палаты.  Все  желаютъ  единодушно;  чтобы  дети  изъ  га- 
родной  массы  получали  образоваше  основательное,  здравое,  трезвое  ш 
п<^лное,  но  въ  разумннхъ  оределахъ,  соответствующихъ  обществен- 
ному ихъ  положешю,  такое,  которое  не  исторгло  бы  пзъ  )[»укъ  ихъ  ра- 
бочаго  оруд1я,  честно  пропитывавшаго  семью  ихъ.  Ораторъ  глубоко 
убеждён^  что  развит1е  умственныхъ  способностей  должно  быть  со- 
провождаемо и  даже  предшествуемо  развит1емъ  способностей  нршствен- 
ннхъ,  подъ  опасещемъ,  что  воспиташе  не  достигнетъ  своей  сущес^енной 
и  главной  цели, — создатая  въ  народе  элементовъ  порядка  н  чест- 
ности, этихъ  вернейшихъ  залоговъ  спокойств1я  и  велишя  страны. 

Приглашая  палату  и  1фавительство  къ  возмояшоЧкаьохему  распро- 
страяешю  на  всехъ  благодеятя  элементарнаго  образовашя,  въ  умно- 
жетю  школъ,  сочувствш  къ  достойнымъ  наставникамъ  и  къ  поощре- 
шю  ихъ,  ораторъ  прнзнаетъ  не  меньшею  обязанностью  палаты  я 
правительства  содействовать  развитхю  учебныхъ  ассощацШ,  оказн- 
вать  имъ  покровительство  и  сочувств1е. 

дело  народнаго  воспнтатя,  сказажъ  онъ,  въ  настоящее  время  громадно  в 
сложно.  Вовсе  не  будетъ  нзлншннмъ  призвать  къ  нему  все  св1Ы,  век  вшни. 
вс^  саиопожерхвован1я,  чтобы  обезпечнть  еиу  верный  успехъ.  На  широкомъ 
пож^  начальнаго  обучен1л  есть  место  для  всехъ,  какъ  для  общественныхъ  ь 
частннхъ  учителей,  такъ  и  для  учебныхъ  ассо1цац1Й.  Не  должно  устранял. 
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№ь  этого  бдагороднаго  труда  ничьего  усердна  и  сямо110жерФвован1я,  подъ  ка- 
пшъ  бы  они  ни  являлись  вндонъ.  Самое  д1>йствительное  средство  расширить 
[ачальное  образован1е  —  это  безпристрастный  призывъ  еъ  нему  т±хъ  учеб- 
1Ыхъ  силъ  н  безпристрастное  иостдновленхе  ихъ  въ  услов!я  законной  сво- 
юды  и  равноправности.  А  права,  приобретенный  и  оправданныя  продолжи- 
едьными  заслугами,  неужели  ничего  не  значатъ?  с^тп  скромные  подвижники 
[рист1анской  нравственности  и  шгвилизац1и  уже  бод']^е  стол'^тзя  исполняютъ 
:вое  святое  призваше  воспитывать  сердце  п  умъ  народа.  Богда  еще  повсюду 
ощущался  крайшй  недостатокъ  въ  свётскихъ  учнтеляхъ,  они  уже  совершали 
вое  Д'Ьло  съ  зам'Ъчательнымъ  усп'Ъхозгь.  Имъ  принадлежитъ  иниц1атииа  т^хъ 
сп'Ьховъ  начальнаго  обучешя,  которыми  Франщя  столь  справедливо  нын% 
орднтся.  Всегда  полезные  п  достойные  наставники,  они  были  необходимы 
№  начад'Ь,  и  вследств1е-то  этой  необходимости  пмъ  даровано  было  осво- 
юждеше  отъ  военной  службы.  А  теперь,  когда  ихъ  школы  поддерживаются 
10В'Ьр1емъ  семействъ  и  соперничаютъ  С1.  св']^тскими  школами  по  ус11']^хамъ 
I  хорошимъ  методамъ  обучешя,  оправедливо  ли  лишать  ихъ  отчасти  той 
[ьготы,  которой  начало  такъ  чисто  и  которая  освящена  по^^в'^'Ковимъ  поль- 
юванхехъ? 

Когда  съ  сираведливост1ю  соединяется  признательность,  тогда  сама  сира- 
1еддивость  является  величественн'Ье  и  священн']^е.  Я  доверяю  вашей  спра- 
{еддивостн,  —  вотъ  мысль  поправки,  которую  я  им'^ю  честь  поддерживать^  и 
шдаю  голосъ  въ  пользу  преировожден1я  ея  въ  коимисс1ю. 

(Ожиеленнгля  одобренья  на  мнатхъ  скамьяхъ), 

Р^чь  Г.  Шенелонга,  принятая  почти  съ  общимъ  сочувствгенъ  въ 
1алат^  приверженцами  правительства,  въ  числ^^  которыхъ ,  если  было 
)чень  мало  ультрамонтановъ.  подобныхъ  Еольбъ-Бернару,  то  не  было 
{едостатка  въ  умЪренныхъ  влерикалахъ,  и  въ  особенности  въ  прп- 
)ерженцахъ  вонгреганистсвихъ  школъ — не  могла  не  озадачить  минист1)а 
!ароднаго  просв-Ьщетя.  Правда,  онъ  давно  зналъ,  чего  хотятъ  г.  Ше- 
1елонгъ  и  его  товарищи.  Поправки  предстайляготся  задолго  до'  на- 
1ала  прешй,  еще  въ  то  время,  когда  разсматривается  правитель- 
:твенннй  проектъ  закона  въ  учрежденной  палатою  спещальной  вом- 
гасс1Я,  которая  вы^стк  съ  т^мъ  обсуждаетъ  н  поправки,  при  чемъ 
1ЛН  пря]апшаетъ  ихъ  вовнямате  при  своей  редакц1и  закона,  или 
)твергаетъ,  приводя  мотивы.  Значитъ,  министръ  им4лъ  ц-Ьлый  годъ 
времени,  чтобъ  изучить  предметъ  и  приготовиться  къ  ответу,  такъ 
сакъ  В0ММИСС1Я  окончила  свои  д'Ьйств1Я  еще  до  закрыт1я  прошло- 
*однихъ  засЬданхй  законодательной  палаты.  Едва  ли  онъ,  однакожь, 
)жидалъ  того  впечатл^^шя ,  какое  произвела  въ  палатЬ  мастерская 
уЬчь  защитника  духовныхъ  конгрегацШ.  Но  тутъ-то  г.  Дюрюи  и  вы- 
сазалъ  свойственную  ему  находчивость  и  ловкость  парламентскаго 
)ратора,  ув'Ьреннаго  и  въ  своей  сил%  и  въ  дов^Ьрш  къ  нему  палаты. 
>нъ  прямо  началъ,  можно  сказать,  выговоромъ  вакъ  сочинптелямъ 
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поправокъ  за  неум'Ьстяое  вчинан1е  прешй,  такъ  н  палате  аа  дону- 
щеше  ихъ. 

Я  глубоко  сожал-Ъю  объ  этихъ  дрен1яхъ,  тавъ'на^ажъ  р'Ьчъ  свою  хквистръ. 
Они  не  хороши  для  тЬхъ,  кто  ихъ  вазвагь,  потону  что  палата  наверное  не 
изъявить  соглас1я  на  предложенную  поправку.  Скажу  бол*^:  я  напереди 
прошу  извпнен1я  у  палаты,  ежелн  слова  мои  покажутся  н']Ьскольбо  дерзкиш. 
(Нптъ\  Нптг!)  Я  не  нахожу  эти  претя  хорошими  даже  и  для  палатв,  по- 
то)[у  что  это  новый  признакъ  усил1й  совратить  съ  прямаго  пути  обществен 
ное  мн^Н1е,— УСИЛ1Й  подобннхъ  г&мъ,  кав!я  проявлялись  несколько  л^Ьтъ  тожу 
назадъ. 

Вызовите  только  ваши  воспоиинан1я,  и  тогда  вы  увидите,  что  никто  нзъ 
вашпхъ  предшественнивовъ  въ  этой  палат'Ь,  въ  те'ченхе  шестидесяти  л^тъ, 
не  предлагалъ  того,  чего  требуютъ  отъ  васъ  сегодня;  требуютъ  возстаноа1е- 
н1я  привилепи  въ  стран*!,  которая  произвела  свою  великую  рево^га>1цю,  нря 
кликахъ:  долой  привилепи!  (Очень  хораию!  очень  хорошо!).  Привилепа!  это 
именно  то,  чтб  отвергаетъ  самое  живучее  у61м&жеше,  наиглубже  вкоревв»- 
шееся  въ  сердц']^  французскаго  народа. 

Мн'Ь  совестно,  господа,  что  я  принужденъ  прочесть  зд'Ъсь  историческую 
лекц1Ю  (движенге).  Я  не  желалъ  бы  навести  на  васъ  скуку  продолжительнннъ 
прен1емъ.  Вопросъ  такъ  простъ,  что  казалось  бы,  довольно  н^;скольвихъ  словъ, 
чтобы  р^Ьшпть  его.  Но  посл^  того,  чтб  было  зд^^сь  только -что  высказано 
въ  р^чи,  въ  которой  изящность  языка  соединилась  съ  величавою  возвышен- 
Н0СТ1Ю  чувства,  какъ  ни  глубоко  я  уважаю  уб^&жден1я  г.  Шенелоига,  не  И017 
одпакожь  не  сказать,  что  должно  быть,  недостало  ему  доказательствъ,  когда 
оцъ  р'Ёшнлся  высказать  съ  этой  трибуны  так1е  историчееше  велюды,  во* 
торые  я  считаю  обязанностш  объявить  радикально  ошибочными. 

Г.  Дюрюи  р:Ьшитедьно  протестуетъ  йротивъ  обвинешя,  будто  онъ 
уничтожилъ  старую  юридическую  практику,  и  справедливость  своего 
протеста  доказываетъ  нстор1ей  эдементарнаго  образоваша  во  Фран- 
ки, разделяя  ее  на  два  перюда,  отъ  1808  до  1833  п  отъ  1833  до 
настодщаго  времени. 

Въ  первомъ  пер1од:Ь,  по  его  ув'Ьрешю,  между  шкодами  обществен- 
ными и  свободными  почти  не  было  различая.  Шкоторнй  св^^тъ,  едка- 
коась,  можетъ  бросить  на  обсуждаемый  вопросъ  знаше  услов1й  уяеб- 
но&  деятельности  браткевъ  хриспанскихъ  школь  ((гёгеа  дев  ёсо1е8  сЬге- 
иенпев).  Министръ  считаетъ  Л;олгомъ  отдать  полную  справедливость 
ихъ  усерд1ю.  Никто  в']^рн;Ье  его  не  можетъ  засвидетельс'1:вовать  о  до- 
стигаемыхъ  ими  превосходныхъ  результатахъ,  потому  что  онъ  больше 
всЬхъ  видитъ  ихъ  въ  д'Ьл^.  Шкоторыд  части  ихъ  обучешя,  быть  мо- 
.  жетъ,  и  ниже  другихъ;  но  усовершеиствоваше  ихъ  —  д^^о  времени  и 
лостепенныхъ  улучшешй.  Впрочемъ,  эта  подробности  теряются  въ  ц&- 

ломъ,  которое  въ  лучшихъ  ихъ  шволахъ  превосходно. 

Вотъ  УСЛ0В1Я,  въ  кои  были  поставлены,  братья  христханскихъ  шкохъ 
Нанолеоновскимъ  декретомъ  1808  года:  „Братьямъ  христ1аискихъ  школъ  ви- 
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(аются  свидетельства  ($бгоп1  Ьгеуё1;ё$);  ихъ  утверждаете  велшай  нагкстръ 
'главный  начальниБъ  французскаго  университета,  въ  посл'Ьдств1Ихйнистръ  на- 
зоднаго  дросв^щешя),  утвер^даегь  ихъ  статуты,  ирнвошаетъ  отъ  нихъ  нрн- 
;дгу-  и  уста^овлдетъ  надзоръ  за  ихъ  школами^.  Дал^е:  ,^ъат1е  отъ  воен- 
юй  службы  даруется  воспитанникахъ  нормальной  школы,  профессорамъ, 
[>егентамъ,  учнтелямъ  элехентарвыхъ  шволъ,  нлн  братьлмъ  хриспанскихъ 
нколъ,  не  иначе,  какъ  нодъ  услов1ехъ  оставаться,  по  крайней  м^р!  въ  про- 
10лжен1е  десяти  л^ть,  въ  веден1и  имдераторсваго  университета^. 

Когда  въ  1818  году  предлагали  сравнить  братьевъ  хриспанскихъ  школъ  съ 
юснитанникаи^!  нормальной  школы,  не  требуя  отъ  дервыхъ  никакого  обя- 
зательства, тогда  Барантъ  выскааалъ  кн^ше,  что  „законъ  доэволяетъ  изъяпе 
только  гЬмъ,  кто  несетъ  уже  службу,  въ  которой  государство  нуждается;  но 
даровать  братьлмъ  такую  прнвилепю  изъятая,  како&  не  им'^ютъ  друг1е  на- 
1альвые  учителя,  нес^огласно  съ  аринципомъ  закона^Ч 

Ройе-Колларъ,  какъ  членъ  королевскаго  сов']&та  народнаго  просв-Ьщенхя, 
)11ред'к1нлъ  сл']Ьдующимъ  образо|1Ъ  разлпч1е  общественной  службы  отъ  част- 
юй:  „*3д'1сь  вопросъ,  сказалъ  онъ,  о  двоякаго  рода  обяз&тельствахъ :  одно 
)бязательство  я  назову  домашнимъ,  другое  даннымъ  государству.  Первое  не 
слгЬдуетъ  принимать  во  внимате.  Воспитанники  нормальной  школы  даютъ 
збязательство  государству,  и  вто  обязательство  служить  настоящпмъ  осно- 
11ан1емъ  даруемаго  имъ  изъятая.  Братья  не  могутъ  быть  изъяты  въ  качеств*^ 
1(уховныхъ  лицъ;  какъ  духовныя  лица,  они  обязались  къ  изв']Ьстнаго  рода 
1'кятельности,  къ  послушашю  начальнику  монастыря,  чего  з^конъ  не  знаетъ. 
[]л']Ьдовательно,  они  не  могутъ  быть  изъяты  иначе,  какъ  въ  качеств']^  лицъ, 
аосвятнвшнхъ  себя  общественной  службе  подъ  властаю  начальника  этой 
службы*'.. 

Бъ  1831  году,  министръ  народнаго  просвгЬщен1я  Монталиве  строго  опре- 
Д'^лнлъ,  чтб  такое  учитель  общинной  или  общественной  школы. 

„Бы  согласитесь,  значится  въ  его  циркуляр11  къ  ректорамъ,  что  допу- 
щенный принцинъ  свободы  обучен1я  широко  распространяетъ  свободу  откры- 
вать школы.  Л  потому  ходатайство  объ  нзъятаи  каждаго  начальнаго  учи- 
теля было  бы  истнннымъ  злоупотреблешемъ.  Чтб  же  такое  общинный  или 
общественный  учитель?  Общинный  учитель  тотъ,  кто  занимаетъ  пом-^щеше, 
назначенное  для  начальной  школы  и  получаетъ  отъ  общины  какое-либо  со- 
держате,  въ  чью  пользу  муниципальный  сов'Ьтъ  опредкляётъ  Устную  плату 
за  учеше,  вносимую  учениками,  кто  обязанъ  принимать  въ  свою  школу  б-Ьд- 
згахъ  учениковъ,  присылаемыхъ  меромъ  общины,  въ  чью  шкоду  каждый  отецъ 
семейства  им'Ьетъ  право  посылать  свое  дитя;  словомъ,  это  учитель,  кото- 
рому вв-^рена  общественная  школа  общины*'. 

Рекрутск1й  органнческ1й  законъ  1832  года  даруетъ  изъятае  отъ  военной 
службы  только  такимъ  преподавателямъ,  которые  принимаютъ  обязательство 
прослужить  десять  л'Ьгь  въ  в'Ьдрмств^  министерства  народнаго  просв'Ъщетя. 
То  же  \  самое  правило  повторилъ  и  законъ  1833  года. 

Министръ  народнаго  просв'Ьщешя  Бпльменъ,  въ  1842  году,  на  запросъ 
настоятеля  одной  конгрегац1и,  можетъ  ли  быть  даровано  изъятае  одному  изъ 
братьевъ,  отв'Ьчалъ:  „Необходимо  просить  генеральнаго  начальника  пршскать 


360  ЖУРНАЛЪ   МИНЯСТВРОТВА  НА^ДНАГО   ПРОСПЩВНШ. 

I 

этому  брату  ]гЬсто  общнннаго  учителя,  иначе  онъ  лишится   нзъат1я  оп 
военной  службы*^. 

ВсЬ  эти  законодательные  акты:  органическ1й  эаконъ  о  рекрутской  пови- 
ностн,  органичесый  законъ  о  началъвомъ  обучевхи,  опред^Ьлен1Я  королевскаю 
сов'Ьта,  письма  и  циркуляры  мивистровъ,  ясно  оиред^^яютъ  истинный  синсЬ 
закона  и  характеръ  юридической  практики.,  Они  не  знаютъ  ни  ковтрегаяж- 
стоБъ,  ни  университетскихъ  чиновйнковъ:  они  знаютъ  только  учвтеля  обще- 
ственнаго  и  учителя  частнап)  или  свободваго.  Н1»тъ  вовсе  разянч1я  ни  во 
платью,  ни  ио  м-Ьсту  ироисхождетя.  Не  сирашнваютъ  у  учителя,  откуда  онъ 
приходить,  ни  какой  онъ  носить  костюнъ,  ни  куда  онъ  ндетъ.  Идетъ  ли  <»ъ 
въ  общинную  школу  ?  —  значить,  онъ  обп^ественный  учитель.  Идетъ  ли  п 
школу  свободную?-— онъ  частный  учитель.  Въ  пос^^двемь  случа']^  законъ  же 
даетъ  учителю  никакой  льготы;  для  частной  спекулящи  рнъ  не  даруетъ 
изъят1я  отъ  тягчайшаго  изъ  налоговъ.  {О^еяь  хорошо!  Очень  хорошо!), 

Чтобъ  удостов'Ьритьс^  еще  лучше ,  вакъ  д^ла  подобнаго  рода  про- 
исходили  на  правтик'Ь,  иинистръ  Дюрюи  иоручнлъ  навести  справки  въ 
архнвахъ,  въ  какомъ  смысл'Ь  даваемы  были  обязательства  членанж 
духовныхъ  конгрегащй  до  ивдатя  закона  1850  года.  Отысжано  20 
или  30  обязательствъ  и  во  всЬхъ  икъ  значилось:  „Обязываюсь  про- 
слу^Еить  десять  Л'Ьтъ  въ  общинной  швол^^*^. 

Законъ  1850  года,  поименовавъ  всЬ  зватя,  иогушДд  быть  изъя- 
тыми отъ  военной  .  службы,  и  въ  томъ  числ*]^  учнтелей-конгрегаии- 
стовъ,  и  опред'Ьливъ  необходинымъ  усл6в1емъ  изъят1д  обазательспо 
посвятить  себя,  въ  продолжеше  десяти  л^ть^  общественному  обучшю 
и  действительно  выполнить  это  обязательство,  опредЬлилъ  сь  тЬиъ 
ьжЬстк  и  значен1е  шволъ  сл1>дующимъ  образонъ:  „Законъ  прнзнаетъ 
два  вида  школъ:  1)  школы,  основанныя  и  содержнмыя  общинами, 
департаментами  или  государствомъ ,  принимающ1а  нааваше  обществев- 
ныхъ  шволъ;  2)  школы,  основанныя  и  содержнмыя  частными  лицамв 
или  ассощащями  и  принимающая  назват'е  школъ  свободныхъ*. 

Ничего  н'ктъ  ясн^е,  продолжаетъ  министръ,  1кикогда  текстъ  закона  не  до- 
иускалъ  меи'!^е  недоразуи'^шй.  А  нужно  прибавить,  что  вся  супшоеть  закова 
1850  года  опирается  на  этоиъ  различ1И  школы  общественной  отъ  школв 
частной.  Весь  училищный  оргацизиъ,  вся  администрац1я,  все  в-^омство,  вс& 
права,  иринадлежапия  министру,  получаютъ  свое  основаше  и  значете  въ 
этомъ  различ1и  школъ. 

Ми'Ьв1е,  будто  этотъ  законъ,  на  другой  же  день  посл^^  своего  изДатя,  бмлъ 
исполненъ  въ  смысле,  противномъ  приведенной  статье,  г.  Дюрюи  опровер- 
гаетъ  письмомъ  отъ  10-го  января  1851  года  министра  Парьё  къ  одному 
изъ  начальнивовъ  духовныхъ  конгрегащй,  въ  которомъ,  между  прочимъ, 
сказано:  „Слова  закона  точны,  они  не  допускаютъ  никакого  толковашд.  По- 
этому, братья,  зав1>дывающ1е  частными  школами,  не  могутъ  быть  изъяты  отъ 
военной  службы,  пока  остаются  въ  этомъ  положепш.  Только  новый  законъ 
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можегь  изм-Ьнить  существующее  законодоложеЕ1е^.  Такое  же  мн:Ьн1е  внра- 
зилъ  въ  своемъ  циркуляре  и  ]шн1ютръ  Фортудь. 

Сжу^шдось  только  одинъ  равъ  отетупдеше  отъ  этихъ  правиъ, ,  всл:Ьдств1е 
расдоряженгя,  которому  не  предполагалось  давать  гласвос^н;  тотчасъ,  одна- 
кожь,  со  вс1хъ  сторонъ  поднялись  жало<^н.  Свободные  Парнжсше  учителя 
обратились  къ  администращи  съ  обширною  эапиской,  въ  которой  жаловались, 
что  явившаяся  подъ  покровительствонъ  чуя^дой  имъ  прнвилепи  конкурен- 
щя  разоряетъ  ихъ.  Пресвитерхальнне  советы  и  еврейск1я  консистор1и  хода- 
тайствовали въ  свою  очередь  о  дарованш  имъ  такой  же  прнвилепи,  какая 
дарована  конгрегац1ямъ.  Обнаружено  было  и  злоудотреблеше.  Оказался  осво- 
боаценннмъ  отъ  военной  службы,  какъ  общественный  учитель,  челов^къ,  не 
у№Ьвш1й  ни  читать,  ни  писать  и  пять  хЬтъ  служцвш1й  лакёеиъ.  Такъ  какъ 
распоряжен1е,  о  котором*^  упомянуто,  неожиданно  получило  гласность  въ  со- 
чинеши,  не  им^вшемъ  офищальнаго  характера,  то  префекты  и  ректоры,  для 
прекращен1я  подобныхъ  \1ритязашй,  ~  требовали  дать  имъ  точный  и  опред'Ь- 
лительныя  инструкщи. 

Тогда-то  министръ  Дюрюи  решился  пристально  вгляд'Ьться  въ  за- 
конъ  и  обратился  къ  исторш  и  юридической  практик^Ь;  изучен1е  во-, 
проса  уб'Ьдило  его,  что  необходрио  мыслить  и  действовать  так^,  какъ 
мыслили  и  действовали  Барантъ,  Рой^-Колларъ,  Монталиве,  Гизо, 
Вильменъ,  Парьё,  Фортуль.  , 

Вотъ  историческое  излоясете  вопроса.  Г.  Дюрюи  позволяетъ  себе 
надеяться,  что  палата,  убедилась,  что  ни  за&онъ,  ни  юридическая 
практика  и  никаше  правительственные  акты  не  противоречатъ  тому, 
что  его  циркуляръ,  отъ  14-го  февраля  1866  года,  предписывалъ  рек- 
торамъ,  вменяя  имъ  въ  обязанность  нсполнен1е  закона,  согласно  съ 
,его  смысл омъ  и  буквою. 

Чтб  же  случилось?  Вещь  самая  простая.  Хог]&лн  восиользоватьея  дву- 
смысл1емъ,  чтобы  обойдти  законъ.  Администрация,  нуждающаяся  въ  искрен- 
ности, решалась  .устранить  двусмысл1е,  которое  равйомерно  не  годится  въ 
политике,  какъ  и  въ  литературе.  Въ  формуле,  вьфажающей  обязательство 
прослужить  десять  л'Ьтъ  начальному  обучеюю  и  выполнить  это  обязательство, 
прибавлено  только  одно  слово,  въ  которомъ,  однакожь,  заключается  весь 
смыслъ  закона  и  которое  объясняетъ  его  даже  и  темъ,  кто  не  хотелъ  Он 
понять  его;  то-есть,  что  десятилетнее  обязательство  должно  выполнить  въ 
оби^ественной  школ)ь. 

Что  касается  поправки,  то  она,  подобно  воплощешю  иид1йскихъ  бож^ствъ, 
явилась  въ  трехъ  видахъ.  Въ  первомъ  виде  поправка  барона  Ра^винеля  тре- 
бу етъ  откровенно  и  ясно  освобождешя  всехъ  конгреганистов'Ё  отъ  военной 
службы.  А  вотъ  второй  видъ  поправки  гг.  Анделара  и  Груши:  „Конгрега- 
нистк  и  университетск1е  чиновники  освобождаются  отъ  военной  службы,  въ 
какой  бы  школ*^  ни  .выполняли  они  свое  обязательство^.  Министръ,  име- 
немъ  университета,  отвергаетъ  подарокъ,  который  навязываютъ  ему.  Уни- 
верситетъ   живетъ   чисто   нацюнальною   жизн1ю   и  не    хочетъ   прнвилепи 
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Третья  поправжа  на  вндъ  важег«я  яиберажьною,  но  ^ъ  сущности  овд  воке 
не  такова.  Она  даруетъ  прнвилеНю  не  топко  вНп  хтховвнмъ,  во  н  сЛг- 
скюгь  асооц1ац1Я]гь.  Интереено,  одяакожь,  уанать,  какая  часть  нрнвиеп! 
достанется  на  долю  духовншъ  ассощащй  и  какая  на  доло  св^тсвяхъ.  Учеб- 
ншъ  духовннхъ  конгрегащД  во  Франц1и  18  и  въ  нихъ  чхеновъ  около  10.0001, 
а  сягЬтскяхъ  ассоц1а]цй' только  три,  у  которыхъ  или  вовсе  н^тъ  иеновъ  уча- 
щнхъ,  нлн  очень  мало. 

Г.  Шенелоигь  утверакдалъ,  что  прявнаше  общенолезныни  даетъ  асео- 
]рац1янъ  характеръ  обществеяныхъ  учреяЕдетй,  а  членамъ  нхъ  нрешуще- 
ства,  присвоенная  общест1№нной  службе.  Но  такое  двусинсл1е  недостойно 
ни  его,  ни  палаты.  Чтб  такое  общество,  признанное  общенолезнын%  (дЧ|1Ш1ё 
раЪ1^^ие)?  По  каконуо  поводу  испрашивается  такое  цризнан1е?  И  ночену 
даютъ  его?  Люди,  готовые  жертвовать  своими  досугами,  достояшемъ,  спо- 
собностями, соединяются  между  собою  и  образуютъ  юридическое  лицо,  ко- 
торое, не  умирая,  беэпрестанно  принимаетъ  въ  себя  новые  элементы  и  д№ 
ствуетъ  постоянно  для  общественной  пользы.  Вотъ  основан1я  для  признашя 
общеаолезности  какой-либо  ассоц1а1ци.  Но  подобяымъ  ли  обрааомъ  опреде- 
ляется зн^чен1е  государственнаго  чиновника,  нанрим'Ьръ,  обществевнаго  на- 
чальнаго  учителя?  Н'Ътъ,  для  этого  требуется  назначеше  общественною  вла- 
ст1ю,  жалованье,  производимое  или  обезпечиваемое  тою  же  властпэ,  надзоръ, 
и  сл'Ьдоъательно,  направлен]е  обучешя  общественною  же  властио  въ  инте- 
ресе общественной  пользьь  Вотъ  чтб  отличаетъ  общественнаго  учителя. 

Впрочемъ,  общественная  школа  и  школа  свободная — представмтельвнцн 
лараллельныхъ  интересовъ;  он^  иногда  сходятся  другь  съ  другомъ  о^ень 
близко,  но  съ  т^мъ,  чтобы  вступить  въ  борьбу.  Архивъ  министерства  на- 
роднаго  просв^щенхя  полонъ  такихъ  Д'Ьлъ,'  изъ  коихъ  видно,  какъ  свободная 
школа  строилась  на  подоб1е  боевой  машины  для  борьбы  и  уничтожения  обще- 
ственной школы. 

Въ  духовныхъ  конгрегащяхъ,  какъ  и  во  всЬхъ  большихъ  учрежделпяхъ, 
есть  и^евосходные  элементы,  но  есть  и  дурные.  Какъ  въ  университете,  такъ 
и  въ  конгрегащяхъ,  есть  свои  язвы  и  бол'Ьзнн.  Это,  одиакожь,  нисколько  не 
роняетъ  должнаго  уважешя  къ  н^которымъ  конгрегац1ямъ,  и  въ  особенности 
къ  конгрегацш  братьевъ  христ1анскихъ  школъ,  истинно  достойной  той  поиу- 
лярности,  котор/ою  она  пользуется.  Б^да  въ  томъ,  что  не  вс^  поступающ1е 
въ  какую-нибудь  конгрегащю  повинуются  голосу  призван1Я.  Судя  по  спис- 
камъ  конгреганистовъ,  поступающихъ  на  упраздненныя  учительск1д  м'&ста, 
можно  бы  предполагать  страшную  смертность  между  ними.  Разсматрнвая 
таковые  списки  одной  изъ  конгрегащй  за  десять  лётъ,  нашелъ  1.019  вы- 
бывшнхъ  учителей,  въ  томъ  числ'Ъ  508  име.1и  отъ  30-ти  до  80-тн  л'Ьтъ,  и 
541,  то-есть,  бол-Ье  50®/о  ии'Ьли  всего  отъ  16-ти  до  30-ти  л-Ьтъ,  —  смертность 
(если  бы  только  вс^  они  д'^йствительно  умерли)-  почти  въ  четверо  больше 
той,  какая  иоражаетъ  св']^тскнхъ  людей  въ  соотв'Ьтственные  перюды  жизни. 
Вглядываясь,  однакожь,  ближе,  я  зам^^чаю,  что  въ  конгрегащяхъ  бываегь 
много  членовъ  до  30  л^тняго  возраста,  и  несравненно  мен:Ье  ч:зеновъ  старше 
этого  возраста.  Отсюда  выводптсд  заключение,  что  н'Ькоторое  число  моло- 
дыхъ  людей  вступаютъ  въ  конгрегац1ю  вреиенно,  чтобъ  уклониться  отъ  воен- 
ной службы.  Ясно,  что  такая  спекуляц1я  вовсе  не  геройск1Й  подвить  и  даже 
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не  всегда  христ1ансв1й.  Другая  рода  цкфры  застав1яж>тъ  духахц  ^о  въ  явсж± 
хододнхъ  людей,  уврившнхся  додъ  монашескую  р|1С7  оть  режрутской  по- 
винности, находились  и  таше,  которнхъ  холхну^и  на  эту  дорогу  вовсе  не 
чувства  преданности  долгу  благочест1я  и  христ1анской  любви,  одушевляющ1я 
собрат1Й  ихъ.  Такъ,  цифры  учителей,  удаленннхъ  отъ  должности  за  1865  и 
186^  годы,  показываютъ,  по  въ  1865  году  пропорщя  удаленныхъ  учителей 
составляла  на  тысячу  скЬтсинхъ  учителей  2,  конгреганистов^  4,  а  въ  1866 
году  —  св^тсжихъ  иев'Ье  2,  вонгреганистовъ  4^». 

Миниетръ  заключилъ  р^^чь  повторешеиъ  своей  уверенности,  заявленной 
ииъ  въ  самоиъ  начале  р^чи,  что  палата  не  одобритъ  требуемой  аривилег1И, 
нарушающей  общее  правило.  Уже  ц-Ьл^^й  годъ,  иакъ  поправка  всЬмъ  знакома; 
ей  противится  правительство,  ее  осуядалъ  государственный  совать,  отвергли 
дкЬ  сне]Цальныя  коммиссги  и  сенатъ.  Накоиецъ,  позади. всЬхъ  обществен- 
ннхъ  властей,  есть  страна,  которая  никогда  не  поиметь  своимъ  здравнмъ 
смысломъ  ни  такой  привилегш,  ни  того,  что  начальникъ  духовной  корпорацш 
можетъ  рсвобождать  отъ  военной  службы  лица,  не  состоящхя  въ  обществен-/ 
ной  службе.  {Очень  хорошо,  очень  хорошо.  Продолонттельнып  тумъ). 


Иосл^  министра  народяаго  просв'Ьщешя  вошелъ  на  трибуну  одинъ 
изъ  составителей  поправки,  г.  Анделаръ.  Не  смотря,  однакожь,  на 
1№ю  ловкость,  съ  которою  онъ  7М']^лъ  открывать  слабый  жкств,  въ  р'Ьчн 
сильнаго  противника,  видно  было,  что  д']^ло  поправки  проиграно.  Па- 
лата отвергла  требоваше  составителей  поправки  —  возвратить  18-ю 
статью  въ  коммнсс1ю  для  исправлен1я,  а  самую  статью  приняла  безъ 
изм^^нетя. 

Всл']Ьдъ  за  т^^мъ  были  приняты  безъ  прен1й  статьи  19-я  и  20-я. 

По  поводу  статьи  21-й,  которою  воспрещается  всякой  элемецтар- 
ной  швол^Ь,  общественная  ли  она  или  свободная,  принимать  д'Ьтей 
моложе  шести  л'Ьтъ,  ежели  тгЬется  въ  общинЬ  пргютъ,  обществен- 
ный или  свободный,  г.  Жюль  Симонг  сказалъ  р^чь  въ  защиту 
своей  поправки,  въ  которой  предлагалось  обязать  влад'Ьльцевъ  фа- 
брикъ  и  заводовъ  (ра1;гоп$):  1)  посылать  ъхА\ъ  д'Ьтеб,  который  ра- 
ботаютъ  у  яихъ,  въ  ппсолу;  2)  ограничить  тахгтиш  Д'Ьтскаго  рабо* 
чаго  дня  шестью  часами,  вм^^то  нынЬшнихъ  восыга  часовъ;  3)  по- 
ручить надзоръ  за  исполнеМемъ  закона  государственнымъ  чинов- 
никамъ,  въ  зам'Ьнъ  м'Ьстнаго  комитета,,  и  4)  въ  этомъ  смысле  из- 
м5^нить  законъ  1841  года  о  рабочихъ  Д']Ьтяхъ,  оказавшхйся  весьма 
неудовлетворительнымъ  по  сл']^дующпмъ  причинамъ:  вопервыхъ,  онъ 
недостаточно  ограничнваетъ  продолжеше  дЬтскаго  рабочаго  дня,  на- 
заачая'  для  д'Ьтей  8  рабочихъ  часовъ ;  вовторыхъ ,  не  опредйляетъ 
учебяаго  времени  для  дЪтей,  работающихъ  на  фабрикахъ  и  заводахъ; 
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втретьихъ,  покровитедьствуеть  только  т&съ  д^тямъ,  кохорыя  рвбо- 
таютъ  на  заводахъ  съ  машинами  (и91пе8  А  то(еаг  тёсапЦое),  ш 
съ  непреривнымъ  огнемъ  (а  ^еи  соп(1пи),  или  на  фабриЕахъ,  на  ко- 
торыхъ  работаетъ  бол']^е  двадцати,  работннковъ,  и  вчетвертыхъ,  учре- 
жденная  1шъ  ииспекщя  чрезвычайно  слаба  и  недлительна. 

Требоваше  свое  сократить  для  д'Ьтей  рабочее  время,  съ  8-мнч1- 
совъ  на  6,  ораторъ  подкр'Ьпляетъ  прих'Ьромъ  Англ1и,  гдЪ  д^ти  моложе 
тринадцати^Ьтнаго  возраста  работаютъ  пять  дней  въ  нед&пэ  по  6^'2 
часовъ,  а  въ  субботу  только  3*/2  часа,  такъ  что  въ  итогЬ  выходить 
36  часовъ  въ  нед'кзю  или  но  в  часовъ  ежедневно.  Ученге  нродоспшетс! 
3  часа,'  но  можетъ  быть  совращено  до  2-хъ  часовъ  въ  прадолжеюе 
ноября,  декабря,  января  и  февраля  м^кяцевъ.  Во  всякомъ  случае, 
учен1е  должно  происходить  дненъ,  между  восемью  часами  утра  н 
шестью  по  полудни.  Англгйскхе  фабриканты  уверяли  г.  Жюля  Симона, 
что  отъ  такого  распоряжен1я  промышленность  ничего  не  потеряла;^ 
напротивъ  того,  работа  д'Ьтей  теперь  лучше  и  прои8воднтедьн1^,  1 
здоровье,  равно  какъ  умственное  и  нравственное  развнпе  нхъ,  п 
англ1йскихъ  мастерскихъ  со  дня  на  день  улучшается,  между  тЬт 
какъ  во  Францш  рабоч1я  д'Ьти  во  всемъ  этомъ  все  бол^^  и  болк 
сллбЬють. 

По  мн^ш  оратора,  большая  часть  д:1^тей  во  Фрашци  столь  не- 
счастны, что  не  могутъ  жить  подъ  властно  и  руководствомъ  своихъ 
отцовъ;  они  обречены  съ  весьма  ранняго  возраста  зарабссгнвать  скуд- 
ную плату  въ  мастерскихъ.  Не  должно  ли,  поэтому,  палатЪ  принять 
подъ  свое  покровительство  физическую  и  умственную  жизнь  хЬгЛ^ 
отцы  которыхъ,  по  слншкомъ  уважительнымъ  причинамъ,  прннуждеин 
сдавать  ихъ  на  руки  фабрикантамъ?  Это— ^бщее  желаше  всей  Фраищв, 
это — желате  и  благоразумныхъ  фабрикантовъ,  сознающихъ,  что  на  яхъ 
обязаннбс'ги  лежитъ  попечеше  о  будущности  юныхъ  поколыши  работ- 
никовъ;  ибо  фабрикантъ  есть  также  отецъ  рабочей  семьи  млн  но 
крайней  м^р'Ь  долженъ  быть  имъ.  Пр1Ятно  видеть,  когда  хозяева-про- 
мышленники являются  во  глав'Ь  подобного  движетя,  н  напротиик 
отвратительны  тк  изъ  нихъ,  которые  съ  жадностио  считаютъ  часн 
дЬтской  работы. 

Докжадчикъ  арекрасно  выразился  до  поводу  закона  1841,  нродолжаеп 
г.  Жюль  Симойъ:  „Этотъ  попечительный  законъ  нм'^ть  въ  виду,  чтобы  ни  одно 
дитя  не  работало  на  хл']&бъ  матерхальный,  не  пр1обр^тая  въ  то  же  время  хх^ба 
умственнаго  и  душевиаго.  Къ  сожал'Ъшю,  не  всФ  хозяева  фабрикъ  и  зам- 
довъ  съ  одинаковою  то^ост1ю  соблюдаютъ  ато  столь  мудрое  и  гуманное  н|м- 
вило*'.  Но  къ  изумхешю  докдадчикъ  завлючялъ  р^чь  свою  сх^дующнмм  страя- 
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ншш  словами:  „Такъ  кавяь  законъ  этотъ  не  испояндетсл,  то  не  дая  чего 
требовать  и  расдространенхя  его".  Не  л^чше  1Щ  воск1кцает&  ораторъ,  вдох- 
нуть .гизнь  въ  добрый  завонъ,  нежели  допустить  его  падеше  ?  Гд*!  же  при- 
чина слабости  н  безд'Ьйств1я  закона  1841  г.?  Она  въ  тоиъ,  что  я^ть  на 
акалованьи  ннспевторовъ,  которые  наблюдали  бы  за  его  исполнешеиъ.  Анг- 
Л11свШ  завонъ,  учредивш|й  должность  инснекторовъ ,  исполняет,ся;  француз- 
ски заЁонъ,  нредоставнвпай  надзоръ  за  фабрикантами  местному  комитету, 
не  исполняетсд.  Въ  денартамент'Ь  Сены  нрефектъ  учредилъ  правильную  нн- 
спекщю,  и  она  оказала  весьма  важный  услуги,  и  н^^тъ  сомн^н1Я,  что  повсюду, 
гд-Ь^будетъ  учреждена  подобная  ииспекц1Я,  получатся  таше  же  результаты. 
Но  гд'Ь  взять  инспевторрвъ?  Нужно  ли  создавать  новый  штатъ?  Да,  нузкно, 
и  никогда  деньги  не  будутъ  употреблены  съ  большею  пользою.  Впрочемъ, 
говоритъ  дал'Ье  ораторъ,  есть  подъ  рукою  сослов1е  университетскихъ  инснек- 
торовъ. Правда,  они  теперь  слишкомъ  заняты;  но  освободите  ихъ  отъ  пустаго 
бумагомарательства  (рарега88ег1е  ГаШе),  возложите  на  нихъ  боль'Ье  полез- 
ный трудъ,  90'  съ  тЬыъ  вжЬстк  непременно  увеличьте  н  содержаше  ихъ. 

Такимъ  образомъ,  заключаетъ  ораторъ,  въ  поправк-^Ь,  представленной 
мною  и  моими  друзьями,  указаны  средства  прекратить  плачевное  положев1е 
вещей.  Коммисс1я,  согласившись  съ  нами  въ  принципе  и  отстранивъ  по- 
правку, сделала  такую  же  ошибку,  какую  она  повторила  кЬсколько  разъ  въ 
продолжете  своихъ  8анят1й. 

Но, — сказалъ  Жюль  Симонъ,  обращаясь  къ  палате,— мы — депутаты;  насъ 
прислали  сюда  не  заявлять  желашя,  а  постановлять  законы  (Одобренге  на  мно- 
гихъ  стммхъ).  Предлагаемая  1г1ра  можетъ  .произвести  благодетельнМш1е 
результаты  для  страны  въ  будущемъ,  можетъ  спасти  часть  молодаго  покол^- 
шя,  укрепить  и  просветить  рабочее  юношество.  Это  будетъ  законъ  челов^- 
колоб1я  и  справедливости. 

Ораторъ  просилъ  по  крайней  мАр^  отослать  статью  21-ю  ю>  ком- 
нисаю.  Но  после  ответа  г.  Фабра,  заявившаго,  между  прочимъ,  что 
на  обсуждэте  законодательной  палаты  поступилъ  проектъ  закона  о 
хехничесвомъ  обученш,  что  это  послужить  поводомъ,  съ  одной  сто- 
роны, лъ  учрежденш  при  министре  народнагр  просвещешд  или  при 
министре  земледелш  и  торговли  агентовъ  для  наблюдетя '  за  ману- 
фактурными и  промышленными  заведешями  и  за  точнымъ  исполнешемъ 
закона  1841  г.,  а  съ  другой  стороны -г- къ  расширенш  обязанностей 
фабрикантовъ,  чего  коммиссы,  согласная  съ  ораторомъ  относительно 
Ц'Ьли  и  пользы  закона,  искренно  желаетъ, — Жюль  Симонъ  изъявилъ 
было  уже  готовность  взять  назадъ  поправку,  какъ  вмешался  Пелле- 
шанъ^  одинъ  изъ  составителей  поправки,  и  спросилъ,  будетъ  ли  въ 
проекте  закона  о  техническомъ  обученш  допущенъ  принципъ  по- 
правки; если  нетъ,  то  поправка  остается  въ  своей  силе. 

Вследствхе  этого  вмешательства  предложеше  о  возвращенш  2Ьй 
статьи  въ  кршшссш  было  подвергнуто  бадлотировашю  и  отвергнуто 
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пиатой;  потомъ  статья  2Ья  принята,  а  всл4|дъ  за  вею  прияпа  бел 
прен1й  и  посл^Ьдняя  22-я  статья,  отм'Ьняющая  вс^^  распоражешя  лрех- 
нихъ  законовъ  въ  тонъ,  въ  чеиъ  они  несогласны  съ  настояп^ихъ  за- 
кономъ.  * 

Накоиецъ,  пущенъ  быяъ  на  голеса  аакоьъ   въ  ц^^ожь  свое» 
объеме,  и  шЛ  250  голосовъ  бнл  поданы  въ' пользу  его. 
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ВисочАйш1е  ирказы. 

ч 

,     11-го  сентября  1867  года,  №  17 8 

21-го  сентября,  №  18 ., — 

6-го  октября,  ?6  19 9 

13-го  октября,  №  20 81 

20-го  ноября,  Л  21 - 

Височайш1я  наград ы, 

10-го  ноября  1867  года  ....  * \     ,    .  32 

20-го  ноября -- 

25-го  декабря 33 

22-го  декабря 35 


I 


III 

11шсгаю|1я  шпшшшш1ш> 

ОТРАН. 

1.  4-го  октября  1867  года.  Циркулярное  предложен1е  на- 
чадьствамъ  учебныхъ  округовъ  о  порядк'Ь  производства  строи- 
тельннхъ  работъ  въ  подв^Ьдомственныхъ  заведешяхъ    . '  .    .  10 

2.  18-го  октября.  Цирву^[ярное  предложете  яачкиксгааяъ 
учебныхъ  округовъ  о  требоваши  отпуска  пенсШ  малол^^тнихъ 
д'Ьтей, .  воспотнвающихся  въ  казенныхъ  учебныхъ  заведешяхъ 

не  на  счетъ  казны '...;...      — 

3.  18-ю  октября.  Правила  для  С1!Ш1ендш  въ  намять  аха- 
девшка  М.  В.  Ломоносова,  учрежденной  при  Шевской  2-й  гим- 
назш ,. 12 

4.  1в*1о  октября.  Положете  о  стипендш  Анны.  Савельевой.     13 

5.  1в''Ю  окпьября.  Положеше  о  (ягашендш  статскаго  совЪт- 
инка  Горталова 15 

6:  31'Ю  окямбря.  ПоложеН1е  о  сберегательно*ссудной  кассЬ 
при  Новгородской  гимназш 19 

7.  И-хо  ноября.  Циркулярное  предложеше  начальствамъ 
учебныхъ  окру1'ов;ь  объ  учрежденхи  при  гнмназ1ях:ь  „Бнбл1отеки 

о  м^Ьстномъ  кра'Ь" ч    .  '  .    .    .    .      20 

8.  16'Ю  декабря.  О  довволеши  двумъ  ученикамъ  У11  класса 
Вологодской  гимназ1и  заниматься  съ  малоуспевающими  учени- 
ками четырехъ  нившнхъ  классовъ 42 

Ормказы  нимстра  народнаго  нресвкще|1я. 

11-го  ноября  1867  года,  №  19      .    , 24 

27-го  ноября,  №  20    .............     .      24 

Прмказъ  упра&ипит  шмпетерствонъ  шф^дмаго  ироевк- 

щен1я,  товармпи  нмпстра. 

18-го  октября  1867  года,  ^«  18 .     .    '.      22 

Ра€1оряжен1я  ученаго  комитета  «■ввнстеретва  вароднаго 

1росв'Ьще|1я. 

9-ю  октября  1^67  юда.   О  книгЪ:   „Первые  раахазы  нзъ 
естественной  исторЫ  для  семьи,  д'Ьтскаго  сада,  лрхютовъ  и  на- 
родныхъ  школъ**,  соч.  Германа  Вагнера,  пцрев.  В.  Внсковатова  ' 
(С.-Петербургъ,   1847  г.)   и  о  перев^дганомъ  г.  Павленковымъ 
на  руссшй  языкъ  „Полномъ  курс^  физики,  Гано** 25 
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11П 

СТ?А1. 

Каталогъ  учебник»  рушмюшръ*  ш»воШ|  по  новнкь  дзн- 
камъ,  которня  могутъ  быть  употребляемы  въ  гшшазхяхъ  и  про- 
гимназгахъ, *.    .    43 

«  - — . —  —      _ 

Омц1миш1<  мИцми 16  и  48 
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ОТДЪЛЪ  ПЕДАГОГШ  И  НАУКЪ. 

I 

Михашгь  П^вловичФ  Вронченво.  (Б10графвчеаай  очеркъ). 
Л.  В,  Нинитенко 1 

Отношеше  руескаго  правительства  въ  первой  половин^Ь  ХУШ 

стол%т11г  т  протеетантскимъ  идеяяъ.  Д'.  Яэ«— кож 59 

ОпЕШ  истдр1Я  С0СТ0ЯЯ1Я  городскихъ  обвв&телей  пря  11етрЪ 

В^ликомъ.  Л.  П.  Пригары 82,  577  И'758 

По  вопросу  объ  устройств!  гямнавШ.  Я«  Л.  Лаврошасаю    .115 

<  Греко-Бактр1йское  царство.  В.  В.  Григорьева 321 

Ульрях^  фонъ-Лихтеяоггвйнъ.  (Рнцарсяоб'  слу»ен1е  «енщян^ 

въ  средЯ1е  в4»а).  М\  Н:  Петрова 360 

Лейбницъ  р  его  вАкъ.  Гл.  VI  я  У11.  В.  И.  Герье   .     418  я  854 
11ол1гп1ческ1я  теорш  XIX-  отол^т1Я1  №>шеэт.  I  я  II.  А.  Д. 

Градовскаго   - 507  я  965 

Памлтя  внсокопреосвященяаго  Бвгешя,  митропояит  Каев- 
скаго.  (Съ  портретомъ  внсокопреосвященнаго).  А.  Д.  Иваноа- 
екаю ....*,...   701 

ч 

Государственное  устройство  старагаДу^^вяшва  вс  И4.  Л€(ш- 
товича .    :   789 

Истор1я  яусульманскихъ  народовъ  съ  Магомета  до  временя 
султана  Селима,  соч.  Густава  Вейля.  В.  В',  Ррторт&а  ,    .    .   19^ 

Адальбертъ  Бременск!]^,  правитель  Германш  въ  молодые  годы 
Генри?^  IV,  соч.  В.  Надлера.  М,  Н,  Петрова 204 

Английская  исторхя  преимущественно  въ  XVI  и  XVII  сто- 
.тЬт1я,  соч.  Леояохьда  Ранке.  А  Г.  Брикн^а 221 

Заметки  о  славянспхъ  топографичесжяхъ.  назваяшхъ  /.  Жр- 
•    бена  я  В'.  Ик  Жаманскто 243 

Зам^Ьтка  о  тояографнчееввяъ  назван1яхъ  вообще.  Я.  К. 
Грота 61' 
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СТРАН. 

Новый  иконографическШ  /словарь  Кайэ.  Х.  К.  Герг^а .    .    .    629 
Обозр^^те  русскихъ  журналрвъ.  (Географ1я  Россш).    .    .    .    640 
ОбозрШе  иностранныхъ  журналовъ.  (Философ1я,  Эстетика  и 
Истор1я  искусствъ) 262  и  657 

Наюа  учебная  литература. 

Русски  христошатш.  Г  и  II 288  и  1032 

ПриготовительныЁ  курсъ  латиЕскаго  языка.  А.  А.  Радонеж- 
,  скало 678 

СОВРЕМЕННАЯ  ЛЪТОЦИСЬ. 

Р]^ЧИ)  произнесенннд  графомъ  Д.  А.  Толстымъ  во  время  по- 
с^^щевоя  нмъ  Одесскаго  учебнаго  округа  въ  августе  и  сентябр'Ь 
1867  года 1 

Отд'Ьлъ  народнаго  образован1я  на  всешрной  Париавской  вы- 
ставк'Ь  1867  года.  М.  И.*  Сухомлинова    .     .       ..;...      10 

ИзкЬспя  о  деятельности  и  состбяши  нашихъ  учебныхъ  за- 
ведешй :  а)  университетовъ,  б)  гимназхй  и  в)  начальныхъ  народ- 
ныхъ  училищъ.     . .     48,  163  и  253 

Начальное  я  спещальное  обучете  въ  Бельпи  (Ст.  Ш  и  по- 
следняя). Я.  В,  Довнара 82 

По  вопросу  о  способахъ  образоватя  крымскихъ  Татаръ  .     .148 
"    Прен1я  во  французской  законодательной   палате   по  поводу 
проекту '  новаго  закона  о  начальномъ  обученш     ....    204  и  315 

Открытае  Императорскаго  историко-филологическаго  инсти- 
тута  246 

О  преподаван1и  стенографш  въ  среднихъ  учебныхъ  заведе< 
шяхъ  Пруссш.     . 299 
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ТЫ5  Ьоок  вНоиШ  Ье  ге1игпеб  1о 
{Не  ЬШгагу  оп  ог  ЬеЕоге  1Не  1а81  (1а1е 
81атред  Ье1о«г. 

А  йпе  18  1псиггей  Ьу  геи1шп^  к 
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